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მესავალი 

ომების აღმოცენების მიზეზების გარკვევა ისტორიოგრაფიის 

ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი პრობლემაა, ამ მოვლენის ახსნის 

საქმეში ბურჟუაზიული იდეოლოგია განსაკუთრებულ ტენდენცი- 

ურობას იჩენს, ამდენად ომების წარმოშობის ჭეშმარიტი სურა- 

თის დადგენა საბჭოთა ისტორიოგრაფიის ერთ-ერთ უმთავრეს ამო- 

ცანას წარმოადგენს. ეს განსაკუთრებით საჭიროა დღეს, როცა 

მსოფლიო პროგოესული ძალები და ყველა კეთილი ნების ადამიანი 

მშვიდობისათვის ბრძოლის დიდ ფერხულშია ჩაბმული, 

ვ. ი. ლენინი წერდა: „ომი როდია შემთხვევითი 

რამ, როდია „ცოდვამ, როგორც ფიქრობენ ქრის- 

ტიანი ხუცები::· არამედ გარდაუვალი საფეხურია 

კაპიტალიზმისა. ისევე კანონიერი ფორმაა კაპი- 

ტალისტური ცხოვრებისა, როგორც მშეიდობია- 

ნ ობა%1, 

XIX საუკუნის დამლევს და XX საუკუნის დასაწყისში კაპი- 

ტალიხმი საბოლოოდ თავის განვითარების უმაღლეს და უკანას- 

კნელ საფეხურში--იმპერიალიზმში-–გადაიზარდა., ამიერიდან ომები 

განსაკუთრებით გარდუვალი გახდა. იმპერიალიზმმა კაცობრიობას 

თავს მოახვია გამანადგურებელი პირველი მსოფლიო იმპერიალის- 

ტური ომი; მსოფლიოს რეაქციულმა იმპერიალისტურმა ძალებმა 

მოამზადეს, ხოლო გერმანიის ფაშიზმმა გააჩაღა მეორე მსოფლიო 

ომი. დღეს ამერიკის მეთაურობით მსოფლიო იმპერიალისტები 

კაცობრიობას ახალ ომს უმზადებენ, მაგრამ მათ ვერაგულ ზრა- 

ხვებს წინ ეღობება სოციალიზმის მძლავრი ბანაკი საბჭოთა კავ- 
შირის მეთაურობით. 

  

· ე. ი. ლენინი, სოციალისტური ინტერნაციონალის მდგომარეობა და 
ამოცანები, თხზულებანი, გამოცემა მეოთხე, ტ. 21, გვ. 31. 
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საბჭოთა ისტორიკოსებს მარად ახსოვთ ვ. ი. ლენინის მი- 

თითება: „უნდა განვუმარტოთ ხალხს იმის რეალური ევითარება, 

თუ რა დიდია ის საიდუმლოება, რომელშიც ომი წარმოიშობა“ 1. 

წინამდებარე ნაშრომის მიზანია მცირედი წვლი- 

ლი შეიტანოს ამ საიდუმლოების ამოხსნის საქმე- 

ში და გააშუქოს პირველი მსოფლიო იმპერიალის- 

ტური ომის მომზადების ზოგიერთი მნიშვნელო- 

ვანი საკითხი, კერძოდ, წარმოადგინოს „მაროკოს პირველი“ 

კრიზისი, რომელმაც აღნიშნული ომის მომზადების საქმეში 

მნიშვნელოვანი როლი შეასრულა, აღმოცენებისა და განვითარე- 

ბის ისტორია, 

ვ. ი. ლენინის მოძღვრება იმპერიალიზმის შესახებ ამომწუ- 

რავ პასუხს გვაძლევს იმპერიალისტური ომების წარმომშობი მი- 

ზეზების შესახებ. „თავისუფალი ვაჭრობა და მშვიდობიანი კონკუ- 

რენცია, –– აღნიშნავდა ვ. ი. ლენინი, –– შესაძლებელი და აუცილე- 

ბელი იყო, ვიდრე კაპიტალს შეეძლო შეუფერხებლად გაედიდე- 
ბინა კოლონიები და ხელთ ეგდო დაუკავებელი მიწები აფრიკაში 

და სხვაგან, ამასთან კაპიტალის კონცენტრაცია ჯერ კიდევ სუს- 

ტი იყო. მონოპოლისტური საწარმოები, ე. ი. ისეთი უზარმაზარი 

საწარმოები, რომ მათ ებატონათ მრეწველობის მთელ მოცემულ 

დარგში, ჯერ კიდევ არ იყო. ასეთ მონოპოლისტურ საწარმოთა 

წარმოშობა და ზრდა... შეუძლებელს ხდის წინანდელ თავი- 

სუფალ კონკურენციას, ფეხიდან ნიადაგს აცლის მას, ხოლო დე- 

დამიწის გაყოფა მონოპოლისტებს იძულებულს ხდის მშეი- 

დობიან გაფართოებიდან გადავიდნენ შეიარაღებულ ბრძოლაზე 

კოლონიებისა და გავლენის სფეროების გადაყოფისათვისი“?. 

XIX საუკუნის დაპლევსა და XX საუკუნის დამდეგს, როცა 

კაპიტალიზმი საბოლოოდ გადაიზარდა იმპერიალიზმში და მსო- 
ფლიო უკვე ძირითადად განაწილებულია, დღის წესრიგში დგება 

მისი ხელახალი განაწილების საკითხი. 

ცნობილია, რომ კაპიტალისტური ქვეყნების ეკონობიური 
და პოლიტიკური განვითარება არათანაბრად ხდება, ნახტომების 

გზით. „...საწარმოების, ტრესტების, მრეწველობის დარგებისა და 

  

1 ვ. ი ლენინი, შენიშვნები ჰააგაში ჩვენი დელეგაციის ამოცანების 
საკითხის გამო, თხზ., ტ. 33, გვ. 528. 

9 ვ, ი ლენინი, IL ინტერნაციონალის კრახი, თხზ, ტ. 21, გვ. 
264--265. 
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ცალკეული ქვეყნების განვითარება ხდება უთანაბროდ, არა დაწე- 

სებული რიგის მიხედვით, არა ისე, რომ ერთი ტრესტი, მრე- 

წველობის ერთი დარგი ან ერთი ქვეყანა მუდამ წინ მიდეოდეს, 

ხოლო სხვა ტრესტები ან ქვეყნები უკან რჩებოდნენ თანმიმდევ- 
რულად ერთიმეორეს, – არამედ ეს განვითარება ხდება ნახტომი- 
სებურად, შეწყვეტებით ერთი რიგის ქვეყნების განვითარებაში 

და წინსვლის ნახტომებით მეორე რიგის ქვეყნების განვითარე- 

ბაში. ამასთან ერთად, ჩამორჩენილი ქვეყნების „სრულიად კანო- 

ნიერი“ მისწრაფება –– შეინარჩუნონ ძველი პოზიციები, და წინ- 

გადამხტარი ქვეყნების ასევე „კანონიერი“ მისწრაფება –– დაი. 

პყრონ ახალი პოზიციები, იწვევს იმას, რომ იმპერიალისტურ 

ქვეყნებს შორის სამხედრო შეტაკებანი გარდუვალ აუცილებლო- 

ბას წარმოადგენენ. ასე მოხდა, მაგალითად, გერმანიაში, რო- 

მელიც ნახევარი საუკუნის წინათ, საფრანგეთსა და ინგლისთან 

შედარებით, ჩამორჩენილი ქვეყანა იყო. იგივე უნდა ითქვას იაპო- 

ნიაზედაც რუსეთთან შედარებით. მაგრამ ცნობილია, რომ უკვე 

XX საუკუნის დამდეგს გერმანია და იაპონია ისე შორს გადა- 

ხტნენ, რომ პირველმა გაუსწრო საფრანგეთს და დაიწყო ინგლი- 

სის შევიწროება მსოფლიო ბაზარზე, მეორემ კი გაუსწრო რუ- 

სეთს. სწორედ ამ წინააღმდეგობათაგან წარმოიშეა, როგორც 

ვიცით, ახლანდელი იმპერიალისტური ომი (L მსოფლიო. იმპერია- 

ლისტური ომი--გ. კ.)" 1 

ი. ბ. სტალინი, ეხება რა იმპერიალიზმისთვის დამახასიათე- 

ბელ სამ ყველაზე უფრო მნიშვნელოვან წინააღმდეგობას, აღნიშ- 

ნავს, რომ „მეორე წინააღმდეგობა –– ესაა წინააღმდეგობა 

სხვადასხვა ფინანსურ ჯგუფებსა და იმპერიალისტურ სახელმწი- 

ფოებს შორის მათს ბრძოლაში ნედლეულის წყაროებისათვის, 

სხვათა ტერიტორიებისათვის. იმპერიალიზმი არის კაპიტალის გა- 

ტანა ნედლეულის წყაროებთან, გაშმაგებული ბრძოლა ამ წყარო- 

ების მონოპოლიურად დაპატრონებისათვის, ბრძოლა უკვე განა- 

წილებულ მსოფლიოს ხელახალი განაწილებისათვის, ბრძოლა, რა- 

საც განსაკუთრებული მძვინვარებით აწარმოებენ ახალი ფინანსუ- 

რი ჯგუფები და სახელმწიფოები, რომელნიც ეძებენ „ადგილს 

მზის ქვეშ“, ძველი ჯგუფებისა და სახელმწიფოების წინააღმდეგ, 

' ი. ბ სტალინი, ოქტომბრის რევოლუცია და რუსი კომუნისტე- 
ბის ტაქტიკა, ლენინიხმის საკითხები, მეთერთმეტე გამოცემა, თბ., 1951, გვ. 

103–--104,



რომელნიც მაგრად ჩაბღაუჭებიან ნადავლს, ეს გაშმაგებული ბრძო– 
ლა კაპიტალისტების სხვადასხვა ჯგუფს შორის იმ მხრივ არის 

შესანიშნავი, რომ ის შეიცავს, როგორც აუცილებელ ელემენტს, 

იმპერიალისტურ ომებს, ომებს სხვათთა ტერიტორიის დასაპყრო- 

ბად. ეს გარემოება კი, თავის მხრივ, იმით არის შესანიშნავი, რომ 

იგი იწვევს იმპერიალისტების ურთიერთ დასუსტებას, საერთოდ. 

კაპიტალიზმის პოზიციის დასუსტებას პროლეტარული რევოლე- 

ციის მომენტის მოახლოებას, ამ რევოლუციის პრაქტიკულ აუცი- 

ლებლობას#! 1, 

ამ წინააღმდეგობის საუცხოო ილუსტრაციაა იმპერიალისტუ- 

რი სახელმწიფოების ბრძოლა მაროკოსათეის. 

მაროკო (შერიფის იმპერია) მეტად მდიდარი და საუკეთესო 

სტოატეგიული მდებარეობის ქვეყანაა. ევროპის კაპიტალისტურმა 

სახელმწიფოებმა მას XIX საუკუნის განმავლობაში მრავალი არა- 

თანასწორუფლებიანი ხელშეკრულება მოახვიეს თავს. XX საუკუ- 

ნის დამდეგისათვის მაროკო ნახევრად კოლონიური ქვეყანა იყო. 

XX საუკუნის დასაწყისიდან იმპერიალისტური სახელმწიფოების 
ბრძოლამ მაროკოსათვის ფართო ხასიათი მიიღო და ამიერიდან 

იმპერიალისტური სახელმწიფოები მის მონოპოლიურად დაპა- 

ტრონებას ლამობენ, რადგანაც, როგორც ვ. ი. ლენინი აღნი- 

შნავს, „ფინანსური კაპიტალი ისეთი დიდი, შეიძლება ითქვას, გა- 

დანწყვეტი ძალაა ყველა ეკონომიურ და ყველა საერთაშორისო 

ურთიერთობაში, რომ მას შეუძლია დაიმორჩილოს და ნამდვილა- 

დაც იმორჩილებს ისეთ სახელმწიფოებსაც კი, რომლებიც უაღრე- 

სად სრული პოლიტიკური დამოუკიდებლობით სარგებლობენ... 

მაგრამ, რა თქმა უნდა, ფინანსური კაპიტალისათვის ყველაზე 

უფრო „მოხერხებული!“ და ყველაზე უფრო სარფიანია ისეთი 

დამორჩილება, რომელიც დაკავშირებულია დამორჩილებულ ქვე- 

ყნებისს და ხალხების მიერ პოლიტიკური დამოუკიდებლობის 

დაკარგვასთან. ნახევრად-კოლონიური ქვეყნები ტიპიურია, რო- 

გორც „შუათანა“ ამ მხრივ. გასაგებია, რომ ბრძოლა ამ 

ნახევრად-დამოკიდებულ ქვეყნებისათვის განსა- 

კუთრებით უნდა გამწვავებულიყო ფინანსური კა- 
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პიტალის ეპოქაში, როდესაც დანარჩენი მსოფ- 

ლიო უკვე განაწილებული იყო“1 (ხაზი ჩეენია-–გ. კ.). 
მაროკოსათვის ბრძოლა ძირითადად საფრანგეთს, ინგლისს, 

ესპანეთსა და გერმანიას შორის წარმოებდა. საფრანგეთმა ინგ- 

ლისთან და ესპანეთთან 1904 წელს დადებული ხელშეკრულებების 

ძალით მაროკოში განსაკუთრებული უფლებები მოიპოვა და შე- 

უდგა კიდეც მაროკოში ე. წ. „მშვიდობიანი შეჭრის" განხორცი- 
ელებას, რაც ფაქტიურად მაროკოზე საფრანგეთის პროტექტო- 
რატის დამყარებას მოასწავებდა. გერმანიის იმპერიალიზმი, რო- 

მელიც ხარბი თვალით უცქეროდა შერიფის იმპერიას და მისი 

ხელში ჩაგდება სურდა, წინააღუდგა საფრანგეთის ასეთ განზრა- 

ხვას. 1904 წლიდან მაროკოსათვის ბრძოლა ძირითადად გერმა- 

ნიასა და საფრანგეთს შორის წარმოებს. ამ ბრძოლაში გერმანიის 

იმპერიალიზმს ეკონომიური და პოლიტიკური ინტერესები ამოძრა- 

ვებს. მას სურს დაიპყროს და კოლონიად აქციოს მდიდარი მა- 

როკო; იგი მიისწრაფვის სტრატეგიული თვალსაზრისით ესოდენ 

მნიშვნელოვანი ტერიტორიის ხელში ჩასაგდებად. ამასთანავე, მას 

სურს ჩაშალოს ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმება, რომელიც გერ- 

მანიის წინააღმდეგ იყო მიმართული. 1904 წლის 8 აპრილის შე- 
თანხმების ერთ-ერთ საფუძველს სწორედ მაროკო წარმოადგენდა. 

ამ შეთანხმების ძალით საფრანგეთმა ინგლისს ეგვიპტე „დაუთმო", 

ხოლო ინგლისმა საფრანგეთს მაროკო „უბოძა“. 

საფრანგეთ-გერმანიის ბრძოლამ მაროკოსათვის მეტად მწვა- 

ვე ხასიათი მიიღო და რამდენიმე მძიმე საერთაშორისო კრიზისი 

წარმოშვა, რომელთა დროს ომი ბეწვზე ეკიდა. 

ასეთ საერთაშორისო გართულებას ადგილი ჰქონდა 1905 

წელს („მაროკოს პირველი კრიზისი“), 1908 წელს (ე. წ. „კასა- 

ბლანკას ინციდენტი“), 1911 წელს (ე. წ. „აგადირის კრიზისი“ 
ანდა „ავაზას ნახტომი"). განსაკუთრებით საგანგაშო მდგომარე- 
ობა შეიქმნა 1905 და 1911 წლებში. ვ. ი. ლენინი ასე აფასებდა 

ამ პერიოდში შექმნილ საერთაშორისო ვითარებას: „1905; „I%6ი- 

X#ვყ9MM9 92 901000 0+ 30M89I C თივყII6Mს # #MILIX6M. I'იგ63» 

"'(„/8აყა") M3005M0“ 1? „1911: „I60M33M#X 88 80X000 0X 8018ML 
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წინამდებარე ნაშრომში ჩვენ მიზნად დავისახეთ „მაროკოს 
პირველი კრიზისის“ წარმოშობისა და გაღვივების ისტორია გად- 

მოგვეცა. 
მაროკოს პირველი კრიზისის გამწვავებაში გერმანიის იმპე- 

რიალიზმს ალი მიუძღვის. მისი აშკარად აგრესიული გა- 

მოსვლა, იარაღის ჟღარუნი და მუქარის პოლიტიკა ომის საფრთ- 

ხეს ქმნიდა. მაგრამ შეცდომა იქნება, თუკი ამ კრიზისის გამომ- 

წვევად მხოლოდ გერმანიას მივიჩნევთ. ამ კრზისის აღმოცენებაში 

ბრალი „გულითადი შეთანხმებით" შეკავშირებულ ინგლისსა და 

საფრანგეთსაც მიუძღვით. <<–_>-_ 

ინგლისს სურდა ომი. ცნობილია, რომ „ცბიერ ალბიონს“ 

არ უყვარს „თავისი ხალით–ომი“. იგი ამჯობინებს მოწინა- 

ა აღშდეგესა და მეტოქეს სხვისი ხელებით შეებრძოლოს. „სხვი- 

სი ხელით ნარის გლეჯა“ ინგლისის იმპერიალიზმის ტრადიცი- 

ული, ვერაგული პოლიტიკაა. XX საუკუნის დასაწყისში ინგ- 

ლისისათვის აშკარა გახდა, თუ რაოდენ დიდი მეტოქე გაუჩნდა 

მას ახალგაზრდა მტაცებლის--გერმანიის იუნკრულ-ბურჟუაზიული 

იმპერიალიზმის სახით, რომელიც ყოველდღიურად სულ უფრო 

და უფრო საშიში ხდებოდა. საჭირო იყო ამ ახალი მეტოქის და- 

ჩოქება, დასუსტება, მისთვის ბრჭყალების დაჭრა. ამ მიზნით იგი 

საფრანგეთს „დაუმეგობრდა! და ახალ მეგობარს მაროკო მიარ- 

თვა ძღვნად. ეს საჩუქარი სიამოვნებით „გაიმეტა? „ცბიერმა 

ალბიონმა“; მან იცოდა, რომ მაროკოთი გერმანია ძალზე მოხიბ- 

ლული იყო და უსისხლოდ არ დასთმობდა ამ სანუკვარ ლუკმას. 

მართლაც, მოხდა ის, რასაც ასე მოუთმენლად ელოდნენ ინგლი- 

სის ხელისუფალნი: საფრანგეთი და გერმანია წაეკიდნენ ერთმა- 

ნეთს მაროკოს გამო, მათ შორის ომი ყოველ წამს მოსალოდნე- 

ლი იყო. ინგლისი განზრახ ამწვავებდა მაროკოს კრიზისს, რო- 

გორც იტყვიან, ცეცხლზე ნავთს ასხამდა და ომის გაჩაღებას ლა- 

მობდა. _ 

საფრანგეთი არ ღალატობდა თავის გადაწყვეტილებას, რა- 

თაც არ უნდა დაჯდომოდა ხელთ ეგდო მაროკო. მით უფრო 

ახლა, როცა ინგლისი დაიმეგობრა და მისგან მაროკო მიიღო. 

გერმანიის მიმართ აშკარად რევანშისტულად განწყობილი საფ- 

რანგეთის იმპერიალისტური, შოვინისტურ-მილიტარისტული წრე- 
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ები სასტიკ წინააღმდეგობას უწევენ გერმანიას და არაფერს თმო- 

ბენ მაროკოს საკითხში. საფრანგეთი კრიზისის დროს გამომწვე- 

ვად მოქმედებდა, რითაც კონფლიქტს აღრმავებდა. 

ჩვენს ნაშრომში ძირითადი აქცენტი მაროკოს საკითხში 

გერმანიის „პოლიტიკაზეა გადატანილი, რამდენადაც კრიზისის გა- 

ღვივების საქმეში გერმანიამ განსაკუთრებული როლი შეასრულა. 

მისი პოლიტიკა გამოირჩეოდა განსაკუთრებული აგრესიულობით. 

მართალია, გერმანიის როლი მაროკოს პირველი კრიზისის გაღვი- 

ვების საქძეში წინა პლანზეა წამოწეული, მაგრამ ჩვენ შევეცადეთ 

ეს სხვა სახელმწიფოთა პოლიტიკის მიმოხილვის დაჩრდილვის 

ხარჯზე არ მომხდარიყო. 

–+41904– 19090 წლებში მაროკოსათვის ბრძოლა ძირითადად 

საფრანგეთსა და გერმანიას შორის წარიმართა. იმისათვის, რათა 

“უკეთ გაშუქდეს და ღრმად იქნეს გაგებული მაროკოს საკითხში 

გერმანიასა და საფრანგეთს შორის არსებული წინააღმდეგობა, 

აუცილებელია სპეციალურად შევეხოთ საფრანგეთის ინტერესებს 

მაროკოში, საფრანგეთის იმპერიალიზმის პოლიტიკას მაროკოს 

საკითხში. ამიტომ აღნიშნული საკითხის განხილვას სპეციალური 

თავი დავუთმეთ. 

იმპერიალისტური ექსპანსია და სამიედრო აგრესია ბირჟე- 

ბის, ბანკების, კონცერნების ფინანსური კაპიტალის ვიწრო წრე- 

“ების კარნახით მზადდება. წინამდებარე გამოკვლევაში აღნიშნუ- 

ლის ნათელყოფის ცდაა მოცემული. 

იმპერიალიზმის დროს კოლონიური და ნახევრად კოლონიუ- 

რი ქვეყნების დაკაბალების ნაცად ხერხებად გამოყენებულია ფი- 

ნანსური კონტროლი, კონცესიები, იძულებითი სესხები, ეკონომი- 

ური დახვერვა „მრჩეველთა“ დანიშვნა. ამ „მშვიდობიან“ შე- 

ჭრასთან ერთად წარმოებს ძირგამომთხრელი საქმიანობა აჯანყე- 

ბებისა და სასახლის გადატრიალებების მომზადების გზით. ხდება 

მარიონეტული მთავრობების შექმნა. ნაცკიონალურ-განმათავისუფ- 

ლებელი და რევოლუციური მოძრაობა იხშობა შეიარაღებული 

ძალების დახმარებით, მათ წინააღმდეგ იმპერიალისტური დიპლო- 

მატია არაფერს არ ზოგავს! იმპერიალიზმის დიპლომატიისა- 

თვის დამახასიათებელი მეთოდები მკაფიოდ იჩენს თავს მაროკო- 

სათვის ბრძოლის მთელს მანძილზე. 

· M070M0II# MIII100MVV, > II, M.–.))I., 1945, გვ. 7.



ნაშრომში ჩვენ ვცდილობთ ამის ილუსტრირება მოვახდი- 

ნოთ, წარმოვადგინოთ კაპიტალისტური სახელმწიფოების კოლო- 

ნიური პოლიტიკისათვის და დიპლომატიისათვის დამახასიათებე- 

ლი მეთოდები. 

« X L 

თემის დამუშავებისას ჩვენ მხოლოდ გამოქვეყნებულ დოკუ- 

მენტებს ვეჟყრდნობოდით, რადგანაც სათანადო საარქივო მასალა 

ჩვენთვის ხელმისაწვდომი არ იყო. წინამდებარე ნაშრომისათვის 

ჩვენ ძირითადად გამოვიყენეთ გერმანიის საგარეო საქმეთა სამი- 

ნისტროს დიპლომატიურ დოკუმენტთა კაპიტალური კრებული: 

„სი C.0586 LიIIIIL ძლი» LXსX00CM"I56)6) #უხ!იტსს2 1871-19(4; 

ხვიისი ძი» IL0)იIიმ()5ცხგ) #IIგი ძია #05VIVLIფლი #VILვ. 

I0 #ტ0წგეტ ძლევა #სადმ»თგს ტ#II:ხ0§ 1 6”გსაყილლხის Vი0 ძისგს- 

008 L0051083, #)სI6ლეხს M00ძე)550სი ს2»Lხი1ძX, VI0იძლილსხ იIი- 
6“, 830110, 1997. 

20. სეიძ, 16-96 I”I8II(0C, IXLს(C6II6 0C0L01216 )ს0ძ 0I”3(6 MI83I0X- 

;იMII5ც 1904 --190წ. 

90. 8000, 7.901L6 IIVIIC6. IXინტი)სი ლ0Lძ!მ216 V0თ 0X5სი Vგ- 

X0MM0MII956 1904-1905. 

91. სიძ, LMI3(6 1I91(600, სI6 I-ის წ0X61)2 V0I 2»Iთ060ILგ« LC 

1ხ»გ6 #სვVIILს უდ '. 

აღნიშნული დოკუმენტების გამოცემა გერმანიაში 1926 წლი- 

დან დაიწყო. გერმანიის ხელისუფლება ამ დოკუმენტების პუბლი- 

კაციას გარკვეული პოლიტიკური მოსაზრებებით შეუდგა. რო-· 

გორც ცნობილია, ვერსალის საზავო ხელშეკრულების ძალით 

ომის მთელი პასუხისმგებლობა გერმანიას დაეკისრა, როგორც ამ 

ომის ერთადერთ გამჩაღებელს, მაშინ როდესაც, ამ ომში ყველა 

იმპერიალისტური სახელმწიფო თავისებურად დამნაშავე იყო. 

გერმანიის ბურჟუაზიამ მოიწადინა კაიზერისეული გერმანიისთვის 

ეს ბრალდება მოეხსნა. გერმანიის ისტორიკოსებმა წამოჭრეს 

ცნობილი საკითხი „XVი0» 15: 5იხს!ძ1ი?“ (ვინაა დამნაშავე?) და 

თავის მართლება, უპირველეს ყოვლისა, დოკუმენტების გამოცემით 

დაიწყეს. ამ ფერხულში ჩაება ინგლისი, საფრანგეთი და ომის 

სხვა მონაწილე სახელმწიფოები. დაიწყო „დოკუმენტებით ომი“. 

–>>:: 

1 ნაშრომის ტექსტში მითითებული იქნება: „016 (+>-05§6 ILV0IICIL". 
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გერმანულ დოკუმენტთა აღნიშნული გაზოცემა სწორედ ამისათვის 

იყო გამიზნული და ძირითადად ტენდენციურადაა შედგენილი. 

დოკუმენტების დალაგება ხდება თემატიკურ და არა ქრო- 

ნოლოგიურ საფუძველზე, რაც კრებულის ავტორებს საშუალებას 

აძლევს გერმანიის აგრესიის აშკარად მამხილებელ დოკუმენტებს 

სავსებით აუარონ გვერდი. დოკუმენტები ზოგჯერ საგრძნობლად 

შეკვეცილია, ბევრი რამ გამოტოვებულია (პირობითი ნიშანი LL), 
დოკუმენტებს ხშირად თან ახლავს მეტად ტენდენციური შენი- 

შვნები. არაა გამოქვეყნებული დოკუმენტები ომისათვის გერმანიის 

მზადების შესახებ. 

ასეთი დეფექტები დამახასიათებელია მთელი კრებულისა- 

თვის, კერძოდ კი იმ ნაწილისათვის, რომელიც მაროკოში გერმა. 

ნიის პოლიტიკას შეეხება. ვითვალისწინებდით რა ამ კრებული- 

სათვის დამახასიათებელ ნაკლოვანებებს, აღნიშნული დოკუმენტე- 

ბის გამოყენებისას მეტად ფრთხილად ვმოქმედებდით. ჩეენ ვცდი- 

ლობდით მათ კრიტიკულ შესწავლასა და გაშუქებას და ასეთი 

გზით მათში სიმართლის ამოკითხვას, ვცდილობდით შეგვემოწზე- 

ბინა ცალკეული დოკუმენტი და ნაკლოვანებანი სხვა წყაროებით 
ან ლიტერატურით შეგვევსო. 

ამ მხრივ დიდი დახმარება გაგვიწია მეფის რუსეთის საგა- 

რეო ურთიერთობათა დოკუმენტების საბჭოურმა გამოცემამ, რო- 

მელსაც განსაკუთრებული პოლიტიკური და ისტორიული მნიშ;ვნე- 

ლობა აქვს დოკუმენტთა აღნიშნული კრებულები შედგენილია 

მეცნიერული კეთილსინდისიერებითა და სისრულით. დოკუმენტე- 

ბი წარმოდგენილია მთლიანად, ყოველგვარი დამახინჯების, შე- 

კვეცისა და გამოტოვების გარეშე. ისინი, შეიძლება ითქვას, დოკუ- 

მენტთა ერთადერთი უტყუარი და სრული კრებულებია ყველა იმ 

კრებულთა შორის, რომლებიც ომამდელი იმპერიალიზმის საგა- 

რეო პოლიტიკას შეეხებიან” დოკუმენტთა საბჭოური გამოცემა 

პირველხარისხოვან ისტორიულ წყაროს წარმოადგენს; იგი ააშკა- 

რავებს იმპერიალიზმის ნამდვილ სახეს. გვაძლევს საუკეთესო მა- 

სალას იმპერიალისტური სახელმწიფოების ექსპანსიონისტური 

ზრახვების შესახებ. 

ჩვენს მიერ გამოყენებულია დოკუმენტთა შემდეგი კრებუ- 

ლები: 1. „000098 IM #MX6ი9იმი0X829 M#იმრ0იილყიI98", „10209XMIL 

მი»ჯიც“", I. 4-წ (41-49), 1980. აღნიშნულ კრებულს წინ უძღვის 
ა. ს. იერუსალიმსკის მეტად საინტერესო შესავალი სტატია. კრე- 

ბულში მოთავსებულია დიპლომატიური მიწერ-მოწერა მეფის 

მთავრობასა და მის დიპლომატიურ წარმომადგენლებს შორის 
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მაროკოს პირველი კრიზისის პერიოდში. 2. -წIიი X05VM00XხI 
ი6 #MX6CV)200L0M ს08(სბიბისVM IV ვ38MMC 1906 X0M8“, „ჯიმიIხIV 

აიწM8", ». 1, 1981. ორივე კრებულში მეტად საინტერესო მასა- 

ლები ვიპოვეთ. 

ასევე გამოვიყენეთ ვილჰელმ მეორესა და ნიკოლოზ მეორეს 

შორის მიწერ-მოწერა, რომელიც გამოცემულია (ვენტრარქივის 

მიერ სახელწოდებით: ა„I6ილIM6სა სLსMIსლხ0/ხM8 II C IIMM#0M26X# 

11", M3I. LI Iი3))XI82, 1923. 
ჩვენ გამოვიყენეთ აგრეთვე დოკუმენტების კრებული, გამო- 

ცემული ფრუნზეს სახელობის სამხედრო-პოლიტიკური აკადე- 

მიის მიერ 1940 წელს: „M06/7:წიმი0უ0ს16 0IXMX00I0L8089 1870--1918 LV., 
ინიხშM# MI0%VM06იV“0ს. C00-2სMMM #. I. I000MX68 # 0. II. თელM- 

ძსბუხუ, 00X 00M2X0M#6CI I000. 8. M. X80ლ70ცგ". აღნიშნული კრე- 

ბულის ავტორებს გულდასმით შეურჩევიათ განსაკუთრებით დამა- 

ხასიათებელი დოკუმენტები, მათ შორის მაროკოს პირველი კრი- 

ზისის პერიოდისა. 

ვისარგებლეთ ზოგიერთ შეთანხმებათა რუსულად თარგმნი- 

ლი ტექსტებით, რომლებიც მოთავსებულია კრებულში: „M07/#MVXI8- 

აიწყვე 1:0XMXLXIILL2, 9086M1II 610 8ი80M0689 8 10I080)8%,ე »012X # XC- 

#I2ვიმIMMIIX", I. 1: XL, 1925, 

საინტერესო მასალა ვპოვეთ ბელგიის საგარეო საქმეთა სა- 

მინისტროს დოკუმენტების სახით, რომლებიც გერმანელებმა გა- 

მოაქვეკნეს: „სL გსიხყ15ციტი ნ0IIIIL 1897--1914. სიVიL0IL%IIL- 
11ტხგ სისსთიი(6 IV ტთესტიი #9I/წყხითგ სიგსალგიიხიი ს0ი(:ტL 

I1ბIIსიღ Vის სიისმIძ 80 ტილი, სისძ 2, 1905-1907, Mვ- 

X0CMM0MII§13--IL6სIC L008Xძ VII4«. სს0იIIIი, 19191. 
როგორც კრებულის ავტორი ბერნჰარდ შვერტფეგერი აღ- 

ნიშნავს, ამ კრებულში გამოსაცემად შერჩეულ იქნა ისეთი დო- 

კუმენტები, რომლებიც ასახავენ გერმანიის როლს საერთო ევრო- 

პულ პოლიტიკაში. ამდენად, ცხადია, მასალის შერჩევისას ტენ- 

დენციურობა არაა გამორიცხული, თუმცა გამომცემელი კრებუ- 

ლის სრული ობიექტურობის შესახებ ლაპარაკობს, მიუხედავად 

ტენდენციურობისა, კრებულში მოთავსებული მასალების კრიტი- 

კულად. შესწავლის საფუძველზე შესაძლებელი გახდა ამ გამოცე- 
მის, როგორც საკმაოდ მნიშვნელოვანი წყაროს, გამოყენება. უნდა 

  

" ნაშრომის ტექსტში მითითებული იქნება „7ს» ტსჯის#!აისტი ჩი- 
11CIV“.,. 
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აღინიშნოს აგრეთვე ისიც, რომ იმ ლიტერატურაში, რომელსაც 

ჩვენ ვიყენებთ, არსად არაა მითითებული ეს საკმაოდ მნიშვნელო- 

ვანი წყარო. 

უდავოა, რომ მკვლევრისათვის, რომელიც იმპერიალიზმის 

ისტორიას იკვლევს, დიღი მნიშვნელობა აქვს მონოპოლიების, 

ბანკების, გაბატონებული კლასების პოლიტიკური ორგანიხაციე- 

ბის არქივების შესწავლას სამწუხაროდ, ასეთი სახის მასალა 

ავტორისათვის ხელმიუწვდომელი იყო. პროფესორი ა. ს. იერუ- 

სალიმსკი აღნიშნული ხასიათის დოკუმენტებს საუკეთესო წყაროდ 

მიიჩნევს და იქვე შენიშნავს, რომ ვერც მან ისარგებლა აღნიშნუ- 

ლი მასალებით. „მათი საიდუმლოება უფრო გულმოდგინედაა და- 

ცული, ვიდრე, თუნდაც, დიპლომატიური კანცელარიების საიდუი- 

ლოებანი, რადგანაც ბანკებისა და კონცერნების სამმართველო- 

ებში, პლუტოკრატიის ვიწრო წრეებში წყდება ხოლმე პოლიტი- 
კის ძირითადი საკითხები. სწორედ აქ ისახება იმპერიალისტური 

ექსპანსია და სამხედრო აგრესია4 1, 

ჩვენ ვერ გამოვიყენეთ აგრეთვე გერმანიის რაიხსტაგის 

სხდომების ოფიციალური სტენოგრამები რომლებიც განხილულ 

პერიოდს შეეხებიან და, ცხადია, მრავალ საინტერესო მასალას 

შეიცავენ. 

ჩვენს მიერ მემუარული მასალაც იქნა გამოყენებული. (ნო- 

ბილია, რომ პირველი იმპერიალისტური ომის შემდეგ ზოგიერთმა 
სახელმწიფო მოღვაწემ, რომელიც ომამდელ პოლიტიკაში მნიჟშ- 

ვნელოვან როლს ასრულებდა, ხელი მიჰყო შემუარების წერას. თი- 

'თოეული მათგანი (ცვდილობდა თავი გაემართლებინა ისტორიის სამ- 

სჯავროს წინაშე, საზოგადოებრივი აზრის წინაშე და მთელი დანაშა- 

ული სხვებისათვის გადაებრალებინა. მემუარების ავტორები ურთი- 

ერთ გამომჟღავნების დროს ზოგჯერ მეტად საინტერესო მასალებს 

აქვეყნებდნენ. მემუარების ავტორებს, ყოფილ პოლიტიკურ მოღვა- 

წეებს, საკუთარი არქივებიც ჰქონდათ, ამიტომ ხშირად მათ მიერ 

გამოქვეყნებული ზოგიერთი დოკუმენტი ახალია, სხვაგან არსად 

არ გვხვდება. ამგვარად, მემუარისტებს, მათთვის უნებლიედ, ერთ- 

გვარი სარგებლობა მოაქვთ მკვლევრისათვის რომელსაც ისტო- 

რიის ობიექტური შესწავლა სურს. 

საილუსტრაციოდ საკმარისია რამდენიმე მემუარის დასა- 

ხელება, ავიღოთ, მაგალითად, თავად ფონ ბიულოვის მემუარები: 

1 #6. C. სჩი7ჯ083830ს#06XIM#, სნიხტიIს98 I0IIII%L I XMIX0M0IM9 C60- 
X#000M010 MI6იMეპვMე 3 X0იი0 XIX 830X2, M., 1948, გე. 24. 
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13. V. სI10V, 1)860იMVIIIIთCM6IL6)ს, 12. I, ს0.I)ი, 19301. ბიუ- 
ლოვი გერმანიის იმპერიალიზმის მებაირახტრე იყო და მაროკოს 

პირველი კრიზისისს დროს გერმანიის რაიხსკანცლერის პოსტი 

ეკავა გერმანიის პოლიტიკას მაროკოს საკითხში, 1904--1906 

წლების განმავლობაში, ძირითადად სწორედ ბიულოვი წარმარ- 

თავდა. ბიულოვი ყოველნაირად „ცდილობს მიჩქმალოს თავისი და- 

ნაშაული პირველი იმპერიალისტური ომის გაჩაღების საქმეში, 

კერძოდ. მაროკოს საკითხში. სხვათაშორის, ბიულოვმა თავისი 

მემუარები იმდენად ტენდენციურად შეადგინა, რომ მან ყოფილი 

კოლეგების დიდი გულისწყრომა დაიმსახურა, მათ გამოსცეს სპე- 

ციალური კრებული „ბიულოვის წინააღმდეგ" ?. “ 

ცხადია, ჩვენ ნაკლებად გვაინტერესებს ექსკანცლერის „კონ- 
ცეფციები“. ჩვენთვის განსაკუთრებით საინტერესოა ის რამდენიმე 

დოკუმენტი, რომლებიც ამ მემუარებში ვპოვეთ. ეს დოკუმენტები 

ბიულოვის საკუთარი არქივიდანაა და არსად არაა გამოქვეყნე- 

ბული. 

საინტერესოა ფრიდრიხ როზენის (VII6VIMICI IL0360) შემუა- 
რები: „#ს§8 0106 ძ1ი0)ითვა60სგი VV21ძ0)6ხტი“, 86. IL 8იXIII, 
1931. ფრიდრის როზენი, გერმანელი დიპლომატი და ორიენტა- 
ლისტი, აშკარა იმპერიალისტი იყო, რომელიც თავის დროზე მა- 

როკოს საკითხში გერმანიის იმპერიალიზმის პოლიტიკის ერთ- 

ერთი ენერგიული გამტარებელი იყო. როზენი თავის მემუარებში 

აკრიტიკებს გერმანიის ომამდელ პოლიტიკოსებს, მხოლოდ არა 

იმიტომ, რომ ისინი მსოფლიო იმპერიალისტურ, აგრესიულ პო- 

ლიტიკას ატარებდნენ, არამედ იმიტომ, რომ ამ პოლიტიკოსებმა 

კარგად ვერ გაატარეს ეს პოლიტიკა, შეცდომები დაუშვეს. სა- 

კითხავია, რატომ დაივიწყა ამ „კრიტიკოსმა“ ის, რომ იმპერია- 

ლისტურ-აგრესიულ პოლიტიკის მესვეურთა შორის იგი თვითო- 

ნაც საკმაოდ მნიშვნელოვან ფიგურას წარმოადგენდა. მან დაი- 

ვიწყა ყოველივე ეს იმიტომ, რომ ისტორიის სამსჯავროს წინაშე 

კუდანაშაულო ადამიანის“ სახით წარმდგარიყო. 

საერთოდ ჩვენ, რა თქმა უნდა, მეტად ფრთხილად და კრი- 

“ტტიკულად მოვეკიდეთ მემუარულ მასალას და ვცდილობდით 

  

1 ვსარგებლობთ რუსული თარგმნით, I. 16 L) 10 7, უ030000MXIIII8IIM8, 002 
ჩაქ. 1. M. X8007038, M.--I., 1935. 

2 _IIითსს VIძ0L L010%, 5C8ი:5თ8იიუტL, Iი1ითვაბი სთძ I იI5იხტL თს 
-§0180L მცტის=0»>01CXი0IL6ი«, 1931. ციტირებულია იერუსალიმსკის თხზულების 
მიხედვით, ინ. #. C. I ი წი08:M#M#CXM#წ, დასახ. ნაშრ., გვ. 22. 
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ყოველ ცალკე შემთხვევაში სხვადასხვაგვარი დოკუმენტური მასა- 

ლით შეგვემოწმებინა მემუარებიდან მიღებული ცნობა. 
ჩვენ შევეცადეთ თემის დამუშავებისას გამოგვეყენებინა ყვე- 

ლა ხელმისაწვდომი ლიტერატურა, რომელიც განსახილეელი სა- 

კითხის გარშემო არსებობს, 

საბჭოთა ისტორიოგრაფიამჩ საკმაოდ დაამუშავა პირველ 

იმპერიალისტურ ომამდელი საგარეო პოლიტიკის საკითხები. ამ 

მხრივ აღსანიშნავია „დიპლომატიის ისტორიის" მეორე და მესამე 

ტომები, რომლებმაც თავის დროს საბჭოთა ხელისუფლებისა და 

საზოგადოებრიობის მაღალი შეფასება დაიმსახურეს. „დიპლომა- 
ტიის ისტორიის“ მეორე ტომის მეცხრე თავში, რომელიც დაწერი- 

ლია მოწინავე საბჭოთა ისტორიკოსის ვ. მ, ხვოსტოვის მიერ, მო- 

ცემულია ანტანტის შექმნის საკითხი, ავტორი აქ მაროკოს პირ- 

ველ კრიზისსაც მიმოიხილავს და მეტად საყურადღებო დასკვნებს 

იძლევა, ცხადია, პროფ. ხვოსტოვს არ "შეეძლო მაროკოს პრო- 

ბლემა აქ სპეციალური კვლევის საგნად გაეხადა. 

„დიპლომატიის ისტორიის“ მესამე ტომის სპეციალური თა- 

ვის –– „0 I 0M6M2X C6V))შ:Vმ2M0M M9V0IV0M20IIII"- -- ავტორი აკად. 
ე· ვ. ტარლე განიხილავს ბურჟუაზიული დიპლომატიის მეთოდებს 

საერთოდ და (კალკე ეხება გერმანიის დიპლომატიის მეთოდებს 

მაროკოს პირველი კრიზისის დროს. აკად. ტარლე საინტერესო 

მითითებებს იძლევა, რომელთაც ავტორი თავის ნაშრომში ეყრდ- 

ნობა კიდეც. 

მაროკოს პრობლემის ზოგად მიმოხილვას ახდენს პროფ. ნ. პ. 

„პოლეტიკა თავის ნაშრომში „»მიეყი8§V081006 MIV0030M 0I8X1%, 
M.–I., 1936, რომელშიც იგი ზოგჯერ საკმაოდ საყურადღებო 
„მოსაზრებებს გამოსთქვამს. 

მაროკოს პრობლემის ზოგად მიმოხილვას იძლევა პავლოვიჩი 

თავის ნაშრომში: „სიია5ხნა ვგ #3M10 X #ტთი9ი5V“. 

საბჭოთა ისტორიოგრაფიაში მაროკოს პირველი კრიზისის 

"შესახებ, როგორც ვხედავთ, ბევრი რამ დაიწერა, მაგრამ აღნიშ- 

ნული საკითხის (ცალკე მონოგრაფიულად დაზუშავება არავინ 

ცადა. 

დასავლეთ ევროპის ისტორიკოსები ბევრს წერდნენ მარო- 

კოს შესახებ, განსაკუთრებით, ფრანგები და გერმანელები. ბურ- 

ჟუაზული ისტორიოგრაფია· საკუთარი ქვეყნების კოლონიური 

პოლიტიკის გარკვევის საქმეში ტენდენციურობას ავლენს, რაც 

თავს იჩენს აგრეთვე ჩვენთვის საინტერესო საკითხის გაშუქება- 

შიც. დასავლეთ ევროპის ისტორიული ლიტერატურა ისტორიულ 
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მოვლენებს აშუქებს იმპერიალისტური პოლიტიკის სასარგებლოდ, 

მონოპოლიური კაპიტალის მაგნატების, ფინანსური ოლიგარქიის 

სასარგებლოდ. ბურჟუაზიული ისტორიკოსები ყოველნაირად ცდი- 

ლობენ გაამართლონ საკუთარი ქვეყნის იმპერიალისტური პოლი- 

ტიკა. შეიმჩნევა კიდევ ერთი ტენდენცია -– ყველა ბურჟუაზიული 
ისტორიკოსი ცდილობს საკუთარ ქვეყანას „აგრესორის“ ბრალ- 

დება მოხსნას, საკუთარი სახელმწიფოს მთელი საგარეო პოლი- 

ტიკა “თავდაცვისV ამოცანებსს დაუკავშიროს, აგრესორად, კი, 

აუცილებლად, მოწინააღმდეგე მხარე წარმოგვიდგინოს. 

გერმანელი ავტორები, რომლებიც მაროკოს შესახებ წერენ, 
საკუთარ იმპერიალიზმს _ იცავენ, მაროკოსათვის ბედნიერებად 

თვლიან, თუკი გერმანია კეთილ ინებებს და თავის „ცივილიზა- 

ციას. შეიტანს ამ „ველურ“ ქვეყანაში, ე. ი. ადამიანური ენით 

რომ ვთქვათ, მაროკოს _ თავის კოლონიად გადააქცევს. გერმანიას 

ყველაზე მეტი უფლებები ა აროკ შმართ – აი, რის დამ- 

ტკიცებას ცდილობენ გერმანელი ავტორები. ფრანგები კი, პირი- 

ქით, მაროკოს საფრანგეთის ლუკმად თვლიან. ფრანგი ავტორები 
ამტკიცებენ, რომ მაროკო ბედნიერი იქნება, თუკი მას ფრანგი 
გარგანტიუა გადაყლაპავს, თუკი მაროკო საფრანგეთის იმპერია- 

ლიზმის მონოპოლიური საკუთრება გახდება. 

გერმანელი დოქტორი გუსტავ დირკსი (LII6CM§5) 1906 წელს 

აქვეყნებს მონოგრაფიას სათაურით: „016 XMნ2L0MM0”L9ყ6 ს0ძ (116 

Iი0 (6602 V0 #Iთლლგვ“. ამ თხხულების ავტორი „მეცნიერუ- 
ლად" ასაბუთებს გერმანიის უფლებებს მაროკოზე, ამტკიცებს, 

რომ მაროკოს ხალხისათვის ბედნიერება იქნება, თუკი იგი გზას 

გაუხსნის გერმანიის ცივილიზაციას. დირკსი იქამდისაც კი მიდის, 

რომ კალმის ერთი მოსმით ახალ „მეცნიერულ აღმოჩენას“ გვთა- 

ვაზობს: მაროკოელები, თურმე, გერმანელთა მონათესავე ხალხია. 

დოქტორი მოორი (Mიხ») ნაშრომში „M8)0MX0“, -80III», 
1909, „მოხიბლულია“. მდიდარი და სტრატეგიულად მეტად მნიშ- 

ვნელოვანი მაროკოთი, მას სურს გერმანიის კოლონიათა რიცხ- 

ვში იხილოს წარმტაცი იმპერია შერიფისა. მაროკო ჰპესპერიდე- 

ბის ბაღად გადაიქცევა, –- გვარწმუნებს ავტორი, –- თუკი იგი 

ევროპის ცივილიზაციას გხას გაუხსნის. მხოლოდ ეს ცივილიზა- 

ცია გერმანული უნდა იყოს, რადგან ფრანგები ამ საქმეს ვერ გა- 

უძღვებიან. 

ინგლისელი მწერალი მორელი, ლეიბორისტული პარტიის 

წევრი, თავის ცნობილ წიგნში „160 წ08X8 0” 300X06L ძ)ი1ითვ8იწ“, 
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Lისძიი, 19191, ფართოდ ეხება მაროკოს საკითხს. მორელი ბურჟუა- 
ზიული პაციფიზმის პოზიციებზე დგას. იგი ძირითად ბოროტებად, 

რომელიც სწამლავს „საერთაშორისო ურთიერთობას", „საიდუ- 

მლო. დიპლომატიას“ სთელის. მორელი ფარდას ხდის ამ საიდუმლო 

დიპლომატიას, ინტრიგებს და მაროკოს კრიზისის გამწვავებაში 

ინგლის-საფრანგეთის ბლოკს, გერმანელებთან შედარებით, მეტ 

ბრალდებას უყენებს. მაგრამ მორელი ინგლისურ ჯინგოიზმს როდი 

ღალატობს, მას სურს დაგვარწმუნოს, რომ ბრიტანული იმპერია- 

ლიზმი კოლონიებისადმი მუდამ გულწრფელია, რომ კოლონიური 

ხალხები მუდამ ნდობით იყვნენ გამსჭვალულნი ინგლისელებისად- 

მი; ასეთ ნდობას კითხულობს იგი აგრეთვე მაროკოელთა სახეზე, 

რომლებმაც ვითომც იციან, რომ ინგლისელებს არა აქვთ რაიმე 

ბოროტი განზრახვა მაროკოელების მიმართ. 

ლიბერალურ-ბურჟუაზიული პაციფიზმის პრინციპებზე დგას 

აგრეთვე ამერიკელი ისტორიკოსი სიდნეი ფეი. იგი თავის ცნობილ 

ნაშრომში -–- „Iწ00#M0X0#%I0Iი2 XII0080M »0M9ხL", I.) X..-–ე., 
1934 –– საკმაო ადგილს უთმობს მაროკოს საკითხის განხილვას. 

ომი, ამბობს ფეი, გამოწვეული იყო საერთაშორისო ანარქიის 

სისტეზით რაც გამოიხატებოდა კავშირებში შეიარაღებაში 

და საიდუმლო დიპლომატიაში. მას არ ესმის, რომ ომი კაპიტა- 

ლიზმის გარდუვალი თანამგზავრია. მიუხედავად ამისა, წიგნს აქვს 

თავისი დადებითი მხარეც: აქ თავმოყრილია დიდი მასალა და 

თან ახლავს ძალზე ვრცელი ბიბლიოგრაფია. 

მაროკოს კრიზისის გარკვევისას ფეი ჩვენ უფრო გერმანო- 

ფილად წარმოგვიდგება. იგი გვერდს უვლის იმ ფაქტს, რომ? 

1905 წლის კრიზისის დროს ბიულოვი ომით იმუქრებოდა, აში- 

ნებდა საფრანგეთს და ასეთი გზით სურდა დაეჩოქებინა იგი. 

ფეი ზოგჯერ მოვლენების ტენდენციურ ახსნას იძლევა, საფრან- 

გეთის შეჭრას მაროკოში. საფრანგეთის ფინანსური კაპიტალის 

აგრესიას მაროკოს მიმართ იგი ფრანგული ოფიციალური ვეC- 

სიის მიხედვით განმარტავს: აქაოდა, მაროკოელი ყაჩაღები ალ- 

ჟირს ესხმიან თავს და მის ნორმალურ ცხოვრებას ხელს უშლი- 

ანო, ფეის არ ესმის, რომ კოლონიური ექსპანსია, ბრძოლა განა- 

წილებული მსოფლიოს ხელახალი განაწილებისათვის წარმოადგენს 

იმპერიალისტურ სახელმწიფოთა საგარეო ურთიერთობის მამო- 

ძრავებელ ძალას. 

1 ჩვენ ვსარგებლობთ რუსული თარგმნით: MC 601, I0ლესს 16» 

00#060>2001 #V9IX0M0XIIIV., M., 19%. 
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ყურადღების ღირსია გერმანელი ანტიფაშისტი ისტორი- 

კოსის ალბერტ ნორდენის (#)ხი» Mი0Iძ0ი) ნაშრომი: „Lციხ:ტგი 

ძისსნისი» CივცხI)იხLგ“, 1801)110ი, 1947 1, რომელიც ცხადყოფს, რომ 
გერმანიის მილიტარიზმის, რეაქციისა და იმპერიალისტური აგრე- 

სიის სულისჩამდგმელნი არიან მონოპოლისტური ბურჟუაზია და 
იუნკოობა. წიგნში მოკლედ, მაგრამ საკმაოდ სხარტადაა გაშუქე- 

ბული გერმანიის მონოპოლისტური კაპიტალის მაგნატების (კრუ- 

პი, მანესმანი) როლი მაროკოს კრიზისის გაღვივების საქმეში. 

ფრანგულ ენაზე მაროკოს შესახებ, საერთოდ, კერძოდ კი 

მაროკოს პირველი კრიზისის შესახებ დიდძალი ლიტერატურა 

არსებობს. მათ შორის ყურადღებას იპყრობს შემდეგი გამოკვლე- 

ეები: #სთსას1ი ს6;იავXძ, IL, M8X00, L2I)53, 1913; VCV10L0L 

0 ტ”ია”ძ, LI” 4 წწე1I6 Mვ2X0081006, L215, 1906; Xი7 ძX6 L18Xძ104ს, 
L86 C00(6L6006 თ'#Iთ051I25, L2II5, 1907; 1სტი6 C1X00, MI800606 
6ხ #1Iგთვყიტ (1970-1913), IL81L15, 1930; C606X81 I. C21091, 

L8 M#”ვიიტ მს M8I00, L3X15, 1937 და სხვ. 
ფრანგი ავტორები ტენდენციურად წარმოგვიდგენენ მაროკო- 

ში საფრანგეთის შეჭრის, მაროკოს პირველი კრიზისის გაღვი- 

ვების და საფრანგეთ-გერმანიის წინააღმდეგობათა საკითხებს. 

უპირველე" ყოვლისა, ისინი ყოველნაირად (ცდილობენ საფრანგე- 

თის კოლონიურ მისწრაფებათა გამართლებასა და შელამაზებას, 

ნაციონალური იმპერიალიზმის დაცვა და გამართლება მათი უმ- 
თავრესი ამოცანაა. ისინი ფრანგულ კოლონიურ ექსპანსიას წარ- 

მოგვიდგენენ როგორც დაპყრობილ ხალხთათვის სასარგებლო 

ღონისძიებას, ფრანგებს, თურმე, დაპყრობილ ხალბთათვის მო- 
აქვთ ბედნიერება და კეთილდღეობა: ეს ავტორები (ცდილობენ 

ყოველნაირად გაამართლონ მაროკოს ანექსია. ისინი, როგორც 

წესი, ამტკიცებენ, რომ ფრანგები იძულებულნი გახდნენ შეჭრი- 

ლიყვნენ მაროკოში. “ამასთან ერთად გვიმტკიცებენ, რომ მარო- 

კოსათვის ფრანგების ბატონობა სასარგებლო საქმეა, რადგანაც 

ფრანგებმა იქ შეიტანეს ცივილიზაცია, წესრიგი, მაროკოს ხალხს 

შეუქმნეს განვითარებისა და წინსვლის ყველა პირობა. 

მაროკოს პირველი კრიზისის გაღვივების საქმეში დამნაშა- 

ვედ გერმანიაა გამოყვანილი. ფრანგები, თურმე, მხოლოდ იმას 

აკეთებდნენ, რომ გერმანიის აგრესიისაგან თავს იცავდნენ. 

  

1 ჩვენ ვისარგებლეთ ამ თხხულების რუსული თარგმწით, იხ. #X»60ი0”X 
XVX00X90M, »90V0III I60M0M0%0M I0X0ღ0III, M., 1948. 
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მიუხედავად აზისა, ის გარემოება, რომ ზემოაღნიშნულ ლი- 

ტერატურაში თავმოყრილია უამრავი ფაქტიური მასალა, მას 

გარკვეულ ღირებულებას უქმნის. აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ 

ჩვენგან დამოუკიდებელი მიზეზების გამო ვერ გამოვიყენეთ ფრან- 

გულ ენაზე არსებული ზოგიერთი მეტად საინტერესო გამოკვლევა, 

ამ ბოლო ხანებში გამოცემული ლიტერატურიდან ყურად- 

ღებას იპყრობს 1951 წელს მოსკოვში რუსულ ენაზე გამოქვეყნე- 

ბული, ფრანგი ავტორების–--ჟოლის, აიაშის, ფარდელისა და სიუ- 

ეშის მონოგრაფია: „მაროკოს გეოგრაფია“. (IM, ქჰი1V7, #. #V80110, 

4. IM2Xთ01, I. ღსტიხ, C6ილLგის16 თI M89X00, L2II§, 1949)1. ავტო- 
რები მაროკოს სკოლებში ასწავლიდნენ და ამ ქვეყანას საკმაოდ 

კარგად იცნობენ. მართალია, ისინი ყოველნაირად ცდილობენ მარო- 

კოში საფრანგეთის ბატონობის გამართლებას (თითქოს ფრან- 

გებმა იქ შეიტანეს ცივილიზაცია და წესრიგი), მაგრამ, მიუხედავად 

ამისა, ნარკვევი ყურადსაღებია. აქ მოტანილია მრავალი საინტე- 

რესო მასალა მაროკოს ისტორიის, მეურნეობის, ეკონომიური, 

ფიზიკური და პოლიტიკური გეოგრაფიის, მოსახლეობისა და სხვ. 

შესახებ, საინტერესოა აგრეთვე საბჭოთა მკვლევრის პროფ, ნ. პ. 

პოლეტიკას ნარკვევი: „I 006M6”2გ ი03/09IV L089MM0MXმIL0L0 
ხM9086მ ს0 39M6I0001I 001IM0XMXIIC6C I60M881IX ც 11001M0/ 06) სიI0 XI8ი00L- 

ჯიმ06010 სი#ვხი· (1904 -–- 1908 II.)“. იხ, აგ 90MსI ვმ)IIM10MLI( 

10606X00წ706%000 I0CVI800X80880L0 V9M8600MMX07Xმ, MM. 8. II. ჰიმიMგ“, 
80IVVCL XXX, MIIC6ს, 1966. ყურადსაღებია მ. ლ. ოსტრეცოვას 
გამოკვლევა: „სხხილსი# I0I0800 1908 X. (Iს ს0II00-V 0 ხIII9IIIIIL 

ხაილსი-ყ00#060% I0M0M IX 0680II0ILMM 1906 I. #8 ლმვსხXI6 0VC- 
C80-I60M2XC0MX 0X9V0XVIL69MV)+; ნარკვევი მოთავსებულია კრებულში: 

„96902 38900  M0ლ0%0086080-ი 1IL0ი0I0-0ლ0– II0/01I'01I#960L01L0 
1 90IIIIIმ. IIM69)II 1. II. 110X06MMM9M8“, +, 88, 3IIIVC# 4. M., 1963. 
პოლეტიკასა და ოსტრეცოვას გამოკვლევები მაროკოს პირველი 

კრიზისი ისტორიასთან დაკავშირებულ საინტერესო საკითხებს 

შეეხება. 

1957 წელს მოსკოვში მაროკოს შესახებ კიდევ ერთი საინ- 

ტერესო წიგნი ითარგმნა და გამოიცა. ესაა გერმანელი მოგზაუ- 

რისა და გეოგრაფის .ხ. მენშინგის ნაშრომი: „M0:XV ILXIV0M I 
ემ (II7C60)606X8116 I0 M200L0)“. 

1. თრ. ჰს0211I, #. #90, MI დეი701ი, M.CI09I, 1'(00L)CდII8 
IMა020VC0XM0, M., 1951. 
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ყურადღების ღირსია აგრეთვე 1958 წელს რუსულ ენაზე 

გამოქვეყნებული მონოგრაფია: „)სიუა»ნ8 38 #L0000X0X80 ს Xც800II6 
1848--1918«, რომლის ავტორია ცნობილი ინგლისელი ისტორი- 

კოსი, ოქსფორდის უნივერსიტეტის პროფესორი ალან ჯონ პერ- 
სივალ ტეილორი (#. ჰ. ნ. X8V1ი», 16 85ხსთი16 წიL M85%6XV 
1ი ჩსI0იიბ 1848–--19138, 0X”0Iძ, 1984). 

1954 წელს ოქსფორდის უნივერსიტეტში დაიწყო „ოქსფორ- 
დისეული ევროპის ახალი ისტორიის. (106 0X”ი»ძ 1III50IVწ 0 

M#ი0ძ0ი”ი #სIL008) გემოცემა პროფესორების ბალოკის (8VI10CM) და 
დიკინის (00810) საერთო რედ აქციით. ტეილორის წიგნი ამ კრე- 
ბულის ერთ-ერთი ნაწილია. მონოგრაფიის მიზანია მიმოიხილოს 

საერთაშორისო ურთიერთობათა ისტორია ევროპაში 1848--1918 

წლებში. წიგნს გააჩნია ბურჟუაზიული ისტორიოგრაფიისათვის სა- 

ერთოდ დამახასიათებელი მნიშვნელოვანი ნაკლი. აქ მოცემულია 

მხოლოდ დიპლომატიური ურთიერთობის ისტორია, ხოლო. ის 

ფაქტორები –– ეკონომიური, პოლიტიკური, სოციალური, –– რომ- 

ლებიც განსაზღვრავენ საერთაშორისო ურთიერთობის ისტორიას, 

თითქმის სრულებით არაა წარმოდგენილი. ძალზე მკრთალად 

არის გაშუქებული კოლონიური ბრძოლის სურათი, მაშინ როდე- 

საც კოლონიებისათვის ბრძოლა საერთაშორისო ურთიერთობათა 

ისტორიის ერთერთ ძირითად განმსაზღვრელ ფაქტორს წარმო- 

ადგენს, მიუხედავად ამისა, მკვლევარი, რომელსაც საერთაშო- 

რისო ურთიერთობათა ისტორიის შესწავლა სურს, ტეილორის 

წიგნს გვერდს ვერ აუვლის. იგი შეიცავს დიპლომატიურ ურთი- 

ერთობასთან დაკავშირებულ უამრავ და მეტად საინტერესო მა- 

სალას. 

, მართალია, მაროკოს პირველი კრიზისის შესახებ ტეილორის 

ნაშრომში ძალიან ცოტაა თქმული (იგი წარმოდგენილია როგორც 

ერთ-ერთი ეპიზოდი), მაგრამ ეს მცირედიც ინტერესს მოკლებუ- 

ლი არაა. 

აქ ვერ მიმოვიხილავთ ყველა იმ მასალასა და ლიტერატუ- 

რას, რომელიც გამოვიყენეთ დაინტერესებული მკითხველი მათ 

ნაშრომის მეცნიერულ-კრიტიკულ აპარატში პპოვებს. 

წარმოდგენილი ნაშრომი „მაროკოს პირველი კრიზისის“ 
მონოგრაფიული შესწავლის, შეიძლება ითქვას, პირველი ცდაა. 

ჩვენ არა გვაქვს პრეტენზია ამ საკითხის დამუშავების საქმე ამო- 

წურულად ჩავთვალოთ, არა ერთი საკითხი შემდგომ შესწავლასა 

და დაზუსტებას საჭიროებს. ჩვენ ვგრძნობთ ზოგიერთ ხარვეზს, 

რომელიც ნაშრომს გააჩნია. როგორც ზემოთ ითქვა, აქცენტი 
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გეღმანიის პოლიტიკის შესწავლაზეა გადატანილი, ინგლის-საფ- 

რანგეთისა და სხვა სახელმწიფოთა პოზიციები, მართალია, ნაშ- 

რომში შეძლებისდაგვარად წარმ ოდგენილია, მაგრამ, ცხადია, 

უფრო მეტის თქმა შეიძლებოდა. აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ 

ჩვენგან დამოუკიდებელი მიზეზების გამო, არ გვქონდა საშუალე- 

ბა გამოგვეყენებინა ზოგიერთი საჭირო მასალა და ლიტერატურა. 

ჩვენ კმაკოფილებით მივიღებთ ყველა შენიშვნასა და სურვილს, 

რომელიც საზოგადოებას ამ წიგნის გაცნობის შემდეგ წამო- 

ეჭრება. 

კმაყოფილი დავრჩებით იმით, თუკი წარმოდგენილი გამო- 

კვლევა მცირედ წვლილს მაინც შეიტანს ისტორიოგრაფიისათვის 

ისეთი საინტერესო პრობლემის გადაჭრის საკითხში, როგორიცაა 

„მაროკოს პირველი კრიხისისი“ აღმოცენებისა და განვითარების 

“ისტორია, რომელმაც პირველი მსოფლიო ომის მომზადების საქ- 

მეში მნიშვნელოვანი როლი შეასრულა,



თავი! 

მაროკოს ისჭორიჩდან 

(უძველესი ლროილან XIX საუკუნის დამლევამლე) 

§ 1. მაროკოს გეოგრაფიული მდებარეობა და 

ბუნებრივი ხიმდიდრენი 

მაროკო მდებარეობს აფრიკის უკიდურეს ჩრდილო-დასავ- 
ლეთ ნაწილში. სახელწოდება „მაროკო“ ევროპული წარმოშობისაა. 
და შუა საუკუნეებიდან მომდინარეობს ევროპელებმა ეს სახელი 
აწარმოეს მაროკოს ერთ-ერთი ცენტრალური ქალაქის „მარაკე- 

მაღრიბ ალ აკსას“ უწოდებენ, რაც „უკიდურეს დასავლეთს“ ნიშ- 

ნავს. ისინი სახელწოდებად ხმარობენ აგრეთვე „ელ-ღარბს“, რაც 

იგივე „დასავლეთს“ ნიშნავს მაროკოს ხშირად „ჩამავალი მზის 

ქვეყანას“ უწოდებენ. 
მაროკოს დასავლეთით აკრავს ატლანტის ოკეანე, ჩრდილო- 

ეთით –– ხმელთაშუა ზღვა, სამხრეთით -–- საჰარის უდაბნო, ხოლო 

აღმოსავლეთით კი –– ალჟირი. 

მაროკოს ტერიტორიის ზუსტი დადგენა ჩვენთვის საინტერესო 

პერიოდისთვის (XX საუკუნის დასაწყისი) მეტად ძნელია. ასევე 

რთულდება მოსახლეობის რაოდენობის განსაზღვრა, რადგანაც, 

მოსახლეობის ზუსტი აღწერა მაშინ არ წარმოებდა. ამას განსა- 

კუთრებით აძნელებდა ცენტრალური ხელისუფლების სისუსტე და 

შინაგანი არეულობანი, რაც მაროკოში ხშირი მოვლენა «ყო, მა- 

როკოს სულთანს ქვეყნის მხოლოდ გარკვეული ნაწილი ემორჩი- 

ლებოდა და მის ქვეშევრდომად აცხადებდა თავს. მაროკოს ამ. 
ნაწილს „დარ ელ მახზენს“, „ბლად ელ მახზენს"«, ანუ „ხაზინის. 
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სახლს“, „სახელმწიფოს სახლს“ (ადგილს, ოლქს) უწოდებდნენ. 

ქვეყნის გარკვეული ნაწილი არ ემორჩილებოდა სულთანს. განსა- 

კუთრებით რიფის მთიანეთში მოსახლე ბერბერები, რომლებიც 

სულთნის ძალმომრეობას ვერ ითმენდნენ და მას სასტიკ წინა- 

აღმდეგობას უწევდნენ. ამ რაიონებს „დარ ელ სიბას", „ბლად 

ელ სიბას“, ანუ „აჯანყების“, „წინააღმდეგობის. ოლქს უწოდებ- 

დნენ. სულთანი ამ რაიონების წინააღმდეგ ხშირად გზავნიდა თა- 

ვის ჯარებს, რათა მათგან მორჩილება და გადასახადები მიეღო. 

ჩვენ ხელთ არსებული ცნობების მიხედვით მხოლოდ დაახლოებით 
შეგვიძლია განვსაზღვროთ მაროკოს ტერიტორია და მოსახლე- 

ობა ტერიტორია დაახლოებით ნახევარ მილიონ კვადრატულ 

კილომეტრს უდრიდა, ხოლო მოსახლეობა -- დაახლოებით 8 მი- 

ლიონ ადამიანს, მაროკო მრავალერიანი ქვეყანაა. აქ ცხოვრო- 

ბენ ბერბერები, არაბები, ებრაელები, ზანგები, ევროპელები, ამ 

უკანასკნელთაგან ძირითადად-–ფრანგები, მათ შემდეგ-–ესპანელები, 

პორტუგალელები და იტალიელები. ევროპელების რიცხვმა XX 

საუკუნის დამდეგიდან იმატა. ახლა მათი რიცხვი მთელი მოსახ- 

ლეობის დაახლოებით 4%-ს შეადგენს. 

ბერბერები ჩრდილოეთ აფრიკის უძველესი მკვიდრნი არიან. 

მაროკოში ისინი მოსახლეობის თითქმის 85% შეადგენენ. ბერბე- 

რები ცხოვრობენ აგრეთეე ალჟირში (კაბილები) ტრიპოლში, 

ტუნისში, საჰარის ოაზისებში (ტუარეგები, ამოშაგები). 

VIIL საუკუნიდან იწყება მაროკოში არაბთა დამკვიდრება. 

მათ მაროკოს მისცეს ერთიანი რელიგია და სალიტერატურო 

ენა, თუმცა ბერბერებმა თავიანთი ნაციონალური კოლორიტი და 

ენა ბოლომდე შეინარჩუნეს. დღეს მაროკოს ტერიტორიაზე სალა- 

პარაკო არაბულ ენაში უხვად ვპოვებთ ბერბერული ენის ელემენ- 

ტებს. ნაციონალური ელფერი განსაკუთრებით შემორჩათ მთიან 

ადგილებში მოსახლე ბერბერებს. მართალია, ბერბერები ისლამის 

მიმდევრები არიან, მაგრამ არც ისე ფანატიკურად, როგორც 

არაბები და ისლამის მიმდევარი სხვა ხალხები. ბერბერები სია- 

მოვნებით მიირთმევენ ღორის ხორცს, ფრინველის ხორცს, ზედ 

აყოლებენ ღვინოს (საკუთარი წარმოებისას) ქალები მეტი თავი- 

სუფლებით სარგებლობენ, ზოგჯერ მამაკაცთან თანასწორი უფლე- 

  

1 ამჟამად მაროკოში ცხოვრობს 10,4 მილიონი ადამიანი. აქედან ესპანე– 
თის მაროკოს ყოფილ ტერიტორიაზე–1,77 მილიონი, .ტანჟერის საერთაშორისო 
ზონაში დაახლოებით–-180 ათასი, ხოლო საფრანგეთის მაროკოს ყოფილ ტე- 

რიტორიახე--8,5 მილიონი. 
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ბებითაც კი: მათთვის ჩადრი სავალდებულო არაა. ზოგიერთი 

ბერბერული ტომი ქრისტიანული რელიგიის ამა თუ იმ საკულტო 

ნიშანს ატარებს; ბერბერებში შემორჩენილია წარმართული რე- 

ლიგიის ზოგიერთი ელემენტიც. 

უძველეს დროიდან მოყოლებული, ბერბერებს მუდამ ახასია- 
თებდათ მაღალი კულტურა, სიმამაცე და მტკიცე მისწრაფება 

თავისუფლებისაკენ. 

ბერბერთა შემდეგ რიცხობრივად მომდევნო ადგილი არა- 

ბებს უჭირავთ. ისინი ძირითადად მაროკოს დასავლეთ სანაპირო 

ზოლის ნაყოფიერ ადგილებში სახლობენ. განსახილველ პერიოდში 

არაბთა რიცხვი დაახლოებით 3 მილიონამდე აღწევდა. მნიშვნე- 

ლოვანი რაოდენობით ვხვდებით მაროკოში ებრაელებს, ზანგებსა 

და სხვებს. 

მაროკოს ბუნება მრავალფეროვანია და მეტად წარმტაცი, 

ჰავა ზომიერია და ჯანსაღი, ნიადაგი ––- მეტწილად ფრიად ნოყი- 

ერი. თავის სამშობლოს მშვენიერებით აღტაცებული მაროკოელი 

ხშირად იტყოდა ხოლმე: „დედამიწა ფარშავანგია, ხოლო მაროკო 

მისი კუდიო“. 

მაროკო მთიანი ქვეყანაა. ძირითად მთიან მასივს ქმნის 

ატლასის ქედი, რომელიც გადაჭიმულია ატლანტის ოკეანიდან 

ჩრდ.-აღმოსავლეთისაკენ, დაახლოებით 700 კმ. მანძილზე. ატლა- 

სის ქედს ახლავს პარალელურად მთიანი მასივები. ჩოდილოეთ 

სანაპიროზე გადაჭიმულია რიფის ქედი, სადაც სახლობენ ბერბერ- 

თა მამაცი, მებრძოლი ტომები. 

მაროკოს ნიადაგი არაჩვეულებრივად ნოყიერია. ჯერ კიდევ 

რომაელთა ბატონობის დროს „მავრიტანია!, რომელიც თანა- 

მედროვე მაროკოსაც შეიცავდა, საყოველთაოდ ცნობილი იყო 

როგორც რომის იმპერიის ერთ-ერთი უმდიდრესი ბეღელი. ევრო- 

პელები მაროკოს, ხშირად, „აფრიკის ნიდერლანდებსაც“ უწო- 

დებდნენ. მაროკოში უხვად მოდის ხორბალი, ქერი, სიმინდი, 

შვრია, ლობიო, ცერცვი, ჭარხალი, ზეთისხილი, ფინიკის ნაყოფი, 

ნუში, კარტოფილი და სხვ. მაროკო მდიდარია ციტრუსებით, 
ათასგვარი სურნელოვანი და სამკურნალო მცენარეებით. იქ უხვად 

მოჰყავთ თამბაქო, გაშენებულია შესანიშნავი ვენახები და ხილის 

მდიდარი ბაღები; მრავლად მოიპოვება შაქრის ლერწამი, კაუჩუ- 

კის ხე; კარგად ხარობს ბამბა, კანაფი, სელი. მაროკო მოფენილია 

მშვენიერი საძოვრებით, რაც მეცხოველეობის განვითარების დიდ 

შესაძლებლობას იძლევა. აქ დიდი რაოდენობითაა მსხვილი რქო- 

სანი საქონელი, ცხვარი, თხა, ღორი, საუკეთესო ჯიშის ცხენი, 
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ჯორი და სხვ. მაროკოს მთების ფერდობებზე გადაჭიმულია უზარ- 

მაზარი ტყეები, სადაც ხის ძვირფასი ჯიშები ხარობს, მათ შო- 

რის: მუხა, კორპის ხე, კედარი, ტუია, ფინიკის პალმა და სხვა. 

მაროკო მდიდარია მთამადნეულით, განსახილველ პერიოდში 

მაროკოს ბუნებრივი სიმდიდრენი თითქმის შეუსწავლელი იყო, 

მაგრამ ზერელე დაკვირვებითად კი ჩანდა, რომ მაროკო წიაღი- 

სეულით მეტად მდიდარ ქვეყანას წარმოადგენდა. მაროკოს წია- 

ღისეულთა შორის, უპირველეს ყოვლისა, უნდა აღინიშნოს შესა- 

ნიშნავი ხარისხის რკინისა მადანი: მრავალი ინჟინრისა და გეო- 

ლოგის ცნობით მაროკოს რკინის მადანი თავისი ხარისხით ერთ- 

ერთი საუკეთესოთაგანია მსოფლიოში. იგი ამ მხრივ გაცილებით 

სჯობია ბილბაოს ცნობილ რკინის მადანსაც კი. ბილბაოს მადნიდან 

50?/, რკინას ღებულობენ, მაშინ როდესაც, მაროკოს მადნიდან –– 

75პჰ7/-ს! მაროკოში ნაპოვნი: იყო აგრეთვე ნავთის საბადოები. 

მაროკოს სწრაფი მდინარეები ელექტროფიკაციის განვითარების 

დიდ პერსპექტივებს სახავდა. მაროკოში უხვად მოიპოვება სპი- 

ლენძის მადანი. მრავალი მკვლევარი აღნიშნავდა, რომ სპილენძი 

იქ თითქმის ყოველ ფეხის ნაბიჯზე გვხვდება რომ სპილენძის 

მადანი ზოგან პირდაპირ მიწის ზედაპირზეც კი იკრიფება (მაგა- 
ლითად, სუზის ოლქში). მაროკოში მოიპოვება აგრეთვე ტყვია, 

მოლიბდენი, კალა, ვერცხლი, თუთია. XX საუკუნის დასაწყისში 

აღმოჩნდა ოქროს მდიდარი საბადოები. ვერცხლი უფრო ადრე 

იქნა აღმოჩენილი, სახელდობრ, 1877 წელს ინგლისელების მიერ, 

ჰოდოფის რაიონში. აღმოჩნდა პლატინის ჯგუფის ისეთი ძვირ- 

ფასი ლითონები, როგორიცაა ირიდიუმი და პალადიუმი. დიდი 

რაოდენობით იქნა აღმოჩენილი სურმა და მარილის მდიდარი 

საბადოები. XX საუკუნის დასაწყისში ტუატის ოაზისებში, რომ- 

ლებიც საფრანგეთმა მაშინ მაროკოს წაართვა, აღმოჩნდა გვარ- 

ჯილა, გვარჯილის აღმოჩენა მაროკოში დიდმნიშვნელოვანი მოვ- 

ლენა იყო, რადგანაც ჩილის საბადოები იფიტებოდა იმ დიდი 

ექსპლოატაციის გამო, რომელსაც მათ უწევდნენ. აქვე უნდა მოვი- 

ხსენიოთ მარმარილოს, თაბაშირის, კირის, გოგირდის, ცარცისა და 

ძვირფასი საკერამიკო თიხის დიდი რაოდენობა. მაროკოში აღმო- 

1 MMX. IX 08#ჰ08M95, ნ00ა00 მე #3MIL0 I# #ჩ#თიM»7, M., 1993, 
გვ. 169. 

13 იქვე, გვ. 168, საფრანგეთის პარლამენტის დეპუტატის მარგენის სი- 

ტყვიდან. 
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ჩნდა აგრეთვე მარგანეცი, კობალტი!, ანტრაციტი, საუკეთესო 

ხარისხის ფოსფორიტები, რომლებითაც მაროკო განსაკუთრებით 

სახელგანთქმულია. მაროკოს ფოსფორიტების მოპოვების მიხედ- 

ვით მსოფლიოში ერთ-ერთი პირველი ადგილი უჭირავს. რაც 

შეეხება ქვანახშირს, ბუნებას მაროკო ამ ძვირფასი ნედლეული- 

თაც უხვად დაუჯილდოვებია. ქვანახშირი ალმოჩენილ იქნა ჯერ 

ატლასის მთიანეთში, ხოლო შემდეგ –– საჰარის უდაბნოშიც. გან- 

საკუთრებით ცნობილია ანტრაციტის საბადოები ჯერადში. ვიმე- 

ორებთ, მაროკოს ბუნებრივი სიმდიდრენი მაშინ სავსებით შეუს- 

წავლელი იყო, ამიტომ ევროპის დიდი სახელმწიფოები იმედოვ- 

ნებდნენ, რომ ახლო მომავალში მაროკოს ნედლეულის უმდიდრეს 

ბაზად გადააქცევდნენ. 

მაროკოს განსაკუთრებული გეოგრაფიული მდებარეობა მას 

ღიდ სტრატეგიულ მნიშვნელობას ანიჭებს. მაროკო მდებარეობს. 

მსოფლიო მნიშვნელობის მქონე ორი დიდი საზღვაო გზის ––ხმელ- 

თაშუა ზღვისა და ატლანტის ოკეანის –- გზაჯვარედინზე, მარო- 

კოს მპყრობელს საშუალება ჰქონდა კონტროლი გაეწია ამ გზე- 

ბისათვის, აგრეთვე გიბრალტარისათვის და სუეცისათვის. აკი 

მაროკოს „ხმელთაშუა ზღვის გასაღებს“ უწოდებენ. დიდი იყო. 

ევროპის სახელმწიფოების დაინტერესება მაროკოთი, ამ საუკეთე- 

სო სტრატეგიული მდებარეობის მქონე ქვეყნით. 

პირველად მაროკო მოიხსენიება ისეთ უძველეს დოკუმენტში. 

როგორიცაა კართაგენელი ზღვაოსნის განონის (დაახლ. VI--V 

საუკუნე ძვ. წ. ა.) „პერიპლუსი“ი, მაროკოს შესახებ ცნობები შემო- 

ნახულია სტრაბონისა და პლინიუს უფროსის ნაწერებში. მაროკო 

მოხსენებულია ისეთ დოკუმენტებში„ როგორიცაა „ანტონინის 

მოგზაურობა“ და პტოლემაიოსის რუკა. შუა საუკუნეების მარო- 

კოს შესახებ ცნობებს ძირითადად არაბი ავტორები გვაწვდიან. 

ნათ შორის ერ ბექრი (XI საუკ.6, იდრისი (XII საუკ.), იბნ ბა- 

ტუტი და იბნ ხალდუნი (XIV საუკ.). XVI საუკუნეში გრენადელ– 
მა მავრმა, დიდმა მოგზაურმა ლეო აფრიკელმა მაროკოს საკმაოდ. 

ვრცელი აღწერა მოგვცა. 1570 წელს ფლამანდელმა ორტელიუსმა: 

შეადგინა მაროკოს ვრცელი რუკა. XIX საუკუნის დასაწყისი- 

დან ევროპელებმა ფართოდ მოჰკიდეს ხელი მაროკოს შესწავლის. 
საქმეს. 

პირველი ევროპელი, რომელმაც XIX საუკუნის დამდეგს მა- 

როკოში იმგზავრა და ეს ქვეყანა აღწერა, იყო ესპანელი ბადია. 

მასთან ერთად ყურადღებას იპყრობს ფრანგი მოგზაური «ენე, 

1 კობალტისა და მარგანეცის საბადოებს მსოფლიო მნიშვნელობა აქვთ. 
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კაი), რომელმაც მაროკოში 1828 წელს იმოგზაურა. მაროკოს 

ჭეშმარიტი შესწაკლა მაინც XIX საუკუნის მეორე ნახევრიდან 
იწყებ და შემდეგ სახელებთანაა დაკავშირებული: გერმანელი 

ვოლფსი (მაროკოში იმოგზაურა 1862-1864 წლებში), ინგლი- 
სელები: გუკერი, ბოლი. მოვა (1871 წ.ე), ავსტრიელი ლენცი 

(1879 წე, ინგლისელი ტომსონი (1888 წე, ფრანგი ფუკო და 

სხვები. XX საუკუნის პირველ წლებში მაროკოს გეოლოგიურ და 

გეოგრაფიულ მიმომხილველთა შორის ყურადღებას იპყრობენ 

გერმანელი ფიშერი, ფრანგები: ლა მარტინიერი, ეეისჟერბერი, 
სეგონზაკი, ბრივა, დუტე და ჟანტი!. 

§ 2. მაროკო. ანტიკურ პერიო.დსა და 

ფუა საუკუნეებში 

მაროკო უძველესი ქვეყანაა მან განვლო ხანგრძლივი და 

მრავალი მოვლენით აღსავსე ისტორიული გზა. მდიდარი აCქე- 

ოლოგიური მასალა და მატერიალური კულტურის ძეგლები მო- 

წმობენ, რომ მაროკოს ტერიტორიაზე პირველყოფილი ადამიანი 

სახლობდა, 

მაროკო თავის შორეულ წარსულში ძველი აღმოსავლეთის. 

ხალხების ისტორიას უკავშირდება დაახლოებით ძვ. წ. აღრიც- 

ხვის მეორე ათასეულის დამლევსა და პირველი ათასეულის დამ- 

დეგს აქ ფინიკიელები მოსულან. მათ მაროკოსთან ფართო ვაჭრო- 

ბა დაუწყიათ და ბის სანაპიროებზე მრავალი ახალშენი დაუარსე- 

ბიათ?. ფინიკიური ახალშენებიდან აღსანიშნავია სეუტა, ტანჟე- 

რი, მელილა, არზილა –– მაროკოს ჩრდ. სანაპიროზე; სალე, ახა- 

მური –- დასავლეთ სანაპიროზე. წარმოშობით ფინიკიურ ფაქტო- 
რიებს უკავშირებენ აგრეთვე ქალაქებს –– კასაბლანკას, მაზაგანს, 

ლარაშსა და რაბა ტს. ფინიკიელებს მაროკოდან მრავალი რამ გა- 

მოჰქონდათ, მათ შორის განსაკუთრებით: მატყლი, ტყავი, ოქრო, 

1 დ, 3ი0XM, გ. #9, ჰა. დენების, ბ. CMი992I, ILბი”იუთ# 
M#-000XX0, ML., 19510, გე. 16-17. 

2 X.. 0ს5ნ68?ი 016L6იL5, II MეI-ისსიწეთლ სიძ ძ10 #ი»ი(ი- 
X8ი0> 700 #12000853, 86XIIი, 1906, გვ. 45. დირკსი იმოწმებს ფრანგ ისტო- 
რიკოსს L8ს Mე2XCI01ბX6C-ს, რომელიც მაროკოს კომპეტენტურ მცოდნედაა აღი– 
არებული, და მაროკოში ფინიკიელთა მოსვლას ათარიღებს ძე. წ. ა. 1100 თუ 
1000 წლით. ) 
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საკვები პროდუქტები მარცვლეული, სამკურნალო ბალახები, 

სურნელოვანი მცენარეები და სხვ, 

კართაგენის ძლიერების პერიოდში მაროკო მისი გავლენის 

ქვეშ მოექცა, თუმცა კართაგენმა მისი მთლიანად დამორჩილება 

ვერ შეძლო, პანიბალის ლაშქრობათა დროს (მეორე პუნიკური 

ომის პერიოდში 218-->201 წწ. ძვ. წ. ა.) მაროკოელები, სხვა ბერ- 

ბერულ ტომებთან ერთად, კართაგენის მხარეზე იბრძოდნენ. მათ 

მნიშვნელოვნად შეუწყვეს ხელი ამ დიდი სარდლის საბრძოლო 

საქმეებს. 

კართაგენის დანგრევის (146 წ. ძე, წ. ა.) შემდეგ მთელი 

ჩრდ. აფრიკა რომაელთა გავლენის ქვეშ მოექცა. რომაელებმა თა- 

ვიანთი გავლენა გაავრცელეს მავრიტანიაზეც!, რომელიც ნუმი- 

დიის ცნობილ სამეფოს ესაზღვრებოდა. მავრიტანიასთან კავშირი 

რომაელებმა პირველად ე. წ. იუგურთას ომების (111--105 წწ. 
ძვ. წ. ა.) დოოს დაამყარეს. ნუმიდიის მეფე იუგურთა მავრიტა- 

ნიის მეფის ბოკხ I-ის სიძე იყო. რომაელებმა მოისყიდეს ბოკხი 

და მან რომაელებს ტყვედ ჩაუგდო იუგურთა, რომელიც 104 წ. 

სიკვდილით იქნა დასჯილი. ამიერიდან მავრიტანიის მეფეები 

რომაელთა გავლენის ქვეშ მოექცნენ და მათ ინტერ“რესებს ემსახუ· 

რებოდნენ ადგილობრივი მოსახლეობა ამ მარიონეტულ მეფეთა 

ხელისუფლებას თითქმის არ ემორჩილებოდა და მავრიტანიაში 

რომაელთა გავლენის დამკვიდრებას სასტიკ წინააღმდეგობას 

უწევდა. რომი ცდილობდა მავრიტანია „აფრიკის პროვინციისათ- 

ვის“ შეეერთებინა, მაგრამ ეს არც თუ ისე ადვილი იყო. ძვ. წ. ა. 

33 წლიდან მავრიტანიის მეფეებს რომი ნიშნავდა, ხოლო ახალი 

წელთაღრიცხვის I საუკუნის 40-იან წლებში მავრიტანია რომმა 

თავის პროვინციად აქცია და ორად გაყო: ერთი იყო ტინგიტანია 

(რომელიც უფრო ზუსტად შეესაბამება თანამედროვე მაროკოს), 

მეორე -–– ცეზარია. 

რომის სამეურნეო („ცხოვრებაში მავრიტანია დიდ როლს 

ასრულებდა. აფრიკის პურის დიდი ნაწილი მავრიტანიაზე მოდი- 

1: მუვოიტანიას, ძველი რომაელები აფრიკის ჩრდ.-დასავლეთ ნაწილს 
უწოდებდნენ (დაახლოებით, თანამედროვე მაროკო და ალჟირის ნაწილი), ხო- 
ლო ადგილობრივ მოსახლეობას-––მაურებს (MესX0Cვ) საერთოდ მავრების სახე– 
ლით არაბთა დაპყრობებამდე (მეოვე საუკუნე) ცნობილი იყო ჩრდ. აფრიკის 
ყველა ბერბერული ტომი, ხოლო როცა ბერბერები არაბთა მეთაურობით პი–- 
ოენეის ნახევარკუნძულზე გამოჩნდნენ, ამიერიდან მავრების სახელით იწოდე– 
ბოდა ყველა დამპყრობელი მუსლიმანი, რომელიც ჩრდ. აფრიკიდან მოვიდა. 
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ოდა. იგი რომის ერთ-ერთ ყველაზე უფრო ნაყოფიერ ბეღლად 

ითვლებოდა. რომაელებმა აქ მრავალი გზა გაიყვანეს, მოაწყვეს 

საირიგაციო სისტემა, ააშენეს ნავსადგურები რომაული დროის 

მრავალი ნაგებობა მაროკომი დღესაც არის შემორჩენილი. მავ- 

რიტანიის ქალაქებში რომაელები ბატონობდნენ. ისინი მავრიტა- 

ნიის საუკეთესო მიწებსს ფლობდნენ. მაგრამ რომაელებმა მავრი- 

ტანიის ხალხის საბოლოოდ დამორჩილება ვერ შეძლეს. აქ რო- 

მაელთა მიმართ სასტიკი სიძულვილი სუფევდა, დიდი აჯანყებები- 

რომაელთა წინააღმდეგ ხშირი მოვლენა იყო. რომი იძულებული 

ხდებოდა მავრიტანიაში დიდი გარნიზონები შეენახა, 125 წელს 

იმპერატორი ჰადრიანე იძულებული გახდა თვით წასულიყო დიდი 

ჯარით აჯანყებული მავრიტანიის „დასამშვიდებლად“. უფრო მე- 

ტიც, ბერბერები დიდ თავდასხმებსაც ახდენდნენ ხოლმე რომის 

იმპერიის ტერიტორიაზე, კერძოდ, ესპანეთზე. ასეთი თავდას- 

ხმა მოხდა 170 წ. მარკუს ავრელიუსის დროს. 234 წელს ალე- 

ქსანდრე სევერუსი იძულებული იყო ესპანეთზე თავდამსხმელ ბერ- 

ბერთა წინააღმდეგ ნამდვილი დიდი ომი ეწარმოებინა. სიძულვი- 

ლი რომაელთა მიმართ მაროკოს ხალხმა ტრადიციულად შემოი- 

ნახა და დღესაც ევროპელ დამპყრობლებს მაროკოელები „საძულ- 

ველი რუმელების" სახელით ნათლავენ. ჯერ კიდევ რომის ბატო- 

ნობის დროს, IIL საუკუნიდან მაროკოში ქრისტიანობა გავო- 

ცელდა. 
V საუკუნეში რომაელები ·შეცვალეს ვანდალებმა. რომელ- 

თაც 429 წელს დაიპყრეს ჩრდ. აფრიკა და ჰენზერიხის მეთაურო- 

ბით იქ თავიანთი ბარბაროსული სამეფო შექმნეს. 533 წელს ვან- 

დალთა სამეფო ბიზანტიის სარდალმა ველიზარიუსბა დაანგრია 

და ამიერიდან ჩრდ. აფრიკა მაროკოსთან ერთად ბიზანტიის იმპე- 

რიის გავლენის ქვეშ მოექცა. ბიზანტიელებმა ვერ შეძლეს მარო- 

კოში მტკიცედ დამკვიდრება. მათი ხელისუფლება მხოლოდ მა- 

როკოს სანაპირო რაიონებზე ვრცელდებოდა. რაც შეეხება ქვეყნის 
შუაგულს, აქ ეს ხელისუფლება მხოლოდ ნომინალური იყო. 

ბიზანტიელები არაბებმა შეცვალეს. 680 თუ 682 წელს 

არაბებმა გადასერეს მაროკო და ატლანტის ოკეანეს მიადგნენ. 

709 წელს არაბთა ლაშქარი მუსა იბნ ნუსეირის მეთაურობით 

გარს შემოერტყა ტანჟერს, ბიზანტიის სარდალმა იულიანემ ქა- 

ლაქი, არაბებს ჩააბარა. ამის შემდეგ არაბებმა ხელი მიჰყვეს ბერ- 

ბერთა დამორჩილებას და მათში ისლამის გავრცელებას. ბერბერები 

სასტიკ წინააღმდეგობას უწევდნენ დამპყრობელთ, არაბებს მარო- 

კოში დამკვიდრება და იქ ისლამის გავრცელება მეტად ძვირად. 
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დაუჯდათ და ამისათვის დიდი დრო დასჭირდათ. არაბთა გავ- 

ლენა მხოლოდ დაბლობში მცხოვრებ ბერბერებზე გავრცელდა, 

რაც შეეხება მთის ბერბერებს, მათ, მართალია, მიიღეს ისლამი, 

მაგრამ არასდროს აო ემორჩილებოდნენ არაბთა ხელისუფლებას. 

არაბთა საუკუნოებრივმა ბატონობამ ვერ აღმოფხვრა ბერბერული 

ელემენტის გავლენა მაროკოში. ბერბერები არაბთა ხალიფატის 

ცხოვრებაში მეტად მნიშვნელოვან როლს ასრულებდნენ. 711 წელს 

მათ მონაწილეობა მიიღეს არაბთა ცნობილ ექსპედიციაში, რო- 

მელიც ესპანეთის დასაპყრობად მოეწყო, და მნიშვნელოვნად შე- 

უწყვეს ხელი ამ საქმის წარმატებით დაგვირგვინებას. 

VIII საუკუნის პირველ ნახევარში ძლიერდება არაბთა მიერ 

დაპყრობილი ხალხების ბრძოლა ხალიფატის წინააღმდეგ. ამ 

ბოძოლაში ბერბერებიც ჩაებნენ. მათ 740 წელს დიდი აჯანყება 

მოაწყვეს ომაიადების ხალიფატის წინააღმდეგ და მდ. უედ-სებუს- 

თან სასტიკად დაამარცხეს მისი ლაშქარი. ბრძოლა არაბთა წინა- 

აღმდეგ მუსლიმანურ სექტანტურ ხასიათს ღებულობს. დაახლო- 

ებით 742 წლიდან მაროკოში გავრცელდა ე. წ. ხარიჯიტების 

მოძღვრება გამოჩნდნენ ადგილობრივი წინასწარმეტყველები, 

რომლებიც ყურანს უპირისპირებდნენ თავიანთ წმინდა წიგნებს 

ბერბერულ ენაზე. არაბთა ხალიფატის წინააღმდეგ ბრძოლის პრო- 

ცესში მაროკოს ტერიტორიაზე მთელი რიგი დამოუკიდებელი სა- 

თავადოები ჩამოყალიბდა. მათ შორის ყველაზე უფრო ძლიერი 

იყო სათავადო, შექმნილი სეუტას რაიონში 788 წელს მუ- 

ლეი იდრისის მიერ, რომელიც თავს მუჰამედის პირდაპირ მემ- 

კვიდრედ სთვლიდა. მალე მან მაროკო მთლიანად დაუმორჩილა 

თავის გავლენას და დააარსა მაროკოს პირველი დამოუკიდებელი 

მუსლიმანური დინასტია იდრისიდებისა. მულეი იდრისის 

შვილმა მულეი იდრისი II-ემ 808 წელს დააარსა ქ. ფეცი, რომე- 

ლიც მალე მთელი ჩრდ.-დასავლეთ აფრიკის კულტურის ცენტრი 

გახდა და თავისი ბრწყინვალებით მეტოქეობას უწევდა არაბული 

ესპანეთის დედაქალაქ კორდოვას. X საუკუნეში იდრისიდებს ავი- 

წროვებენ ეგვიპტის ფატიმიდები და ესპანეთის ომაი- 

ადები. ამას ზედ ერთვის ადგილობრივი ტომების აჯანყებები, 

რასაკც იდრისიდების დინასტიის დაცემა მოჰყვა კიდეც. 

ამის შემდეგ ფატიმიდები და ესპანეთის ომაიადები ერთმანეთს 

“ეცილებიან მაროკოს. მაროკოელები მათ სასტიკ წინააღმდეგობას 

უწევენ. მალე ბერბერთა ერთ-ერთი ტომის -–– მაგრავას -– ბელადი 

ზაირიდების ახალ დინასტიას აარსებს. 
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მაროკოს მდებარეობა იმ გზაზე, რომელიც არაბულ ესპა- 

ნეთს უკავშირებდა ბაღდადის ხალიფატს, ხელს უწყობდა მარო- 

კოს ეკონომიურ განვითარებას, ქალაქების ზრდას, ხელოსნობისა 

და ვაჭრობის აღორძინებას, კულტურის აღმავლობას. ამავე დროს 

მაროკოში აღინიშნება ბერბერთა ტომების კლასობრივი დიფე- 

რენციაცია, იწყება წინააღმდეგობა ფეოდალურ-გვაროვნულ არის- 

ტოკრატიასა და მასებს შორის. 

XI საუკუნეში მაროკოში ძლიერდებიან საჰარის ოაზისებში 

მოსახლე ტომების ბელადები. მათ შორის განსაკუთრებით დაწი- 

ნაურდა აბუ-ბექრი, რომელმაც დააარსა ახალი დინასტია ა ლმო- 

რავიდებისა (ალმურაბიტებისა, 1053--1146 წწ.) გამოჩენილი 

სარდლის იუსუფ იბნ-ტაშფინის მეთაურობით ალმორავიდებმა 

დაიპყრეს მთელი მაროკო და იგი ერთ სახელმწიფოდ გააერთი- 

ანეს. 1062 წელს დაარსებულ იქნა ქ. მარაკეში. იუსუფი იმდენად 

გაძლიერდა, რომ 1086--1090 წწ. განმავლობაში ესპანეთის მუს- 

ლიმანთა თხოვნით, რომელთაც ესპანელი ქრისტიანები ავიწრო- 

ვებდნენ ორგზის დალაშქრა პირინეის ნახევარკუნძული, მისი 

თითქმის ნახევარი (მდინარე ტახომდე) შეიერთა და ამით «ე- 

კონკისტა ესპანეთში გარკვეულად შეაფერხა დაახლოებით 40 

წლის შემდეგ ალმორავიდებს აუჯანყდნენ სამხრეთ-დასავლეთ მა- 
როკოს ბერბერული ტომები. ეს აჯანყება რელიგიურ სამოსელ- 

ში გაეხვია. აჯანყებას სათავეში ჩაუდგა განათლებული და ნიკი- 

ერი აბდ-ელ-მუმინი. მან მალე მთელი მაროკო იგდო ხელთ და 

ახალი, ალმოპადების (1146--1269 წწ.) დინასტია დააარსა. 
1160 წლისათვის მის ხელში იყო მთელი ჩრდილო აფრიკა –- 

„ეგვიპტიდან ატლანტის ოკეანემდე – და მუსლიმანური ესპანეთი. 

ალმოჰადების დინასტია განსაკუთრებით აბუ-იუსუფ იაკუბ ალ- 

მანსურის დროს (1184--1198 წწ.) გაძლიერდა. XIII საუკუნის 
"დასაწყისში ალმოჰადები თანდათან ჰკარგავენ თავიანთ სიძლიე- 

რეს. 1212 წელს მათ სასტიკი დამარცხება განიცადეს ესპანეთში, 

ესპანეთის ქრისტიანული სამეფოების გაერთიანებული ძალებისაგან 

ქალაქ ლას-ნავას-დე-ტოლოსასთან. XI-XIII საუკუნეები აღი- 
ნიშნება მაროკოს სახელმწიფოებრივი და კულტურული ცხოვრე- 

ბის დიდი აღმავლობით. ამ პერიოდს ისტორიკოსებმა მაროკოს 

„ოქროს საუკუნე“ უწოდეს. იზრდება ქალაქები, ვითარდება ხე- 

ლოსნობა, ფართოვდება ვაჭრობა. ამ საუკუნეებმა შვეს შესანიშ- 
ნავი მაროკოელი პოეტები, გეოგრაფები, მოაზროვნეები. ამავე 

პერიოდში შეიქმნა , შესანიშნავი არქიტექტურული ძეგლები, რო- 

-იმელთა სიდიადე დღესაც ხიბლავს მნახველს. ალმორავიდებისა და 
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ალმოჰადების დინასტიის დროს მაროკო ძლიერი სამხედრო სა- 

ხელმწიფოა. მათი ძალაუფლება ვრცელდება არა მარტო ჩრდი- 

ლო აფრიკაზე, არამედ მათ ემორჩილება აგრეთვე პირენეის 

ნახევარკუნძულის ნაწილიც. ვაჭრობამ ფართო ხასიათი მიიღო. 

ვენეციის, გენუისა და მარსელის სავაჭრო ხომალდებს მაროკოში 

შემოაქვთ ევროპული საქონელი. აქედან გააქვთ ოქრო, სირაქლე- 

მას ფრთები, ინდიგო, ტყავი, მაუდი, ნუში, შაქარი, აბრეშუმი, 

ძვირფასი ბერბერული ხალიჩები; ვაჭრობენ აგრეთვე მონებითაც. 

1269 წლიდან მაროკოში მარინიდების ახალი დინას- 

ტიაა. მარინიდების 1269 -–- 1470 წწ) დროს მაროკომი საბო- 

ლოოდ ჩამოყალიბდა ფეოდალური მუსლიმანური სახელმწიფო. 

მაგრამ ბერბერებმა (განსაკუთრებით მთიან რაიონებში) გვაროვ- 

ნული წყობილების დიდი ნაშთები შემოინახეს. მარინიდები თავი- 

ანთ სამფლობელოებს ხან აფართოებდნენ, როგორც ამას ჩადი- 

ოდნენ ალმორავიდები და ალმოჰადები, ხან კი კმაკოფილდებოდ- 

ნენ მხოლოდ მაროკოთი. მარინიდების დინასტიის მბრძანებლო- 

ბის დროს განსაკუთრებით ვითარდება ადგილობრივი არაბულ- 

ბერბერული კულტურა, რომელმაც არაბულ-ესპანური კულტურის 

გარკვეული გავლენა განიცადა. მაროკოს ქალაქები კულტურის 

ცენტრებად იქცნენ. მარინიდების დროს განსაკუთრებით ცნობი- 

ლი გახდა მაროკოს სატახტო ქალაქი ფეცი. აქ იყო მთელს 

ჩრდილოეთ აფრიკაში ცნობილი უნივერსიტეტი. მარინიდები მე- 

ცენატთა როლში გამოდიოდნენ. მათ კარზე თავს იყრიდნენ ცნო- 

ბილი პოეტები, სწავლულები, კანონმდებელნი. ამასთანავე ქ. ფეცი 
გადაიქცა ვაქრობისა და ხელოსნობის მნიშვნელოვან ცენტრად, 

მოირთო შესანიშნავი სასახლეებით, მეჩეთებით, სკოლებით. 

მარინიდები შეცვალეს ვატასიდებმა (1470 -––- 1550), 

რომლებიც მარინიდების არაპირდაპირ მონათესავე შტოს ეკუთვ- 

ნოდნენ მათ დროს იწყება შერიფთა საგვარეულოს ბრძოლა 

ცენტრალიზებული ხელისუფლების წინააღმდეგ. შერიფთა გვარი 

თავს ალისა და ფატმანის შთამომავლად სთვლიდა. XV-XVI 

საუკ. იწყება ევროპელთა ექსპანსია მაროკოს მიმართ. ევროპელ 

დამპყრობთა საშინელი ძალმომრეობა მაროკოელთა დიდ წინა- 

აღმდეგობას იწვევდა. შერიფებმა ხელისუფლებისათვის ბრძოლა 

ანტიქრისტიანული, ანტიევროპული ბრძოლის დროშით დაიწყეს. 
შერიფებმა ითავეს ბრძოლა ევროპელთა წინააღმდეგ როგორც 

ზღვაზე, ისე ხმელეთზე. 

შერიფების ბრძოლა სულთნის წინააღმდეგ დაიწყო XV სა- 

უკუნის ბოლოს. ეს ბრძოლა შერიფმა მახარისმა დაიწყო, მაგრამ 
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იგი დამარცხდა. მისმა ვაჟმა მუჰამედ ბენ შერიფმა ამაოდ სცადა 
მამის სისხლის აღება. მაშინ ამ უკანასკნელის ორმა ვაჟმა –- მუ- 

ჰამედ .და ახმედ შერიფებმა რომლებსაც მაშინდელ დოოისთვის 

საკყვაო განათლება ჰქონდათ მიღებული და დიდი გავლენითაც 

სარგებლობდნენ, ბრძოლა გაუმართეს სულთანს. ისინი სათავეში 

ჩაუდგნენ დიდ არმიას, რამდენიმე დამარცხება აგემეს ესპანე- 

ლებსა და პორტუგალელებს, ხოლო ამის შემდეგ სულთანს შეუ- 

ტიეს. ისინი ბრალს სდებდნენ სულთანს, რომ იგი პატივს სცემს 

და მფარველობს გიაურებს (ევროპელ ქრისტიანებს). 1525 წელს 

სულთანი დამარცხდა, მისი სამფლობელოები შეიკვეცა. 1530 

წელს უმცროსმა ძმამ ახმედმა უფროსი მუპამედი ტაფილელტის 

ოაზისში გადაასახლა და მარტო განაგრძო ბრძოლა სულთნის 

წინააღმდეგ. 1549 წელს მან საბოლოოდ სძლია სულთანი და 
ხელისუფლებას დაეპატრონა. შერიფთა ეს დინასტია „საადიტე- 

ბის" სახელითაა (კნობილი. „საადიტები!" შერიფმა „ფილალებმა“ 

(ალაუიტებმა) შეცვალეს. ამ უკანასკნელი გვარის წარმომადგე- 

ნელნი მაროკოში ჩვენს მიერ განსახილველ პერიოდშიც მეფობ- 

დნენ. პირველი წარმომადგენელი ამ დინასტიისა იყო მულეი ალ 

რაშიდი (1654-–1672 წწ-), რომელიც ევროპელ დამპყრობლებს წარ- 
მატებით ებრძოდა. 

ჩვენთვის საინტერესო პერიოდში მაროკოს ტახტზე იჯდა 

სულთანი აბდ-ელ-აზიზი (1894-–1908 წწ.). 

ევროპელთა შემოსევებმა დააძაბუნა მაროკო: დასცა მისი 

ეკონომიკა და მოშალა იგი პოლიტიკურად. ამას ზედ ერთვოდა 

შინაფეოდალური და გაუთავებელი რელიგიური ბრძოლები. XIX 

საუკუნისთვის მაროკო დაცემის გზაზე იდგა. მაროკოს პოლიტი- 

კური ორგანიზაცია ამ დროისათვის ასე გამოიყურებოდა: სულ- 

თანი ითვლებოდა ქვეყნის უზენაეს ხელისუფლად. იგი წარმოად- 

გენდა უმაღლეს · მოსამართლეს, ნიშნავდა და ათავისუფლებდა 

თანამდებობის პირებს, მისი სახელით ხდებოდა გადასახადების 

აკრეფა და ქვეყნად წესრიგის დაცვა. სულთანი წარმოადგენდა. 

ყველაზე ძლიერ ფეოდალს, ფლობდა მიწების დიდ რაოდენობას; 

მიწების მნიშვნელოვანი რაოდენობა ფეოდალთა და მუსლიმანურ 

რელიგიურ დაწესებულებათა ხელთ იყო. რაც შეეხება ცალკეულ 
ტომებს, ისინი მიწებით უმეტესად თემური მიწათმფლობელობის 

წესით სარგებლობდნენ. მიწის პირდაპირი საკუთრება (ე. წ. მულ– 

კი) ნაკლებ იყო განვითარებული. ფეოდალები არ კმაყოფილდე- 

ბოდნენ იმ მიწებით რომლებიც უშუალოდ მათ საკუთრებაში 

იყო; ტომებს, თემებსა და ცალკეულ გლეხებს ისინი ართმევდნენ 
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მიწებს და თავიანთ საკუთრებად აქცევდნენ. ასეთი ხასიათის 

ძალმომრეობა ხშირი მოვლენა იყო, ფეოდალთა მიწებით მოსარ- 

გებლე გლეხები საშინელ მდგომარეობაში იმყოფებოდნენ. ფეო- 

დალები მიწებს უმეტესად საზიარო იჯარით აძლევდნენ და მათ- 

გან მოსაცლის ბ/, ან ?/, მიჰქონდათ. ეს უმოწყალო ექსპლოატა- 
ცია გლეხთა ხშირ აჯანყებებს იწვევდა, მომთაბარე და მიწათ- 

მოქმედი მოსახლეობა ძირითადად ისევ ტომებად ცხოვრობდა. 

საქალაქო „ცხოვრება ჩაკვდა, მხოლოდ ორი ქალაქი – მარაკეში 

და ფეცი -- ინარჩუნებდა ძველ დიდებას. ქალაქებში მოსახლეობის 

მხოლოდ 10-–-12V ცხოვრობდა. ქალაქში მცხოვრებთა ორი მესა- 

მედი ხელოსნობას მისდევდა ადგილობრივი ვაჭოობა მოიშალა, 

ამ საქმეს თანდათან ევროპელები დაეპატრონენ). გაღატაკებულ 

და განადგურებულ მაროკოს ევროპელები „ევროპის კარიბჭშეს- 

თან გართხმულ მათხოვარს“ უწოდებდნენ. 

§ 3. ევროპის სახელმწიფოები და მაროკო 

2XV–-+IX საუკუნეებში 

LC, ევროპის სახელმწიფოთა ურთიერთობას მაროკოსთან ხან- 

გრძლივი ისტორია აქვს. ეს ურთიერთობა თავდაპირველად გა- 

ცხოველებულ ვაჭრობამი გამოიხატებოდა. ევროპელ ვაჭრებს გან- 

საკუთრებით იზიდავდა მდიდარი მაროკო. მაგრამ უკვე კაპი- 

ტალის ე. წ. პირვანდელი დაგროვების პერიოდში ევროპის სახელ- 

მწიფოებს აღარ აკმაყოფილებთ მხოლოდ ვაჭრობა, ისინი ხელს 

ჰკიდებენ მაროკოს დაპყრობას. ევროპელ ვაჭრებს და კოლო- 

ნიზატორებს წინ მიუძლოდნენ კათოლიკური ეკლესიის მისიო- 

ნერები. –-. 

მაროკოში არაბების დამკვიდრებას მუსლიმანობის გავრცე- 

ლება მოჰ4კვა. მაგრამ ქრისტიანობა ძირიანად როდი აღმოფხვრი- 
ლა. აქ ქრისტიანები ხანგრძლივად ინარჩუნებდნენ თავიანთ რე- 

ლიგიას, კანონებსა და მამულებს ბერბერული მოსახლეობის 
ქრისტიანული ნაწილი რომის პაპებმა თავიანთი ყურადღების 

ცენტრში მოაქციეს. ჯერ კიდევ VII--X საუკუნეთა განმავლო- 
ბაში რომის პაპები აქ ხშირად- გზავნიდნენ თავიანთ ლეგატებსა: 

და აგენტებს, რომის პაპები ცდილობდნენ მოექციათ ეს ქვეყანა; 
მაგრამ ამაოდ. დროთა განმავლობაში ქრისტიანული ეკლესიებისა 

1) C. ჰწIი09 M2800550. 3M03ს 0600X86+ #0300#0IM00X§, M., 
1958, გვ. 6-7. 
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და ქრისტეს მიმდევართა რიცხვი თანდათან კლებულობდა. რომის 
პაპის გავლენა თანდათან აღმოიფხვრა. უკანასკნელი ადგილობ- 

რივი ქრისტიანი ეპისკოპოსი მაროკოში 1114 წელს ყოფილა, 

შემდეგ კი ქრისტიან ეპისკოპოსებს აქ აღარ ვხვდებით. 

XIII საუკუნიდან მაროკოში მოღვაწეობას იწყებენ სხვადა- 
სხვა კათოლიკური ორდენები, მათ შორის ფრანცისკანელთა ცნო- 

ბილი ორდენი, ფრანცისკანელთა მოღვაწეობას მაროკოს ტერი- 

ტორიაზე სასურველი შედეგი არ მოპცყოლია და მუდამ მარცხით 

მთავრდებოდა. ზუსლიმანობა რჩებოდა, ხოლო ქრისტიანთა წინა- 

აღმდეგ სიძულვილი სულ უფრო და უფრო მატულობდა. იგი გან- 

საკუთრებით გაძლიერდა მას შემდეგ, რაც ევროპის სახელმწიფო- 
ებმა მაროკოს აშკარა დაპყრობა დაიწყეს. ამიერიდან ქრისტია- 

ნობის წინააღმდეგ ბრძოლა უცხოელ დამპყრობთა წინააღმდეგ 

ბრძოლად იქცა. ეს იყო ბრძოლა ნაციონალური დამოუკიდებლო- 
ბისათვის. _ 

ევროპელთა სავაჭრო ურთიერთობა მაროკოსთან ჯერ კიდევ 

დიდ გეოგრაფიულ აღმოჩენებამდე დაიწყო. მაროკოსთან ვაჭრობ- 

დნენ იტალიის სავაჭრო ქალაქები და სამხრეთ საფრანგეთის ქა- 

ლაქები. XII-XIII საუკუნეებში მაროკოსთან ვაჭრობენ იტალიის 

ქალაქები: ვენეცია, გენუა, პიზა, ფლორენცია და სხვ. 

-.· XV საუკუნიდან იწყება ევროპელთა თავდასხმები მაროკოზე 

მისი დაპყრობის მიზნით. პირველ ხანებში ეს თავდასხმები გარ- 

კვეული წარმატებით გვირგვინდება იმ შინაური ბრძოლებისა და 

რელიგიურ უთანხმოებათა გამო, რომელთაც ადგილი პქონდათ 

მაროკოში, მაგრამ ეს წარმატებები ევროპელთათვის მეტად ხან- 

მოკლე აღმოჩნდა. მალე მაროკოელი ხალხი, რომელმაც ბოლო. 

მოუღო შინაგან შფოთს, ერთსულოვნად დაირაზმა ევროპელ დამ- 
პყრობთა წინააღმდეგ. მაროკოელმა ხალხმა შეძლო თავისი ქვე- 

ჟნის დამოუკიდებლობის დაცვა. გარდა ამისა, ევროპის სახელ- 

მწიფოები ერთმანეთს ექიშპებოდნენ მაროკოს დაპყრობაში, რაც 

„ვრთგვარად ხელს უწყობდა მაროკოელთა წარმატებას. 

„ მაროკოს მიწა-წყლის პირველი დაპყრობა პორტუგალელებმა 

მოახდინეს. მათ 1415 წ. აიღეს სეუტა. ამ საქმის ინიციატორი 

და ორგანიზატორი იყო პორტუგალიის ინფანტი დონ ჰენრიკო, 

რომელიც ისტორიაში ჰენრიხ ზღვაოსნის სახელითაა ცნობილი. 
1437 წელს იგი შეეცადა ტანჟერის აღებას, მაგრამ მაროკოელე- 

ბმა სასტიკად დაამარცხეს პორტუგალელთა ლაშქარი. ტანჟერის 

დაკავება პორტუგალელებმა 1471 წელს შეძლეს. მათ ამასთანავე 

„დაიკავეს მთელი რიგი პუნქტები მაროკოს ატლანტის სანაპი- 
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როზე, მათ შორის სეუტა, არსილა, ქსარ-ეს-საგირი, ტანჟერი,. 

საფი, ანაფა (კასაბლანკა), აგრეთვე დააარსეს პორტები აგადირი, 

მაზაგანი და სხვ. ეს პუნქტები პორტუგალელებმა თავიანთი 

ზღვაოსნობისა და ვაჭრობის დასაყრდენად აქციეს. ქვეყნის შიგ- 

ნით შეჭრას პორტუგალელები ვერ ახერხებენ. 

ხელისუფლების სათავეში შერიფთა დინასტიის ჩადგომის შემდეგ 

პორტუგალელთა წიჩააღმდეგ ბრძოლამ მეტად სასტიკი ხასიათი 
მიიღო, პორტუგალელებმა თითქმის ყველა სამფლობელო დაკარ- 

გეს, შეინარჩუნეს მბოლოდ ტანჟერი და სეუტა, აგრეთვე რამდე- 

ნიმე მეორეხარისხოვანი პუნქტი მაროკოს დასავლეთ (ატლანტის) 

სანაპიროზე. პორტუგალიის მეფე სებასტიანემ განიზრახა დიდი 

„ჯქაროსნული“ ლაშქრობა მოეწყო მაროკოელთა წინააღმდეგ, 

მაროკოს საბოლოოდ დაპყრობის მიზნით. ეს გადაწყვეტილება 

მეფისთვის საბედისწერო აღმოჩნდა. 1578 წლის 4 აგვისტოს 

მაროკოს ჯარებმა სულთან აბდ-ელ-მელიქის მეთაურობით სასტი- 

კად დაამარცხეს „ჯვაროსანთა“ ლაშქარი ელ-კსარ-ელ-კებირთან 

(ალკასარკივირთან) გამართულ ბრძოლაში. მეფე სებასტიანე 

ბრძოლის ველზე იქნა მოკლული. მისი არმიიდან მხოლოდ მცი- 

რედი ნაწილი გადაურჩა მამაც მაროკოელებს. ამ კატასტროფამ 

პორტუგალიის სამეფოს ძლიერება საგრძნობლად დასცა და პორ- 

ტუგალელთა მადა მაროკოს დაპყრობის საქმეში საგრძნობლად 

შეკვეცა. 
ასევე უშედეგო აღმოჩნდა ესპანეთის ექსპანსია მაროკოს მი- 

მართ. ესპანელების დაპყრობები მაროკოს ტერიტორიაზე პორ. 

ტუგალელთა დაპყრობებთან შედარებით უფრო გვიან დაიწყო, 

სახელდობრ, XV საუკუნის მიწურულში, მას შემდეგ, რაც ესპა- 

ნელებმა 1492 წელს მავრების უკანასკნელი დასაყრდენი გრანადა 

აიღეს და ამით რეკონკისტა გამარჯვებით დააგვირგვინეს, 1496. 

წელს ესპანელებმა პერცოგ მედინა სიდონიას მეთაურობით ხელთ 

იგდეს ფინიკიელთა მიერ დაარსებული უძველესი ქალაქი მელილა, 

რომელიც რიფის სახელგანთქმული მეკობრეების დასაყრდენი 

იყო, აქედან იწყება მაროკოს ხალხის გმირული ბრძოლა ესპანე- 

ლი დამპყრობლების წინააღმდეგ. ეს ბრძოლა საუკუნეების მან-. 

ძილზე გაგრძელდა. მაროკოელები ინარჩუნებდნენ დამოუკიდებლო- 

ბას, ესპანელებს რაიმე დიდი წარმატება ამ ბრძოლის პროცესში 

არ ჰქონიათ, მათ ხელში აღმოჩნდა მხოლოდ მაროკოს სანაპიროს 

ზოგიერთი პუნქტი ქვეყნის შიგნითა მიწების გარეშე. 1507, 
(1505) წ. ესპანელებმა ხელთ იგდეს მერს-ელ-კებირი. 1509 წელს, 
პედრო ნავარომ? დაიპყრო და გაძარცვა ორანი. თვით (ლვნობილი. 
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მეფე ესპანეთისა და იმპერატორი გერმანიისა კარლოს V და მისი 
დიდი ადმირალი ჰერცოგი დორა უძლურნი აღმოჩნდნენ ჩრდ. 

აფრიკის მამაცი ხალხების წინააღმდეგ ბრძოლაში, 1580 წელს 

ესპანეთის მეფე ფილიპე II-ემ შეიერთა პორტუგალია და მისი 

სამფლობელოები, მათ შორის პორტუგალელთა .სამფლობელოები 

მაროკოს ტერიტორიაზეც. მართალია, პორტუგალია 1640 წელს 

კვლავ დამოუკიდებელი სამეფო გახდა, მაგრამ მისი სამფლობე- 
ლოები მაროკოში ძირითადად ესპანეთმა დაიტოვა. პორტუგა- 

ლიას შერჩა მხოლოდ მაზაგანი და, მოკლე დროით, ტანჟერი. 

სულთან მულეი ისმაილის დროს (1672-1727 წწ.) მაროკო 

საკმაოდ ძლიერდება. ევროპის სახელეწიფოები მას სუვერენულ 

სახელმწიფოდ სთვლიან და მასთან დიპლომატიურ ურთიერთო- 

ბას ამყარებენ. ისმაილი წარმატებით ებრძვის ესპანელებს. მან 

ისინი მრავალი პუნქტიდან განდევნა კიდეც. XIX საუკუნის და- 
საწყისში ესპანელებს სულ 4 პუნქტი ეჭერათ: სეუტა, ალხუსე- 

მასი, მელილა, პ'ენიონ დე ვალესი. ესპანელთა გავლენა ამ ქალა- 
ქების საზღვრებს არ სცილდებოდა. რაც შეეხება პორტუგალე- 
ლებს, მათ XVIII საუკუნისთვის უკანასკნელი პუნქტი მაზაგანიც 

კი დაკარგეს. 
7 X საუკუნეში კაპიტალიზმის განვითარების შედეგად ევრო- 

ის საწელმწიფოთა ექსპანსია ჩრდ. აფრიკაში, კერძოდ, მარო- 

კომში იზრდება. ესპანეთი რამდენჯერმე შეეცადა მაროკოს და- 

პყრობას, 1859 წელს ესპანეთის ჯარები გენერალ ო'დონელის 

მეთაურობით მაროკოში შეიჭრნენ. დაიწყო ესპანეთ-მაროკოს 

ომი, რომელიც 1860 წელს დამთავრდა. მაროკოს ჯარები მამა- 
ცურად ებრძოდნენ მტერს. „ყოველგვარ ექეს გარეშეა, რომ მავ- 

რები (მაროკოელები––გ. კ.) შესანიშნავად იბრძოდნენ“, -– წერდა 

ფრიდრიხ “ენგელსი?. მაგრამ „ცივილიზებული“ ესპანეთის სამ- 

ხედრო ტექნიკამ და ორგანიზაციამ თავისი ქნა. ხანგრძლივი და 

სისხლისმღვრელი ბრძოლების შედეგად ესპანელებმა აიღეს ტე- 

ტუანი და ტანეერისკენ დაიძრნენ ინგლისელების ენერგიული 

ზარევის შემდეგ ესპანელები იძულებულნი გახდნენ შეეჩერებინათ 

შეტევა და ლონდონის მოთხოვნით ზავი დაედოთ მაროკოელებ- 

? ესპანეთ-მაროკოს ამ ომს ფრიდრიხ ენგელსმა რამდენიმე სტატია მი- 

უძღვნა გაზეთში „MსსV-XიII IXI5IIV Iოხსილ“, სადაც დაწვრილებით აღწერს 
ამ ომის მსვლელობას. I. Mე0§6 M# დ.9II61LM0, C08M/M0MIM, ტ. XII, 
3აწილი II, გვ. 3-6, 7--11, 34-41. 

? იქვე, გვ. 5. 
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თან 1860 წლის 26 აპრილს ტეტუანში. მაროკომ ესპანეთს 20. 
მილიონი პიასტრი კონტრიბუცია გადაუხადა. აქაც მაროკოს 

სულთანს ინგლისელები „დაეხმარნენ“: კონტრიბუციის გადასახ- 

დელად მათ სულთანს სესხი მისცეს, რომლის საგარანტიოდ ზა- 

ოოკოს საბაჟოების შემოსავლის მნიშვნელოვანი ნაწილი აიღეს. 

ზავს ესპანეუთში აღშფოთებით “შეხვდნენ. ამ ზავის შესახებ ესპა- 

ნელები ამბობდნენ: „იგ ფII0IMLმ8 ლI2)IIV6 V I )07CლM1იგ“ (დიდით 

ომი შეკვეცილი ზავისათვის)!. 

= XIX საუკუნის განმავლობაში ესპანეთმა კიდევ არა ერთხელ: 

სცადა მაროკოს დამორჩილება, მაგრამ ამაოდ#ტ ინგლისი „ერთგუ- 
ლად" იცავდა მაროკოს დამოუკიდებლობას და მისი ტერიტო- 

რიის მთლიანობას. 
უეღვგბსს როგორი იყო ინგლისის დამოკიდებულება მაროკოსადმი?' 

მას შემდეგ, რაც ინგლისი მნიშვნელოვანი სავაჭრო და კოლონი- 

ური ქვეყანა გახდა და დიდ საზღვაო ძლიერებას მიაღწია, იგი 

განსაკუთრებით დაინტერესდა მაროკოთი როგორც ეკონომიუ- 

რად, ისე პოლიტიკურად. უკვე დედოფალ ელისაბედ ტიუდორის 
(1558 – 1603 წწ.) დროს, 1585 წელს, ჩამოყალიბდა მაროკოს სავაჭრო. 

კომპანია, ჩარლზ (კარლოს) I სტუარტი ყოველმხრივ ხელს უწყობ- 

და ინგლისის გავლენის გაძლიერებას მაროკოში. 1662 წელს ინგ- 

ლისის მეფემ ჩარლზ (კარლოს) II სტუარტმა ცოლად შეირთო პორ– 

ტუგალიის ინფანტა კატარინა ბრაგანცელი, მას გამოატანეს დიდე– 

ბული „მზითევი“ -- ტანჟერი. ინგლისელებმა გაამაგრეს იგი. ტან- 

ჟერის ციხე-სიმაგრისა და გარნიზონის შენახვა ძვირი ჯდებოდა. 

1684 წელს ინგლისის პარლამენტმა შეწყვიტა სუბსიდიების გა- 

ცემა ტანჟერის შენახვისათვის. ინგლისის მეფე იძულებული გახდა. 

უარი. ეთქვა ამ ქალაქზე. ინგლისის მთავრობის ბრძანებით ლორდ 

დარმუტის ესკადრამ ყუმბარები დაუშინა ტანჟერის სიმაგრეებს» 

და ნავსადგურს და დაანგრია იგი. ამის შემდეგ ტანჟერი გადა- 

ეცა მაროკოს სულთანს მულეი ისმაილს, მიუხედავად პორტუგა– 

ლიის მხრიდან სასტიკი პროტესტისა. ინგლისისათვის ეს მომენ– 
ტი მუდამ მწარედ მოსაგონარი „შეცდომა“ იყო. 

1704 წელს ინგლისელებმა ხელთ იგდეს გიბრალტარი. ამი– 

ერიდან მაროკო ინგლისის განსაკუთრებული „მზრუნველობის“ 
საგანი გახდა. ეს „მზრუნველობა“ კიდევ უფრო გაძლიერდა, 

ა“ 
, 

  

1 ს. Mჩ0X060M7 007», თეიიIIIIV80MM6 XM030MIMIM 8 #0 0სMIC, M.. 1990. 

გვ. 20. 
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როცა 1875 წელს დიხრაელი სუეცის არხსაც დაეპატრონა, ამი- 

ერიდან ხმელთაშუა ზღვაზე ბატონობა და მისი „გასაღების“ -- 

გიბრალტარის –-დაცვა ინგლისის საგარეო პოლიტიკის ერთ-ერთი 

ძირითადი საზრუნავი გახდა „ინგლისმა რომელიც ფლობდა 
ჰერკულესის ერთ-ერთ სვეტთაგანს გიბრალტართან, გადაწყვიტა, 
რომ მეორე ამ სვეტთაგანი სეუტასთან არასდროს არ მოქცეუ- 

ლიყო ისეთი ძლიერი სახელწწიფოს ხელში. როგორიც იყო საფრან- 

გეთი (ან სხვა რომელიმე ძლიერი სახელმწიფო –– გ. კ.), წინააღმდეგ 

შემთხვევაში ინგლისის ფლოტი და ინგლისის ვაჭრობა ხმელთა- 

შუა ზღვის შესავალზე დაკარგავდა იმ სასიცოცხლოდ აუცილე- 

ბელ კონტროლს, რომელსაც ინგლისი ორი საუკუნის განმავლო- 

ბაში გიბრალტარის მეშვეობით ახორციელებდა" 1. საფრანგეთში 

ხაზგასმით აღნიშნავდნენ, რომ ინგლისისათვის „მაროკოს საკითხი 

სრუტეთა საკითხის საწინდარი იყობ ბ. ჯერ კიდევ 1840 წელს ინგ- 
ლისი ოფიციალურად აცხადებდა: „საფრანგეთის მიერ მაროკოს 
ტერიტორიის რომელიმე ნაწილის დაკავება ჩვენის მხრიდან ომის 
გამოცხადების საბაბი გახდება"-ო?. 1856 წლის 9 დეკემბერს 
ინგლისსა და მაროკო! რ ალით, 

ინგლისმა მაროკოში მნიშვნელოვანი გავლენა მოიპოვა, როგორც 

ეკონომიურად, ისე პოლიტიკურადაც. ინგლისი ამოცანად ისა- 

ხავდა მაროკოში „5Lხვ(ს5 ისი". და მაროკოს ტერიტორიული 

მთლიანობა დაეცვა, არ დაეშვა იქ რომელიმე სხვა სახელმწიფოს 

გაბატონება, რათა ამით საფრთხე არ შეჰქმნოდა ინგლისის მსო– 

ფლიო ბატონობას, რომლის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი და- 

"საყრდენი გიბრალტარი, ხმელთაშუა ზღვა და სუეცი იყო. ამავე 

დროს მაროკოში ინგლისს მნიშვნელოვანი ეკონომიური ინტერე- 

სები ჰქონდა: ინგლისი მაროკოსთან ვაჭრობის საქმეში მუდამ 

ინარჩუნებდა პირველ ადგილს. 

1891 წელს ინგლისის _მაშინდელმა „პრემიერ-მინისტრმა 

სოლსბერიშ; მაროკოს სულთნის კარზე სპეციალური მისია წარ- 

გზავნა ჩარლზ უან-სმიტის მეთაურობით. მისიას ევალებოდა „და- 

ხმარებოდა“ სულთანს „რეფორმების“ გატარების საქმეში. ფრან- 

გები ამ ამბავს დიდი აურზაურით შეხვდნენ. საფრანგეთის პრესა, 

მთავრობა, კოლონიური წოეები სასტიკად ილაშქრებდნენ ინგლი- 

:CMII0ს 980, 1IIხი!0X02:(0IMC XII0080)L 001/.+,I, + I, X.--I., 

1934, გე. 117. , 

2 0. ხნის) X0C6 I MიI)0LIM0. 801102, 1905, გვ. 5. 
9 M. C6XM0, 0ციI((ი ი» XMIIIII0I:LC0, .I., 1926, გე. 12. 
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სის წინააღმდეგ. გაზეთი „ძისX)მ1 ძა ძისვ(ვ"-ს 21 ივლისისა და 
12 აგვისტოს ნომრებში ნათქვამი იყო, რომ ინგლისს სურს ხელთ 
იგდოს მაროკო, რომ მხოლოდ ფრანგები იცავენ მაროკოს და- 

მოუკიდებლობასა და ხელშეუხებლობას. სმიტის მისია ჩაიშალა. 

ინგლისის პრესაში გავრცელებული ცნობების მიხედვით, მოლა- 

პარაკების ჩაშლის ინიციატორი იყო საფრანგეთი, რომელმაც 

მოისყიდა სულთნის მინისტრები თითოეულისათვის ფრანგებს 

10.000 დოლარი მიუციათ !. 

ასეთი იყო ინგლისის ტრადიციული პოლიტიკა მაროკოს 

საკითხში. ამ პოლიტიკამ გასტანა XX საუკუნის დასაწყისამდე, 

სახელდობრ, 1904 წლის 8 აპრილის ინგლის-საფრანგეთის შე- 

თანხზებამდე. “ 

§ 4. ხაფრანგეთისა ღა მაროკოს ურთიერთობანი 

XVI--XIX» საუკუნეებში 

რ მაროკოთი დაინტერესებულ სახელმწიფოთა რიცხეს ეკუთ- 

ვნოდა საფრანგეთიც. ეს დაინტერესება განსაკუთრებით დიდი 

იყო. ფრანგები ირწმუნებიან, რომ მათი თანაჭჰემამულე ზღვაოს- 

ნები და ვაჭრები ძველთაგანვე (ცხოველ ურთიერთობას აბამდნენ 
მაროკოსთან. რეალური ნიშნები ასეთი ურთიერთობისა, -– ამტკი- 

ცებენ ფრანგი ისტორიკოსები, –– უკვე კარლოს დიდის დროიდან 

ჩანს, კერძოდ, მაშინ მაროკოსთან ვაჭრობდა ქ. მარსელი. მათივე 

ცნობით, 1138 წელს მაროკოსა და სამხრეთ საფრანგეთის ქალა- 
ქებს –– მარსელს, ფრეჟუსს, იერსა და ანტიბს შორის უკვე 

სავაჭრო. ხელშეკრულებები გაფორმებულა, 1255 წელს სპეციალუ- 

რი სტატუტებით განისაზღვრა სეუტაში მარსელის გემების შე- 

სვლის წესი და აგრეთვე უფლებები როგორც საზღვაო, ისე 

დროებითი კონსულებისა, რომლებიც მარსელის სავაჭრო გემებს 

ახლდნენ 7. საფრანგეთ-მაროკოს შორის ვაჭრობა მეტად მრავალ- 

ფეროვან საგნებსს მოიცავდა ფრანგებს მაროკოში შეჰქონდათ: 

ღვინო, ლითონის ნაწარმი, იარაღი, ტილოს, ბამბის, შალისა და 

აბრეშუმის ქსოვილები (მაგალითად, ბურგონის ტილო, ლანგე- 

დოკის მაუდი, არასის საფეიქრო ნაწარმი და სხვ.), ნელსადცხებ- 

ე. I. 0ი0X#, 000 30L 00M00XI0I ;IIIII0Xე XIII, M,, 19924, 
ზე. 9. 10. 

? ჩისფს5ს1ი IსცXIიეXძ, Lი MეXიC, L., 1913, გვ. 278. 
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ლები, გემის კაზმულობა და სხვა მრავალი. მაროკოდან გამო- 

ჰქონდათ ნახევრად ფაბრიკატული ტყავი, საღებავი ნივთიერე- 

ბანი, ცვილი, ლერწმის შაქარი, მარცვლეული, ფინიკისა და ნუ- 
შის ნაყოფი, ძვირფასი ხალიჩები (განსაკუთრებით ცნობილი იყო 

სეუტას ხალიჩები), სირაქლემას ფრთა, ძვირფასი ქსოვილები, ბამ- 

ბა, მარჯანი, ტყვია, ოქროს ფხვნილი და სხვა. ევროპელებს, მათ 

შორის განსაკუთრებით ფრანგებს მაროკოდან გამოჰყავდათ 

აგრეთვე მონებიც!. საფრანგეთის ვაქრობა წარმოებდა ძირითა- 
დად მაროკოს ნავსადგურების ––სეუტას, ტანჟერის, არსილას, ლა- 

რაშისა და სხვათა საშუალებით. 

ოფიციალური ურთიერთობა საფრანგეთსა და მაროკოს შო- 

რის მეფე ფრანსუა (ფრანცისკ) I-ის დროიდან დაიწყო, კერძოდ, 

1533 წლის 15 ივლისს მაროკოსა და საფრანგეთს შორის დადე- 

ბულ იქნა სავაჭრო ხელშეკრულება, რომლითაც გათვალისწინე- 

ბული იყო ამ სახელმწიფოთა შორის თავისუფალი საზღვაო. მი- 

მოსვლა, ხელშეუხებლობა საფრანგეთის კონსულებისა, რომლებიც 

აქამდე უფრო მძეელებს პგავდნენ, ვიდრე დიპლომატიურ წარმო- 

მადგენლებს. ფრანგი ისტორიკოსები გვარწმუნებენ რომ სულ- 

თანმა უმჯობესად მიიჩნია ფრანგებთან კავშირი და მათთან ვა- 

ჭრობა, ვიდრე პორტუგალელებთან და ესპანელებთან, რომ ფრან- 

გების სახით იგი მოკავშირეს ხედავდა პორტუგალელებისა და 

ესპანელების წინააღმდეგ?. 1577 წელს საფრანგეთის მეფემ ანრი 
(ჰენრიხ) III-ემ მარსელელი გიიომ ბერარი (CIIIIIგსIსს Iჰპიჯიჯ) 
მაროკოში ელჩად დანიშნა. ამასთან დაკავშირებით სიგელების 
გაცვლა-გამოცვლა მოხდა ანრი (ჰენრიხ) III-სა და მაროკოს სულ- 

თანს შორის. ანრი (ჰენრიხ) IV ყოველნაირად (ცდილობდა მარო- 

კოში საფრანგეთის სავაჭრო ინტერესები დაეცვა. მან 1601 წელს 

სპეციალური მისიით წარგზავნა მაროკოში დოქტორი დე ლილი 

(ძტ ILI310) რობნელსაც დაავალა სულთნისათვის გადაეცა, რომ 
საფრანგეთის მეფეს სურს მაროკოსა და საფრანგეთს შორის 

„კეთილმეზობლური და მეგობრული" ურთიერთობის დამყარება. 

ამავე დროს ანრი 1IV-ემ რამდენიმე დამსჯელი ექსპედიცია მო- 

-აწყო რიფის მეკობრეების წინააღმდეგ 2. 

  

· ციჯიეXLძ, დასაზ. ნაშრ,, გვ. 279. 
2 V1C§0L 86ჯაჯLძ, L#Iწი1IC6 MეI009100, L.. 19006, გვ. 50. 
აზსილიეLძ, დასახ, ნაშრ., გე, 291; C. 010XCIX§, დასახ. ნსშო., 

-გვ. 75, 76. 
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კარდანალმა რიშელიემ მიზნად დაისახა მაროკო უკვე პო- 

ლიტიკურად დაემოოჩილებინა საფრანგეთისათვის, მაროკოს სჯლ- 

თნის კარზე სპეციალური მისიით წარიგზავნა მაღალი რანგის 

საზღვაო პირი, კარდინალ რიშელიეს რწმუნებული, კავალერი 

ისაკ დე რახილი?!. მისი მისიის უშუალო ამოცახა იყო საფრან- 

გეთის ვაჭრობისათვის მაროკოში თავისუფლების უზრუნველყოფა, 

ფოანგი ტყვეების განთავისუფლება. 1624 წელს დე რაზილი ხელ- 

მეორედ გაემგზავრა მაროკოში. ამჯერად მისი გეგმები უფრო 

ფართო. ხასიათისაა. მას ევალება მაროკო საფოანგეთის ჰეგემო.- 

ნობას დაუმორჩილოს. 1626 წელს დე რაზილი კარდინალ რიშე- 

ლიეს წარუდგენს დაახლოებით შემდეგი შინაარსის მემორანდუმს: 

საფრანგეთის ვაჭრობის ინტერესებისათვის აუცილებელია საფრან- 

გეთის მიერ მაროკოს პოლიტიკური დამორჩილება. ამის განხორცი- 

ელება უნდა დაიწყოს მოგადორის ოკუპაციითა და გამაგრებით, 

ხოლო შემდეგ უნდა დაიწყოს საფრანგეთის სუვერენიტეტის გავ- 

რცელება მთელ მაროკოზე. 1629 წელს მთავრობამ? ნება დართო 

მას შესდგომოდა მოგადორის ოკუპაციას, მაგრამ უამინდობის. 

გამო ექსპედიცია ჩაიშალა და შემდეგ ეს ცდა აღარ გაუმეორე–- 

ბიათ. ჩანს, საფრანგეთი ასეთი ოპერაციებისათვის ჯერ მზად 

არ იყო. 

1631 წლის 17-24 სექტემბერს დე რაზილიმ ახალი არათა- 

ნასწორუფლებიანი ხელშეკრულება მოახვია თავს მაროკოს. საფ- 

რანგეთის ვაჭრობას დიდი პრივილეგიები ენიჭებოდა, უზრუნველი 
უნდა ყოფილიყო სავაჭრო-საზღვაო მიმოსვლის უშიშროება. საფ- 

რანგეთმა მიიღო ე. წ. კაბიტულაციური უფლებები. თავისუფალი 

ვაჭრობა წარმოებს და საკონსულოები ეწყობა დიდ. ნავსადგუ- 

რებში. საფრანგეთმა იკისრა არ გაეწია რაიმე დახმარება ესპა- 

ნეთისათვის მაროკოს წინააღმდეგ ბრძოლაში. ამას გარდა, საფ- 

რანგეთი არ უნდა დახმარებოდა სულთნის წინააღმდეგ მიმარ- 

თულ რაიმე შინაგან აჯანყებას, ოაც იმ დროისათვის ხშირი 

მოვლენა იყო. 

ლუი XIV-ის დროს მაროკოსა და საფრანგეთს შორის დაი- 

დო რიგი ხელშეკრულებებისა, რომლებითაც საფრანგეთმა კიდევ 

უფრო განამტკიცა თავისი პრივილეგიური მდგომარეობა მა- 

როკოში. მაროკოს სულთანი მულეი-ისმაილი, რომელიც წარმა- 

1 დე რაზილის მისიის შესახებ იხ. Iს 16IM CI 5, დასახ. ნაშრ., გვ. 76-- 

#7, 8 6Lს0Xჯ0ძ, დასახ. ნაშრ., გვ. 50, 51. 
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ტებით ებრქოდა ესპანელებს, ცდილობდა დაახლოვებოდა „მეფე 
მზეს“, მასთან სამხედრო კავშირი შეეკრა ესპანეთის წინააღმდეგ, 
მაგრამ-– ამაოდ, ასექე უშედეგოდ ჩაიარა მულეი-ისმაილის სურ- 
ვილმა მოეპოვებინა ლუი XIV-ის უკანონო ასულის –- პრინცესა 
კონტის ხელი. 

XVII საუკუნის დასაწყისიდან XVIII საუკუნის დამდეგამდე 
მაროკოსთან ვაჭრობაში პირველი ადგილი საფრანგეთს ეჭირა1. 

XVIII საუკუნეში პირეელ ადგილს თანდათან ინგლისი იკავებს, 
განსაკუთრებით -–– უტრეხტის ზავის შემდეგ?. 

_ 1765 წელს ფრანგებმა მოახდინეს სალესა და ლარაშის, რო- 
გორც ზღვის მეკობრეთა ბუდეების ბომბარდირება, ხოლო 2 წლის 

შემდეგ, 1767 წლის 28 მაისს, მაროკოს თავს მოახვიეს ახალი 

არათანასწორუფლებიანი ხელშეკრულება, რომელიც ითვალისწი- 
ნებდა საფრანგეთის ვაქრობის გაფართოებასა და განმტკიცებას. 

საფრანგეთის კონსულები უფლებრივად სხვა სახელმწიფოთა კონ- 

სულებზე მაღლა უნდა მდგარიყვნენ. განსაკუთრებით საინტერესო. 
იყო ხელშეკრულების მე-1) მუხლი. ოომლის ძალითაც საფრან- 

გეთმა მოიპოვა ადგილობრივ მკვიდრთა აყვანის უფლება თავისი. 

მფარველობის ქვეშ, ე. წ. „პროტეჟირების უფლება". საფრან- 

გეთმა განიმტკიცა კაპიტულაციური უფლებები 1. 1767 წლის ხელ-. 

შეკრულება იყო უკანასკნელი დიპლომატიური აქტი, ხელმოწე- 
რილი საფრანგეთსა და მაროკოს შორის მთელი ე. წ. „ძველი რე- 

ჟიმის“ პერიოდში. 
1795 წელს საფრანგეთის რესპუბლიკამ თავისი საკონსულო. 

სალედან ტანჟერში გადაიტანა რათა უკეთ ედევნებინა თგალი 

მაროკოში ინგლისის, ესპანეთისა და სხვა სახელმწიფოების მო- 

ქმედებისათვის. უნდა აღინიშნოს, რომ საფოანგეთს მაროკოსთან 

სავაჭრო ურთიერთობაში, ინგლისის გარდა, მაშინ წინ უსწრებდა 

აგრეთვე ჰოლანდია, დანია და გენუაც კი. 

/ მაროკო განსაკუთრებული ყურადღების ობიექტად გაიხადა 

ნაპოლეონ ბონაპარტმა. ებრძოდა რა ინგლისს, ნაპოლეონი ეძებ- 

და ადგილს, თუ სად უფრო მოსახერხებელი იყო ლახვრის ჩაცემა 

ინგლისის მსოფლიო ძლიერებისათვის. მან შესანიშნავად გაითვა- 

ლისწინა ხმელთაშუა ზღვის მნიშვნელობა ინგლისის საზღვაო- 

1 VICL§0L 86L5Xძ, დასახ. ნაშო,, გვ. 50. 

2? იქვე, ზვ. 52. 
25 01 10C9CXL 5, დასახ. ნაშრ., გე. 77 +სეს5601ი სიჯ:»აიLძ, დახახ 

ნაშრ., გვ. 295. 
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ბატონობისათვის და გადაწყვიტა გადაექცია იგი საფრანგეთის 

შიდა ზღვად, ხელთ ეგდო ჩრდ. აფრიკა და ინგლისის ძლიერება 

შეერყია. ცნობილია, რომ ჯერ კიდევ ლაიბნიცი ურჩევდა ლუი 

XIV-ს ხელთ ეგდო ეგვიპტე და ამით ძირი გამოეთხარა ჰოლან- 

დიის ძლიერებისათვის აღმოსავლეთში. ეს რჩევა ნაპოლეონმა 

სისრულეში მოიყვანა, მხოლოდ არა ჰოლანდიის, არამედ ინგლი- 

სის წინააღმდეგ. ნაპოლეონი მთელი ჩრდ. აფრიკით დაინტერეს- 

და. მას აინტერესებდა ალჟირი და მდიდარი მაროკო 1, მაროკოს 

სულთანი მულეი სოლიმანი მზად იყო კავშირი დაედო ბონაპარ- 

ტთან. ინგლისი ენერგიულად იბრძოდა აზის წინააღმდეგ, სოლი- 

მანი ინგლისელთა გავლენის ქვ)შ აღმოჩნდა; კიდევ მეტი, ეგვიპ- 

ტეში ნაპოლეონის ოპერაციების დროს მან ფულადი დახმარება 

აღმოუჩინა პორტას, რითაც ნაბოლეონის რისხვა დაიმსახურა, 

მაგრამ ნაპოლეონის ზღვებზე წარუმატებლობამ გააქარწყლა ამ 

„რისხვის რეალობა. ·მართალია, 1807 წელს მაროკოს იისია ეახლა 

იმპერატორს .სენ-კლუში და მოკრძალებით მიესალმა მას, მაგრამ 

როცა მოკლე ხნის შემდეგ მაროკოში გაიგზავნა საფრანგეთის 

მისია კაპიტან ბუარელის მეთაურობით, რათა იძულებულ ეყოთ 

მაროკო ინგლისისადმი მეგობრულ პოლიტიკაზე ხელი აეღო, მა– 

როკოელთა მარივ არავითარი თანაგრძნობა და მორჩილება არ 

ჩანდა. მისია ჩაიშალა. ინგლისელთა პოლიტიკური გავლენა და 

სავაჭრო უპირატესობა მაროკომი ხანგრძლივად დამკვიდრდა. 

1824--1825 წლებში მაროკოსა და საფრანგეთს შორის ხელ- 

მოწერილ იქნა ახალი დიპლომატიური აქტები, რომლებიც არსე- 

1 ბონაპარტს ალჟირის დაპყოობაც სურდა. ალჟირა არ სწყვეტდა ეკო- 
ნომიურ ურთიერთობას რევოლუციურ საფრანგეთთან. ევროპის მონარქების 
მიერ ბლოკირებულ საფრანგეთს ალჟირი აწვდიდა სურსათსა და ზოგიერთ 

ნედლეულს. ალჟირი სურსათით ამარაგებდა ნაპოლეონის არმიებს იტალიასა 
და ეგვიპტეში ალჟირის დეიმ აუკრძალა ადგილობრივ მეკობრეებს თავს დას- 
ხმოდნენ საფრანგეთის გემებს. როცა 1798--1801 წწ თურქეთის სულთანმა 
აიძულა ალჟირის დეი (ოომელიც სულთვის ვასალად ითვლებოდა) გაეწყვიტა 

დიპლომატიური კავშირი საფრანგეთთან, დეი მაინც იცავდა მეგობრულ ნეი- 
ტრალიტეტს. მიუხედავად ამ სამსახურისა, ნაპოლეონ ბონაპარტმა მაინც გა- 
დაწყვიტა ალჟირის დაპყრობა ტილზიტში და ერფურტში ნაპოლეონი და 
ალექსანდრე I თურქეთის გაყოფის გეგმებს ადგენდნენ ნაპოლეონი ალჟირს 
თავის მომავალლ სამფლობელოჯ მეიჩნევდა. საფრანგეთის შტაბმა ალჟირში 
მომავალი ლაშქრობისათვის სპეციალური რუკებიც კი შეიმუშავა. მაგრამ ნა– 

პოლეონის მარცხმა ესპანეთში და რუსეთში ეს გეგმები ჩაშალა. დამახასიათე- 
ბელია, რომ ალჟირში აღმართულ ნაპოლეონ ს-ის ძეგლს აქვს წარწერა „II 8 

-7X6Vტ I8 6ი0ძ06Lც% (იგი ოცნებობდა დაპყრობაზე). 
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- 
ბითად 1767 წლის ტრაქტატის დადასტურებას წარმოადგენენ. 
რაიმე სიახლე ორი ქვეყნის ურთიერთობაში ამ აქტებს არ შე- 

ჰქონდათ 1, 

XIX საუკუნეში ახალი ბურჟუაზიული საფოანგეთი კოლიონი- 
ებისათვის ბრძოლას აჩხაღებს. აძ ბრძოლის პირველი მსხვერპლი 

ალჟირი იყო. 1830 წლის 14 ივნისს საფრანგეთის ესკადრამ სამ- 

ხედრო მინისტრ გრაფ ლუი ბურმონის მეთაურობით დესანტი 

გადასსას სიდი-ფერიუშთან 5 ივლისს ალჟირის დეიმ იარაღი 

დაყარა. ბურმონი საფრანგეთის მთავრობას აუწყებდა: „მთელი 

სამეფო თოფის გაუსროლელად დაგენებდა 15 დღის განმავლობა- 

ში“-ო, მაგრამ იგი (დებოდა, ალჟირის ხალხმა ლეგენდარული 

გმირის აბდ ელ-კადერის მეთაურობით სასტიკი წინააღმდეგობა 

გაუწია ფრანგ დამპყრობლებს. ალჟირის ხალხის ბრქოლა ფრანგე- 

ბის წინააღმდეგ ჩვიდმეტ წელიწადს გაგრძელდა. ფრუნზე აბდ-ელ- 
კადერს სრულიად სამართლიანად შამილს ადარებს “?. 

ალჟირის დაპყრობით საფრანგეთი მაროკოს მეზობელი გახ- 

და და უკვე მაშინ ჩაისახ ჩრდ. აფრიკაში დიდი კოლონიური 

იმპერიის 'მექმნის იდეა. დამახასიათებელია ფრანგი მწერლის 

ო. რეკლიუს განცხადება: „ალჟირი არის ემბრიონი და შემდგომ 

ბუნებრივ განვითარებაში თავის საზღვრებში მოითავსებს ტუნისს, 

მაროკოს, შესაძლებელია, ტრიპოლსაც“" 3. საფრანგეთის ამ მის- 

წრაფებებმა განსაკუთრებით თავი იჩინეს უკვე იმპერიალიზმის 

ხანაში, როცა საფრანგეთი შეუდგა კიდეც ამ დიდი აფოიკული 

იმპერიის შექმნას. 
1844 წელს საფრანგეთის არმიებმა ფეხი შედგეს მაროკოს 

ტერიტორიაზე. მაროკოს სულთანმა თავშესაფარი მისცა აბდ-ელ- 

კადერს, ეს ფრანგებისათვის გახდა „025Vვ ხ0III“ მაროკოს წინა- 

აღმდეგ. საფრანგეთისათვის ადრევე ცნობილი იყო, რომ მარო- 

კოს სულთანი აბდ-ელ-რახმანი (1822--1859) დახმარებას უწევდა 

აბდ-ელ-კადერს. საფრანგეთის მთავრობა, კერძოდ, მინისტრი გი- 

ზო, ემუქრებოდა მაროკოს და მოითხოვდა ამ დახმარების შე- 
წყვეტას. 1844 წ. ფრანგებთან ბრძოლაში დამარცხებული აბდ- 

ელ-კადერი მაროკოში გაიქცა, სულთანმა შეიფარა იგი. საფრან- 
გეთის მარშალმა თომა-რობერტ ბიუჟომ წინადადება მისცა. 

  

'ჩსყსვს1ი) 00L»იაXძ, დასახ. ნაშრ., გვ. 298. 
ბპ M#M06C%M Iს M. (M. 8ც. «იწMე0), IX800M00M6C-9C IIIIMMვვ:0ისI # 

#Mედლი#X0, M., 1925, გვ. 11--12. 
ე სნგსI M0ხX, დასახ, ნაშრ,, გვ. 12. 
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მაროკოს სულთანს გაეცა აბდ-ელ-კადერი. მაროკოს სულთანმა 

უარყო ეს მოთხოვნა, მაშინ ბიუჟო შეიჭრა მაროკოში. დაიწყო 

ომი. სულთანმა „საღვთო ომი“ გამოაცხადა და თავისი ვაჟის სიდი 

მუჰამედის მეთაურობით ორმოცათასიანი არმია შეაგება ფრანგებს. 
14 აგვისტოს მდინარე ისლისთან ბრძოლაში მაროკოელები დამარ- 
ცხდნენ. ამავე დროს, საფრანგეთის ესკადრამ ყუმბარები დაუშინა 

ტანჟერსა და მოგადორს. კონფლიქტში ჩაერია ინგლისი, რომლის- 

თვისაც საფრანგეთის შემდგომი წარმატებები მაროკოში სრულია- 

დაც არ იყო სასურველი. ინგლისის პრემიერ-მინისტრი სერ რობერტ 

პილი აღაშფოთა საფრანგეთის წარმატებებმა. იგი შიშობდა, რომ 

საფრანგეთი შეეცდებოდა მაროკოს დამკვიდრებას თავისთვის. 

ინგლისის აქტიური ჩარევისა და გარკვეული მუქარის შედევჯად, 
საფრანგეთი იძულებული გახდა შეეკვეცა დაპყრობითი მისწრა- 

ფებები. 1844 წლის 10 სექტემბერს დადებულ იქნა ზავი ტანჟერ- 

ში. სულთანს ევალებოდა: ალჟირისა და მაროკოს საზღვრებზე 
მდგარი ჯარი დაეთხოვა, დაესაჯა „საფრანგეთის წინააღმდეგ 

„აგრესიის ხელშეზწყობნი“ (ასე ნათლავდნენ ფრანგები მაროკოს 
ხალხის კეთილშობილ დახმარებას აბდ-ელ-კადერისადმი), შეეწყვი- 
ტა ყოველგვარი კავშირი და დახმარება აბდ-ელ-კადერისათვის 

-და, თუ უკანასკნელი კვლავ გამოჩნდებოდა მაროკოს ტერიტო- 
რიაზე, მოეხდინა მისი ინტერნირება და გადაეცა იგი საფრან- 

გეთისათვის. 

1845 წლის 18 მარტს დადებულ იქნა ე. წ ლალა მარნას 

კონვენცია რომლითაც დადგენილ იქნა მაროკოსა და ალჟირის 

"საზღვარი), მაგრამ მეტად არაზუსტად, რაც ფრანგებს საშუალე- 
ბას აძლევდა ბოროტად გამოეყენებინათ ზოგიერთი შეუსაბამობა 

და ბუნდოვანება, რომელსაც ეს ხელშეკრულება ალჟირ-მაროკოს 

"საზღვრის დადგენის საქმეში ქმნიდა. ჯერ კიდევ 1830 წლიდან 

ფრანგები გაიძახოდნენ, რომ მაროკოს მხრიდან ალჟირს ემუქრე- 

ბა საფრთხე, რადგან მაროკოს ტერიტორიიდან მას თავს ესხმის 

ყაჩაღთა ბანდებიო. ხელზე იხვევდნენ რა ამ არგუმენტს, ფრანგები 

ამ „ყაჩალთა ბანდების” დევნის საბაბით შეიჭრებოდნენ ხოლმე 

მაროკოს ტერიტორიაზე და ამით მაროკოს სუვერენიტეტს 

" საფრანგეთ-მაროკოს 1844 წლის ომის შესახებ იხ. 10804 X0CX7000C 
%0708M8XLხIILIX I 888IC6MMMIX 01099, ტ. წ, ზე. 211-–2!2; 8686Xივ8Xძ, დასახ. 

ნაშრ., გვ. 300-–305; 8 6>8+ძ, დასახ. ნ;შრ., გე. 54. 56: 0 16XCს 9. დასახ. 
ნაშრ,, გე. 83, 84; შ. # #0 #0M, 090085M M0100M9 მ8>0-დი8890წ730”MX 0XM0- 

-იI69X9V, M.,1923, გე. 37, 38: XMჰგვყ§ილ8 ”Xა#C60, M0:00IV XIX 706, 
ტ- IV, გვ. –C69 – 311, 
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არღვევდნენ. შემდეგ კი ისინი ამავე საბაბბით მაროკოს ტერიტო- 

რიების მითვისებასაც შეუდგნენ. იმპერიალისტურმა საფრანგეთმა 

„ალჟირის საზღვრების უშიშროება“ მაროკოს დაპყრობის ერთ- 

ერთ საბაბად გამოიყენა, ტანჟერის ხელშეკრულება ნებას რთავდა 

ფრანგებს ალეირის ტერიტორიაზე _შემოჭრილ. მაროკოელებს 

გამოდევნებოდნენ მაროკოს საზღვრებამდე და რადგანაც, მიუხედა- 
ვად კონვენციისა, სახლვარი მეტად გაურკვეველი იყო, ამიტომ 

ხშირად ეს „დევნა“ თვით მაროკოს ტერი”ჯორიაზე გრძელდე- 

ბოდა. 1851 წელს ფრანგებმა დაბომბეს ქალაქი სალე, 1859 წელს 

ფრანგების მშიერ ჩრდ.-აღმოსავლეთ მაროკომი ადგილობრივი 

მთიელი ტომების წინააღმდეგ გაგზავნილ იქნა სამხედრო ექსპე- 

დიცია. 

ამგვარად. ინგლისის უშუალო ჩარევის შედეგად საფრანგეთმა 

„ვეერ განახორციელა მაროკოს ოკუპაცია, თუმცა უკვე გადადგმულ 

იქნა ნაბიჯები „მშვიდობიან შეჭრისათვის“ (ირნისტწ იიი დო4MჰC:LI- 
--V06). ასე ნათლავდნენ შემდეგში საფრანგეთის კოლონიური წრე- 

ები საფრანგეთის აგრესიულ პოლიტიკას მაროკოსადმი. 

იმავე 1845 წელს მაზაგანში მოკლულ იქნა ესპანეთის ელჩი. 

შეიქმნა საფრთხე ესპანეთ-მაროკოს ომისა, მაგრამ აქაც ინგლისი 

ჩაერია და კონფლიქტი ლიკვიდირებულ იქნა. 

როგორც ვხედავთ, მაროკოს საკითხში ევროპის სახელმწი- 

ფოების ურთიერთ ქიშპობა ამ ქვეყანს ფორმალურ დამოუკი- 

დებლობას მაინც უნარჩუნებდა. მთელმა რიგმა არათანასწორუფ- 

ლებიანმა ხელშეკრულებებმა, რომლებიც ევროპელებმა მაროკოს 

თავს მოახვიეს XIX საუკუნის განმავლობაში, მაროკო აშკარად 

ნახევრად კოლონიურ სახელმწიფოდ აქციეს. 

XIX საუკუნის 50-იან წლებში საფრანგეთმა დასვა საკითხი 

ევროპის სახელმწიფოთა შორის ჩრდ. აფრიკის ანაწილების–შე- 
სახებ იმპერატორმა ნაპოლეონ II-ემ წამოაყენა წინადადება, 
ეგვიპტე "გადასცემოდა ინგლისს, მაროკო -- საფრანგეთს, ხოლო 
ტუნისი -- იტალიას 1, მაგრამ ლორდმა პალმერსტონძა უარყო ეს 

წინადადება, როგორც „არამორალურიჩ ?. 

  

? აქ იგულისხმებოდა მომავალი ერთიანი იტალია, რომლის შექმნისათ- 
ვის ილტეოდა ბენზო კამილო კავური ნაპოლეონ III-ის დახმარების იმედით. 

2? თ. 010XჯXCXL§3, დასახ. ნაშრ,, გე. 84, 85. 
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ვერ ახორციელებდნენ რა მაროკოს უშუალო ანექსიას, 

ევროპის სახელმწიფოები ცდილობდნენ, რაც შეიძლება ზეტი გავ- 

ლენა მოეპოვებინათ ამ მდიდარ და სტრატეგიულად მნიშვნელო- 

ვან ქვეყანაში ევროპის თითოეული სახელმწიფო ცდილობდა მა- 

როკოში „უმეტესი მფარველობის“ (ყივ30 9იLს60IხII6I0 6Xმ1'00 0M#- 
060328899) უფლების მქონე სახელმწიფოს მდგომარეობისათვის 

მიეღწია, თუმცა ევროპის სხვა სახელმწიფოებთან შედარებით 

საფრანგეთი და ინგლისი მუდამ პრივილეგიურ სახელიწიფოებად 

რჩებოდნენ. ევროპის ქვეკნების საქონელზე დაწესებული იყო დაბა- 

ლი საიმპორტო ბაჟი, ევროპელი ვაჭრები აქ არავითარ გადასა- 

ხადს არ იხდიდნენ სარგებლობდნენ კაპიტულაციური უფლე- 

ბებით. 

მაროკოში საფრანგეთის მდგომარეობის შემდგომ განმტკი- 

ცებას მოასწავებდა ხელშეკრულება, რომელიც 1863 წელს საფ- 

რანგეთის მთავრობამ მაროკოს სულთანს თავს მოახვია. ეს ხელ- 

შეკრულება ახალ ძალას მატებდა .ჩვენთვის უკვე ცნობილ 1767 

წლის ტრაქტატს. 1863 წლის ხელმეკრულების ძალით საფრან- 

გეთმა კაპიტულაციური უფლებები გაავრცელა მაროკოს მოსახლე- 

ობის გარკვეულ ნაწილზე; მაროკოში შეიქმნა ე. წ. „პროტეჟირე- 

ბულთა4 დიდი მასა. ის. ვინც საფრან ეთის მფარველობას მი- 

ყოველი მაროკოელი, მათი მხრიდან ქრთამის გაღების შედეგად, 

თავის პროტეჟად გამოეცხადებინათ. ასე, მაგალითად, სამიწათ-. 

მოქმედო რაიონებში პროტეჟირების ანაზღაურებისათვის დაწესე- 

ბული იყო მოსავლის 1/,ე--1/კ, ნაწილი. 1905--1906 წლებისათვის, 

როცა მაროკოს კრიზისმა მძაფრი ხასიათი მიიღო, აქ ფრანგებს: 

20 ათასამდე „პროტეჟე“? ჰყავდათ. ადგილობრივ მოსახლეთაგან. 

შემდგარი ეს „ფრანგი მოსახლეობის, დიდი რაოდენობა წარმო- 

ადგენდა „სახელმწიფოს სახელმწიფოში". ეს სისტემა ძირს უთ- 

ხრიდა მაროკოს როგორც სახელმწიფოებრივ-ეკონომიურ, ისე: 

პოლიტიკურ სიძლიერეს. საფრანგეთი თავის მფარველობის ქვეშ 

ძირითადად იყვანდა სულთნის ურჩი ტომების წარმომადგენლებს 

ბლად-ელ-სიბას რაიონებიდან; ყოველმხრივ ხელს უწყობდა მათ. 

ბრძოლას სულთნის ხელისუფლების წინააღმდეგ და ამით ასუს- 

ტებდა სულთნის ხელისუფლებას, ამასთან ერთად საფრანგეთი. 

–8



ცდილობდა ეს ღონისძიება უმეტესად სტრატეგიულად მნიშენე- 

ლოვან რაიონებზე გაევრცელებინა 1. 
გარდა საფრანგეთისა, ინგლისისა და ესპანეთისა მაროკოთი 

სხვა სახელმწიფოებიც იყვნენ დაინტერესებულნი. ამ სახელმწი- 

ფოებსა და მაროკოს შორის არსებობდა ეკონომიურ-პოლიტიკუ- 

რი ხასიათის ხელშეკრულებები: სარდინიის, ანუ პიემონტის სამე- 

ფოსთან –- 1795 წლიდან, ავსტრიასთან – 1830 წლიდან, ორივე 

სიცილიის, ანუ ნეაპოლის სამეფოსთან –- 1834 წლიდან, ჩრდ, 

ამერიკის შშ – 1836 წლიდან. სავაჭრო ხელშეკრულება არსებობდა 
აგრეთვე მაროკოსა და ჰოლანდიას 'შმორისაც. 

სულთან მულეი მუჰამედის დოოს (1859 – 1873 წწ-) მარო. 

კოში კაბბტულაციური უფლებები მიიღეს ბელგიამ (1862 წ.) და 

შვეციამ. 70-იანი წლებიდან მაროკოსთან სავაქრო ურთიეოთო- 
ბაში ებმება გერზანიაც, რომელმაც, უკვე XX საუკუნის მიჯნაზე 

ამ საქმეში ერთ-ერთი მოწინავე ადგილი დაიკავა. 

XX საუკუნის 70-იანი წლებიდან როცა დაიწყო ევრობის 

კაპიტალიზმის გადაზრდა იმპერიალიზმში ღა როცა ბრძოლას 

კოლონიებისათვის სულ უფრო და უფრო მძაფრი ხასიათი მიეცა; 

მაროკოს საკითხმა საერთაშორისო ხასიათი მიიღო. 

1880 წლის 15 მაისს მადრიდში გაიხსნა მაროკოთი დაინტე- 

რესებულ სახელმწიფოთა საერთაშორისო კონფერენცია, რომელ- 

შიც შონაწილეობდნენ შემდეგი სახელმწიფოები: დიდი ბრიტანეთი. 

საფრანგეთი, ესპანეთი, იტალია, ჰოლანდია, შვეცია, ნორვეგია+« 

დანია, ბელგია, ჩ. ა. შ შტატები პორტუგალია, გერმანია, 

ავსტრია-ჰუნგრეთი და თვით მაროკო. მადრიდის კონფერენციამ 

გამოავლინა ის ღრმა წინააღმდეგობანი, რომლებიც ეკროპის სა- 

ხელმწიფოებს შორის არსებობდნენ. 
საფრანგეთის პრემიერი და საგარეო საქმეთა მინისტრი 

ფრეისინრე საფრანგეთის დელეგატს კონფერენციაზე ადმირალ 

ჟორესს (საფრანგეთის ელჩი მადრიდში) ავალებდა ენერგიულად 

დაეცვა საფრანგეთის ინტერესები 2. გერმანიის დელეგაციამ, ბის- 

მარკის პირდაპირი ინსტრუქციის თანახმად, ენერგიულად დაუჭქი- 
რა მხარი საფრანგეთს? ინგლისი იბრძოდა იმისათვის, რათა 

  

· ს. #0M-0:0M#)07M, დასახ. ნაშრ., გვ. 17-18; 1IIსჩნსას»სხC, 

დასახ. ნაშო., გვ. 47. 

9 გტეთს§ს)ი 00708», დასახ. ნაშრ., გვ. 310--311, 
3 გერმანიის ამ პოზიციების შესახებ დაწვრილებით საუბარი ქვემოთ 

გვეკნება. 
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რომელიმე სახელმწიფოს არ მოეპოვებინა ზედმეტი უფლებები. 

ესპანეთი თავის „ისტორიულ უფლებებს“ და მაროკოში. ა„ცივი- 

ლიზატორის როლს“«1 ებღაუჭებოდა და მაროკოში თბილ .ადგილს 

იჩემებდა.: ასევე, ყველა სხვა სახელმწიფოც თანასწორი უფლებისა- 

თვის იბრძოდა კონფერენციის დღის წესრიგში, უპირველეს 

ყოვლისა, „პროტეჟირების უფლების" საკითხი იდგა.. ევრობის 

სახელმწიფოთა ეს განსაკუთრებული უფლება, როგორც უკვე 

აღნიშნული იყო, ძირს უთხრიდა მაროკოს სულთნის სუვერენი- 

ტეტს: 1870 წელს საფრანგეთ-პრუსიის ომში საფრანგეთის და- 

მარცხების შემდეგ, მაროკოს სულთანზშა მოითხოვა ამ უფლების 

გადასინჯვა. მადრიდისა და ლონდონის კაბინეტებმა „შეიწყნარეს“ 

სულთნის ·თხოვნა და საკითხი კონფერენციაზე გამოიტანეს. არ 

უნდა ვიფიქროთ, რომ ამ შემთხვევაში მათ მაროკოსადმი რაიმე 

ჰუმანური გრძნობები ამოძრავებდათ. მათ აწუხებდათ მხოლოდ 

ის, რომ საფრანგეთი „პროტეჟირების უფლებით" განსაკუთრებით 

ფართოდ სარგებლობდა, რაც მას მაროკოში სხვა სახელიწიფო- 

ებთან შედარებით პრივილეგიურ მდგომარეობაში აყენებდა. ინგ- 

ლისისა და ესპანეთის კაბინეტების მიზანი იყო შეეზღუდათ საფ- 

რანგეთის ეს განსაკუთრებული პრივილეგიური მდგომარეობა მა- 

როკოში, 

1880 წლის 3 ივნისს კონფერენციამ მიიღო 18 მუხლისაგან 

შემდგარი დადგენილება, რომელიც ცნობილია „1880 წლის მად- 

რიდის კონვენციის” სახელწოდებით? ეს კონვენცია წარმო- 

ადგენდა მაროკოსადმი ევროპის სახელმწიფოთა იალმომრეობის 

ახალ ფაქტს. ამით მათ მაროკოს დამონების საქმეში ახალი ნაბი- 

ჯი გადადგეს. / 
კონყენცია დეკლარაციულად აცხადებდა მაროკოს სახელმწი. 

ფოს სუვერენიტეტს და ერთიანობას, ფაქტიურად კი ეს კონვენ- 

ცია მაროკოს ამკარად ნახევრად კოლონიურ სახელმწიფოდ 

'· მაროკოში თავის „ცივილიზატორის როლის“ მაგალითად ესპანეთს 
მოჰყავდა იქ ფრანცისკანელი ბერების „მოღვაწეობა“. რომლებიც ადგილობ- 
რძვი მოსახლეობის სიძულვილს იმსახურებდნენ და რომელთაც მაროკოელნი 

ყოველ ხელსაყრელ მომენტში ხოცავდნენ კიდეც, იხ. #436%68M##0-07, და–- 
სახ. ნაშრ., გვ. 21. 

' ? კონვენციის ტექსტი იხილე კრებულში: „M0#X7წ8900M08M- I07III 
8086VIIII6C=LC 806M69I 8 10L0300მ8X, 8070X V” /6LსჰეიმIIX", 9, 1, “M., 1925, 

გვე. 233, 234. იხ. აგრეთვე 6. 016XC0CXM§ , დასახ. ნაშრ., გვ. 178––-187. კონვენ- 
ციას ხელს აწერდა მადრიდის კონფერენციის მონაწილე ყველა სახელმწიფო. 
რუსეთი შეუერთდა კონვენციას 1881 წლის აპრილის ტრაქტატით. ლ 
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აქცევდა. კონვენცია ევროპის სახელმწიფოებს ნებას რთავდა მარო- 
კოში შეეძინათ მიწები და უძრავ-მოძრავი ქონება (მუხლი მე-11). 

ევროპელთა საკუთრება მაროკოში ყოველმხრივ დაცული იყო, 

მიწის · გადასახადს ევროპელები უხდიდნენ არა მაროკოს სულ- 

თანს, არამედ თავის კონსულებს (მუხლი მე-12), პროტეჟირების 

უფლება კვლავ ძალაში დარჩა, მფარველობა ვრცელდებოდა უცხო 

სახელმწიფოთა მფარველობის ქვეშ მყოფი პირების ოჯახის 

მთელს შემადგენლობაზე (მუხლები მე-2 და მე-6), მფარველობაში 
მყოფი მაროკოელები სულთნისადმი ყოველგვარი გადასახადისა- 

გან · -'თავისუფლდებოდნე. არ ემორჩილებოდნენ ადგილობრივ 
იურისდიქციას. ერთადერთი „მეღავათი" პროტეჟირების საკით- 

ხში, რომელიც გაეწია მაროკოს მთავრობას, ის იყო, რომ ამიე- 

რიდან „პროტეჟირებას“ უნდა ჰქონოდა ოფიციალური ხასიათი. 

"უცხოელებს თავიანთი საგარეო საქმეთა მინისტრებისათვის ყოველ- 

წლიურად უნდა ეუწყებინათ იმ პირთა სია, რომლებსაც ისინი 

მფარველობაში იყვანდნენ (მუხლი მე-7), სულთანს უნდა ეცნო 
მხოლოდ ასეთი „ოფიციალური“, „კანონიერი“ მფარველობა, სხვა 

სახის' მფარველობა „უკანონოდ“ ცხადდებოდა და არ დაიშვებო- 

და. ადვილი. გასაგებია ამ მუხლის მხოლოდ ფორმალური ხასია- 

თი: ამით ევროპელები: სრულიადაც არ იზღუდებოდნენ „პროტე- 

ჟირების! უფლებაში. ცხადია, არც ერთი ევროპელი არ დასტო- 

ვებდა თავის საგარეო საქმეთა მინისტრთან გასაგზავნი სიის გა- 
რეშე რომელიმე პროტეჟირებულს, რადგანაც ამ სიის შედგენა 

მისივე საქმე იყო. 

კონვენციის მე-17 მუხლის ძალით კონფერენციის მონაწილე 
ყველა სახელმწიფოს მაროკოს საქმეებში თანაბარი უფლებები 
მიენიჭა. ამ მუხლში ნათქვამი იყო: „კონფერენციაზე წარმოდგე- 
ნილ ყეელა სახელმწიფოს მიმართ მაროკო სცნობს „უმეტესი 
მფარველობის“ უფლებებს, არსებითად მაროკოს მიმართ გატარე- 

ბულ იქნა პრინციპი, რომელიც ცნობილია „ღია კარებისა და 
თანასწორ შესაძლებლობათა“ პრინციპის სახელით. 

ევროპის სახელმწიფოებმა „მადრიდის კონვენციის“ ძალით 
მაროკოს ხალხს მონობის ახალი მძიმე უღელი დაადგეს. 

ერთი შეხედვით თითქოს მაროკოს საკითხი მოგვარდა, 

ევროპის სახელმწიფოებმა თითქოს საერთო ენა გამონახეს. „თით- 
ქოს არსებობდა რაღაც მდუმარებით მოცული შეთანხმება იმის 

შესახებ რომ რაც შეიძლება დიდხანს გაგრძელებულიყო “არსე- 

ბული .ამმდგომარეობა სახიფათო გართულებათა მოსალოდნელობის 
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მიშით“ი, –– აღნიშნავს შარლ ბენუა!. სწორედ ეს „საშიშ გართუ- 

ლებათა“ მოსალოდნელობის შიში პჰკვეცდა ევროპის სახელმწი- 

ფოთა გაზრდილ მადას მაროკოსადმი, მაგრამ ეს მხოლოდ დრო- 

ებითი მოვლენა იყო. ისინი შესაფერ მომენტს ეძებდნენ, რათა. 

კვლავ განეახლებინათ ექსპანსიონისტური პოლიტიკა მაროკო- 

სადმი. მაროკოთი დაინტერესებულ სახელმწიფოთა შორის წინა- 

აღმდეგობა დღითი დღე მწვავდებოდა. 
მაროკოს სულთანმა მულეი პასანმა (1876-1894 წწ.) სცადა 

ქვეყანა კრიზისიდან გამოეყვანა- იგი შეეცადა მაროკოს არმიის 

მოდერნიზებას, ცდილობდა შეექმნა არმია, რომელიც “შესძლებდა 

ევროპის არმიებისადმი წინააღმდეგობის გაწევას. სამხედრო ინს- 

ტრუქტორებს იგი სხვადასხვა ქვეყნებიდან იწვევდა, რადგან აC 

სურდა ერთი რომელიმე ქვეყნის გავლენის ქვეშ მოქცეულიყო. 
მან ჩაატარა კასაბლანკას ნავსადგურის რეკონსტრუქცია, ააგო. 

იარაღის ქარხანა, გზავნიდა ახალგაზრდებს სასწავლებლად ევრო- 

პის ქვეყნებში მაროკოს „ცხოვრებას ერთგვარი გამოკეთება და- 

ეტყო. მაგრამ ევროპელთა შეკრა მაროკოში არ ცხრება. 

1881--1882 წლებში ფრანგებმა ხელთ იგდეს საპარაში მაროკოს 
კუთვნილი რამდენიმე ოაზისი. ესპანეთი 1891 წელს რიფის ტომე- 

ბის წინააღმდეგ სამხედრო ოპერაციებს ატარებს. 

მაროკოს საგარეო ვაჭრობა იზრდება. 1848 წელს იგი შე- 

ადგენდა 15 მილიონ ფრანკს, 1883 წელს – 37 მილიონ 400 ათას 

ფრანკს, 1900 წელს –– 85 მილიონ ფრანკს. მაგრამ ფაქტიურად 

ბთელი ვაჭრობა ევროპელებმა იგდეს ხელთ. ამ საქმეში პირვე- 

ლობდა ინგლისი. მას მისდევდნენ საფრანგეთი და გერმანია ?. 

  

1 #I06X#08#X0C90X, დასახ. ნაშრ., გვ. 18. 

2 I. C. XMXIწ7 9 X8 9, დასახ. ნაშრ., გვ. 9»



თავი მეორეგი 

მარMოჰოს საპჰითხი ეპროპის სახელმწიშოთა პოლიგიჰაში 
1680-1904 წლებში ,და. ინბგლის-საშრანგედის 1904 წლის 

მ აპრილის შეწანხმეუბა 

§ 1. საფრანგეთის ბრძოლა მაროკოს ხელში ჩახაგდებად 

1880-1904 წლეგფი 

მადრიდის კონფერენციამ ცხადყო, რომ მაროკოს პრობლე- 

მას ამიერიდან საერთაშორისო მნიშენელობა მიეცა. საფრანგეთი 

იძულებულია ანგარიში გაუწიოს ამ გარემოებას, მადრიდის კონ- 

ფერენციის შედეგად საფრანგეთმა დაკარგა ის პრივილეგიური 

მდგომარეობა, რომელიც მას შერიფის იმპერიაში ეკავა. ამით 

აიხსნება ის დიდი გულისწყრომა, რომელსაც საფრანგეთში მად- 

ოიდის კონფერენციისადმი გამოხატავდნენ. საფრანგეთის უკან 

დახევა დროებითი მოვლენა იყო. იგი ფარ-ხმალს არ ყრიდა და 

ახალი შეტევისათვის შესაფერის მომენტს ელოდა. ჩრდილოეთ 

აფრიკაში დიდი ფრანგული კოლონიის შექმნის იდეა კვლავ დო- 

მინირებს საფრანგეთის პოლიტიკის მესვეურთა შორის. 

XIX საუკუნის 80--90-იან წლებში საფრანგეთი აძლიერებს 

კოლონიურ ექსპანსიას, რომელიც დაკავშირებულია საფრანგეთში 

ფინანსური კაბიტალის განვითარებასთან. „შემთხვევითი რო- 

დია, –– წერდა ვ. ი. ლენინი, –– რომ საფრანგეთში სწორედ ფი- 

ნანსური კაპიტალის განსაკუთრებით სწრაფმა განვითარებამ, 

სამრეწველო კაპიტალის შესუსტებისას, გამოიწვია წარსული საუ- 

კუნის 80-იანი წლებიდან ანექსიონისტური (კოლონიური) პოლი- 

ტიკის უკიდურესი გამწვავება“ 1. 

  

"ე.ი ლენინი, იმპერიალიზმი, როგორც კაპიტალიზმის უმაღლესი 

სტადია, თხზ.,, ტ- 22, გვ. 338. 
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აღნიშნულ პერიოდში კოლონიური პოლიტიკის ენერგიულ: 
გამტარებელთა შორის გამოირჩეოდა ჟიულ ფერი, „ზომიერ 

რესპუბლიკელთა4 ერთ-ერთი ბელადი, რომელიც 1880--1881 და 

1883-1885 წლებში საფრანგეთის პრემიერ-მინისტრი იყო. მას 
გვერდში ედგა საგარეო საქმეთა მინისტრი ჟიულ ბარტელემი 
სენტ-ილერი, მათი საქმე განაგრძო ცნობილმა ისტორიკოსმა 
გაბრიელ პანოტომ, რომელსაც 1894--1898 წლებში საფ- 

რანგეთის საგარეო საქმეთა მინისტრის პოსტი ეკავა. ჰანოტო 

კოლონიურ ექსპანსიასს ისტორიულ აუცილებლობად სთვლიდა, 

რომელსაც დიდი მასშტაბის კომერციული სარგებლობა მოაქვს. 

კოლონიური პოლიტიკის აპოლოგეტებად გვევლინებოდნენ ლეონ 

გამბეტა, ისტორიკოსები ალფრედ რამბო, ვიქტორ 

ბორეგარი, ეკონომისტი პოლ ლერუა ბოლიე და სხვანი. 

შემდგომ კოლონიური ექსპანსიის პოლიტიკა უკიდურეს საზღვრე- 

ბამდე მიიყვანეს დელკასემ, კლემანსომ, პუანკარემ და სხვებმა1. 

' XIX საუკუნის 80--90-იან წლებში კოლონიური პოლიტიკის პროპა- 
განდამ განსაკუთრებით ფართო ხასიათი მიიღო. ამ საქმეში მონაწილეობდნენ 
მთავრობის წევრები, ისტორიკოსები, ეკონომისტები და სხვები. ჟი ულ ფე- 
რი აღნიშნავდა: საფრანგეთი, როგორც სამრეწველო სახელმწიფო, კოლონიურ” 
ბაზებს საჭიროებს, ფრანგები უმაღლეს რასას ეკუთვნიან, ხოლო უმაღლეს 
რასას კი დაბალი რასების მიმართ გარკვეული უფლებები აქვს. ჩვენი მოვალე– 
ობაა აფრიკის ხალხებში რომლებიც დაბალ რასას ეკუთვნიან, შევიტანოთ 

სამართლიანობა, მატერიალური და ' მორალური წესრიგი, კანონიერება და 
საზოგადოებრივი სათნოება. საფრანგეთი საზღვაო ქვეყანაა. მისთვის აუცილე– 

ბელი და პირველსარისხოვანი საქმეა იქონიოს ქვანახშირის საბადოები, გემი 
ხომ ქვანახშირის მხოლოდ ორი კვირის მარაგს იტევს, ამიტომ დავიპყარით 
ჩვენ ტუნისი, საიგონი, კოხინხინი, ამისათვის გეჭირდება ჩეენ მადაგასკარი, 
ამიტომ დავიპყარით ჩვენ დიეგო სუარეცი და სხვ თუ საფრანგეთი ხელს 
აიღებს იმპერიალიზმზე, პირველი რანგის სახელმწიფოს ნაცვლად იგი მესამე 

ან მეოთხე რანგის სახელმწიფოდ გადაიქცევა (იხ. IL 86 IM6Cს "წ0იMვა MVV, 
MIM0060#M0#M3M II MVსხიიეი II0IIIIVIM, M.--.I., 1928, გვ. 13--14); 1884 წელს ჟიულ 
ფერი პალატაში ამბობდა; ამჩნევთ თუ არა თქვენ, რომ თანამედროვე ევროპის 
ყველა დიდი ერის წინაშე იმ მომენტში, როდესაც ისინი სამრეწველო ძლიერებას 
აღწევენ, დიდი მრისხანე პრობლემა, „ბაზრის პრობლემა", წამოიჭრება, რომელიც 

სამრეწველო ცხოვრების საფუძველს წარმოადგენს. განა შეიძლება თქმა იმისა, 
რომ კოლონიური პოლიტიკა თანამედროვე სახელმწიფოსათვის მხოლოდ თუ- 
ფუნებას წარმოადგენს? არა, ბატონებო! ეს პოლიტიკა ისევე აუცილებელია, რო- 
გორც ბაზარი (იხ. რდ. 0 0 II 268 3, სL5838MIIII #M0I06010XM3M #0I#0M IC თაიმI- 
999. ჟურნ. ·IMMC1001(40C0#III 3:V0ნII8X", 1939 წ., # 11, გვ. 101-–-103), ლეონ 

გამბეტა 1881 წელს წარმოთქმულ ერთ-ერთ სიტყვაში ამბობდა: ნუთუ 
თქვენ არ გრძნობთ, როშ ერი სულს ლაფავს ამ ძველ კონტინენტზე? ნუთუ 
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1881 წლის მაისში საფრანგეთმა ხელთ იგდო ტუნისი. ტუ- 

ნისის ანექსია საფრანგეთის ფინანსური კაპიტალის ინტერესებთან 
იყო მჭიდროდ დაკავშირებული და მის მიერ უშუალოდ ნაკარნა- 

ხევი. 
ემ ტუნისის ოკუპაციის ინიციატორი იყო საფრანგეთ-ეგვიპტის 

ბანკი, რომელსაც შესყიდული ჰქონდა ტუნისის სესხის ობლიგა- 

ციების უმეტესი ნაწილი ტუნისის მთავრობამ სხვადასხვა 

დროის განმავლობაში საფრანგეთის მთავრობისაგან სესხად აიღო 

200 მილიონი ფრანკი (უნდა აღინიშნოს, ოომ ამ სესხიდან ტუ- 

ნისმა მიიღო მთელი თანხის მხოლოდ !/, ნაწილი, დარჩენილი 

3/, მოხმარდა სხვადასხვა კომისიებს, პრემიებსა და საჩუქრებს). 

ტუნისის მთავრობას აღარ “შეეძლო გადაეხადა ამ თითქმის 

ფიქტიური სესხის დიდი პროცენტები და სულ მალე ობლიგაცი- 

ების კურსი დაეცა 500 ფრანკიდან 75 ფრაჩკამდე. ტუნისზე საფ- 
რანგეთის პროტექტორატის გავრცელების შემთხეევაში ტუნისის 

სესხის გარანტიას საფრანგეთის მოავრობა იკისრებდა, რაც უდი- 

დეს მოგებას უქადდა საფრანგეთ-ეგვიბპტის ბანკს რომელსაც 

ტუნისის სესხის ფასიანი ქაღალდები დაბალი კურსით პქონდა 

შესყიდული!. ტუნისში ჯარების შეყვანისა და მისი ანექსიის 

თქვენ არ ცდილობთ შექმნათ შორეული ბახრები და ხელი შეუწყოთ სუცილე- 
ბელ ექსპანსიას? ბატონებო, რატომაა ჩვენთვის აუცილებელი ეს ექსპანსია? 
იგი აუცილებელია ჩვენი მატერიალური კეთილდღეობის გაზხრდისათეის (§1 ე ს- 
#6” “ი#ყMე6 MVI, დასახ. ნაშრომი, გვ. 14); ფრანგი ისტორიკოსი ვიქტორ 
ბორეგარი წეოდა: ისტორიის შესწავლამ მიგვიყვანა დასკვნამდე, რომელიც 
აქსიომას უდრის: საფრანგეთს მეტად, ვიდრე სხეა რომელიმე ქვეყანას, ახასი– 
ათებს კოლონიზაციის ზენია.. საფრანგეთის მომავალი მის კოლონიებშია (იხ. 

V. –სი0ლლაLძ, L"გი!ი1I6 ძი 1 I”ეიიტ, I., 1024, ციტირებულია 119 I) M6ს 
+0CX96 Mჯ)!, დასახ. ნაშრ., გვ. 15). 

1 ტუნისის ფინანსური დაკაბალება საფრანგეთმა ჯერ კიდევ 1863 წლი- 
დან დაიწყო. ამ წელს საფრანგეთის ბანკებმა, ისარგებლეს რა ტუნისის მძიმე 
მდგომარეობით, ტუნისის მთავრობას თავს მოახეიეს კაბალური სესხი 39 მი- 
ლიონი ფრანკის რაოდენობით. აქედან ბანკებმა ოპერატიული ხარჯების და- 
ფარვის მიზნით 10 მილიონი ფრანკი დაქვითეს, 20 მილიონი გაქრა საკომისიო 
გადასახადებში, პრემიებში და სხვა „გამოქვითვებში“ ტუნისმა„ რეალურად 
მიიღო მხოლოდ 5,5 მილიონი ფრანკი, ხოლო ამისათვის ვალდებულება იკისრა 
15 წლის განმავლობაში გადაეხადა 63 მილიონი ფრანკი. ორი წლის შემდეგ 

ტუნისის მთავრობა იძულებული გახდა ეთხოვა ახალი სესხი. რომელმაც საფ- 
რანგეთის ბანკებს ხელში ჩაუგდო ტუნისის ყველა საბაჟო შემოსავალი. ყოეე- 
ლივე ამის შედეგად ტუნისი საფრანგეთის კაპიტალის კაბალაში აღმოჩნდა. 

(იხ. ც.' ხი 2M#6ნ M# 8. M#IM0606011%MX#, 102101 ყცლის0>0 Xიწინმ. _II6X0- 
Iობთაისს -#Vს0X8 5“, 191 I., # 5, გვ. 47-56; IM უიიჩი21L «ნწაIIILV3- 
CI MXMIXM6ი0II92XIIვ8X #M X0X0!IIIIX, M., 1999, გვ. L15). 
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მოტივად საფრანგეთის მთავრობამ გამოაცხადა, რომ თითქოს 
ტუნისის ტერიტორიაზე მოსახლე კრუმირელთა ტომები თავს ესხ- 

მიან ალჟირის ტერიტორიას და მას ზიანს აყენებენ. ეს სავსებით 

შეთხზული ამბავი იყო. საფრანგეთის საოკუპაციო არმიას ერთი 

კრუმირელიც კი არ შეხვედრია, ერთი გაზეთი ირონიულად წერდა: 
„ჩვენ სრულიად დარწმუნებულნი ვართ იმაში, რომ ფერის სამი- 

ნისტრო 30.000 ფრანკს მისცემს მას, ვინც მოუყვანს მას ერთ 

კრუმირელს მაინც, რათა არმიას უჩვენონ იგი, როგორც ეგზემ- 

პლარი, მაგრამ, სამწუხაროდ, ბაზარზე კრუმირელები არ არიან 1. 

ჟ. კლემანსო (შემდეგ ცნობილი იმპერიალისტი), რომელიც ამჯე- 
რად ოპოზიციაში ედგა ფერის სამინისტროს, ააშკარავებდა ტუ- 

ნისის ავანტიურას, როგორც -ბირეის ოინებს“. ჟიულ ფერი 

სრულიადაც არ ფარავდა იმპერიალისტურ ზრახვებს ტუნისი- 

სადმი, იგი აცხადებდა. ტუნისი აუცილებელია საფრანგეთისათ- 

ვის. „როგორც ბაზარი ჩვენი საქონლისათვის“ ? და, ამასთან ერ- 

თად, როგორც საუკეთესო მომგებიანი ასპარეზი კაპიტალის და- 

ბანდებისათვის. 

1881 წლის 12 მაისს საფრანგეთსა და ტუნისს შორის ხელმო- 

წერილ იქნა ხელშეკრულება, რომლის ძალითაც ტუნისში დამ- 

ყარდა საფრანგეთის პროტექტორატი! ტუნისი საფრანგეთის 

კოლონიური იმპერიის შემადგენლობაში შევიდა. ტუნისის ოკუ- 
პაციით გადადგმულ იქნა მნიშვნელოვანი ნაბიჯი ჩრდ. აფრიკის 

დიდი კოლონიური სამფლობელოს “შექმნის საქმეში. რჩებოდა 

მაროკო, რომლის ხელში ჩაგდების შემდეგ განხორციელდებოდა 

საფრანგეთის დიდი ოცნება: ალჟირის, ტუნისისა: და მაროკოს 

ერთად ფლობა, ანუ ჩრდ, აფრიკის დიდი ფრან ი კოლონიუ- 

რი. იმპერიის შექმნა. 
· ფრანგები მაროკოს ალჟირზე და ტუნისზე გაცილებით უფ- 

რო მაღლა აყენებდნენ. შესანიშნავად გამოხატავდა საფრანგე- 

თის იმპერიალიზმი“ სურვილებს ფრანგი პროფესორი ოგიუსტ 

მულიე (Mის!16L8), როდესაც წერდა: „რა დიდებული კოლონი- 
ური სამფლობელო. გვექნება ჩვენ ჩრდილოეთ აფრიკაში--ტუნისი, 

  

1 II0M# II088XLX, დასახ. ნაშრომი, გვ. 25. 26. 

1? #.C. ცVუნდთდ, 939080M9V960IL 1IMI00MეIMმ# 8 #3MV # #დიXL56,. 
ჯვ. 5. 

3 ხელშეკრულების ტექსტი ისილე: I0. 8. LI 989MIჯ#0ი8 9 #ტ.08- 
630ყი, M0>XVწ88იეიჯყე8ვ I0XოM%#იV 8080წ0I0LI0 ი00M68I 3 X0I08008X, X0- 

»8X I I6I78000VM8X, %20X6 I, M., 1925, გვ. 236. 
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ალჟირი და მაროკო. განსაკუთრებით მაროკო, რომელიც გაცი- 

ლებით უფრო მეტს იწონის, ვიდრე ორივე დანარჩენი. მაროკო, 

შენ, აფრიკის შეუდარებელო ქვეყანავ, შენ ოდესმე იქნები. ჩვენ 

ამის სრული იმედი გვაქვს. ჩვენი კოლონიური გვირგვინის უმშვე- 

ნიერესი მარგალიტი. ლამაზია ეს მარგალიტი და ყოველგვარ 

ყურადღებას იმსახურებს. ამ მეფურ საგანძურთან შედარებით 

რა ნ მკრთალია მთელი ჩვენი დანარჩენი კოლონიები” 1, 

'ესაფრანგეთი შეუდგა ამ „ძვირფასი მარგალიტის“ ხელში 

ჩაგდე ს, უპირველეს ყოვლისა, საფრანგეთმა ხელი მიჰყო მარო- 

კოს ეკონომიურად დამონებას. ეს პროცესი იწყება XIX საუკუნის 
80-იანი წლებიდან და XX საუკუნის დასაწყისში ფართო ხასი- 
ათს ღებულობს საფრანგეთის იმაერიალიზმი რვაფეიასავით შე. 

მოეჭდო მაროკოს, ხელთ იგდო მაროკოს წიაღისეული, ნედლეუ- 
ლის წყაროები და შეუდგა მათ ექსპლოატაციას. მაროკო საფ- 

ოანგეთის კაპიტალის დაბანდების საუკეთესო ბაზა გახდა. საფრან- 

გეთმა მაროკოს ვაჭრობა და მრეწველობა თავის გავლენას დაუ- 

მორჩილა და მასზე კონტროლი დააწესა XX საუკუნის დასაწყი- 
სიდან მაროკოს ექსალოატაციაში ჩაება საფრანგეთის თით- 

ქმის ყველა ბანკი, მათ შორის: „პარიზისა და ნიდერლანდების 

-ბანკი“, „პარიზის გაერთიანებული ბანკი". კალჟირისა და ტუ- 

ნისის მიწის კრედიტი", „ბორდო-ბასანის კომერციული კომ- 

პანია“ და სხე, მაროკოში გაცხოველებული საქმიანობა გააჩა- 

ღეს საფრანგეთის მონოპოლისტურმა გაერთიანებებმა რომლე- 

ბიც მაროკოს ექსპლოატაციისათვის სპეციალურ ორგანიზაციებს 

ქმნიდნენ. ასეთები იყვნენ: „შაროკოს სამთამადნო მრეწველობის სა- 

ზოგადოება" (წI0ი ძ05 IIIი6» )))მI'004I)6§), რომლის ხელმძღვა- 
ნელი და მთავარი მებაიე იყო საფრანგეთის დიდი კაპიტალისტი 

შნედერი (50ჩMსC1ძ0»), „მაროკოს კომპანია“ (00თიჰ9ი!6 M8I+ილ8- 
106), „მაროკოს საზოგადოებრივ სამუშაოთა კომპანია“ (900!6L46 

M23+#006ე106 ძია წI8VვსX ისხIIივ) და სხვ მაროკოს ექსპლოატა- 
ციაში უმთავრეს როლს შნედერ-კრეზოს ცნობილი ფირმა ასრუ- 

ლებდა და ძირითადად მის მიერვე იყო ნაკარნახევი ის დაპყრო- 

ბითი პოლიტიკა, რომელსაც საფრანგეთის მთავრობა მაროკოს 

მიმართ ატარებდა?, ამ ფირმის ოფიციოზად აღიარებული გაზეთი 

' MიიIL, დასახ. ნაშრ., გე. 14. 

3 საფრანგეთის კაპიტალი ფართოდ შეიჭრა მაროკოში და კონკურენტებს 
სულ უფრო და უფროო ავიწროებდა. განსაკუთოებით აქტიურობდა სააქციო საზო- 
გადოება „შნედერ-კრეზო და კომპ". მაროკოს შესწავლის მიზნით იქ, საზღვაო 
ოფიცრის ჟ. დე კაკერეის მოგზაურობის შემდეგ, „შნედერ-კრეზოს საზოგადო- 
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ოსაიხი 06 სვავ" სპეციალურ დარიგებასაც კი აძლევდა საფრან- 

გეთის არმიას მაროკოში ომის წარმოების მეთოდების წზესახებ: 
„გააჩანაგეთ ეს მოუდრეკელი მთიელები, რომელთა სიმამაცე შერ- 

წყმულია ბრიყვულ მრისხანებასთან. გადაბუგეთ ყველაფერი, რაც. 

წინ გადაგეღლობებათ, გადაუარეთ მათ ქვეყანას ატილას მსგავსად. 

ესა ერთადერთი საშუალება, რომლითაც შესაძლებელია შთაუ- 

ნერგოთ ამ ხალხს ჩვენდამი პატივისცემა“ ). ფრანგი სოციალისტი 

გიუსტავ ერვე, რომელსაც საფრანგეთის მთავრობა ბრალს სდებ- 
და იმაში, რომ მან თითქოს „შეურაცხყო“ საფრანგეთის არმი> 

და ამიტომ პასუხისგებაში იქნა მიცემული, 1907 წლის 24 დეკემ- 

ბერს სასამართლოს წინაშე წარმოთქმულ სიტყვაში ამხელდა საფ- 

რანგეთის კოლონიური წრეების ოინებს და მაროკოს შესახებ 

ამბობდა: „მაროკოს საქმეებით დაინტერესებული საფრანგეთის 

ყველა სააქციო საზოგადოების ზურგს უკან შნედერის ფირმა 

დგას“. მაროკოთი დიდად დაინტერესებული იყო აგრეთვე შა- 

ტილიონისა და კომანტრის ფირმა. საფრანგეთის ქიმიურ მრე- 

“წველობას იზიდავდა მაროკოს ფოსფორიტები, მძიმე ინდუსტრი- 

ას –-– შესანიშნავი ხარისხის რკინა, ტყვია, თუთია და სხვა; ლიო- 

ნისა და მარსელის საპნის მრეწველობა დაინტერესებული იყო 

ჩრდ, მაროკოს ზეთოვანი მცენარეებით: საფრანგეთის რკინიგზისა 

და მეტალურგიის „მეფეები“ დიდი ხანი ოცნებობდნენ ტრანს- 

აფრიკული რკინიგზის გაყვანაზე, რომელიც ინგლისელთა კაპ- 

ქაიროს ფოლადის მაგისტრალს გადააჭარბებდა და საფრანგეთის 

ებამ 1902 წლის 30 მაისს მაოოკოში თავისი ფილიალი შექმნა, ე. წ. „მაროკოს 
კომპანია" (60) ივლის M9X0ლ0100). აქციონერთა შორის იყო ცნობილი კაპიტა– 
ლისტი, მარსელელი გემთმეპატოონე ნიკოლა პაკე. ამ კომპანიამ ტანჟერ- 
ში და ფეცში თავისი სააგენტოები გახსნა. კომპანიის აგენტი ფეცში ვაიერი 

სულთნის დიდი ნდობით საოგებლობდა. „შნედერ და კომა“, საზოგადოებასთან 
ერთად მაროკოს ექსპლოატაციისა და იქ კაპიტალის დანერგვის საქმეში გან– 
საკუთრებით გამოირჩეოდა „პარიზისა და ნიდერლანდების ბანკი“ (ბანკ დე 
პარი ე დე პეი-ბა) და „პარიზის გაერთიანებული ბანკი% (ბანკ დე ლ'უნიონ 
პარიზიენ), ალხესირასის კონფერენციის შემდეგ შეიქმნა ახალი ბანკი –– „ბანკ 
დეტა დიუ მაროკ!, რომელსაც კონტროლს უწევდა საფრანგეთი „პარიზის 

ბანკის” (ბანკ:დე პარი) მეშვეობით. უფრო გვიან, 1912 წელს, ჩამოყალიბდა 
ახალი ფინანსური ორგანიზაცია „კომპანი ჟეჩერალ დიუ მაროკი. მას ხელ– 
მძღვანელობდა აგრეთვე პარიზის ბანკი (ორგანიზებაში მონაწილეობდნენ სხვა 
ფინანსური ჯგუფებიც). იხ. #. ტ #II, M000%X%0, M., 1958, გვ. 69, 85. 

1113» 07–MV, სიასივ9 ეე %3IIC0 I #ტთიIIXV. გვ- 198. 

2? იქვე. ? 
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აღმოსავლეთ და დასავლეთ აფრიკულ სახფლობელოესს. შეაერ- 
თებდა. 

საფრანგეთში სოკოებივით გამრავლდა სპეციალური კომპა- 

ნიები, რომლებიც მაროკოს ფართო და ყოველიხრივ ექსპლოატა- 

ციას ახდენდნენ. ასეთები იყო: „მაროკოს ელექტროენერგიის სა- 

ყოველთაო კომპანია“, „მაროკოს ლუდის სახდელი ქარხნების 
საზოგადოება", „მაღრიბის საფქვავთა ამხანაგობა", „ქალაქების სა- 

საკლაოთა საზოგადოება", „მაროკოს სასოფლო-სამეურნეო საზო- 

გადოება“ და სხვ საფრანგეთში ჩამოყალიბებულ იქნა მთელი 
რიგი „მეცნიერული“ საზოგადოებები რომლებიც ფაქტიურად 

საფრანგეთის კოლონიური წრეების აგრესიულ ზრახეებს ემსახუ- 

რებოდნენ და დიდ სამსახურს უწევდნენ მათ მაროკომი შეჭრისა 
და მისი დაპყრობის საქმეში. ამ „სამეცნიერო! საზოგადოებათა 
შექმნის ინიციატორი იყო ცნობილი კაპიტალისტი. იმპერიალის. 

ტი და კოლონიური პარტიის მეთაური ეჟენ ეტიენი. ამ საზოგა- 

დოებათა შორის აღსანიშნავია: _(000LL6 (06 1'.სწოთიIIც (Lგიიე15C“, 

„ნ6ი9I:6 ძა M83I0ლ, „XMII55)ის §6)6ს11წ0Iთ ძი Mყ9ძ.ის“ და სხვ.. 
რომლებიც მაროკოში სპეცკიალურ ექსპედიციეს აწყობდნენ 

ადგილობრივი რესურსებისა და გეოგრაფიული პირობების შესას- 

წავლად. გამოდიოდა სპეციალური ჟურნალები მაროკოს შესა- 

ხებ, მათ შორის: -„L6 MვIი წესია“, „ასსყი16 ძ თ M9I0C“- 
და სხვ.1. წ 

1 ოფიციალურად „C0101(6 (Iს Xე+0ლ“ 1904 წელს ”შმეიქმნა ეტიენის ინი- 
ციატივით. მისი ფაქტიური მოღვაწეობა უფრო ადრე დაიწყო. ეჟენ ეტიენი 
ჯერ კიდევ XIX საუკუნის 90-იან წლებში სათავეში ჩაუდგა მაროკოთი დაინ- 
ტერესებულ ფრანგ კაპიტალისტთა ჯგუფს (ჯგუფში გაერთიანდნენ მსხვილი 
ფინანსისტები, მრეწველები, შაქრის ფაბრიკანტები, მსხვილი საზღვაო-სავაჭრო 
და საამშენებლო კომპანიათა დირექტორები, პოლიტიჯური მოღვაწეები. დ. 
სხვ,). ეტიენის გარშემო შემოიკრიბნენ საფრანგეთის კაპიტალის ისეთი მაგნა- 
ტები, როგორებიც იყვნენ: ჟალიუზო და გოტშა, პეიტელი. ჟიულ რიუ. ჯგუფს 
მიემხრო „პარიზისა და ნიდერლანდების ბანკი" და „შნედერ კომპ."-ის საზოგა- 
დოება. 

უკვე 1898 წლის დეკემბეოში ეტიენმა აღნიშნული ჯგუფის სახელით 
მოითხოვა „მაროკოს ტუნისიფიცირება". ჯგუფი არც ძალის გამოყენების წი- 

ნაშე იხევდა უკან. ეტიენის ჯგუფის ექსპანსიონისტურ მისწრაფებებს კარგად 
გამოზატავდა მარკიზი სეგონზაკი. იგი რუანში 1902 წლის 6 მაისს ერთ- 
ერთ გამოსვლაში ამბობდა: „მაროკოს შემუსვრისათვის საჭიროა იგი ცეცხლსა 
და მახვილს მივცეთ. ამ მკაცრმა ღონისძიებამ ჩვენ არ უნდა 'შეგვაშინოს“. 

იხ, #. # 9 II, დასახ. ნაშრ., გე. 65, 70. 
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საფრანგეთის ვაჭრობა მაროკოსთან მნიშვნელოვან ფარგლებს 

“აღწევდა. ამ საქმეს რამდენიმე სავაჭრო ფირმა ემსახურებოდა, 

1901 წლისათვის მაროკოსთან ვაჭრობაში საფრანგეთს მეორე 

ადგილი ეკავა ინგლისის შემდეგ. მაროკოსთან ვაჭრობას საფრან- 

გეთში ემსახურებოდა შემდეგი ფირმები: „L8გ 0ით”იევ)6 ძი იმ- 

V)C8%101) II 8I068106 6 მI0)6)16)06 (C0IIი. ძი M#. ჩე0V06ს)" (მარ- 

სელი); „L28 CიIემ თი16 (16 I3VI 08101) 1IIIXს6 (C0Iი- (16 ”'I0I18C116)“ 
(მარსელი); „L8 C0თიზთსI2 I8VII2I5C 1)601)5I191IC ძი I9VIთმხI0I! 

:8ი VმიტსL" (პავრი) და სხვ... ფრანგები კონტროლს უწევდნენ 

მაროკოს ფოსტას. მაროკოში დაარსებულ იქნა ფრანგული სკო- 

ლები. 
დიდი იყო საფრანგეთის დაინტერესება მაროკოთი პოლი- 

ტიკური და სამხედრო-სტრატეგიული თვალსაზოისითაც. რო- 

გორც ცნობილია, მოსახლეობის მატების მხრივ საფრანგეთში 

მეტად სავალალო მდგომარეობა იყო. ასე, მაგალითად, 1875-–- 

1910 წლების განმავლობაში საფრანგეთის მოსახლეობამ 35 მი- 

ლიონიდან მხოლოდ 39 მილიონს ზიაღწია, გერმანიაში იმავე პე- 

რიოდში მოსახლეობა 42 მილიონიდან 65 მილიონამდე გაიზარ- 

და?. საფრანგეთში მწვავედ დაისვა სამხედრო კონტინგენტისა და 

იაფი მუშახელის საკითხი, რომლის მოგვარებას კოლონიების 

ხარჯზეც ფიქრობდნენ. ჯერ კიდევ XIX საუკუნის 50--60-იან 

წლებში ფრანგი პუბლიცისტი და დიპლომატი პრევო-პარადოლი 

წერდა: „საფრანგეთსა და სხვა დიდ სახელმწიფოთა შორის ძალ- 

თა წონასწორობის აღსადგენად საჭიროა საფრანგეთის მოსახლე-: 

ობის გაზრდა მხოლოდ ამით შეუძლია საფრანგეთს შეინარჩუ- 
ნოს საჭირო პატივისცემა. ამის საშუალება ჩვენ გვაქვს, მისი სა- 

ხელია ალჟირი, ტუნისი, მაროკო" მ, პროფესორი მულიე (M-%სII- 

ი) ოცნებობს ფრანგულ ყაიდაზე გაწვოთნილ ბერბერთა და 

არაბთა ორმილიონიანი არმიის შექმნაზე: . „სადღა იქნება ევრო- 

პის არმია, რომელიც გაუძლებს მას!“ ". პროფესორის ეს ოცნება 

  

1 მაროკოსთან საფრანგეთის ვაჭრობის შესახებ იხილე #90X6 +«8L- 

ჰ.რს, Lა ლიისწტინილ თ'MIთ051I35, დსნ., 1907, გვ. 21, 24: იხ. აგრეთვე 
„ა. #98 9, დასახ, ნაშრ,, ზვ. 43--46, 56-–-58. 

2 IმაცIაი»ი 89 დისIIIIV736MIIV IIMIIტიIეIყეM, გვ. 126. 
9? M ი ხX, დასახ. ნაშრ,, გვ. 12. 

ზ იქვე, გვ. 14.



საფრანგეთში პრაქტიკულად კიდეც განხორციელდა!. გარდა ამისა. 

კოლონიები, ამ შემთხვევაში მაროკო, იაფი მუშახელის საუკეთესო 

ბაზარს წარმოადგენდნენ. მაროკოში შეკრილი ფრანგი ბანკიოე- 

ბი, ცალკეული კაპიტალისტები, გენერლები თუ სხვები იტაცებ- 

დნენ მაროკოს მიწა-წყალს. ადგილობრივი მოსახლეობის ექსარო- 
პრიაცია ფართო ხასიათს ღებულობდა, რის შედეგადაც დიდი 

რაოდენობით იქმნებოდა „ფრინველივით თავისუფალი პროლეტა 

რიატი“. გარდა ამისა, გაღატაკებული, უმიწაწყლოდ დარჩენილი 

მაროკოელები იძულებულნი ხდებოდნენ ემათხოვრათ ანდა შარა- 

გზაზე გამოსულიყვნენ და ყაჩაღობისათვის მიეყოთ ხელი. ორივე 

შემთხვევაში საფრანგეთი მოგებული რჩებოდა: კოლონიებში ძაორ- 
ცვა-გლეჯისა და ყაჩაღობის გახშირება ფრანგებს საბაბს აძლევდა 

აეტეხათ განგაში იქ „მშვიდობიანობისა” და „წესოიგის" დამყა· 

რების აუცილებლობის შესახებ, გაეგზავნათ ახალი საექსპედიციო 

კორპუსები, დაეკავებინათ ახალი სტრატეგიული პუნქტები. კო- 

ლონიებში თავისუფალი მუშახელის გამრავლებით ფოანგები ორ- 

მხრივ მოგებას ღებულობდნენ: უზრუნველყოფდნენ იაფი მუშახე- 

ლით კოლონიებს და მეტროპოლიაში მუშახელის იმპორტს ახდენ- 

დნენ, რაც მათ საშუალებას აძლევდა შეემცირებინათ ხელფასი 

და წარმატებით ებრძოლათ მეტროპოლიის პროლეტაოიატის წი- 

ნააღმდეგ ხელფასის მომატების საკითხში ?. 

2--დიდი იყო მაროკოს სტრატეგიული მნიშვნელობა, მისი ხელ- 

შძ ჩაგდებით საფრანგეთი გაბატონდებოდა ხმელთაშუა ზღვაზე, 

რომელიც ნაპოლეონ III-ის სიტყვებით რომ ესთქვათ; 

თის „შიდა, დახურულ "ხღვად გადაიქცეოდა“. მაროკოს გარეშე 

საფრანგეთს შეუძლებლად მიაჩნდა ჩრდ. აფრიკაში ბატონობის 

რეალობა, რადგანაც მაროკო, როგორც ჟიულ ფერი ამბობდა. 

„არის გასაღები ჩვენი სახლისა“ (ე. ი. საფრანგეთის კოლონიე- 

ბისა ჩრდ, აფრიკაში – გ. კ.) საფრანგეთის კოლონიურ წრეებში 

ხაზგასმით აღნიშნავდნენ რომ არავითარ შემთხვევაში არ დაუ- 

შვებდნენ ამ „გასაღების“ სხვის ხელში ჩაგდებას, რადგანაც მაშინ 

ის დიდი მსხვერპლი, რომელიც საფრანგეთმა გაიღო ალუირსა 

და ტუნისში, ანულირებული იქნებოდა და საფრანგეთის ძლიე- 

" ცნობილია, რომ პირველ იმპერიალისტურ ომში ფრანგების მხარეხე, 
სხვა კოლონიურ ნაწილებთან ერთად, იბრძოდა ე. წ. „მაროკოს დივიხია", რო- 
მელსაც საუკეთესო დამრტყმელი შენაერთის სახელი ჰქონდა დამსახურებული.. 
დივიზიაში 23.000 მაროკოელი ირიცხებოდა, აქედან დაიღუპა 12.000 კაცი. 

8 Iა810»ი)ყ, ნ0ია)სნი 38 ჯვ I ბ 'ნI)IMIMV, გვ. 192. 
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რება ხმელთაშუა ზღვაზე შეირყეოდა, მაროკოში მოკალათებული 

უცხო სახელმწიფო საფრანგეთის წინააღმდეგ აამხედრებდა ად- 

გილობრივ ტომებს, რაც ალჟირში საფრანგეთის მდგომარეობას 

შეარყევდა), დელკასე ოფიციალურად აცხადებდა: „მაროკოში 

“საფრანგეთის დამკვიდრება მისი მთელ ჩრდ. აფრიკაში ბატონო- 

ბის საწინდარია და თუკი სხვა რომელიმე სახელმწიფომაც მარო- 

კოში ფეხი მოიკიდა, ეს იმას ნიშნავს, რომ საფრანგეთის ძლიე- 

“რებას ჩრდ. აფრიკაში შეექმნება პერმანენტული საფრთხე და 

მოხდება. მისი პარალიზება" ?, პირველი იმპერიალისტური ომის 

შემდეგ საფრანგეთის იუსტიციის მინისტრი კოლრა აღნიშნავდა: 

აპოლიტიკური თვალსაზრისით მაროკოს დაპყრობა დიდი: მნიშ- 

ვნელოვანი საქმე იყო. მართლაც და. რა მრისხანე საშიშროების 

წინაშე აღმოვჩნდებოდით ჩვენ; თუკი რომელიმე მეტოქე დაგვას- 

წრებდა და ჩვენს ნაცვლად მაროკოში დამკვიდრდებოდა. მაშინ 
ომის დროს ჩვენს აფრიკულ კოლონიებს დიდი საფრთბე შეექბნე- 

ბოდა. გაგერმანელებული მაროკო გადაგვიჭრიდა ურთიერთობას 

დასავლეთ აფრიკასთან და ჩვენს ალჟირელ ქვეშევრდომებს აგვი- 

მხედრებდა“ 21. 

იმორჩილებდა რა მაროკოს ეკონომიურად, საფრანგეთი 

დღის წესრიგში აყენებდა მის პოლიტიკურად დამორჩილებასაც, 

მის დაპყრობას და თავის კოლონიად გადაქცევას. ამასთან ერ- 

თად, ბუნებრივია, საფრანგეთს სურდა მაროკოს მონოპოლიური 

მფლობელი გამხდარიყო. ფრანგები აშკარად აცხადებდნენ, რომ 

მაროკო მხოლოდ საფრანგეთმა უნდა გამოიყენოსო. „კომერციუ- 

ლად ნეიტრალური მაროკო იქნებოდა კომერციულად ანტიფრან- 

გული"“,-- წერდა ფრანგი ჟურნალისტი მარსელ დიუბუა!. „მაროკო 

განუყოფელია როგორც გეოგრაფიულად, ისე პოლიტიკურადიბ, –– 

აღნიშნავდა ერთი ფრანგი მკვლევარი". „ჩვენ არ · შეგვიძლია მა- 

როკო ვისმე გავუყოთ“, – ამბობდა ეტიენიზწ. „ხსნა მონოპოლია- 

შიაო -- ამბობდნენ კაპიტალისტები და აარსებდნენ კარტელებს, 
სინდიკატებს, ტრესტებს. ხსნა მონოპოლიაშიაო – ბანს აძლევ- 

  

'გსიესენ)ი ცს06L»ი81ძ, დასახ. ნაშრ., გვ. 316--317. 
2 9 გ;ძ168ს, დასახ. ნაშრ., გვ. 21. 
5 C06M8(0, დასახ. ნაშრ., გვ. 18. 

· 0)6.000556 ნ6011%M ძის სს»0იMI ვისის MისI100LC6 1871-1914, ციI"- 
10, 1927, ტ- XX, ნაწ. I, დოკუმენტი M#M 6535. 

ა M 0ხX, დასახ. ნაშრ,, გვ. 16. 

9 010XCIL§, დასახ. ნაშრ., :გვ. 124. 
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დნენ მათ ბუოჟუაზიის პოლიტიკური ბელადები და ჩქარობდნენ 

დაეტაცებინათ დედამიწის ჯერ კიდევ გაუყოფელი ნაწილები", -– 
აღნიშნავს ვ. ი. ლენინი! საფრანგეთის იმპერიალიზმი შეუდგა 
მაროკოს პოლიტიკურად დაპყრობის განხორციელებას, 

საფრანგეთის პოლიტიკის მესვეურები ცდილობდნენ დაეფა- 

რათ მაროკოსადმი თავიანთი ნამდვილი ზრახვები. სიტყვა „და- 

პყრობა” ან მისი უფრო დიპლომატიური ფორმა-,„პროტექტო- 
რატი!“ საფრანგეთის პოლიტიკოსთა ლექსიკონიდან გამორიცხუ- 
ლი იყო. საფრანგეთში მეტად ორიგინალური ტერმინი შექინეს, 

სახელდობრ, „ისნსტხისის ხწმ0!წისი". ანუ _მშვიდობიანი შე- 
ჭრა”. მათ თავის ანექსიონისტურ ზრახვებს კიდევ უფრო ბუნდო- 

ვანი განმარტება გამოუნახეს, სახელდობრ, „ზეთის ლაქის პოლი- 

იჯა4 5, 

იშ) გერმანელებმა საფრანგეთის ხრახვებ მაროკოს მიძართ 

„ტუნისიფიცირების სახელით მონათლეს. ეს ტერმინი უფრო 

ახლოს იდგა ქეშმარიტებასთან, ე. ი. საფრანგეთს სურდა ისე- 

თივე პოლიტიკა გაეტარებინა მაროკოში, როგორიც თავის დრო- 

ზე ტუნისის მიმართ გაატარა, ანუ სურდა მაროკოს დაპყრობა 

და იქ საფრანგეთის პროტექტორატის გაზოცხადება. 

გარდა ამისა, საჭირო იყო „მშვიდობიანი შეჭრისა“ და. ტუ- 

ნისიფიცირების", ანუ მაროკოს დაპყრობის ფრანგული პოლიტი- 

კის თეორიული „დასაბუთება“. საფრანგეთის კოლონიური პოლი- 

ტიკის მესვეურებმა ორი „თეორიული! პრინციპი წამოაყენეს. 

მათ შეიძლება ვუწოდოთ „ტერიტორიულ-სტრატეგიული"“ და 

»ცივილიზატორული“. 

ტერიტორიულ-სტრატეგიული პრინციპი მეტად საეჭვო ლო- 

გიკის ნაყოფი იყო. ფრანგები ამტკიცებდნენ, რომ ალჟირი, ტუ–- 

ნისი და მაროკო განუყოფელია, მთლიან ერთეულს ქმნიან გეო- 

გრაფიულად, ისტორიულად, ეთნიკურად. აქედან გამომდინარეობს 

„ლოგიკური“ დასკვნა ის, ვინც ფლობს ალჟირსა და ტუნისს, 

უფლებამოსილია მაროკოზეც იბატონოს, 

1. ვ. ი ლენინი, იმპერიალიზმი, როგორც კაპიტალიზმის უმაღლესი 
სტადია, თხზულებანი, ტ. 22, გე. 322. 

2 ეს იყო პოლიტიკა... წერს კალონი: „ძ018 «200 ძ'IIსI1C 0L ძიტ 18 ლX0- 
=თX6550ი “ხივ ბ ხ08, ლ0'0ხე1ს 18 10I»ი016 ძ6 Iც6 დილიტ(ისიი დილ1წI0ს00%. 
ფთციტე) 1. C9010ი!, L8 IIალინ ეს M8X0C, I., 1937, გვ. 206. ფიქრობენ, 
როომ ამ ფორმულის ავტორი იყო ფრანგი დიპლომატი პოლ რევუალი (ნ8M) 
X0670!))) საფრანგეთის ელჩი მაროკოში, შემდეგ ალჟირის გენერალ-გუბერნა- 
ტორი. 
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როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, საფრანგეთს მტკიცედ პქონდ» 

გადაწყვეტილი, არ დაეშვა სხვა რომელიმე სახელმწიფოს მიერ 

მაროკოს ოკუპირება, რადგანაც საფრანგეთის ჩრდილოეთ აფრი- 

კულ კოლონიებს ამ შემთხვევაში დიდი საფრთხე ელოდა. ამავე 

დროს, ფრანგების მტკიცებით, თვითონ მაროკოც საფრთხეს 

უქმნის მის მეზობლად მდებარე ალჟირს იმ ხშირი თავდასხმებით, 

რომელთაც მაროკოელი ტომები ალჟირის ტერიტორიის მიმართ 

ახდენენ. 

ეს თეზისი, რომელიც საფრანგეთმა მაროკოს ოკუპაციის 

ერთ-ერთ საბაბად გამოიყენა, ახალი როდი იყო. ამის შესახებ 

ფრანგები უკვე ალჟირის ოკუპაციის შემდეგ გაიძახოდნენ, ალჟი- 

რისა და მაროკოს საზღვარზე მოსახლე მაროკოს მომთაბარე ტო- 

მები, მართალია, ახდენდნენ თავდასხმებს ალჟირის ტერიტორი- 

აზე, მაგრამ ამ თავდასხმებს შემთხვევითი და სპორადული ხასი- 

ათი ჰქონდათ და სრულიადაც არ უქძნიდნენ ალჟირს ისეთ საფრთ- 

ხეს, როგორც ამას ფრანგი ავტორები გვიხატავენ. ამ ბრალდებას 

საფრანგეთში ოფიციალური ხასიათი მიეცა. საფრანგეთის პრე- 

მიერ-მინისტრი რუვიე აცხადებდა: „საფრანგეთისთვის აუცილე- 

ბელია მაროკანული პოლიტიკის გატარება. მაროკოს სახელწწიფოს 

ევოლუციის მომავალი ფორმა და მიმართულება არსებით გავლე- 

ნას მოახდენს ჩვენ ჩრდილო-აფრიკულ სამფლობელოთა ბედ- 

იღბალზე უკვე სამოცი წელია, რაც მაროკოსთან მეზობლობა 

ალჟეირმი არეულობისა და მღელვარების მიზეზს ქმნის. იგი 

საფრთხეს უქმნის ალჟირის მშვიდობიან („ცხოვრებას და მასთან 

ჩვენს ურთიერთობას. ჩვენს მოქალაქეთა ნორმალურ ცხოვოებას, 

ჩვენი სასახღვრო პოსტების უშიშროებას..... პრემიერ-მინისტრი 

ამტკიცებს, რომ მაროკოს ტერიტორიაზე თავს იყრიან დიდი ბან- 

დები, რომლებიც გამუდმებით თავს ესხმიან ალგჟირს. „აგრესიას 
ეწევიან არა მარტო ცალკეული ბანდიტები, არამედ თავს გვესხმიან 

მთელი ბანდები, ბრბოები რამდენიმე ათასი კაცის .შემადგენლო- 

ბით. ყველაფერი ეს გვაიძულებს ჩვენ, რომ მეზობელ სახელმწი- 

ფოს (მაროკოს) მოვთხოვოთ, მთელი რიგი ვალდებულებები შეას- 

რულოს ჩვენს მიმართ...“, –– აცხადებდა რუვიე1. 

საფრანგეთის კოლონიური წრეების მტკიცებით მაროკო მხო- 

ლოდ და მხოლოდ გეოგრაფიული ცნებაა, რომელსაც აკლია ყო- 

ველგვარი ორგანიზება, სახელმწიფო ხელისუფლება, სადაც სუფევს. 

1 წვ:ც16ს, დასახ. ნაშრ., გე. 22. 
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ანარქია, დეზორგანიზაცია, უწესოება, ყაჩაღობა; მაროკოში თავმოყ- 

რილია ხალხის სავსებით არაორგანიზებული მასა. ფრანგი გენერალი 
ი. კალონი (I. C810M)), აქტიური მონაწილე საფრანგეთის კოლო- 
ნიური ავანტიურებისა, თავის წიგნს, რომელიც მაროკოს შეეხება. 

ეპიგრაფად წარუმძღვარებს შემდეგ ფრაზას: „მაროკოში არ არი- 

ან არც მოქალაქეები, არც სამხედროები –- იქ მხოლოდ მაროკო- 

ელებია...“ 1, „საჭიროა მოვუაროთ მაროკოს, ამ უპატრონო ავად- 

მყოფს“, –– აცხადებენ მაროკოს „სიბრალულით" „გულაჩუყებული“ 

ფრანგები. ჩეენ არ გეინდა მაროკოს ანექსია, ოკუპაცია. პრო- 

ტექტორატი, ჩეენ გვინდა იყოს ერთიანი, სუვერენული მაროკო, 

ჩვენ გვსურს სიწყნარე და წესრიგი სუფევდეს შერიფის იმპერია- 

ში, რათა თავიდან იქნეს აცილებული ალჟირისადმი მაროკოს 

მბრივ „აგრესიის“ საფრთხე და ჩვენს ეკონომიურ საქმიანობას 

ნორმალური განვითარების საშუალება მიეცეს. მაროკოს სულ- 

თანმა თავი ვერ გაართვა ქვეყნად ანარქიას, ამიტომ საჭიროა 

დახმარება გავუწიოთ მას. ჩვენ გესურს „მშვიდობიანი შეჭრა" და 

არა ოკუპაცია, ჩვენ გვსურს მაროკოს „ცივილიზება"; თუკი მა- 

როკო გხას გაუხსნის საფრანგეთის კულტურას, იგი ედემის ბა- 

ღად გადაიქცევა; თუკი „ცივილიზებული“ საფრანგეთი გამოიჩენს 

ქველმოქმედებას და მაროკოში „წესრიგს დაამყარებს", ამით საუ- 

კუნოებრივ ბედნიერებას მოუტანს მაროკოს ხალხს, –– საქვეყნოდ 

გაიძახოდნენ ფრანგი იმპერიალისტები. მაინც რას გულისხმობდა 

მაროკოში წესრიგისა და მშვიდობის დასამყარებლად ა„ცივილი- 

ზებული“ საფრანგეთის „მშვიდობიანი შეჭრა“? უპირველეს ყოვ- 

ლისა მაროკოში რეფორმების გატარებას საფრანგეთის უშუალო 

ხელმძღვანელობით, რომელთაც უნდა მოეცვათ საზოგადოებრივი, 

პოლიტიკური და ეკონომიური ცხოვრების ყველა სფერო--სახელ–- 

მწიფო მმართველობა, არმია, ადმინისტრაცია, პოლიცია, კანონ- 

მდებლობა, სამართალი, ფინანსები, საბაჟოები, სწავლა-განათლება 

და სხვ. ეს კი საბოლოოდ მაროკოს სახელმწიფოს სუვერენიტე- 

ტის დარღვევას, საფრანგეთის დახმარებით „რეფორმირებული 
და „განმტკიცებულ.“ მაროკოს მთავრობის საფრანგეთის მარიო-“ 

ნეტად გადაქცევას და მაროკოს პოლიტიკურად დამორჩილებას 

მოასწავებდა. ყოველივე ეს მაროკოზე საფრანგეთის პროტექტო- 

რატის დამყარებას ნიშნავდა ასეთ ეითარებაში საფრანგეთის 

1 „გს Mი+00, 11 იწ 8 XI CI9115, 01 M0II1(31X65, 11 ს'V 8 00ტ I0ვჯი- 
ივს)ივ“. Cტ696L8I! I. C310»), დასახელებული ნაშრომი, -თავფურცელი. 
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ფინანსური კაპიტალი მაროკოს მონოპოლიური მპყრობელი შეი- 

ქმნებოდა და მაროკოში სხვა იმპერიალისტურ სახელმწიფოთა 
კონკურენციას თავიდან აიცილებდა, 

საფრანგეთს ყველაზე მეტი უფლება აქვს მაროკოში „წეს- 
რიგი დაამყაროს", რადგანაც მას მაროკოსთან განსაკუთრებული 

ხასიათის პოლიტიკური და ეკონომიური ინტეოესები აკავშირებს. 
ჯერ ერთი, ის გარემოება, რომ მაროკო საფრანგეთის უშუალო 

მეზობელია (იგულისხმება ალჟირისა და მაროკოს მეზობლობა), 
მეორე მხრივ, ევროპის სხვა სახელმწიფოებთან შედარებით ყვე- 
ლაზე უფრო ფართო მასშტაბის ეკონომიური ურთიერთობა მა- 
როკოსთან საფრანგეთს აქვს, –– აცხადებდნენ. ფრანგები 1. 

1 'იეძ!1ის, დასახ. ნაშრ., გვ. 25, 26. დამახასიათებელია მაროკოს 
მიმართ საფრანგეთის პრეტენზიების ტარდიესეული „გამართლება“, ასე, მაგა 
ლითად, იგი ამტკიცებს, რომ მაროკოში საფრანგეთის სავაჭრო და მორალური 

მოღვაწეობა თავისი რეხულტატით მეტად მნიშვნელოვანია. კიდევ მეტი, თურ- 
მე ეს მოღვაწეობა „ჭეშმარიტად ინდივიდუალური და დემოკრატიულია", რამ- 
დენადაც საფრანგეთ-მაროკოს შორის ვაგრობის საერთო ოდენობიდან მნიშ- 
ვნელოვანი ნაწილი მეორეხარისხოვან სავაჭრო კანტორების მხარეზე მოდის. 
ტარდიეს მიხედვით მაროკოსთან დაკავშირებულია საფრანგეთის „დემოკრა- 
ტიული" მასა. შეისწავლეთ კარგად მაროკოში მოღვაწე ფრანგები, თქვენ 
აქ ნახა-ვთ მებოსტნეებს, მეფუნთუშეებს, მიკიტნებს, ბაყლებს. მექანიკოსებს, 
წვრილ საზღვაო აგენტებს, ფარმაცევტებს; თქვენ აქ მეხვდებით ახალგაზრდებს 
ოვერნიდან უმნიშვნელო კაპიტალით.. თქვენ აქ შეხვდებით. წარმოიდგინეთ, 

გადამდგარ მასწავლებლებსაც კი, ოომლებიც ცდილობენ აქ ფრანგული ენა გა- 
ავრცელონ და ამით აქ ცივილიზაცია შეიტანონ. შეხვდებით ექიმებსაც... თურ- 
მე ისინი განმსჭვალულან ქველმოქმედური იდეებით, თურმე მათ კაცთმოყვა- 
რეობა ამოქმედებთ, როცა აქეთ მოდიან, რათა ხალხს დახმარება გაუწიონ. და 
ყველა ამის შემდეგ იტყვით ერთს,––აცხადებს ამ „დემოკრატიული" მასის ინტე- 
რესების დამცველი ტარდიე, –– რომ რეფორმები აუცილებელია მათ დასაცა- 
ვად. მაროკოში ხომ ანარქიაა! ამ „კეთილ ხალხს“ ხომ ბანდიტები და ყაჩაღები 
ემუქრებიან! ასე ალამაზებს ტარდიე ფრანგულ ანექსიონისტურ განწყობას 
„დემოკრატიის დაცვის" ნიღბით. ტარდიე აუგად იხსენიებს ჟან ჟორესს, რო- 
მელმაც ტარდიესეულ „დემოკრატიულ მასას" სრულიად სამართლიანად „სპე- 

კულანტები" უწოდა. არა, აცხადებს ტარდიე, ეს ხალხი განუყოფელი ნაწი–- 
ლია მშრომელი საფრანგეთისა და მათი შრომის ნაყოფის დაცვა პატრიოტუ- 

ლი სოლიდარობის სრულიად ელემენტარული ვალის მოხდაა. იხ. IL 8Xძ10V, 
დასახ. ნაშრ., გე. 27, 28. 

რაოდენ გულწრფელია მასთან შედარებით დიდი ფრანგი მწერალი გი 
დე მოპასანი, რომელმაც თავის შესანიშნავ რომანში „ლამაზი მეგობარი" ფარ–- 
და ახადა კოლონიალიზმს და ფინანსური კაპიტალი კოლონიური ექსპანსიის 
სულისჩამდგმელად წარმოგვიდგინა. ფინანსური კაპიტალის მაგნატი ვალტერი, 
აი, ვინ ხელმძლვანელობს კოლონიურ აგრესიას. საგარეო საქმეთა მინისტრი 

ლაროშ-მატიე ტიკინაა მის ხელში. 
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ამასთანავე ფრანგები ამტკიცებდნენ, რომ მაროკოში «რე. 

ფორმების გატარებით ისინი არა მარტო თავიანთთვის აკეთებენ 

სასარგებლო საქმეს, არამედ ამით მთელ ევროპას უწევენ სამსა- 
ხურს!. თეოფილ დელკასე ოფიციალურად აცხადებდა, რომ მა- 

როკოში ადგილობრივი მთავრობის სისუსტის გამო აქ მსოფლიოს 

ყველა სახელმწიფოს ვაჭრობას საფრთხე ექმნებაო, საჭიროა ამ 

მდგომარეობის გამოსწორება, მაროკოს ხელისუფლების განმტკი- 

ცება. ეს საქმე წილად უნდა ხვდეს საფრანგეთს, როგორც მეზო- 

ბელ სახელმწიფოს; იგი ყველა სახელმწიფოს თანაგრინობას მოი- 

პოვებს, თუკი თავის გავლენით შესძლებს შექმნას მაროკოში წეს- 

რიგი და, ყოველ შემთხვევაში, ასატანი მდგომარეობა მაინც. ყო- 

ველივე ამას საფრანგეთი შესძლებს იმ შემთხვევაში თუ ბოლოს 

მოუღებს მაროკოში არსებულ ანარქიას. საფრანგეთს მხოლოდ ეს 

საკეთილშობილური“” გრძნობები ამოძრავებს, მას არავითარ შემ- 

„თხვევაში არ სურს მაროკოში რაიმე განსაკუთრებული არივილე- 

გიების მოპოეება ?. 

ცხადია, საფრანგეთის ამ განცხადებისა არავის არ სჯერო- 

და, ყველასათვის ნათელი იყო, რომ საფრანგეთს სურდა მარო- 

კოზე თავისი პროტექტორატის დამყარება; არავის არ სჯეროდა, 

რომ საფრანგეთს სურდა მაროკოში „§5'20(0§ ი0სი“-ს დაცვა. ყველა 

დარწმუნებული იყო, რომ მაროკოზე პროტექტორატის გავრცე- 
ლების შემდეგ მაროკოს კარები ისევე მჭიდროდ დაიხურებოდა;, 

როგორც ინდო ჩინეთის, მადაგასკარის, ტუნისისა და საფრანგე- 

თის სხვა კოლონიებისა 3. 

გავეცნოო, თუ როგორ შეუდგა საფრანგეთი მაროკოში 

„მშვიდობიანი შეჭრის! პოლიტიკის პრაქტიკულად განხორციე- 

ლებას, იე. -. მაროკოს ოკუპაციას და მასზე პროტექტორატის 

დამყარების ფრანგული პოლიტიკის ცხოვრებაში გატარებას. 

2 მაროკოს დაპყრობის გეგმა, შემუშავებული საფრანგეთის 

მიერ, უპირველეს ყოვლისა, ითვალისწინებდა სამხედრო ხასიათის 

მოქმედებას მაროკოს სტრატეგიული პუნქტების ხელში ჩაგდების 

მიზნით, მაროკოს ტერიტორიაზე ჯარების შეყვანას, რის შედე- 

გადაც ადვილი გახდებოდა მაროკოს მთავრობაზე პოლიტიკური 

ზეგავლენის მოხდენა, რადგან ამით იგი იძულებული შეიქნებოდა 

„ეცნო“ საფრანგეთის პროტექტორატი. მეორე მხრივ, ითვალის– 

–_ 

' 98;ძ16ს, დასახ, ნაშრ,, გე. 23. 
2 110 0+0590 LიIILIს,, ტ. XX, ნაწ. 1. დოკ. MM 6368, 6567. 
25 M#იხIX. დასახ. ნაშრ., გე, 17, 
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წინებდა რა „მაროკოს საკითხის საერთაშორისო ხასიათს, საფ- 

რანგეთის მთავრობა ცდილობდა მაროკოთი დაინტერესებულ სა- 

ხელმწიფოებთან დიპლომატიური გზით შეთანხმების მიღწევას, 

უნდა აღინიშნოს, რომ საფრანგეთში „მაროკოს საკითხის“ საერ- 

თაშორისო პრობლემად გადაქცევას ფრანგული პოლიტიკის დიდ 

შეცდომად სთვლიდნენ. თურმე საფრანგეთს ალჟირის . დაპყრობის 

შემდეგ უშუალოდ მაროკოსათვის უნდა მიექცია ყურადღება და 

მოეხდინა მისი ოკუპირება, მაშინ უველაფერი იოლად გათავდე- 

ბოდა. საფრანგეთი სრულიად უმნიშვნელო მსხვერპლის გაღებითა 

და ყოველგვარი გართულებების გარეშე განახორციელებდა პრო- 

ტექტორატს მაროკოზე, ე. ი. საფრანგეთს „მაროკოს საკითხი“ 

უნდა განეხილა, როგორც უშუალოდ ალჟირთან დაკავშირებული 

და არა როგორც ევროპის მასშტაბის პრობლემა !. 

1880-1898 წლების განმავლობაში საფრანგეთის პოლიტიკა 

მაროკოსადმი შეიძლება დავახასიათოთ როგორც ლოდინის, მე- 

თვალყურეობისა და სიფრთხილის პოლიტიკა. საფრანგეთი თავის 

ანექსიონისტურ ზრახვებს ჯერჯერობით ეერ ახორციელებს. მის- 

თვის მაროკოს პრობლემა მეტად რთული და დელიკატურია. ეს 

გამოწვეულია იმით, რომ მაროკოში მამაცი, თავისუფლების მო- 
ყვარე მეომარი ტომები ცხოვრობენ და, ამასთან ერთად, მაროკოს 

ბუნებრივი პირობები იქ საომარი ოპერაციების წარმოებას აძნე- 
ლებს, გარდა ამისა, მთავარი მაინც ისაა, რომ მაროკოთი სხვა 

სახელმწიფოებიც დიდ დაინტერესებას იჩენენ. 

ფრანგი ავტორი ტეორიე ხაზგასმით აღნიშნავდა, რომ მარო- 

კოში საფრანგეთის დამკვიდრებას ხელს უშლიდა და აგვიანებდა 

როგორც ადგილობრივი, ისე საერთაშორისო ხასიათის სიძნელე- 

ები?, ამიტომ საფრანგეთი ჯერჯერობით ამჯობინებს დარაჯად 

ედგას მაროკოს დამოუკიდებლობას, არ დაუშვას იქ სხვა სახელმწი- 

ფოს ზედმეტად განმტკიცები. ფრანგი მწერლის მოხდენილი თქმით, 

ამ შემთხვევამი საფრანგეთი ასრულებს „მოდარაჯე ქოფაკის“ 

როლს 19. ასე, მაგალითად, როდესაც მაროკოს სულთნის მულეი 

ელ-ჰასანის სიკვდილის შემდეგ (1894 წლის 7 იენისს) ევროპის 

სახელმწიფოები ყოყმანობდნენ ეცნოთ თუ არა ტახტის მემკვიდ- 

რე მულეი აბდ-ელ-აზიზი და ლაპარაკობდნენ მისი შესაძლო კონ- 

1 ცი» 891+ძ, დასახ. ნაშრ., გე. 324. 

? IსLI)ი C1:0356 LC0IILII, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6386. . 
მ სიიტ IIი.ი0იხ, ს=3000 6ს ტ)ისინიტ (1870-–19)3), ს., 1930, 

გვ. 130. 
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კუორენტის შესახებ, მაშინ საფრანგეთის სამი კრეისერი ტანჟერში 

გამოჩნდა; ამით საფრანგეთი აფრთხილებდა ევროჰას, რომ იგი არ 

დაუშვებს სხვა სახელმწიფოების ზედმეტ ჩარევას მაროკოს საქ- 

მეებში 1. 

ამ პერიოდისათვის საფრანგეთს განსაკუთრებით აწუხებდა 

ინგლისის პოლიტიკის გააქტიურება მაროკოს საკითხში. ინგლისი 

საფრანგეთის ჯერჯერობით ყველაზე უფრო დიდი მეტოქე იყო 

მსოფლიო ასპარეზზე, როგორც მაროკოში, ისე ყველგან. 

ინგლისელებმა მაროკოს სულთნის კარხე დიდ გავლენას 

მიაღწიეს ორი ინგლისელი აგენტის მაკ-ლენისა და პარისის წყა- 

ლობით, რომლებიც დაახლოებულნი იყვნენ სულთანთან და მის 

'სიი 01009, დასახ. ნაშრ., გვ. 130. 
3? მაკ ლენი გიბრალტარშმი მდგარი ინგლისის გარნიზონის ყოფილი 

უნტერ-ოფიცერი იყო. აქ იგი უზნეო, ავანტიურისტულ ცხოვრებას ეწეოდა და 
ვალებში ჩავარდა ბოლოს, 1887 წელს, იძულებული გახდა გიბრალტარი- 
დან გაქცეულიყო. მან გადასცურა სრუტე და თავი ტანჟერს შეაფარა. მალე 
იგი დაუახლოვდა მაროკოს სულთანს მულეი ელ-ჰასანს, უკანასკნელმა დააწი- 
ნაურა იგი და მალე არმიის ერთ-ერთ ხელმძღვანელადაც კი გახადა. 1889 წელს 
მაკ-ლენმა სულთანს წარუდგინა თავისი თანამემამულე, გაზეთ „ტაიმსის“ კო- 
რესპონდენტი ვინმე ჰარისი, რომელმაც ასევე „დაიმსახურა“ სულთნის ნდობა 
და მისი უახლოესი მრჩეველი გახდა. ეს ორი მეგობარი ძარცვავდა მაროკოს 
მთავრობასა და ხალხს. სპეკულაციისა და ათასგვარი ბნელი მაქინაციების 
გზით მათ დიდი ქონება დააგროვეს, ჰარისმა, მაგალითად, ტანქერის ახლოს 
შესანიშნავი ვილა აიშენა. ინგლისის ეს ორი აგენტი ასეთივე გავლენით სარ- 
გებლობდა მულეი ელ-ჰასანის მემკვიდრის აბდ-ელ-აზიზის კარზეც. მათი მო- 
ქმედება მიმართული იყო მაროკოში საფრანგეთის დამკვიდრების წინააღმდეგ. 
ხელს უწყობდა ინგლისური გავლენის ზრდას, აქეზებდა სულთანს დაეწყო „რე- 

ფორმების“ გატარება ინგლისელთა მონაწილეობით. 
ინგლისის მეფე და მთავრობა მათ სამსახურს დიდად აფასებდნენ. როცა 

მაკ-ლენი მაროკოს ნაციონალურ კოსტუმში გამოწყობილი, მაროკოელ“ სხვა 
ელჩებთან ერთად ლონდონს ესტუმრა, იგი ლორდმა სოლსბერიმ საგანგებო 
სადილზე მიიწვია, ხოლო ინგლისის მეფემ მას სპეციალური აუდიენცია მოუწყო 
სანდრინჰემში. მეფე უღიმოდა და ტკბილად ესაუბრებოდა თავის ერთგულ 
ჯარისკაცს. „მადლიერმა სამშობლომ“ დიდად დააფასა მაკ-ლენის დამსახურება 
და მას ბარონეტის ტიტული უბოძა. მაკ-ლენის მაროკოში დაბრუნების შემ- 
დეგ ბირმინპემის ქარხნებმა მუშაობა გააჩაღეს რათა დროულად შეესრულე- 
ბინათ დიდი დაკვეთა იარაღზე და საჭურველზე, რომელიც მათ მაროკოს მთა- 
ვრობისაგან მიიღეს. .მაკ-ლენისა და ჰარისის თარეში მაროკოში 1903 წლამდე 
გაგრძელდა, როცა სულთნის წინააღმდეგ ამხედრებულმა მაროკოელებმა აიძუ- 
ლეს იგი თავიდან მოეშორებინა ეს ორი აბეზარი, სხვა უცხოელ ა„მრჩეველებ– 

თან" ერთად. 
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პოლიტიკაზე დიდ გავლეხას ახდეხდხეხ. თავის ძნრივ. ფრანგებიც 

ცდილობდნენ მსგავსი გავლენა მოეპოვებინათ მაროკოს სამეფო 
კარზე. 

1880 წელს მაროკოს სულთანმა სთხოვა ალჟირის გენერალ- 

გუბერნატორს გამოეგზავნა მისთვის არტილერიის ინსტრუქტორი 

ოფიცერი, რათა მას გაეწვრთნა მაროკოელი ჯარისკაცები. ეს 

მომენტი საფრანგეთის მთავრობამ სათანადოდ გამოიყენა და მა- 

როკოს სულთნის კარზე მთელი სამხედრო მისია წარგზავნა, რო. 

მელიც შემდეგ უცვლელად იმყოფებოდა მაროკოში და მომდევნო 

წლების განმავლობაში სულ უფრო და უფრო იზრდებოდა. ეს 

სამხედრო მისია დიდად უწყობდა ხელს მაროკოში საფრანგეთის 

დამკვიდრების საქმეს. წვენ უკვე აღვნიშნეთ, თუ როგორი როლი 

ითამამა საფრანგეთმა სერ ჩარლზ უან სმიტის მეთაურობით მა- 

როკოში მოქმედი ინგლისის სპეციალური მისიის მოღვაწეობის 

ჩაშლის საქმეში. 

1899 წლიდან საფრანგეთის პოლიტიკაში მაროკოს მიმართ 

არსებითი გარდატეხა ხდება. როგორც ცნობილია, აღნიშნული 

წლიდან ინგლისი ბურების წინააღმდეგ ომში ჩაება და საკმაოდ 

დიდი წარუმატებლობა განიცადა ამ მომენტით მშვენივრად 

ისარგებლა საფრანგეთმა და ხელი მიჰყო მაროკოს ტერიტორი- 

ების ოკუპაციას. 1899--1901 წლების განმავლობაში საფრანგეთმა 

დაიკავა მაროკოს მნიშვნელოვანი რაიონები, მათ შორის ტუატის 

ოაზისი გურარა.„ ტიდიკელტი, ზუსფენა და სხვ. საფრანგეთი 

ოკალივით შემოერტყა მაროკოს აღმოსავლეთიდან და სამხრეთი- 

დან, ამიერიდან საფრანგეთის კონტროლის ქვეშ აღმოჩნდა ე. წ. 

„სასაზღვრო ზონა“ ალჟირსა და მაროკოს შორის. მაროკოს 

ხალხი გმირულად ებრძოდა საფრანგეთს. ტუატის ოაზისის დასა- 

ცავად მაროკოს პროვინცია ტაფილელტიდან პირადი ინიციატი- 

ვით 500 მოხალისე ბერბერი გამოეშურა. ისინი მამაცურად ეკვეთ- 

ნენ საფრანგეთის საოკუპაციო რაზმს, დიდი ზარალი მიაყენეს 

მას, მაგრამ უთანასწორო ბრძოლას ვერ გაუძლეს და იძულებულ- 

ნი გახდნენ უკან დაეხიათ! მაროკოს სულთნის პროტესტი ამაო 

აღმოჩნდა, საფრანგეთის მთავრობა ცდილობს აიძულოს მაროკოს 
სულთანი სცნოს მომხდარი ფაქტი, ამავე დროს საფრანგეთის 

წარმომადგენელი ტანჟერში აუწყებს მაროკოს მთავრობას, რომ. 

საფრანგეთის ხელისუფლება მკაცრ ზომებს მიიღებს მაროკოს 

1C. II გიყსი87X7%0. დასახ. ნაშრ., გვ. 25. 

70



ტერიტორიაზე მოსახლე „ყაჩაღური ბანდების“ წინააღმდეგ: კ„ხა- 
როკოს მთავრობა პასუხისმგებელია მათი მოქმედებისათეის" !, 

1901 –-1902 წლების განმავლობაში საფრანგეთის მთავრობაძ 

თავს მოახვია მაროკოს ორი უთანასწორო ხელშეკრულება, რომ- 

ლებმაც მაროკოში საფრანგეთის „მმვიდობიანი მეჭრის" პოლი- 

ტიკას ახალი ძალა შემატეს და ხელი შეუწყვეს მაროკოში საფ- 

რანგეთის გავლენის შემდგომ განმტკიცებას. 

1901 წლის 3 აპრილს კებდენში მაროკოელების მიერ მოკლულ 

იქნა ფრანგი ვაჭარი პუზე (Lის/ი!), საფრანგეთის მთავრობამ ეს 

გარემოება სათანადოდ გამოიყენა რევუალმა მაროკოს მთავრო- 
ბას მრისხანე ულტიმატუმი წაუყენა და მისი მოთხოვნით საფრან- 

გეთის მთავრობამ ორი სამხედრო გემი გაგზავნა მაროკოში, რა- 

თა ამ ულტიმატუმს რეალური ძალა მემატებოდა. საიხედრო გე- 

მებმა 16 მაისს ღუხა ჩაუშვეს ტანჟერში. საფრანგეთის პარლა- 

მენტში რიგი დეპუტატებისა მოითხოვდნენ, რომ მაროკოს სა- 

კითხი საბოლოოდ გადაწყვეტილიყო მოულოდნელი, სწრაფი სამ- 

ხედრო თავდასხმის გზით. მთავრობამ ასეთი ღონისძიებისაგან 

ჯერჯერობით თავი შეიკავა; აღმოჩნდა, როძ მაროკოს დასაპკრო- 

ბად საჭირო იყო სულ ცოტა 100.000 კაცი, დაახლოებით 2 მილი- 

არდი ფრანკი და ორი წლის უსასტიკესი ბრძოლა?. გარდა ამისა, 

ჯერ კიდევ გაურკვეველი იყო ევროპის სახელმწიფოთა პოზიცია 

საფრანგეთის ასეთი მოქმედების შემთხვევაში. ისე რომ, საფრან- 

გეთის ძთავრობამ კვლავ ძველი ნაცადი ხერხი ირჩია -- მარო- 

კომი თანდათანობით, ნაბიჯ-ნაბიჯ “"მეჭრისა და დამკვიდრების 

მეთოდი, 

შეშინებულმა სულთანმა სასწრაფოდ შეადგინა დელეგაცია და 

წარგზავნა იგი ბერლინსა და ლონდონში, რათა იქ შველა ეთხო- 
ვა. დელეგაციის სათავეში იყო სულთნის ფავორიტი, სამხედრო 

მინისტრი ელ-მენებხი ივლისში ბერლინში ჩასულმა სულთნის 

მისიამ სრული ფიასკო განიცადა. გერმანიის კანცლერი ფონ ბიუ- 

ლოვი დასასვენებლად იყო ზღვაზე, ხოლო საგარეო საქმეთა 

სტატსმდივანი · (მინისტრი) ბარონი ფონ რიხტპოფენი – სოფ- 

ლად, არც ერთმა მათგანმა არ სცნო საჭიროდ ჩამოსვლა და მო- 

ლაპარაკებაში მონაწილეობის მიღება სულთნის მისიას წილად 

ხვდა „ბედნიერება? საუბრისა კრუპთან, რომელსაც შეუკვეთეს 

1 M0004L, დასახ. ნაშო., გვ. 14, 
9 IIიისეი»Lსი, დასახ. ნაშრ,, გე. 45. 
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საარტილერიო შეიარაღების დიდი პარტია და სთხოვეს გამო- 

ეგზავნა მაროკოში გერმანელი ოფიცერი საარტილერიო საქმის 

დანერგვისათვის. 

ინგლისშიც თითქმის ასეთივე ბედი ეწიათ სულთნის ემი- 

სრებს, რომელთა „ჩიჩერონესს,! როლს გაქნილი ინგლისელი სერ- 

ჟანტი მაკ-ილენი თამაშობდა. მისიას ჰქონდა ხანგრძლივი აუდიენ- 

ცია დიდი ბრიტანეთის საგარეო საქმყთა მინისტრ ლორდ ლენს- 

დაუნთან. მაროკოელები სთხოვდნენ ინგლისს, ჩარეულიყო საფ- 

რანგეთ-მაროკოს კონფლიქტში და მოეხდინა ზეგავლენა საფრან- 

გეთზე მაროკოს დასაცავად. თავის მხრივ, როგორც ამას ფრანგი 

ავტორები ამტკიცებენ სულთანი თითქოს მზად იყო ეცნო ინგ- 

ლისის პროტექტორატი !. მაგრამ ინგლისის მთავრობამ მაროკოს 

ეს წინადადება არ მიიღო. ლორდმა ლენსდაუნმა სულთნის ელ- 

ჩებს განუცხადა, რომ, მისი აზრით, მაროკოს პოლიტიკური საკით- 

ხების გადაწყვეტა პარიზში უნდა მოხდეს ინგლისის მთავრობა 

მხოლოდ ეკონომიურ და კომერციულ საკითხებს შეეხო (გზების, 

ნავსადგურების, შუქურების კეთილმოწყობა, ხიდების აგება, საკა- 

ბოტაჟო ნაოსნობის მოგვარება და სხვ.) ინგლისის ასეთი ლოია- 

ლური დამოკიდებულება მაროკოს საკითხისადმი, ჩვენი აზრით, 

უპირველეს ყოვლისა, უნდა აიხსნას იმ მძიმე მდგომარეობით. 
რომელიც შეექმნა მას ბურებთან ომში წარუმატებლობის გამო. 
საფრანგეთთან ურთიერთობის გამწვავება ასეთ კრიტიკულ მომენ- 

ტში, ჩანს, ინგლისელებს არ სურდათ ?. 

1 1 686უ6)0)1ი0L%, დასახ. ნაშო.,. გვ, 9: 90 I60X .L6#0M0I/!, ს0 III 
» სცსM38IIIIIV, XL.--.I., 1928, გვ. 44. 

? არ უნდა ვიფიქროთ, რომ ინგლისმა საერთოდ ხელი აიღო მაროკოს 
საქმეებზე, პირიქით, სწორედ ამ პერიოდში ინგლისის პრესა თუ ოფიციალური 
წრეები გაცხოველებულ კამპანიას ეწეოდნენ გიბრალტარის სრუტის სანაპიროს 
ნეიტრალიზაციის სასარგებლოდ და მიზნად ისახავდნენ არავითარ შემთხვევაში 
არ დაეშვათ ამ სანაპიროს გადასვლა სხვა სახელმწიფოს ხელში. ინგლისმა 
საბოლოოდ უკუაგდო მთლიანად მაროკოს ხელში ჩაგდების იდეა, როგორც 
მეტად ძნელი და თავსატეხი პრობლემა. ინგლისმა ძირითად მიზნად დაისახა 
ტანჟერისა და, საერთოდ, გიბრალტარის სრუტის აფრიკული სანაპიროს ნეი- 
ტრალიზაცია, 1899 წელს ინგლისის კონსული ტუნისში თავის მთავრობას 
ურჩევდა: თუ საფრანგეთი იკისრებდა მაროკოში ვაჭრობის თავისუფლების 
დაცვას და დასთანხმდებოდა ტანჟერის ნეიტრალიზაციაზე, არ შეეშალათ ხელი 
მაროკოში საფრანგეთის დამკვიდრებისათვის. განსაკუთრებით მწვავედ დააყენა 
ინგლისმა · ტანჟერისა და აფრიკის ჩოდ. სანაპიროს ნეიტრალიზაციის საკითხი 
1901 წელს, როგორც გიბრალტარის უშიშროების ძირითადი საწინდარი. იხ. 

ჯ) აიი. დასახ. ნაშრ., გვ. 10: IM 0X0V06M9, 090იC ე90I30-დიეე9I7830MIX 
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ყოველმხრივ იმედგაცრუებული სულთანი აბდ-ელ-აზიზი იძუ- 

ლებულია საფრანგეთის ნებას დაჰყვეს და მიილოს მისი ყველა 
მოთხოვნა, სულთანმა თავისი რწძუნებულები ბენ სლიმანი და ელ- 

გებასი პარიზს წარგზავნა. მათ ხელი მოაწერეს საფრანგეთ-მარო- 

კოს ახალ ხელშეკრულებას, რომელიც ცნობილია „1901 წლის 

20 ივლისის ოქმის“ სახელით. მოძდევნო 1902 წლის 20 აპრილს 
ხელმოწერილ იქნა მეორე შეთანხმება, რომელიც პირველის გაგ- 

ოძელებასა და დამატებას წარმოადგენდა. აღნიშნული ხბელშეკრუ- 

ლების ძალით სულთანი სცნობდა საფრანგეთის მიერ ტუატისა 

და სხვა ოლქების ოკუპაციას და საფრანგეთის მიმართ კისრუ- 

ლობდა მთელ რიგ ვალდებულებებს, რომლებიც საფრანგეთს სა- 

შუალებას აძლევდნენ აგრესიული ზრახვები უფრო ფართოდ გა- 

ნეხორციელებინა.. ამ ხელშეკრულებების” ძალით საფრანგეთმა 

მთელი რიგი ეკონომიური ხასიათის პრივილეგიები მოიპოვა (სა-· 

ვაჭრო, საბაჟო და სხვა ხასიათის შეღავათები, უფლება საბაჟო 

გადასახადების ნაწილობრივ აკრეფაზე). რაც მთავარია, საფრან- 

გეთს უფლება მიეცა ალჟირისა და მაროკოს საზღვარზე განეხოლრო- 

ციელებინა პოლიციური სამსახური „წესრიგის დაცვის" მიზნით, 

საფრანგეთმა უფლება მოიპოვა დაესაჯა მაროკოელი ტომები, 

რომლებიც ალჟირის ტერიტორიის მშვიდობიანობას „ემუქრე- 

ბოდნენ"; ამ მიზნით საფრანგეთს შეეძლო თვით მაროკოს ტერი- 

ტორიაზე ეწარმოებინა ოპერაციები. სამაგიეროდ საფრანგეთი 

„კეთილშობილურ“ დახმარებას ჰპირდებოდა მაროკოს სულთანს 

მის იმპერიაში მშვიდობიანობისა და წესრიგის დამყარების საქ- 

მეში. „დახმარება“ გამოიხატებოდა იმაში, რომ საფრანგეთს ჯა- 

რები შეჰყავდა მაროკოს აღმოსავლეთ სასაზღვრო. ოლქების ტე- 

რიტორიაზე. ამ ოლქების მართვა საფრანგეთის სპეციალუო სა- 

საზღვრო კომისრებს დაევალათ. საფრანგეთს უნდა მიეწოდებინა 

მაროკოსათვის იარაღი და საჭურეელი, გაეგზავნა ინსტრუქტო- 

09900)089MM. გე. 40--41. ცნობილია აგრეთვე, რომ 1090-1901 წლებში; ინგ- 

ლის-გერმანიი დაახლოების უშედეგო ცდების დროს, ჯოზეფ ჩემბერლენმა 
1899 წლის 3 ნოემბერს გერმანიას შესთავაზა მთელი რიგი პუნქტები მაროკოს 
დასავლეთ, ატლანტის სანაპიროზე, იმ პირობით, რომ ჯერმანია სცნობდა 
ტანჟერისა და. გიბრალტარის აფრიკულ სანაპიროს ნეიტრალიზაციას და იქ 
ინგლისის განსაკუთრებულ დაინტერესებას. იხ. 6 0 I, დასახ. ნაშრ., გე. 118; 

M. 9. მი,” იე. სმივიისიჩლI» XI 00Cს0ჩ »01ML, IM.--)II.. 1985, 
გვე. 47. 
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რები და სხვ.!. ეს „დახმარება“ და „ალჟირ-მაროკოს საზღვრების 

დაცვა“ საფრანგეთს საშუალებას აძლევდა „მშვიდობიანად შევრი- 

ლიყო" მაროკოში და მოებდინა თავისი გავლენის შემდგომი გან- 

მტკიცება. მაროკოს სულთნის „დასახმარებლად" საფრანგეთის 

მიერ გამოგზავნილი რეგიმენტები ნამდვილად საოკუპაციო ნაწი- 

ლებს წარმოადგენდნენ და „დახმარების“ ნიღაბქვეშ მაროკოს ანე- 

ქსიას ახორციელებდნენ. 

როცა 1902 წელს მაროკოს სულთანს ბრძოლა უხდებოდა 

აჯანყებულ ტომებთან; რომლებიც მაროკოში უცხოელთა თარე- 

შის წინააღმდეგ გამოდიოდნენ, საფრანგეთი დახმარებას უწევდა 

სულთანს, უგზავნიდა არტილერიას, საჭურველს: საფრანგეთის 

ოფიცერ-ინსტრუქტორები წრთვნიდნენ სულთნის არმიებს. ამის 

შედეგად საფრანგეთი მაროკოს შეიარაღებულ ძალებს თანდათან 
თავის გავლენასა და კონტროლს უმორჩილებდა. 1903 წლის 
31 მარტს მაროკოს პროვინცია ფიგიგის მოსახლეობამ თავდასხმა 

მოახდინა ალეუირის ტერიტორიაზე. საფრანგეთში მთელი აურზა- 

ური ატეხეს; ეს ადგილობრივი ხასიათის სრულიად უმნიშვნელო 
თავდასხმა „აგოესიად"“ მონათლეს? და, როგოოც თვითონ აღნიშ- 

ნავდნენ, „იძულებულნი გახდნენ“ ასეთი „უმსგავსოების" წინააღმდეგ 

სასწრაფო ზომები მიეღოთ, მით უფრო, რომ ზემოაღნიშნუ- 

ლი ხელშეკრულების ძალით საფრანგეთს საამისო „იურიდიული“ 

„უფლებაც ლ ჰქონდა ფრანგებპ „ბოროტმოქმედთა ბუნაგს" 

! 1901--1902 წლების შეთახმებების “შესახებ იხ. 8 IL ს 3 IX, დასახ, 

ნაშრ., გვ. 320, 321, 322 M00V0XLს, დასახ. ნაშრ., გე. 14, 15, 44. 45; IL 6 - 
M07”M0II 0050ი0L: I60X01)1I1L 8IC40-(ხი8)!IV56MIX 0700ი!ციILი, გე. 84: მისივე, 
#IMC3)01 MX I#0M8V9IC#, გვ. 44--45; C 0 X ს ს. დასახ. ნაშრ.. გე. 11. 

2 მთელი რიგი ავტორების ცნობით, ფრანგები განხრას უწყობდნენ 
ხელს მაროკოში შფოთსა და არეულობას, მფარველობდნენ აჯანყებულებს, 
აწვდიდნენ მათ იარაღს. რათა ამის შედეგად საბაბი ჰქონოდათ ეთქვათ: უ„მა- 
როკოში არეულობააო“” და წესრიგის' დამყარებისათვის იქ შეიარაღებული 
ძალები გაეგზავნათ ფრანგი აეტორის ა. აიაშის ცნობით, სულთნის წი- 
ნაალმდეგ ამხედრებულ ბუ ჰამარას ფრანგები „ამარაგებდნენ ფულით. იხ. 

ტ#. # 8MI, დასახ. ნაშრ., გე. 67. შარპანტიე აღნიშნავს: „ეს იყო მხოლოდ 
ოფიციალური საიდუმლო, რომ სულთნის წინააღმდეგ ამბოხებული რიფის კაბი- 
ლებს (ბერბერებს) ფულს, იარალსა და სურსათ-სანოვაგეს ფრანგები აძლევ- 
დნენ ხოლმე". ის. III საჩI სLIს0, დასახ ნაშრომი, გვ. 47. შორელი 
წერს: „ინგლისური სარწმუნო წყაროები ამტკიცებენ, რომ მაროკოსა და ალ- 
ჟირის ტერიტორიაზე მოსახლე ტომების განზრახ აჯანყებისკენ წაქეზება საფ–- 
რანგეთის გეგმაშეწონილ პოლიტიკას წარმოადგენდა". იხ. M0007Lს, დასახ. 

ნაშრ.. გვე. 47. 
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უმოწყალო ბომბარდირება დაუწვეს. აქვე უნდა აღინიშნოს, რობ 

მაროკოს ტომების ყოველ ანტიფრანგულ გამოსელას საფრანგე- 
თის სამხედრო სარდლობა უსასტიკესი ტერორით უპასუხებდა. 

ამავე დროს საფრანგეთის მთავრობა ევროპის სახელიწიფო- 

ებთან მოლაპარაკებას შეუდგა მაროკოს საკითხში შეთანიმებების 

მისაღწევად. ამ საქმის ინიციატორი და უშუალო ხელმძღვანელი 

იყო საფრანგეთის საგარეო საქმეთა მინისტრი, ცნობილი ფოანგი 

(დიპლომატი თეოფილ დელკასე!. იგი პირველ რიგში იტალიას 

შეუთანხმდა, შემდეგ –– ესპანეთს და ბოლოს კი ინგლისს. 

–“ჩნტალია თავს „დიდი რომის” მემკვიდრედ სთვლიდა. მას 

დიდი ხანია თვალი ეჭირა ჩრდ. აფრიკის ქვეყნებზე და მათ ხარ- 

ჯზე ოცნებობდა შეექმნა დიდი კოლონიური იმპერია. საფრანგე- 

თის მიერ ტუნისის დაპყრობამ იტალიის უკმაყოფილება გამო- 

იწვია რადგანაც იგი თვით აცხადებდა ტუნისზე პრეტენხიას. 

ამიერიდან იტალიამ ორიენტაცია გერმანიაზე და ავსტრია ჰუნგ- 

რეთზე აიღო. მიუხედავად უკანასკნელთან დიდი წინააღმდეგო- 

ბისა, იგი 1882 წელს შეუერთდა კიდეც გერმანიისა და ავსტრია- 

ჰუნგრეთის კავშირს. ასე ჩამოყალიბდა ცნობილი „სამთა კავმირი“. 

საფრანგეთ-იტალიის ურთიერთობა დღითი დღე უარესდებოდა. 

იტალია გარკვეულ დაინტერესებას იჩენდა მაროკოსადმი და ოფი- 

ციალურად აცხადებდა: „იტალია დაინტერესებულია ხელი შეუ- 

შალოს ზედ მის ჭიმკართან დიდი აფრიკული სახელმწიფოს შექ- 

მნას. იტალია ყურადღებით ადევნებს თვალს ფრანგების მისწრა- 

· თეოფილ დელკასე (1852--1923), ფრანგი დიპლომატი და პოლიტი- 
კური მოღვაწე, რევანშისტი და ფრანგული კოლონიური იმპერიის შექმნი" 
ერთ-ერთი მთავარი მესვეური, საზოგადოებრივ ასპარეზზე გამოვიდა როგორც 

ჟურნალისტი, კომენტატორი საგარეო ურთიერთობათა საკითხებისა. 1889 
წელს იგი აირჩიეს პარლამენტში, 1894 წელს სათავეში ჩაუდგა ახლად ორგ:- 
ნაზებულ „კოლონიათა სამინისტროს#). იგი დაახლოებული იკო ე.წ . „კოლონიუო 
პარტიასთან“, ატარებდა აქტიურ კოლონიუო პოლიტიკას. 1898-1905 წლებში 
დელკასეს უცვლელად უკავია საგარეო საქმეთა მინისტრის პოსტი (ამ პე- 
რიოდში რამდენიმე მთავრობა შეიცვალა). მისი პოლიტიკის ძირითადი პრინ.- 

ციპები იყო: აქტიური კოლონიური ექაპანსია, რუსეთთან და ინგლისთან კავ- 
შირი გერმანიის წინააღმდეგ. 1905 წელს მაროკოს პირეელი კრიზისის შედე- 
გად იგი გადადგა. 1911 წლამდე ჩრდილში იყო. 1911-1912 წლებში საფრან- 
გეთის სახღვაო მინისტრია. 1913-1914 წლებში ოუსეთშია ელჩად და დიდად 

უწყობს ხელს ომში რუსეთის ჩაბმას. 1914--.915 წლებში ვივიანის კაბინეტში 

იგი კვლავ საგარეო საქმეთა მინისტრის პოსტს იკავებს, 1915 წელს გადადგ: 

და სსერთოდ ჩამოშორდა პოლიტიკას. 
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ფებებს' ·მაროკოში და ზრუნავს იმაზე რომ მაროკოში „5(8L0§ 

იყი“ არ დაირღვეს“ 1, 

იტალიის მთავრობა ყოველნაირად უწყობდა ხელს თავის 

კაბიტალის შეჭრას ბაროკოში და იქ თავისი ვაჭრობისა და მრე- 

წველობის დანერგვას. 1889 წელს იტალიამ მაროკოს სულთნის 

ნებართვით ქალაქ” ფეცში იარაღის დიდი ქარხანა ააგო. მარო- 

კოს მთავრობის დაკვეთით იტალიაში ჯავშნოსანი გემი აშენდა. 

იტალიის პრემიერი კრისპი ყოველნაირად ცდილობდა გაეზარდა 

იტალიის გავლენა მაროკოს სულთნის კარზე, მაგრამ, მიუხედავად 

დიდი სურვილებისა, იტალიას არ გააჩნდა საკმარისი ძალა გამ- 

კლავებოდა ისეთი სახელმწიფოების კონკურენციას მაროკოში. 

როგორიც იყო საფრანგეთი, ინგლისი და გერმანია, მაგრამ, ყო- 

ველ შემთხვევაში, მაროკოს საკითხში იტალიას თავისი ხმა ჰქონ- 
და, რომელიც უეჭველად ანგარიშგასაწევი იყო. 

1888 წელს დაიწყო საბაჟო ომი იტალიასა და საფრანგეთს 

შორის, რითაც საფრანგეთმა იტალიის ისედაც სუსტ ეკონომიკას 

ქანცი გაუწყვიტა. საფრანგეთს სურდა ამ გზით. იტალიის ჩამო- 

შორება „სამთა კავშირისაგან". საბაჟო ომის წამომწყები თვით 

იტალიის მთავრობა იყო, რომელმაც ჩრდ. იტალიის სამრეწველო 

ბურჟუაზიის ინტერესების დაცვის, მიზნით აკრძალა იქ საფრან- 

გეთის ფაბრიკატების შეტანა. საფრანგეთმა, თავის მხრივ, აკრძა- 

ლა იტალიის სასოფლო-სამეურნეო პროდუქციის შეტანა საფრან- 

გეთში საფრანგეთის ბანკირებმა დასცეს იტალიის ფასიანი 
ქაღალდების კურსი; იტალიაში დაიწყო მასობრივი გაკოტრება. 
1896-1898 წლებში იტალიის მდგომარეობა სავალალოა, ეკონო- 

მიურ და ფინანსურ კრიზისს თან ერთვის დიდი მარცხი, რომელიც 

იტალიამ ეთიოპიის წინააღმდეგ ბრძოლაში განიცადა. 1900 წელს 

ეკონომიური კრიზისის შედეგად მდგომარეობა უკვე აუტანელი 
ხდება. თუ 90-იანი წლების ბოლომდე იტალიას ერთგვარი ფინან- 

სური მხარდაჭერა ჰქონდა მისი მოკავშირე გერმანიის მხრივ. 
1900 წლის კრიზისის გამო გერმანიას უკვე ამის შესაძლებლობა 

აღარ ჰქონდა. შველა მხოლოდ საფრანგეთის ბანკებს შეეძლოთ 
და იტალიამაც ხელი მათკენ გაიწვდინა. ეს მომენტი დელკასემ 

მშვენივრად გამოიყენა, მან უზრუნველყო საფრანგეთის მხრიდან 

იტალიისთვის ფინანსური დახმარება? იტალიამ მიიღო ფული 

  

1 თ: 010»CM9, დასახ, ნაშრ., გვ. 133. 
? Mიჯ00M8% #IIIIIX0CM0XIIყI, ტ. 11. გვ. 161––162. 
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და საფრანგეთის მადლიერი გახდა. ყოველივე ეს საწინდარი იყო 

საფრანგეთ-იტალიის დაახლოებისა. გარდა ამისა, უნდა აღინი58- 

ნოს, რომ იტალია „სამთა კავშირში! თავისი მდგომარეობით 

კმაყოფილი არ იყო, რადგანაც იტალიის სურვილებს – თურქეთის 

ხარჯზე გაეფართოებინა თავისი კოლონიური სამფლობელოები 

–-–წინააღუდგა ავსტრია-ჰუნგრეთი1, 

დელკასემ იტალიას წინადადება მისცა შეთანხმებოდა საფ- 

რანგეთს ჩრდ. აფრიკის გაყოფის საქმეში. დელკასე ორ საქმეს 

აკეთებდა: იტალიასთან დაახლოებით მას ბზარი შეჰქონდა ანტი- 

ფრანგულ „სამთა კავშირში“, ხოლო, მეორე მხრივ, მაროკოს 

საქმეებში გარკვეულ წარმატებას აღწევდა. 

” 1900 წელს დეკებბერში საფრანგეთის ელჩმა რომში კამილ 

არერმა და იტალიის საგარეო საქმეთა მინისტრმა ვისკონტი 

ვენოსტამ ურთიერთ შორის გაცვალეს ნოტები, რომელთა ძალით 

იტალიამ ცნო საფრანგეთის უფლებები მაროკოში, ხოლო, თა- 

ვის მხრივ, საფრანგეთმა აღიარა იტალიის უფლებები ტრიპოლზე 

და კიღრენაიკაზე ?. არსებული შეთანიმების საფუძველზე 1902 წლის 

1 ნოებბერს საფრანგეთსა და იტალიას შორის დადებულ იქნა ხელ- 

შეკრულება, რომელიც ცნობილია „ბარერ-პრინეტის შეთანხმების" 

სახელით: ორივე მხარე ვალდებულებას კისრულობდა მტკიცე 

ნეიტრალიტეტი დაეცვა რომელიმე მათგანზხე სივა სახელმწიფოს 

თავდასხმის “მემთხვევაში ანდა მაშინ როცა ერთ-ერთი ხელშეკ- 

რულების დამდები მბარეთაგანი იძულებული გახდებოდა ომი და- 

ეწყო სხვა სახელმწიფოს წინააღმდეგ. ამ შეთანხმების ძალით 

იტალიის მონაწილეობა „სამთა კავშირში! არარაობად იქცა!. 

1 .IIIII1040XIM066L)1 C108900M“, ტ. I, XL., 1918. გე. 209. 
1 M02:1VIIC00/1II6I6 01M90IC6III9 18:0-1918." C6000. 10M#VMი0III0M, II0/. 

ხი». 8. M. Xხიტიჩეი, M., 1940, დოკ. # 76. გე. 142–143, 
9 იხ. „M6MMVI0იიIსI I02IწIIე I0იცსI000 #00XდCIIM 8 0Lი»0იეX, 

Mი”იX I 7061 ჰე)იI91IX", ნაწ. 1, დოკ. M# 301, გე. 305-–ჭე6. 

!· გერმანიის, ავსტრია-პუნგრეთისა და იტალიის 1882 წლის 20 მაისის 
ხელშეკრულების მეორე მუხლის ძალით იტალია ვალდებული იყო გერმანიაზე 
საფრანგეთის თავდასხმის შემთხვევაში გერმანიის მხარეზე გამოსულიყო. მესამე 
მუხლში აღნიშნული იყო, რომ თუ ხელშეკრულების დამდებ ერთ ან ოო სა- 
ხელმწიფოს თავს დაესხმის ორი ან რამდენიმე დიდი სახელმწიფო, რომლებიც 
ამ ხელშეკრულებაში არ მონაწილეობენ, მაშინ ერთდროულად ხელშეკრულე- 
ბაში მონაწილე ყველა მხრისათვის ეს იქნება C858ს§ წ006ძ00X1§5. 1902 წლის 

1 ნოემბრის საფრანგეთ-იტალიის შეთანხმება ყოველივე ამას, ცხადია, აბათი- 

ლებდა. 
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ეს ხელშეკრულებები დელკასეს დიპლომატიის უეჭველი წარმა- 
ტება იყო. 

–- ესპანეთთან მოლაპარაკება სულ სხვა გზით წარიმართა. ესპა- 
ნეთს მაროკოსადმი გაცილებით უფოო მეტი პ”ეტენზიები ჰქონ- 

და, ვიდრე იტალიას. გაითვალისწინა რა ეს, დელკასემ მოამზადა 

ახალი კომბინაცია, რომელიც მიზნად ისახავდა მაროკოს გაყოფას 

ესპანეთსა და საფრანგეთს შორის „საფრანგეთ-ესპანეთის პრო- 

ტექტორატის“ სახით. მოლაპარაკება საფრანგეთ-ესპანეთს შორის 

1900-1903 წლების განმავლობაში წარმოებდა სავსებით საიდუმ- 
ლოდ. 1901 წელს დელკასე სენატში წარმოთქმულ სიტყვაში საფ- 

რანგეთ-მაროკოს ურთიერთობის საკითხს შეეხო და ხაზი გაუსვა 

საფრანგეთის მეგობრულ ზრახვებს მაროკოსადმი, „მაროკოს ელ- 

ტები, –– თქვა მან, დარწპუნდებოდნენ და შეუძლიათ დაარწმუ- 
ნონ თავიანთი ხელმწიფე იმაში, რომ საფრანგეთი, რომელიც 

ფლობს ალჟირს და ესაზღვრება მაროკოს ვეებერთელა სივრცეზე, 

რომელიც შეუნელებელი ინტერესით ადევნებს თვალყურს ყველა- 
ფერს, რაც ამ ქვეყანაში ხდება, რაც სავსებით გასაგები და კა- 

ნონიერია, უცვლელად მიისწრაფვის შერიფის იმპერიის სიმშვი- 

დის, კეთილდღეობისა და ხელშეუხებლობისაკენ" 1, ნამდვილად კი 

დელკასე ყველასაგან ფარულად მაროკოს გაყოფის გეგმას ად- 

ნდა. 

აას. მაროკოს გაყოფის გეგმა დელკასემ ესპანეთს შესთავაზა იმის 

შემდეგ. რაც მან 1900 წელს იტალიას ტრიპოლი „მიუძღვნა“, 

1901 წლის ზაფხულში დაიწყო მოლაპარაკება დელკასესა და ესპა- 

ნეთის პრემიერ-მინისტრ სეგასტას შორის და 1902 წლის ნოყჟმ- 

ბრისათვის ხელშეკრულება მაროკოს გაყოფის შესახებ უკვე მზად 

იყო. საჭირო იყო მისი რატიფიკაცია. შეთანბმების მიხედვით 
ესპანეთს უნდა მიეღო მთელი ჩრდილოეთი მაროკო ქ ფეცითა 

და ტაზათი, საფრანგეთს კი –- სამხრეთ მაროკო ქ. მარაკეშით. 

სწორედ ამ მომენტში სეგასტას კაბინეტი გადადგა, ხოლო ახალმა 
კონსერვატიულმა მთავრობამ, რომელსაც მეთაურობდა სენიორ 

ყილეელა, ხელშეკრულებას ხელი არ მოაწერა, რაც ინგლისისადმი 

შიშის შედეგი იყო. სილველა აცხადებდა, რომ მაროკოს საკით- 

  

1 # 8M0909, ტხIIM9 # 1'ციM90IIII#, გვ. 45. 
32 M006XLX, დასახ. ნაშრ., გვ. 48, 49, 50; 0100», დასახ. ნაშრ., გვ. 

143, 144, 145. ესპანეთ-საფრანგეთის მოლაპარაკების ”შესახებV იხ, აგრეთვე 

I. 13ხნMIთ6X067ი, M#M6ლ-00V9 უ”083X0I32 #ჩთლიIMM#M (1870--1919), M.--.7., 

«ვ. 145, 146. 
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ხის გადაწყვეტა ინგლისის გარეშე შეუძლებელიაო, რომ ინგლისის 

წყრომა ესპანეთს კარგს არას მოუტანსო. ინგლისთან დამოკიდე- 
ბულების გართულების შემთხეევაში ის დიპლომატიური მხარდა- 

ჭერა, რომელსაც საფრანგეთი ჰპირდებოდა ესპანეთს, სრულები- 

თაც არ იყო საკმარისი, „მე ძილი სამუდამოდ დამიფრთხებოდა, 

თუკი ვიქნებოდი ივ მთავრობის წევრი, რომელიც იკისრებდა 

ხელი მოეწერა ამ ხელმეკრულებაზეო“ 1, – აცხადებდა სილველას 

კაბინეტის მინისტრი მაურა. სილველა წერდა: „თვით განგება 

ჩაერია ამ საქმეში (ლაპარაკია ხელშეკრულების უარყოფაზე –. 

გბ. კ.), რათა ეჩვენებინა თავისი სიყვარული ესპანეთისადმი" 7, 

„განგების ძალას“ არა ნაკლებ ემადლიერებოდნენ ფოანგებიცკ. 

რადგანაც მან იხსნას საფრანგეთი მთავრობის შეცდომისაგან, 

რომლის წყალობით საფრანგეთმა კინაღამ ნახევარი მაროკო და- 

კარგა. „საფრანგეთისათვის დიდი ბედნიერება იყო ის, რომ 

ესპანეთში გამოჩნდა მინისტრი, რომელმაც უარყო ეს ჩვენი დამ- 

ღუპველი კონვენცია, საჭიროა იკითხოს კაცმა, თუ როგორ და- 

უშვა საფრანგეთის მთავრობამ მისი მიღება", –- წერს ფრანგი 

ავტორი 3. ესპანეთის მთავრობამ, გარდა იმისა, რომ უარყო ხელ- 

შეკრულება, ყველაფერი აცნობა ლონდონს. ინგლისელთა უკმა- 

ყოფილება დიდი იყო, მათ მაროკოში კონტრშეტევა დაიწყეს. 

ინგლისის მთავრობის დავალებით მისი ელჩი ნიკოლსონი მარო- 

კოს სულთნის კარზე ცდილობს გავლენის შემდგომ განმტკიცებას, 

ცდილობს ხელთ ჩაუგდოს ინგლისის კაპიტალს მონოპოლიები, 

კონცესიები და ფინანსური პრივილეგიები მაროკოსათვის სესიის 

მიცემის განსაკუთრებული უფლების სახით. ერთდროულად მარო- 

კოს წყლებში გაიგზავნა ინგლისის სამხედრო ხომალდი. საფრან- 

გეთმა, თავის მხრივ, მაროკოს სულთანს რაბატში გაუგზავნა 

ტანჟერიდან ელჩი სენ-რენე დე ტაილანდიე წერილით. ამ წერილ- 

ში საფრანგეთის მთავრობა მოაგონებდა მაროკოს სულთანს იმ 

ხელშეკრულებების შესახებ, რომელნიც დადებულ იქნენ აღნიშნულ 

სახელმწიფოებს შორის და რომელთა ძალით საფრანგეთს მარო- 

კოში (ნამეტნავად კი ალჟირის საზღვრისპირა რაიონებში) გან- 

საკუთრებული უფლებები და პრივილეგიები ენიჭებოდა. ტაილან- 

დიე დაუახლოვდა მაროკოს ერთ-ერთ გავლენიან მინისტრს, რო- 

მელსაც „მეგობრული გრძნობით“ დიდი ფულადი ძღვენი მიართვა 

' M000X#X. დასახ. ნაშრ., გვ. 50. 

? იქვე. 
9 01001, დასახ. ნაშრ., გვ. 145. 
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და წინადადება მისცა უარეყო ყველა პროექტი, რომელსაც უცხო 

სახელმწიფოები წამოაყენებდნენ მოსყიდული მინისტრი ყოვე- 
ლივე ამას გულდასმით ასრულებდა 1), 

აღნიშნული ფარული მოლაპარაკება ესპანეთსა და საფრან- 

გეთს შორის ოფიციალურად მხოლოდ 1904 წლის ზაფხულში 

გამოაშკარავდა ჰერცოგ ალმოდოვარ დელ რიოსა და სენიორ 

მაურას მიერ კორტესებში წარმოთქმული სიტყვებისა და სენიორ 

სილველას მიერ პრესაში სპეციალური წერილის გამოქვეყნების 

შემდეგ. 
შესაძლოა, რომ თავის დროზე ყოველივე ამის გამოაშკარა- 

ვებით დელკასეს რეპუტაცია შერყეულიყო, მაგრამ 1904 წელს, 

როცა დელკასე საერთამორისო პოლიტიკის ასპარეზზე, კერ- 

ძოდ, მაოოკოს საკითხში, დიდ წარმატებას მიაღწია 1904 წლის 

8 აპრილის ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების სახით, მისთვის ამ 

ძველი, აწ გამოაშკარავებული შეცდომისათვის პასუხი აღაო მო- 

უთხოვიათ. 

§ 2. 1904 წლის 8 აპრილის ინგლის-საფრანგეთის 

შეთანხმება და მისი მნიშვნელობა 

1904 წელი საერთაშორისო ურთიერთობის ისტორიაში მნიშ- 

ვნელოვანი თარიღია. შველთაძველი ორი მტერი –- ინგლისი და 

საფრანგეთი –– ერთმანეთს დაუნეგობრდნენ და ეს მეგობრობა 
ოფიციალური შეთანხნებით გააფორმეს. 

ევროპის ორი შძლიერესი და უძველესი სახელმწიფოს, ინგ- 

ლისისა და საფრანგეთის, მეტოქეობის ისტორია, ფეოდალიზმის 

ებოქას უკავშირდება. „ასწლიანი ომი“ (1337–– 1453) მათი პირ. 

ველი დიდი შერკინება იყო. XVII--XVIII საუკუნის მიჯნაზე წი- 
ნააღმდეგობამ ღრმა და ფართო ხასიათი მიიღო. უკვე კაპიტა- 

ლისტუნღი განვითარების გზაზე შემდგარი ეს ორი სახელმწიფო 

მსოფლიო. პირველობისათვის იბრძვის. ინგლისის ეკონომიური და 

პოლიტიკური წყობილება უფრო მოწინავე იყო და გამარჯვებაც 
მისკენ გადაიხარა. XVI1I საუკუნის განმავლობაში ინგლისმა საფ- 

რანგეთის წინააღმდეგ ბრძოლაში მნიშვნელოვან წარმატებას მი–- 

აღწია- (ომი ესპანური შემკვიდრეობისათვის 1701 –- 1714 წწ., 
ომი ავსტრიული მემკვიდროეობისათვის 1740--1748 წწ,, შვიდ- 

1 „90010M8XIM96CMMIL 061089)“, ტ. I, გე. 149. 
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წლიანი ომი 1756-1763 წწ.) მან ხელთ იგდო მსოფლიო სავავ- 

რო-კოლონიური პირველობა და XIX საუკუნის დამდეგისათვის 

მსოფლიოში უძლიერეს სახელმწიფოდ იქცა. საფრანგეთის ბურ. 

ჟქუაზია ნაპოლეონ L-ის მეთაურობით ერთხელ კიდევ შეეცადა 

ბოლო მოეღო ინგლისელთა ძლიერებისათვის, მაგრამ ამაოდ. 

1815 წელს დამარცხებულმა ნაპოლეონმა ორ უწვერულვამო ახალ- 
გასრდა ბრიტანელ საზღვაო ოფიცერს გადასცა თავისი დაშნა. 

ტყვედქმნილი იმპერატორი ინგლისელებმა შორეულ წმინდა ელე- 

ნეს კუნძულზე გადაკარგეს. საფრანგეთმა ამ ხანგრძლივ ბრძოლა- 

ში თითქძის ყველა კოლონია დაკარგა. 

1830 წლიდან ფრანგებმ· კვლავ გააჩაღეს კოლონიური ექს- 

პანსია, რომლის პირველი მსხვერპლი ალჟიოი იყო. ამიერიდან 

ფრანგებმა ფართო კოლონიური პოლიტიკა წამოიწყეს, საფრანგე- 

თის დროშა კვლავ განოჩნდა ზღვის გაღმა ქვეყნებში: ეგვიპტეში. 

სუდანში, დასავლეთ აფრიკაში, მაროკოში, ტუნისში, ინდო-ჩი- 

ნეთში და სხვაგან როგორც ცნობილია. საფრანგეთის კოლონი- 

ურმა ექსპანსიამ განსაკუთრებით ფართო ხასიათი XIX საუკუნის 

80-იანი წლებიდან მიიღო, როცა საფრანგეთის კაპიტალიზმი თა: 

ვის უმაღლეს სტადიაში –- იმპერიალიზმში გადაიხარდა. ბურჟუა-· 

ზიული საფრანგეთის პოლიტიკურმა მოღვაწეებმა – ჟიულ ფერიმ, 

ლეონ გამბეტამ, გაბრიელ პანოტომ, დელკასემ, კლემანსოძ, პუ- 

ანკარემ და სხვებმა –- კოლონიუოი ექსაანსია საფრანგეთის პო- 

ლიტიკის ერთ-ეოთ ძირითად საგნად გახადეს. 

1881 წელს ფრანგებმა ხელთ იგდეს ტუნისი, საფრანგეთი 

აფრიკის 'მუაგულისაკენაც მიიწევს დასავლეთ და ცენტრალურ 

აფრიკაში მან მრავალი ტერიტორია იგდო ხელთ: მდინარე კონ- 

გოს მარჯვენა ნაპირი, მიწები მდინარე უბანგის მიდამოებში. 

საჰარა, კუნძული მადაგასკარი. იმავე წლებში ფრანგები კვლავ 

შეუდგნენ ახალი ტერიტორიების დაპყრობას ინდო-ჩინეთში (აქ 

ფრანგები ჯერ კიდევ 60-იან წლებში შეიჭრნენ). ფრანგებმა ხელთ 

იგდეს კობინხინი„ ანამი ტონკინი და ლაოსი ბრიტანეთთან 

ერთად გაიყვეს სიამი. საფრანგეთის კაპბრტალი ფართოდ შეიჭრა 

ჩინეთში, სადაც ფრანგებმა თავიანთი გავლენის სფერო მოიპოვეს. 

XIX საუკუნის დამლევს საფრანგეთმა მნიშვნელოვანი კოლონიუ- 

რი იმპერია შექმნა და, როგორც კოლონიურმა სახელმწიფომ, 

ინგლისის შემდეგ მსოფლიოში მეორე ადგილი დაიკავა. 

XIX საუკუნის განმავლობაში საერთაშორისო ურთიერთო. 

ბაში ინგლის-საფრანგეთის ანტაგონიზმი წამყვან როლს ასრუ- 

ლებდა, საფრანგეთისა და ინგლისის ინტერესები მწვავედ ეჯახე- 
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ბოდნენ ერთმანეთს კოლონიებისათვის ბრძოლაში; მათ შორის 

ურთიერთობა მუდამ გამწვავებული იყო, ხშირად ომის საფრთხეც 

იქმნებოდა. 

განსაკუთრებით დიდი გართულება გამოიწვია 1898 წელს 

ე. წ. „ფაშოდას ინციდენტმა“. 1896 წლიდან ინგლისის მთავრო- 

ბამ ხელი მიჰყო სუდანის დაპყრობას.. 1898 წელს ინგლისელთა 

სარდალმა ლორდმა “პიტჩენერშა- ქალაქი _ხარტუძი დაიპყრო და 
ჯარები მდინარე ნილოსის დაყოლებით დასძრა, მის შესახვედრად 
ფრანგებმა რაზმი გამოგზავნეს კაპიტანი მარშანის მეთაურობით. 

ფრანგებს გადაწყვეტილი პქონდათ არ დაეშვათ ინგლისელების 

მიერ სუდანის მთლიანად ხელში ჩაგდება, შეეჩერებინათ კიტჩე- 

ნერის წინსვლა. 1898 წლის 10 ივლისს მარშანის რაზმი სოფელ 

ფაშოდასთან ინგლისელთა რაზმს შეხვდა. კიტჩენერმა მარშანს 
წინადადებით მიმართა დაეტოვებინათ ფაშოდა, ხოლო ინგლისის 

მთავრობა საფრანგეთის მთავრობას ომით დაემუქრა. ომი საფ- 

რანგეთსა და ინგლისს შორის ბეწეზე ეკიდა; საფრანგეთი იძულე- 
ბული გახდა უკან დაეხია. მარშანმა ბრძანება მიიღო დაეტოვე- 

ბინა ფაშოდა. საფრანგეთში სიტყვა „ფაშოდა“ ნაციონალური 

შეურაცხყოფის სინონიმად იქცა. იგი მეორე „სედანად“ მო- 

ნათლეს. 

მაგრამ XIX საუკუნის დამლევსა და XX საუკუნის დამდეგს, 
ოოცა „თავისუფალი კაპიტალიზმი საბოლოოდ იმპერიალიზმში 

გადაიზარდა, საერთაშორისო ურთიერთობაში კარდინალური 

გარდატეხა ხდება მსოფლიო ბატონობისათვის ბრძოლაში ჩაება 

ახალგახრდა, იაგრამ უკვე საკმაოდ ძლიერი გერმანია, რომელმაც 

მსოფლიოს ხელახალი გადანაწილება მოითხოვა და ბრძოლისათვის 

გაფაციცებით მზადება იწყო. ინგლისისა და საფრანგეთის წინაშე 

ახალგაზრდა გერმანიის სახით დიდი საფრთხე აღიმართა, რადგა- 

ნაც გერმანია, უპირველეს ყოვლისა, მათ დაუპირისპირდა, გერმა- 

ნიამ დიდი საფოთხე შეუქმნა ბრიტანეთის მსოფლიო ბატონობას, 

მის კოლონიურ ძლიერებას: ამიერიდან ინგლის-გერმანიის. ანტა- 

გონიზმი საერთაშორისო ურთიერთობაში ძირითად განმსაზღვრელ 

ფაქტორად იქცა. ინგლისი, რომელიც „სხვისი ხელით ნარის 

გლეჯას“ იყო მიჩვეული, ეძებს მოკავშირეს, რომელსაც გერმანი- 

ასთან მომავაელ გარდუვალ ომში გამოიყენებს. მან ასეთად საფ- 

რანგეთი მიიჩნია. არჩევანი სწორი აღმოჩნდა. საფრანგეთ-გერმა- 

ნიის ანტაგონიზმმა ფართო ხასიათი მიიღო და ყოველ დღე ჩწვავ- 

დებოდა. გერმანიისადმი საერთო შიშმა ეს ორი ძველი მეტოქე –– 

ინგლისი და საფრანგეთი –- ურთიერთს დაუახლოვა. მათი ტრა- 
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დიციული მტრობა მეგობრობით შეიცვალა. ცნობილი გერმანელი 

პოლიტიკური მოღვაწე ბეტმან-ჰოლვეგი მოხდენილად შენიშნავდა: 

„საფრანგეთი და ინგლისი ერთმანეთს ეხეევიან არა იმიტომ, 

ღომ ერთმანეთი უყვართ, არამედ იმიტომ, რომ ორივეს ერთნა- 

ირად სძულთ გერიანია“, 

ინგლისი გრძნობდა გერმანიის ძალასა და მეტოქეობის 

უნარს ინგლისს აშინებდა გერმანიის სამხედრო შეიარაღების 

ზრდა, განსაკუთრებით -– გრანდიოზული სამხედრო-საზღვაო ფლო- 

ტის შენების პროგრამა. გერმანიის გავლენა მსოფლიო ბაზარზე 
იზოდება. გერმანული საქონელი ინგლისურს თითქმის ყველგან 

მეტოქედ ევლინება, დიდი აურზაური გამოიწვია XIX საუკუნის 

დამლევს გერმანიის საქარხნო-საფაბრიკო ცნობილმა დაღმა: „XM2ი- 

(8 1ს თ0I2I)V" (დამზადებულია გერმანიაში). საქონელი აღნიშ- 

ნული დაღით თვით საკუთრივ ინგლისში გამოჩნდა და ინგლი- 

სურ საქონელს, ინგლისმივე დამზადებულს, უდიდესი კონკურენ- 

ცია გაუწია ინგლისში საშინელი განგაში ატეხეს: „ინგლისის 

ინდუსტრია საფრთხის წინაშეა, მოსპეთ გერმანელი კონკურენ- 

ტიო“, –– გაიძახოდნენ ინგლისელი ჯინგოისტები. 1897 წელს ინგ- 

ლისის ჟურნალში „5ა5გLII"ძიV ს6VICV“ გამოქვეყნდა სტატია სა- 

თაურით: „დაე, განადგურდეს გერმანია“. სტატიაში ნათქვამი იყო 

შემდეგი: ევროპაში არსებობს ორი დიდი, ურთიერთ მოწინა- 

აღმდეგე, ზეურიგებელი ძალა, ორი დიდი ერი, რომელსაც სურს 

მთელი მსოფლიო თავის დომენად აქციოს და მისგან სავ-ჭრო 

ხარკი მოითხოვოს -- ესაა ინგლისი და გეომანია. გერმანელი კო- 

მივოიაჟერი და ინგლისელი მოხეტიალე ვაქარი გააფთრებით ეცი- 

ლებიან ერთმანეთს დედამიწი” ყოველ კუნევულში. მილიონი 

წვრილ-წვრილი შეტაკება უდიდესი, ჯერ არნახული ომის საბაბს 

ქმნის. ხვალ რომ გერმანია აღგვილ იქნას პირისაგან მიწისა, ზეგ 

უკვე არ იქნებოდა მსოფლიოში არც ერთი ისეთი ინგლისელი, 

რომელიც ამით კიდევ უფრო გამდიდრებული არ აღმოჩნდებოდეს. 

ძველად ხალხი წლობით იბრძოდა ხოლზე რომელიღაც ქალაქის 

ან მემკვიდრეობის გამო, ნუთუ მან არ უნდა დაიწყოს ახლა ომი 

ყოველწლიურად 5 მილიარდი სავაჭრო მოგებისათვის?" 

გერმანიის ვაჭრობა სულ უფრო და უფრო ფართოედება. 

თუ 1870 წელს გერმანიას ვაჭრობის მოცულობით მსოფლიოში 

მეოთხე ადგილი ეკავა, 1900 წლისათვის იგი უკვე მეორე ადგილ- 

ზე გამოვიდა. XX საუკუნის დამდეგს გერმანიის სავაჭრო ფლოტ- 
მა მეორე ადგილი დაიკავა, 1870 წელს კი მას მხოლოდ მეხუთე 
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ადგილი ეჭირა. 1870 წელს გერმანიის კომერციული ფლოტი 14ჯ 

გემს ითვლიდა, 1902 წელს კი – დაახლოებით 1200-ს. 

განსაკუთრებით აფიქრებდა ინგლისს გერმანიის მიერ მძლავ- 

რი სამხედრო-საზღვაო ფლოტის მშენებლობა, რომელიც 1898 

წლიდან დაიწყო. ინგლისელებმა, რომელთაც მტკიცედ სწამდათ. 
რომ ბრიტანეთის იმპერიის არსებობა გერმანიის ზღვებზე გაბა- 

ტონებასთან სავსებით შეუთავსებელია, თავის მხრივ, საზღვაო 

ფლოტის რეკონსტრუქციისა და შემდგომი გაძლიერების უფრო 
გრანდიოზული პროექტი შეიმუშავეს ჯერ კიდევ 1889 წელს 

ინგლისის პარლამენტმა მიიღო „აქტი საზღვაო. დაცვის შესახებ“ 

(MეVწი) ძგწი)ლც მVC), ხოლო XIX საუკუნის , დამლევს ინგლისბი 

გაბატონდა პრინციპი, რომლის თანახმად ინგლისს უნდა ჰქონო- 

და ფლოტი, რომელიც ადვილად გაუსწორდებოდა რომელიმე 

ორი საზღვაო სახელმწიფოს ფლოტს, ერთად აღებულს. ეს პრინ- 

ციპი მოკლედ გამოიხატებოდა ცნობილი დევიზით: „სV0 )0V0I5 

ი(ეIძ89ძ-. 1900 წელს ინგლისი სამხედრო ფლოტის განვითარების 

ტემპებით შორს იტოვებდა საფრანგეთს, რუსეთსა და ჩ,ა.შ. შ: 

გერმანიის ფლოტი ჯერჯერობით სუსტი იყო, 1900 წელს გერმა- 

ნიამ ახალი სამხედრო-საზღვაო პროგრამა მიიღო (20 წლის ვა- 
დით). გერმანიის ფლოტი ამიერიდან გიგანტური ტემპებით შენ- 

დება. გერმანია ზედიზედ აგებს ზემძლავრ ხომალდებს. ინგლისე- 
ლებმა გერმანიის ახალ სამხეიდრო ხომალდებს დაუპირისპირეს 

ახალი ტიპის ხომალდები, რომელთაც „დრედნოუტები" უწოდეს 

(„დრედნოუტი" საზოგადო სახელად იქცა ასეთი ტიპის პირველი 

სამხედრო ხომალდის სახელწოდების საფუძველზე. „სI68ძM00ს9სL"–– 
„უშიმარი", ასე უწოდეს ინგლისელებმა ამ ახალი ტიპის პირველ 

ხომალდს). ერთი დრედნოუტი თავისი სიმძლავრით სამ დიდ სა- 
ხაზო ჯავშნოსანს უდრიდა. მალე გერმანელებმაც ააგეს ასეთივე 

ტიპის სამბედრო ხომალდი. ინგლისელებმა ახლა „ზედრედნოუ- 

ტების“ (§ს,)6XIძL69ძ)0სდს!) შენება დაიწყეს დაიწყო ინგლის“: 
გერმანიის, ე. წ. საზღვაო შეჯიბრება. აღნიშნულმა .· გარემოებამ. 
გერმანიისა და ინგლისის ურთიერთობა უკიდურესად გაამ- 

წვავა., სანამ გერმანია კონტინენტურ სახელმწიფოდ ოჩებოდა, 
იგი მთელი თავისი მილიტარისტული ძლიერებით ბრიტანეთის: 

მსოფლიო იმპერიისათვის ნაკლებ საშიშროებას წარმოადგენდა. 

მაგრამ მას შემდეგ, რაც გერმანიამ მტკიცედ მოიკიდა ფეხი: 
ზღვაზე, ალბიონის უპირატესობას ზღვებზე საგრძნობლად: შეეკვე– 
ცა ფრთები. 
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1904 წლისათვის „საზლვაო შეჯიბრებიდან“ გამომდინარე 
ინგლის-გერმანიის წინააღმდეგობამ განსაკუთრებით მწვავე ხასი- 

ათი მიიღო. 1904 წლის 25 ივნისს კილში მოეწყო გერმანიის 

სამხედრო ფლოტის დათვალიერება. ვილჰელმმა აქ მოიწვია ინგ- 
ლისის მეფე ედუარდ VII. როგორც ჩანს, ვილჰელმ I1-ეს სურ- 

და ინგლისის პოლიტიკურ ხელმძღვანელთათვის საკუთარი ძალა 

ეჩვენებინა შთაბეჭდილება მართლაც მოულოდნელი იყო. ინგლი- 

სელებმა საკუთარი თვალით იხილეს გერმანიის საზღვაო ძლიე- 

რების თავისებური ტრიუმფი. გერმანელებს ჩრდილოეთ ზღვაში 

ჰყავდათ ტექნიკის უკანასკნელი სიტყვის მიხედვით აგებული 8 სა- 

ზაზო გემი, რომელნიც ჩრდილოეთ ზღვაში განლაგებულ ინგლი- 
სის ფლოტის ხომალდებს არაფრით აო ჩამორჩებოდნენ. ინგლის.- 

ში დიდი პანიკა დაიწყო. ინგლისის პრესამ სასტიკი განგაში 

ატეხა „ზღვებზე გერმანული საშიშროების” შესახებ. 1904 წლის 

ნოემბერში სამხედრო და საზღვაო უწყების ორგანომ „#IIს 9IIC 

X82VV 82»6'ხ-ხ,“ დაბეჭდა სტატია გერმანიასთან, მისი სამხედრო 
ფლოტის განადგურების მიზნით, პრევენტიული ომის აუცილებ- 

ლობის შესახებ. ანალოგიური სტატია დაბეჭდა ინგლისურმა გავ- 

ლენიანმა და გავრცელებულმა ჟურნალმა: „V2IIIIV IგI“. 1904 

წლის დეკემბერში ინგლისის საზლვაო სარდლობამ მსოფლიოს 

ყველა კუთხეში (ხმელთაშუა ზღვა, შორეული აღმოსავლეთი, წყნარი 

ოკეანის აუზი, ჩრდილოეთ და სამხრეთ ამერიკის სანაპიროები) 

ინგლისის გაფანტული ფლოტის კონცენტრირება იწყო ჩრდილოეთ 

ზღვაში. 1905 წლის 3 თებერვალს ინგლისის საამირბაროს სამო- 

ქალაქო ლორდმა არტურ ლიმ წ.რმოთქვა ცნობილი სიტყვა, 

სადაც. იგი გერმანიის ფლოტის განადგურებას მოითხოვდა. „სამ- 

გზის კურთხეულია ის, –– ამბობდა იგი,– ვინც პირველ დარტყმას 

ახორციელებს. მე იმედი მაქვს რომ სამიშროების შემთხვევაში 

ბრიტანეთის ფლოტი შესძლებს განახორციელოს პირველი და 

მასთან ძლევამოსილი, გამანადგურებელი დარტყმა მანამდე, სანამ 

მეორე სახელმწიფო შეიტყობს, რომ ომი გამოცხადებულია“. 

1904 წლის დამლევსა და 1905 წლის დამდეგს დაიწყო ე. წ. 

„საფლოტო პირველი პანიკა. (LII§ნ M8V2I 503L6), რამაც ურთი- 

ერთობა გერმანიასა და ინგლისს შორის კიდევ უფრო გაამწვავა!. 

1 I. I. I0X0XM დას, 110001048 ს0ვმჯ/ისIILC =00)I0MესI0I0 C0M0M% 
#0 8MლVII6 I035სIMIMC I60MIVIII 8 000M0X I0000>0 Mე00MX%9I0CM000 X0M- 
პის (1904--1905 I»), „VXC8I16 ვ0IIIICXIM სIV IIაI. IM6IIII ს“, შხI0VწXCI XXX, 
VMII0IC=, 1966, გვ. 167--168. 
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გერმანიისა და ინგლისის ინტერესები მწვავედ შეეჯახნენ: 

ხთან დაკავშირებით. ცნობილია, რომ გერმანია თურქეთში გაბა- 

ტონებით დიდად იყო დაინტერესებული, რაც გერმანიისთვის. 

ჯერ ახლო და შემდეგ შორეულ აღმოსავლეთმი დამკვიდრების 

საწინდარი უნდა გამხდარიყო. გერმანელები ყოველმხრივ ცდი- 

ლობდნენ ხელთ ეგდოთ ე. წ. ბაღდადის რკინიგზის ძშენებლობის 

საქმე. ეს რკინიგზა გერმანელებს სპარსეთის ყურემდე მიიყვანდა 

და ხელს შეუწყობდა მათ დამკვიდრებას მცირე აზიასა და მესო- 

პოტამიაში, გერმანია თურქეთზე გაბატონების შემთხვევაში ბოს- 

ფორსა და დარდანელს თავის კონტროლს დაუმორჩილებდა. ბაღ- 

დადის რკინიგზა მისთვის ინდოეთისკენ, ჩინეთისკენ და იაპონი- 

ისკენ უმოკლესი მანძილი იქნებოდა. :საფრთხის წინაშე აღმოჩნდე- 

ბოდა სუეცის არხის უშიშროება., აქაც გერმანული გავლენა მოი- 

კიდებდა ფეხს. ჩაიმლებოდა ტრანსარაბეთის (მეწამული ზღვი- 

დან – სპარსეთის ყურემდე) რკინიგზის მშენებლობის ინგლისური 

გეგმა ყოველივე აღნიშნულის შემდეგ, გასაგებია, თუ როგორ 

შეხვდებოდა ინგლისი გერმანიის განზრახვას ხელთ ეგდო ბაღდა- 

დის რკინიგზის მშენებლობის საქმე. 

ბაღდადის რკინიგბის მშენებლობის გეგმა ჯერ კიდევ XIX 

საუკუნის 80-იან წლებში შემუშავდა (გზა იწყებოდა ჰამბურგიდან, 

გაივლიდა ბერლინს, პრაღას, ვენას, ბუდაპეშტს, ბელგრადს, სო.- 

ფიას კონსტანტინეპოლს; აქედან გადასერაგდა მთელ მცირე 

აზიას, მესოპოტამიას; გაივლიდა ქ. ბაღდადს და მიაღწევდა სპარ- 
სეთის ყურეს). ამ გზის მშენებლობის დაფინანსების საქმეს ხელი 

მოჰკიდეს გერმანელმა ბანკირებმა. 1888 წელს გერმანელმა კაპი- 

ტალისტმა კაულამ მოახერხა თურქეთის მთავრობისაგან შეეძინა 

უკვე გაყვანილი გზა ბოსფორიდან იზმიდამდე. ამასთან მიიღო 

უფლება განეგოძო გზის მშენებლობა იზმიდიდან ანკარამდე. ამ 

საქმის რეალიზაციისათვის შან შექმნა ე. წ. ანატოლიის რკინი- 

გზათა საზოგადოება. ვილპელმ პირად დაინტერესებას იჩენდა 

ამ გზის მშენებლობის საქმეში. 1889 წელს იგი ჩავიდა თურქეთ- 

ში, დაათვალიერა რკინიგზა და მიიღო მტკიცე გადაწყვეტილება 

გხა სპარსეთის ყურენდე მიეყვანა, 1893 წელს გერმანელებმა მოი- 

პოვეს უფლება განეგრძოთ გზის მშენებლობა, კონიამდე. ეს სამუ- 

შაო 1896 წლისთვის დამთავრდა. 1898 წელს ვილპელმი ესტუმრა 

თურქეთის სულთანს. ამ ვიზიტს მოჰყვა შეთანხმება გერმანიის 

ბანკსა და თურქეთის მთავრობას შორის -- რკინიგზის გაყვანის. 

შესახებ კონიიდან ბაღდადამდე და სპარსეთის ყურემდე. 1899 
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წლის 23 დეკემბერს „გერმანიის ბანკის“ წარმომადგენელმა დოქ- 
ტორმა სიშენსმა თურქეთთან ე. წ. „წინასწარ “მეთანხმებას", 

ანუ კონია-ბაღდად-სპარსეთის ყურე-––რკინიგზის მშენებლობის კონ- 

ცესიისა და ექსპლოატაციის აქტს, მოაწერა ხელი. ბაღდადის 

რკინიგზის მშენებლობა გერმანია-ინგლისის წინააღმდეგობას უკი- 

დურესად ამწვავებდა. 
ბუნებრივია, ინგლისი მედგარ წინააღმდეგობას უწევდა გერ- 

მანელთა ამ საქმიანობას, მაგოამ ბურებთან მწვავე ომი ინგლისს 

გერმანიის სრული ალაგმვის საშუალებას არ აძლევდა. ამან გერმა- 
ნელებს მცირე აზიაში მოქმედების ერთგვარი თავისუფლება მისჯკა, 

მაგრამ ინგლისელები მხოლოდ დროებით იხევდნენ უკან. 

ამრიგად, გერმანიის მისწრაფება მსოფლიო ბატონობისაკე 

ინგლისის კოლონიურ ძლიერებას უდიდეს საფრთხეს უქმნიდა 

მათ შორის ანტაგონიზმი XX საუკუნის დასაწყისის საერთაშო- 

რისო ურთიერთობათა განმსაზღვრელ ფაქტორად იქცა. მათ შო· 

რის ომის გარდუვალობა ყველასათვის აშკარა იყო. 

ინგლისმა მომავალი ომისათვის მოკავშირედ საფრანგეთი 

გაითვალისწინა და მასთან დაახლოებას შეუდგა. თავის მხრივ, 

საფრანგეთიც სიამოვნებით ეგებებოდა ამ მეგობრობას გერმანია 

ხომ მისთვის არანაკლებ საშიში იყო. საფრანგეთსაც სურდა გერ- 

მანიის განადგურება, რის "მემდეგაც იგი დაიბრუნებდა ელზას- 

ლორენს, მოიშუშებდა 1870 წელს დამარცხებით მიყენებულ ყვე- 

ლა იარას, თავს დაიზლვევდა იმ მეტოქეობისაგან რომელსაც 

გერმანია ეკონომიურად და პოლიტიკურად უწევდა საფრანგეთს 
მსოფლიო კოლონიურ ასპარეზზე, გერმანიასთან ომის შემთიყევა- 

ში საფრანგეთს ეყოლებოდა ძლიერი მოკავშირე დიდი ბრიტანე- 

თის სახით. 

ინელია იმის თქმა, თუ რომელი მხარე იყო ურთიერთ და- 

ახლოებით უფრო დაინტერესებული. ერთ ხანს საფრანგეთი, რო- 

მელიც რუსეთთან -- ხმელეთზე საკმაოდ ძლიერ ქვეყანასთან –- 

იმყოფებოდა კავშირში და მისი იმედით მოქმედებდა, ინგლისე- 

ლებს „მეგობრობას“ ძგეირად უფასებდა. მაგრამ რუსეთმა უკვე 

XIX საუკუნის 90-იანი წლებიდან თავისი ძალების მნიშენელო- 

ვანი ნაწილი შორეულ აღმოსავლეთში დააბანდა; იგი თანდათან 
ღრმად იფლობოდა შორეული აღმოსავლეთის კოლონიურ ავანტი.· 

ურაში. ყოველივე ამის შედეგად გერმანიას ევროპაში მოქმედების 

მეტი თავისუფლება მიეცა. 1904 წლის დასაწყისში რუსეთი იაპო- 

ნიის წინააღმდეგ ომში ჩაება და საკმაოდ დიდი წარუმატებლო- 

ბა განიცადა. საფრანგეთს გერმანიის მხრივ საშიშროება ძილს 
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უფრთხობს, რუსეთიდან დახმარების მიღების იმედი უკვე აღარა 

აქვს და, ამდენად, ინგლისთან დაახლოება მისთვის საჭირო და 

„უცილებელია. 
ა. საფრანგეთ-ინგლისის დაახლოების ინიციატორები და ორგა- 

ნიზატორები იყვნენ საფრანგეთის პრეზიდენტი ლუბე, ინგლისის 

მეფე ედუარდ VII, საფრანგეთის საგარეო საქმეთა მინისტრი 
დელკასე ინგლისის საგარეო საქმეთა მინისტრი ლორდი ლენს- 

დაუნი საფრანგეთის ელჩი ინგლისში პოლ კამბონი და სხ 

ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმება ხელმოწერილ იქნა 1904 წლძს 
8 აარილს და ცნობილია „გულითადი შეთანხზნების", „Iა:ი(6I(6 ც0L- 

ძI8)ც“, ანუ, მოკლედ, „ანტანტის სახელით. ინგლის-საფრანგე- 

თის მეგობრულ შეთანხმებას საფუძვლად დაედვა ამ ორ სახელ- 

მწიფოს შორის კოლონიურ საკითხებში არსებული მწვავე წინააღმ- 

დეგობათა მოგვარება. მათ შეთანამების მიხედვით „მეგობრულად“ 

გაიყვეს ყველა სადავო ტერიტორია. მათ შორის ნიუფაუნდლენ- 

დიო, სენეგაძბია, სიამი, მადაგასკარი, ახალი პებრიდის კუნძულე- 

ბი, ეგვიპტე და მაროკო. ეს ორი უკანასკნელი შეთანხმების ძი- 

რითად პუნქტებს წარმოადგენდნენ. ეგვიპტე წილად ხვდა ინგლისს, 

ხოლო მაროკო -–- საფოანგეთს. „იყოფენ აფრიკას“, ასე ახასია- 

თებდა ვლადიმერ ილიას ძე ლენინი ამ შეთანხმებას 1.) ა 7 34. 

ინგლის-საფრანგეთის ანტანტის შესაქმნელად მოლაპარაკება 

დაიწყო 1902 წელს ინგლისის ინიციატივით. 
1902 წელს ბალფურის კონსერვატორულმა კაბინეტმა გეC- 

მანიასსთან ომის მომხადღდების პოლიტიკა წამოიწყო. გავიდა 

„ბრწყინვალე იზოლაციის" (ცყ1ტსძIძ 150198100) (ცნობილი ბრიტა- 
ნული დიპლომატიური დოქტრინის პერიოდი, როცა მსოფლიოს 

მბრძანებელი ინგლისი, დარწმუნებული თავის ძლიერებაში, დარ- 

წმუნებული იმაში, რომ მას მეტოქე არ ჰყავს, სხვა სახელეწიფო- 

ებთან ხანგრძლივი კავშირების დადებისა და ხელშეკრულებების 

გაფორმებისაგან თავს იკავებდა და ინარჩუნებდა „თავისუფალი 

ხელების. პოლიტიკის გატარების შესაძლებლობას, ე. ი. იგი 

ინარჩუნებდა მოქმედების სრულ თავისუფლებას და ჰქონდა საშუ- 

ალება კრიტიკულ მომენტში კავშირით შეკვროდა მას, ვინც მის- 

თვის უფრო გამოსადეგი იყო. 

ამიერიდან მდგომარეობა შეიცვალა, ინგლისს მეტოქეები 

გამოუჩნდნენ, მათ შორის, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ყველაზე 

საშიში იყო გერმანია. ახლა ინგლისის მმართველი წრეები ცდი- 
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ჟლობენ შექმნან ანტიგერმანული სამხედრო ბლოკი და გერმანიის 

იხოლაცია მოახდინონ. 
ინგლის-საფრანგეთს შორის შეთანამების შესახებ მოლაპარა- 

კებს ოფიციალურად, როგორც აღვნიმნეთ, 1902 წლიდან და- 

იწყო მაგრამ ურთიერთ დაახლოებისა და ყველა სადავო. საკით- 

ხის მშვიდობიანად მოგვარების სიძპტომებმა ადოეც იჩინეს თავი, 
დღიდან თეოფილე დელკასეს დანიშვნისა საფრანგეთის საგარეო 

საქმეთა მინისტოის პოსტზე. ამბობენ, რომ მან 1898 წლის ივნის- 

ში, როცა საგარეო საქმეთა მინისტრის პორტფელი ჩაიბარა, 

თქვა, რომ აჯიერიდან საფრანგეთის საგარეო პოლიტიკის მთავა- 

რი ამოცანა ინგლისთან დაახლოება იქნებაო!. არ ვიცით, რამ. 
დენად მართალია ეს, მაგრამ ერთი რამ უდავოა: დელკასეს პირ- 

ველივე ღონისძიება სწორედ ამ პრინციას უპასუხებს. ასე, მაგა- 
ლითად, 1899 წლის 21 მარტს „ფაშოდას კონფლიქტის“ რეგუ- 

ლირების შედეგად ინგლისსა და საფრანგეთს შორის დადებულ 

იქნა შეთანიმება აღმოსაკლეთ და „ცენტრალურ აფრიკაში გავლე- 

ნის სფეროების გაყოფის შესახებ (მეთანხმებას ხელს აწერდნენ: 

ინგლისში საფრანგეთის ელიი პოლ კაბბონი და დიდი ბრიტანეთის 

პრემიერ-მინისტრი ლოოდი სოლსბერი). ხელშეკრულების თანახმად 
საფრანგეთმა მიიღო დასავლეთი სუდანი, ხოლო ინგლისი კი მტკი- 

ცედ დამკვიდრდა ზემო ნილოსის აუზში, ამასთანავე ინგლისმა საბო- 

ლოოდ დაიმკვიდრა სუდანის დანარჩენი ნაწილი და ნილოსის მთელი 

აუზი აღნიშნული ხელშეკრულების საფუძველზე ინგლისმა და 

საფრანგეთმა აფრიკაში სადავო საკითხები ძირითადად გადაწყვი- 
ტეს. 1899 –-1901 წწ. ინგლისის პოლიტიკის ძირითადი საზრუ- 
ნავი ინგლის-ბუოების ომია ინგლის-საფრანგეთის ურთიერთობას 
ამ წლებში იირითადად ამ ომთან დაკავშირებული საკითხები გან- 
საზღვრავენ. 

1902 წლიდან, როგორც ზემოთ იყო აღნიშნული, მოლაპა- 

რაკება ინგლისსა და საფრანგეთს შორის სადავო კოლონიური 

პრობლემების გადასაწყვეტად ახალი ძალით გაიშალა. მოლაპარა- 

კება შეეხებოდა სიამში გავლენის სფეროების განსაზღვრას, ნიუ- 

ფაუნდლენდის წყლებში თეეზჭერას, ახალი ჰებრიდის კუნძულების 

გაყოფასა და სხვ. მთავარი და ძირითადი იყო მაროკოსა და 

ეგვიპტის საკითხი. 
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სეგვიბცის საკითხი“ ინგლის-საფრანგეთის ურთიერთობაში 

ერთ-ერთი ურთულესი და ძველთაძველი პრობლემა იყო. ამ ქვე- 

ყნის ხელში ჩაგდება ორივე სახელმწიფოსათვის სანუკვარ ოცნე- 

ბას წარმოადგენდა. ინგლისმა აჯობა საფრანგეთს და უკვე 1882 

წლიდან ჯარები შეიყვანა ეგვიპტეში, მოახდინა მისი ოკუპაცია 

და მტკიცედ მოიკიდა იქ ფეხი. ეგვიპტის დაპყრობას ინგლისისათ- 

ვის უდიდესი მნიშვნელობა ჰქონდა. იგი სხვა ყველაფერთან ერთად 

უზრუნველყოფდა აგრეთვე ინგლისის ბატონობას სუეცზე. საფ- 

რანგეთი არ სცნობდა ინგლისელების მიერ ეგვიპტის ოკუპაციას 

და ინგლისს მედგარ წინააღმდეგობას უწევდა. 

ინგლისის დიპლომატია აუცილებლად მიიჩნევდა ეგვიპტის 

საკითხის გადაწყვეტას, ანუ ეგვიპტეზე ინგლისის უფლებების 

ცნობას. ამის სანაცვლოდ იგი საფრანგეთს მაროკოს სთავაზობდა, 

1902 წელს საფრანგეთის დიპლომატია ინგლისთან მოლაპა- 

რაკების დროს ცდილობდა მაროკოს საკითხი თავის სასარგებ- 

ლოდ ისე მოეგვარებინა რომ ეგვიბტე მაროკოს სანაცვლო არ 

გამხდარიყო; ფრანგები ყოველნაირად გაურბოდნენ მაროკოს სა- 

კითხის დაკავშირებას ეგვიპტის საკითხთან. ისინი (კდილობდნენ 

ინგლისის თანხმობა იაფად მიეღოთ, ე, ი. დაეთმოთ ტანჟერი და 

მაროკოს სანაპირო ზოლი ესპანეთისათვის გადაეცათ. ინგლის- 

საფრანგეთის მოლაპარაკება 1902 ––1903 წლებში მეტად ორჭოფულ 

პირობებში მიმდინარეობდა. საფრანგეთი ორმხრივ თამაშს ეწეოდა. 

როგორც ვნახეთ, იგი ინგლისის გარდა ფარულ მოლაპარაკებას 

აწარმოებდა იტალიასთან და ესპანეთთან. ესკანეთ-საფრანგეთის 

მოლაპარაკების ჩაშლამ გარკვევით შეცვალა დელკასეს გეგმები. 

დელკასე დარწმუნდა, რომ მაროკოს საკითხის გადაწყვეტა ინგ- 

ლისის გარეშე არ შეიძლებოდა, ამიტომ ეგვიპტის საკითხში დათმო-. 

ბა აუცილებელი იყო. –თ 

1902 წლის ივლისში საფრანგეთის საგარეო საქმეთა სამი- 

ნისტრომ მაროკოში მოქმედების ახალი გეგმა შეიმუშავა. მარო- 

კომი „§I(გსსვ 0ს0ვ“-ს დაცვის პრინციპი უკუგდებულ იქნა და 

აშკარად დაისვა · საფრანგეთსა და ესპანეთს შორის მაროკოს გა- 

ყოფის საკითხი. ამ გეგმის მიხედვით სხვა პრეტენდენტ სახელმწი- 

ფოებს სათანადო კომპენსაციები უნდა მიეღოთ. ინგლისი უნდა 

დაკმაყოფილებულიყო მაროკოში თავისუფალი ვაჭრობის უფლე- 

ბით, ტანეერისა და სანაპირო ზოლის ნეიტრალიზაციის აღიარე- 

ბით. სრულიადაც არ იყო გამორიცხული, რომ ინგლისი, გარდა 

ამისა, სხვას კომპენსაციასაცკ მოითხოვდა; ამ შემთხვევაში გა- 

დაკვრით ლაპარაკი იყო საფრანგეთის მიერ ეგვიპტეზე ხელის. 
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აღების შესახებ. ესპანეთი მიიღებდა მაროკოს ტერიტორიის გაC- 

კვეულ ნაწილს. სხვათა შორის, საფრანგეთს მხედველობაში გერ- 

მანიაც ჰყავდა. ცხადია, გერმანია არ დაკმაყოფილდებოდა მარო- 

კოში თავისუფალი ვაჭრობის უფლების მოპოვებით, რადგანაც 

მას მაროკოს ტერიტორიაც აინტერესებდა. კერძოდ, პირველ 

რიგში, გერმანიას სურდა მადნეულით მდიდარი სუზხის რაიონი 

და ნავსადგური აგადირი. საფრანგეთის გეგმის თანახმად გერ?ზა- 

ნიას უნდა მიეღო კომპენსაცია. მაგრამ არა მაროკოში, არამედ 

პორტუგალიის კოლონიურ სამფლობელოებში რომლებზედაც 

გეომანიამ „მიიღო“ უფლებები ინგლისის მხოიდან!. თავის მხრივ 

საფრანგეთიც მზად იყო „დაეთმო“ ეს კოლონიები გერმანიისათ- 

ვის, თუკი იგი მაროკოს საბოლოოდ დაივიწყებდა. 

ეს გეგმა სადირექტივოდ გადაეცა კამბონს, მაგრამ მან იგი 

მიიღო ცნობად და არა სახელმძღვანელოდ, განსაკუთრებით ი§ 

ნაწილში, რომელიც გერმანიას ეხებოდა. კამბონს თავისი გეგმა 
ჰქონდა. მისი პოლიტიკა მიმართული იყო ინგლის-საფრანგეთის 

ბლოკის შეკვრისაკენ„ რომელიც გერძანიის წინააღმდეგ უნდა ყო- 

ფილიყო გამიზნული. 

პოლ კამბონი?, ლენსდაუნთან გამართული ორი საუბრის 

დროს (1902 წლის 23 ივლისს და 6 აგვისტოს), იმ საბაბით, როზ 

1 იგულისხმება ინგლის-გერმანიის 1898 წლის 30 აგვისტოს ხელშეკოუ- 
ლება პორტუგალიის კოლონიების გაყოფის შესახებ. ბურებთან მძიმე ომშია 
ჩაბმულმა ინგლისმა რომელსაც სურდა თავიდან აეცილებინა კონტინენტურ 
სახელმწიფოთა ანტიინგლისური შესაძლო დაახლოება, მიიღო გერმანიის წინ.- 
დადება პორტუგალიის კოლონიების ურთიერთ გაყოფის შესახებ, იმ პირო- 
ბით, რომ გერმანია შეწყვეტდა ბურებისადმი მხარდაჭერის პოლიტიკას. ინჯ- 
ლისელები და გერმანელები ვარაუდობდნენ, რომ ფინანსურ კრახამდე მისულ 
პორტუგალიას მისცემდნენ სესხს, ხოლო საწინდრად აიღებდნენ მის კოლონი- 

ებს და შემდეგ მათ „მეგობრულად“ გაიყოფდნენ. მაგრამ ინგლისმა „უმუხთლა" 
გერმანიას, ხელშეკრულების დადებისთანავე ფარული დახმარება აღმოუჩინ- 
პორტუგალიას და იგი ფინანსური გაჭირვებიდან გამოიყვანა. ამასთან აღუ- 
თქვა, რომ დაიცავდა მისი კოლონიების ხელშეუხებლობას, რაც გათვალისწი- 

ნებული იყო ჯერ კიდევ XVII საუკუნეში დადებული ბელშეკრულებით. ყოვე- 
ლივე ამის შედეგად 1898 წლის ხელშეკრულება, ცხადია, არ განხორციელებუ- 
ლა: გერმანია ინგლისელებმ2?ა „ყინულხე გააცურეს”. 

2? პოლ კამბონი (1843– -1924), ცნობილი ფრანგი დიპლომატი, 1872-- 

1882 წწ. ადმინისტრაციულ თანამდებობებზეა (იყო რამდენიმე დეპარტამენტის 
პრეფექტი), ხოლო 1882 წელს ტუნისის მთავარი რეზიდენტი:. 1886-–1890 წლებში 

ელჩია მადრიდში, 1890--1898 წლებში ელჩადაა კონსტანტინეპოლში, 1898 -- 
1920 წწ. საფრანგეთის ელჩია ინგლისში. იგი ანტანტის ერთ-ერთი შემოქმე– 
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მაროკოელები პერმანენტულ საფრთხეს უქმნიან ალჟირის ტერი- 

ტორიას, ფართოდ შეეხო მაროკოს პრობლემას და ინგლისს მისი 

„ბულწრფელად“ განხილვა შესთავაზა, ამასთანავე, მან საჭიროდ 

სცნო განსაზღვრული ყოფილიყო ორივე მხარის დამოკიდებულება 

მაროკოსადმი იმ მომენტისათვის, როცა შერიფის იმპერია „შინა- 

განი უწესრიგობის“ გამო ქაოსში აღმოჩნდებოდა. კამბონი ხაზ- 

გასმით აღნიშნავდა, რომ ინგლისის ინტერესები მაროკოში მე- 

ტად შეზღუდულია და ძირითადად თავმოყრილია ტანჟერის ირგ- 

ვლივ. მაშინ როდესაც, საფრანგეთი სასიცოცხლოდაა დაინტე- 

რესებული (ალჟუირთან მაროკოს მოსაზღვრეობის გამო) იმაში, 

რომ შერიფის იმპერიაში წესრიგი და სიმშვიდე სუფევდეს და იქ 

არ მოხდეს რომელიმე სხვა სახელმწიფოს დამკვიდრება. ტანჟე- 

რის შესახებ შეთანხმება ადვილად მისაღწევია, ტანჟერი ინტერ- 
ნაციონალიზებულ უნდა იქნეს, ხოლო მისი მომიჯნავე ტერიტო- 

რია შეიძლება გადაეცეს სუსტ ესპანეთს, რომლის მხრივ რაიმე 

სერიოზული საშიშროება მოსალოდნელი არ არის. სხვა სახელ- 

მწიფოები ანგარიშში არ უნდა იქნან მიღებულნი. იტალია ვერა- 

ვითარ პრეტენზიას ვერ განაცხადებს, ხოლო გერმანიას, რომე- 

ლიც არ წარმოადგენს ხმელთაშუა ზღვის ქვეყანას, მაროკოში 

არავითარი უფლებები არა აქვს. ასე რომ, კამბონის აზრით, მა- 

როკოს საკითხის რეგულირება შეუძლიათ მხოლოდ ინგლისსა და 

საფრანგეთს. კამბონი უფრო ფართოდ სეამდა საკითხს: თუკი 

მაროკოსთან ერთად მოგვარებული იქნება სხვა, შედარებით მცი- 

რე მნიშვნელობის მქონე, სადავო საკითხები, მაგალითად, სია- 

მისა, მაშინ საერთოდ ლიკვიდირებული იქნება ყოველგვარი წი- 

ნააღმდეგობა ინგლისსა და საფრანგეთს შორის. ეს ორი სახელ- 

მწიფო შესძლებს იცხოვროს „გულითადი შეთანხმებით", ისინი 

გახდებიან მთელს ევროპაში მშვიდობიანობის ბურჯად და ერთი- 

ანი ძალით 'ფშესძლებენ წინააღუდგნენ აგრესიის საფრთხეს გერმა- 

ნიის მხრივ. ამგვარად, კამბონი უკვე სთავაზობდა ინგლისს 

გერმანიის წინააღმდეგ კავშირს!. საკითხის ესოდენ ფართოდ 

დია. მაროკოს პირველი კრიზისის შემდეგ მისი ინიციატივით განხორციელდა 
„ე. წ. გრეი-კამბონის შეთანხმება ინგლისისა და საფრანგეთის გენ. შტაბების 
კოორდინაციული მოქმედების შესახებ. ვილჰელმ IL“ მას „გერმანიის უსაშინე- 

ლეს მტერს" უწოდებდა. როგორც ცნობილია, მოგვიანებით პ. კამბონი ანტან- 
ტის, ანტისაბჭოთა პოლიტიკის ერთ-ერთი მთავარი ორგანიზატორი იყო. 

1. პოლ კამბონის დიპლომატიური მოღვაწეობის შესახებ 1902 წლის გან- 
„მავლობაში იხ. „IMV0IX0M0XM900%IMLM ტუიუი)ს“, ტ. I, გე. 149--143. 
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დაყენებამ გარკვეული შთაბექდილება მოახდინა ინგლისზე, ღოონ- 
ლის ურთიერთობა გერმანიასთან დღითი დღე მწვავდებოდა. მაგ- 
რამ ლორდი ლენსდაუნი ჯერჯერობით ყოყმანობდა, საბოლოოდ 

ვერ გადაეწყვიტა გერმანიასთან ურთიერთობის გაწყვეტა და სა- 

ფრანგეთთან ბლოკის შეკვრა. 

1903 წელს ინგლისსა და გერმანიას შორის წინააღმდეგობაი 

ბაღდადის რკინიგზის მშენებლობის საქმეში კულმინაციურ წერტილს 

მიაღწია. მოლაპარაკება გეომანიიLა და ინგლისის ფინანსისჯებს 

შორის ბაღდადის რკინიგზის მშენებლობაში მათი თანამონაწი- 

ლეობის შესახებ ჩაიშალა, ინგლისმა ფაქტიურად ბოიკოტი გამოუც· 

ხადა რკინიგზის ძშენებლობის საქმეს; ბრიტანეთის პრესა დაჟინებით 

ამტკიცებდა, რომ ბაღდადის გხა გერმანიას პირდაპირ მიიყვანს 

ინდოეთის მისადგომებთანო1. ინგლისის მთავრობა ყოველნაირად 

უშლიდა ხელს გერმანიის მიერ აღნიშნული გზის გაყვანას, ბაღ- 

დადის კონფლიქტს ზედ დაერთო, ე. წ. ვენესუელას კონფლიქ- 
ტი'. 1902 წელს ინგლისმა თავი დააღწია ბურებთან ომს. ამი- 
ერიდან მას საქიროდ აღარ მიაჩნდა მობოდიშებოდა გერმანიას. 

ინგლისის დიპლომატიამ რუბიკონი გადალახა და შეუდგა საფ- 

რანგეთთან დააალოების პრაქტიკულად განხორციელებას. დაიწყო 

ახალი ეტაპი მოლაპარაკებისა (1903 წლის გაზაფხულიდან 1904 

წლის გაზაფხულამდე). 

' .0C20))II9 ,11II(10M0XIIM", ტ. 11, გე. 160. 

%? ვენესუელას კონფლიქტი 1902–-19:3 წწ. წარმოიშვა. იგი აღმოცენდა. 
ეოთი მხრიე, ინგლისს, გერმანიასა და იტალიას და, მეორე მხოივ. ვენეჯ„უელას 
შორის. საბაბად იქცა ვენესუელას მთავოობის მიერ ზემოაღნიშნული სამი სა- 
ბელმწიფოს მოქალაქეთათვის ვალის გადაუხდელობა და მის მიერ ვენესუელაში 
სამოქალაქო ომის დროს მათთვის მიყენებული ზარალის გადახდაზე უარის 
თქმა. გეომანიამ და ინგლისმა, მალე იტალიამაც. ვენესუელას წყლებშა გემები 

შეიყვანეს და დესანტები გადასხეს, ამეოიკის პრეხიდენტმა თეოდორ რუზველ- 
ტმა, რომელსაც გერმანიის აგრესია აშინებდა, საიდუმლო მოლაპარაკება გააბა 
ინგლისთან, ინგლისმა და იტალიამ მიიღეს ამერიკის შ.შ. წინადადება საკით- 
ხის საარბიტრაჟო გზით მოგვაოების შესახებ. მაგრამ გერმანიამ უარყო ეს 
წინადადება და განაგრძო სამხედრო მოქმედება. გეომანიამ ვენესუელას ახალი 
ბომბარდირება მოაწკო ზღვიდან რუზველტი განაგრძობს ზეგავლენის მოხდე- 
ნას ინგლისზე. სადაც გერმანიისადმი უკმაყოფილება ყოველდღე იზრდებოდა. 
ინგლისი ამერიკას ნეიტრალიტეტს დაჰპირდა. მაშინ რუზველტი გერმანიის წი– 

ნააღმდეგ უფრო აქტიურად მოქმედებს, აიძულებს გერმანიას უკან დაიხიოს 
და მიიღოს ამერიკის წინადადება არბიტრაჟის შესახებ.



საფრანგეთთან დააბლოების ინიციატორის როლმი ახლა 

ინგლისის მეფე ედუარდ VII გამოდის! 1903 წლის მაისში იგი 

პარიზს ესტუმრა. მისი ვიზიტი საფრანგეთ-ინგლისის მეგობრობის 

აშკარა დემონსტრაციად გადაიქცა. საფრანგეთის პრეზიდენტმა 
ლუბემ „ძვირფას" სტუმარს ელისეს სასახლეში საზეიმო სადილი 

გაუმართა, სადაც პრეზიდენტმა და მეფემ ურთიერთს ბრწყინვა- 

ლე სიტყვებით მიმართეს. მეფე ამბობდა: „განა საჭიროა გით- 

ხრათ, თუ რაოდენ სიხარულით გამოვეშურე მე პარიზს, სადაც, 

როგორც თქვენ მოგეხსენებათ, მე არა ერთხელ ვყოფილვარ და 

?უდამ მზარდი კმაყოფილება მიგრძვნია აქ ჩამოსვლით, ამ ქალაქ- 
თან მე მაკავშირებს მრავალი ბედნიერი და მარად წაუშლელი 

მოგონება, მე დარწმუნებული ვარ, რომ ამ ორ ქვეყანას შორის 

არსებულმა მტრობამ დრო მოჭამა. მე არ ვიცი სხვა ორი ისეთი 

სახელმწიფო, რომელიც ესოდენ დაინტერესებული იყოს ურთიერთ 

ბედნიერებით, რომელთა გაფურჩქვნა ასე ძლიერ იყოს დამოკი- 
დებული ერთმანეთზე, როგორიცაა საფრანგეთი და ინგლისი, შესა 

ძლოა წარსულში იყო გაუგებრობა და მიზეზები გარკვეული წინა- 

აღმდეგობისათვის, მაგრამ ყოველივე ამან, საბედნიეროდ, ჩაიარა და 

დავიწყებულია. ჩემი მუდმივი ზრუნვის საგანია ამ ორ სახელმწი- 

ფოს შორის მეგობრობის განმტკიცება. მე ვიმედოვნებ, რომ 

თქვენ ყველანი (იგულისხმებიან პარიზზი მყოფი ინგლისე- 

ლები –– გ. კ.) რომელნიც ამ მშვენიერ ქალაქში საფრანგეთის 

სტუმართმოყვარეობით სარგებლობთ, დამეხმარებით მე ამ მიზნის 

განხორციელებაში"?. ედუარდ VII დაესწრო სამხედრო დათვა- 
ლიერებას ვენსენში, დოღს –– ლონშანში და სხვ. დავიწყებას მი- 

ეცა ინგლის-საფრანგეთის ძველთაძველი მტრობა, საფრანგეთი და 

ინგლისი ახლა ძმობას ეფიცებიან ერთმანეთს. ორი თვის შემდეგ, 

6-9 ივლისს, პრეზიდენტი ლუბე, თეოფილ დელკასეს თანხლე- 

ბით, ლონდონს ჩავიდა საპასუხო ვიზიტით. ინგლისში მას მეფუ- 

რი შეხვედრა მოუწყვეს. ბეკინგჰემის გაჩირაღდნებული სასახლე 

1 მეფე ედუარდ VII, ვიქტორიას ვაჟი, მეფობდა 1901–-1910 წწ. მან 
დიდი როლი შეასრულა ინგლის-რუსეთისა და ინგლის-საფრანგეთის დაახლო- 
ების საქმეში. გერმანიაში იგი ხედავდა ინგლისის მსოფლიო ბატონობის ყვე- 
ლაზე უფრო საშიშ მტერს. ბიულოვი და ვილპელმ II მას გერმანიის დაუძინე- 
ბელ მტრად და ინგლის-საფრანგეთის 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმების შე- 
პოქმედად მიიჩნევდნენ. 

? ის. 4 6M, დასახ. ნაშრ., გვ. 114, ციტ. C000Lს, 9I5§0IV 0” Mიძიჯიტ 

სს#0ი00, 1876--1919, გვ. 338, 339. იხ. აბრეთვე 510 986V L980, M#Iიდ ს0V8Lძ 
VII, ტ. 1I, გვ. 221; მ. MIM|0#0CM07»ი, (0096იX II0700IV 0IILM0-თცხ0)MIMV9CMMX 

ა”80006VI9LM, M.--.)IL, |!92წ, გვ. 65. 
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აღტაცებით შეეგება პრეზიდენტსა და მინისტრს. ინგლისის მეფე 

ქება-დიდებას ასხამდა ძვირფას მეგობრებს. იმართებოდა ბანკე- 
ტები და შეხვედრები. მაგრამ დელკასე მხოლოდ საპარადო ცე- 
რემონიებისათვის როდი იყო აქ ჩამოსული. მან ლენსდაუნთან 

საქმიანი საუბარი გააჩაღა მომავალი შეთანხმების გარშემო. დელ- 
კასეს წასვლის შემდეგ მოლაპარაკება პოლ კამბონმა გააგრძელა. 

ინგლისმა გამოამჟღავნა თავისი ზრახვები. საფრანგეთისაგან მოი- 

თხოვა ეცნო ინგლისის მიერ ეგვიპტის ოკუპაცია. მხოლოდ ამ 

შემთხვევაში შეჰპირდა იგი საფრანგეთს მაროკოს დათმობას. 
ფრანგები თვლიდნენ, რომ ინგლისი მაროკოს მეტად ძვირად 

აფასებდა. კამბონსა და ლენსდაუნს შორის ხანგრძლივი და ვაჭქ- 
რული მოლაბარაკება დაიწყო. მათი კამათი ეაჭრების დავას უფ- 

რო მოგვაგონებდა, ვიდრე დიპლომატებისას. 

# იმავე 1903 წელს საფრანგეთ-ინგლისის დაახლოების საქმეში 

კიდევ ერთი მნიშვნელოვანი ნაბიჯი იქნა გადადგმული. 1903 

წლის 14 ოქტომბერს ხელმოწერილ იქნა „კონვენცია არბიტრა- 

უის". შესახებX აღნიშნული შეთანხმების საფუძველზე ყკელა სა- 

დავო საკითხი რომელიც ინგლისსა და საფრანგეთს შორის წა- 

მოიჭრებოდა, განსახილველად უნდა გადასცემოდა საარბიტრავო 

სასამართლოს. ინიციატივა ასეთი ხელშეკრულებისა ინგლისის 

სავაჭრო პალატის პრეზიდენტს სერ თომას ბარკლაის ეკუთენის 
ჯერ კიდევ 1900--1901 წლებიდან. ბარკლაის გაჰყვა ინგლისის 

სავაჭრო-სამრეწველო ბურჟუაზიის მნიშვნელოვანი ნაწილი, რომე- 
ლიც საფრანგეთთან ნორმალური ვაჭრობით იყო დაინტერესებუ- 

ლი. მოძრაობას ფართოდ გამოეხმაურა აგრეთვე საფრანგეთის 

ბურჟუაზიაც. ამ მოძრაობამ, რომელიც „პაციფიზმის“ სამოსელში 

იყო გახვეული, ბევრი საზოგადოებოივი ორგანიზაციის მხარდა- 

ქერა ჰპოვა, მათ შორის ტრედ-უნიონებისა საფრანგეთსა და 

ინგლისს შორის არსებულ სადავო საკითხების მშვიდობიანად მო- 

გვარების მომხრეთა რიცხვმა იმატა. მოძრაობამ ფართო ხასიათი 

მიიღო. მოძრაობაში ჩაებნენ ინგლისისა და საფრანგეთის პარლა- 
მენტთა წევრები. 

1900 წელს სერ თომას ბარკლაიმ პარიზში ბრიტანეთის სა- 

ვაჭრო პალატის წარმომადგენელთა დიდი მიღება მოაწყო, მან 

ბრწყინვალე ბანკეტი გამართა, რომელსაც 800 კაცი დაესწრო. 

ამის შემდეგ საფრანგეთის სავაჭრო პალატის ხელმძღვანელები 

ესტუმრნენ ლონდონს. მალე ინგლისისა და საფრანგეთის პარლა- 
მენტების წევრებმაც ურთიერთ ვიზიტები მოაწყვეს. 
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1903 წლის მაისში საარბიტრაჟო სასამართლოს მოძითრეებმა. 
საფრანგეთის პარლამენტის წევრთაგან შექმნეს საზოგადოება 

აCთX0Mიტ ძი 1,4. სI იყი IIL6”)მ(10სგ)". ამ საზოგადოების თავ- 
მჯდომარედ არჩეულ იქნა დ'ესტურნელ დე კონსტანი. ეს საზოგა- 
დოება. მოითხოვდა, რომ ინგლის-საფრანგეთს შორის არსებული. 

ყველა სადავო საკითხი საარბიტრაჟო სასამართლოს მიერ ყოფი- 

ლიყო გადაწყვეტილი. 1903 წლის იელისში აღნიშნული საზოგა- 

დოების წევოები, ზოგიერთი ფრანგი მსხვილი ვაჭრისა და მეწარ- 
მის თანხლებით, ლონდონს გაემგზავრნენ. უკვე დუვრში სტუმ- 
რებს ღიდი აღტაცებით შეხვდნენ. ნავსადგურში თავი მოიყარეს 

ქალაქის სავაჭრო პალატის წარმომადგენლებმა, ქალაქის მუნიცი- 

პალიტეტის წევრებძა და სხვებმა.ა ოთოკესტრი „მარსელიოხასა 

უკრავდა. იმავე საღამოს სტუმრები ლონდოხში ჩავიდნენ, სადაც მათ 

სღაარული შეხვედრა მოუწყვეს და ვესტმინისტერის სასახლის 

დარბაზებში ბრწყინვალე ბანკეტი გაუმაოთეს. ბანკეტს ესწრებოდა 

ლორდთა დღა თეპვთა პალატის ორასამდე დეპუტატი, მათ შო- 

რის –– რამდენიმე მინისტრი და ექს-მინისტროი, როძელთა შორის 

პრემიერ-მინისტოი ბალფურიც იყო. ბანკეტზე საპროგრამო სიტ- 

ყვით გაზოვიდა დ'სტურნელ დე კონსტანი. თავის სიტყვაში მან 

ხაზი გაუსვა იმ გარემოებას, რომ ყველა მტკივნეული და სადავო 

საკითხი, რომელიც ინგლის-საფრანგეთის ურთიერთობამი არსე- 

ბობს, უნდა მოგვარდეს მშვიდობიანი გზით, საარბიტრაჟო სასა- 

მართლოს საშუალებით. 

ამ ვიზიტებსა და ბანკეტებს და საეოთოდ მთელ ამ მოძრა- 

ობას მეტად დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა. მართალია, საარბიტ- 

რაჟო სასამართლოს რამე რეალური ძალა არ შეიძლება ჰქონოდა, 

მაგრამ აქ უფრო საინტერესოა ეს ფართო მასშტაბის ტენდენცია 

ამ ორი ქვეყნის დაახლოებისა. საიხტერესოა ის, რომ დაახლოე- 

ბისა და სადავო საკითხების მშვიდობიანად გადაჭრის სურვილე- 

ბი, ესოდენ ფართოდ გავრცელებული როგორც ინგლისმი, ისე 

საფრანგეთში, საწინდარი იყო იმისა, რომ მოლაპარაკება დელ- 

კასესა და ლენსდაუნს შორის უკეთესისაკენ წარმართულიყო!. 

' აღნიშნულის შესახებ იხ. „LC§ სე) ცთგიLსა!ივ წელიც 8 Lიიძ»ტა, 
21--94 ჰს!I0C 1908". ჟურნალში: „Lე დნეIX სე I I0X0IC", MM 8 და 9; 
ციტ. ლ. კომაროვსკის სტატიაში: #. სიMპხ010M#II, აMხCM0-თივ89IMV/3- 
099Mჩ 700X0M0MMM 30:080ს. ჟურნ. „ს7C60X09 MILI6CM6“, ტ.. I, 1904, გვ. 30--50.. 
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ვესტმინსტერის სასახლეში გამართულ ბანკეტზე გამოსული 

ორატორები (მათ შორის ბალფური, კემკბელ-ბანერიანი, ჩემბერლე- 

ნი) ფართოდ სვამენ საკითხს, ლაპარაკობენ ამ ორი დიდი ერის 

ინტერესთა ერთიანობის შესახებ, აღნიშნავენ, რომ არსებობს ყო- 

ველგვარი საფუძველი ამ ორ სახელეწიფოს შორის გულითადი 

შეთანხმების მიღწევისა. 23 ივნისს საფრანგეთის დეპუტატებმა 

ინახულეს სიტი, დიდი ბრიტანეთის ვაჭრობის ეს ცენტრი; ინა- 

ხულეს რატუშა, სადაც მათ დიდებული შეხვედრა მოუწყვეს. შემ- 

დეგ სტუმრები ბირჟის შენობისაკენ გაემართნენ. ბირჟის საქმოს- 

ნები ფრანგებს „ვაშას“ ძახილით შეხვდნენ. „გაუმარჯოს საფრან- 

გეთს", „გაუმარჯოს ლუბეს“, –- გაიძახოდნენ ისინი. იმღერეს 

ჯმარსელიოზა" და ინგლისის ჰიმნი „C0ი0 §8V6 16 ICIსყ“. სტუმ- 
რები ეწვივნენ, აგრეთვე, მეფის სასახლეს ვინძორში. ედუარდი 

ირლანდიაში იყო და დიდ გულისტკივილს გამოთქვამდა ლონდონ- 

ში არყოფნის გამო. 

-“Cა19983 წლის 14 ოქტომბერს ხელმოწერილი „კონვენცია 
არბიტრაჟის შესახებ” ძირითადში ითვალისწინებდა შემდეგს: პა- 

აგის 1899 წლის 29 ივლისის კონვენციის! მონაწილე ორივე სა- 

ხელმწიფო, აღნიშნული კონვენციის მე-19 მუხლიდან გამომდინარე, 

შეთანხმდნენ, რომ იურიდიული ხასიათის ყველა სადავო საკითხი, 

ანდა ისეთი, რომელიც ეხება დიპლომატიური გზით გადაუწყვე- 

ტელ ხელშეკრულებათა გაგებას, განსახილველად გადაეცემა მუდ- 
მივ საარბიტრაჟო სასამართლოს, დაწესებულს ჰააგის 1899 წლის 

29 ივლისის კონვენციით. მაგრამ იმ პირობით, რომ ეს საკით- 

ხები არ შელააავდნენ ორივე სახელმწიფოს სასიცოცხლო ინტე- 

რესებს, მათ დამოუკიდებლობასა და ღირსებას, ან არ შელახავ- 

1 ჰააგის 1899 წლის 29 იელისის კონვენცია. რუსეთის წინადადებით 1899 
წლის 18 მაისს პააგამი მოწვეულ იქნა კონფერენცია, რომელშიც მონაწილეო–- 

ბას ღებულობდა 27 სახელმწიფო: ავსტრია-ჰუნგრეთი, გერმანია, ბელგია, ჩი- 
ნეთი, დანია, ესპანეთი, ჩ. ა. შ. შ., მექსიკა, საფრანგეთი, დიდი ბრიტანეთი, 
საბერძნეთი, იტალია, იაპონია, ლუქსემბურგი, ჩერნოგორია, ნიდერლანდები, 
ირანი, პორტუგალია, რუმინეთი, რუსეთი, სერბია, სიამი, შვეცია, ნორვეგია, 
შვეიცარია, თურქეთი, ბულგარეთი. კონფერენციის ოფიციალური მიზანი იყო 
მშვიდობის დაცვა და შეიარაღების შეკვეცა. ცხადია, ამ კონფერენციამ შეიარა– 
ღების შემცირების საქმეში რაიმე რეალურ შედეგს ვერ მიაღწია. მიღებულ 
იქნა რამდენიმე კონვენცია და დეკლარაცია ტიპიური ბურჟუაზიულ-პაციფის- 
ტური შინაარსისა. მათ შორის––კონვენცია საერთაშორისო სადავო საკითხების 
მშვიდობიანი გზით გადაწყვეტის შესახებ. ამ კონვენციას ეყრდნობოდნენ 1903 
წლის 14 ოქტომბრის ხელშეკრულების მესვეურები, 
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დნენ მესამე სახელიწიფოს ინტერესებს. ყოველ კონკრეტულ შემ- 

თხვევაში მხარეები ხელს მოაწერდნენ სპეციალურ კომპრომისს, 

რომელშიც ზუსტად განსაზღვრავდნენ სადავო საგანს, საარბიტ- 

რაჟო სასამართლოს რწმუნებათა მასშტაბს და ყველაფერს, რაც 

სასამართლოს შემადგენლობასა და საქმის წარმოებას შეეხება. 

შეთანხმება ხუთი წლით იყო განსაზღვრული!. 

ამ შეთანხმებამ ვერ გაამართლა საზოგადოების ფართო წდე- 

ების ინტერესი. მისი კომპეტენცია მხოლოდ იურიდიული საკით- 

ხებით შემოიფარგლა. მას შეეძლო ემოქმედა მხოლოდ მომავალ- 

ში, როცა ყველა სადავო კოლონიური პრობლემა გადაწყდებოდა 
ფარული მოლაპარაკების გზით ინგლის-საფრანგეთის საერთო 

პოლიტიკური ხასიათის შეთანამების დადების შემდეგ. 

ი მოლაპარაკება ინგლისსა და საფრანგეთს შორის გრძელდე- 

ბა. იგი ფრიად საიდუმლო ხასიათს ატარებს, არც ერთ მხარეს 

არ სურს სხვა ზარიოს მსუქანი ლუკმის გაყოფის საქმეში. ბრი- 

ტანეთის მთავრობა კვლავ დაჟინებით მოითხოვს საფრანგეთისა- 

გან უარი თქვას ეგვიპტეზე, მხოლოდ ამის შემდეგ შეუძლია საფ- 

რანგეთს მაროკოს ხელში ჩაგდების იმედი იქონიოს. ამასთან და- 

კავშირებით ინგლისის მთავრობამ საფრანგეთის მთავრობას სპე- 

ციალური შემორანდუმითაც მიმართა 1903 წლის 1 ოქტომბერს. 

საფრანგეთის დიპლომატიას სურს უფრო იაფად შეიძინოს მარო- 

კო, იგი კვლავ ცდილობს, ინგლისელებმა ეგვიპტის საკითხი დაუ- 

კავშიოონ მაროკოს საკითხს. ჩვენ ეგვიპტეში დიდი ინტერესები 

გვაქვს,-––ამბობდნენ ფრანგები,–მაშინ როდესაც ინგლისს მარო- 

კოში არავითარი ინტერესები არა აქვს. ამდენად, ფრანგების 

აზრით, ისინი ღებულობენ არაეკვივალენტურ კომპენსაციას. პოლ 

კამბონი ლენსდაუნთან საუბარში 1903 წლის 7 ოქტომბერს 

ამბობდა, რომ ინგლისი საფრანგეთს მაროკოს სახით უთმობს 

„იმედს და არა ხელშესახებ რეალობას, მაშინ როდესაც, მისგან 

მოითხოვს უარის თქმას იმ რეალურად მოპოვებულ უფლებებზე 
და უპირატესობებზე, რომლებიც მას ეგვიპტეში გააჩნია. მართ- 

ლაც და, ბოლოს და ბოლოს, ინგლისი საფრანგეთს უთმობდა, 

ასე გთქვათ, „მაროკოს დაპყრობის უფლებას“, მაშინ როდესაც, 
საფრანგეთს უნდა დაეთმო მრავალი რეალური უფლება და პრი- 

1 იხ, II2IL6 ძ#ჩ.ხIსოიფც ტინი 13 Iიეულტ ლს I სიე!ი(ეIი, ჟურნ. 
„Lგ 905006 1LCIიი0(I00810", 1903, # 4--5, გვ. 237--239. იხ, აგრეთვე ჟურნა- 
ლი „L8 IL281X დხ?» 16 ML0IL", 1903, ოქტომბერი, გვ. 389––-391. ციტ. „სწ00Mე# 
#XIICIMხ", ტ. I, 1904, გვ. 45. 
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ვილეგია, რომლებიც მას ეგვიპტეში უკვე კარგა ხანია მოპოვებუ- 
ლი ჰქონდა (საფრანგეთის ბანკირები ეგვიპტის ფინანსების მნიშ- 
ვნელოვან ნაწილს განაგებდნენ; ფრანგი კაპიტალისტები მონაწი- 
ლეობდნენ ეგვიპტის რკინიგზის, ფოსტა-ტელეგრაფის, ნავსადგუ- 
რების მართვის საქრეში, ჰქონდათ ზრავალი სავადასხვა ხასიათის 
კონცენსიები). გარდა ამისა, ფრანგებს ხომ მაროკოში სხვა და- 
ინტერესებულ სახელმწიფოებთან მოუხდებოდათ შეჯახება, გასა- 

გებია, რომ ფრანგებმა ინგლისელებს ეგვიპტის საფასურად მარო- 

კოს გარდა კიდევ სხვა დათმობა მოსთხოვეს, კერძოდ, ინგლი- 
სის კოლონია გამბია, რომელიც სოლივით იყო შექრილი ატლან- 

ტის სანაპიროზე სენეგამბიასა და გვინეას შორის. ეს მოთხოვნა 

ფრანგებმა შენიღბული სახით წაგოაყენეს. ისინი აცხადებდნენ, 

რომ თუკი ინგლისი მათ გადასცემს გამბიას, მაშინ ნიუფაუნდ- 

ლენდის დასავლეთ სანაპირო წყლებში თევზის ჭერის მონოპოლი- 
ურ უფლებებზე (ეს უფლება ფრანგებს მოპოვებული ჰქონდათ 

1713 წლის უტრეხტის ზავით) ნაწილობრივ უარს ვიტყვითო. ეს 
მონოპოლია ინგლისსა და საფრანგეთს შორის გაუთავებელი წი- 

ნააღმდეგობის საფუძველს ქმნიდა. აღსანიშნავია, რომ XIX საუ- 

კუნის დამლევს ამ მონოპოლიამ საფრანგეთისათვის დაკარგა 

მნიშვნელობა, რადგან თეეზი იქ ნაკლებად მოიპოეებოდა, ამგვარად, 

გამბიის მოთხოვნა ფაქტიურად ფრანგების მიერ ეგვიპტეზე უა- 

რის თქმის კომპენსაცია იყო. ლენსდაუნმა უარყო ფრანგების 

მოთხოვნა. საკმაოდ აღშფოთებული კამბონი ლენსდაუნს ეუბნე- 

ბოდა: „წარმოიდგინეთ, რომ ჩვენ უარი ვთქვით დავთმოთ ჩვენი 

უფლებები ეგვიპტეში, დავეყრდენით რუსეთსა და გერმანიას და 

მათი დახმარებით სიძნელეები შეგიქმენით, როგორღა დააღწევთ 

თქვენ მათ თავს?“ 1. 

აქვე კამბონი ინგლისელებს მიუთითებდა, რომ მათთვის 

ახლა ეგვიპტის საკითხის მოგვარების ყველაზე ხელსაყრელი ზო- 

მენტი დადგა, რადგან ინგლისთან მოლაპარაკებას აწარმოებს 

ისეთი მინისტრი (დელკასე), რომელიც შესძლებს იკისოოს ბასუ- 

ხისმგებლობა ასეთ შეთანხმებაზე. თუ თქვეენ ამ მომენტს ხელიდან 

გაუშვებთ, იგი აღარ განმეორდება, -–– აფრთხილებდა კამბონი ინგ- 

ლისელებს, 
ამასთანავე, კამბონი ურჩეედა დელკასეს არ შეეცვალა თა- 

ვისი აზრი და მაროკოს გარდა დაჟინებით მოეთხოვა სხვა კომ- 

ა 
  

1 III 5010XIIM00MI CX08ენახ, ტ. წ გე. 1+4+. 
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პენსაციაც. „ეგვიპტის საკითხში ჩვენთან შეთანხმებით ინგლისე- 

ლები უფრო მეტად არიან დაინტერესებულნი, ვიდრე მაროკოს 

საკითხის მათთან შეთანხმება ჩვენ გვაინტერესებს. მათი დაყო- 

ლიება შეუძლებელი გახდება, თუკი ჩვენ მათ ვაგრძნობინებთ, რო? 
მაროკოს საკითხის გადაწყვეტით ძალზე ვართ დაინტერესებულ- 

ნი%, – სწერდა კამბონი დელკასეს. 

“ მოლაპარაკებას ბოლო არ უჩანდა. ორივე მხარე წვრილმან. 

ჩარჩულ ვაჭრობას ეწეოდა. „იცოდეთ, რომ ფორეინ ოფისში სა- 

კითხების გადაწყვეტა ისევე წარმოებს, როგორც სიტის კანტო- 

რაშიო“,–-ასე აფასებდა პოლ კამბონი ბრიტანეთის დიპლომატიას. 
ასეთივე დახასიათება შეიძლება მიეცეს საფრანგეთის დიპლომა- 

ტიასაც. 

ფრანგები, მაროკოს გარდა, კვლავ დაჟინებით მოითხოვდნენ 

სხვა კომპენსაციას, ფრანგებმა ახლა გამბიის ნაცვლად მოითხო- 

ვეს მიწები მდ. ნიგერის მარჯვენა ნაპირზე, ლაგოსის ჰინტე“- 
ლანდში. ამ მიწების დაპატრონება „ფრანგებს მდ. ნიგერის სანა- 

ოსნო ნაწილთან დააკავშირებდა ინგლისელებმა ამაზეც უარი 
თქვეს. პარლამენტის წინაშე როგორ გავამართლოთ ის, რომ ნაკ- 

ლებად ღირებულ ნიუფაუნდლენდში ჩვენ ესოდენ მდიდარი მი- 

წები მოგეცითო, –-- აღნიშნავდა ლენსდაუნი. იგი თანახმა იყო 

საფრანგეთისათვის დაეთმო მიწები ნიგერიაში, სოკოტის რაი- 

ონში. ამით ფრანგებს მდინარე ნიგერსა და ტბა ჩადს შორის. 

მიმოსვლის გაუმჯობესების საშუალება მიეცემოდათ. ფრანგებმა 

იუკადრისეს ეს „საჩუქარი. მოლაპარაკება ჩიხში მოემწყვდა. 

27 იანვარს მოლაპარაკება კვლავ განახლდა. ახლა დელკასე მო- 

ითხოვს საფრანგეთისათვის ლოს კუნძულების გადაცემას, რომელ-. 

ნიც სტრატეგიულ პუნქტს წარმოადგენდნენ საფრანგეთის გვი- 

ნეის ნავსადგურ კონაკრის მისადგომებთან. 

მაგრამ რუსეთ-იაპონიის ომის დაწყებამ მდგომარეობა არსე- 

ითად შეცვალა. საფრანგეთის მდგომარეობა შეირყა. რუსეთს 

აღარ ძალუძს მხარი დაუჭიროს საფრანგეთს. გერმანია გააქტი- 

ურდა „საფრანგეთისათვისს ინგლის-საფრანგეთის დაახლოების 

საკითხი უფრო მწვავედ დაისვა, ვიდრე ინგლისისათვის. საფრან- 

გეთს აღარ შეეძლო დაყოვნება, რადგან შორეულ აღმოსავლეთში 
ომმა რუსეთის ძალები მოაცილა გერმანიის საზღვრებს. საფრან- 

გეთი კვლავ მარტოდმარტო აღმოჩნდა მეტისმეტად საშიშ აღმო- 
საგვლელ მეზობლის პირისპირ"1, ყოველივე ამან დააჩქარა საფ- 

1 10”00MV9 11.0 320#მXIII, ტ. II, გე. 161. 
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რანგეთის დაახლოება ინგლისთან. დელკასემ უკუაგდო სიჯიუტე 

და ინგლისთან კომპრომისი არჩია, XL --- 
ასევე ინგლისელებმაც კომპრომისი და ფრანგებთან შეთანხმება 

მიიჩნიეს უმჯობესად. როგორც ცნობილია, ინგლისმა რუსეთ-იაპო- 
ნიის ომის მომზადებისა და გაღვივების საქმეში დიდი ენერგია და- 

ხარჯა, ხოლო შემდეგ კი იგი დაინტერესებული იყო ამ ოშის ლოკა- 

ლიზაცია მოეხდინა, რადგან რუსეთის მხარეზე საფრანგეთის გამო- 

სვლის შემთხვევაში ინგლისი იაპონიის მხარეზე უნდა გამოსულიყო. 

-ეს არ შედიოდა ბრიტანეთის იმპერიალიზმის პოლიტიკის გეგმებში. 

ის ხომ ყოველთვის ამჯობინებდა ნარი სხვისი ხელებით ეგლიჯა. 

ინგლისის საგარეო საქმეთა მინისტრი ლენსდაუნი იმედოვნებდა, 

რომ საფრანგეთთან–შუთანმზუბის შემთხვევაში საფრანგეთის ნეი- 

ტრალიტეტი რუსეთ-იაპონიის ომში უფრო მტკიცე იქნებოდა!, 

რაც ინგლისისათვის მეტად მნიშვნელოვანი იყო, რადგანა(,, რო- 

გორც აღვნიშნეთ, იაპონიასთან დადებული ხელშეკრულების თა- 

ნახმად რუსეთის მხარეზე რომელიმე სახელმწიფოს გამოსვლის 

შემთხვევაში (იგულისხმებოდა რუსეთის მოკავშირე საფრანგეთი) 

ინგლისიც ვალდებული იყო ჩაბმულიყო ომში იაპონიის მხარეზე. 

ორივე მხარე კომპრომისზე მიდის და ცდილობს რაც შეიძლება 

მალე მოათავოს საქმე. 

1904 წლის გაზაფხულზე მოლაპარაკება დამთავრდა დე. 1904 

წლის 8 აპრილს შეთანხმება მიღწეულ იქნა. მას ხელს აწერდნენ 

პოლ კამბონი და ლორდი ლენსდაუნი. იგი „გულითადი შეთან- 

ხმების“ (სი(00L6 0C0L01816) სახელითაა (ვლნობილი და ოფიციალუ- 

რად გამოსაქკეყნებელი და საიდუმლო ნაწილებისაგან შედგებო- 

და. ოფიციალური, გამოსაქვეყნებელი ნაწილი სამ განყოფილებას 

შეიცავდა: 1) კონვენცია ნიუფაუნდლენდისა და სენეგამბიის შე- 

სახებ; 2) დეკლარაცია ეგვიპტისა და მაროკოს შესახებ; 3) დეკ- 

ლარაცია სიამის, მადაგასკარისა და ახალი ჰებრიდის კუნძულების 

შესახებ?. 

1 II0I00III XIII40M9XIIV, ტ. II, გვ. 161. 
2 ტექსტი იხ. კოებულში „MI0:IVIენიუსეL 00MIIMIVMLს MI080M0I0-0 იიტ- 

“ტIIM ს 10:08000X, 8079X II 10LI008MIM%X", ნაწ. 1, დოკ. # 306, გე. 313-– 

315. ტექსტი და დელკასეს განმარტებითი ბარათი იხ. ჟურნ. „სეგ ჰ05%100 
ჯისიისLIიხე1ც", 1904, XM 9. იხ. IIVI0 ჰვსილ, 1904, #ი00”ძ3ვ C0»9ი01ს§ 16 
8 8§III |190+ 8ს 5§სკის ძს MLნ8-00, ძიტ I სCVიLი, ძი “I6ICC-Xსცს?6 ლL(ლ. იხ. 
აგრეთვე ბრიტანეთის 8Iსი 800X, 1904 წ. 
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კონვენცია ნიუფაუნდლენდის შესახებ ითვალისწინებდა საფ- 

რანგეთის მიერ ნიუფაუნდლენდის წყლებში თევზის ჭერის მონო- 

პოლიურ უფლებებზე უარის თქმას, ამის საფასურად საფრანგეთმა 

ინგლისისაგან მიიღო ლოს კუნძულები; მდ. გამბიაზე თავისუფალი 

ნაოსნობის უფლება; აღზოსავლეთ ნიგერიის საზღვრები საფრან. 

გეთის სასარგებლოდ შესწორდა. გარდა ამისა, ფრანგებს უფრო 

თავისუფალი მიმოსვლის საშუალება მიეცათ მდ. ნიგერსა და ტბა 

ჩადს შორის. 

დეკლარაცია სიამის შესახებ ითვალისწინებდა სიამის გაყო- 
ფას მდ. მენამის მიხედვით ორ ნაწილად. ინგლისის გავლენის 

სფეროდ გამოცხადდა დასავლეთი რაიონი, საფრანგეთის გავლე- 

ნის სფეროდ-. აღმოსავლეთი. ინგლისმა უარყო ყოველგვარი პრე- 

ტენზიები საფრანგეთის მიმართ კუნძულ მადაგასკარზე შემოღებული 

საბო ტარიფის გამო. ახალი პებოიდის კუნძულებზე შეიქძნა 

ინგლის-საფრანგეთის კონდომინიუზი, 

(მთავარი და ძირითადი იყო „დეკლარაცია ეგვიპტისა და მა- 

როკოს შესახებ“, აღნიშნულის ძალით საფრანგეთმა ინგლისს ეგვიპ- 

ტე „დაუთმო", ხოლო ინგლისმა, თავის მხრივ, საფრანგეთს მა- 

როკო „უბოძა". ინგლისის მთავრობა აცხადებდა, რომ „მას არა 

აქვს განზრახვა შეცვალოს ეგვიპტის პოლიტიკური მდგომარეო- 

ბა". საფრანგეთის მთავრობის განცხადებით „საფრანგეთი ხელს 

არ შეუშლის ინგლისელთა მოქმედებას ამ ქეეყანაში+“ (I მუხლი). 

გარდა ამისა, „ნას არა აქვს განზრახვა შეცვალოს მაროკოს პო- 

ლიტიკური მდგომარეობა". ინგლისის აღიარებით საფრანგეთს, 

როგორც სახელმწიფოს, რომლის სამფლობელოები ფართოდ 

ესახღვრება მაროკოს, უფლება აქვს თვალყური ადევნოს „ამ ქვე- 

ყანაში სიმშვიდეს და დახმარება აღმოუჩინოს მას ყველა საჭირო 

ადმინისტრაციულ, ეკონომიურ, ფინანსურ და სამხედრო ხასია- 
თის რეფორმებში". ინგლისის მთავრობა აცხადებდა, რომ „იგი 

ხელს არ შეუშლის საფრანგეთის ამ მიმართებით მოქმედებას“ 

(მუხლი II). ამასთანავე ორივე მხარე თანასწორად უფლებამოსი- 

ლი იქნება ეგვიპტესთან და მაროკოსთან ვაჭრობის საქმეში” 30 

წლის ეაღით-. (მუხლი IV); დაუთმო რა საფრანგეთს მაროკო, 

ინგლისს მხედველობიდან არ გამოპარვია გიბრალტარის უშიშრო- 

ების საკითხი დეკლარაციის VII მუხლის ძალით იკრძალებოდა 

რაიმე სიმაგრის ან სტრატეგიული ნაგებობის აგება მაროკოს. 

სანაპიროზე, გიბრალტარის რაიონში. ორივე მხარე აცხადებდა, 

რომ იგი სცნობს და პატივს სცემს ესპანეთის ინტერესებს მარო- 

კოში (მუხლი VIII). ორივე მთავრობა შეთანხმდა ერთმანეთისათ–- 
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თს დიპლომატიური მხარდავერა აღმოეჩინა მაროკოსა და ეგვიპ- 
ტის შესახებ დეკლარაციაში აღნიშნული პირობების განხორცი- 
ელების საქმეში (მუხლი IX). 

1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმების საიდუმლო ნაწილი? 

მხოლოდ მაროკოსა და ეგვიპტეს შეეხებოდა. აქ საფრანჯეთისა 
და ინგლისის ხელისუფალნი ააშკარავებდნენ თავიანთ ნამდვილ ზრა- 

ხვებს. ოფიციალური ხელშეკრულების I მუხლის საწინააღმდეგოდ, 

სადაც გამოცხადებულ იყო, რომ მათ არა აქვთ განზრახვა შე- 
ცვალონ მაროკოსა და ეგვიპტის პოლიტიკური მდგომარეობა, 

საიდუმლო ნაწილში მათ ასეთი რამ დასაშვებად მიაჩნდათ, რაც 

იმას ნიშნავდა რომ საფრანგეთმა მაროკოზე, ხოლო ინგლისმა 

ეგვიპტეზე მოიპოვა პროტექტორატის გამოცხადების ან ანექსიის 

უფლება. უფრო სწორად, ეს უფლება მათ ერთმანეთს მიანიჭეს. 
ხელშეკრულების 'თანახმად, მაროკოს ტერიტორიის ნაწილი 

საფრანგეთს ესპანეთისათვის უნდა დაეთმო: სახელდობრ, მარო- 

კოს ჩრდ. სანაპირო რაიონის უდიდესი ნაწილი. ასეთი კომბინა- 

ცია ინგლისისათვის სასარგებლო იყო და, ჩანს, მის მიერვე იყო 

ნაკარნახევი, რადგანაც აქ სუსტი ესპანეთის დამკვიდრებით გიბ- 

რალტარის უშიშროება მტკიცედ იქნებოდა უზრუნველყოფილი. 

აღნიშნულ ტერიტორიას ესპანეთი მიიღებდა ზხოლოდ იმ შემთ- 

ხვევაში, თუ ვალდებულებას. ” იკისრებდა, ოომ იგი ამ ტერიტო- 

რიას სხვას არავის დაუთმობდა. 

ესპანეთი 1904 წლის 8 აპრილის ინგლის-საფრანგეთის შე- 

თანხმების საჯარო მუხლების გამოქვეყნებას გარკვეული უკმაყო- 

ფილებით შეხვდა. ესპანეთი გულისწყრომას გამოთქვამდა იმის 

გამო, რომ მას გვერდი აუარეს, მოექცნენ როგორც ა»ძ0Mმ8IL(1L6 

0ჰ6ყIIთტგიხ1ც“-ს?. ესპანეთის ელჩი პარიზში მარკიზი ლეონ კასტილიო 

დელ მუნი დელკასესთან საუბარში აშკარა უკმაყოფილებას გამო- 

თქვამდა აღნიშნული შეთანხმების გამო, რადგანაც როგორც 

აცხადებდა იგი, ორ სახელმწიფოს სრულიადაც არ ჰქონდა უფლე- 

ბა გადაეწყვიტა მაროკოს ბედი. ამისათვის მაროკოთი დაინტერე- 

სებული სხვა სახელმწიფოთა წინასწარი თანხმობა იყო საჭირო. 

„საფრანგეთ-ინგლისის ამ კონვენციას, – განაცხადა მან, –- 

1 საიდუმლო ნაწილის ტექსტი იხილე კრებულში; „210: I0ხ030ე# ი- 
1IIII0V M080Mსი0 30040, ნაწილი I, დოკ. # 327, გვ. 315--316. იხ. 8100 

800, 1IცახV 50LI09, 1911, იხ. L. 0. M#M01X10), MეL0ლ00 Iი LIი10თალI, 
Lიიძიი, 19!9; გაზეთი „წიიიე§", 1911, # 1. 

2 9. 611, დასახ, ნაშრ., გვ. 121, 
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სერიოზული შედეგები მოჰყვება და გამოიწვევს წინასწარ ძნელად 

გასათვალისწინებელ გართულებებს“-ო 1, სულ მალე ეს ყოველგვარ 

რეალურ ძალას მოკლებული „ესპანური ქედმაღლობა“ დაკმაყო- 

ფილებულ იქნა. ესპანეთისათვის ცნობილი გახდა 1904 წლის 

8 აპრილის შეთანხმების საიდუმლო მუხლები, რომლებითაც იგი 
მაროკოს ტერიტორიის გარკვეული ნაწილის მფლობელი ხდებო- 

და. მისთვის ოცნება სინამდვილედ იქცა. ესპანეთი მყის გვერდში 

ამოუდგა თავის „მწყალობლებს“. 

1904 წლის 3 ოქტომბერს საფრანგეთსა და ესპანეთს შორის 

დადებულ იქნა' ხელშეკრულება, რომელიც აგრეთვე საჯარო და 

საიდუმლო ნაწილებისაგან შედგებოდა?, საჯარო ნაწილის თა- 
ნახმად ესპანეთი უერთდებოდა და იზიარებდა 1904 წლის 8 აპრი- 

ლის ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმებას და საფრანგეთთან ერთად 

აცხადებდა, რომ მტკიცედ დაიცავდა შერიფის იმპერიის ერთი- 
ანობას და სულთნის სუვერენიტეტს. საიდუმლო ნაწილის ძალით 

კი საფრანგეთმა და ესპანეთმა მაროკო ურთიერთ შორის გაიყვეს 

ღა მისი დაპყრობის უფლებით აღიჭურენენ. ესპანეთმა მიიღო 

მაროკოს ჩრდ. სანაპირო რაიონი, საფრანგეთმა კი დანარჩენი 

მაროკო დაიმკვიდრა. თუ შერიფის მთავრობა შეწყვეტს არსებო- 

ბას ან უძლური აღმოჩნდება მართოს ქვეყანა, ანდა თუ საფრან- 

გეთი და ესპანეთი გადაწყვეტენ სხვადასხვა მიზეზების გამო, რომ 

ა5ე(ს§ ძს0"-ს დაცვა მაროკოში შეუძლებელია -– ესპანეთს თავის 

ზონაში მოქმედების სრული თავისუფლება ენიჭება, ე. ი. როცა 

საფრანგეთი თავის ზონაში დააწესებს პროტექტორატს ან მო- 

ახდენს მაროკოს ტერიტორიის უშუალო ანექსიას, ასევე მოიქცე- 

ვა ესპანეთიც თავის ზონაში, ესპანეთი ვალდებულებას იღებს არ 

განასხვისოს მისდამი კუთვნილი ტერიტორია, არ დაუთმოს იგი 

ვისმე თუნდაც დროებით ან ნაწილობრივ. ტანჟერი რჩება ნეი- 

ტრალურ ქალაქად, როგორც დიპლომატიური კორპუსის სამყო- 
ფელი. შეთანხმების უკანასკნელ მუხლში (მე-16) აღნიშნულია, 
რომ ეს კონვენცია გამოქვეყნდება მაშინ; როცა მისი გამოქვეყნე- 

ბა არ გამოიწვევს რაიმე უხერხულობას. აქ ისინი ალბათ გულის- 

ხმობდნენ იმ მომენტს, როჯ,ცა ესპანეთი და საფრანგეთი საბო- 
ლოოდ დაიპყრობდნენ მაროკოს. 

· ILXI6 CI0§58 L9იIILIს, ტ. Xჯ, ნაწ. I, დოკ. » 6481. 
1? ტექსტი იხ. „M0ი»70ზიიჯიიL II00M=ოIM%8V 1(050MIIL6C0 000M06MIL"“, 

ნაწ.1, საჯარო–-გვ. 120, საიდუმლო––-გვ. 318-–-319. 
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საფრანგეთის, ინგლისისა და ესპანეთის მთავრობები გულ- 
შოდგინედ უმალავდნენ საკუთარ ხალხს „საიდუმლო დიპლომა- 

ტიით" მიღწეულ წარმატებას, რომელიც ხალბს ომსა და გაჭირ- 

ვებას უქადდა, კაპიტალისტებს კი –-– მოგებისა და სიმდიდრის 

ახალ წყაროს !. 

  

1 როცა მიღწეულ იქნა ესპანეთსა და საფრანგეთს შორის შეთანხმება 
მაროკოს საკითხში, საფრანგეთის მთავრობამ ხელშეკრულების ტექსტი ინგლი- 
სის მთავრობას გაუგზავნა პოლ კამბონის ხელით. ეს უჯანასკნელი ლორდ 
ლენსდაუნისადმი გაგზავნილ წერილში სთხოვდა მას მტკიცედ დაეცვა საიდუმ–- 
ლო მუხლების სრული კონფიდენციალობა. საპასუზო წერილში ლენსდაუნი 
ამშვიდებდა კამბონს. მოგეყავს ამ წერილების ტექსტი, როგორც ბურჟუაზიუ- 
ლი „საიდუმლო დიპლომატიის" კარგი ნიმუში: 

I. პოლ კამბონი ლორდ ლენსდაუნა: „ძვირფასო ლორდო ლენსდაუნ, მე 
დამავალეს გაცნობოთ თქვენ ხელშეკრულების შესახებ. რომელიც ეს-ეს არის 
დაიდო საფრანგეთსა და ესპანეთს შორის მაროკოს შესახებ. ბელშეკრულებ 
ხელმოწერილია ამა თვის (ოქტომბოის) სამს, ჩვენი საგარეო საქმეთა მინისტრსა 
და ე' პანეთის პარიზელი ელჩის მიერ. იგი შედგება საერთო დეკლარაციისაგან, 
რომელიც გამოქვიყნდება, და კონვენციისაგან რომელიც საიდუმლოდ უნდა 
დარჩეს. ბატონმა დელკასემ დამავალა მე გადმოგცეთ ამ ხელშეკრულების ტექ- 
სტი... ამასთანავე მიუთითა, რომ ამას მეტად კონფიდენციალური ხასიათი აქვს 
«და გთხოვთ თქვეენ, როომ ეს კონვენცია სრული საიდუმლოებით შეინახოთ...“ 

1I. ლენყდაუნი კამბონს; „ძვირფასო ბ-ნო კამბონ. მე მქონდა სიამოვნება 
მიმეღო თქვენი წერილი დღევანდელი თარიღით (6 ოქტ.).. მე მგონი საჭირო 

არაა დამატება იმისა, რომ ჩვენთვის სავსებით გასაგებია ამ კონვენციის კონ- 
ფიდენციალური ხასიათი.... ჩვენ შევინახავთ, დავიცავთ ამ საიდუმლოს. უფრო 
მოკლე დოკუმენტი, ანუ „დეჯლარაცია" (შეთანხმების საჯარო ნაწილი), დადე– 
ბული ორივე სახელმწიფოს შორის, როგორც მე ეფიქრობ, განკუთვნილია გა– 

მოქვეყნებისათვის". წერილების სრული ტექსტი იხ. M0V 0 LM, დასახ. ნაშრ., 

-გვ. 57, 58. 
საინტერესოა ისიც, რომ როგორც ინგლისელები, ასევე ფრანგები აცხა- 

დებდნენ, რომ შეთანხმების მიღწევა ორივე მხარისათვის დიდი მსხვერპლის გაღე– 
ბის შედეგად განხორციელდაო. როზბერიმ თავის სიტყვაში 190 წლის 10 
აპრილს განაცხადა: „სახელმწიფომ, რომელიც გიბრალტარს ფლობს, შეიძლება 
ინანოს იმის გამო, რომ მან მაროკო დიდ სამხედრო სახელმწიფოს დაუთმო...“ 
იხ. M0 003 Lს, დასახ. ნაშრ., გვ. 51: რენე პინონი წერს: საფრანგეთს მეტად 
ძვირად დაუჯდა ინგლისთან დაახლოება. ნუ დაგვავიწყდება, რომ ეგვიპტის 
დაკარგვა, რომელიც ჩვენ შევწირეთ 1904 წელს, ელხას-ლორენის დაკარგვის 
შემდეგ ყველაზე უფრო დიდი კატასტროფაა. L#C906 0190M», დასახ. ნაშრ,, 

ზე. 145, 146. კაიო (C81110სX) თავის წიგნში „აგადირი“ აღნიშნავს, რომ საფრან- 
გეთმა მრავალი რამ დათმო ინგლისისა და ესპანეთის სასარგებლოდ, მაგრამ 
განსაკუთრებით მტკივნეულია იმ პრინციპების უარყოფა, რომლებისთვისაც 
საფრანგეთი ესოდენ ხანგრძლივად იბრძოდა (ე. ი. ეჯვიპტე––გ. კ.) XIX საუ- 

კუნის განმავლობაში საფრანგეთი შეუნელებელ ყურადღებას აქცევდა ეგვიპ- 
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საფრანგეთისა და ინგლისის მმართველი წრეები აღტაცე- 

ბულნი იყვნენ თავიანთი შემოქმედების ნაყოფით – 1904 წლის 

8 აპრილის შეთანხმებით, რომელიც გერმანიის წინააღმდეგ მათი 

ერთობლივი მოქმედების საწინდარი იყო, 

„საფრანგეთი თავის საუკუნოებრიე, მრისხანე მტრის ხელი- 

დან, რომელიც ცნობილი იყო თავისი დაუთმობლობით, სიხარ- 

ბით, თავისი სარგებლიანობის უდრეკი დაცვით, ღებულობდა 

მნიშვნელოვან ჯილდოს და ძვირფას შენაძენს. ყოველგვარი გაუ–- 

გებრობა და ცილობა ერთბაშად იქნა მოგვარებული საფრანგეთი- 

სათვის სავსებით სასარგებლოდ; ფრანგების ყოველივე სურვილი 

დღა შორეული ოცნებაც კი აღსრულდა. ინგლისი საფრანგეთი- 

სადმი მტრულ და საექვო დამოკიდებულებას ერთბაშად სცვლი- 

და სავსებით მეგობრული და თავაზიანი პოლიტიკით. ყველაფერი 

ეს იმდენად გასაოცარი იყო, რომ ზოგიერთი ევროპელი დიპლო- 

მატი ·ინგლისის პარლამენტის მბრიგ გარკვეულ პროტესტს 
ელოდა, მაგრამ მსგავსი რამ არ მომხდარა. ინგლისის ხელმძღვა- 
ნელი პარტიების მიერ შეთანხმება მიღებულ იქნა სავსებით 

უდრტვინველად“). ინგლისსა და საფრანგეთში ქებათა ქებას 

ასხამდნენ ამ შეთანხმებას და მას გაცილებით უფრო დიდ მნიშ- 

ვნელობას ანიჟებდნენ, ვიდრე ეს ოფიციალურად იყო მიჩნეული. 

ეს იყო არა მარტო ჩვეულებრივი შეთანხმება კოლონიების საკით- 

ხში, არამედ––ორი ერის დაახლოება, შერწყმა ერთიანი მოქმელდე- 

ბისათვის, ლორდი ბალფური 1904 წლის 6 მაისს ·გამართულ 

ბანკეტზე ამბობდა: „ესაა გარიგება, რომლითაც დამთმობი მხარე 

ტეს... ახლა კი ჩვენ ეს იდეალი (ეგვიპტე) გავცვალეთ დაპყრობის თავისუფლე– 
ბაზე (იგულისხმება მაროკო, ასე უწოდებს კაიო ინგლისის მიერ საფრანგეთას 
უფლებების ცნობას მაროკოზე). ავტორი გულს იმშვიდებს იმით, რომ საფრან- 
გეთისთვის მისი აფრიკული იმპერიის –– ალჟირის, ტუნისის, მაროკოს-––მთლი- 
ანი ფლობა აუცილებელი იყო. ამდენად შეიძლება არ ჩაითვალოს დანაკლი– 
სად -უარის თქმა მამაპაპისეულ სახელოვან ტოადიციებზე... (ეგვიპტის დაპყრო- 

ბის სუოვილები), 0. C21)10Lს 7. ბყიძIL. L.. 1921, ციტირებულია სემარის 
მიხედვით, იხ. C 6 M 2 I, დასახ. ნაშრ., გვ. 17; რასაკვირველია, მარტო „აფრი: 

კის იმპერიის მთლიანი ფასადის ფლობისათვის როდი დაუახლოვდა საფრან- 
გეთი ინგლისს მარტო ამისათვის როოდი დათმო „მამაპაბური სახელოვანი 
„ტრადიციები“, ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმება მათი აშკარა კავშირი იყო 
ბერმანიის წინააღმდეგ. საფრანგეთს ეგვიპტის საკითხში საწუწუნო არა ჰქონდ> 

რა, მას ეგვიპტეში უფლებები და პოზიციები უკვე 1898 წელს ფაშოდასთან 

წარუმატებლობის შემდეგ თითქმის მთლიანად ჰქონდა დაკარგული, 

1 IM. 8. წაიჯი, Iზა0ი8 8 ე00XV IXIII60IIეჰIეX#ი, 1871-1919, M.--IL, 
1928, გვ. 135. 
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არ განიცდის, ან თითქმის არ განიცდის ზარალს, მაშინ როდე. 

საც, მიმღები მხარე ღებულობს ყოველივეს, რაც მისთვის არსე- 

ბითად საჭიროა“ 1, 1904 წლის 3 ნოემბერს საფრანგეთის პარლა- 
მენტში დეპუტატმა პოლ დეშმანელმა განაცხადა, რომ „შეთანხმება 

არა მარტო გარიგებაა, არამედ მეტიც, იგი გამომხატეელია ახა- 

ლი საერთაშორისო სიტუაციისა". საფრანგეთის პოლიტიკური 

მოღვაწე პიშონი ასე აფასებდა ანტანტის მნიშვნელობას: „ინგლი- 
სელები და ფრანგები ინსტინქტურად გრძნობენ, რომ შეთანხმება 

არის ერთ-ერთი ყველაზე უფრო საიმედო საშუალება, რომელიც 

მათ შეუძლიათ დაუპირისპირონ დიდი ბრიტანეთისა და საფრანგე- 
თის წინააღმდეგ მიმართულ ყოველგვარ კომბინაციებს“ 3, 

“–“ ინგლისისა და საფრანგეთის დაახლოების შემდეგ უკვე განი- 

საზღვრა ძალთა განლაგება მომავალი იმპერიალისტური ომისათ- 

ვის. გერმანიას და მის ევროპელ მოკავშირეებს ამიერიდან დაუ- 
პირისპირდნენ ინგლისი და საფრანგეთი, ხოლო 1907 წლიდან 
მათ შეუერთდა საფრანგეთის ძველი მოკავშირე რუსეთი, რომელ- 

მაც ინგლისთან სადავო საკითხები მოაგვა-ა დაახლოებით ისე- 
თივე გზით, როგორც –- საფრანგეთმა და ინგლისმა 1904 წელს. 
ასე შეიქმნა, ე. წ. „სამთა შეთანხმება!, რომელიც დაუპირისპირ- 
და „სამთა კავშირს", 

- ამგვარად, 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმების მნიზვნელობა 

დიდი იყო. იგი გზას უხსნიდა ინგლის-საფრანგეთის ერთობლივ 

მოქმედებას და ბრძოლას გერმანიის წინააღმდეგ. ამ შეთანხმების 

ძალით „ინგლისმა და საფრანგეთმა გაიყვეს თითქმის უკანასკნელი 
ნაწილი „თავისუფალი! კოლონიური ტერიტორიებისა. აღმოთ- 
ხვრეს რა ურთიერთ ქიშპობა, მათ შეიქმნეს .საშუალება გერმანიის 

წინააღმდეგ ერთიანი მოქმედებისათვის. ხელშეკრულების ტექსტში 

სიტყვაც კი არ იყო თქმული გერმანიის წინააღმდეგ თანამშრომ- 

ლობის შესახებ, მაშინ როდესაც სწორედ ეს თანამშრომლობა 

აძლევდა 8 აპრილის შეთანხმებას პირველხარისხოვანი ისტორიუ- 

ლი დოკუმენტის მნიშვნელობას!) ვლადიმერ ილიას ძე ლენინი 

! ჰიM0სI09|, 095001 1II00ხII" VI 10-თიIსVეცხს”»  0XI10IIICIIIL1L, 
გვ. 71. 

? იქვე, გვ. 76. 

3 იქვე, გვ. 68. 
+ M ითი. 1MI10MMIIM, ტ. II. გე. 164. 
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ასე ახასიათებდა ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების საბოლოო 

მიზანს; „ემზადებიან გერმანიასთან საომრად“1!, 

თვით ინგლისელებიც კი ხაზგასმით აღნიშნავდნენ ამ შეთან- 

ხმების ანტიგერმანულ ხასიათს. ლოიდ ჯორჯი თავის მემუარებში 

მოგვითხრობს: საფრანგეთ-ინგლისის შეთანხმების გამოცხადების 

დღეს მე ვესტუმრე ლორდ როზბერის საკუთარ მამულში. იგი 

შემეგება შემდეგი სიტყვებით: „მე ვფიქრობ, რომ თქეენ, ისევე 

როგორც ყველა, კმაყოფილი ხართ საფრანგეთთან ამ შეთანხმე- 

ბით. მე ვუპასუხე, რომ აღტაცებული ვარ, ხელშეკრულებამ მშვი- 

დობა დაამყარა! მან მომიგო: „თქვენ ყველა ცდებით, ბო- 

ლოს და ბოლოს ეს ნიშნავს ომს გერმანიასთან“ 

(ხაზი ჩვენია--გ. კ.17. დელკასე, ეს ფრთხილი დიპლომატიც კი, 

რომელიც შეთანხმებას მხოლოდ კოლონიურ გარიგებად აცხადებ- 

და, იძულებულია თქვას: „ეგვიპტის დათმობამ ბევრი ფრანგი 

შეაწუხა, მაგრამ მათ, როგორც რეალურ პოლიტიკოსებს, უნდა 

აერჩიათ ან ეგვიპტე და მასთან დაკავშირებული იმედები, ან 

სურვილი ელზას-ალორენის დაბრუნების. როგორც ჯანსაღად 

მოაზროვნე ადამიანებმა, მათ უკანასკნელი ირჩიეს4“ 1, ე. ი, ეგვიპ- 

ტე დათმეს, რათა გერმანიასთან მომავალ ომში ინგლისის კაე- 

შირი ეშოვათ. ელზას-ლორენის პრობლემის გადაჭრა ხომ გერმა- 

ნიასთან ომის გარეშე არ გადაწყდებოდა. 

შეთანხმების მიღებიდან რამდენიმე თვის შემდეგ აღმოცე- 

ნებულმა „მაროკოს პირველმა კრიზისმა“ ცხადი გახადა შეთან- 

ხმების ასეთი ხასიათი. ინგლის-საფრანგეთის „გულითადი შეთან- 

5მება“ აშკარად სამხედრო კავშირის ხასიათს ღებულობს; ორივე 

სახელმწიფოს გენერალურ შტაბებს შორის დაიწყო, ე. წ. „საუბ- 

რები (600V06L98LI003) გერმანიის სამხედრო და საზღვაო ძალების 

წინააღმდეგ ერთობლივი მოქმედების კოორდინაციისათვის. 

# 
X X# 

1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმების შემდეგ საფრანგეთმა 

განსაკუთრებული აქტიურობით მიჰყო ხელი ხელშეკრულებით მო- 

პოვებული „უფლებების, პრაქტიკულად განხორციელებას. საფ- 

16. M. MX 6 M 9, 0IიიXI 0X0 IIXI06C0IL8.XI3XV, გვ. 621. 
2 I28M49X M+00X 1%0 0 XX, )ც06IIVIIC X06XMV80IX, I. IL, M., 1934, 

გვ. 32. 
5 51ძ»ა9»6XV IL00, IIIიC IVV8I« VII, ტ. II. გვ. 254. შენიშვნა 1. 

108



რანგეთის მმართველი წრეები ძტკიცედ იყვნენ დარწმუნებულნი 
იმაში, რომ ამიერიდან მათთვის მაროკოში გზა ხსნილი იყო, 

1904 წლის ზაფხულში საფრანგეთის ბანკებძა მაროკოს თავს 

მოახვიეს კაბალური ვალი. სწორედ ამ მომენტში მაროკოს სულ- 

თანი ფინანსურ კრიზისს განიცდიდა, რომელიც უკიდურესობამდე 

იყო მიყვანილი მაროკოში ამტყდარი შინაგანი აჯანყებების შედე- 

გად. კრიზისი 1901 წლიდან დაიწყო და დასაწყისშივე მძაფრი 
ხასიათი მიიღო. სულთანი იძულებული გახდა სატახტო ქალაქი –– 

მარაკეში –– დაეტოვებინა და ფეცში გადასულიყო (1902 წლის 

მარტი). 1902 წელს აჯანყებას სათავეში ჩაუდგა ომარ სერბუნი, 

ბუ ჰამარად წოდებული. სულთნის არმიას მან რამდენიმე დამარ- 
ცხება აგემა. ინგლისელები მას „საფრანგეთის აგენტ-პროვოკატო- 

რადა სთვლიდნენ; ბუ ჰამარა, ბათი მტკიცებით, საფრანგეთის 

მიერ იყო წაქეზებული და მისგან ღებულობდა ფარულ დახძარე- 

ბას. სათანადო მასალების უქონლობის გამო ჩვენ ამის შესახებ 

გადაჭრით ვერაფერს ვიტყვით, თუმცა ცნობილია, რომ ბუ ჰამა- 

რა იარაღს ალჟირიდან ღებულობდა!. 

როგორც უკვე ითქვა", საფრანგეთმა კარგად გამოიყენა ბუ 

ჰამარას აჯანყებით მაროკოში შექმნილი მდგომარეობა და იქ თა- 

ვისი გავლენა შესამჩნევად განამტკიცა; სავსებით დასაშვებია ვი- 

ფიქროთ, რომ საფრანგეთი განზრახ, პროვოკაციულად ამღერევ- 

და წყალს, მაროკოს ხელისუფლებამ მხოლოდ დიდი გაჭირვებით: 

შეძლო) აჯანყების ლიკვიდაცია (1909 წელს, სულთან მულეი პჰპა- 
ფიდის დროს) მ. ბუ პამარას აჯანყებასთან ერთად რიფის ოლქმი. 

1903 წლიდან ერთ-ერთი ტომის ბელადის რაისულას მეთაურობით 

ახალი ამბოხება დაიწყო. საინტერესოა აღინიშნოს, რომ ბუ პამა- 

რა კარგად იყენებდა მაროკოელი ხალხის უკმაყოფილებას, რო- 

მელსაც მაროკოში ევროპელთა თარეში იწვევდა. სულთნის ხელი- 

სუფლებას ევროპელთა მეგობრად და სამშობლოს მოღალატედ 

აცხადებდა. ბუ პჰამარას აჯანყება ეროვნულ-განმათავისუფლებელი 

მოძრაობა არ ყოფილა, თუმცა მასში ასეთი მოძრაობის ზოგიერ- 

თი ელემენტი გარკვევით შეიმჩნევა. 

უკვე 1903 წელს სულთანი იძულებული გახდა ევროპის ბან- 

კირებისათვის სესხი ეთხოვა. აღნიმნული წლის განმავლობაში 

1C. 010LCX§5, დასახ. ნაშრ. გვ. 127, 132; #. # 8 II, M200X%0, 
გე. 67. 

9 იხ. წინამდებარე ნაშრომის გვ. 74 და შენიშვნა 2 იმავე გვერდზე. 

? ტყვედქმნილი ბუ ჰამარა გალიაში შეაგდეს და ლომს დააგლეჯინეს. 
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სულთანმა საფრანგეთის, ბრიტანეთისა და ესპანეთისაგან დაახ- 

ლოებით 800.000 გირვანქა სტერლინგი ისესხა. 1904 წლის ზაფ- 

ხულისათვის მან დაფარა ვალი, რის შედეგადაც მაროკოს სახელ- 

მწიფო სრული ფინანსური გაკოტრების წინაშე აღმოჩნდა. სწო- 

რედ ამ მომენტს ელოდა თეოფილ დელკასე. მისი ინიციატივით 

საფრანგეთის ცნობილმა „პარიზისა და ნიდერლანდების ბანკმა“ 

(8იხისი ძგ ILა9II5 6ს სეჯ§-ნაა) 1904 წლის 12 ივნისს მაროკოს 

სულთანს სესხად მისცა 62.5 მილიონი ფრანკი, წლიური 5ბ/ -ის 

ანგარიშით. ამ სესხის ემისიას თან ახლდა საფრანგეთის ფინან- 

სისტების მხრივ მოხერხებული მანევრები, რის შედეგადაც სულ- 

თანმა რეალურად მიიღო მხოლოდ 48 მილიონამდე ფრანკი, ხო- 

ლო პროცენტები სესხის ნომინალური ოდენობის მიხედვით უნდა 

ეხადა. მიღებული თანხიდან ნაწილი ისევ 1903 წლის სესხის და- 
ფარვას მოხმარდა. პროცენტების განაღდების ანგარიშში სულთანი 

იძულებული გახდა საფრანგეთისათვის დაეთმო მაროკოს საბაჟო- 

ებისა და სახელმწიფოს შემოსავლის 60)/.1, საფრანგეთის კონტ- 

როლს დაუმორჩილდა მაროკოს თითქმის ყველა პირველხარისხო- 

ვანი სავაჭრო ნავსადგური (კასაბლანკა, საფი, ტეტუანი, ლარაში, 

რაბატი, ტანჟერი, მაზაგანი, მოგადორი). ვალის შედეგად მაროკო. 

საფრანგეთის კაპიტალის კაბალაში აღმოჩნდა 2; საფრანგეთის კა- 

პიტალისტები, ითვალისწინებდნენ რა მაროკოს გაკოტრებას, მას 

ტუნისის ბედს უწინასწარმეტყველებდნენ 1. 

1904 წლის მაისში მაროკოში ახალ გართულებას ჰქონდა 

ადგილი. მაროკოს ურჩი ტომების ბელადმა რაისულამ ტყვედ ჩა- 
იგდო და გაიტაცა ორი ამერიკელი მოქალაქე –- პერდიკარისი და 

ვარლეი, ჩ, ა. შ. შ. მთავრობა აღამფოთა რაისულას მოქმედებამ. 

პრეზიდენტ თეოდორ რუზველტის სპეციალური ბრძანებით ამე- 

L 1904 წლის სესხი სულთანს თავს მოახვია საფრანგეთის ბანკების კონსორ– 

ციუმმა, რომელშიაც შედიოდნენ: „კონტუარ დ'ესკონტ“, „კრედი ენტუსტოიელ ე 
კომერსიალ", „სოსიეტე მარსეიეზ დე კრედი“. „ბანკ ღე ლ”'იუნიონ პარიზიენ# 

(აქ გაერთიანებული იყო მირაბოს, მალეს, შლიუმბერგერისა და ნიფლიცის 

პროტესტანტული საბანკო კანტოოები). .'ხელმძლვანელ როლს „ბანკ დე პარი 
ე დე პეი-ბა" ასრულებდა. სესხის ოოგანიზებაში მონაწილეობდა აგრეთვე „კომ- 

პანი მაროკენ“, #. # # II, დასახ. ნაშრ., გე. 70. 
? „ამრიგად, შერიფის იმპერია მახეში გაება, საიდანაც მას თავის დაღწე– 

ვა აღარ შეეძლო“,––შენიშნავს აიაში, #. # # Iს, დასახ. ნაშო., იქვე. 

9 190 წლის 12 ივნისის სესხის შესაბებ იხ. #16ML60IL#00 8. დასახ. 
ნაშრ., გვ. 24 M#0ს00X», დასახ. ნაშრ., გვ. 37, 38, C. I110LC6M8, დასახ, 
ნაშრ., გვ. 108, 127. 128. 
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რიკის ფლოტმა მაროკოს წყლებში დემონსტრაცია მოაწყო. ტყვე- 

ების განთავისუფლების საქმეში საფრანგეთის მთავრობაც ჩაერია. 

რაისულამ მიიღო 70.000 დოლარი და ამერიკელი მოქალაქეები 

გაანთავისუფლა. ფრანგებს ამით კიდევ ერთი საბაბი მიეცათ და- 

ემტკიცებინათ, რომ „რეფორმების“ გატარება აუცილებელი და 

საჩქაროაო, რომ რეფორმების გატარებით საფრანგეთი არა მარ- 

ტო თავისთვის, არამედ მაროკოს ხალხისა და მასთან ეკონომი- 

ური ურთიერთობის მქონე ყეელა სახელმწიფოსათვის სასარგებ- 
ლო. საქმეს გააკეთებსო. ამავე დროს მაროკოს ნაესადგურ ლა- 

რაშში მცირედი მღელვარება მოხდა. ეს საკმარისი იყო ფრანგე- 

ბისათვის, რათა მათ იქ „წესრიგის დასამყარებლად“ კრეისერი 

გბეგზავნათ დაახლოებით იმავე პერიოდში ფიგიგის რაიონში 

(ალჟირ-მაროკოს საზღვარზე) რამდენიმე ახალი სამხედრო რაზმი 

იქნა შეყვანილი. ამავე დროს გადადგმულ იქნა ახალი ნაბიჯები 

მაროკომი საფრანგეთის სამხელდრო კონტროლის შემდგომ გან- 

მტკიცებისათვის. ჯერ კიდევ 1903 წელს საფრანგეთმა აიძულა 

სულთანი დაეთმო მისთვის მაროკოს მთელ რიგ რაიონებში ადგი- 

ლობრივი სამხედრო ნაწილების ორგანიზების უფლება. 1904 

წლის ზაფხულში საფრანგეთმა ასეთივე უფლება მოიპოვა ტანჟე- 

რის მიმართაც. მალე საფრანგეთმა ასეთივე უფლებები გაავრცე- 

ლა კასაბლანკაზე, რაბატსა და ლარაშზე. ზემოაღნიშნულ პუნქ- 

ტებში სამხედრო რაზმები ფრანგულ ყაიდაზე იწრთვნებოდნენ 

ფრანგი ინსტრუქტორ-ოფიცრების ხელმძღვანელობის ქკეშ. 

დაბოლოს, საფრანგეთის მთავრობა შეუდგა მაროკოში ფარ- 

თო რეფოომების გატარებისათვის ზზადებას. რეფორმები უნდა 

ჩატარებულიყო საფრანგეთის მთავრობის ხელმძღვანელობით, მის 

მიერ წინასწარ შემუშავებული პროგრამის მიხედვით და უნდა 

შეხებოდა: არმიას, მმართველობას, პოლიციას, გზებს, საზღვრებს, 

სახელმწიფო ბანკსა და ფინანსებს, საბაჟოებს, სასალხო განათლე- 

ბას, სანიტარულ ღონისძიებებსა და სხვ საფრანგეთის მთავრო- 

ბა" ამ პროგრამის განხორციელება მიანდო საფრანგეთის «ეს. 

პუბლიკის სრულუფლებიან წარმომადგენელს ტანჟერში, სენ-რენე 

ტაილანდიეს. იგი 1905 წლის იანვრის დასაწყისში ამალის თანილე- 

ბით, რომელშიც სამხედრო რაზმი შედიოდა, ფეცისაკენ გაემარ- 

თა, სადაც, მაროკოს სულთანი და მთავრობა იყო მაშინ. საფრან- 
გეთის წარმომადგენლები მაროკოს სულთნის კარზე ჩვეულებრივი 

ცერემონიებით იქნენ მიღებულნი. სენ-რენე ტაილანდიე შეუდგა 

თავისი მისიის განხორციელებას რეფორმების პროექტი პირველ 

რიგში ითვალისწინებდა: 1. მაროკოს არმიის რეორგანიზაციას 
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ფრანგების დახმარებით; 2. ხელშეკრულების ხელმოწერას სულ- 

თანსა და საფრანგეთის მთავრობას შორის, რომლის ძალითაც 

სხვას სახელმწიფოთა პოლიტიკური გავლენა მაროკოში უნდა 

აღმოფხვრილიყო; 3. მაროკოს ფულად ფონდებზე საფრანგეთის 

კონტროლის დაწესებას1. საფრანგეთის მიერ შემუშავებული რე- 

ფორმების საერთო პროგრამის განხორციელება მოასწავებდა მა– 

როკოს „ტუნისიფიცირებას", ე. ი. ტუნისისდაგვარად მაროკოზე 

საფრანგეთის პროტექტორატის გავრცელებას ?. მაროკოს საკით- 

ხში სწორედ ამ მომენტიდან იწყება არსებითი გარდატეხა, 

კაიზერისეული გერმანია, რომელიც აქამდე „მაროკოს სა-. 

კითხშიი ოფიციალურად თითქმის სრულ ლოიალობას იჩენდა, 

აქტიურად და დემონსტრაციულად ჩაერია მაროკოს საქმეებში. 

„გერმანიის დიპლომატიამ საქმე დაიწყო იმით, რომ წააქეზა მა- 
როკოს სულთანი საფრანგეთის ზრახვები” უარსაყოფელად“?, 

ხოლო 1905 წლის 31 მარტს გერმანიის კაიზერი ვილჰელმ IL 

ტანჟერში ჩავიდა. კაიზერის ვიზიტი წინასწარ მომზადებული იყო 

გერმანიის რაიხსკანცლერ ფონ ბიულოვის მიერ. 

მაროკოს სულთანმა ძვირფასი სტუმრის შესახვედრად თა- 

ვისი ბიძა, აბდ-ელ-მელიქი გაგზავნა ნაპირზე გადმოსულ ვილ- 

ჰელმს ბედაური მიაგებეს. საზეიმოდ მორთული ქუჩებით იგი გერ- 

მანიის დიპლომატიური კორპუსის შენობისკენ გაემართა, სადაც 
ევროპის სახელმწიფოთა დიპლომატიურ წარმომადგენელთა და. 

სულთნის დელეგაციის წინაშე წარმოთქვა ცნობილი სიტყვა, რო- 

მელმაც მალე მთელი ევროპა შეძრა: „დღეს მე ვესტუმრე მარო- 
კოს სულთანს, როგორც დამოუკიდებელ ხელმწიფეს. მე ვიმედოვ– 

ნებ, რომ თავისუფალი მაროკო, სულთნის სუვერენული ხელის- 

უფლების ქვეშ, ღიად დარჩება ყველა ერის მშვიდობიანი შეჯიბ- 
რებისათვის, ყოველგვარი მონოპოლიებისა და ანექსიების გარეშე, 

სრული თანასწორობის პირობებში... ჩემი ჩამოსვლა ტანჟერში 

მიზნად ისახავს აუწყოს ყველას, რომ მე მტკიცედ მაქეს გადა- 

წყვეტილი გამოვიყენო ჩემს ხელთ არსებული ყველა საშუალება, 

რათა წარმატებით დავიცვა გერმანიის ინტერესები მაროკოში"... 

საფრანგეთის დიპლომატიური აგენტის გრაფ შერისეს გასაგონ- 

ლად, რომელიც იმპერატორს წარუდგა, ჩვეულებრივი დიპლომა- 

1 0I6 CთIX90556 L0IILIს, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. M# 6538. 
9 Mი700M8 90501 201MI), ტ. II, გვ. 168. 
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ტიური ეტიკეტის მიხედვით თაყვანი სცა და საფრანგეთის მთავ- 
რობის სახელით მიესალმა მის ჩამობრძანებას. კაიზერმა თქვა: 

„-მე მსურს გერმანიასა და ყველა სხვა ქვეყანასს მოვუპოვო 

აქ ვაჭრობის თავისუფლება და სრული თანა.ასწორობა.. მი- 

ვიჩნევ რა სულთანს, როგორც თავისუფალ ხელმწიფეს, მე 

მსურს მისი ინტერესებს დაცვის პირობების შესახებ მხო- 

ლოდ მას შევუთანხმდე.."“ ვილპელმი აღნიშნავდა, რომ იგი 

შესილებს მიაღწიოს თავის კანონიერ მოთხოვნათა ყველას მიერ 

აღიარებას და იმედს გამოთქვამდა, რომ საფრანგეთიც სათანა- 

დოდ სცემდა პატივს ამ მოთხოვნებს, ყოველივე ამის მოსმენის 
შემდეგ გაფითრებული გრაფი შერისე შეეცადა რაღაც ეპასუხა 

იმპერატორისათვის, მაგრამ ვილჰელმმა აგრასნობინა მას თავის 

დაკვრით, რომ მასთან საუბარი დაამთავრა. თაეჩაქინდრული, 

ფერდაკარგული გრაფი გაშორდა იმპერატორს, ვილჰელმს არც 

ფეცში მყოფი სენ-რენე ტაილანდიე და მისი მოღვაწეობა გამო- 

პარვია მხედველობიდან. „...რაც შეეხება რეფორმებს, რომელთა 

აქ გატარება სულთანს განუზრახავს, –- ამბობდა კაიზერი, --- მე 

მგონია, რომ ამ შემთხვევაში საჭიროა მეტად ფრთხილად მოქმე- 

დება, საჭიროა ანგარიში გაეწიოს მოსახლეობის რელიგიურ 

გრძნობებს და აცილებულ იქნას საზოგადოებრივი სიმშვიდის 

დარღეევა“. „არ შეიძლება მაროკოში ევროპული წესების ხელ- 

აღებით შემოტანა, რეფორმებმა არ უნდა შელახონ ადგილობ- 

რივი ადათები და ზნე-ჩვეულებანი, არ უნდა ეწინააღმდეგებოდნენ 

ყურანს... ამიტომ,––ამბობდა ვილჰელმი, – ამ საკითხებში განსა- 

კუთრებით ყურადღება უნდა მიექცეს მაროკოს წარჩინებულთა 

რჩევას... არ უნდა გატარდეს რეფორმები მათი თანხმობის გარე- 

შე და გერმანიის მთავრობასთან წინასწარი მოლაპარაკების გა- 

რეშე“ 1. „მე არ მსურს მაროკოში მეორე ტუნისი ვიხილო“,-––განა- 

ცხადა დაბოლოს ვილჰელმმა კერძო საუბარში ?. 

ვილჰელმ II ტანჟერში დიდხანს არ გაჩერებულა. დილის 

9 საათზე ჩამოსული, 3 საათზე უკვე გემზე იყო და გზას განა- 

გრძობდა კაიზერის პირით გერმანია უცხადებდა ინგლისს და 

1 ვილჰელმ II-ის მიერ ტანჟერშე წარმოთქმული სიტყვების ტექსტი 
იხილე კრებულში: „M0::MVწ სეილუMIXC 0)I00IციMMII 1870-1918 IL.". დოკ. # 80. 

ბვ. 155: ვილპელმის ტანჟერში ყოფნის შესახებ ვრცელ ანგარიშს იძლევა ვილ- 
პელმის მრჩეველი ბარონი ფონ შენი. იხილე LLI6 CLI0955– IL0II(1, ტ. XX, 

ნაწ. 1, დოკ. » 6589. 
2? თ. 010X:0X§, დასახ, ნაშრ., გვ. 152. 
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საფრანგეთს, რომ იგი არ სცნობს 1904 წლის 8 აპრილის შეთან- 
ხმებას, რომ იგი არ დაუშვებს მაროკოში საფრანგეთის დამკვი- 

დრებას, რომ თეითონ არანაკლებ დაინტერესებულია მაროკოთი 

და ყოველივე ძალას იხმარს თავისი ინტერესების უზრუნველსა- 

ყოფად. გერმანიის მხრივ „ეს იყო საფრანგეთის საჯარო, თავხე- 

დური გამოწვევა“ 1. 
საფრანგეთში დიდი შეშფოთება სუფევდა. იქ ჯერჯერობით 

კარგად ვერ გაეგოთ, რას მოასწავებდა ყოველივე ეს, უბრალო 

„ბლეფს" თუ ომის აშკარა საფრთხეს. გერმანია სწორედ ომით 
იმუქრებოდა. „მაროკოს საკითხი“ საერთაშორისო ურთიერთო- 

ბის კოშმარად გადაიქცა. ასე დაიწყო „მაროკოს პირველი კრი- 

ზისი, რომელიც მთელი ერთი წლის განმავლობაში საფრთხეს 
უქმნიდა ევროპის მშვიდობიანობას, რადგანაც ყოველ წუთს მო- 

სალოდნელი იყო მისი გადაზრდა სისხლისმღვრელ მსოფლიო 

იმპერიალისტურ ომში. 

როგორი იყო გერმანიის ინტერესები მაროკოსადმი? რით 

აიხსნება გერმანიის ესოდენ” ხანგრძლივი დუმილი? რატომ სწო- 
რედ 1905 წლის მარტში გამოამჟღავნა გერმანიამ მაროკოს მი- 

მართ თავისი ნამდვილი ზრახვები? რას უქადდა მსოფლიოს გერ- 

მანიის ჩარევა მაროკოს საქმეებმი? როგორ წარიმართა მაროკოს 
პირეელი კრიზისი? “აი ის კითხვები, რომლებიც პასუხის გაცემას 

მოითხოვენ. ამ კითხვებზე პასუხის გაცემამდე ჩვენ საქიროდ მი- 
გვაჩნით მაროკოსადმი გერმანიის დამოკიდებულების საერთო 

ისტორია მოვხაზოთ; ზედმეტად არ მიგვაჩნია აგრეთვე გერმანიის 
კოლონიური პოლიტიკის ზოგადი სურათიც წარმოვადგინოთ, 

  

1 I0I00M5 1IIIX0XეXIMM, ტ. II, გვ. 169.



თავი მესამე 

გერმანიის გიმრსვლა მსოშლიო კოლონიურ აჰასპპრეზზე 

§ 1. მსოფლიოს ხელახალი განაწილებისათვის 

სამჭაღისი გერმანიაში 

1871 წლის 18 იანვარს ვერსალის სარკეებიან დარბაზში 

პრუსიის მეფე ვილჰელმ I გერმანიის იმპერატოოად გამოაცხადეს. 

გაერთიანებული გერმანიის პირველი რაიხსკანცლერი ოტო ფონ 

ბისმარკი ხარობდა თავისი შემოქმედებით. გერმანიის „ზევიდან“ 

„რკინითა და სისხლით" გაერთიანების ბისმარკისეული გეგმა გან- 

ხორციელდა. ამიერიდან გერმანიის ისტორიაში სრულიად ახალი 

პერიოდი დაიწყო, „გაჩნდა ახალი მტაცებელი, 1871 წელს შე- 

იქმნა ახალი კაპიტალისტური სახელმწიფო, რომელიც განუზომ- 

ლად უფრო სწრაფად ვითარდებოდა, ვიდრე ინგლისი... გერმა- 

ნიის კაპიტალიზმის ეს სწრაფი განეითარება იყო განვითარება 

ახალგაზრდა და ძლიერი მტაცებლისა"!. გერმანიაში კაპიტალიზ- 

მის განვითარება წარმოებდა გიგანტური ტემპებითა და ნახტო- 

მებით. გერმანიამ მრეწველობის განვითარების ტემპებით საგრ- 

ძნობლად გაუსწრო ინგლისსა და საფრანგეთს. XIX საუკუნის 

დასასრულსა და XX საუკუნის დასაწყისში გერმანიაში კაპიტა- 

ლიზმი იმპერიალიზმში გადაიზარდა. 

XX საუკუნის დასაწყისში გერმანიის მრეწველობა თავისი 

სიძლიერით აღემატებოდა ინგლისისა და საფრანგეთისას. მრე- 

წველობის საერთო ზრდის სურათი 1870-1913 წლებში შემდეგი 
სახით წარმოგვიდგება. ინგლისში მრეწველობის ზრდა უდრიდა 

1 ვ, ი ლენინი, ომი და რევოლუცია, თხზ,, ტ. 24, გვ. 486. 
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127%ე-ს, საფრანგეთში - - 203%/-ს, გერმანიაში კი – 47109კ-ს, სამრე- 
წველო პროდუქცია 1880-1900 წლებში ინგლისში გაიზარდა 

499შ/-ით, საფრანგეთში – 659/,-ით, გერმანიაში –– 163%გ-ით. 

ჩ. ა, შ. შ. –– 208%-ით). გერმანიის მრეწველობას ახასიათებდა 

კონცენტრაციის მაღალი ხარისხი, რაც ფართო საფუძველს ქმნი- 

ღა მონოპოლიური კავშირების შექმნისათვის თუ 1865 წელს 

გერმანიაში 4 კარტელი იყო, 1875 წელს მათი რიცხვი ორჯერ გაი- 

ზარდა, 1885 წელს გერმანიაში უკვე 90 კარტელია, 1890 წელს-– 

210, 1905 წელს--385, 191) წელს--550--600?, „გერმანიაში არ 

არის ტრესტები, არის „მხოლოდ“ კარტელები, მაგრამ გერმანიას 

განაგებს კაპიტალის სულ რაღაც 300 მაგნატი“ ,––აღნიშნავდა 

ვ. ი, ლენინი. 1900 წელს ფოლადის გამოდნობაში გერმანიას 

მსოფლიოში მეორე ადგილი უჭირავს ჩ. ა. შ. შ. შემდეგ, თუჯის 

გამოდნობაში ევროპაში მეორე, ხოლო მსოფლიოში – მესამე 

ადგილი, ასევეა ქვანახშირის მოპოვებაშიც. გერმანიაში იმპე- 

რიალიზმი უაღრეს განვითარებას აღწევს. „აქ ჩვენ გვაქვს 

„უკანასკნელი სიტყვა“ თანამედროვე მსხვილი კაპიტალისტური 

ტექნიკისა და იმ გეგმაშეწონილი ორგანიზაციისა რომელიჯ/). 

ექვემდებარება იუნკრულ-ბზურჟუაზიულ იმპერია- 

ლიხზმსი, -– წერდა ვ. ი. ლენინი '. ამასთანავე გერმანიის იმპე- 

რიალიზმს ახასიათებდა უაღრესი აგრესიულობა და რეაქციუ- 

ლობა, 
გერმანიის გამოსვლა კოლონიური ექსპანსიის ასპარეზზე 

გვიან მოხდა, როცა მსოფლიო უკვე ძირითადად განაწილებული 

იყო ძველ იმპერიალისტურ სახელმწიფოებს შორის, ინგლისმა, საფ- 

რანგეთმა, ჰოლანდიამ, რუსეთმა და სხვებმა უკვე მოასწრეს კოლონი- 

ების უდიდესი ნაწილის მითვისება. გერმანიის მონოპოლიური კა- 

პიტალის კოლონიურ მისწრაფებათა დასაკმაყოფილებლად აუცი- 

ლებელი იყო უკვე განაწილებული მსოფლიოს ხელახალი გადანა– 

წილება, რაც შესაძლებელი იყო მხოლოდ იმპერიალისტური ომით. 

  

1 II. 10” ს1III6M))0. 1ც0)M9, LC6C0IMIICIIIII ILMII60I):VII3M, VI. 

1917, გე. 54. 
2I. #02107M, IL0ი0Xეყ6IIIL 1)0:3601MICVIML 1(XI60IL01IIეX, ML, 1914, 

.. 15. 
ა ზ ვ, ი ლენინი, იმპერიალიზმი, როგორც კაპიტალიზმის უმაღლვსი- 

სტადია. თხზ., ტ. 22, გვ. 269. 
· ვ. ი: ლენინი, „მემარცხენე“ ბავშვობისა და წვრილბურჟუაზიულო- 

ბის შესახებ, თხხ., ტ. 27, გვ. 405, 
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შველი იმპერიალისტური სახელმწიფოების წინააღმდეგ. გერმანიის. 
კაპიტალიზმის ამ დაგვიანებული, მაგრამ სწრაფი განეითარებით 

აიხსნება სწორედ მისი უკიდურესად აგრესიული ხასიათი. მსოფ- 
ლიოს დაპყრობის იდეა, რომელიც XIX საუკუნის 80-იანი წლე- 

ბიდან დამკვიდრდა გერმანული იმპერიალიზმის პოლიტიკაში, მო- 

ასწავებდა სისხლიან ომს ინგლისთან, საფრანგეთთან, რუსეთთან. 

ამ ომისათვის გერმანიის იმპერიალიზმსს ერთგული მოკავშირე 

ჰყავდა მილიტარიზმის სახით. 

ვ. ი. ლენინი გერმანიის ინპერიალიზმს _იუნკრულ-ბურჟუა- 
ზიულ იმპერიალიზმს' უწოდებს. „იმ ქვეყნებისგან განსხვავებით, 
სადაც იმპერიალიზმი ფეოდალური ნაშთებისაგან უკვე გაწმენდილ 

ნიადაგზე განვითარდა, გერმანული იმპერიალიზმი ყალიბდებოდა 

და მწიფდებოდა ისეთ ქკეყანაში, სადაც პრუსიული იუნკერი ბა- 

ტონობდა. განვითარდა რა ამ პირობებში და გადაეხლართა რა 

ფეოდალურ ურთიერთობათა ნაშთებს, გერმანული იმპერიალიზმი 

გამოვიდა როგორც უაღრესად რეაქციული და აგრესიული ძა- 

ლაბ), იმპერიალისტური გერმანიის სახელმწიფო ბმართველობის 

სადავეები და არმიის ხელმძღვანელობა იუნკრების ხელში იყო. 

„იუნკრულ-მონარქიული ბიუროკრატიისა და უკიდურესად განვი- 

თარებული მილიტარიზმის სახით გერმანიის მონოპოლიურმა კა- 

პიტალმა ჰპოვა ბასრი იარაღი, როგორც მუშათა კლასის დათრ- 

გუნვისათვის, ასევე მსოფლიოს “შეიარაღებული ძალებით ხელახა- 

ლი გადანაწილებისათვის“ 3. 

გერმანიის მონოპოლიურ კაპიტალსა და რეაქციულ იუნკრო- 

ბას შორის მჭიდრო კავშირი დამყარდა. იუნკრობა, განასა- 

ხიერებდა „პრუსიელობის ყველაზე უფრო #«ეაქციულ თვისე- 

ბებს“. „უხეში, აღვირახსნილი ძალის კულტი, მონური მორჩილე- 

ბის მოთხოვნა, არმიაში პრუსიული სამხედრო წვრთნისა და ჯო- 

ხის დისციპლინის დანერგვა, საშინაო და საგარეო პოლიტიკაში 

ვერაგობა და პროვოკაცია“ 3,––საუკეთესო ძალას წარმოადგენდა 

მუშათა კლასისა და დემოკრატიის წინააღმდეგ ბრძოლაში; იუნ- 

კრობა დესპოტიზმისადმი მონური მორჩილების კულტს ნერგავდა 
გერმანელ ხალხში; ყოველგვარი ზეთოდებით ამტკიცებდა სამხედ- 

რო-ბიუროკრატიულ სახელმწიფო წყობილებას, რომელიც აუცი“ 

  

! მარქსი და ენგელსი რეაქციული პრუსიელობის შესახებ, თბი–- 

ლისი, 1943, გვ. 74. 
9 ჩი181თI7201M MX M0C3MIM9, დასახ, ნაშრ., გე. 112. 
3? მარქსი და ენგელსი რეაქციული პრუსიელობის შესახებ, გე. 3. 
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ლებელი იყო მონოპოლისტური კაპიტალისათვის მშრომელთა. 

ექსპლოატირებული მასების მორჩილებაში ყოლისათვის და აგრე- 

სიული, ყაჩაღური პოლიტიკის გატარებისათვის. თავის მხრივ, 

იუნკრობაც დიდად მოსურნე იყო დაპყრობითი პოლიტიკისა, რო- 

გორც ახალი მიწების ხელში ჩაგდების, არმიის გაზრდისა და სამ- 
ხედრო კასტის გავლენის ზრდის საშუალებისა, რის შედეგადაც 

გაძლიერდებოდა მისი საკუთარი კლასი, კლასი იუნკრებისა, რო- 

მელსაც არმიაში ხელმძღვანელი პოსტები ეკავა !, ამასთანავე, გერ- 

მანიის მონოპოლიური კაპიტალის მაგნატთა შორის ჩვენ არა 

ერთ დიდგვაროვან არისტოკრატს ვხვდებით. მათ შორის აღსა- 

ნიშნავია:: პრინცი კარლ ჰოპენლოე ერინჰენი, თავადი ხრისტიან 

კრაფტ ჰოჰენლოე ერინჰენი, თავადი მაქს ეჰონ ფიურსტენბერგი, 

ჰერცოგი ფრანც ფონ რატიბორი და სხვ.? 

გარდა ამისა, სწორედ იუნკრობა იყო პრუსიული მილიტა- 

რიზმის „სახელოვანი“ ტოადიციების მატარებელი. პრუსიული 

მილიტარიზმი აუცილებელი საშუალება იყო გერმანიის იზპერია- 

ლიზმისათვის „დიდი ომის“ საწარმოებლად. „კაპიტალისტური 

საზოგადოება, რომელსაც ფორმალურად ჯერ კიდევ არ დაუმორ- 

ჩილებია სახელმწიფო, –- წერდა ენგელსი,-- იძულებულია ნამდვი- 

ლი მმართველობა მონარქიულ-ბიუროკრატიულ-იუნკრულ სამემ- 

კვიდრეო. კასტას დაუთმოს და იმით დაკმაყოფილდეს, რომ სა- 

ერთოდ და მთლიანად გადამწყვეტ როლს საბოლოო ანგარიშით 

მისი საკუთარი ინტერესები თამაშობენ...“ ?. გერმანიაში იმპერი- 

ალიზმი და მილიტარიზმი მჭიდროდ გადაეხლართნენ ურთიეთთს, 

ისე, როგორც არსად. ახალი გერმანული მილიტარიზმი, რომლის 

სოციალურ-ეკონომიური საფუძველი იმპერიალიზმი გახდა, მსოფ- 

ლიოს მოევლინა როგორც უსაშინელესი ძალა. ძველი პრუსიულ- 

იუნკრული სამხედრო-ფეოდალური ტენდენციები, გერმანიის იმპე- 

რიალიზმის აგრესიულ მისწრაფებებთან ერთად, დიდ საფრთხეს 

უქადდა კაცობრიობას. იუნკრებსა და კაპიტალის მაგნატებს შო- 

რის არსებული ეს რეაქციული მჭიდრო კავშირი მტკიცედ დამ- 

კვიდრდა გერმანიის ცხოვრებაში. პრუსიის იუნკრობა ოტო ფონ 

ბისმარკის ხელმძღვანელობით წამყვან როლს ინარჩუნებდა ახლად 

1IL03107, დასახ. ნაშო,, გვ. 37. 
1 1IIთდX8M, თ0M100ხLL XეIIII2III1M, ML, 1932, გვ. 145, 

3? ენგელსის წერილი ა. ბებელისადმი, 1892 წლის 19 თებერვალი. ციტ. 
კრებულიდან „მარქსი და ენგელსი ოეაქციული პრუსიელობის შესახებ", გვ.. 

61-–62. “ : 
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გაერთიანებულ გერმანიაში. კავშირი იუნკრებსა და მონოპოლი. 

ური კაპიტალის მაგნატებს შორის გერმანიაში კიდევ უფრო გან- 

მტკიცდა პირველ იმპერიალისტურ ომამდელ პერიოდმი, კაიზერ 

ვილჰელმ მეორის ბატონობის დროს. 

მსოფლიო ასპარეზზე გამოსული გერმანიის სახელით ფონ 

ბიულოვი აცხადებდა: „ევროპამ თავის წრეში დაუშვა ახალი წევ- 

რი, რომელსაც აქვს არა მარტო საკუთარი ინტერესები, არამედ 
შესაძლებლობაც გააჩნის მათ დასაცავად"). გერმანიის იმპე- 

რიალიზმი აქტიურად შეუდგა თავისი ინტერესების განხორცი- 

ელებას. 
გერმანიის ახალგაზრდა, სწრაფი განვითარების გზაზე მდგარ- 

მა ბურჟუაზიამ ჯერ კიდევ ჩრდილოეთ გერმანიის კავშირის არსე- 
ბობის პერიოდში დააყენა კოლონიების შეძენის საკითხი. გერმა- 
ნული კოლონიური პოლიტიკის პიონერებად მისიონერები და 

სავაჭრო კომპანიები გვევლინებიან. მათთან ერთად აქტიურად 

მოღვაწეობდნენ ე. წ. ჰანხის ქალაქები, განსაკუთრებით –-. ჰამ- 

ბურგი. უკვე 1833 წელს ჰამბურგელმა ვაჭრებმა სავაჭრო ურთი- 

ერთობა გააბეს დასავლეთ და სამხრეთ აფრიკასთან. 1864 წელს 

გერმანიაში შეიქმნა კომპანია დასავლეთ აფრიკასთან სავაჭროდ. 
კომპანიის კაპიტალი 700.000 მარკას უდრიღა. 70-იან წლებში 

ჩამოყალიბდა დიდი გერმანული კომერციული საზოგადოება _VIL§- 

ვ)ის II20ძC)5-%ML06)ყ0501)ყისე(L"„ რომელმაც ფართო კოლონიუ- 

რი საქმიანობა წამოიწყო?. გერმანიის (ალკეული ფირმები, მათ 

შორის. ჰამბურგისა და ბრემენის ცნობილი სავავრო-საზღვაო სა- 

ზოგადოებები, საკუთარი ინიციატივით ხელთ იგდებენ მთელ რიგ 

პუნქტებს აფრიკის სამხრეთ და დასავლეთ სანაპიროებზე, ახალ 

გვინეახე, ოკეანიის კუნძულებზე. სამოაზე და სხვ. და იქ სავაჭრო 
ფაქტორიებს აარსებენ. ისინი ბისმარკისაგან მოითხოვენ, რათა 

მან მხარი დაუჭიროს მათ ინიციატივას და აქტიურად ჩაებას 

კოლონიურ პოლიტიკაში. მათ მოთხოვნებს მხარს უჭერენ გერმა- 

ნიის ჩამოყალიბების პროცესში მყოფი ფინანსური კაპიტალის 

მაგნატები. 

  

'სგიხძლესჯ «ი94 ს 90107, 100000389 160XეიIM9, 1I01ი0Lიე1-– 
Mიიჯის, 1915, გვ. 4. 

2? საინტერესო მასალა გერმანიის კოლონიური პოლიტიკის შესახებ XIX 
საუკუნის 70-–80-იან წლებში მოტანილია ხეიფეკის სტატიაში „IL M0X0%VV 

#01014901. I0XIIIIწIას 1060X81000 1”VIIC0IIიჰIე#ც ს წ0-80>» 10ჯ0X 
XIX »იIი", „V ყ0ლ)IაC 3ეIIIICIM ე6ეხXVIICM0L0 106VX000IM0)II0I0 II610V01M- 
900#0L0 II9360IXVIXი", IIII7C>L VII, LIII1ხ9IIL, 1955. 
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70-80-იან წლებში გერმანიის ბურჟუაზიამ განსაკუთრებული 

სიმწვავით დასვა კოლონიების საკითხი და მის ირგვლივ ფართო. 

პროპაგანდა გააჩაღა. 1879 წელს გამოდის ვინმე ფაბრის წიგნი 

სათაურით: „საქიროებს თუ არა გერმანია კოლონიებს?“. აქ 

ავტორი ამტკიცებს, რომ გერმანია, ეკონომიური ინტერესებიდან 

გამომდინარე, სხვა სახელმწიფოებთან თანასწორად საჭიროებს 
კოლონიებს; გერმანიამ ხელი უნდა მიჰყოს კოლონიების დაპყრო- 

ბას, ავტორი მიუთითებს კიდეც დასაპყრობ ობიექტებზე. ესენია: 

სამოა, ახალი გვინეა, ბორნეო, ფორმოზა, ცენტრალური აფრიკა 

და სხვა. ეს წიგნი გერმანიის მზარდი იმპერიალიზმის ინტერესებს 
გამოხატავდა! აღნიშნული პერიოდისათვის კოლონიური პროპა- 

განდა ფართო ხასიათს ღებულობს, იწერება უაზრავი წიგნი და 

ბროშურა კოლონიების დაპყრობის აუცილებლობის შესახებ. 1885 

წლისათვის გერმანიაში ასეთი ნაშრომების 30 ტომამდე დაგროვ- 

და? ამ პროპაგანდის ინიციატორები გერმანიის სამრეწველო, 

სავაჭრო და ფინანსური წრეები იყვნენ, მათ შორის: ფინანსისტი 

ადოლფ ფონ ჰანზემანი„ („ნობილი ბანკის „1)15M0010-C0906I1- 
§60ხ9(L"-იის ერთ-ერთი მესვეური, ბლაიხრედერი (იგი აფინან- 
სებდა „სამხრეთ ზღვებზე ვაჭრობის საზოგადოებას"), „დიდვაჭარი 

ვოერმანი და სხვ. ფრანკფურტის ზავის წინ, როცა ცნობილი 

გახდა, საფრანგეთმა დიდი კონტრიბუცია უნდა იკისროსო, ბრე- 

მენელ და ჰამბურგელ ვაჭართა ჯგუფმა მოითხოვა, რომ საფრან- 

გეთს კონტრიბუციის ანგარიშში ზოგიერთი კოლონია დაეთმო. 

ამასთანავე, ისინი პირადი რისკითა და ინიციატივით კვლავ განა- 

გრძობდნენ გაცხოველებული კოლონიური ოპერაციების წარმო- 

ებას და დაჟინებით მოითხოვდნენ მთავრობისაგან, რათა. მას 

მხარი დაექირა მათი საქმიანობისათვის მთავრობამ სათანადო 

ნაბიჯებიც გადადგა. 1876 წელს დადებულ იქნა ხელშეკრულება 

კუნძულ ტონგას ბელადთან. ჰამბურგის ფირმა „C0ძ0L”წ-იV“ სა- 

მოაზე და წყნარ ოკეანეში დიდ საქმიანობას აჩაღებს, რაშიც 

ცდილობს გერმანიის მთავრობის ჩათრევას გოდფრუას ფირმამ 

სამოას კუნძულებზე უკვე 1857 წლიდან მოიკიდა ფეხი და 1859 

წლისათვის თითქმის მთელ იქაურ მიწა-წყალს მონოპოლიურად 

დაეპატრონა, 70-იანი წლების დამლევს ფირმა იქ 160.000 პრუ- 

სიულ: მორგენ მიწას ფლობდა. 1879 წელს გერმანიის მთავრობამ 

    

1 I0 I, IVMIMI6იII92 2IMI8M IV V0C0I0CLM X0IMIII0I6III0, M., 1929, გვ. 9. 
92 წყ ვიX00ს 10M#060 M#MVI. MMIVI00M0XII3X # IXIი0შეყ II0XIIIIIIნე, 

M.--IL, 1928, გვ. 15. 
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სამოას კუნძულის ბელადებთან დადო ხელშეკრულება, რომელიც 

ხელს უწყობდა გერმანიის ეკონომიურ შეჭრას ამ კუნძულზე. ვო- 
ურმანის დიდი ფირმა აფრიკითაა დაინტერესებული და აგიტა- 

ციას ეწევა ამ კონტინენტზე გერმანიის დამკვიდრებისათვის. 
გერმანელი კაპიტალისტი ვებერი, რომელსაც სამხრეთ აფრიკაში 

ალმასების დიდი საბადოები ჰქონდა, მოითხოვს ტრანსვაალზე 

გერმანიის პროტექტორატის გამოცხადებას. ეებერთან და ვოერ- 

მანთან ერთად გერმანიის მიერ აქტიური კოლონიური პოლიტი- 

კის გაჩაღებას მოითხოვენ მრეწველების, ფინანსისტებისა და ეაჭქ- 
რების ფართო წრეები, ბრემენელი ვაჭრის ლუდერიცის, ფონ 

მალტცის, პრინც ჰოპჰენლოეს ფრიდრიხ კოლინის, დოქტორ 

კარლ პეტერსისა და სხვათა სახით. მაგრამ ბისმარკისათვის, რო- 

მელიც „ცხოვრობდა და მოღვაწეობდა ეპოქაში, როცა იმპერია- 
ლიზძი ჯერ კიდევ არ იყო საბოლოოდ ჩამოყალიბებული, კოლო- 

ნიური პოლიტიკის პრობლემები არ იდგა... წინა პლანზე“ !. კო- 

ლონიების დაპყრობის საქმეში ბისმარკი კარგა ხანს გარკვეულ 

ინდიფერენტიზმს იჩენდა. იგი ე. წ. „კონტინენტურ პოლიტიკას“ 

ატარებდა, რომლის ძირითადი მიზანი იყო ახალგაზრდა გერმა- 

ნიის იმპერიის შენარჩუნება და გახმტკიცება, გერმანიისათვის 

ევროპაში ჰეგემონიის მოპოვება. ბისმარკის საგარეო პოლიტიკა 

მიმართული იყო საფრანგეთისა და რუსეთის წინააღმდეგ. მათი 

სახით იგი ხედავდა ევროპაში გერმანიის გაბატონების ძირითად 

მოწინააღმდეგეებს, რომელთა ტერიტორიების ხარჯზეც სურდა 

მას „დიდი შუაევროპული სახელმწიფოს“ შექმნა. აქტიურ კოლო- 

ნიურ პოლიტიკას ბისმარკი გაურბოდა იმის გამოც, რომ არ 

სურდა ინგლისთან ურთიერთობის გამწვავება. რაც გერმანიის 

ახალგაზრდა იმპერიის განმტკიცებისათვის საზიანო იქნებოდა. 

ამით აიხსნება ბისმარკის გარკვეული გულგრილობა კოლონიური 

საკითხებისადმი. საყოველთაოდ („ხნობილია ბისმარკის სიტყვები: 

„მე სრულიადაც არ მსურს კოლონიები, ისინი მხოლოდ სინეკუ- 

რათა შექმნას ემსახურებიან; ესაა ყოველივე, რასაც ამჟამად ინგ- 
ლისი ღებულობს თავის კოლონიებისგან, ისევე, როგორც, თუ 

გნებავთ, ესპანეთი; და ჩვენთვის, გერმანელებისათვის, კოლონი- 

ები იგივე იქნებოდა, რაც ფარჩა და აბრეშუმი პოლონელი 

აზნაურისათვის, რომელსაც არ გააჩნია პერანგი აბრეშუმის ტანი- 

სამოსის ქვეშ ჩასაცმელად“ ?. 
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შეცდომა იქნება თუ ვიფიქრებთ, რომ ბისმარკი წინააღმდე- 

გი იყო საერთოდ კოლონიური პოლიტიკისა. პირიქით, მას ღრმად 

სწამდა რომ იმპერიალიზმის გზაზე დამდგარი გერმანიისათვის 

კოლონიური ექსპანსია ისტორიულ აუცილებლობას წარმოადგენდა. 

როდესაც, გარდაცვალებამდე ცოტა ხნით ადრე, ბისმარკს შეე- 

კითანენ თუ რა გზით შეიძლება შეჩერდეს ინგლის-გერმანიის 

მტრობა და მეტოქეობა, მან უპასუხა, რომ იცის მხოლოდ ერთი 

საშუალება: „გერმანიის მრეწველობის ზრდის შეჩერება", მაგრამ 

ამ ღონისძიების გატარებას ბისმარკი „მიუღებლად" სთვლიდა1!. 

70--80-იან წლებში ბისმარკი გერმანიის მრეწველობის განვითა- 
რებისათვის საკუთარ, ადგილობრივ ბაზასაც საკმარისად მიიჩნევ-· 

და: „ჩვენს ხელთ არის ფართო ბაზარი 50 მილიონი სულისაგან 
შემდგარი, ჩეენს ხელთ არის ელზას-ლოტარინგია. როდის შევ- 

ძლებთ ჩვენ აქ შევქმნათ ყველაფერი საჭირო –- რკინიგზები, ფაბ- 

რიკები როდის შევძლებთ ჩვენ დავაკმაყოფილოთ ჩვენი ხალხის 

მყიდველობითი მოთხოვნილება? ამისათვის მრავალი ათეული წე- 

ლია საჭირო და აბა რად გვინდა ვიფიქროთ აფრიკისათვის, რად 

გვინდა ჩვენ იგი?" ?. მაგრამ, ამავე დროს, ბისმარკს არ შეეძლო 

ანგარიში არ გაეწია გერმანიაში იმპერიალიზმის სწრაფი განვი- 

თარებისათვის რომელიც დღითიდღე სულ უფრო და უფრო 

მწვავედ აყენებდა კოლონიების შეძენის საკითხს. 1884 წლიდან 

ბისმარკი ფაქტიურად ჩაება კოლონიურ საქმიანობაში. 1889 წლის 

იანვარში ბისმარკმა რაიხსტაგში განაცხადა: „თავდაპირველად მე 

არ ვიყავი კოლონიური . პოლიტიკის მომხრე, მე ამ საქმეში სა- 

მართლიანი დაეჭვების უფლება მქონდა. მხოლოდ საზოგადოებ- 

რივი აზრისა და უმრავლესობის ზემოქმედებამ მაიძულა კაპიტუ- 

ლაციაზე წავსულიყავი და დავმორჩილებოდი მას" 1. გარდა ამი- 

სა, ბისმარკზე გავლენა მოახდინა იმ გარემოებამაც. რომ საერ- 
თაშორისო ურთიერთობა გერმანიის ასეთი მოქმედების სა. 

სარგებლოდ ვითარდებოდა. „საფრანგეთის მიერ ტუნისის, ინგ- 
ლისის მიერ ეგვიპტის, რუსეთის მიერ თურქმენეთის დაპყრობამ 

უკიდურესად გაამწვავა საფრანგეთ-იტალიის, ინგლის-საფრანგე- 
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თ,ასა და რუსეთ-ინგლისის ურთიერთობა. ამ სახელმწიფოთა შო- 
რის ქიშპობა უზრუნველყოფდა გერმანიის მდგომარეობას ევრო- 
პაში" 1, 

· 1883 წელს ბრემენელმა ვაჭარმა ადოლფ ლიუდეოიცმა, რო- 
ზელმაც სანხრეთ-·დასავლეთ აფრიკის სანაპიროებზე დააარსა კო- 
ლონია ანგრა-პეკენა, ბისმარკისაგან დაჟინებით ნოითხოვა მაარ- 
დაჭერა და გერმანიის სახელწიფოს მიერ ამ კოლონიაზე ოფი- 
ციალური უფლების გამოცხადება. ეს ტერიტორია ლიუდერიცნა 
შანტაჟისა და ადგილობრივი მგოსახლეობის მოტყუების გზით 
«გდო ხელთ. 1862 წელს ლიუდერიცის რწნუნებული ფოგელზანგი 
ყურე ანგრა-პეკენასთან (სამხრ.-დას. აფრიკა) გადავიდა ნაპირზე 
და იქ მოსახლე პოტენტოტთა ერთი ტონის ბელადის –– ფრიდ- 

რიხსასგან „შეიძინა“ ტერიტორია 380 კვ. კმ, ოდენობით. ამ 

მიწებისათეის მან ფრიდრიხსას მისცა 200 შაშხანა, 2.0C0 მარკა 

და რამდენიმე ცალი... სათამაშო ჯარისკაცთა ფიგურები. შემდეგ 

ანგრა-პეკენაში თვით ლიუდერიცი გაემართა და ასეთივე ხასი- 

ათის „შესყიდეების“ გზით ეს ტერიტორია გააფართოვა ”. 1883 

წლის ბოლოს ბისმარკმა ლიუდერიცის თხოვნა დააკმაყოფილა და 

კაპმტადტში დეპეშა გაგზავნა, სადაც იუწყებოდა, როზ ლიუდე- 

რიცის ფირმა სამხრეთ-დასავლეთ აფრიკაში მოქმედებს ოფიცი- 

ალურად, გერმანიის მთავრობის დავალებით. 1884 წლის 24 

აპრილს კი ბისმარკმა ლიუდერიცის კოლონიაზე უკვე გერმანიის 

პროტექტორატი გამოაცხადა. ეს იყო პირველი გერმანული კო- 

ლონია, „გერმანიის სამხრეთ-დასავლეთი აფრიკა". იმავე 1884 

წლის 15 ოქტომბერს გერმანიის პროტექტორატი გამოცხადდა 

ტოგოსა და კამერუნზე, სადაც ადრე ბრემენის ცნობილი ვოერ- 

მანის ფირმა მოქმედებდა. შეძენილ იქნა ახალი გყინეის ჩრდი- 
ლო-აღმოსავლეთი ნაწილი. ამ ოპერაციაში მთავარი როლი შე- 

ასრულა ბანკირთა ჯგუფმა პანზემანის მეთაურობით, რომელსაც 

მხარს უჭერდა ბისმარკი. ახალ გვინეაზე გერმანელთა ბატ.ონო- 

ბის გავრცელებაში დიდი დამსახურება მიუძღვის გერმანელ მეც- 

ნიერს დოქტორ ფინშს. ახალ გვინეასთან ერთად გერმანიამ და- 

იმკვიდრა სოლომონის კუნძულთა ჯგუფი და კუნძულთა ჯგუფი, 

რომელსაც შემდეგ ბისმარკის არჭიპელაგი ეწოდა. 1885 წელს 
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გერმანელებმა ხელთ იგდეს აგრეთვე ე. წ. მარშალის კუნძულები“ 

ამ დროს გერმანიის კოლონიურ ექსპანსიაში დიდ როლს ასრუ- 

ლებდა „გერმანიის კოლონიზაციის საზოგადოება! („.C085011500 26 

Iს» ძირის I010M1+2L10II“), დაარსებული 1884 წელს ცნობილი 
კოლონიური მოღვაწის დოქტორ კარლ პეტერსის მიერ. ეს სა- 

ზოგადოება შემდეგ, 1887 წელს, გაერთიანდა ჯერ კიდევ 1882 

წელს დაარსებულ „სებს !ალსია! 1:0100191V6I010“-თან და ცნობილია 
ამბავის 1X0101I12>705611)56ი4წ(-ის სახელით. „გერმანული კოლო- 
ნიური საზოგადოების“ წევრთა რიცხვმა 1885 წელს 10.000-ზე 

მეტს მიაღწია1. ეს საზოგადოება გერმანიის მთავრობას აქტი- 

ურ კოლონიურ ექსპანსიისაკენ მოუწოდებდა. საზოგადოების სა- 

თავეში გერმანიის ფინანსური და მიწათმფლობელი მაგნატები 

იდგნენ (მსხვილი მრეწველები და ფინანსისტები: ბრიუნინგი, 

შტუმი, ზიგლე და სხვ. მსხვილი მიწათმფლობელი არისტოკრა- 

ტიის წარმომადგენლები: ჰერცოგი ფონ რატიბორი, თავადი პო- 

ჰენლოე-ლანგენბურგი და სხვ.) დოქტორმა პეტერსმა, უპირველეს 

ყოვლისა, აღმოსავლეთ აფრიკის სანაპიროს მიაპყრო თვალი და 

იქ გერმანიის კოლონიის მოსაწყობად ფართო აგიტაცია გააჩაღა. 

იქ, ზანხიბარის სულთნის სამფლობელოში, 1882 წლიდან მოღვა- 

წეობდნენ ძმები დენბარტები, რომელთაც გერმანიის სამხედრო 

ფლოტის დახმარებით ხელთ იგდეს ოლქი გაპა. ეს იყო გერმა- 

ნელთა პირველი დასაყრდენი პუნქტი აფრიკის სამხრეთ-აღმოსავ- 

ლეთ სანაპიროზე. მალე პეტერსმა გერმანიის ბურჟუაზიის სხვა- 

დასხვა წრეებისაგან 4 მილიონი მარკა მოაგროვა: 1885 წელს 

პეტერსი იულკესთან და პფაილთან ერთად ფარულად გადავიდა 

აღმოსავლეთ აფრიკაში. ზანზიბარის სულთნის სამფლობელოებში. 

აქ მან ადგილობრივი მთავრების მოსყიდვის, დაპირებებისა და 

ძალადობის გზით 150.000 კვ. კმ. ტერიტორია იგდო ხელთ. იმავე 

წელს გერმანიის მთავრობამ აქ თავისი დროშა აღმართა. ეს იყო 

გერმანიის კიდევ ერთი ახალი კოლონია, ე. წ. „გერმანიის აღმო- 

სავლეთ აფრიკა“. გერმანიაში აღტაცებულნი იყვენენ პირველი 

წარმატებებით. გერმანელი ისტორიკოსი დიტრიხ შეფერი (ლეო- 
პოლდ ფონ რანკეს მიმდევარი) კმაყოფილებით აღნიშნავდა: „ჩვენ 

უკვე დავადექით ამ გზას (კოლონიურ ექსპანსიის გზას–-გ. კ.), 

მაგრამ პირველი მერყევი ნაბიჯების გადადგმის პერიოდი, რო- 

მელსაც გვერდი ვერ აუარა ვერც ერთმა ერმა, ჩვენ უკვე გადავ- 

1180L8ი X0M2ეC M#VI, დასახ, ნაშრ., გვ. 16. 
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ლახეთ და ყოველ ახალ ათეულ წელიწადში ჩვენი წინსვლა სულ 

უფრო და უფრო მტკიცე ხდება“. 
XIX საუკუნის 90-იან წლებში მსოფლიოს განაწილება და- 

სასრულს უახლოვდება. ბრძოლა დედამიწის ჯერ კიდევ გაუყო- 

ფელი ნაწილების დატაცებისათვის მწვავე ზასიათს ღებულობს. 

ამ ბრძოლაში გერმანიაც აქტიურად ჩაება. ამ დროისათვის ბის- 

მარკისეული „კონტინენტური პოლიტიკა“! შეიცვალა იმპერიალის- 

ტური „მსოფლიო პოლიტიკით" (VV0IIVი0IILII). გერმანიის იმპე- 
რიალიზმის „მსოფლიო პოლიტიკა", უპირველეს ყოვლისა, ითვა- 

ლისწინებდა გერმანიის დიდი კოლონიური იმპერიის შექმნას, 

ხოლო დანარჩენ ქვეყნებში –– „გავლენის სფეროების“ მოპოვე- 

ბას მსოფლიო პოლიტიკა წარმოუდგენელია კოლონიური პოლი- 

ტიკის გარეშე (L06Iი6 VV0ILიიIIVIL 0100 IC0I0I)121))ი11(IL) –- ასეთი 
იყო გერმანიის იმპერიალიხმის დევიზი. იმპერიალისტური „მსოფ. 

ლიო პოლიტიკა! მიზნად ისახავდა გერმანიისათვი მსოფლიო 

ბატონობის მოპოვებას. „VII გ6სL იძი» XI6ძტი)დ%შ, –- გაიძა- 
ხოდნენ გერმანელი იმპერიალისტები; „სის!აიIგI# მხი” ე!1ტ5, 
სხიL ეII68 1 (CL “VVი6I“, ასეთი იყო მათი ჰიმნი. ბისმარკის 

დროს შეძენილი, შედარებით მცირე კოლონიები სრულიადაც 

აღარ აკმაყოფილებდა გერმანიის ფინანსურ კაპიტალს; მან გაცი- 
ლებით უფრო გრანდიოზული გეგმები დაისახა. – 

1891 წელს გერმანიაში ჩამოყალიბდა იმპერიალისტურ-მილი- 

ტარისტულ-შოყინისტური, ე. წ. „პანგერმანისტული საზოგადო- 

ება% (#IIყ0I)60I00 100601560) 6L V06Iსეიძ)?, რომლის ორგანიზატო- 
რები და მფარველები იყვნენ გერმანიის მონოპოლიური კაპიტა- 

ლის მაგნატები: კრუპი, შტუმი, კორდორფი, ტისენი, სტინესი 

და სხვ. გამოხატავდა რა გერმანიის ფინანსური კაპიტალის ინტე- 

რესებს, ეს ორგანიზაცია ქადაგებდა, უპირველეს ყოვლისა, ფარ- 

თო კოლონიური ექსპანსიის აუცილებლობას. იგი მოუწოდებდა 

გერმანიის მთავრობას შეექმნა გერმანიის დიდი კოლონიური 

იმპერია აფრიკასა და სამხრეთ ამერიკაში, ინგლისის, საფრანგე- 
თის, პორტუგალიის, ბელგიისა და სხვა ძველი კოლონიური სა- 

ხელმწიფოების ხარჯზე; არ სჯერდებოდნენ რა კოლონიურ ექს- 
პანსიას, პანგერმანისტები დაჟინებით მოითხოვდნენ მთავრობისაგან 

განეხორციელებინა „დიდი შუაევროპული სახელმწიფოს“ შექმნის 

  

მწIყიიზ: IICთდგი, I0:00III X0210MIMII, IIC>I606XL, 1913, გვე. 111. 
? პანგერმანისტების შესახებ, იხ. «დ. #. 09 >CწIIM, Mვ IICCI0MIIII 

#I0X»CCX0-V00)MეIICL01| IსM+M0CI)III, M.--.I, 1948. 
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აგრესიული გეგმა. ვ. ი. ლენინი გვასწავლის, „რომ არა მარტო 

ახლად აღმოჩენილ, არამედ ძველ ქვეყნებშიც იმპერიალიზმს შე- 

დეგად მოსდევს ანექსიები, ეროვნული ჩაგვრის გაძლიერება! 1, 

გერმანელი იმპერიალისტები თავის ანექსიონისტურ ზრახვებს 

ევროპის ხალხების წინააღმდეგ მიმართავდნენ და ევროპის სა- 

ხელმწიფოების ტერიტორიების დაპყრობას მოითხოედნენ. პან- 

გერმანისტების გეგმით ბელგია, ჰოლანდია, დანია და შეეიცარიის 

ნაწილი გერმანიის იმპერიის შემადგენლობაში უნდა შესულიყვნენ; 

საფრანგეთისათვის უნდა წაერთმიათ პა-დე-კალეს სანაპირო, რო- 

გორც სტრატეგიულად მნიშვნელოვანი რაიონი, და ლონგვისა და 

ბრიეს რკინით მდიდარი ოლქები. პანგერმანისტებს სურდათ რუ- 

სეთის დანაწილება მისთვის ბალტიისპირეთის, ბელორუსიის, 

უკრაინის და კავკასიის წართმევა, მათ სურდათ პოლონელი 

ხალხისა და ბალკანეთის სლავების -დამონება. ავსტრია-ჰუნგრეთი 

გერმანიის იმპერიას შეუერთდებოდა და იგი ბალკანეთთან ერთად 
გერმანიის პლაცდარმი გახდებოდა, საიდანაც უნდა წარმართუ- 

ლიყო გერმანული „შეტევა აღმოსავლეთისაკენ, ცნობილი „)”ის 

შმ60ხ 056)“ 2. პანგერმანისტები თურქეთითაც დიდ დაინტერესე- 

ბას იჩენდნენ. ისინი მოითხოვდნენ მის გადაქცევას გერმანიის კო- 

ლონიად. თურქეთში დამკვიდრების შემდეგ ისინი იმედოვნებდნენ 

გერმანული გავლენა გაევრცელებინათ მთელს ახლო აღმოსავლეთ- 

ზე, მთელს მუსლიმანურ სამყაროზე, „დიდი შუაევროპული სახელ- 

მწიფოს“ შექმნის იდეა ახალი როდი იყო. ჯერ კიდევ 1859 წელს 

მარქსი კრიტიკის ქარცეცხლში ატარებდა ამ თეორიას, რომლის 

მიხედვით „გერმანულის გამოკლებით, ევროპის ყველა რასა იხრ- 

წნება, საფრანგეთი დაქვეითებას განიცდის; იტალია თავის თავს 

განსაკუთრებულად ბედნიერად უნდა სთვლიდეს იმით, რომ იგი 

გადაქცეულია გერმანულ ყაზარმად; სლავურ ტომებს აკლიათ 
ზნეობრივი თვისებები, აუცილებელი იმისათვის, რომ თავიანთი 

თავი თვითონ განაგონ; ინგლისი კი გარყვნილია ვაჭრობით. ამ– 

რიგად, მტკიცე რჩება მხოლოდ გერმანია...+3?, ასეთივე სარკაზ- 

მით ლაპარაკობს ამ „თეორიის“ შესახებ ენგელსიც: „ეს „დიდი 

1 ვ. ი ლენინი, იმპერიალიზმი, როგორც კაპიტალიზმის უმაღლესი 
სტადია, თხზ., ტ. 22, გვ. 376. 

1 II0X01)9 XIII 50M0XXVI, ტ. II. გვ- 108--109. 

· Iს. M#ეს%ი IIიხიიხითI8ხ )0Iყი ი IIიV00II, Mეხს#ით X 
8ML6Xხ60, 009., ტ. XI, ნაწ. II, გე. L18. 
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შუაევროპული სახელმწიფო“ უნდა იყოს ერთგვარი აღორძინება გერ- 

მანელი ერის საღვთო: რომის იმპერიისა და, ალბათ, მას დანარჩენ 
მიზნებთან ერთად აგრეთვე მხედველობაში უნდა ჰქონდეს შემოერ- 

თება, ვასალური სახელწწიფოების სახით, ოდესღაც ავსტრიის კუთ- 

ვნილებაში მყოფი ნიდერლანდებისა და, აგრეთვე, ახლანდელი ჰოლან- 

დიისა, გერმანელთა სამშობლო ამ შემთხვევაში გაიშლებოდა თით- 

ქმის ორჯერ უფრო ფართოდ იმ საზღვრებზე, სადაც ამჟამად გერ- 

მანული მეტყველება ჟღერს; თუ ეს ყველაფერი მართლა განხორცი- 
ელდება, მაშინ გერმანია ევროპის არბიტრი და ბატონი გახდება... 

გერმანულ სათნოებას და ახალგაზრდა „შუაევროპულ სახელიწი- 
ფოს" აბსოლუტურად ყველაფერი მოეპოვება, რათა მოკლე დრო- 

ის განმავლობაში დაიპყროს მსოფლიო ბატონობა ხმელეთსა და 

ზღვაზე და ახალი ისტორიული ერა გადაშალოს, როცა გერმანია 

ბოლოს, დიდი ხნის შესვენების შემდეგ, კვლავ გახდება მეთაური, 

რომლის ქკუაზეც დანარჩენი ხალხები ითამაშებენ" 1, იმპერიალიზ- 

მის ეპოქაში ამ აგრესიულმა განწყობილებამ ცხოველმყოფელი ძალა 

მიიღო; იგი მოქმედების პროგრამად იქცა. 

გერმანია უმაღლეს რასას ეკუთვნის, გერმანიის კულტურა 

უმაღლესი კულტურაა –- ამტკიცებდნენ პანგერმანისტები. იგი 
უფლებამოსილია იბატონოს მსოფლიოზე. „მეფე-–პრუსიის სათა- 

ვეში, პრუსია--გერმანიის სათავეში, გერმანია --–მსოფლიოს სათა- 
ვეში"“,--ასეთი იყო გერმანიის მსოფლიო ბატონობის პანგერმანის- 

ტული ფორმულა. 
პანგერმანისტები დიდ აგიტაციას აჩაღებენ თავიანთი აგრე- 

სიული გეგმების განხორციელებისათვის რისთვისაც იყენებენ 

პრესას ლიტერატურას, იწვევენ ყრილობებს. მათი ერთ-ეოთი 

· ყრილობის რეზოლუციაში ნათქვამი იყო: „ჩვენ ვეღარ ავიტანთ 

იმ მდგომარეობას, როცა მთელი მსოფლიო ინგლისელების, ფრან- 

გების, რუსებისა და იაპონელების საკუთრება გახდა. ჩვენ ვერ 

დავიჯერებთ, რომ სნხოლოდ ჩვენ უნდა დავკმაყოფილდეთ იმ 

უმნიშვნელო წვლილით, რომელიც ბედმა გვარგუნა. დრონი იცვა- 
ლნენ და ჩვენ რ“ეგვენები აღარა ვართ. ამჟამად გერმანიისათვის 

ის კი არაა საინტერესო, თუ როგორ მიმდინარეობს მისი შინა- 

განი საქმეები არამედ უფრო მნიშვნელოვანია ის, თუ როგორ 

წარმართავს იგი თავის საქმეებს მსოფლიოში. მხოლოდ კოლო- 

ნიების შეძენით შევძლებთ ჩვენ ჩვენთვის მომავლის უზრუნველ- 

'თ, 8MX16XL%0, II0 M I0CIIV, MაVნMCVI 2VIL0CXX0, 009, ტ. XI, 
ნაწ. II, გვ. 6-–7. 
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ყოფას“ 1, პანგერმანისტების აგიტაცია გერმანელ ხალხს დიდ უბე- 

დურებას უქადდა, ეს იყო აგიტაცია მომავალი მსოფლიო იმპე- 

რიალისტური ომისა. „გერმანია რომ მძარცველობისა და უსა- 

მართლობის ყაჩაღური სახელმწიფოა, გერმანია რომ დამნაშავეა 

ომში, გერმანია რომ საფრთხეს უქმნის მთელ კაცობრიობას, –- 

ყველა ეს შეიძლება ნამდვილად დავამტკიცოთ ბპანგერმანისტების 

იმ გამოსვლებით, რომელთაც ადგილი პქონდათ ომის წინ", – 

წერდა გერმანელი ისტორიკოსი 2, 

XIX საუკუნის 90-იანი წლებიდან გერმანიის კაიზერი ვილ- 

ჰელმ II და მისი მთავრობა, გაიმსჭვალნენ რა პანგერმანისტული 

იდეებით, იმპერიალისტური „მსოფლიო პოლიტიკის" გზას დაად- 
გნენ. მათი სახით გერმანიის ფინანსურმა კაპიტალმა ერთგული 

მსახური პოვა. ' 

1896 წლის 18 იანვარს ვილჰელმმა განაცხადა: „გეომანიის 

იპპერია მსოფლიო სახელმწიფო უნდა გახდეს. გერმანიის საქო- 

ნელმა, მეცნიერებამ და მრეწველობამ ოკეანეები უნდა გადალა- 

ხონ"-ო1, 1898 წელს 17 დეკემბერს გეილჰელმს აუდიენცია ჰქონ- 

და გერმანელ მოგზაურ დოქტორ ესერისთან, რომელიც კამერუ- 

ნიდან დაბრუნდა. კაიზერმა განუცხადა ამ მოგზაურს: „დეე იცო- 

დნენ იმ ბატონებმა (გერმანიის კოლონიების ადმინისტრაციამ – 

გ. კ.), რომ ისინი იქ გაგზავნილნი არიან მხოლოდ იმისათვის, 
რომ გზა გაუხსნან და მფარველობა გაუწიონ გერმანიის კაპი- 

ტალს...“. შემდეგ მან მოგზაურს ორდენი უბოძა და დაუმატა: 

„მე დიდად აღტაცებული ვარ, როცა ვხედავ რომ თქვენ, ესო- 

დენ მდიდარი ადამიანი, საფრთხეში აგდებთ თქვენს სიცოცხლეს, 

იტანთ გაჭირვებას და უბედურებას დღა ცდილობთ, რომ ჩვენს 

კოლონიებშიც გავრცელდეს გერმანიის კაპიტალის მადლი. მე ყო- 

ველგვარ მფარველობას გავუწევ ჩვენს გერმანულ კაპიტალს...“ ბ. 

1889 წლის 17 ივნისს ჰამბურგში, კრეისერ „თავად ბისმარკის“ 

წყალში ჩაშვებისას, იმპერატორმა განაცხადა: „ჩემი პრინციპია 

  

10. X10ი01ძ, 00: ძიიჭაისც CხესVI0I5იი-ს§, 80ი, 1913, გე. 
73-74. ? 

2 V. Vე1ტ0%იL1VX, სის(80ხ100ძ5ა #ტ055ციხიIILს 00 13I5ი10ICI§ #ხ- 
ყეიფ LსI5 7სთ Iიძც ძია VVCILLII6ეა, ნცსიVIIი, 1921, გვ. 46. 

3 ნ. M0IX8M9, წევჩIII6 MIIIIII2ნIIვ3XM8 IV MM060Vე3MვMე 8 IL 0იX#იგ- 

Mე88M, II0”Iიისლეს 1917, გვ. 84. 

! იქვე. 
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ყველგან, სადაც კი შემეძლება, აღმოვაჩინო ახალი პუნქტები და 
ისინი კოლონიებად გადავაქციო“?. 

1897 წლის 6 დეკემბერს ბერნჰარდ ფონ ბიულოემა, რომე- 

ლიც მამინ გერმანიის იმპერიის საგარეო საქმეთა სახელმწიფო 

მდივანი, ე. ი. საგარეო საქმეთა მინისტრი იყო, რაიხსტაგმი 

განაცხადა: „ჩვენ იმ აზრისა ვართ, რომ არ უნდა მოხდეს გერმა- 

ნიის გამორიცხვა იმ შეჯიბრებიდან; რომელსაც ადგილი აქეს 

სხვა ხალხებს შოოის მდიღარი პერსპექტივების მქონე ქვეყნებზე 

ბატონობის სფეროში. დიდი ხანია წავიდა ის დრო, როცა გერ- 

მანელი თავის ერთ მეზობელს უთმობდა მიწას, მეორეს –- ზღვას, 

თავისთვის კი იტოვებდა ზეცას, სადაც მეფობს მხოლოდ თეო- 

რია... ჩვენი ერთ-ერთი უპირველესი ამოცანაა ხელი შევუწყოთ 

და განვავითაროთ ჩვენი ზღვაოსნობა, ვაქრობა და მრეწველობა... 
ჩვენ მოვითხოვთ ადგილს მზის ქვეშ“?, 

1897 წელს იწყება გერმანიის ექსპანსია შორეულ აღმოსავ- 

ლეთში, კერძოდ, ჩინეთში. ამ წლის 14 ნოემბერს გერმანელებმა 
ხელთ იგდეს ყურე კიაო-ჩაო (ცზიაოჯოუ), შანდუნის პროვინ- 
ციაში. ჩინეთის მთავრობა იძულებული იყო 1898 წლის მარტის 

ხელშეკრულებით კიაო-ჩაო გერმანიისათვის იჯარით „გადაეცა“ 

99 წლის ვადით. ამავე ხელშეკრულების ძალით გერმანიამ მიიღო 
საკონცესიო უფლებები შანდუნის პროვინციაში მთამადნეულის 

საექსლოატაციოდ და იქ რკინიგზების გასაყვანად. ამიერიდან 

შანდუნის პროვინცია გერმანიის „გავლენის სფეროდ“ გადაიქცა. 
1899 წ. გერმანიამ ხელთ იგდო სამოას კუნძულთა ჯგუფი წყნარ 

ოკეანეში და ესპანეთისაგან მარიანისა და კაროლინის კუნძულე- 

ბი შეიძინა, 1900--1901 წლებში გერმანიამ სხვა სახელმწიფო- 
ებთან ერთად მონაწილეობა მიიღო ჩინეთში „იხეტუანის« („ბოქ- 

სიორთაბ) აჯანყების ჩაქრობაში. 

XIX საუკუნის 90-იან წლებში გერმანიამ თავისი კოლონი- 

ური ექსპანსია ახლო აღმოსავლეთისაკენაც მიმართა. უპირველეს 

ყოვლისა, იგი მიზნად ისახავდა თურქეთზე გავლენის მოპოვებას, 
სწორედ ამ ზრახვების განხორციელებას ემსახურებოდა ცნობი- 
ლი ბაღდადის რკინიგზის მშენებლობის გრანდიოზული წამო- 

წყება. 

1 II XI LV, დასახ, ნაშრ., გვ. 85. 
1 MბთაXხეიეი0#M0I0 0XI0IICIII# 1670-1918, დოკ. # 65, გე. 125, 126, 
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გერმანია ოდნავადაც არ იყო კმაყოფილი მიღწეულით, XIX 
საუკუნის დამლევს მსოფლიოს განაწილება ძირითადად დამთავ- 

რდა, გერმანიამ დღის წესრიგში დააყენა. „მსოფლიოს ხელახალი 

გადანაწილების“ საკითხი, ე. ი. სხვა კაპიტალისტურ სახელწწი- 

ფოთათვის მათ მიერ ადრე დაპყრობილი კოლონიებისა და მოპო- 

ვებული „გავლენის სფეროების! წართმევა. „მსოფლიოს ხელახა- 

ლი გადანაწილება! და გერმანიისათვის მსოფლიო ჰეგემონიის 

მოპოვება შესაძლებელი იყო მხოლოდ ძალით, სისხლიანი ომების 

საშუალებით. გერმანია ენერგიულად შეუდგა ამ ომისათვის მზა- 

დებას. თავის მომავალ მოწინააღმდეგედ გერმანია ითვალისწინებ- 

და ძირითადად ინგლისს, რუსეთსა და საფრანგეთს. „გერმანიის 

პოლიტიკა, დაწყებული XIX საუკუნის ბოლოდან, სულ უფრო და 
უფრო აგრესიული ხდება. მისი პროვოკაციები სულ უფრო და 

უფრო მძაფრ ხასიათს ღებულობს, ყოველივე ამის ფინალი იყო 1914 

წლის ომი და კრახი, რომელიც მას მოჰყვა 1918 წელს" 1, გერმა- 

ნიის „იუნკრულ-ბურჟუაზიულმა იმპერიალიზმმა“ და მისმა პოლი- 

ტიკურმა ხელმძღვანელებმა ომი თავისი აგრესიული ზრახვების 

გარდუვალ და ერთადერთ საშუალებად დაისახეს. გეომანიაში 

მომავალი ომის კულტმა დაისადგურა. გერმანიის იმპერიალიზმი 

მსოფლიოს „შეჯავშნული მუშტით“ დაემუქრა. ცნობილი გერმანე- 

ლი გენერალი და პოლიტიკური მოღვაწე ფონ ბერნჰარდი, რომლის 

წიგნი: „გერმანია და უახლოესი ომი“ (ს6ყ(§0ს1 იძ V0ძ ძ6X I:C0§(6 
LI6, 1919) გერმანიის იმპერიალიზმის სახარებად იქცა, შემ- 

დეგ „სიბრძნეს“ ქადაგებდა: „...თუ ჩვენ გვსურს ჩვენ ხალხს 

მსოფლიო ერის მდგომარეობა მოვუპოვოთ, მთელი იმედები ხმალ- 

ზე უნდა დავამყაროთ..., იარაღის გარეშე ძნელია განვახორ- 
ციელოთ ჩვენი პოლიტიკური მიზნები, შევინარჩუნოთ ჩვენი ახლა- 

ნდელი ძლიერება და უზრუნველვყოთ ჩვენი მომავალი. აქედან 
გამომდინარე, ჩვენ რაც შეიძლება უკეთ უნდა ვემზადოთ ამ ომი- 

სათვის...'. პანგერმანისტი გენერალი ფონ ვროხემი ერთ-ერთ 

თავის სიტყვაში ურჩევდა გერმანელ ხალხს: „მახვილი მუდამ ამო- 
წვდილი გქონდეთ... ჩვენთვის მეტად საშიშია სენტიმენტალიზმი, 

„კაცთმოყვარეობა, მოსაწყენი ქადაგება მშვიდობიანობისა და კოს- 

მოპოლიტიზმის შესახებ, ჩვენ უნდა მოვამხადოთ ახალი , თაობა 
მომავალი მრისხანე დღეებისათვის, როცა გერმანიის არსებობის 

1 I0>0–II9 1)1I10MეXIII, ტ. 1L გვ. 110. 
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საკითხი იარაღით გადაწყდება%«1. გერმანია ემზადებოდა ამ „მრის- 

ხანე დღეებისათვის“, 

გერმანიის იმპერიალიზმს ერთგული მოკავშირე აღმოუჩნდა 

პრუსიული მილიტარიზმის სახით, რომელიც ამიერიდან საერთო 

გერმანულ მილიტარიზმად იქცა. მისი მიზანი უკვე მკაფიოდ გა- 
ნისაზღვრა: მას გერმანიის ფინანსური კაპიტალის ექსპანსიური 

ზრახვებისათვის უნდა გაეწია სამსახური, ვილჰელმ II-ის სახით 

გერმანულმა იმპერიალიზმმა „უკიდურესად წონასწორობას მოკლე- 

ბული და ბატონობისმოყვარულობით შეპყრობილი თავისი მებ- 

რძოლი წარმომადგენელი ჰპოვა ტახტზე, ჰპოვა ადამიანი, რომე- 

ლიც არავითარი ავანტიურის წინაშე უკან არ იხევდა, რომელიც 

მზად იყო თავისი აგრესიული მიზნების გულისათვის მილიონობით 

ადამიანები ომის ქარცეცხლში გადაესროლა#“ 1. იმპერატორმა მი- 

ლიტარიზმი უკიდურეს ფორმებამდე მიიყვანა. „მე არ დავზოგავ 
არავითარ ძალას იმისათვის, რომ გერმანიას მსოფლიოში გაბა- 

ტონებული სახელმწიფოს მდგომარეობა (V0)ნიი0M15(0IIსიი) მო- 
ვუპოვო“ 3, -- განაცხადა მან 1900 წლის 3 ივნისს და მოქმედების 

გეგმაც შეიმუშავა: საჭიროა ომი, საჭიროა გამარჯვება. გერმანია 

სამხედრო ბანაკად უნდა გადაიქცეს, უნდა გატარდეს შეიარაღე- 

ბის პოლიტიკა (LV5LIს თ=00116IL), რის შედეგადაც გერმანია კბი- 
ლებამდე უნდა შეიარაღდეს (+V5II5ხყიფ ხI§ ისწ ძIც 24000), სა- 
ჭქიროა სამხედრრ-საზღვაო პოლიტიკის (II0L66I 001111M) აქტიურად 

გატარება, მძლავრი ფლოტის აგება, მხოლოდ ამის შემდეგ შე- 

იძლება შეებრძოლო „ზღვათა ბატონს" ინგლისს და მსოფლიო 

პეგემონობა წაართვა მას. კაიზერული გერმანია შეუდგა თავისი 

პროგრამის განხორციელებას. საილუსტრაციოდ საკმარისია მო- 

ვიყვანოთ „ზარბაზნის მეფის“ –- კრუპის ცნობილი ფირმის ზრდა. 

1845 წელს კრუპის ქარხანაში ესენში 122 მუშა იყო, 1871 წელს-- 

16 ათასი, ხოლო 1902 წელს აქ უკვე 40 ათასი მუშაა?. გერმა- 

ნიის სამხედრო ბიუჯეტი 1879 წელს 428 მილიონ ·მარკას უდრი- 

და, 1899 წელს -- 926 მილიონს, 1909 წელს –- 1.615 მილიონს, 

ხოლო 1913 წელს –– 2.087 შილიონს წ, გერმანიის იმპერიალისტებ- 

მა კრუპის პატივსაცემად სპეციალური პიმნიც კი შექძნეს: „კრუ- 

  

1 MIX აII 9 9, დასახ. ნაშო,, გვ. 47. 
2? მარქსი და ენგელსი რეაქციული პრუსიელობის შესახებ, გვ. 76. 

მ MIIX2##%L, დასახ. ნაშო., გე. 81. 

ა L06უნ)VI20I IM IX0ი6იMIე, დასახ. ნაშრ., გე. 45. 

ბ იქვე. 
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პის სახელი გერმანიის სახელია? (M##სიევ IსI6 –- 1)0I§0ხ1გიძ= 
ჯისXტ)- 

ვილჰელმ შეორე შეუდგა გერმანიის არმიის მომზადებას მო- 

მავალი ომისათვის, 1888 წლის 15 ივნისს მან განაცხადა: „ჩვენ 
ერთმანეთს ვეკუთვნით, მე და არმია. ჩვენ ერთმანეთისთვისა 

ვართ გაჩენილნი და გვსურს მარად ერთად ვიყოთ მტკიცედ შე- 

კავშირებულნი-–-ნებითა ღვთისითა, მშვიდობიანობასა თუ ქარიშ- 

ხლის დროს“1. ვილჰელმ II მოქმედებდა პრუსიის მეფის ფრიდ- 

რიხ-ვილჰელმ I-ის ცნობილი პრინციპით: სახელმწიფოს ყველა 

მცხოვრები დაბადებულნი არიან იარაღის სატარებლად და ვალ- 

დებულნი არიან დაემორჩილონ ბრძანებას. კაიზერს სურდა, გერ- 

მანიის ყველა ჯანსაღი მამაკაცი ჯარისკაცად ექცია. „თუ საჭირო 

იქნა, ჩემი ბრძანებით თქეენ უნდა ესროლოთ მშობლებს, ძმებსა: 

და ნათესავებს" ?, ეუბნებოდა ვილჰელმი ჯარისკაცებს. 1900 წელს 

მან ჩინეთში მიმავალ ჯარისკაცებს შემდეგი სიტყვებით მიმართა: 

„როგორც კი მიაღწევთ დანიშნულ ადგილს, მტკიცედ გახსოვ- 

დეთ, რომ მათი (ჩინელების––გ. კ.) შებრალება არ შეიძლება (IეჯL- 

ძიუ VII იIC0ხნ ფიყტხტი). ტყვეები არ წამოიყვანოთ. გამოიყენეთ 
თქვენი იარაღი ისე, რომ ჩინელებმა ათასი წლის შემდეგაც ვერ 

გაბედონ ალმაცერად შეხედონ გერმანელს, მსგავსად ატილას ჰუ- 

ნებისა რომელთაც დღესაც იგონებენ ლეგენდებსა და ზღაპრებ–- 
შიშ, მართლა/), კრუპის იარაღით კბილებამდე შეიარაღებულ, 

ფეოდალური, შუასაუკუნეობრივი უმკაცრესი რეაქციული მეთო- 

დებით გაწვრთნილ კაიზერისეულ ჯარისკაცთან ატილას ჰუნთ. 

მშვიდობიანობის ანგელოზად წარმოგვიდგება. 

ამზადებდა რა გერმანიის არმიას მომავალი ომებისათვის, 

ვილპელმ IL გერმანიის მმართველ წრეებთან ერთად შეუდგა დი- 

დი სამხედრო ფლოყის შექმნას. ამ საქმეში დიდი როლი შეას- 

რულა ადმირალმა ტირპიცმა. 1898 წელს გერმანიის რაიხსტაგმა- 

მიილო დიდი სამხედრო-საზღვაო ფლოტის შენების გრანდიოზუ- 

ლი პროგრამა. პროგრამის მიხედვით გერმანიას უნდა შეექმნა 

მძლავრი სამხედრო ფლოტი და გამხდარიყო უძლიერესი სამხედ- 

რო-საზღვაო სახელმწიფო, გერმანიის იმპერიალიზმი ინგლისის- 

წინააღმდეგ ომისათვის ემზადებოდა. „ინგლისის ფლოტს, –- სწერ- 
და ვილპელმ II ბიულოვს 1899 წლის ოქტომბერში, –– შეუძლი> 

  

1 M9IX89 89, დასახ, ნაშრ., ზვ. 65. 

9? იქ ვე, ბე. 72. 

ჭ იქვე, გვ. 38. 
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არ ჰქონდეს შიში რაიმე კოალიციისა, რადგანაც გერმანიას პრაქ- 

ტიკულად არ გააჩნია არავითარი ფლოტი, ამიტომ მე არ მაქვს 
საშუალება უარვყო სკაცრი ნეიტრალიტეტის პოლიტიკა, უპირვე- 

ლეს ყოვლისა, მე უზრუნველყოფილი უნდა გავხდე ფლოტით, 
როცა 20 წლის შემდეგ ფლოტის აგება დამთავრდება, მე სხვა 
ენით დავიწყებ ლაპარაკს". „მე ვერ მოვისვენებ, სანამ ფლოტ- 

-საც იზავე სიმაღლემდე არ ავიყვან რომელსაც ჩვენმა არმიამ მი- 

აღწია4 2, –– ამბობდა ვილპელმი. ბროგრამის მიღებისთანავე და- 

იწყო გერმანიის ფლოტის შენება. იმავე 1898 წელს პირველი 

ზენძლავრი ხომალდი იქნა წყალში ჩაშვებული. როცა, სიკვდი- 
ლამდე რამდენიმე ხნით ადრე, ღრმად მოხუცი ექსკანცლერი გერ- 

მანიისა ოტო ფონ ბისმარკი ესტუმრა გერმანიის უდიდეს ნავ- 

სადგურ ჰამბურგს და იხილა შორეული რეისით მიმავალი უზარ- 

მაზარი საოკეანო გემი, წამოიძახა: „დიახ, ეს სხვა ქვეყანაა, ახალი 

ქვეყანა!“ 3, 

ყოველი ახალი გემი გერმანიის იმპერიალისტთა და მათი 

იმპერატორის ვილჰელმ II-ის აუწერელ სიხარულს იწვევდა. იმპე- 

რატორი თითქმის ყველა ახალი გენის წყალში ჩაშვებას ესწრე- 

ბოდა და მუდამ მზად ჰქონდა ხოლმე აგრესიული განწყობილებით 

აღსავსე სიტყვები. 

გერმანიის საზღვაო ძლიერების განვითარებას დიდად შე- 

უწყო ხელი იმპერიალუსტურ-მილიტარისტულმა ორგანიზაციამ, 

ე. წ. „ფლოტის კავშირმა“ (II0LC6IILV6161I), რომელიც 1896 წლის 

დასაწყისში შეიქმნა და იმავე წლის ბოლოს 853 წევრს ითვლიდა, 

გერმანიამ ბოლო უნდა მოუღოს ინგლისელთა ბატონობას ზღვებ- 

ზე და თვით უნდა დაიკავოს მისი ადგილი ზღვებზე და ოკეანე- 

ებზე – აი, რას ქადაგებდა ეს კავშირი. ამ კავშირს მფარველობ- 

დნენ და აფინანსებდნენ გერმანიის ფინანსური კაპიტალის მაგ- 

ნატები. მარტო კრუპმა ორგანიზაციის სასარგებლოდ ნახევარი 

მილიონი მარკა გაიღო. 1900 წელს ორგანიზაციის წევრთა რიც- 

ხვმა 246.967-ს მიაღწია, ხოლო პირველი იმპერიალისტური ომის 

წინ იგი მილიონამდე წევრს ითვლიდა". პირველი იმპერიალის- 

ლლ - 

1 Mც;ს:ეV0სი01Mს6 0IM0II0III9M 198790--1918, დოკ. #» 64, გვ. 125. 

9 MIIX0II# 8, დასახ. ნაშრ,, გვ. 78. 

92 8. ინV02IMM6#%ILILV, 1II0CM00)C 10% წIII10XMMIX, იხ. 0. 16IMICV:L0 #, 

შბ”) ტუIC 1 800M10XICV9III9V, 7. 1, M.V 1940. გვ. XVII. 

ა ცვ, ს. 006070, ILIს0M00MM# M 64 #00C0%28 ლIIX0, II0Iი0ლლეჯ, 1914, 

ჯვ. 39. 
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ტური ომის წინ გერმანიამ მსოფლიოში ფლოტის სიძლიერით მე–- 

ორე ადგილი დაიკავა. 

გერმანიის იმპერიალიზმი მადლიერი იყო კაიზერისა. გერმა- 
ნიის ფინანსური კაპიტალის მაგნატი და ცნობილი პოლიტიკური 

მოღვაწე კარლ ჰპელფერიხი ქება-დიდებას ასხამს ვილჰელმს, გერ- 

მანიის კოლონიური პოლიტიკის ინიციატორს, გერმანიის სა- 

ზღვაო და სახმელეთო ძალების შემოქმედს! 1913 წლის 15 

ივნისს, ვილჰელმ IL-ის მეფობის 25 წლისთავზე, გერმანელმა იმპე- 
რიალისტებმა თავიანთი ჰიმნი– „006V(§60010ით სხ0L 311684 ––ახლებუ- 
რად დაამღერეს: „შტის!5ის)ესძ5§ 1C2156L #ხტიL 01105, მხი» 21105 

10 ძი VV6IL“. 

ამგვარად, გერმანიის იმპერიალიზმი გერმანიის ხალხს ომის- 

კენ მიაქანებდა, მსოფლიო იმპერიალისტურ ომისაკენ, რომელიც 
გენიალურად იწინასწარმეტყველა ფრიდრიხ ენგელსძა. 1887 წელს 
იგი წერდა: „პრუსია-გერმანიისათვის ახლა უკვე შეუძლებელია 

სხვა ომი, გარდა მსოფლიო ომისა. და ეს იქნებოდა წინათ უნა- 

ხავი მოცულობის, უნახავი ძალის მსოფლიო ომი. რვიდან ათ 

ზილიონამდე ჯარისკაცი დაახრჩობს ერთმანეთს და შეჭამს ამას- 

თან ევროპას მთლად ერთიანად იმ ზომამდე, რა ზომითაც იგი 
ჯერ კიდევ არასდროს არ შეუჭამია კალიის უთვალავ გროვას. 

ოცდაათწლიანი ომით გამოწვეული გაჩანაგება,-–შეკუმშული სამი- 
ოთხი წლის მანძილზე და გავრცელებული მთელს კონტინენტზე, 

შიმშილი, ეპიდემია, საყოველთაო გაველურება, როგორც ჯარისა, 

ისე ხალხთა მასებისაც, გამოწვეული მწვავე გაჭირვებით, უიმედო 

არევ-დარევა ჩვენი ხელოვნური მექანიზმისა ვაჭრობაში, მრეწვე- 
ლობაში და კრედიტის დარგში; ყოველივე ეს მთავრდება საყო- 

ველთაო გაკოტრებით...#?, ამ ომში ენგელსი გერმანიის უეჭველ 

დანარცხებას ითვალისწინებდა. „შენიშვნებში გერმანიის შესახებ“ 

ენგელსი წერდა: „პრუსიის მთავრობა იძულებულია პოლიტიკური 

ომები აწარმოოს ისეთი ინტერესების გულისათვის, რომლებიც 
დაშორებულია ხალხისაგან რომელთაც არასდროს არ შეუძლიათ 
ნაციონალური აღფრთოვანები“ გამოწვევა.. ამ კონფლიქტში 
პრუსიის სახელმწიფო და პრუსიის არმია დამარცხდებიან, და ეს 
მოხდება, ალბათ, რუსეთთან ომში, ომში, რომელიც შეიძლება 

1 XL. I101წწგL10), ეის(5ლხ1იი03ვ VიIს5V0ს1-(90ძ 1888 -–– 1913, 

)სციIIIი, 1917. არის რუსული თარგმანი, „093იIXIM6 100900900 Xჯ0ე9MM0ჯსე L0სნ- 

#მMMI, 1888--1913“, M., 1920. ' 

2 მარქსი და ენგელსი რეაქციული პრუსიელობის შესახებ, გვ. 76. 
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გაგრძელდეს ოთხი წელიწადი და რომელიც მისცემს პრუსიას 
მხოლოდ სატკივარს და ტყვიით გახვრეტილ ძკლებს“ 1. ეს წინა- 

სწარმეტყველება გერმანიის დამარცხების შესახებ, როგორც ცნო- 
ბილია, სავსებით გამართლდა. 

მომავალი მტაცებლურე ომისათვის გერმანიასთან ერთად 

ენერგიულად ემზადებოდნენ მსოფლიოს ყველა იმპერიალისტები. 
იმპერიალისტურ სახელიწიფოთა მორის „მსოფლიოს ხელახალი 

გადანაწილებისათვის ბრძოლის შედეგად აღმოცენებული წინა- 

აღმდეგობანი კატასტროფულ, შეურიგებელ ხასიათს ღებულობ- 

დნენ. ომი გარდუვალი იყო, რადგანაც „კაპიტალიზმის დროს 
წარმოუდგენელია, შეუძლებელია გაყოლდლის სხვა რაიმე საფუძველი, 

სხვა რაიმე პრინციპი, გარდა ძალისა" 2, და 1914 წელს დაიწყო 

კიდეც მსოფლიო იმპერიალისტური ომი. 

მაგრამ იყო მომენტები 1914 წლამდეც ე. წ. „მაროკოს კრი- 

ზისების-” სახით, როგლებიც იმპერიალისტურ სახელსწიფოთა შო- 

რის ე. წ. „მაროკოს საკითხის" ირგვლივ წარმოშობილ ღრმა წინა- 

აღმდეგობათა შედეგს წარმოადგენდნენ, როცა ევროპაში ომის 

გაჩაღების საქმე ბეწვზე ეკიდა. 

§ 2. გერმანიის მაროკო.თი დაინტერესება დღა პირველი 

ნაბივბები მარო.კოს ხელში ჩაგღების მიჯნით 

«გერმანია ხარბი თვალით შეჰყურებდა მდიდარ და საუკე- 

თესო სტრატეგიული მდებარეობის მქონე მაროკოს და მისი ხელ- 

ში ჩაგდება სურდა.- 

მაროკოთი გერმანიის დაინტერესების ისტორია შედარებით 

ხანმოკლეა ისევე, როგორც გაერთიანებული და შემდეგ იმპერია- 

ლისტური გერმანიის ისტორია, თუმცა გაერთიანებამდეც გერმა- 

ნიის ·/ცალკეული სახელმწიფოები და სავაჭრო ქალაქები მაროკო- 

სადმი გარკვეულ დაიხტერესებას იჩენდნენ და მასთან ურთიერ- 

თობას ამყარებდნენ. ეს ურთიერთობა თავს იჩენს უკვე XVIII საუ- 

კუნეში და ძირითადად განისაზღვრება მაროკოში გერმანიის სა- 

ხელმწიფოების სავაჭრო ინტერესების დაცვისათვის ბრძოლით. 

1750 წლიდან ხანგრძლივი მოლაპარაკება იწყება მაროკოს 
სულთანთან სავაჭრო ხელშეკრულებების დადების, საკონსულო- 

1 მარქსი და ენგელსი რეაქციული პრუსიელობის შესახებ, გვ. 66. 
2? ვ. ი ლენინი, რჩეული ნაწერები, ტ. III, თბ., 1933, გვ. 126. 
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ების მოწყობისა და სხვათა თაობაზე. მოლაპარაკების ინიციატო- 

რები იყვნენ გერმანიის მხრიდან ქ. ჰამბურგი და პრუსიის სახელ– 

მწიფო. მხოლოდ 1805 წელს იქნა მიღწეული შეთანხმება და და- 

იდო პირველი სავაქვრო ხელშეკრულება, რომლის ძალითაც გერ- 

მანიის სახელმწიფოებს გარკვეული პრივილეგიები მიენიჭათ. მარო- 

კოსთან სავაჭრო ხელშეკრულება გერმანელებს საკმაოდ ძვირად 

დაუჯდათ. სულთნის მოსყიდვისათვის მათ 20 ათასი პესო გადა- 
ლხადეს. გერმანელებმა მიიღეს მაროკოში საკონსულოების გახსნის 

უფლება; ამავე დროს სულთანი კისრულობდა დაეცვა გერმანელ- 

თა სავაჭრო გემები ბერბერ მეკობრეთა თაედასხმებისაგან, რის- 

თვისაც მას გერმანელებისაგან ყოველწლიურად 5.000 პესო უნდა 

მიეღო. მაგრამ ნაპოლეონის ბატონობის პერიოდში გერმანიის 

სახელმწიფოებს ამ ხელშეკრულებით თითქმის არ უსარგებლიათ. 

XIX საუკუნის პირველ ნახევარში რაიმე ცვლილებები მა- 

როკოსა და გერმანიის სახელმწიფოთა ურთიერთობაში არ მომ- 

ხდარა. გერმანელი ვაჭრები უჩიოდნენ მეკობრეების მიერ შევი- 

წროებას. პრუსიის სახელმწიფომ ხელზე დაიხვია ეს გარემოება 

და 1856 წელს მაროკოს წყლებში სამხედრო გემი „დანციგი“" 

გაგზავნა პრინც ადალბერტის მეთაურობით, მეკობრეების ალა- 

გმვის საბაბით ფაქტიურად კი პრუსიის ხელისუფლებას სურდა 

სამხედრო მუქარის გზით მაროკოს სულთანზე გარკვეული ზეგავ- 

ლენა მოეხდინა და იგი იძულებული გაეხადა გარკვეულ დათმო- 

ბებზე წასულიყო; მას სურდა მაროკოსათვის თავს მოეხვია ახალი 

არათანასწორუფლებიანი ბელშეკრულება. მაგრამ პრუსიის მთა- 

ვრობის გეგმები ჩაიშალა; რიფელმა მამაცმა მეკობრეებმა სას- 

ტიკი დამარცხება აგემეს პრინც ადალბერტს. 

%XIX საუკუნის 60--70-იანი წლებიდან, როცა ყალიბდება ერთი- 

ანი გერმანია, როცა იზრდება და მტკიცდება გერმანიის .ახალგაზ- 

რდა კაპიტალიზმი, მაროკოთი დაინტერესება სულ უფრო და 

უფრო ფართო ხასიათს ღებულობს. 1873 წელს ხელმოწერილი 

ხელშეკრულების ძალით, ტანჟერში გერმანიის მინისტრ-რეზიდენ- 

ტად დაინიშნა თეოდორ ვებერი. იმავე წელს მაროკოში გაემ- 

გზავრა ორი გერმანელი მეცნიერი როლფი და ლენცი ადგილობ- 

რივი ბუნებრივი პირობებისა და ენერგეტიკული რესურსების შეს- 

წავლის მიზნით. 1886 წელს გემით „ჰოლტოპი"“ კასაბლანკაში 

გაიგზავნა გერმანიის დელეგაცია მაროკოს ვაჭრებთან ხელშეკრუ- 
ლებების დასადებად და, საერთოდ, მაროკოსთან ვაჭრობის შე- 

საძლებლობათა შესასწავლად, 1894 წლიდან გერმანიას მაროკოში 

უკვე სრულუფლებიანი ელჩი ჰყავს რომლის რეზიდენცია ტან- 
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ჟერი იყო. 1895 წლიდან გერმანიის საკონსულოები გაიხსნა მა- 
როკოს თითქმის ყველა მნიშვნელოვან ცენტრში (ფეცი, მაზაგანი, 

რაბატი, საფი, ლარაში, მოგადოლრი, მარაკეში). გერმანიის დიპ- 

ლომატიურ წარმომადგენლებად მაროკოში ჩვენ ვხვდებით ისეთ 

ცნობილ პირებს, როგორებიცაა: გრაფი ტატენბახი, კიულ- 

მანი, დოქტორი ვასელი, ფრიდრიხ როზენი და სხვ. 

მაროკოში გერმანიის რჩეულ დიპლომატთა გაგზავნა მოწმობს 

მაროკოთი გერმანიის განსაკუთრებულ დაინტერესებას. 

ჯ 1880 წელს გერმანია მონაწილეობას ღებულობს მადრიდის 

საერთაშორისო კონფერენციაში და გარკვიულ როლს თამაშობს 

მაროკოს საკითხის გადაწყვეტაში: ამ კონფერენციაზე გერმანია 

მაროკოში თავისი სავაჭრო ინტერესების დაცვით კნაყოფილდება; 

რაიმე აგრესიულ ზრახვებს მაროკოს მიმართ იგი არ ავლენს და 

არც რაიმე განსაკუთრებული პოლიტიკური უფლებების მოპოვებაზე 

აცხადებს პრეტენზიას. აგრესიული ზოახვებისა და განსაკუთრე- 

ბული პოლიტიკური უფლებების მოპოვების პრეტენზიების მქონე 

სახელმწიფოს როლში, როგორც ვიცით, გამოდიოდა საფრანგე- 

თი, ხოლო ოტო ფონ ბისმარკი ყოველნაირად უწყობდა ხელს და 

აქეზებდა საფრანგეთის ასეთ მოქმედებას. 

#როგორც ცნობილია, ბისმარკს ეშინოდა დამარცხებული 

საფრანგეთისა. აქედან გამომდინარე, ბისმარკის საგარეო პოლი- 

ტიკის ერთ-ერთი ძირითადი ამოცანა იყო საფრანგეთის იზოლი- 

რება, მისი უვნებელყოფა, მასში რევანშისტული განწყობილების 

აღმოფხვრა. ამ პოლიტიკის განხორციელების ერთ-ერთ საშუა- 

ლებად ბისმარკს მიაჩნდა კოლონიური ექსპანსიებისაკნნ საფ- 

რანგეთის წაქეზება, რასაც იგი გულმოდგინედ ახორციელებდა 

კიდეც. ბისმარკი იმედოვნებდა, რომ ამ შემთხვევაში საფრანგე- 

თის ძალები დაბანდებულნი იქნებოდნენ შორს აფრიკაში ან 

აზიაში ხოლო საფრანგეთში რევანმისტული განწყობილება შე- 

სუსტდებოდა, იგი დაივიწყებდა სედანსა და ელზას-ლორენს. 

ფრანგი მკვლევარი ლემონონი ბისმარკის შესახებ მოხდენი- 

ლად შენიშნავს: „მასზე ბედნიერი არავინ იყო, როცა იგი ხე- 

დავდა ჩვენს არმიას ევროპიდან შორს მიზავალს, სადღაც აფრი- 
კის უდაბნოებში თუ ინდო-ჩინეთისაკენ“1. ამასთანავე. ბისმარკს 

სურდა საფრანგეთის კოლონიურ ექსპანსიებისკენ წაქეზების გზით 

უთანხმოება ჩამოეგდო ამ უკანასკნელსა და ევროპის სხვა 

1II259830791L%, ს 0ი0სხიე ეე #3I00 IX ჩრიILVX, გვ. 142. 
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სახელმწიფოებს შორის, პირველ რიგში –– ინგლისსა და საფრან- 

გეთს შორის. 

ცნობილია, რომ 1878 წელს ბერლინის კონგრესზე კული- 

სებს უკან მდგომმა ბისმარკმა მხარდაჭერა აღუთქვა საფრანგეთს, 

რომელსაც ტუნისის დაპყრობა ჰქონდა გადაწყვეტილი. ბისმარკი 

პირდაპირ აქეზებდა საფრანგეთს ამ ავანტიურისაკენ. „ტუნისის 

მსხალი დამწიფდა და თქვენთვის დადგა დრო მოწყვიტოთ იგი... 

თუ თქვენ ამ ნაყოფს კვლავ ხეზე დატოვებთ, იგი წახდება ან 

სხვა ვინმე მოწყვეტს ადვილად“, –– ეუბნებოდა ბისმარკი საფრან- 

გეთის ელჩს ბერლინში სენ-ვალიეს1. ბერლინის კონგრესიდან პა– 

რიზს დაბრუნებული საფრანგეთის მაშინდელი საგარეო საქმეთა 

მინისტრი და საფრანგეთის დელეგაციის მეთაური ბერლინის. 

კონგრესზე ვადიქტონი იკვეხნიდა რომ მან ტუნისი „პორტფე- 
ლით ჩამოიტანა...4?. 1881 წელს საფრანგეთმა, როგორც ვიცით, 

ტუნისის ანექსირება მოახდინა; ამას მოჰყვა ტუნისით არანაკლებ 
დაინტერესებული იტალიის გააფთრება, რომელიც ანტიფრანგულ: 

ბანაკში აღმოჩნდა გერმანიასთან ერთად. 

X როგორც ზევით ვთქვით. ასეთივე პოლიტიკას დაადგა ბის- 

მარკი მაროკოს საკითხშიც. 1880 წლის 23 აპრილს გერმანიის 

მთავრობა ოფიციალურად აცხადებდა, რომ მას მაროკოში არა- 

ვითარი ინტერესები არა აქვს, რომ იგი მხარს უჭერს მაროკოში 

საფრანგეთის პოლიტიკას?, ხოლო გერმანიის დელეგატს მადრი- 

დის კონფერენციაზე ბისმარკი სპეციალური ინსტრუქციით ავა- 

ლებდა ემოქმედა საფრანგეთთან ერთად, რომელსაც მაროკოში, 

როგორც მოსაზღვრე სახელმწიფოს, განსაკუთრებული უფლებები 

პქონდა ბ. . 

მიუხედავად იმისა, რომ გერმანია მადრიდის კონფეორენცი- 

აზე საფრანგეთის უმომხრედ“ გამოდიოდა, მან მაინც გარკვეულ 

წარმატებებს მიაღწია მაროკოში საკუთარი ეკონომიური ინტერე- 

სების განმტკიცების თვალსაზრისით. თუკი მადრიდის კონფერენ- 

ციამდე მაროკოს საქმეებში ძირითადად ინგლისი და საფრან- 

გეთი დომინირებდნენ ამიერიდან, კონვენციის მე-17 მუხლის 

' დიII, დასახ. ნაშრ., გვ. 76. 

2 IXI6M0M0X, 0ყ0სI I0”0ი""შო3II10-თისიIV7ე01(X 0XV0ML6III1, გვ. 9. 
ევას 09MM, 60006ა, ვი #ვMC0 I" 2თ0IMLV, გვ. 168, იხ. აგრეთვე 

ს00V15 M828V0XI100, L2 M011(10V0 Mეჯილმ1იც ძი L" ბIIცთ ეყიალ, ნ., 1916, 
გვ. 5, 6. 

ა ს. I, დასახ. ნაშრ., გვ. 76. 
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ძალით, როგორც ცნობილია, ყეელა სახელჩწიფომ მაროკოში მოქმე- 

დების თანასწორი უფლებები მოიპოვა, მათ შორის გერმანიამაც. 

XXIX საუკუნის 90-იანი წლებიდან მდგომარეობა არსებითად 

შეიცვალა, გერმანიის კაპიტალიზმის გადაზრდა იმპერიალიზმში 

დასასრულს უახლოვდება. გერმანია მოითხოვს „ადგილს მზის 
ქვეშ“. გერმანიის იმპერიალიზმმა, რომელმაც, როგორც ვიცით, 

გერმანიის დიდი, კოლონიური იმპერიის შეჟმნა მოიწადინა, მარო- 
კოს ხელში ჩაგდება დასვა დღის წესრიგში და ამ საქმის განხორ- 

ციელებას შეუდგა. 
90-იანი წლების დასაწყისშივე გერმანელმა მრეწველებმა, 

ბანკირებმა, ვაჭრებმა, მაროკოს მკვლევრებმა, კოლონიუორმა მო- 

ღვაწეებმპმა და პოლიტიკოსებმა გერმანიის მთავრობას მტკიცე 

მოთხოვნა წაუყენეს აქტიურად დაინტერესებულიყო მაროკოს 

საქმეებით, ხელთ ეგდო მაროკოს ტერიტორიის ნაწილი მაინც, 

ნავსადგური ან ქვანახშირის ბაზა გერმანიის გემებისათვის. ხელი 

შეეწყო და დაეცვა გერმანიის ეკონომიური ინტერესები მარო- 

კოში 1.% 

გერმანიის მთავრობა სათანადოდ გამოეხმაურა ამ მოთხოვ- 

ნებს. 1886 წელს მოეწყო დიდი სავავრო ექსპედიცია მაროკოში, 

1890 წელს დადებულ იქნა პირველი ოფიციალური სავავრო ხელ- 

შეკრულება მაროკოსა და გერმანიას შორის; 1896 წელს ვილ- 

პელმ 1I-ემ მიიღო გადაწყვეტილება მაროკოში შექრილიყო, ამ 
გადაწყვეტილებამდე კაიზერი შეზდეგმა გარემოებამ მიიყვანა, მას 

მოუვიდა ყალბი ცნობა (გაურკვეველია რა გზით) იმის შესახებ, 

რომ საფრანგეთს სურს ხელთ იგდოს კანარიის კუნძულები. მა- 

შინ კაიხერმა გადაწყვიტა, რომ გერმანიას თავის სასარგებლოდ 

დაუყოვნებლივ უნდა მოეხდინა კომპენსირება რომელიმე „მსუქანი“ 

ნაჭრით. ასეთ ობიექტად ვილპელიემა მაროკო აირჩია და ბრძა- 

ნება ზისცა საზხედრო ხომალდს „მოლტკეს“ დაეპყრო მაროკოს 

რომელიმე ნავსადგური. თავადი ხლოდვიგ პოპენლოჰე (გერმანიის 

რაიხსკანცლერი 1894-1900 წწ.) წინააღუდგა იმპერატორის ასეთ 

გადაწყვეტილებას და ძლივს დაარწმუნა კაიზერი, რომ გერმანიის 

ასეთი მოქმედება გაამწვავებდა მდგომარეობას და დიდ საერთა- 

შორისო სკანდალს გამოიწვევდა, ვილჰელმმა უკან წაიღო თავისი 

გადაწყვეტილება", 1899 წელს კაიზერის ბრძანებით მაროკოს 

1 0(06XCI:5, დასახ. ნაშრ,, გე. 135. 

? #. C. ს10700XIIMCXM I, 18C6IIIIIMIL I0IIIIIILLV, II 110 10#ეMM9I I61)– 

#ე90X0L0 MIM1IC0)IIე 2MI3V#ე, გვ. 195. 

139



წყლებში, მაროკოს მთავრობაზე ზეგავლენის მოხდენის მიზნით, 

სამი ხომალდი („0ს4I0ნს0“, „5:ი§6ხ“, „სცილვეIძ4“) გაიგზავნა 1, 
მაროკოთი გერმანიის დაინტერესება ყოველდღიურად მატუ- 

ლობს. მისი გადაწყვეტილება ამ მდიდარი და სტრატეგიულად 

მნიშვნელოვანი ქვეყნის ხელში ჩაგდების შესახებ სულ უფრო და 

უფრო მტკიცე ხდება. 
ცნობილია, რომ ფინანსურ კაპიტალს შეუძლია დაიმორჩი- 

ლოს თვით ისეთი სახელმწიფოც კი, რომელიც სრული პოლიტი- 

კური დამოუკიდებლობით სარგებლობს. მაგრამ მისთვის უფრო 

მოსახერხებელია და მიზანშეწონილია დამორჩილება ისეთი ქვე- 

ყნისა რომელიც პოლიტიკურ დამოუკიდებლობას პკარგავს და 

უმორჩილდება დიდ სახელმწიფოს, როგორც პოლიტიკურად, ისე 

ეკონომიურად როგორც ვ. ი. ლენინი აღნიშნავს „ნახევრად 

კოლონიური ქეეყნები ტიპიურია, როგორც „შუათანა" ამ მხრივ. 

გასაგებია ა რომ ბრძოლა ამ ნახევრად დამოკიდებული ქვეყნები- 

სათვის განსაკუთლღებით უნდა გამწვავებულიყო ფინანსური კაპი- 

ტალის ეპოქაში, როდესაც დანარჩენი მსოფლიო უკეე განაწილე- 

ბული იყო“? დამახასიათებელია, რომ ევროპის დიდ სახელმწი- 

ფოთა ბრძოლა ე. წ. ნახევრად დამოკიდებულ ქვეყნებისათვის 

სწორედ XIX საუკუნის დამლევსა და XX საუკუნის დამდეგს გა- 

იშალა. 

ნახევრად დამოკიდებული ქვეყნებისათვის ბრძოლის საუკე- 
თესო მაგალითია იმპერიალისტურ სახელმწიფოთა მისწრაფება 

ჩინეთის თურქეთის, სპარსეთის, ეგვიპტის დამორჩილებისაკენ. 

ნახევრად დამოკიდებულ ქვეყანათა ასეთ რიცხვს ეკუთვნოდა მა- 

როკოც. 

როგორც ზევით დავინახეთ, მაროკოთი დაინტერესებას 

იჩენდნენ საფრანგეთი, ინგლისი, ესპანეთი. მაროკოთი დაინტე- 

რესებულ სახელმწიფოთა რიცხვს მიემატა აგრეთვე გერმანიაც. 

გერმანიის ფინანსურმა კაპიტალმა მაროკოსათვის ბრძოლა ფარ- 

თოდ გააჩაღა სწორედ XIX საუკუნის დამლევსა და XX საუკუ- 

ნის დასაწყისში როცა „დანარჩენი მსოფლიო. უკვე განაწილებუ- 

ლი იყო“. ამასთანავე, სწორედ ამ პერიოდში დაიწყო მაროკოს 

მიმართ აგრესიის პრაქტიკულად განხორციელება საფრანგეთის 

  

1 II6 CL0556 IXC011(Iს, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6512. 
2 ვ, ი ლენინი, იმპერიალიზმი, როგორც კაპიტალიზმის უმაღლესი 

სტადია, თხზ., ტ. 22, გვ. 326. 
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იმპერიალიზმმაც, რასაც მოჰყვა გერმანიასა და საფრანგეთს შო- 

რის არსებულ შეურიგებელ წინააღმდეგობათა შემდგომი გამწვა- 

ვება, რომელმაც 1904 წლის 8 აპრილის ინგლის-საფრანგეთის შმე- 
თანხმების შემდეგ კატასტროფული ხასიათი მიიღო. 

| ვ. ი. ლენინი აღნიშნავს, „უახლესი კაპიტალიზმის ძიCი- 
თად თავისებურებას წარმოადგენს უმსხვილეს მეწარმეთა მონო- 

პოლისტური კავშირების ბატონობა. ასეთი მონოპოლიები ყველა- 

ზე მტკიცეა მაშინ; როდესაც ერთი იგდებს ხელთ ნედლი მასა- 

ლის ყველა წყაროს, და ჩვენ დავინახეთ, თუ როგორი გულ- 

მოდგინებით მიმართავენ კაპიტალისტთა საერთაშორისო კავში- 
რები თავიანთ ძალღონეს იმისაკენ რომ გამოჰგლიჯონ მოწინა- 

აღმდეგეს კონკურენციის ყოველგვარი შესაძლებლობა, რომ შე- 

ისყიდონ, მაგ., რკინისმადნიანი მიწები ან ნავთის წყაროები და 

ა, შ. მარტო კოლონიათა მფლობელობა იძლევა მონოპოლიის 

წარმატების სრულ გარანტიას მეტოქესთან ბრძოლის ყოველი 
შემთხვევითობის წინააღმდეგ --– თვით ისეთ შემთხვევითობამდე, 

მოწინააღმდეგეს რომ მოესურეებინა თავი დაეცვა კანონით სა- 

ხელმწიფო მონოპოლიის შესახებ, რაც უფრო მაღალია კაპიტა- 

ლიზმის განვითარება, რაც უფრო ძლიერ საგრძნობია ნედლეუ- 

ლის ნაკლებობა, რაც უფრო მწვავეა კონკურენცია და გამოდევ- 
ნება ნედლეულის წყაროებისა მთელ მსოფლიოში, მით უფრო გა- 

აფთრებულია ბრძოლა კოლონიების შესაძენად" 1. სწორედ მარო- 

კოს ნედლეულის წყაროები იზიდავდა გერმანიის იმპერიალიზმს, 

რომელიც საგრძნობლად განიცდიდა მათ ნაკლებობას; განსაკუთ- 

რებით დაინტერესებული იყო იგი მაროკოს რკინისა და სპილენ- 

ძის ძვირფასი და უხვი მადნეულით, » 

როგორც ცნობილია, XX საუკუნის დასაწყისისათვის მე- 
ტალურგიის განვითარება გერმანიაში კოლოსალურ ფარგლებს 

აღწევს. უკვე საგრძნობი ხდება მადნის ნაკლებობა, მიუხედავად 
იმისა, რომ 1870 წლიდან გერმანიის ხელთ იყო ელზას.ლორენის 

რკინის უმდიდრესი საბადოები რომელთა მარაგს 2 მილიარდ 

ტონამდე ანგარიშობენ. ერთხანს გერმანიის მეტალურგიისათვის 

რკინის მადნის ეს გიგანტური წყარო საკმარისი იყო, მაგრამ 
როცა „გერმანიამ მსოფლიო იმპერიალისტური პოლიტიკა გააჩა- 

ღა, როცა გერმანიის გაბატონებულმა აგრარულ-მეტალურგიულმა 

' ვ. ი ლენინი, იმპერიალიზმი, როგორც კაპიტალიზმის უმაღლესი 
სტადია, თახ., ტ. 922, გე. 327. 
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ჯგუფებმა მთელ მსოფლიოზე გერმანიის ჰეგემონიის გავრცელების 

მეგალომანური გეგმები შეიმუშავეს ცხადია, გერმანიისათვის 

ელზას-ლორენი აღარ კმაროდა"1, გერმანია იძულებული ხდება 

უცხო სახელმწიფოებიდან დიდი რაოდენობით შემოზიდოს რკი- 

ნის მადანი, ძირითადად შვეციიდან, ესპანეთიდან, საფრანგეთი- 

დან (ცნობილი ბრიეს მადანი), ალჟირიდან და სხვ. 1900 წელს 
გერმანიამ 4 მილიონი ტონა რკინის მადანი შემოზიდა, ხოლო 

შემდეგ წლებში წლიურად შემოაქვს საშუალოდ 5 მილიონი ტო- 
ნა. 1908 წელს გერმანიამ შემოზიდა 8 მილიონი ტონა, 1910 

წელს--10 მილიონი, 1911 წელს--12 მილიონი, 1913 წელს-–-14 

მილიონი ?. 

გერმანელები გულმოდგინედ ეძებენ რკინის მადანს, ემზადე- 

ბიან რკინით მდიდარი რაიონების დასაპყრობად, მათ განსაკუთ- 

რებით ხიბლავთ საფრანგეთის რკინის ცნობილი საბადოები ბრი- 

ეში, მის ანექსიახე ფიქრობენ და ამით ბისმარკის, მათი აზრით, 

ამ არა შორსმჭვრეტელი ადამიანის, „შეცდომის“ გამოსწორებას 

ლამობენ, რომელმაც ვერ გამოიყენა ხელსაყრელი მომენტი (საფ- 
რანგეთის განადგურება 1870 წელს) და არ იგდო ხელთ, ელზას- 
ლორენთან ერთად, ბრიეს რკინით მდიდარი რაიონი; სათანადოდ 

არ შეუწყო ხელი გერმანიის კაპიტალისტებს კოლონიების და- 
პყრობის საქმეში, მაშინ როდესაც იგი საფრანგეთს საშუალებას 
აძლევდა გაეფართოებინა კოლონიური სამფლობელოები. გერმა- 

ნელები აცხადებდნენ, რომ საჭირო იყო ბისმარკის ა» მეცდომების“ 
გამოსწორება: გერმანია დიდი კოლონიური იმპერია უნდა შექ- 
მნას, ამასთანავე, ევროპის სახელმწიფოებს უნდა წაერთვას ნედ- 
ლეულით მდიდარი ტერიტორიები და მეტალურგიული რაიო- 
ნები 3, მათ მორის საფრანგეთს -- რკინის მადნით მდიდარი ბრი- 
ეს, მერთისა და მოზელის რაიონები, 'ნორმანდიის სამთამადნო. 
რაიონები; გარდა ამისა გერმანელი ·იმპერიალისტები მიზნად ისა- 
ხავდნენ ბელგიისა და ლუქსემბურგის მეტალურგიული რაიონების 
დაპყრობასაც; ისინი ხარბი თვალით შესცქეროდნენ ბალტიისპი- 

რეგთის, პოლონეთის, უკრაინის სამთამადნო და მეტალურგიულ 
რაიონებს და მათ ხელში ჩაგდებას ლამობდნენ, 

წიაღისეული ნედლეულით უხვად დაჯილდოებული მაროკო 
გერმანიის განსაკუთრებულ ყურადღებას იქცევდა. უპირველეს 

    

'IმIვიჯ0ი»M9%, IMXMII00)C0XM2X, 'I., 1920, გვ. 291, 
? იქვე, გვ. 220. 
ბ იქვე, გვ. 221, 222. 
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ყოვლისა, გერმანიას იზიდავდა მაროკოს უმაღლესი ხარისხის 

რკინის მადანი და სპილენძის საბადოები. გერმანიაში სპილენძის 

მოხმარება საოცარი სისწრაფით იზრდებოდა. გერმანიის ელექ- 

ტროწარმოება და ქიმიური მრეწველობა, რომელთაც XX საუ- 

კუნის დასაწყისისათვის დიდ განვითარებას მიაღწიეს და მსოფ- 

ლიოში მოწინავე ადგილი დაიკავეს, უხვად ნთქავდა სპილენძს. 

სპილენძზე მზაოდ მოთხოვნილებას აყენებდა მანქანათმმენებლო- 

ბა, ტელეგრაფისა და ტელეფონის წარმოება, საოჯახო ნივთების 
წარმოება და სხვ, სპილენძის მსოფლიო მოხმარების ზრდა კო- 

ლოსალურ ფარგლებს აღწევს. 1880 წელს იგი უდრიდა სულ 

10.000 ტონას, 1900 წელს–-500.000 ტონას, 1903 ფელს--600.,000 
ტონას, 1904 წელს-–644.000 ტონას 1. ამასთანავე, როგორც ცნო- 

ბილია, სპილენძი იშვიათ მეტალთა რიგს ეკუთენის და თუ მხედ- 
ველობაში მივიღებთ იმ გარემოებას, რომ სპილენძის მსოფლიო 

მოხმარების საერთო ოდენობიდან მნიშვნელოეანი ნაწილი გერმა- 
ნიაზე მოდიოდა, ადვილად გასაგები გახდება ის დიდი დაინტე- 

რესება სპილენძით, რომელსაც ადგილი ჰქონდა გერმანიაში. გერ- 

მანიამ მტკიცე გადაწყვეტილება მიიღო დაპჰპატრონებოდა მარო- 
კოს რკინასა და სპილენძს. 

ვ. ი. ლენინი აღნიშნავდა „ფინანსური კაპიტალისათვის 

მნიშვნელობა აქვს ნედლეულის არა მარტო უკვე აღმოჩენილ წყა- 

როებს, არამედ აგრეთვე შესაძლებელ წყაროებსაც, ვინაიდან 

ჩვენს დროში წარმოუდგენელი სისწრაფით ვითარდება ტექნიკა, 

და დღეს უვარგისი მიწები –– ხვალ შეიძლება გამოსადეგი გახდეს, 

თუ გამოიძებნება ახალი ხერხები (ხოლო დიდ ბანკს შეუძლია 

ამისათვის მოაწყოს ინჟინრების, აგრონომების და სხვ. საგანგებო 

ექსპედიცია), თუ დაიხარჯება დიდძალი კაპიტალი, იგივე ეხება 

მინერალურ სიმდიდრეთა გამოკელევას, ამა თუ იმ ნედლეული 

მასალის დამუშავება და “უტილიზაციის ახალ წესებს და 

სხვ.. აქედან ა ფინანსური კაპიტალის აუცილებელი მისწრა- 

ფება –– გააფარი,ოოს სამეურნეო ტერიტორია და საერთოდ თვით 

ტერიტორიაც კი. ისე როგორც ტრესტები ახდენენ თავიანთი 

ქონების კაპიტალიზაციას ორმაგი თუ სამმაგი შეფასების გზით, 

რისთვისაც ითვალისწინებენ მომავალში „შესაძლებელ“ (და არა 
დღევანდელ) მოგებას, ითვალისწინებენ მონოპოლიის შემდგომ 

1I00208XM9,. MXIC0IIეXII3# IL 600ხ6ი ვე ულუIIIC 2:02X0ეII010007X:- 
I0I6 I M000601:10 1IIVIIL 6VIVII0CI0, +L., 1925, გვ. 177. 
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შედეგებს, ასევე ფინანსური კაპიტალი საერთოდ მიისწრაფვის 
იმისაკენ, რომ ხელში ჩაიგდოს რაც შეიძლება მეტი მიწა, როგო- 
რიც უნდა იყოს იგი, სადაც უნდა იყოს და რა გზითაც უნდა 

იყოს, ითვალისწინებს ნედლეულის შესაძლებელ წყაროებს და ეში- 

ნია არ ჩამორჩეს გაუნაწილებელი მსოფლიოს უკანასკნელი ნაჭრე– 
ბისათვის ან უკვე განაწილებული ნაჭრების გადანაწილებისათვის. 
გააფთრებულ ბრძოლაში!!. გაუნაწილებელი მსოფლიოს ერთ- 

ერთი უკანასკნელი ნაჭერი-მაროკო ნედლეულის შესაძლო მეტად 
მნიშვნელოვან წყაროებს შეიცავდა. მიუხედავად იმისა, რომ მა- 
როკოს ბუნებრივი სიმდიდრე ნაკლებად იყო შესწავლილი, მაინც, 
არსებული ცნობების მიხედვით, რომლებიც ძირითადად ზერელე 

დაკვირვების შედეგი იყო, ჩანდა, რომ მაროკოს მთები და ნია- 

დაგი ძვირფასი ნედლეულის დიდ მარაგს შეიცავდა? სპილენძისა 
და რკინის გარდა აქ პოულობდნენ ოქროს, ვერცხლს, ირიდი- 

უმს, პალადიუმს, სურმას (ანტიმონს), მოლიბდენს, ნავთს, მარგა- 

ნეცს, ქვანახშირს, კობალტს, ფოსფატებს, ანტრაციტს, გვარჯი- 

ლას, თაბაშირს, კირს, გოგირდს, ცარცს, ძვირფას საკერამიკო 
თიხას და სხვ. ეს აურაცხელი სიმდიდრე მადას უღვიძებდა გერ- 

მანელ საქმოსნებს. მაროკოს ხელში ჩაგდებისა და იქ დიდი მას- 

შტაბის გეოლოგიური კვლევა-ძიების ჩატარების შემდეგ ეს ქვე- 

1 ვ. ი. ლენინი, იმპერიალიზმი, როგოოც კაპიტალიზმის უმაღლესი 
სტადია, თხზ., ტ. 22, გვ. 328-329. 

3 მაროკოს ბუნებრივი პირობების შესწავლას გერმანელმა მეცნიერებმა ადრე 

მოჰკიდეს ხელი და გარკვეული, თუმცა არასაკმარისი წარმოდგენა შეუქმნეს 
ევროპას იმ დიდი სიმდიდრის შესახებ, რომელიც ამ ქვეყანაში იმალებოდა. 
მათ გაუღვიძეს მადა გერმანელებს მაროკოს მიმართ. ამ ნაშრომთა შორის 

აღსანიშნავია: 1) 6-ს ეძ L0175, 0150 ძს-ის M9ი0ი00MI0, ცს8ცI06»M, 
18638; მისივე, 0სიჯს)სისთფ 70) MI0X0MII0, 8იLIIი, 18-2; მისივე, )ც0! 
ძიი 7>1ხ6%0M00L 10 IMი0I0IMIM0, ,C10სV§ XXVII, 1875; მისივე, 50»L- 
810011C50ს0 7VI5-80ძ6 10 MეX0LV0, 188! მისივე, MეL0)Iს00150IIC 5LVძ- 
L6ის11ძ06., VVIცი, 1893 და სხვე. 9) IC. V. I#>II1850ს, Iა01.56ს11ძ0L ეა905 
M870სM0, II311ი6, 1879: მისივე, ცსხიXL ძ!ი დი010C150ს6 V06II)51CIII5§ც V00 
MვისIი, I9M2I10, 18811 და სხვ. მ) (05MსეL სი», I)თხისLLს, L06156 
ძაალხ Mე>0სL0, ძ10 ლეხე»ლი სიძ ძუა ფIMძაი. L0!ი>»I2. 18841. 4) MI8ი- 
იი30ხ L0ხ0XLL%, სI0 ძი ს1ვისი II0იძი150ჯX06ი9I00ი 1886, 80LXIIი, 1837. 
წ) დსიძ90ი»1801ძ, I0CI58ი სიი ILა0150V6II89180155ც 190 5V)1(ეიხეს Mე–- 
X0IM0ი, 80110, 1886; მისივე, MIიL01II0თC 0VI0 V0>ხXI01წსიფ ძი: სციLხი»- 
ხგწიIსიჯსით (.201:50ხXI#ს IV. =ხხ9010810“, 8ძ. XX, Lც81). საინტერესოა 

აჭრეთვე XCL-V1 50ხ9»011-ის, Lხ60ხ2გ1ძ X1800061X-ისა) და სხვათა»- 
ნაშრომები. 
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ყანა რომ გერმანიის ინდუსტრიისათვის ნედლეულის საუკეთესო 

ბაზად გადაიქცეოდა, ეს ღომად სწამდათ მათ და აჩქარებდნენ მა. 

როკოს დაპყრობას. 

მაროკოს რკინის, სპილენძისა და სხვა ნედლეულის ხელში 

ჩაგდებისათვის განსაკუთრებით დაინტერესებული იყო. გერიანიის 

ცნობილი მეტალურგიული ფირმა „ძმები მანეLსმანები“ („1M8IIIი§8- 

981101 01!I60-VV 0I #ი“, იგივე „3001616 Mი0I0I)05ი19ს! ”Iც=0§"-). ეს იყო 

ევროპისა და მსოფლიო ბმასშტაბით სახელმოხვეჭილი მილსაგლი- 

ნავი წარმოების დიდი მონოპოლისტური გაერთიანება, მძიმე მრე- 

წველობის ვეებერთელა კომბინატი, ქვანახშირის მაღაროებით, 

ბრძმედებით, ფოლადის ჩამომსხმელი უხარმაზარი ქარხნებით და 

სხვ. მანესძანების ფირმა იყო მაროკოში გერმანიის იმპერიალიზ- 

მის შეჭრის ერთ.ერთი ყველაზე უფრო აქტიური ინიციატორი. 

სწორედ ეს ფირმა უკარნახებდა, რკინისა და ფოლადის სხვა 

მეფეებთან ერთად. გერმანიის მთავრობას მის პოლიტიკას მარო.-· 

კოს მიმართ. სწორედ მათ მიუძღკით ბრალი მაროკოს კონფლივ- 

ტების აღმოცენებაში. „ძმები მანესმანებისს როლი მაროკანულ 

გართულებათა საქმეში ერთ-ერთი ყველაზე უფრო ნათელი მაგა- 

ლითია იმ კოლოსალური გავლენისა რომელსაც ახდენენ, საერ- 

თოდ, მეტალურგიული ტრესტები თანამედროვე საერთაშორისო 

პოლიტიკაზე, კერძოდ კი მსოფლიო ომის აღმოცენებაზე და, 

ამავე დროს, იგი უტყუარი დამამტკიცებელია იმისა, თუ რაოდენ 

დიდი მნიშვნელობა აქვს თანაზედროვე კოლონიურ პოლიტიკაში. 

ნედლეულის წყაროების მონოპოლისტურად ფლობის საკითხს“ 1. 

მანესმანებისს ფირმას განსაკუთრებით დიდი ბრალი მიუძღვის 

1911 წელს მაროკოს ახალი, ე. წ. აგადირის კრიზისის გაღვივე- 

ბის საქმეში:?. 

მანესმანებთან ერთად მაროკოს ექსპლოატაციაში აქტიურად 

ჩაებნენ კრუპის, „VM0II8 სძ I#9- (ჰანბურგი), ვიქტორ შტერლინ- 
გის (ლაიპციგი), დერკენის (ჰაველსბერგი); ჰერმანისა (ნიურენბერ- 

გი) და ჰაუსის (ვაისენბურგი) ცნობილი მონოპოლიური გაერთი- 

ანებებიჭ1. ტანჟერში მოღვაწეობდა ჰესნერისა და იოახიმსონის 

ფირმა (წIლოიი II8ციჩიტL სძ ძიელ!1ი1901)), ფეცში –-– რიხტერის 

1 I ეუ300X%, ნიიხნე ვი #ეIII0 I #თიIMLMV, გვ. 170. 
? 1»10 წელს მაროკოში მაწესმანების მოღვაწეობას გერმანიის მთავრო- 

ბამ „თეთრი წიგნის“ სპეციალური გამოშვება მიუძღვნა. 

9 M00011L, დასახ. ნაშო,, გვ. 24, 25. – 
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ფირმა (ლიი M. 1ILICსს6.) გერმანელი კაპიტალისტები მთელ 
რიგ არაგერმანულ ფირმებშიც მონაწილეობდნენ, მაგალითად: 

შნედერ-კრეზოს ცნობილ „»ხს10შ ძ65 #XII065 II 2IL0621063“-ს აქციათა 
20% კრუპის ფირმას ეკუთვნოდა, „300166 XLმL0ლ8106 (I6ვ "I8- 
VმIX სIხ10VIია" ფირმის აქციათა 30% ასევე გერმანელ კაპიტა- 

ლისტთა ხელთ იყო. 1900--1905 წწ. განმავლობაში გერმანიის 

„ეკონომიური გავლენა მაროკოში მეტად განპტკიცდა. აქ ორმო- 

ცაბდე გერპანული ფირმა მოღვაწეობდა, ხოლო გერმანიის კაპი- 

ტალდაბანდება ამ პერიოდში დაახლოებით 10 მილიონი მარკით 

განისაზღვრებოდა! გერმანელმა კაპიტალისტებმა ხელთ იგდეს 

მრავალრიცხოვანი კონცესიები: ნავსადგურების აგებაზე (მათ შო- 

რის ისეთი გრანდიოზული საქმე, როგორიც იყო ტანჟერის ჯები- 
რის მშენებლობა), გზების გაყვანაზე ტელეგრაფისა და ფოსტის 

მოწყობაზე, ქალაქების კეთილმოწყობახე (ელექტროგანათება, 

კანალიზაცია, წყალსადენი, კომუნალური ნაგებობანი და სხვ.). 

1905 წელს ვილჰელმ 1I-ის ტანუერში ჩასვლის შემდეგ „006V(56ი6 

8გიL"-მა მაროკოს სულთანს თავს მოახვია სესხი 10 მილიონი 

მარკის რაოდენობით. 

გერმანიის იმპერიალისტებს მხედველობაში ჰქონდათ, აგრეთ- 

ვე, მაროკოს შესანიშნავი ნოყიერი ნიადაგი და საუცხოო კლი- 

მატი, რაც აქ სოფლის მეურნეობის განვითარების მდიდარ პეოს- 

პექტივებს სახავდა. მათი სანუკვარი ოცნება იყო მაროკო „პურის 

ბეღლად” გადაექციათ? გერმანელებმა კარგად იცოდნენ, თუ 

რაოდენ დიდ როლს თამაშობდნენ ალჟირი და ტუნისი საფრანგე- 

თის მარცვლეულით მომარაგების საქძეში. მარცვლეული კულტუ- 

რის განვითარების თვალსახრისით მაროკოში გაცილებით უფრო 

მეტი შესაძლებლობა იყო, ვიდრე პირველ ორში. ითვალისწინებ- 

დნენ რა ამას, გეომანელები ამბობდნენ, რომ ათი წლის შემდეგ 

ჩოდ. აფრიკა მეორე არგენტინად გადაიქცევა და იგი საუკეთესო 

„აგრარული დანამატი“ იქნება გერმანიის იმპერიისათვისო. 31. ამ 

დროისათვის გერმანელები მაროკოდან უხვად სარგებლობდნენ 

როგორც საკვები, ისე საწარმოო მნიშვნელობის ძვირფასი სა- 

სოფლო-სამეურნეო პროდუქციით, მათ შორის რქოსანი საქონ- 

ლით, (ცავრებით, თხებით, გამოჰქონდათ ცერცვეული, მწარე ნუში, 

  

110810», 909009569, ვმ, ჩეII0 I ტრიIILV, გვ. 168. 
1? M 017, დასახ. ნაშრ,, გვ. 35, 

?· ი ქგე, გე. 36, 
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კეერცხი, თაფლი, ცვილი, ინდის ხურმა, ფინიკის ნაყოფი, პრო- 

ვანსის ზეთი, ფრთოსანი, მატყლი, ხორბალი და ქერი!, კაუჩუკის 

მცენარე და სხვა. 
გერმანელ იმპერიალისტებს მაროკო თვალწინ ეხატებოდათ 

როგორც საუკეთესო ადგილი გერმანელი კოლონისტების დასახლე- 

ბისათვის. მორი წერდა: „მაროკო არის თვალუწედენელი, არა- 

ჩვეულებრივდ მდიდარი ტერიტორია, სადაც შესაძლებელია 
უხვად იქნას მოპოვებული პურეული და სხვა საკვები საშუალება, 

იგი შესაძლებელია გადაიქცეს ღვინისა და მცენარეული ზეთების 
მოპოვების საუკეთესო ქვეყნად, შესანიშნავ კოლონიად, თეთრი 

„ადამიანისათვის დიდი მონავალის მქონე ტერიტორიად“ 5, პან- 
გერმანისტული მოძრაობის ერთ-ერთი ცნობილი ხელმძღვანელი 
გრაფი იოახიმ პფაილი ამტკიცებდა: არსებობს თავისუფალი ქვე- 
ყანა მაროკო, რომლის ხელში ჩაგდება გერმანიის მთავრობას შე- 
უძლია, სადაც გერმანელს შეუძლია გამდიდრდეს და გაბედნიერ- 
დეს. საჭიროა და შესაძლებელია სწორედ მაროკოში გაიგზავნოს 
-ის 32 ათასი გერმანელი ემიგრანტი, რომელიც ყოველწლიურად 
სტოვებს სამშობლოს და ბედის საძიებლად ამერიკაში მიემარ- 

თება. ეს ხალხი მაროკოში ჰპოვებს საუკეთესო კლიმატს და პი- 

რობებს მათი ენერგიისა და შრომისმოყვარეობის გაშლისათვის 72. 

გერმანელი დოქტორი ფლორიკე აღნიშნავდა: „რად უნდა ხდე- 

ბოდეს ჩვენი გლეხობის გარდახვეწა ჩრდ. ამერიკაში, სადაც ისი- 
ნი ითქვიფებიან გერმანელებისადმი მტრულად განწყობილ შტა- 
ტებში და ამდენად თავის სამშობლოსათვის დაკარგულები ხდე- 
ბიან, ან რატომ უნდა მიემართებოდნენ ისინი ჩვენ საკუთარ კო- 

ლონიებში. აქ ხომ ისინი მომაკვდინებელი კლიმატის მსხვერპლნი 

ხდებიან და საერთო საქმისათვის არავითარი სარგებლობა არ 

მოაქვთ? ამავე დროს. მათ მოზსახურეობას სთავაზობს ჯანსაღი, 
ხელუულებელი მიწა, ზედ ევროპასთან მდებარე (ლაპარაკია მარო- 

კოზე–გ. კ.), ამ შესანიზშნავი ნიადაგის დამუშავება მათ დიდ სარ- 
გებლობასა და კეთილდღეობას მოუტანს; ამავე დროს მათ შე- 

უძლიათ დარჩნენ თავის საყვარელ სამშობლოს შვილებად“ 1. 

1 1894--1900 წლებიი მაროკოს მთაერობამ აკრძალა მარცვლეულის 
გატანა, ხოლო 190! წლიდან კვლავ ნება დართო. 

8? M0IIL დასახ, ნაშო., გვ. 52, 
მ სელMს0სII)07, დასახ. ნაშრ., გვ. 22; IL0)8200#M9, ს0იიხს6V 39% 

#ვ!0 I MთდხIVაV, გვ. 172; L2IVI 0 ს, დასახ, ნაშრ., გვ. 49. 
ი“ IIეხნI9სი”7სი0, IIIIIIIIL V ს0ნხ0”ე ცილ, C.--IL, 1900, გვ. 50. 
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, გერმანია გარკვეულ დაინტერესებას იჩენდა მაროკოსთან- 

ვაქრობისადმი.კმართალია, მაროკოსთან გერმანიის ვაჭრობას ხან- 

გრძლივი ისტორია არა ჰქონდა, მაგრამ უკვე 1904--1905 წლე- 

ბისათვის მან ამ ვაჭრობაში მესამე ადგილი დაიკავა, ინგლისისა- 

და საფრანგეთის შემდეგ 1. 

_ როგორც უკვე აღვნიშნეთ, პირველი ოფიციალური სავაჭრო 

ხელშეკრულება ამ ორ სახელმწიფოს შორის დადებულ იქნა 1890 

წლის პირველ ივნისს. ამ ხელშეკრულების ინიციატორი იყო მა- 

როკოში გერმანიის პოლიტიკის ცნობილი გამტარებელი გრაფი· 

ტატენბახი და დოქტორი იანაში, გერმანიის „საექსპორტო ბან- 

კის" დირექტორი და „კომერციული გეოგრაფიის ცენტრალური- 

გაერთიანების“ (7060IXL9IV0I6Iი წს სწიიძი1=თგილ”/92ი)16) პრეზიდენ- 
ტი. უკანასკნელმა 1886 წელს მაროკოში სავაჭრო დელეგაცია: 

მიავლინა, ხოლო 1890 წელს დააარსა პირველი რეგულარული 

სავაჭრო-საზღვაო ხაზი ჰამბუოგი-მაროკო. მალე გერმანიისა და. 

მაროკოს . ვაჭრობის სამსახურში რამდენიმე საზღვაო-სავაჭრო 

საზოგადოება ჩაება, მათ შორის: „ოლდენბურგ-პორტუგალიის“. 

„ვოერმანის ხაზი“ (Vმთიეი-L1016), „სლომანის ხაზი" (310ი0)მი 

LI)916), „ლევანტის ხაზი" (L,6V2I)L-L,I0M16), ჰამბურგ-ამერიკის ხაზი, 
აღმოსავლეთ აფრიკის ხაზი და სხე. 

XV გერმანიას მაროკო სამხედრო-სტრატეგიული თვალსაზრისი- 

თაც აინტერესებდა.«გერმანიის იმპერიალიზმმა, რომელიც მსოფ–- 

ლიო პეგემონიაზე პრეტენზიას აცხადებდა, დღის წესრიგში და- 

აყენა სახღლვაო კომუნიკაციების ხელში ჩაგდების საკითხი, რო- 

გორც აუცილებელი პირობა ამ პეგემონიისათვის. ამ მხრივ მარო- 

კო გერმანიის განსაკუთრებულ ყურადღებას იპყრობდა, რადგანაც 

მაროკოს ხელში ჩაგდებით მსოფლიო მნიშვნელობის ორი სა- 

ზღვაო მაგისტრალი (ატლანტის ოკეანისა და ხმელთაშუა ზღვისა) 

გერმანიის კონტროლს დაუმორჩილდებოდა. „მაროკო არის ერ- 

თადერთი დასაყრდენი, რომელიც შეუძლია გაზოიყენოს გერმა– 

ნიის ფლოტმა, რათა საერთაშორისო გართულებათა შემთხვევაში. 

უზრუნველყოს თავისუფალი მიმოსვლა ატლანტსა: და სუეცს 

შორის", –- ამბობდა გრაფი პფაილი?1 მაროკოს ატლანტის 

სანაპიროს ან თუნდაც მისი ნაწილის ფლობა ჩვენი საოკეანო 

  

1 გერმანიასა და მაროკოს შორის ვაჭრობის შესახებ იხილე IV 0ხI, 

დასახ. ნაშრ., გვ. 40, 41; I1)107X CI: §, დასახ. ნაშო., გვ. 136, 137 და სხვ. 
9 #10#6ეM001, დასახ. ნაშრ., გვ. 23 I 8XLძ10ს, დასახ. ნაშრ., 

გვ. 49. 

148



“ურთიერთობისათვის დიდად მნიშვნელოვანი დასაყრდენი იქნე- 
ბაო, –- აცხადებდნენ გერმანელები და მთავრობისაგან დაჟინებით 

მოითხოვდნენ ამ საქმის განხორციელებას. 

V# ამგვარად, გერმანიის იმპერიალიზმისათვის მაროკოს ხელში 

ჩაგდებას დიდი ეკონომიური და პოლიტიკური მნიშვნელობა ჰქონ- 

„დაჯ ბიულოვი ასე განსაზღვრავდა გერმანიისათვის მაროკოს მნიშ- 

„ვნელობას: „უკანასკნელი 10 წლის განმავლობაში (1894-1904 წწ.-– 

:გ· კ.) გერმანიის ვაჭრობა შერიფის იმპერიაში სულ უფრო და 

უფრო წინ მიდის და უტოლდება საფრანგეთისას“. ამასთან ბიუ- 
·ლოვს მიაჩნია, რომ მაროკოში აგრარული საქმიანობის მნიშენე- 

ლოვანი წინაპირობანი იჩენენ თაეს, მაროკოს გერმანიის სამთა- 

მადნო მრეწველობამ მიაპყრო განსაკუთრებით თვალი, – აცხა- 

დებს ბიულოვი, – რათა ამ ქვეყნის უმდიდრეს მინერალურ საგან- 

მურში პოვოს შემცვლელი თავის რაინის საბადოებისათვის, 

“რომლებიც მზარდი კონკურენციის გამო საკმარისნი აღარ არიან. 

ბიულოვი დაასკვნის, „ძალზე სწრაფად კლებულობს იმ ქეეყანათა 

რიცხვი, სადაც შესაძლებელია თავისუფალი ვაჭრობა და განუ- 

„სსაზღვრელი სამეურნეო მოღვაწეობა, ამიტომ მაროკოს ჩვენთვის 
"დაუფასებელი მნიშვნელობა აქვს“ 3, 

გერმანიის იმპერიალიზმი მზად იყო ხელთ ეგდო მთელი 

“მაროკო, მაგრამ, თუკი მაროკოს გაყოფა მოხდებოდა, მაშინ გერ- 
მანია დასავლეთ მაროკოს იჩემებდა. მაროკოს კარგად მცოდნე 

·"თეობალდ ფიშერი აღნიშნავდა, რომ გაყოფის შემთხვევაში გერ- 

მანიას წილად უნდა ხვდეს დასავლეთი მაროკო, ატლანტიდან 
-ატლასამდე რაბატის სამხრეთით მადნეულით მდიდარ სუზის 

ოლქითურთ 9. 

X „მაროკო ჩვენ გვსურს ყოველ მიზეზს გარეშე, ჩვენ ხელთ 

უნდა ვიგდოთ იგი თუნდაც ომის ფასად“, -- გაიძახოდნენ პან- 

·გერმანისტები. პანგერმანისტების ეს მოთხოვნა მაროკოს საკით- 

ხში გერმანიის მთავრობის მოქმედების პროგრამა გახდა. ბპანგერ- 

1 C8იი-9– Lეთიხ”წIი0101, Mი0X0LI:0, II9II1C6, 1908, გვ. 109. 
? 0Iც C.0550 L0IILIL, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. M# 6528, გვ. 212. ,„ც01) ძგL 

იმწიხ§CხX0I(00ძლი V6ოი!იძიჯსხყ ძი L8იძი”,Iი ძიიცი 0001 #66 #საეს» 
სიძ 00 ხ050IM0LC66 VICIL§0ს9წLII0ხლ 80(:0CIთსით იბყIIიხ 5Iიძ. 19% M8)'/0MIL0C 
“«იძივხე!ს წV0L 008 6106 ი1იხ( 2ს სი(0I50ს8ს26)სძ8გ )იძტსხსიფ", –– აცხადებს 
ბიულოვი. ასეთივე შეფასებას აძლევს მაროკოს ფონ მიულბერგი (საგარეო საქ- 

მეთა მინისტრის მოადგილე). იხ. სI6 CL0556 L0I1ILIIL, ტ. XX, ნაწ. სდოკ. # 6596. 
2 1 გჯ;ძ1ტგს, დასახ. ნაშრ., გვ. 50. 
ბ ჩულMხლაMს|I003უ, დასახ. ნაშრ., გე. 23; 9 >ძ168 ს, დასახ. ნაშრ., 

დბვ. 49. 
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მანისტები მაროკოს ხელში ჩაგდებას უკვე 1903 წელს მოითხოვ- 
დნენ; მათ განსაკუთრებით აინტერესებდათ მაროკოს ის ტერი- 
ტორია, რომელიც ატლანტის ოკეანის სანაპიროსთან მდებარე– 
ობდა. მიწა-წყალი რაბატიდან სუზამდე არაჩვეულებრივად მდი- 

დარია რკინის მადნით, ხოლო საუკეთესო შავი ნიადაგი სოფლის 
მეურნეობას უხვ მოსავალს უქადის,-–- ამბობდნენ პანგერმანისტები 

და ამ ტერიტორიების ხელში ჩაგდებას ქადაგებდნენ 1. 

გერმანია ყოველმხრივ „ცდილობდა შეენიღბა თავისი აგრე- 

სიული ზრახვები უპირველეს ყოვლისა, გერმანიის მთავრობა. 

აცხადებდა, რომ იგი იცავს შერიფის იმპერიის ხელშეუხებლობას 
და სულთნის სუვერენიტეტს, რომ იგი მომხრეა შენარჩუნებულ 

იქნეს მაროკოში „5I81სა 00“. ეს იყო გაფრთხილება მაროკოთი 
დაინტერესებული სხვა სახელიწიფოებისა (განსაკუთრებით კი 

საფრანგეთისა, რომლებიკცკ („ცდილობდნენ ხელთ ეგდოთ მა- 

როკო, წაერთმიათ გერმანიისათვის გემრიელი ლუკმა. სწორედ. 

მაროკოს ხალხის მფარველად, შერიფის იმპერიის ხელშეუხებლო- 
ბისა და სულთნის სუვერენიტეტის დამცველად გამოაცხადა თავი 
ტანჟერში წარმოთქმულ სიტყვაში ვილჰელმ II-ემ. მაროკოს მი- 

მართ ეს დემონსტრაციული ზრუნვა როგორც ე. ვ. ტარლე 

აღნიშნავს, „გერმანიის დიპლომატიისათვის წარმოადგენდა საუ- 

კეთესო შენიღბვას მაროკოსათვის საფრანგეთის წინააღმდეგ ბრძო- 

ლის საქმეში“ ?. ამასთანავე, როგორც შემდეგ დავინახავთ, გერ- 

მანია ზაროკოსათვის ბრძოლის დროს ამ შენიღბვის გარდა 

აშკარა ძალადობისა და მუქარის პოლიტიკასაც მიმართა. „შე- 

ნიღბვისა და მუქარის ხერხების კომბინაციის" საუკეთესო მაგა- 

ლითს წარმოადგენდა ცნობილი ბრძოლა საფრანგეთსა და გერმა- 
ნიას შორის მაროკოსათვის 1, –– აღნიშნავს აკადემიკოსი ტარლე. 

იფარებდა რა მაროკოს სუვერენიტეტის დამცველის ნიღაბს, გერ- 

მანიის იმპერიალიზ?ს სურდა მაროკოდან საფრანგეთის გაძევება და 

იქ მისი ადგილის დაკავება. ამავე დროს ვიცით, რომ ამ „მზრუნ- 

ველის“ როლს საფრანგეთიც იჩემებდა. ამის შესახებ ე. ვ. ტარლე 

აღნიშნავს: „ყველაზე უფრო კურიოზულია ის, რომ სწორედ იგი- 

ვე „ზრუნვა“ მაროკოელებზე წამოყენებულ იქნა, თავის მხრივ, 

საფრანგეთის დიპლომატიის მიერაც გერმანიის წინააღმდეგ მა– 

შოთა წემმიბათვი ხანგრძლივი ბრძოლის დროსძ4 ბ, 

  

-· მ0ი2106M9, პი069 I6C0CX09CX0I ს#0700 MM, ML., 1949, გვ. 19, 
3 ი ხლიიიი 19030Mმ81IIM, ტ. 1ILს გვ. 750. 

3 იქვე. 
ბ ი ქვე. 
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მაროკოს ხალხისა და სახელმწიფოს მფარველის როლში გა- 
მოსვლასთან ერთად გერმანიის მთავრობა აცბადებდა, რომ 

იგი იცავს მაროკოში „ღია კარებისა“ და ყველა სახელმწიფოსათ- 

ვის თანასწორი უფლების პრინციპებს, საფრანგეთს სურს მონო- 

პოლიური მფლობელი გახდეს მაროკოსი. თუ ეს განხორციელდჰა, 
მაშინ სხვა სახელმწიფოები დაკარგავენ მაროკოში მოქმედების 

უფლებას, საფრანგეთე მჭიდროდ ჩაკეტავს მაროკოს სხვა სახელ- 
მწიფოთათვის ისევე, როგორც ჩაკეტა მან ტუნისი, მადაგასკარი, 

ინდო-ჩინეთი და სხვ. ჩვენ კი მსოფლიოს ყველა სახელეწიფოს 

ინტერესებს ვიცავთ, როცა სასტიკ წინააღმდეგობას ვუწევთ საფ- 

რანგეთის ასეთ განზრახვას. ჩეენ გვსურს ყველა სახელმწიფო თა- 

ნასწორად უფლებამოსილი იყოს მაროკოსთან ეკონომიურ და 
პოლიტიკურ ურთიერთობათა სფეროშიო, აცხადებდნენ გერმანე- 

ლები! ამ შემთხვევაში გერმანიის დიპლომატია (კდილობდა 

მსოფლიო საზოგადოებრივი აზრი თავის სასარგებლოდ წარემარ- 

თა და ამით ერთგვარი დასაყრდენი ეპოვა საფრანგეთის წინა- 
აღმდეგ მაროკოსათვის ბრძოლის საქპეში. აქვე უნდა მოვიგონოთ; 

რომ საფრანგეთიც ყველა სახელმწიფოს ინტერესთა დამცველად 
აცხადებდა თავს, როდესაც მაროკოში წესრიგისა და მშვიდობია- 

ნობის დამყარების თაოსნობას იჩემებდა. 

გერმანიის იმპერიალისტები საქვეყნოდ აცხადებდნენ, რომ 

მათ სურთ მაროკოში „ცივილიზაციის" 'მეტანა. მაროკო, აცხადე- 

ბენ ისინი, „ნახევრად ბარბაროსული ქვეყანაა“ 1, ესაა მხოლოდ 

ტერიტორია, არაორგანიზებული, უპატრონო მიწა-წყალი, ყოველ- 

გვარ წესრიგსა და საზოგადოებრივი ცხოვრებისათვის ნორმალურ 

პირობებს მოკლებული. „თუ დავსვამთ კითხვას: სადაა ქვეყანა 

ბუნებრივი სიმდიდრით ასე უხვად დაჯილდოვებული, ნაკლებად და- 

სახლებული, შესანიშნავი კლიმატით, რომელიც მარადიულ გაზა- 

ფხულს გვაგონებს, სადაც არ არის არც სახელმწიფო ბიუჯეტი, 

არც სახელმწიფო ვალი, არც სახელმწიფო ხარჯები, არც ერთი 
კილომეტრი რკინიგზა არც ტელეგრაფი, გზატკეცილები, სავა- 

ჭრო ნაგებობანი, შუქურები და სხვა; ქვეყანა, რომელიც ევროპის 

კარიბჭესთან მდებარეობს, რომელსაც შეუძლია გამოკვებოს 30-- 

40 მილიონი ადამიანი, რომელსაც შეუძლია მსოფლიო ვაჭრობაში 

  

1 116 810556 L0IIVIV, ტ. XX, ნაწ.I, დოკ. M# 6521, 6553, 6558, 6571, 
6576 და სხვ. იხ. აგრეთეე „სჯ 60L00MI90ხ06»ი X0IILIVM«, დოკ. # 4, გე. 55, 

2? IIც 010556 6011LIM, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6517, გვ, 204. 
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მნიშვნელოვანი მონაწილეობა მიიღოს? ბევრმა იცის, რომ ეს 

ქვეყანა მაროკოა, აქ თანამედროვე ინდუსტრიამ ჯერ კიდევ ვერ 

გაიდგა ფესვები, ხელუხლებლად ძინავს მაროკოს მიწის ქვეშ უმ- 

დიდრეს საგანძურს, ძლივს არსებობს იქ უსუსური ვაჭრობა; ხნა- 

ვენ, სთესენ მოსავალს იღებენ ისეთივე წესით, როგორც 2000 

წლის წინ იყო...-,– წერს დოქტორი მორი !, მას „გული სტკივა“ 

დმის გამო, რომ ეს სამოთხე გადაქცეულია „მწუხარებით მოცულ 

უდაბნოდ. და თუ მაროკო გზას გაუხსნის ცივილიზაციას, იგი 

„ახალ ჰესპერიდების ბაღად გადაიქცევა", –- ამტკიცებს იგი?. 
„ცივილიზატორის“ ნიღაბით სურდათ დაეფარათ გერმანელებს 

თავიანთი აგრესიული ზრახვები მაროკოსადმი, ასევე იქცეოდნენ, 

როგორც ვიცით, ფრანგი იმპერიალისტებიც. მაროკოში ცივილი- 

ზაცია მე უნდა შევიტანოო, -- გაიიახოდა გერმანია, ე. ი, შას 
სურდა მაროკო თავის კოლონიად გაეხადა; (ცკპივილიზატოორის მი- 

სია მე უნდა დამეკისროსო, –-– უპასუხებდა საფრანგეთი და მას 

თავის კოლონიურ გვირგვინში მაროკოს მარგალიტის მომავალი 

ბრჭყვიალი ეხატებოდა, პირისპირ წამდგარი ეს ორი „ცივილიზა- 

ტორი“ მზად იყო საკითხი იარაღით გადაეწყვიტა. 

დღის წესრიგში დგებოდა მაროკოში, თითქოსდა „ცივილი- 

ზაციის“ შეტანის მიზნით, რეფორმების გატარების საკითხი. რო- 

გორც აღვნიშნეთ, საფრანგეთმა დაიჩემა მაროკოში რეფორმების 

გატარების უფლება და მის პრაქტიკულად განხორციელებას შე- 

უდგა, რაც დაევალა სენ-რენე ტაილანდიეს, ყოველივე ეს მოას- 

წავებდა მაროკოზე საფრანგეთის პროტექტორატის დამყარებას; 

გერმანია, ცხადია, სასტიკად წინააღუდგა საფრანგეთის ამ განზ- 

რახვას, რადგანაც იგი დარწმუნებული იყო იმაში, რომ ამ შემთ- 

ხვევაში მისთვის მაროკო დაკარგული იქნებოდა! გერმანიის 

იმპერიალიზმი, საერთოდ, წინააღმდეგი არ იყო რეფორმებისა, მაგ- 

რამ მხოლოდ იმ პირობით, რომ ეს რეფორმები მას თვითონ 

უნდა გაეტარებინა, ე. ი. მაროკოზე გერმანიის პროტექტორატი 
უნდა დამყარებულიყო; ამიტომ უშლიდა იგი ხელს საფრანგეთს 
მაროკოში რეფორმების გატარების საქმეში. ფონ ბიულოვმა მა- 
როკოში გერმანიის ხელმძღვანელობით რეფორმების გატარების 

მეტად თავისებური პროექტი შეიმუშავა. მან წამოაყენა პრინციპი 

' M#Mძხჯ, დასახ, ნაშრ,, გე. 33, 34, 

? იქვე. 
3 გერმანიის მთავრობის შეხედულებაზე სენ-რენე ტაილანდიეს მისიისა 

და, საერთოდ, მაროკოში რეფორმების ფრანგული პოლიტიკის შესახებ იხ. LI6 

CთX0550 C0IIVIM, ტ XX, ნაწ. 1, დოკ. # 6538, გვ, 237, 239, 233. 
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ინტერნაციონალური ხასიათის რეფორმებისა, ე. ი. საფრანგეთთან 

ერთად რეფორმებში მონაწილეობა უნდა მიეღო გერმანიას, ბელ- 

გიას, ჰოლანდიას, შვეციასა და, საერთოდ, მადრიდის კონფერენ- 

ციაში მონაწილე ყველა სახელმწიფოს. ბიულოვი ფიქრობდა, რომ 

ამ შემთხვევაში იგი ხსენებულ სახელმწიფოებთან ერთად შექმნი- 

და ბლოკს, ხოლო საფრანგეთი, რომელსაც მარტოს სურდა რე- 

ფორმების გატარება, იზოლირებული აღმოჩნდებოდა, მისი გეგ- 

მები ჩაიფუშებოდა, რეფორმების გატარებაში უფლებამოსილ სა- 

ხელმწიფოთა ჯგუფში გერმანია უძლიერესი იქნებოდა და რე- 
ფორმების საქმეს თავის სასარგებლოდ წარმართავდა, მით უფრო, 

რომ სხვა სახელსწიფოები ძალზე ნაკლებად იყვნენ დაინტერესე- 

ბულნი მაროკოთი, ტარდიე აღშფოთებულია ბიულოვის ასეთი 

გეგმის გამო: „რეფორმების საქმეში ჩვენ გვარგუნებდნენ იმავე 

წილს, რომელიც განკუთვნილი იყო ყველასათვის ერთნაირად -- 

ბელგიისათვის, შვეციისათვის ან პოლანდიისათვის, –- აცხადებს 

„ შეურაცხყოფილი! ტარდიე,–ერთი სიტყვით, ეს იყო მოსპობა 

ყოველივე იმისა, რაც ჩვენ უნღა ”შეგვენარჩუნებინა და დაგ- 

ვეცვა“ 1. 
გერმანიას სასაცილოდაც არ ჰყოფნიდა საფრანგეთის ცნო- 

ბილი არგუმენტი, რომლითაც იგი მაროკოსადმი განსაკუთრებულ 

უფლებებს იჩემებდა და ე. წ. „მშვიდობიანი შეჭრის“ აგრესიულ 

გეგმას ამართლებდა, სახელდობრ, მაროკოელთა თავდასხმები 

ალჟირის ტერიტორიაზე, ანუ, ფრანგი იმპერიალისტების ინტერ- 

პრეტაციით, „მაროკოს აგრესია ალჟირის წინააღმდეგი. გერმა- 

ნიის საგარეო პოლიტიკის ცნობილი ხელმძღვანელი, ბარონი ფონ 

პოლშტაინი აცხადებდა: „არავითარ შემთხვევაში არ შეიძლება 

დავეთანხმოთ იმას, რომ საფრანგეთს, როგორც მაროკოს მეზო- 

ბელს, უფრო დიდი უფლებები აქვს, ვიდრე ჩვენ. თუკი აღიარე- 
ბული იქნება მეზობლობიდან გამომდინარე დაპყრობის უფლება, 

მაშინ აქამდე არსებული საერთაშორისო სამართალი ყირამალა 

დადგება და უცნაურ შედეგებამდე მივალთ“? გერმანელი 

9 წეჯძ1ის, დასახ. ნაშრ., გვ. 46, 

3 IIია 005956 LიII!"IL, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. M 6521. „0ე8 IIიიIMVCIიხ 318 
#MგისხგL 10 M8X0MLს0 010 §3:MIL0X05 Iა6CსL ხეL ე15 VIL, სელის M01000(8)15 
ჯ»7სფბფგხტი Vა”ძტგი. II0 ის5 ძიL Mასიხსელვისენს ხი0”>ს10!L6იძივ L96Cსს ესწ 
#ტილწციასიფ VVIIძ0, 19118 ვეიIL9იი0L, ძვე5 ხ!აიტუაეტ V0IL0”.იიხხ ისწ ძიი 
IL0იL 860116860 ს0ძ »ს თიIMVVIIძIთიი #0ი8000ს0020ი 1LVსხ:ლი...“, –- აცხადებს 
ჰოლშტაინი. 
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დიპლომატი და ორიენტალისტი ფრიდრიხ როზენი წერდა, რომ 

საფრანგეთი მუდამ თავდაცვის საბაბით აწარმოებდა დაპყრობით 

ომებს, რისთვისაც ყოველ სრულიად უმნიშვნელო შემთხვევას არა-- 

ჩვეულებრივად გაბერავდა ხოლმე. თურმე „ალჟირისა და მარო-. 

კოს სახღვარზე ორი გლეხის წაკინკლავება საფრთხეს უქმნიდა: 

საფრანგეთის ხელისუფლების უშიშროებას პარიზში“,-––აცხადებდა: 

ირონიულად როხენი1. მაგრამ გერმანიის პოლიტიკოსებიც არანაკ- 

ლებ უსუსურ არგუმენტებს ეჭიდებოდნენ მაროკოს მიმართ თავიან- 

თი აგრესიული ზრახვების შესანიღბად. ამ მხრივ საინტერესოა 

საფრანგეთში გერმანიის ელჩის თავადი რადოლინის „მოსაზრება- 

ნი". გერმანიას, აცხადებს იგი, არავითარ შემთხვევაში არ შეუძლია: 

უარი თქვას მაროკოზე, რომელსაც ესოდენ მდიდარი მომავალი: 

აქვს. გეომანიამ ამისათვის ყოველგვარი საშუალება უნდა იხმაროს. 

საფრანგეთს სურს მაროკოში წესრიგის დამყარების მიზნით პო- 

ლიცია და სხვა რაზმები შექმნას და უხელმძღვანელოს, ჩვენც ასე 

უნდა მოვიქცეთ. თუ საფრანგეთი გზავნის მაროკოს წყლებში სამ- 

ხედრო ფლოტს, განა გერმანიას არა აქვს იგი? გერმანიის სამ- 

ხედრო ფლოტი მაროკოს დასავლეთ სანაპიროს უნდა მიადგეს. 

რატომ ჩვენ არ უნდა დავიპყროთ მაროკოში გავლენის სფერო-. 

ები? ჩვენ უნდა დავიწყოთ „მშვიდობიანი და ეკონომიური“ შე- 

ჭრა დასავლეთიდან ისევე, როგორც ამას საფრანგეთი ახორცი- 

ელებს აღმოსავლეთიდან. ნაირსახეობისათვის ჩვენს ასეთ მოქმე- 

დებას შეიძლება „მეცნიერული შეჭრა“ ვუწოდოთ?. მე- 

ტისმეტად საინტერესო და, შეიძლება ითქვას, პირდაპირ განსა- 

ცვიფრებელი „ნიღაბია%. შეიძლებოდა მივსალმებოდით თავად რა- 

დოლინის გამომგონებლობით ტალანტს, მაგრამ, სამწუხაროდ, ეს: 
„ნიღაბი“ მეისი ორიგინალური ქმნილება როდია. მან იგი კოლო- 

ნიური პოლიტიკის დიდოსტატების -- ინგლისელთა არსენალიდან. 

ამოიღო, 

1 LI .169მ9L10ს I0C§065%, #05 01001) 010101 ე(1500M0ი VVიი0ძი!ლსიი,. 
8. L, 80MII»ი, 1931, გვ. 149, 

2? სი CIX0356 001ILIM, ტ. XX, ნაწ.I, დოკ. M 6594. რადოლინი ამბობდა: 
„სა! ღCი!ბყფციხნსსა სხისყხი 5100 2800) V0§50-0 II Cღ55001წ(6 8ი ძიL VV 65L- 
IVI5§6 MეI0MVსი> »ლ!ფლი. L986 MIგიM#ICICს 5100 0Iლ)L 2ს IL0ი>თ09951006ი 
ხისბს, 50 საიხლი VIIL ძ!ი დხრტარსენ0ი ლილწძსი ლხ 600000100 წ0ი 
VVი აცი 10 ხიყIიილი, VI0 65 LII9ხიIXC061Cხ 100 05:60 LV. II0ლაივ5 V0I506- 

ხბი სვი» თმი 8სი0ი ს» #ტხV00)ს5)სით 915 იტირტ(იჭ0ს §5016LII100ს0 ხტგ- 

20)06სი0ლ»ი, VI6 Iიე12იძ 1 11ხ0ს296ხ10L...'. 
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არანაკლებ საინტერესოა გერმანელი მკვლევრის გუსტავ 
დირკსის „მეცნიერული" აღმოჩენა. როგორც ცნობილია, V საუ- 

კუნეში ჩრდილო აფრიკაში ვანდალების გერმანულ-ბარბაროსული 

სახელმწიფო შეიქმნა. ამ ისტორიული ფაქტის საფუძველზე დირკსი 
კალმის ერთი მოსმით ამტკიცებს, რომ მაროკოში მოსახლე ბერ- 

ბერთა მნიშვნელოვანი ნაწილი უშუალოდ გერმანელებს ენათესავე- 

ბა, მართალია, იგი იზიარებს იმ მოსაზოებას, რომ ჩრდ. აფრიკის 

უძველესი მოსახლეობა ქამიტური მოდგმისაა, რომ ამ მოდგმას 

ეკუთენიან ბერბეCებიც, მაგრამ ყველა არა! ბერბერულ მოსახლე- 

ობას შორის, განსაკუთრებით კი რიფის მთიანეთში, იქ, სადაც 

ბერბერები ყველაზე უკეთ არიან შემონახულნი, ვხვდებით დიდი 

რაოდენობით ქერათმიან, ცისფერთვალება, მაღალი ტანის ინდი- 

ვიდებს (ე. ი. „არიელის“ კლასიკურ ტიპს), გვაუწყებს დირკსი; 

აქვე იგი იშველიებს კომპეტენტურ ფრანგ ეთნოგრაფებს, თუზცა, 

რატომღაც არ ასახელებს მათ. თურმე ამ ბერბერთა რიცხვი 

თითქმის იმდენივეა რამდენიც შავთმიანი ბერბერებისა. საიდან 

წარმოდგებიან ეს ქერათმიანი ტანმსხვილი„ (ისფერთვალება 

წმინდა გერმანული ტიპის მცხოვრებლები? – კითხულობს ავტორი. 

და თვითონვე დაასკვნის, საერთო მოსაზრება იხრება იქითკენ, 

რომ ისინი ვანდალებისაგან წარმოდგებიან!. ამ იაფფასიანი ჰი- 

პოთეზის დასამტკიცებლად იგი აცხადებს: „533 წელს ბიზანტიის 
იმპერატორის იუსტინიანე, სარდალმა ველიზარიუსმა დაიპყრო 
ჩრდილოეთ აფრიკა... ხომ არ შეიფარეს ბიზანტიელებისაგან დევ- 

ნილი ვანდელები მთიელმა კაბილებმა (ე. ი. ბერბერებმა-––გ. კ.) 

და ამგვარად, ხომ არ გახდნენ ისინი წინაპრები რიფის მოსახლე- 

ობის ღონიერ, ცისფერთვალება ელემენტისა?" ?, 

რად დასჭირდა დირკსს ასეთი მანიპულაციების ჩატარება? 

პასუხი, ვფიქრობთ, ადვილი გასაცემია. წიგნი იწერებოდა იმ პე- 

რიოდში, როცა მაროკოს პირველი კრიზისი ღვივდებოდა, როცა 

გერმანია იარაღს აჟღარუნებდა და მაროკოს გულისათვის ომის 

ხანძარს უქადდა ზსოფლიოს. დირკსმა კალამი აღმართა და შე- 

უდგა მტკიცებას, რომ მაროკოში გერმანელების ძმები ცხოვრო- 

ბენ, ამიტომ სრულიად გამართლებულია გერმანიის პრეტენსიები. 

ამ ქვეყნის მიმართო. გერმანიის იმპერიალიზმისათვის მან ახალი, 

უკვე „ორიგინალური“ ნიღაბი გამოძერწა. შენიღბული და ამავე, 

დროს შეჯავშნული გერმანიის იმპერიალიზმი ემზადებოდა მარო– 

1 0. 010XLCX3, დასახ. ნაშრ., გვ. 36. 

2? იჭეე, გვ. 54. 
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„კოში თავისი გეგმების განბორციელებისათვის. „I)Iტ CIX0596 I”ი- 

1IIIL-+-ში მოთავსებული მასალების მიხედვით ირკვევა, რომ გერ- 

მანიის მმართველ წრეებს უკვე 1904 წლის დასაწყისში ჰქონდათ 

მიღებული გადაწყვეტილება, განეხორციელებინათ თავიანთი აგრე- 

სიული ზრახვები მაროკოს მიმართ და დაეწყოთ შერიფის იმპე- 

რიის წინააღმდეგ სამხედრო ოპერაციები! მაროკოში საფრან- 
გეთის „აღმოსავლეთიდან შეჭრის" საპასუხოდ გერმანიამ გადა- 

წყვიტა განეხორციელებინა, თავის მხრივ, მაროკოში „დასავლეთი- 

დან შეჭრა“. 

საქმე შემდეგნაირად წარიმართა: 1904 წლის 7 მარტს ფე- 

ცის ფაშამ (ჭალაქის თავმა) დააპატიმრა მაროკოელი მკვიდრი 

ელ ბერნუსი, რომელიც გერმანიის ერთ-ერთი ფირმის აგენტი და 
გერმანიის პროტეჟე იყო. გერმანიის მთავრობა, კერძოდ კი 

კანცლერი ფონ ბიულოვი, აღაშფოთა მაროკოს ხელისუფლების 

ამ „უმსგავსო ძალმომრეობამ, და „საოცარმა ბოროტმოქმედე- 

ბამ“. გერმანიის კონსულმა ფეცში დოქტორმა ვასელმა სულთნის 

საგარეო საქმეთა მინისტრს ბენ სლიმანს გერმანიის მთავრობის 

სახელით მრისხანე ნოტა წარუდგინა ელ ბერნუსის დაუყონებლივ 
განთავისუფლებისა და მის დატყვევებაში დამნაშავეთა სასტიკად 
დასჯის შესახებ?! გერმანიის მთავრობას მიაჩნდა,კ რომ ამ 

“შემთხვევაში საქმე ეხებოდა არა ვიღაც ელ ბერნუსის ინტე#“ესე- 

ბის დაცვას, არამედ, საერთოდ, მაროკოელთა თვალში გერმანიის 

პრესტიჟის დაცვას. გერმანელი დიპლომატის ფონ ბრიუნინგის 

განცხადებით, თუ გერმანია მოითმენდა ამ „შეურაცხყოფას“ და 

თავის პროტეჟეებს ბედის ანაბარა მიატოვებდა, მაშინ მაროკოს 

ხალხსა და ხელისუფლებას შეექმნებოდა შთაბეჭდილება, რომ 

„გერმანიას არ ძალუძს მის მფარველობაში მყოფი მაროკოელების 
დაცვა, რომ იგი საერთოდ უძლურია; ამ შემთხვევაში გერმანიას 

აღარც ერთი პროტეჟე აღარ შერჩებოდა, რაც გერმანიის ეკო- 

ნომიური ინტერესებისათვის მაროკოში მეტად საზიანო იქნებო- 

და, რადგანაც იქ ფართო და ინტენსიური ეკონომიური საქმია- 

ნობა პროტეჟირებულთა გარეშე თითქმის შეუძლებელი იყო. მოკ- 

ლედ, გერმანიის პრესტიჟი მაროკოელთა თვალში დაეცემოდა 13. 

1 LI 60552 ჩი1ILIIს, ტ·- XX, ნაწ.I, დოკ. #M 6512, 6513, 6515, 
«516, 6517, 6524, 6525, 6529, 6532, 6533, 6534 და სხვ, 

,? იქვე, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6512, გვ. 197. 
ჭ იქვე, დოკ. # 6517, გვ. 204. 
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ამასთანავე უნდა აღინიშნოს, რომ იმავე ფონ ბრიუნინგს სავსე- 

ბით სარწმუნოდ მიაჩნია ელ ბერნუსის დატყვევების საქმეში 
ფრანგების პროვოკაციული როლი. ამით მათ სურთ, აცხადებს 

იგი, მაროკოს მოსახლეობის თვალში გერმანული პროტექციის 

გაუფასურება, მისი მნიშვნელობის დისკრედიტირება !. 

იმავე მარტის თვეში მაროკოში მოკლულ იქნა ”1-0III150116 

7 0Lსიყ"-ის კორესპონდენტი ვინმე გენტი. 

ფონ ბიულოვმა ელ ბერნუსის დატყვევება და გენტის მკვლე- 
ლობა ხელზე დაიხვია, საბაბად განოიყენა, მაროკოში სამხედრო 

ოპერაციების დაწყება გადაწყვიტა და იმპერატორს, უპირველეს 

ყოვლისა, მაოოკოს წყლებში სამხედრო ესკადრის გაგზავნა მოს- 
თხოვა 2, მარტო რაიხსკანცლერი როდი იყო ამ აზრისა, მას გვერ- 

დში ედგა გერმანიის ხელისუფალთა ძირითადი ნაწილი. ფონ 

ბრიუნინგი აცხადებდა, რომ მაროკოელთა დაყოლიება მხოლოდ 

უმკაცრესი ზომებით შეიძლება და მოითხოვდა დაუყოვნებლივ, 

დაწყებულიყო ენერგიული მოქმედება მათ წინააღმდეგ 1. გერმა- 

ნიის საგარეო საქმეთა სახელმწიფო მდივანი (მინისტრი) ბარონი 

ოსვალდ ფონ რიხტპოფენი სავსებით ეთანხმება ბრიუნინგს და 
დასძენს რომ ამისათვის მომენტი განსაკუთრებით ხელსაყრე- 

ლიაო1, 

ბარონ ფონ მენტცინგენის (გერმანიის ელჩი მაროკოში, რო- 

მელიც მალე კიულმანმა შეცვალა) აზრით გენტის მკვლელობა, 

1 ILI6ც (XI0550 ნ60IILII, ტ. XX, ნ:წ. I, დოკ. -% 6517. ბრიუნინგი აღნიშნავს: 
„I-5 15 V0I)I ხ10CIICI), ძ0სჩ LII0)IXICICს V0Iს 0105ცთ (205ICIIL-ჩIMM;2 ეIMI5 

ძI6 ეI0სM0იIყესი აიღე” III IIIICL იI0707!0„ლსძლიი L2)წსით VI§8 ლლ- 

თფბგისხი» ლIს(1თL, ი ძილის ძიი VV0Iს ძი ძლი(აისცს II0%LCMLI0I ხ061 
ძ0L »)ი0MIXსი)5§ლხლი 1იწსსისს“ XI 0I5MLლC0I(10-ლი Vი0ძ ძეძI იხ 1იძI- 
X#6M§ს 010 MIIხლისით6ს ძლსL5ცსიი IC0ისს”0ი(ი» 10 (სICი0 IIეიძ(01310L06LC5- 
800 2) 5C1)M(11 ცი". 

2 0Iა CI0550 ILIV0IILIL, ტ. XX,.ნაწ. 1, დოკ. M# 6512. 
9 IსI0 CI0550 LC0IILIL, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ. M 6817. ბრიუნინგის მტკიცე- 

ბით: „#98 ძიL Vი0I8(0)0ი0 ჟე01:0C017C10106%0ი 5I(V0LIი ილLლო1ხხ 951C01) III 
I6Cს ძ10 M06V60ძ12-1:61C ი:0ოი 100 სიძ ლილ:ივიხიი Iს იძიIივ. IMI0 M90- 
X0Iსეიბი» IMე:0ი Mი-01510სL IIL ლლხV96CI0 10 105800 §10ლს ი) ძV)Iიხ 
80ხეI(წ0 Mიჩ»ითფი1ი »სL სხეI§50ი ხიეცი“. 

ა LXIც 0I+0550 LიIICIX, ტ. XX, ნაწ. I, გვ. 205, შენიშვნა 2. „#სიI 961– 

006 #ი510ს(, ძილს VII ძიL Mით0ის IICხI თს <«<ყხ1იის 5010“,--აცხადებს 
ფონ რიხტჰოფენი. 
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ელ ბერნუსის დატყკევება და სხვა გერმანიის ზიერ მაროკოს 

მიმართ ძალის გამოყენების საუკეთესო მოტივაციაა, რომე- 

ლიც, როგორც იგი ამბობდა, „ჩვენ შეიძლება კვლავ ვეღარ 

„ვპოვოთ 1. 

საკითხავია, რატომ იყო გერმანიისათვის მომენტი ხელსაყ- 

რელი და, როგორც თვითონ ამბობდნენ, შესაძლოა „განუმეორე- 

ბელი"? მარტო გენტის მკვლელობა და ელ ბერნუსის დატყვევება 

როდი ქპნიდა ამ ხელსაყრელ მომენტს. უპირველეს ყოვლისა, საქ- 

მე ეხება რუსეთ-იაპონიის ომს, როგორც ცნობილია, 1904 წლის 

27 იანვარს (9 თებერვალს) იაპო5ია ომის გამოუცხადებლად დაესხა 

თავს რუსეთეს ციხე-სიმაგრე პორტ-არტურს და სერიოხული ზა- 

რალი მიაყენა იქ განლაგებულ რუსეთის სამხედრო ესკადრას. 

დაიწყო რუსეთ-იაპონიის ომი. რუსეთის ცარიზბი ყელამდე ჩა- 

ეფლო ამ ომში. ყოველივე ამის შედეგად საფრანგეთის პოზიცი- 

ები ევროპაში შესუსტდა, აქ გართულებათა შემთხვევაში მას 

"აღარ ჰქონდა თავისი მოკავშირის, მეფის რუსეთის დახმარების 

იმედი. აქედან გამომდინარე, გერმანიის მმართველი წრეები იმე- 

დოვნებდნენ, რომ ამჯერად საფრანგეთის მხრივ მაროკოში გერ- 

მანიის „დასავლეთიდან შეჭრის“ წინააღმდეგ რაიმე ენერგიული 

'ზომების მიღება გამორიცხული იყო, რომ საფრანგეთი ვერ გაბე- 

დავდა რუსეთის დახმარების გარეშე გერმანიის წინააღმდეგ ომს, 

ხოლო რუსეთს მაშინ დახმარების თავი არ ჰქონდა. 

ამასთანავე, გერმანიის ხელისუფალთა მტკიცებით, საფრან–- 

გეთი ვერ შეედავებოდა გერმანიას მაროკოს მიმართ ძალის გამო- 

ყენების უფლებაში. აკი თვითონაც ასე მოიქცა ვაჭარ პუზეს 

მკვლელობის დროს; ინგლისელები და ფრანგები ვერავითარ შემ- 

თხვევაში ვერ მოითმენდნენ, რომ მსგავსი „შეურაცხყოფა4, რო- 

მელიც მაროკოელებმა გერმანელებს მიაყენეს, მათთვის ვისმე მიე- 

ყენებინა ?. 

გერმანიის ხელისუფალთ მხოლოდ ერთი გარეზოება აფი- 

ქრებდა. ვილჰელმ II-ემ 1904 წლის 16 მარტს” ესპანეთის მეფე 

ალფონს XIII-თან საუბრისას ვიგოში განაცხადა, რომ გერმა- 

  

1 0I!0 C6XL0550 I7011LIM, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ, M 6518. მენტცინგენი აღნიშნავს, 

რომ გენტის მკვლელობა, ელ ბეონუსის დატყვევება გერმანიას: „#სL701Lს CI)16 

Mიცისივ #ს ფხV80IIვ0))60 1XII36IIL6CIL60 116წლCIს, VIC VIL 510 VICIICI0II§ 

მისს VI0ძლL წიძიი V0III6ი“. 

2 სI0თ C70556 00IILII, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ. M 6517, გვ. 204, 205. 
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ნიას მაროკოში არავითარი პოლიტიკური ინტერესები არა აქვს..., 

რომ გერმანია მაროკოში არავითარ განსაკუთრებულ უფლებას 

არ თხოულობს?1. ვილჰელმს ამ შემთხვევაში, შესაძლოა, ახალგაზრ- 
და მონარქის გულის მოგება სურდა, რომელსაც ღრმად სწამდა, 

რომ „მაროკო ანდალუზიის გაგრძელებაა, რომ ესპანეთი ატლას- 

ში მთავრდება..." კაიზერის ეს „დაუფიქრებელი“ განცხადება სა- 

გონებელში აგდებდა მაროკოში გერმანიის შეჭრის გეგმის შემო– 
ქმედებს. ასეთი განცხადების შემდეგ მაროკოს მიმართ სამხედრო 

ოპერაციების დაწყება ხომ ჩირქს მოსცხებდა მათ მბრძანებელს? 

მაგრამ გამართლება ადვილად იქნა გამონახული, დაახლოებით 
ასეთ ფორმებში: მართალია, არ გვინდოდა მაროკოს მიმართ 

ძალა გვეხმარა, მაგრამ იძულებულნი ვართ და განა ვინმე 

მოითმენდა იმ საშინელ შეურაცხყოფას, რომელიც მაროკომ გერ- 

მანიას მიაყენა? 3. 

გადაწყვეტილება განხორციელებას მოითხოვს. ბარონმა ფონ 

მენტცინგენმა ბიულოვს წარუდგინა კიდეც მაროკოს მიმართ სამ- 
ხედრო ოპერაციების წარმოების, მისი აზრით, ყველაზე უფრო 

სასურველი გეგმა. უპირველეს ყოვლისა, სულთანს ულტიმატუმი 
წუნდა გაეგზავნოს.. ამის შემდეგ იწყება გერმანიის სამხედრო 

ფლოტის მოქმედება. ძირითადი ძალები ოპერაციას აწარმოებენ 
მაროკოს დასავლეთ, ატლანტის სანაპიროს გასწვრივ. მათ ხელთ 
უნდა იგდონ მთელი რიგი პუნქტები, პირველ რიგში აგადირი, 

მნიშვნელოვანი ნავსადგური. ამასთანავე, ერთი სამხედრო ხომალ- 

დი ტანქერში უნდა ჩავიდეს, ხოლო მეორემ მაროკოს ხმელთა- 

შუა ზღვის სანაპიროს გასწვრივ უნდა იცუროას, მაროკოს ამ სა- 

ნაპირო ზოლში მყოფ გერმანელთა უშიშროების უზრუნველსაყო- 

ფად. ამავე დროს, საჭიროა გერმანელთა გამოყვანა მაროკოს შფი- 

დღა ტერიტორიიდან, კერძოდ, მარაკეშიდან?. ანალოგიური გეგმა 

წამოაყენა აგრეთვე თავადჰა რადოლინმა, რომელმა/კ, როგორც 

აღვნიზნეთ, გერმანიის აგრესიას მაროკოსადმი „მეცნიერული 'მევ- 

რა“ დაარქვა. 

ამგვარად, მოსალოდნელი იყო ან გეგმის პრაქტიკული გან- 

ხორციელება, მაგრამ გერმანიის დამოკიდებულებამ მაროკოსადმი 

  

1 0IC CL0556 LიIILIL, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # C513, გე, 202, 
? იქვე, დოკ. # 6516, გვ. 203. 
მზ იქვე, დოკ, #M 6515, 6524, 6532, 6533. 
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სრულიად ახალი ხასიათი მიიღო ჩვენთვის უკვე ცნობილი საფ- 

რანგეთ-ინგლისის 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმების შედეგად, 

გერმანიის მთავრობა უარყო თავისი განზრახვა მაროკოში 

სამხედრო ოპერაციების დაწყების შესახებ და მაროკოს მიმართ 

სრულიად საწინააღმდეგო პოზიცია დაიკავა, პოზიცია მასთან 

დაახლოებისა და საფრანგეთის წინააღმდეგ ერთობლივი მოქმე- 

დებისა.



თავი მეოთხე 

გერმანია და 1904 წლის 8 პაპრილჩს შეწანხმება 

§ 1. როგორ გაიგმს 1904 წლის 8 აპრილის 

შეთანხმება გერმანიაში 

გერმანიაში ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების შესაძლებლო- 

ბას მაროკოს საკითხში 1904 წლამდეც ითვალისწინებდნენ. ასე, 

მაგალითად, 1900 წლის 24 აგვისტოს პჰოლშტაინი სწერდა ბიუ- 
ლოვს: „ისე როგორც თქვენ, მეც სერიოზულად ვშიშობ, რომ 

მაროკოს საკითხი კვლავ წამოიჭრება. ჩვენ ანგარიში უნდა გავუ- 

წიოთ იმ ფაქტს, რომ სოლსბერი ფრანგებს გადასცემს თუ ტან- 
ჟერს არა, მაროკოს მთელ შიღა ტერიტორიას ატლანტის ოკეა- 

ნემდე მაინც, რათა ამით ისინი სხვა საკითხებში დათმობაზე 

წაიყვანოს, მაგალითად, ჩინეთში ან იანცზიში. 'მესაძლებელია 

აგრეთვე იგი ამას ჩადის მხოლოდ იმისათვის რომ ფრან- 

გების წინსვლამ ატლანტის ოკეანისკენ იძულებულჰყოს გერმანია 

გამოვიდეს საფრანგეთის წინააღმდეგ" !. ამასთანავე, ჰოლშტაინი 

მოითხოვდა, რომ გერმანიის ხელისუფლებას სერიოზული ზომები 

მიეღო ინგლის-საფრანგეთის ასეთი შესაძლო გარიგების წინა- 

აღმდეგ. 
1903 წლის 4 ოქტომბერს გერმანიის ელჩი ლონდონში გრა- 

ფი პაულ ვოლფ მეტერნიხი სწერდა ბიულოვს: „იმ შემთხვევაში, 

თუ საფრანგეთი, ინგლისი და ესპანეთი შეთანხმდებიან მაროკოს 

გაყოფის გეგმის შესახებ, ჩვენ შეგვიძლია ჯერ ვაუწყოთ აღნიშ- 

  

1სიხსიI2) ა ნ6XX0I, )ც00010MIM0ე#MM9, M.–- I, 1935. გვ. 194. 
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ნულ სამ სახელმწიფოს, რომ არ ვცნობთ დაყოფის გეგმას, რომელ- 
შიც ჩვენ არ ვმონაწილეობთ...%1! მეტერნიზს სჯერა, რომ ინგლისი, 

საფრანგეთისათვის მაროკოს დათმობის შემთხვევაში, თავისთვის 

მოითხოვს ეგვიპტეს, რაზედაც საფრანგეთი სიამოვნებით დათან- 

ხმდება,„ საფრანგეთმა დიდი ხანია ჯვარი დაუსვა ეგვიპტეს და 

დიდი სიამოვნებით დაუთმობს ინგლისს ზაროკოს საფასურად იმ 
მცირედ პოლიტიკურ გავლენას, რომელიც მას ჯერჯერობით 

კიდევ შერჩენია ეგვიპტეში...4? 

რაც შეეხება 1904 წლის მოლაპარაკებას ლონდონსა და პა- 

რიზს შორის, ამის შესახებ ბერლინის კაბინეტი საკმაოდ ინფორ- 

მირებული იყო. მან იცოდა, რომ შეთანხმება ინგლისსა და საფ- 

რანგეთს შორის მიღწეულია, რომ დღეს თუ ხვალ ამ ორ სახელ- 

მწიფოს შორის ხელმოწერილი იქნება ხელშეკრულება, რომ ამ 

მოლაპარაკების დროს მაროკოს საკითხი განსაკუთრებულ როლს 

თამაშობდა 3. 

1904 წლის 23 მარტს ოფიციალურ სადილზე დელკასემ 

აუწყა გერმანიის ელჩს პარიზში თავად ჰუგო ფონ რადოლინს, 
რომ უახლოეს დღეებში მოხდება ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმე- 

ბის ხელმოწერა და გააცნო მას მომავალი ხელშეკრულების ძირი- 
თადი პუნქტები (ცხადია, გამოსაქვეყნებელი ნაწილიდან)., ამიე- 

რიდან გერმანიისათვი ცნობილი გახდა მაროკოს საკითხში 

ინგლის-საფრანგეთის გარიგების შინაარსი ამაოდ არწმუნებდა 

დელკასე რადოლინს, რომ ხელშეკრულება ითვალისწინებს შერი- 

ფის იმპერიის მთლიანობისა და სუვერენიტეტის დაცვას; რადო- 

ლინისათვის ნათელი იყო, რომ ეს ხელშეკრულება მოასწავებდა 

მაროკოზე საფრანგეთის პროტექტორატის გამოცხადებას. რადო- 

ლინი აღნიშნავდა: „საუბრის დროს დელკასე გულმოდგინედ ცდი- 

ლობდა გვერდი აეხვია სიტყვა „პროტექტორატისათვის“, რაც 

სრულიადაც არ გამორიცხავს იმას, რომ საფრანგეთის სურვილი, 

მოიპოვოს მაროკოში გავლენა იქაური მდგომარეობის მოწესრი- 

გების მიზნით, პროტექტორატს უდრის“ ბ. 

· 6)0X07, 0600)(0MXIL0IIIVM, გვ. 264. 

? იქვე. 
1 ს)Iც 610556 00I1LIს, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. M#-X 6365, 6366, 6367. 
ბა 116 CIX0556 ნ0IILII, ტ. XX, ნაწ. 1, # 6368. თავადი რადოლინის 

ცნობა პარიზიდან. რადოლინი დაწვრილებით გადმოსცემს 23 მარტის საუბარს: 

„ხეც VV0Iს „L”0ნ6ს(0ილგ“ ხვს III I)0)025596 10 50IიგL ც0იზიLხემ110იC 
80;ო”ს)IC »X0IIIC6ძ6ი, C23 300» 0106 2V850)1168ჯ, ძაჩ ძი; V7ი» MI30იM#- 
X610ს 0X5LCხ(6 XI0IIს8 3XL ძ1ც 0-ძის»აც ძი V06Xს8ILCი155ც 10 M2L0MM0 
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ხელშეკრულებახაე ხელმოწერისთანავე საფრანგეთის, ინგ- 

“ლისისა და თვით გერმანიის პრესის ფურცლებზე გამოქვეყნდა 

მისი ტექსტი (საიდუმლო მუხლების გამოკლებით) და გერმანიის 

მთავრობას საშუალება მიეცა დეტალურად გასცნობოდა მის 

შინაარსს. ამასთანავე, გერმანიის მთავრობამ იცოდა, რომ არსე- 

ბობდა აგრეთვე საიდუმლო მუხლებიც. ხელშეკრულებაზე ხელ- 
მოწერიდან რამდენიმე დღის შემდეგ რეიტერის სააგენტომ გამო- 

„აცხადა, რომ ხელშეკრულება შეიცავს მრავალ საიდუმლო მუხლს, 

რომლებიც არ იქნებიან გამოქვეყნებულნიო 1 გარდა ამისა, გერ- 

მანიისთვის ცნობილი იყო, რომ საიდუმლო მუხლები ახლავს, 

-აგრეთვე, საფრანგეთ-ესპანეთის შეთანხმებასაც. 1904 წლის 8 ოქ- 

ტომბერს საფრანგეთის გაზეთმა „L6 6თივ"შ-მა გამოაქვეყნა კო- 

ლონიური პარტიის მეთაურის ეტიენის ინტერვიუ, რომელშიაც 

ლაპარაკი იყო იმის შესახებ, რომ ეტიენს გააცნეს საიდუმ- 

ლო მუხლები ხელშეკრულებისა?, რაც შეეხება საიდუმლო მუხ- 

ლების შინაარსს, გერმანიის მთავრობისათვის იგი უცნობი 
იყო 1911 წლამდე, როცა ნოემბრის თვეში საფრანგეთის გაზე- 

თებმა .Lს6 X#ვ8VII“ და „L6 წგთოიევ!“ აღნიშნული საიდუმლო მუხ- 

ლები გამოაქვეყნეს?. გერმანიას რომ სცოდნოდა ამ მუხლების 

არსებობა 1904 წლისათვის, ცხადია, ამის შესახებ მითითებებიც 

-იქნებოდა გერმანულ დოკუმენტთა ისეთ კრებულში, როგორიცაა 

„06 Cთ=ხ0556 ILიIILIL". ასეთს ჩვენ აქ ვერ ვპოვებთ. აქ წარმოდ- 
'გენილ–ი დოკუმენტები გვამცნობენ რომ გერმანიის მთავრობა 

მარჩიელობდა საიდუმლო მუხლების შინაარსის შესახებ. მაგალი- 

თად, ეყრდნობოდა რა ბელგიის ელჩის ნათქვამს, ბიულოვი ფიქ- 

რობდა, რომ ამ საიდუმლო მუხლებში ლაპარაკია რაინის საზ- 

ღვრების შესახებ და სხვ.! 

გერმანიის მთავრობისათვის ინგლის-საფრანგეთის შეთან- 

ხმების ოფიციალური ნაწილიც საკმარისი იყო იმისათვის, რომ 

ტიტი XIL0LCXLიეს თ)601.0ხსითოჯL", – იტყობინება რადოლინი. ამ დოკუ–- 
მენტს თან ახლავს კაიზერის შენიშვნები რადოლინის აღნიშნულ ცნობაზე. 
უილჰელმ II-ეს საკუთარი ხელით წაუწერია: „ასეა".. 23 მარტის საუბრის 

შესახებ იხილე აგრეთვე „M07(IV7M200X9VIMI6 0X0I0M0I0M0M# 1870--1918", დოკ. X 87, 
ზვ. 155–--156. 

'! Mი000XL»L, დასახ. ნაშო., გვ. 85. 
? იქვე, გვ. 86. 

· იქვე. 
1 10 CIM0536 LიIILIს, ტ. XX, ნაწ, I, დოკ, # 6383. 
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ნათლად წარმოედგინა საქმის ვითარება საფრანგეთმა დაიბ- 

კვიდრა მაროკო, მოიპოვა მასზე პროტექტორატის დამყარების 

უფლება, --– ასეთი იყო გერმანიის მთავრობის ღრმა რწმენა. 

საფრანგეთს სურს მონოპოლიურად დაეპატრონოს მაროკოს, შვ- 

მოიერთოს შერიფის იმპერია და თავის კოლონიად აქციოს, რის 

შემდეგ იგი მაროკოდან ყველა სხვა სახელმწიფოს გამოდევნის, 
მათ შორის, ცხადია, გერმანიასაც. ეს გერმანიას უქადის განუ- 

ზომელ ეკონომიურ ზარალს: გერმანია დაკარგავს შესანიშნავ 
ქვეყანას, სადაც მის ეკონომიურ საქმიანობას ესოდენ დიდი პერს- 

პექტივები ესახებოდა, დაკარგავს ნედლეულის შესანიშნავ ბაზას, 

დაკარგავს ქვეყანას, სადაც შეიძლებოდა უხვი კონცესიების ში- 

ღება, ფართო ვაჭრობა და სხვა, კარგავს ზღვებზე გერმანიის ბა- 

ტონობისათვის დიდი სტრატეგიული მნიშვნელობის მქონე ქვეყა- 

ნას. ასეთი იყო გერმანიაში გაბატონებული აზრი 1. 

გარდა ეკონომიური ზარალისა, გერმანიის მთავრობას აწუ- 

ხებს გერმანიის სახელმწიფოს პრესტიჟი. ინგლისმა და საფრან- 

გეთმა აბუჩად აიგდეს გერმანიის იმპერია, მაროკოს საკითხის 

გადაწყვეტისას მას არაფერი ჰკითხეს, გვერდი აუარეს მაშინ, 

როდესაც შერიფის იმპერიაში მას დიდი ინტერესები ჰქონდა, 

გერმანია შეურაცხყოფილია და ამ შეურაცხყოფას იგი არავის 

აპატიებს, –– აცხადებდნენ გერმანიის მმართველები. თუ ჩვენ მო- 

გითმენთ ამ შეურაცხყოფას, რომელიც მოგვაყენეს მაროკოში, ეს 

იმას ნიშნავს, რომ ჩვენ წავაქეზებთ ყველას ასევე მოგვექცნენ 

სხვა ადგილასაც, -- ამბობდა პოლშტაინი ?. რუსეთის ელჩს გერმა- 

ნიაში გრაფ ფონ ოსტენ-საკენს ბიულოვმა განუცხადა, რომ მა- 

როკოს საკითხი „მისთვის და, განსაკუთრებით კი, იმპერატორი- 

სათვის ღირსების საკითხად გადაიქცა. მონარქიული მოსაზრები- 

დან გამომდინარე, თქვა ბიულოვმა, იმპერატორმა მტკიცედ გა- 

დაწყვიტა, არავითარ დათმობაზე არ წავიდეს, რომელსაც შეუ- 
ძლია ზარალი მიაყენოს მის ავტორიტეტს, პიროვნებასა და გვირ- 

გვინის პრესტიჟს, როგორც გერმანიაში, ისე ევროპაში“ 1. 

გერმანიის მთავრობამ მტკიცე გადაწყვეტილება მიიღო არ 

დაეშვა მაროკოში საფრანგეთის დამკვიდრება, ყოველგვარი ღო- 

აე ნწ.ეაგგეგე–· 

1 1)16 CI0ვ5ც IX0IILIL, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. #)# 6521, 6543, 6526. 
? იქვე, # 6521, გვ. 209. „სელ50ი II IV05 ეხიL ჰიხთს 1 MI0I0MM0 

6III)30სVC9ლიი ესწ ძი X0ჩბ LI6Lცი, 30 ბოისწ ული VI 2VL VVICძიჯხი- 

1სიფთ ეიძ0L5X0ბ8,--ამბობდა ჰოლშტაინი, 
8 I იევლIIIII #იXVს, 1980, თ, 4-5 (41-49), გვ. 26. 
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სპნისძიება ეხმარა ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების ლიკვიდაცი- 

-დსათვის. ეს გადაწყვეტილება უფრო მტკიცე გახდა მას შემდეგ, 

რაც გერმანიის მთავრობა საბოლოოდ დარწმუნდა იმაში, რომ 

ამ შეთანხმებას უფრო ფართო ხასიათი ჰქონდა, რომ აქ საქმე 

უხებოდა არა მარტო მაროკოს დაკარგვას, არამედ იმას, რომ 

1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმება ნიშნავდა ინგლისისა და საფ- 
რანგეთის კავშირს გერმანიის წინააღმდეგ, რომ ეს შეთანხმება 

ნიშნავდა გერმანიის დამარცხებს საერთაშორისო ასპარეზზე, 

გერმანიის იხოლიაციას. ამგვარად, მაროკოს საკითხმა აშკარად 

საერთაშორისო ხასიათი მიიღო. ამიერიდან გერმანიისათვის მა- 

როკოსათვის ბრძოლას მიენიქა ორმაგი მნიშვნელობა: ეკონომი- 

“ური და პოლიტიკური. ეკონომიური თვალსაზრისით საჭირო იყო 

მაროკოდან საფრანგეთის გამოძევება, რათა მისი ადგილი თვი- 

„თონ გერმანიას დაეჭირა, ხოლო მაროკოს „საკითხში ინგლის-საფ- 

რანგეთის შეთანხმებისადმი სასტიკი წინააღმდეგობის გაწევით, 

„გერმანიის მთავრობას სურდა შეემოწმებინა, თუ რაოდენ მტკიცე 

და მყარი იყო ინგლის-საფრანგეთის ეს შეთანხმება, ანუ მათი 

კავშირი გერმანიის წინააღმდეგ. გერმანიის მთავრობის საბოლოო 

მიზანი იყო ამ შეთანხმების ერთის დარტყმით ჩაშლა. 

1904 წლის 8 აპრილის ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმება 

განსაკუთრებით ძილს უფრთხობდა გარმანიის საგარეო პოლიტი- 

კის მაშინდელ ხელმძღვანელებს ფონ ჰოლშტაინსა!1 და ბიულოვს, 

რომელსაც, ე. ვ. ტარლეს მოხდენილი თქმით, პოლშტაინი ხელ- 

მძღვანელობდა ?. ჰოლშტაინი და ბიულოვი საგარეო პოლიტიკას 

ძირითადად მცდარ პრინციპებზე აგებდნენ. ეს მცდარი პრინცი- 

პები, რომელნიც ჰოლშტაინის მიერ იქნენ შემუშავებულნი და 

"რომელთაც ბიულოვი არსებითად იზიარებდა, შემდეგი სახით 

_ # ბარონი ფრიდოინს ავგუსტ ფონ ჰოლშტაინი (1837-1909), გერმანელი 
“დიპლომატი, დაწინაურდა ჯერ კიდევ ბისმარკის დროს, რომელმაც იგი 1876 
“წელს საგარეო საქმეთა უწყების აპარატში მიიღო. მართალია, მას არასდროს არ 
ჰქონია დიდი თანამდებობა (ბოლომდე დარჩა-მრჩეველ-მომსსენებლის თანამდებო- 
გაზე), მაგრამ ფაქტიურად საგარეო საქმეთა სამინისტროს მთელ მუშაობას პოლ– 
შმტაინი წარმართავდა. იგი გამოირჩეოდა დიდი მეხსიერებითა და შრომისმოყვა- 
რეობით: ზეპირად იცოდა ყველა პრეცედენტი და კაზუსი. ბისმარკი არ იშო- 
“რებდა მას და მალე ოჯახის მეგობრადაც გაიხადა, ასევე დიდი ავტორიტე- 
ტით სარგებლობდა იგი კაპრივის- კანცლერობის „პერიოდში. განსაკუთრებით 
დაიზარდა მისი გავლენა ბიულოვის დროს. 1906 წელს ალხესირისის კონფერენ– 
კვიის შემდეგ ფონ ჰოლშტაინი გადადგა. 

? I -X00#8 X8010MეIM, ტ. III, გვ. 750. 
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წარმოგვიდგებიან: წინააღმდეგობა ინგლისსა და საფრანგეთს შო- 

რის, განსაკუთრებით კი ინგლისსა და რუსეთს შორის, შეურიგე- 

ბელია და აუცილებლად გამოიწვევს მათ შორის ოზს. აქედან გა- 

მომდინარე, ბიულოვი და ჰოლშტაინი შემდეგ დასკვნებს აკეთებ- 

დნენ და მათ საგარეო პოლიტიკაში ახორციელებდნენ კიდეც: გერ- 

მანიამ რომელსაც ყველა ეფერება, ამ დიდ სახელმწიფოთა შო- 

რის არც ერთს არ უნდა მისცეს უპირატესობა, მაგრამ, ამავე 

დროს, მას შეუძლია და უნდა გამოიყენოს კიდეც მათ შორის 

არსებული წინააღმდეგობანი. უნდა გაეთამაშოს ხან ერთს, ხან 

მეორეს... ხან ერთი უნდა დააშინოს მეორეს მხარეზე გადასვლით, 

ხან მეორე და ასეთი გზით მათ დათმობები უნდა გამოსტყუოს. 

საბოლოო. არჩევანი გერმანიამ უნდა მიიღოს მაშინ, როცა შეტა- 

კება მოწინააღმდეგეთა შორის უკვე გარდაუვალი გახდება, მაშინ 

ისინი გერმანიისადმი ყოველგვარ დათმობაზე წავლენ, ოღონდ კი მი- 

სი კეთილგანწყობა მოიპოვონ... მაშინ გერმანიას შეუძლია მოითხო– 

ვოს დიდი საფასური და მიიღებს კიდეც. სწორედ ამ პრინციპე- 

ბით სულდგმულობდნენ გერმანიის პოლიტიკის მესაჭენი, როცა 

მათ ორგზის (1898 წელს) უარყვეს დელკასეს წინადადება კოლო- 
ნიურ და ფინანსურ საკითხებში შეთანხმებებისა და თანამშრომ- 

ლობის შესახებ, სამგზის უარყვეს (1898, 1899 და 1901 წლებში) 
ჯოზეფ ჩემბერლენის წინადადება კავშირის შესახებ ანალოგიური 

კომპენსაციების საფუძველზე ყოველივე ეს ხელს არ უშლიდა 

გერმანიის დიპლომატიას განუწყვეტელი გამოძალვის გზით იძუ- 

ლებული გაეხადა საფრანგეთი და ინგლისი გერმანიის მიმართ 

დათმობაზე წასულიყვნენ კოლონიურ საკითხებში!. 1904 წლის 

ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების სახით ამ პოლიტიკამ კატას- 

ტროფული მარცხი განიცადა 2. ბიულოვი და პოლშტაინი ამ მარ- 

ცხის გამოსწორებას ლამობენ და ფართო შეტევას აჩაღებენ ინგ- 

ლის-საფრანგეთის აღნიშნული შეთანხმების წინააღმდეგ. მათ 

გვერდში ამოუდგა, აგრეთვე, კაიზერიც. 

გერმანიის ხელმძღვანელებმა უკიდურეს ზომას მიმართეს: 

თავიანთ მოწინააღმდეგეებს ომით დაემუქრნენ. გერმანიის შმარ- 
თველთათვის ნათელი იყო, რომ ეს იქნებოდა არა ადგილობრივი 

ხასიათის ომი, არა ომი მაროკოსათვის, არამედ მსოფლიო ”იმპე- 

რიალისტური ომი, ომი მსოფლიოს ხელახალი განაწილებისათვის, 

1 ქIM0I0M8X900##I 610880%, ტ. I, გე. 320, 500. 
? ამას უნდა დავუმატოთ მოგვიანებით, 1907 წელს რუსეთის შეერთება 

ანტანტასთან, აგრეთვე იტალიის განდგომა და სამთა შეთანხმების ბანაკში გა- 
დასვლა, 
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რომელსაც ესოდენ გულმოდგინებით ამზადებდნენ ვილჰელმ IL, 

ფონ ბიულოვი და სხვები. ამასთანავე, მაროკოს საკითხი ამ ომი- 

სათვის საუკეთესო საბაბი იქნებოდა, „აბუჩად აგდებული“ სახელ- 

მწიფოს ოოლში გამოსული გერმანია ფიქრობდა, რომ ადეილად 

ჰპოვებდა გამართლებას საზოგადოებრივი აზრის თვალში, ისტო- 

რიის სამსჯავროს წინაშე მაროკოს კონფლიქტს არ ჰქონდა 

მხოლოდ ადგილობრივი მნიშვნელობა, იგი ომის ხანძარს უქადდა 

მთელს მსოფლიოს. აკი თვით ბიულოვი ამბობდა: „ყოველი ევრო- 

პული კონფლიქტი დიდ ომში გადაზრდის საშიშროებას შეიცავ- 

და"-ო!. გერმანია წარბშეუხრელად მიაბიჯებდა ამ ომისაკენ. 

„ცბიერი ალბიონი“ სიამოვნებით ღებულობდა ამ გამოწვევას... 

მაროკოს კონფლიქტი აახლოვებდა ომს საფრანგეთსა და გერმა- 

ნიას შორის, რაც ინგლისის იმპერიალიზმის სანუკვარი ოცნება 

იყო, ინგლისში მოუთმენლად ელოდნენ იმ მომენტს, როცა საფ- 

რანგეთი გერმანიასთან ომში ჩაებმოდა და ინგლისისათვის ესო- 

დენ , საძულველ კონკურენტს –გერმანიის ახალგაზრდა იმპერია- 

ლიმზს –– ილაჯს გაუწყვეტდა. ამ შემთხვევაში საფრანგეთი ინგ- 

ლისს გაუწევდა სამსახურს, ხოლო ინგლისი კი კვლავ განახორცი- 

ელებდა „სხვისი ხელით ნარის გლეჯის. ტრადიციულ პბოლი- 

ტიკას. 

§ 2. „დუმილისა და ლოდინის პო.ლიტიკა“ გმრგანიაში. 

გერმანელების ანტიფრანბული ინტრიგები მაროკოში 

უკვე 1905 წლის 19 აპრილს სირაკუზში მყოფი ვილჰელმ II, 
ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმებით შეშფოთებული, სადირექტივო 

წერილს უგზავნის თავის რაიხსკანცლერს ფონ ბიულოვს და მო- 

ითხოვს მისგან ენერგიულ პოქმედებას მაროკოში გერმანიის 

ინტერესების დასაცავად. ამავე დროს მიუთითებს, რომ საჭიროა 

ფრთხილად მოქმედება, რადგანაც ინგლისის პრესა სასტიკად 

ილაშქრებს გერმანიის წინააღმდეგ, აცხადებს, რომ ინგლის-გერ- 
მანიას შორის არსებული წინააღმდეგობა მწვავე და შეურიგებე- 

ლია?. ჩანს, მიხვდა კაიზერი, თუ რას მოასწავებდა გერმანიის- 

თვის 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმება; ჩანს, მიხვდა იგი, რომ 

ეს შეთანხმება აშკარად ანტიგერმანული კავშირის მომასწავებე- 

ლი იყო. 

1 6X 309, 80600XMIM0MII#, გვ. 39. 
2 I) CI0956 L0)1(CII,: ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ. # 6378, გვ. 22--23, 
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ბიულოვი ამშვიდებს იმპერატორს, ამცნობს მას, რომ გერ- 

მანიის ინტერესები მაროკოში განსაკუთრებული მზრუნველობის 
ქვეშ იქნება. ამავე დროს იგი გულს არ იტეხს და (კდილობს და- 

“არწმუნოს ვილპელმი, რომ ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმება არაა 

მყარი და ხანგრძლივი, რომ ამ შეთანხმებას სულ ახლო მომა- 

ვალში ფიასკო მოუვა!. ცხადია, ეს იყო მბრძანებლის წინაშე თა- 

ვის მართლება მოხელისა, რომელმაც საქმე გააფუჭა; აკი ბიუ- 

ლოვი სულ მუდამ გაიძახოდა: ინგლის-საფრანგეთის დაახლოება 

შეუძლებელიაო. ცხადია, ბიულოვი თავის მართლებას ცდილობს, 

თორემ მას კარგად პქონდა წარმოდგენილი საქმის ნამდვილი 

ვითარება და „ანტანტის“ წინააღმდეგ შეტევისათვის ემზადე- 

ბოდა კიდეც. 
როგორც აღვნიშნეთ, გერმანიის აქტიური, დემონსტრაცი- 

ული ჩარევა მაროკოს. საქმეებში ვილჰელმ II-ის ტანჟერში ჩასვლით 

დაიწყო, რასაც მოჰყვა მაროკოს კრიზისის გამწვავება. ევროპაში 

ომის საფრთხე შეიქმნა. გერმანიის პოლიტიკის ხელმძღვანელებმა 

შეტევისათვის მზადება ადრე დაიწყეს, შეიძლება ითქვას, ინგლის- 

საფრანგეთის ხელშეკრულების ხელმოწერის პირველ დღიდანვე. 

ბიულოე-პოლშტაინის პოლიტიკა მაროკოს საკითხში ტანჟერში 

ვიზიტამდე გარეგნულად წარმოგვიდგება, როგორც „ლოდინისა 

და პირქუში დუმილის,” თვალთმაქცური პოლიტიკა. „ჩვენ მდუ- 

მარედ და დიდი ყურადღებით უნდა ვადევნოთ თვალყური მარო- 

კოში საფრანგეთის პოლიტიკას... საფრანგეთი ვერ გაბედავს მა- 

როკოსთან ომის დაწყებას,. როცა მის ზურგს უკან დგას მდუმა- 

რებით მოცული გერმანია",–ამბობდა ბიულოვი ბ. კანცლერი გერ- 

მანიის საგარეო პოლიტიკის ხელმძღვანელებს ასეთ დარიგებას 

აძლევდა: „ჩვენი ქცევა ამ ურთიერთობაში (მაროკოს საკითხში-– 

გ. კ.) ჯერჯერობით, სფინქსის მდგომარეობას უნდა მოგვაგონებ- 

დეს, რომელიც გარშემორტყმულია ცნობისმოყვარე ტურისტე- 

ბით, ხოლო იგი კი სდუმს, არაფერს ამჟღავნებს“ ). 

1 16 CX05§6 IXV0IILIL, ტ. XX. ნაწ. 1, დოკ. M# 6379, გვ. 23--24. 
2 იქვე, დოკ. 1I1# 6558, გვ. 257, 258, 
მშ იქვე, დოკ, # 6573. ბიულოვის წერილი რიხტპოფენს, მიულბერგს, 

პჰოლშტაინ: „VV6ის ძ. Iს)იითვაი· ოივცხ შეხვ ხიძ M90X0LM0 
L-ითლიი, §0 ხICს0 1ლხ, 1ხილი თ2» 0ე010ხ:5 2 ეიხV0ILCი7 Vს0ძ ძეთს 0! 

რ»ი5ნ08 სიძ 10 სე591ხ01086 (X0610ხს თს IIელსლი. 0ი50Lც წI8ILV0თ 10 01656L 
80>6ხხიც 910:0ს0ი V0LI90/9 ძიLჰლი1ფმბი ძიL ფიი)იX, ძI0, წის ი0608106LI- 
დციი IისოაLიი VIVIი18ფიაXL, 8M0ხ 010ს1§ Vლ»სL". 
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რით უნდა ავხსნათ ეს „დუმილისა და ლოდინის. პოლი- 

ტიკა, „სფინქსისებური მდგომარეობა"? პასუხი ადვილია: აქ საქმე 

უხება ხელსაყრელი მომენტის შერჩევას ბიულოვი გაფაციცებით 

ადევნებს თვალყურს რუსეთ-იაპონიის ომის მსვლელობას, რა მო- 

უვა ამ ომში საფრანგეთის მოკავშირეს –– მეფის რუსეთს, დამარ- 

ცხდება იგი თუ გამარჯვებას მოიპოვებს „ამომავალი მზის ქვეყა- 

ნასთან" (იაპონიასთან) ბრძოლაში? ამ საკითხს უდიდესი მნიშვნე- 

ლობა ჰქონდა „ჩაძავალი მზის ქვეყნის" (მაროკოს) ბედის გადა- 
წკვეტის საქმეში. რუსეთის გამარჯვების შემთხვევაში გერმანიას 

საფრანგეთის დაჩოქების ნაკლები შესაძლებლობა პქონდა, ხოლო. 

რუსეთის დამარცხების შემდეგ კი გერმანია იმედოვნებდა, რომ 
ადვილად მოუგრეხდა კისერს საფრანგეთს. რომელსაც გერმანიას- 

თან ომის შეითხვევაში რუსეთის დახმარების გარეშე, არ შეეძ- 

ლო რაიმე წარმატების იმედი ჰქონოდა. რუსეთ-იაპონიის ომი 
ხელ-ფეხს უხსნიდა გერმანიას ევროპაში მოქმედებისათვის. ცნო- 

ბილია, რომ კაიზერი ყოველნაირად აქეზებდა ნიკოლოზ II-ს ამ 
ომისაკენ და ცდილობდა, რომ ეს ომი რაც შეიძლება ხანგრძლიცი 

ყოფილიყო, რათა გერმანიას საერთაშორისო ცილობის ასპარეზზე 

ადვილად მოეთბო ხელი. 1905 წლის მაისის დასაწყისში ვიტე 

შეშფოთებული ეუბნებოდა პეტერბურგში ინგლისის საელჩოს 

მრჩეველს სპრინგ-რეისს, რომ იაპონიასთან ომის გაგრძელება რუ- 

სეთის, როგორც ევროპის ცივილიზებული სახელმწიფოს, სრული 

პარალიზებისა და გერმანიისათვის დასავლეთ ევროპაში მოქმედე- 

ბის თავისუფლების მომასწავებელიაო), 

ბიულოვი ხელსაყრელ მომენტს ელოდა დაშნის ამოწვდენი- 

სათვის, მანამდე კი მან მაროკოში ფარული ინტრიგები გააჩაღა, 

რათა ხელი შეეშალა იქ საფრანგეთის მიერ 1904 წლის ”შეთან- 

ხმებით მოპოვებულ უფლებათა განხოორციელებისათვის, ანუ მა- 

როკოში საფრანგეთის პროტექტორატის დამყარებისათვის და 

გამოედევნა საფრანგეთი მაროკოდან. 1904 წლის 12 აპრილს 

რაიხსტაგში წარმოთქმულ სიტყვაში ბიულოვი ამბობდა, რომ მა- 

როკოში გერმანიას ძხოლოდ ეკონომიური ინტერესები აქვს, მას 

არ უნდა ეშინოდეს იმისა, რომ რომელიმე სახელმწიფოს ამ ინტე- 

1 89. I. I0#0CXIMXMVM, II00630X8 C03/ა8I9 X080IIII6IIII5სM#000 რ6X0X8 

30 IICIMIM6II II0IIIIMC6 IIC6C0M9IIMX 8 IX60V0X Vხიხ0ი0ი X:00M%M86MC0C%00 Xი0M= 
-3I(C8. „9. ესMIM6CMM ს60100VX6CCC0IL0 00. VIM8000IM7018 IIX. ც. M. II6C=M08,. IMILI- 
ჰIVCM XXX, MVIMLC6CCL, 1996, გვ. 163. 
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რესების შელახვა ჰქონდეს განზრახული, ამის საფუძველი არ არ–- 

სებობს... აძავე დროს მან დასძინა: არა გვაქვს საფუძველი იმისა, 

რომ ეს შეთანხმება ანტიგერმანულ მოვლენად მივიჩნიოთ !. ეს 

იყო მხოლოდ ლიტონი სიტყვები, იმ კრახის დაფარვის უსუსური 

ცდა, რომელიც ბიულოვმა და მისმა მაესტრომ–-–პოლშტაინმა გა- 

ნიცადეს, ბიულოვმა ძალიან კარგად იცოდა, თუ რას წარმოად- 

გენდა გერმანიისათვის ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმება, მაროკოს 

პრობლემა გერმანიისთვის აღარ იყო მხოლოდ ეკონომიური მნიშ- 

ვნელობის პრობლემა, რის შესახებაც ზევით გვქონდა ლაპარაკი. 

მაროკოს საკითხს ამიერიდან გერმანიისათვის უდიდესი პოლიტი- 

კური მნიშვნელობა მიეცა, გერმანიის ხელისუფლებამ გადაწყვიტა 

ჩაეშალა ინგლის-საფრანგეთის ანტიგერმანული შეთანხმება. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, საფრანგეთის მთავრობა დაუ- 

ყოვნებლიევ შეუდგა 1904 წლის შეთანამებით მაროკოში მოპოვე-- 

ბულ უფლებათა განხორციელებას; თავს მოახვია მაროკოს სულ- 

თანს კაბალური სესხი, ხოლო შეპბდე,: იქ სენ-რენე ტაილანდიე 

გაიგზავნა რეფორმების ჩატარების მიზნით, რაც, როგორც უკვეე. 

ითქვა, მაროკოზე საფრანგეთის პროტექტორატის დამყარებას 

მოასწავებდა. გერმანიის მონოპოლისტური კაპიტალის მაგნატებ- 

მა, რომლებიც მაროკოს ექსპლოატაციაში მონაწილეობდნენ, სა- 
შინელი განგაში ატეხეს: საფრანგეთს სურს მონოპოლიურად და- 

ეპატრონოს მაროკოს, მას სურს იქიდან ჩვენი გამოდევნა, ჩვენ 

ვკარგავთ ამ ქვეყანას, –– ერთხმად გაიძახოდნენ ისინი და დაჟინე- 

ბით მოითხოვდნენ გერმანიის მთავრობისაგან, ბოლო მოეღო საფ–- 

რანგეთის ასეთი განზრახვისათვის. ასეთი მოთხოვნები წაუყენეს 

გერმანიის მთავრობას, მაგალითად, პესნერისა და იოახიმსონის 
ფირმამ (IIოგ #V80806 ს0ძ /ჩ08C0M170950ს), რიხტერის ფირმამ. 
(IIIიი8 M. ILLICს:6L). მათი სახელით გერმანიის მთავრობას მიმარ- 

თავდა ლაიპციგის სავაჭრო პალატა და საქსონიის სამეფო მთავ- 

რობა. ასეთივე მოთხოვნით გამოვიდა ბრემენის სავაჭრო პალატა, 

ოლდენბურგ-პორტუგალიის სავაჭრო-საზღვაო კომპანია, რომლის 

დირექტორი შულცე ამბობდა, რომ საფრანგეთის პროტექტორა- 
ტი მაროკოზე ნიშნავს გერმანიის მიერ მაროკოს დაკარგვას და- 

იქიდან გერმანიის გაძევებასო. ანალოგიურ მოთხოვნებს უყენებ- 

დნენ მთავრობას ცნობილი დიდვაქარი ლორი და სხვანი?.. 

· 00067, დასახ. ნაშრ., გვ. 69, 70, 
98 LსIC CX0550 I0IILIს, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ. MM 6522, 6535. 
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საფრანგეთის მიერ მაროკოს მიმართ განსაკუთრებული უფლებე- 

ბის მოპოვებამ შეაშფოთა გერმანიის დიდი კაპიტალისტი კრუპი 

ფონ ბოლენი, მან გამოიწვია მაროკოდან თავისი კონცერნის წარ- 

მომადგენელი ფონ როტენბურგი. კრუპი და როტენბურგი ბეო- 

ლინში გაემგზავრნენ და მთავრობას მოსთხოვეს, რომ მას დაუ- 

ყოვნებლივ ეზრუნა მაროკოსათვის, არ დაეშვა საფრანგეთის მი- 

ერ მაროკოს ხელში ჩაგდება 1. 

გერმანიის მთავრობამ აღარ დააყოვნა და შეუდგა მოქმედე- 
ბას. მაროკოში გაგზავნილ იქნა გამოცდილი დიპლომატი რიხარდ 

ფონ კიულმანი, რომელმაც იქ აქტიური და მოხერხებული ანტი- 

ფრანგული საქმიანობა გააჩაღა. მას საუცხოო თანამშრომელი 

აღმოაჩნდა დოქტორ ვასელის სახით, რომელიც გერმანიის კონ- 

სული იყო ფეცში. 

მაროკოს სულთანი და მისი საგარეო საქმეთა მინისტრი 

ბენ სლიმანი (კდილობდნენ გერმანიასა და საფრანგეთს შორის 

არსებულ მწვავე ანტაგონიზმზე აეგოთ თავიანთი მოქმედება და 

ამით თავის ქვეყნისთვის მცირე რამ სასარგებლო მაინც გაეკეთე- 

ბინათ. მაროკოს მთავრობამ გერმანიისაკენ გაიშვირა დახმარები- 

სათვის ხელი, დახმარება სთხოვა მას საფრანგეთის წინააღმდეგ 

ბრძოლაში. ერთი მაროკოელი საზოგადო მოღვაწე ამბობდა: 
„გერმანიას ჯერ არ უთქვამს თავისი სიტყვა და სანამ ეს მოხდე- 

ბა, ჩვენ არ შეგვიძლია დავიჯეროთ, რომ რაიმე უკვე საბოლოოდ 

გადაწყვეტილია" 1. ჯერ კიდევ 1904 წლის 11 მაისს დოქტორი ვა- 

სელი იტყობინება ფეციდან, რომ სულთანი ფიქრობს, სთხოვოს მის 

უღიდებულესობას გერმანიის იმპერატორს დახმარების აღმოჩენა 
საფრანგეთის მიერ მაროკოს სუვერენული უფლებების შელახვის 

წინააღმდეგ მოქმედების საქმეში 37. ჩვენ უკვე გავეცანით გერმა- 

ნიის მთავრობის გადაწყვეტილებას –– 1904 წლის დასაწყისში 
დაეწყო სამხედრო შევრა შერიფის იმპერიაში. მაგრამ 1904 წლის 
შეთანხმების შემდეგ მდგობარეობა კარდინალურად შეიცვალა, 

ინტერვენცია დღის წესრიგიდან მოიხსნა. გერმანიამ „სულგრძე- 
ლად. აპატია მაროკოს ესოდენ დიდი „შეურაცხყოფა. (გენტის 

მკვლელობა, ელ ბერნუსის დატყვევება), უცებ მის მეგობრად 
გამოაცხადა თავი და საფრანგეთის აგრესიული ზრახეების წინა- 

აღმდეგ „უანგარო“ დახმარება აღუთქვა მას. ამიერიდან გერზა- 

  

1 8. L0C06ყ, დასახ, ნაშრ., გვ. 15. 
2 10016 CIიყვი ხ011LIL, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6536. 
9 იქვე, დოკ. # 6518. 
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ნიის მთავრობამ გადაწყვიტა სულთანთან ერთად ებრძოლა 

საფრანგეთის წინააღმდეგ! ადვილი გასაგებია, რომ საფრანგე– 

თის წინააღმდეგ ბრძოლაში სულთნის „მოკავშირედ“ ყოლა გერ- 

მანიისთვის უეჭველად სასარგებლო საქმე იყო. 

1905 წლის 11 იანვარს ტაილანდიე გაემგზავრა ფეცისკენ. 

12 თებერვალს იგი სულთნის კარზე იყო და მას წარუდგინა კი- 

დეც მაროკოში რეფორმების გატარების ფრანგული პროგრამა. 

საფრანგეთის დიპლომატიური მისია სულთნის კარზე გარკვეული 

გულცივობით იქნა მიღებული. დამთავრდა თუ არა აუდიენცია, 

სულთანმა მყის მოიწვია გერმანიის კონსული დოქტორი ვასელი, 

რომელთანაც ხანგრძლივი საუბარი ჰქონდა. რა ითქვა ამ საუბ- 

რისას, ზუსტად არაა ცნობილი, მაგრამ, როგოოც ბელგიის ელჩი 

იტყობინებოდა ფეციდან, დაახლოებით ცნობილი გახდა ამ საუბ- 

რის შინაარსი, სახელდობრ: გერმანია არ სცნობს ინგლის-საფ- 

რანგეთის შეთანხმებას, რომელშიც მას არავითარი მონაწილეობა 

არ მიუღია და არც ამ შეთანხმებიდან გამომდინარე იმ ახალ 

წყობას, რომლის გატარება საფრანგეთს სურს მაროკოში. ტაი- 

ლანდიეს მისიას არავითარი განსაკუთრებული ხასიათი არ უნდა 

მიეცეს, იგი მიღებულ უნდა იქნეს, როგორც ჩვეულებრივ ყველა 
ელჩობა მაროკოს სულთნის კარზე წარგზავნილი". როგორც ირ- 

კვევა ტაილანდიემ მაროკოს სულთანს აუწყა, რომ მაროკოში 

რეფორმების გატარება ევროპის ყველა სახელმწიფოს გადაწყვე- 

ტილებაა, რომ იგი ფეცში ჩამოვიდა ევროპის საერთო მანდატით 

აღჭურვილი. ბიულოვმა სასწრაფო მითითება მისცა მაროკოში 

მოქმედ დიპლომატებს იმის შესახებ, რომ მათ კატეგორიულად 

უნდა უარეყოთ ტაილანდიეს განცხადება, როგორც ყალბი და 

მოგონილი. სულთანმა უნდა იცოდეს, –– მიუთითებდა ბიულოვი,-–– 

რომ გერმანიამ და მადრიდის კონფერენციის მონაწილე სხვა სა- 

ხელმწიფოებმა არაფერი იციან ასეთი გადაწყვეტილების შესახებ, 

1 00 CI-0556 ნ0I1ICIM, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. MM 6536, 6538; 6539, 6540, 
6546, 6554. 

2 „7·ხ» ცს008I5ლხ0ლი 10IICII", დოკ. # 2, გვ. 52. 
2 016 CI085( LიIILIს, ტ. XX, ნაწ. 1,/დოკ. # 6544. ფრანგი ავტორები 

„უარყოფენ ამ ფაქტს, მსგავსი რამ ტაილანდიეს არ განუცხადებიაო, ამტკიცე- 

ბენ ისინი, ეს გერმანელების მიერ შეთხხული ბრალდებააო. იხ. LIL838Xძ109%, 
დასახ. ნაშრ., გვ. 6, #. I ტ6ხ1ძ0ს)1I, 815:0!L0 ძ,ისით8ი0სტ ძ6 Iწსჯინი4ბ, 
500008 2M95XLI6 (1904-––1916), X., 1926. გე. 15, 18, 19. ბელგიის ელჩი ადას- 
ტურებს, რომ სენ-რენე ტაილანდიე მართლაც ევროპის მანდატით აღჭურვი- 

ლად აცხადებდა თავს. იხ. „7V0L 6სL00MI50სსის საIILIL“, დოკ. "# 4. 
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რომელიც ცალმხრივად იქნა მიღებული ინგლისის, საფრანგეთისა 

და მათი ·.დანამატის“, ესპანეთის მიერ. გერმანიას არავითარი 

მონაწილეობა არ მიუღია ინგლის-საფრანგეთის ამ გარიგებაში, 

რომ საფრანგეთისა და გერმანიის ინტერესები მაროკოში სრუ- 

ლიადაც არ არის იდენტური, რომ გერმანია არ სცნობს საერ- 

თოდ ინგლის-საფრანგეთის ამ შეთანხმებას 1. 

გერმანიის მხარდაჭერით წაქეზებული სულთანი ავიანურებს 
სენ-რენე ტაილანდიესთან მოლაპარაკებას და საფრანგეთის მოთ- 

ხოვნებს ნაკლებად უწევს ანგარიშს. სულთანი გერმანიის მხარდა- 

ჭერაში განსაკუთრებით დაიმედღა მას შემდეგ, რაც ვასელმა, 

ბიულოვის საიდუმლო მითითების საფუძველზე, დაარწმუნა იგი, 

რომ საფრანგეთი ომს ვერ გაბედავს რადგანაც მაროკოში ომის 

დაწყების შემთხვევაში გერმანიასთან საზღვარი მას დაუცველი 

დარჩება. ბიულოვი, მართალია, მოკლებული იყო ფართო პოლი- 

ტიკურ პორიზონტს, მართალია; მის შეხედულებებს არ ახასია- 

თებდა სიღრმე, მაგრამ მას არ აკლდა დიპლომატიური პირფე- 

რობისა და გაძრომ-გამოძრომის უნარი. იგი პირდაპირ არ ეუბ- 

ნება მაროკოს მთავრობას, რომ გერმანია ომს დაიწყებს საფრან- 

გეთის წინააღმდეგ. თუკი უკანასკნელი მაროკოში სამხედრო ოპე- 

რაციებს გააჩაღებს. ამავე დროს კი ვასელის პირით არწმუნებს 

სულთანს და მის მინისტრებს, რომ საფრანგეთი მაროკოს წინა- 

აღმდეგ ომს ვერ გაბედავს, „რადგანაც, ბიულოვის თქმით, ამის 

შედეგად გერმანიასთან საზღვარი საფრანგეთს ნაწილობრივ და- 

უცველი დარჩება“ («6I1 ძეძისლის ძ16 ძტსსალსი CV86ი»ი L6IIVC136 
გიხხIი8ნ V6ძტი VI”ძი)? მეორე ადგილას იგივე ბიულოვი ამ- 
ბობს: „საფრანგეთი მაროკოს წინააღმდეგ ომს ვერ გაბედავს, 

რადგანაც გერმანიასთან საზღვარი საფრანგეთის ჯარების მიერ 

ნაკლებად დაცული დარჩება“ (ძ16 ძ6MI56ი6 CIVCი76 Vი0ი II იიი 
გისხ)ბჩტს IVჩ16)?. საფრანგეთი ომს ვერ გაბედავს, მიუთითებს 

ბიულოვი უკვე მესამე ინსტრუქციაში რადგანაც ეს ომი მოით- 

ხოვს დიდძალ ჯარს და საფრანგეთი იძულებული გახდება გერმა- 

ნიის საზღვრები დაუცველი დატოვოს"? (ძცისს VI050L, – ლაპარაკია 

ომზე-––გ. კ.,–VV0Iძტ 00 ლჟLლიც05 II60L 6L/იIVტლი ხ0იძ ძ1ც LCIIVV6- 
156 #ისხ1ბჩსით ძიL ძტს(50სტ,ს CICI7 »მIIღ II80ს60)'. გვაგონ· 

  

1 ს1ა CL0556 LიIILIX, ტ. XX. ნაწ, I, დოკ. #M# 6544, 6550. 

? იქვე, დოკ. -# 6547. 
3 იქვე, დოკ. -# 6554, გვ. 252. 
ბ იქვე, დოკ. X 6550, გვ. 247. 
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დება ქართული ანდაზა: „ფიცი მწამს, ბოლო მაკვირვებსო+", სა- 

კითხავია, თუ გერმანია არ აპირებს საფრანგეთთან ომი დაიწყოს 

მაროკოში საფრანგეთის არმიის შეჭრის შემთხვევაში, მაშ რატომ 

უნდა ეშინოდეს საფრანგეთს მაროკოსთან ომისა, რატომ უნდა 

ეშინოდეს მას „გერმანიასთან საზღვრების დაუცველად დატოვე- 

ბისა“ -- რის გამოც იგი ვერ გაბედავს ამ ომს? პასუხი ადვილია: 

გერმანელი ჯარისკაცი მყისვე გადალახავს ამ საზღვარს, გერმანია 

დაიწყებს სამხედრო. მოქმედებას საფრანგეთის წინააღმდეგ. 

ამ მითითებებს ბიულოვი დიპლომატებს მეტად საიდუმლო 

ფორმებში აძლევდა. „მე დარწმუნებული ვარ, –– სწერდა იგი კი- 

ულმანს, –– რომ პოლიტიკური ურთიერთობა თქვენსა და ვასელს 

შორის, მათი განსაკუთრებული სერიოზული ხასიათის გამო, ჯერ- 

ჯერობით უნდა ხდებოდეს მეტად საიმედო შიკრიკებისა და შიფ- 
რის გზით41. 

რიხაოდ ფონ კიულმანი დაჟინებით მოითხოვდა გერმანიის 

მთავრობისაგან მაროკოში სამხედრო გემების გამოგზავნას. გერ- 

მანიის მთავრობამ დააკმაყოფილა მისი თხოვნა: 1905 წლის 21 

თებერვალს კრეისერმა „5ხ01ი“-მა ღუზა ჩაუშვა ტანჟერში. კიულ- 
მანის ცნობით, გერმანიის სამხედრო ხომალდის ჩამოსვლამ მარო- 

კოს მთავრობაზე დიდი მორალური ზემოქმედება იქონია; უფრო 

მეტი იმედი მიეცა გერმანელთა დახმარებისა სულთანს, რომელ- 

საც ამდენ ხანს, აღნიშნავდა კიულმანი, მხოლოდ ვასელის სიტყვი- 

ერი დაპირებებით ვკვებავდითო, ახლა იგი დარწმუნდა, რომ 

ჩვენ გვსურს „დავეხმაროთ+ მას არა მარტო სიტყვებით, არამედ 

საქმითაც ?. მაგრამ არა მარტო სულთანი დამშვიდდა და ახალი 

ძალა მიეცა სენ-რენე ტაილანდიესთვის წინააღმდეგობის გაწევის 

საქმეში, არამედ გერმანიის სამხედრო ხომალდის გამოჩენამ მა- 

როკოში „მოღვაწეა გერმანელებსაც გარკვეულად დაუწყნარა 

ნერვები. მაროკოს სულთანზე „მორალური ზემოქმედების“ მოხდე- 

ნის მიზნით როდი მოითხოვა კიულმანმა ფლოტის გამოგზავნა, 
მას სხვა საქმეც აფიქრებდა, 

მაროკოელ ხალხში დიდ აღშფოთებას იწვევდა ევროპის იმპე- 

რიალისტური ქვეყნების მიერ მათი სამშობლოს დამონებისადმი 

  

1 ბეოლინიდინ ინსტრუქციები უშუალოდ მისდიოდა ტანჟერში მყოფ 
კიულმანს, რომელიც ამ ინსტრუქციებს გადასცემდა ხოლმე განსახორციელებ–- 

ლად ფეცში სულთნის კარზე მყოფ დოქტორ ვასელს. II6 C>0586 XC01ILIX, 
ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. #M 6554. გვ. 253. 

1 იქვე, დოკ. # 6557. გვ. 255--256. 
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ლტოლვა. მაროკოელ ხალხს, ჩაგრულს და გაყვლეფილს, საკუთა- 

რი ნახევრად ფეოდალური სახელმწიფოს მიერ, მაროკოელი მსხვი- 

ლი მემამულეების მიერ, ახალი უბედურება მოევლინა თავს ევრო- 

პის „ცივილიზატორების" სახით. ეკროპელი საქროსნები უკანას- 

კნელ ტყავს აძოობდნენ მაროკოელებს, მაროკოს ცხვარს კი არ 

კრეჭდნენ, არამედ ყელს ქრიდნენ და ატყავებდნენ. სიძულვილი 
„რუმელებისადმი,! დიდი იყო. სენ-რენე ტაილანდიეს მიერ კრე- 

ფორმების“ წამოწყების მომენტისათვის მეტად სერიოზული მდგო- 

მარეობა შეიქნა ევროპელთა სიცოცხლე და ქონება ფაქტიური 

საფრთხის წინაშე იმკოფებოდა; მაროკოელი ხალხი, რომლისთვი- 
საც ცნობილი იყო ევროპის სახელმწიფოთა აგრესიული ზრახვე- 

ბი, დრტვინავდა და მზად იყო მათთვის სამაგიერო მიეზღო. 
შეშინებულმა სენ-რენე ტაილანდიემ წინადადება მისცა ფეცში 

მყოფ ფრანგებს დაეტოვებინათ ქალაქი და სანაპირო პუნქტებში 
გადასულიყვნენ; ასევე მოიქცნენ იტალიისა და ესპანეთის ელჩები. 
ინგლისის ელჩმა სერ არტურ ნიკოლსონმა გამოიწვია ყველა ინგ- 
ლისელი, როგორც ფეციდან, ისე მაროკოს შიდა ქალაქებიდან. 

პანიკამ მოიცვა აგრეთვე მაროკოს „მეგობარი“ გერმანელები, 
მაროკოს ექსპლოატაციის მონაწილენი. მარტო სულთანთან და 

მის ვეზირებთან „მეგობრობის კომედიის გათამაშება როდი კმა- 
როდა. მაროკოს ხალხს ერთნაირად სძულდა ყველა „რუმელი“, 

მათ შორის, ცხადია, ხარბი გერმანელებიც. კიულმანმა სპეციალუ- 
რად გააფრთხილა როგორც ფეცსა და მარაკეშში მყოფი, ასევე 

სანაპირო ქალაქებში მცხოვრები გერმანელები, თვითონ კი თა- 

ვის მთავრობას ფლოტის გამოგზავნა სთხოვა 1. მაროკოში მყოფმა 

გერმანელებმა, რომელთაც ძილს უფრთხობდა შექმნილი მდგომა- 

რეობა, საიმპერატორო მთავრობას გაუგზავნეს პეტიცია, რომელ- 

შიაც დახმარებას მოითხოვდნენ. ბიულოვის პასუხში აღნიშნული 

იყო, რომ იგი ჯერჯერობით ვერ ამჩნევს რაიმე სერიოზული 

საფრთხის არსებობას, რომ შეშფოთება უადგილოა (მას, ალბათ, 

სულთანთან გაბმული „მეგობრობის" იმედი პქონდა). ამავე დროს 
ბიულოვი აცხადებდა, რომ თუ გერმანელთა სიცოცხლე და ინტე- 

რესები საფრთხის წინაშე აღმოჩნდებოდნენ, გერმანიის ხელის- 

უფლება დაუყონებლივ მიიღებდა ყველა საჭირო ზომას 1. საიმპე- 

1 მაროკოში მასობრივი სახალხო მღელვარების საფრთხის შესახებ იხ. 

16 06+X05568 IL0IICIM. ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. #X# 6541, 6543, 6548. 
2 აXსL ტIIინ8150ხ0ი ნ01!LCIM", დოკ. # 2, გვ. 53. 
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რატორო კრეისერის „53:010ი“-ის გამოჩენას მაროკოს წყლებში 

შეშფოთებულ გერმანელთა დამშვიდება უნდა მოჰყოლოდა, 

მაგრამ მაროკოს სულთანმა გვერდი აუარა ხალხის ასეთ 

განწყობილებას, მან ვერ ითავა ევროპელთა წინააღმდეგ ქეშმა- 
რიტად სახალხო ბრძოლის გაჩაღება სულთანმა და მაროკოს 

თავკაცებმა, ნახევრად ფეოდალურმა მემამულეებმა, უმჯობესად 

მიიჩნიეს გერმანიის წინაშე ლაქუცი; მათ „მელია“ მეგობრად და 

მოსამართლედ მოიწვიეს, თუ რა სურდა გერმანიის იმპერია- 

ლიზმს, როცა მან მაროკოს „მეგობრობა“ გაითამაშა, ადვილი 

გასაგებია, მას სურდა მაროკოდან საფრანგეთის გაძევება, რათა 

შემდგომ თვით მიერთმია ეს გემრიელი ქადა. 

ევროპის პროგრესული საზოგადოების გარკვეული ნაწილი 

თანაუგრძნობდა მაროკოს ხალხს, მსგავსად ჟან ჟორესისა, ანა- 

ტოლ ფრანსისა და სხვ. ჟან ჟორესი გაბედულად და აშკარად 
ამხელდა საფრანგეთის იმპერიალიზმს, კეოძოდ, მის ზრახვებს მა- 

როკოს მიმართ. იგი სასტიკად ილაშქრებდა საფრანგეთის მძარ- 

ცველური პოლიტიკის წინააღმდეგ მაროკოში, როგორც გაზეთ 

.ს"ნსი2016"-ს ფურცლებზე, ისე თავის გამოსვლებში დეპუტატ- 
თა პალატის სხდომებზე თუ სხვადასხვა შეკრებებზე. ითვალის- 

წინებდა რა იმ დიდ საფრთხეს, რომელსაც უქმნიდა მშვიდობია- 

ნობას „ეს საშიში ავანტიურა“ („მაროკოს საკითხი“-––გ. კ.), რაც 
გერმანიასა და საფრანგეთს შორის აშკარა ომს მოასწავებდა, 

ჟორესი ყოველნაირად (დილობდა ხელი შეეშალა ამ ავანტიურის 

გაჩაღებისათვის ენერგიულად იბრძოდა მის წინააღმდეგ. სხვათ 

შორის, ჟორესს გადაუწყვეტია კიდეც გერმანიაში წასვლა, რათა 

იქ გერმანიის სოციალ-დემოკრატიის ბელადებს მოლაპარაკებოდა 

გერმანიასა და საფრანგეთს შორის მაროკოს გარშემო მოულოდ- 

ნელი კონფლიქტის თავიდან აცილების შესახებ. 

გერმანიის მთავრობამ, რომლისთვისაც ცნობილი გახდა ჟო- 

რესის ეს გადაწყვეტილება, დაავალა გერმანიის ელჩს პარიზში 

ხელი შეეშალათ ჟორესისათვის ამ გადაწყვეტილების განხორციე- 

ლებაში! ჯერ კიდევ 1904 წელს დიდი ფრანგი მწერალი ანა- 

1 ჟორესის გამოსვლები მაროკოს საკითხხე მოთავსებულია თხზულებაში 

ჰეხბა ჰ68, ჩისL 195 ლეIX. MI ხ0Lძ ძ6 Iსხ!იი, 00ტსწლი, L. IX, I0X- 
L069 #ე§5§5000ს169, 0I650ი(605 0 ვიი0ხ0კ ხე M#აX სიიაყწი)სვ, ს., 1989. იხ. 
რეცენხია აღნიშნული წიგნის შესახებ ჟურნალში „M070M0II# Mი0Xილილჯ“, 1941, 
# 1, გე. 129–-133. იხ. აგრ., IL 038060, დასახ. ნაშრ., გე. 147. 
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ტოლ ფრანსი აფრთხილებდა ფრანგ ხალხს, იგი ამბობდა: „ჩვე§, 

ფრანგები, ახალი კოლონიური ომის საფოთხის წინაშე ვართ, 

ფინანსისტთა და მრეწველთა ჯგუფი გაერთიანდა გენერალთა 

პარტიასთან. მათ სურთ ჩვენ მაროკოში გადაგვისროლონ, სადაც 

სამოცი-––ორმოცი წლის განმავლობაში, თუკი ჩვენ ამის წინააღმ- 

დეგ ზომებს არ მივიღებთ, უნაყოფო ხარჯები და სამხედრო კა- 
ტასტროფები მოგველის“ 1, 

§ ვ. მაროკოში #4ეფორმების ჩატარების ფრანგული 

გეგმის წარუმატებლობა 

1905 წლის იანერის დამლევს მაროკოს სულთანმა გერმანიის 
ზეგავლენითა და უშუალო წაქეზებით მიიღო გადაწყვეტილება 

მაროკოს თავკაცთა კრების მოწვევის შესახებ, რომელსაც უნდა 

განეხილა და გადაეწყვიტა საფრანგეთის მიერ “შეთავაზებული 

„რეფორმების“ საკითხი. სულთნის ამ გადაწყვეტილებამ გერმა- 
ნიის ხელისუფლების საერთო აღტაცება გამოიწვია. ფონ კიულ- 

მანმა მას ოსტატური ანტიფრანგული საჭადრაკო სელა (1MI28I6ფ61 
ფ05000MLL6L გიესწას»მე)აგხიცL 50ს80ს7სყ) უწოდა? გერმანიის 
მთავრობას მტკიცედ ჰქონდა გადაწყვეტილი მაროკოს „ოჩეულთა 

კრება“ რეფორმების წინააღმდეგ განეწყო; სულთანი სწორედ ასე- 
თი განზრახვით იწვევდა ამ კრებას, მაროკოს თავკაცების მიერ 

„რეფორმათა? ფრანგული პროექტის უარყოფა საშუალებას 

აძლევდა სულთანს თავი ემართლებინა საფრანგეთის წინაშე, მიე- 

თითებინა მაროკოს საზოგადოებრივ აზრზე, როგორც მისი მოქ- 

მედების კრიტერიუმზე. 

ბიულოვი დაჟინებით მოითხოვს, რომ ეს კრება რაც შეიძ- 

ლება მალე იქნეს ბზოწვეული, რათა სულთანმა აუწყოს ფრანგებს 

კრების თანხმობის გარეშე „რეფორმების“ გატარების შეუძლებ- 

ლობის შესახებ. ბიულოვი ფრიად საიდუმლოდ ავალებს დოქ- 

ტორ ვასელს გადასცეს სულთანს გერმანიის მთავრობის შემდეგი 

„ორჩევა"“:, თუ სულთანი უკან წაილებს თავის გადაწყვეტილებას 

„რჩეულთა კრების“ მოწვევის შესახებ, მაშინ მაროკოელები აღშ- 

ფოთდებიან, მის წინააღმდეგ განეწყობიან, რაც უფრო საშიშია, 

ვიდრე რომელიმე სახელმწიფოს მოთხოვნების დაუკმაყოფილებ- 

  

1ხნ. გუეი808, M000MM%M0, ML, 1957, გვ. 67. 
2 I);ც 6:0§56 L0IILIL, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ. 16 6549. 
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ლობა, რომ სულთნის გადაწყვეტილება ეთათბიროს მაროკოს 

„რჩეულებს“ რეფორმების გატარების საკითხში მოეწონებათ, აგ- 

რეთვე, იმ ქვეყნებსაც, რომლებიც დაინტერესებულნი არიან და- 

იცვან მაროკოს სახელმწიფო (აქ, უპირველეს ყოვლისა, სულთანს 
უნდა ეგულისხმა მაროკოს „მეგობარი" გერმანია-–-გ. კ.). ბიუ- 

ლოვი წინადადებას აძლევს ვასელს განუმარტოს კიდეც სულთანს, 

თუ როგორ უნდა წარმართოს მან ნაციონალური კრების („რჩე- 

ულთა კრების“) მუშაობა. შეკრებილ დელეგატებს სულთანი გა- 

ნუცხადებს, რომ ისინი მან მოიწვია მისთვის მაროკოში წესრიგის 

დამყარებაში დახმარების აღმოსაჩენად. სულთანი იტყვის: ამით 

ჩვენ მრავალი სახელმწიფოს კეთილგანწყობილებას დავიმსახურებთ; 

თუ რაა საჭირო წესრიგის დასამყარებლად, ეს დელეგატებმა 

უნდა გადაწყვიტონ. სულთანმა უნდა აუწყოს ყველას, რომ თუ 

ფრანგები შეეცდებიან ხელი შეუშალონ კრებას ან მოახდენენ მა- 

როკოს ნავსადგურების ოკუპაციას, მაშინ იგი, სულთანი, „საღ- 

ვთო ომს“ გამოაცხადებს ფრანგების წინააღმდეგ. თუ სულთანი 

ასე არ მოიქცა, ბიულოვი ავალებს კიულმანს, აგრძნობინოს მას, 

რომ ამას შეუძლია მოჰყვეს მაროკოს ტახტზე ახალი მბრძანებლის 

ასვლა. თუ სულთანი სიმტკიცეს გამოიჩენს, მაშინ "ფრანგები უფ- 

რო ნაზად დაარხევენ სიმებს... საფრანგეთი ვერ დაიწყებს ომს, 

„ამშვიდებს. ბიულოვი სულთანს საფრანგეთში არაა მეომარი 

მთავრობა, თვით სამხედრო მინისტრი ბერტოც (სიჯსხნზისჯ) ბირ- 
ჟის მაკლერია. მათ ეშინიათ, რომ ომის შედეგად აღზევებული 

სარდალი ხელისუფლებას დაეპატრონება. ომი არც საფრანგეთის 

ხალხს სურს, რადგანაც იგი ბევრ მსხვერბლს მოითხოვს და, 
რაც მთავარია, გერმანია-საფრანგეთის საზღვარი დაუცველი დარ- 

ჩება 1. 

საფრანგეთის მთავრობა შეშფოთებულია სულთნის ზემოაღნიშ- 

ნული გადაწყვეტილებით. ფრანგული პრესა დაჟინებით მოითხოვს, 

რომ სულთანმა უარყოს ნაციონალური კრების მოწვევის იდეა, რად- 

განაც მისი მოღვაწეობა საფრანგეთისათვის მხოლოდ უსიამოვნე- 

ბას მოასწავებსო. „რჩეულთა კრების" მოწვევის წინააღმდეგ განსა- 

კუთრებით მკაცრად გამოვიდა გაზეთი გყისსიმ) ძი§ 0)6ხვ(5" ?. საფ–- 
რანგეთის მთავრობა ყოველნაირად ცდილობს ჩაშალოს მაროკოში 

1 მაროკოში „რჩეულთა კრების! მოწვევის საკითხისადმი გერმანიის 

მთავრობის დამოკიდებულების შესახებ იხილე: 116 CIX0856 1601ILIML, ტ. XX, 
ნაწ. I, დოკ. #X# 6550, 6551, 6552, 6553, 6554, 6555 და სხვ. 

2 ის, 1905 წლის 9 თებერვლის ნომერი. 
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გერმანიის ინტრიგები. 1905 წლის 15 თებერვალს ფოანგულმა 

გაზეთმა „MIმIი“-მ საზოგადოებრივი აზრის თვალის ასახვევად 
და „რჩეულთა კრების“ დისკრედიტირების მიზნით გამოაცხადა, 
რომ მაროკოს სულთანი „რჩეულთა კრებას“ იწეევს არა სათათ- 

ბიროდ, არა საფრანგეთის წინააღმდეგ, არამედ სულთანს სურს 

განუცხადოს მას რომ მან მიიღო საფრანგეთის წინადადებანი; 

“ამის შემდეგ დელეგატები თავ-თავიანთ ადგილებზე უნდა დაბ- 

რუნდნენ და აუწყონ ყველას მომხდარი ფაქტის შესახებ. „LIყვ- 

X0--ს კორესპონდენტის განცხადებით, მაროკოს სულთანმა გადა- 

წყვიტა დათმობაზე წასულიყო მას შემდეგ, რაც გაიგო ინგლისე- 

ლებისაგან, რომ მას არ შეიძლება სხვა სახელმწიფოების დახმარე- 
ბის იმედი ჰქონდეს. დაე, ასე ეგონოთ ფრანგებს, აცხადებენ გერ- 
მანელები, სულთანი მაინც თავისას იზამს. იგი შეძლებს ზურგს 

უკან ამოეფაროს „საზოგადოებრივ აზრს“, „სახალხო განსჯას“, 

რათა საფრანგეთის მოთხოვნათა დაკმაყოფილება შეუძლებლად 

გამოაცხადოს!. საფრანგეთმა სულთნისა და გერმანიის „მეგობ- 

რობის. ჩაშლისათვის ახალ, თავისებურად პროვოკაციულ ხერხს 

“მიმართა. მან თავისი ახალი მეგობრის, ინგლისის პრესის ფურ- 

ცლები გამოიყენა 1905 წლის მარტის თვეში ინგლისურ გა- 

ზეთ „I23!V CII00101ტ"-ში გამოქვეკნდა (ნობა, რომლის მი.- 

ხედვითაც, თითქოს, ერთ-ერთმა გამოჩენილმა, მეტად გავლენი- 

ანმა გერმანელმა პოლიტიკურმა პირმა (გვარი არ იყო აღ- 

ნიშნული) განაცხადა, რომ გერმანიას დიდი ხანია სურს საფრან- 

·"გეთთან დაახლოება, მაგრამ ამას ხელს უშლიდა საფრანგეთ-რუ- 

სეთის კავშირი. დღეს კი საქმე სხვანაირად დგას. ინგლის-საფ- 

-რანგეთის შეთანხმება ვერ აანაზღაურებს იმ ზარალს, რომელიც 

საფრანგეთს რუსეთის სამხედრო წარუმატებლობით მოუვიდა. 

ახლა ყოველგვარი პირობები არსებობს საფრანგეთისა და გერმა- 

ნიის დაახლოებისათვის ინგლისთან კავშირი საფრანგეთს ვერ 

მისცემს იმას, რისი მიცემაც მისთვის გერმანიასთან დაახლოებას 
შეუძლიაო და სხვ. იმავე გახეთში გამოქვეყნდა ინტერვიუ, რო- 

მელიც თითქოსდა პოლ კამბონმა მისცა ამ გაზეთის კორესპონ- 

-დენტს. პოლ კამბონს მიუღია მხედველობაში გერმანიის ესოდენ 

დიდი სურვილი საფრანგეთთან დაახლოებისა და, თავის მხრივ, 
გერმანიას საამისო პირობებიც კი წაუყენა. უპირველეს ყოვლისა, 

თურმე, ამისათვის საფრანგეთი ელზას-ლორენის (ინტერვიუში 

ნათქვამია: მეცის) დაბრუნებას მოითხოვდა. 

1 1). თფIიყვტ L90IICIს, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ, M 6556. 
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გერმანიის მთავრობა აღაშფოთა საფრანგეთის ასეთმა პრო– 

ვოკაციამ. ეს მტრის ბანაკიდან გადმოგდებული „გუგულის კვერ– 

ცხია", –- ამბობდა ბიულოვი, გერმანიაში საფრანგეთის ასეთი გა- 

მოსვლა შემდეგნაირად გაიგეს: საფრანგეთს სურს ჩაშალოს გერ- 

მანიასა და მაროკოს შორის დამყარებული „კეთილგანწყობილე- 

ბა“; სურს შეცდომაში შეიყვანოს სულთანი; დაარწმუნოს იგი, 

რომ გერმანია მაროკოს საკითხს იყენებს მხოლოდ როგორც სა- 

ბაბს საფოანგეთთან მოსარიგებლად (ამას მართლაც ხაზს უსვამდა. 
ნ2)1წ Cხ»0ი1016“--გ. კ.), ამასთანავე, ამ მორიგებისა და დაახ- 

ლოების პირობებს, თურმე, თვითონ საფრანგეთი აყენებს. ამით 

ფრანგებს სურთ დაარწმუნონ სულთანი, რომ საფრანგეთი გერმა- 

ნიასთან შედარებით უფრო ძლიერი სახელმწიფოა. ბოლოს და 
ბოლოს ფრანგებს სურთ წაართვან სულთანს გამბედაობა, დაუ: 

კარგონ მას რწმენა გერმანიისადმი, რომელიც, თურმე, საფრან- 

გეთზე სუსტია, აკი საფრანგეთი უკარნახებს გერმანიას ამ დაახლო- 

ების პირობებს! გერმანიისაგან დახმარების მიღებაზე იმედდაკარგუ- 

ლი სულთანი ფარ-ხმალს დაჰყრის და ადვილად დაჰყვება საფრანგე- 

თის ნებას. ბიულოვი კატეგორიულად მიუთითებს ფონ კიულმანს, 

რათა მან ვასელის ან სხვა რომელიმე სანდო პირის საშუალებით 

განუმარტოს სულთანს, რომ ყოველივე ეს ტყუილია, რომ მსგავსი. 

განზრახვა გერმანიას არასდროს არ ჰქონია და სხვ.1 

გერმანიის ინტრიგებმა მაროკოში სათანადო ნაყოფი გამო- 

იღო. 1905 წლის ივნისში სულთანმა „რჩეულთა კრებაზე“ დაყრ- 

დნობით უარყო, მაროკოში საფრანგეთის დახმარებით „რეფორ-. 

მების“ გატარება. სენ-რენე ტაილანდიეს მისია ჩაიშალა, 

მაროკოს სულთანთან „მეგობრობის" გათამაშებისა და მარო- 

კოში ანტიფრანგული ინტრიგების ოსტატურად დახლართვას- 

თან ერთად გერმანიის მთავრობა ცდილობდა სხვა სახელმწიფო- 

ები მაროკოში გერმანიის პოლიტიკის სასარგებლოდ განეწყო.. 

ამ განზრახვას ემსახურებოდა მაროკოში „ღია კარებისა“ და „გყვე- 

ლა სახელმწიფოსათვის თანასწორი უფლებების მოპოვების“ პრინ- 

ციპის დემაგოგიური დაცვა. ამავე განხრახვას ემსახურებოდა 
გერმანიის დიპლომატიის კეკლუცობა ა. შ. შ. პრეზიდენტის თეო- 

დორ რუზველტის წინაშე. ბიულოვი ავალებს გერმანიის ელჩს 

  

1 ,ხე!1V CსX00I61ც"-ის მიერ გამოქვეყნებული ცნობის და მისდამი გერმა- 

ნიის დამოკიდებულების შესახებ იხ. სI)6 CIX0§§50 ჩ01ILIM, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. 
XX C569, 6572, 6516. 
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ვაშინგტონში ბარონ შპეკ ფონ შტერნბერგს აუწყოს პრეზიდენტს, 
რომ საფრანგეთმა და ესპანეთმა, –– რომელიც, ბიულოვის თქმით, 

არა მარტო გეოგრაფიულად, არამედ ფინანსურად და კულტუ- 

რულად საფრანგეთის კუდს წარმოადგენს, –- მაროკოს გაყოფა 

განიზრახეს, რაც მოასწავებს იმას, რომ მაროკო სხვა ქვეყნების- 

თვის ხელმიუწვდომელი გახდება. ისინი იბატონებენ ახლო და 

შორეული აღმოსავლეთისაკენ მიმავალ დიდ გზებზე. გერმანიას 

„კეთილშობილური გრძნობა“? ამოძრავებს. მას სურს ყველა სა- 

ხელმწიფოსათვის თანასწორობა მაროკოსთან ურთიერთობის რო- 

გორც ეკონომიურ, ისე პოლიტიკურ სფეროში. ბიულოვს სურს, 

რომ ამერიკამაც მხარი დაუჭიროს მას. „ამერიკის დიპლომატიურ 

ჩარევას ექნება ის მნიშვნელობა, რომ სულთანი უფრო გამბედავი 

გახდება, ხოლო საფრანგეთი –-– უფრო გაუბედავი“, –– აღნიშნავდა 

ბიულოვი. თავის პასუხში ა. შ. შ. პრეზიდენტი ხაზს უსვამს იმ 

გარემოებას, რომ ა. შ. შ. მაროკოთი დაინტერესება არაა დიდი, 

მაგრამ „ღია კარების" პრინციპი, ეტყობა, გარკვეულად ხიბლავს 

-მას1, 

„ლოდინის პოლიტიკაინდ დიდხან აღარ გაგრძელებულა. 

როგორც ზევით აღვნიშნეთ, გერმანია ხელსაყრელ მომენტს ელო- 

და, რათა ხმალი ეშიშვლა და ერთის დარტყმით მოეთაქეებინა 

საქმე. ზოზმენტი ახლოვდებოდა. მეფის რუსეთის მდგომარეობა 

იაპონიასთან ომში სავალალო იყო. 1905 წლის თებერვალში ცფა- 

რიზიმა სამხელდრო დამარცხება განიცადა მუკდენთან ბრძოლაში. 

“ომი იაპონიასთან ცარიზმმა საბოლოოდ წააგო. გერმანია სწო- 

რედ ამ მომენტს ელოდა. „ლოდინის პოლიტიკა" მაროკოს სა- 

კითხში დამთავრდა. გერმანია აშკარა შეტევაზე გადადის. „მარო- 

კოს კრიზისმაა· კატასტროფული ხასიათი მიიღო, კაცობრიობის 

წინაშე იმპერიალისტური ომის საფოთხე აღიმართა. 

  

1! LI6 CთL09556 I0IILIსL, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ. MM 65589, 6559.



თავი მეხუთაე 

მაროჰოს ჰრიზისის გამწვავება და ომის საფრთხე შვროპაში 

§ 1. ლოდინის პოლიტიკის“ დასასრული და გერმანიის 

ფეტევაჭე გადახვლა. ვილპელმ )1 ტანჟერში 

მეფის რუსეთის არმიების მუკდენთან დამარცხების შემდეგ. 

გერმანიამ საფრანგეთის წინააღმდეგ „განლაგებული ბატარეები“ 

აამოქმედა და შეტევაზე გადავიდა. გერმანიის მთავრობამ უეჭვე- 

ლად ხელსაყრელი მომენტი შეარჩია, რასაც ფრანგი ავტორები 

განსაკუთრებით უსვამენ ხაზს და უსაყვედურებენ კიდეც საფრან- 

გეთის მთავრობას, რომ მან ინგლის-საფრანგეთის ხელშეკრულე-. 

ბით მოპოვებული უფლებები დაუყოვნებლივ არ გამოიყენა და. 
დრო დაკარგა დიპლომატიური „ჭადრაკის ბრძნულ თამაშში“. 

ბერნარდი პირდაპირ ამბობს, „საფრანგეთმა ვერ გამოიყენა რო- 
გორც საჭიროა ალჟირის საზღვარი“-ო1, ე. ი. ალჟირისა და მა- 

როკოს საზღვარზე განლაგებული საფრანგეთის ჯარები; ხელშეკ–- 

რულების მიღებისთანავე არ გააგზავნა მისია მაროკოში და რო- 

ცა ბოლოს და ბოლოს, სენ-რენე ტაილანდიემ შესძლო მაროკოში. 

გამგზავრება, უკვე გვიანლა იყო, რუსეთის დამარცხებით წაქეზე- 

ბული გერმანია შეტევაზე გადავიდა ?. „გერმანიამ გადაწყვიტა შო- 

რეულ აღმოსავლეთში რუსეთის დამარცხებით ესარგებლა, –– წერს. 

პინონი,,–– და კვლავ მოეპოვებინა პოლიტიკური პეგემონია ევრო- 

პაში რომლითაც იგი 1870 -- 1875 წლებში სარგებლობდა“ 1.. 

ა, ტარდიეც გერმანიის შეტევაზე გადასვლას, უპირველეს ყოვ–- 

1 886”:»ი8Xძ, დასახ. ნაშრ., ზე. 329. 

3 სნ1000ი, დასას, ნაშრ,, გვ. 156, 157, 161, 162, 163. 
მ იქვე, გვ. 171, 
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ლისა, ასევე რუსეთის დანარცხებით ხსნის; მაგრამ აქვე ბრალსა 
სდებს სოციალისტებს, კერძოდ, ჟორესს, რომლებსაც იგი დაახ- 

ლოებით „მეხუთე კოლონის“ სახით წარმოგვიდგენს. ამასთანავე 

დასძენს, რომ საფრანგეთის არმია ცუდი ხელმძღვანელობის გამო 

სავალალო მდგომარეობაში იყო. ამის შესახებ ყველგან ლაპარა- 

კობენო, –- ამბობს ტარდიე, –– და, ცხადია, ბერლინმაც იცოდა 

ეს. გერმანიაში იღწმუნებოდნენ რომ საფრანგეთი „დაჯაემის" 

გზაზეა, რომ შესაძლებელია მისი დაჩოქება 1. 
გერმანიის რაიხსკანცლერმა ფონ ბიულოვმა საფრანგეთის 

წინააღმდეგ „განლაგებული ბატარეებიდანს პირველი გასროლა 

1905 წლის 31 მარტს მოახდინა. ეს იყო მის მიერ ოოგანიზებუ- 
ლი ვიზიტი იმპერატორისა ტანჟერში. ამიერიდან კაიზერისა და 

კანცლერის ბრძოლას მაროკოსათვის, რომელიც ესოდენ ძვიოფასი 
იყო გერმანიის მონოპოლისტური კაპიტალისათვის, უკვე ფართო 

პოლიტიკური ხასიათიც მიეცა. გერმანიის მთავრობას სურს ჩა- 

შალოს საფრანგეთ-ინგლისის შეთანხმება, ანუ მათი კავშირი გერ- 

მანიის წინააღმდეგ. ტარდიე სავსებით სწორად აფასებს შექმნილ 
მდგომარეობას. იგი ამბობს, რომ, მაოთალია, მაროკო აინტერესებს 

გერმანიის კოლონიალისტებსა და მთავრობას, რომელთაც „მადა 
ჭამაში მოუვიდათ“, მაგრამ განა აქ საქმე მარტო მაროკოს ეხება? 
მთავარი რაც გერმანიას სურს, ესაა მისი განზრახვა რევანში 

აიღოს, შური იძიოს იმ მარცხისა და იზოლაციის განო, რომე- 

ლიც მას დელკასეს პოლიტიკამ მოუტანა. გერმანელებს სურთ 

დაგვიმტკიცონ, აცხადებს ტარდიე, რომ ჩვენი ხელშეკოულება 
ინგლისთან, თუკი მას გერმანია არ მიიღებს, არ იცნობს, უდრის 

ნულს, მიუღებელია, უძლურია და მკვდარია. აი, რა უნდა გერმა- 

ნიას, აი, რაა მიზანი მისი პოლიტიკისა, ხოლო მაროკო კი „უბ- 

რალო საბაბია", –- დაასკვნის ტარდიე?. ბიულოვი არწმუნებდა 

ვილჰელმ II-ეს, რომ მის ვიხიტს ტანჟერში ორმაგი მნიშვნელობა 

ექნება: ჯერ ერთი დელკასე შეშფოთდება, მისი გეგმები ჩაიშლე- 

ბა (აქ ბიულოვი გულისხმობს დელკასეს ანტიგერმანულ საქმია- 

ნობას საერთოდ. აქვე გულისხმობს იგი, უპირველეს ყოვლისა, 

ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმებას), მეორე მხრივ, ეს ვიზიტი 

ხელს შეუწყობს გერმანიის ეკონომიური ინტერესების განმტკი- 

ცებას მაროკოში?. ბელგიის ელჩი საფრანგეთში ასე აფასებდა 

  

.! ჯგ»ძ!86ს, დასახ, ნაშო., გე. 54. 

? იქვე. 
3 I)Iტ CI0556 სL01ILIL, ტტ. XX, ნაწ. I, დოკ. M# 6574. 
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გერმანიის გამოსვლას: „გერმანიას სურს ორმაგ მიზანს მიაღწი- 
ოს: შეინარჩუნოს მაროკოს მომავალი და დაუმტკიცოს საფრან- 
გეთს ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების ამაოება“1. გერმანიის 

აომიის გენერალური შტაბის უფროსი შლიფენი 1905 წლის 20 

აპრილს უცხადებდა ბიულოვს: „რუსეთს ამჟამად ომი არ შე- 

უძლია, რადგანაც მას ხელი შეკრული აქვს იაპონიასთან ომით; 

თუ ომი საფრანგეთთან აუცილებელია, ახლანდელი მომენტი, 

უდავოდ, ხელსაყრელია“? გერმანია მზად იყო ესარგებლა ხელ- 
საყოელი მომენტით, მაროკო საბაბად გამოეყენებინა და ომი და- 

ეწყო ინგლისისა და საფრანგეთის წინააღმდეგ. რა იყო ამ ომის 

საბოლოო მიზანი? ცხადია, არა მაროკო, არც ინგლის-საფრანგე- 

თის შეთანიმების ჩაშლა, ეს ომი იმპერიალისტური ომი უნდა 

ყოფილიყო მსოფლიოს ხელახალი განაწილებისათვის, გერმანიის 

იმპერიალიზმისათვის მსოფლიო ჰეგომონიის მოპოვებისათვის. აი, 

როგორი ხასიათისა იქნებოდა ეს ომი, აი, საითკენ მივყავდით 

იმპერიალისტების მიერ გაღვივებულ „მაროკოს კრიზისს". 

გერმანიის ერთ-ერთი თვალსაჩინო სამხედრო პირი გენერალი 

კარლ ფონ აინემი თავის მემუარებში წერდა, რომ 1905 წელს მარო- 

კოს კრიზისის დროს ფონ ბიულოვი საფრანგეთთან ომის' დაწყები- 

სათვის საერთაშორისო სიტუაციას სამხედრო თვალსაზრისით ხელ- 

საყრელად სთვლიდა ისე, როგორც არასდროს. „მე პირადად ყვე- 

ლაფერი გავაკეთე, რათა მხარი დამეჭირა რაიხსკანცლერისათვის იმ 

დიპლომატიურ ბრძოლაში, რომელიც მან დელკასეს წინააღმდეგ 

გააჩაღა; პე ფარული იმედი მქონდა, რომ ყველაფერი მახვილის 

დახმარებით გადაწყდებოდა%-ო, –- აღნიშნავს აინემი და დასძენს, 

რომ ბიულოვიც ასეთივე შეხედულებისა იყოო. ვილჰელმ II და 

ბიულოვი ეკითხებოდნენ მას, მხად იყო თუ არა არმია მომავალი 

ბრძოლისათცის. აინემი მათ სრულ გარანტიას აძლევდა იმაში, 

რომ გერმანიის არმია მხად იყო სახმელეთო ბრძოლებისათვის. 

ვილპელმთან საუბრისას ამ გენერალმა ხაზი გაუსვა 1905 წელს 

ომის გაჩაღებისათვის სასარგებლო კიდევ ერთ მომენტს. იგი 
ეუბნებოდა კაიზერს: „ახლა, როდესაც რუსეთში რევოლუციამ 

იფეთქა, ჩვენთვის ომი სავსებით კეთილად ჩაივლის“-ოშ. თეო- 

1 „რსს ის00M5ლსგი IX0IICILV, დოკ. # 30, გვ. 100. 
2? Mი;0ი”IIM MII10MიწII", ტ. 1II, გვ. 750. 

2 IX. «ის წ1იტთ, #Iიიისილტი 0100§ §01ძ0ნ6ი 1863-1933, L610– 
ჩწ19, 1933, ციტ. ILI0367ჯI%2, დასახ. ნაშრო., გე. 134--135. 
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ბალდ ბეტმან-ჰოლვეგი (გერმანიის რაიხსკანცკლერი 1909--1917 
შლებში) 1905 წელს ომის დაწყებისათვის საუკეთესო მომენტად მი- 
იჩნევდა. მაშინ, მისი თქმით, საუკეთესო შანსები იყო ომის ნოგების 

თვალსაზრისით, ხოლო 1914 წლისათვის კი კარგი მომენტი ხელი- 

დან იყო გაშვებულიო!. ფაშისტური გერმანიის „ბელადები“ ბრალ- 

სა სდებდნენ ეილჰელმ მეორისეულ გერმანიას იმაში, რომ მათ 

დაიწყეს ომი 1914 წელს და არა 1904-1905 წლებში, როცა 
გერმანიას თამამად შეეძლო „ანტანტის“ განადგურებაო. ადოლფ 
პიტლერი თავის წიგნში „ჩემი ბრძოლა« (M6I) #20) წერდა: 
„სისხლი, დაღვრილი 1904 წელს, ათგზის დაზოგავდა სისხლს, 

დაღვრილს 1914-1918 წლებში“ ?, 

ამგვარად, როგორც უკვე ითქვა, გერმანიამ მომენტი ხელ- 

საყრელად ნიიჩნია და ხმალი იშიშვლა. ბიულოვი შეტევაზე გადა- 

ვიდა. მან დაიწყო იმით, რომ ვილჰელმი ტანჟერს გაისტუმრა. 

ეს საქმე, როგორც აღვნიშნეთ, მის მიერ იყო უშუალოდ ორგა- 

ნიზებული. „ტურიზმით,“ გატაცებული ვილპელმი ზღვით უნდა 

გამგზავრებულიყო ჰამბურგიდან კორფუსკენ. ბიულოემა წინადა- 

დებით მიმართა · იმპერატორს, შეეცვალა მარშრუტი, სწვევოდა 
ტანჟერს, მიეღო სულთნის დელეგაცია და მაროკოს სუვერენიტე- 

ტისა და ხელშეუხებლობის დამცველად გამოეცხადებინა თავი. 

ბიულოვმა კარგად იცოდა იმპერატორის ხასიათი, რომელსაც 

ავადმყოფურ ქედმაღლობასთან და არტისტულ „ვაჟკაცობასთან“ 

ერთად გაუბედაობაც ახასიათებდა. ვილპელმი თავის მყვირალა 

ორატორულ გამოსვლებში კაცს პერკულესად წარმოუდგებოდა. 
ეს თეატრალური ნიღაბი იყო მხოლოდ, რომლის უკან მეტად 

შეზღუდული ფილისტერი იმალებოდა. ვილჰელმი, რომელიც 

მსოფლიოს „შეჯავშნული მუშტით4 ემუქრებოდა, ტანჟეორში ჩას 

ვლის საქმეში გარკვეულად ყოყმანებდა: მან იცოდა, თუ რას მო- 

ასწავებდა მისი ჩასელა ტანჟერში. ეს იქნებოდა აწკარა პროვო- 

კაცკიული ჩარევა მაროკოს საქმეებში რომელიც ესოდენ უ„ბევრ 

საწვავ მასალას შეიცავდა“. თავის „მემუარებში“ იგი (ცდილობს, 

თავი იმართლოს ისტორიის წინაშე: აცხადებს, რომ ასეთი გეგ- 

მის სასტიკი მოწინააღმდეგე ვიყავი და მხოლოდ ბიულოვის და- 

ჟინებით მოთხოვნას დავემორჩილეო. „მე დავემორჩილე გულის- 

ტკივილით, –– წერდა ექსკაიზერი თავის მემუარებში, –– ვშიშობდი 

1 ს. ეო, სა70150ს0 1)0IMსთიინც „სი სოგლაესიხსის სიძ ჯი 
V06I-58IIIC 5ლ0ხVIძაი'სის, 1925, M#1. ციტ. IICXCIMIL8, დასახ. ნაშო., 
გე. 135. 

მ 1 0X6CXMXე, დასახ, ნაშრ,, გე. 135. 
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რა, რომ ეს ვიზიტი მაშინდელ ვითარებასთან დაკავშირებით გა–- 

გებული იქნებოდა პარიზში, როგორც პროვოკაცია. ინგლისში კი 

ომის შემთხვევაში საფრანგეთისადმი დახმარების სურვილს გამო– 

იწვევდა"-ო 1. მის ყოყმანს ტანჟერში ჩასვლის გარშემო მხოლოდ 
მისი გაუბედაობითა და ხასიათის მერყეობით თუ ავხსნით. თუ 

არ სურდა ეს საქმე, მაშინ მას შეეძლო საერთოდ უარეყო ბიუ- 

ლოვის წინადადება და ამ შემთხვევაში ძას სრულებით აღარ 

დასჭირდებოდა „გულისტკივილით დამორჩილება". ითვალისწი- 

ნებდა რა თავისი მბრძანებლის ასეთ ხასიათს, ბიულოვმა საქმე 

ისე წარმართა, რომ ვილჰელმისათვის ყოყმანის საშუალება არ 

მიეცა, რადგანაც, მისი აზრით, შეუძლებელი იყო დაყოვნება. ბი–- 

ულოვი ჩქარობდა. 

გერმანულ გაზეთ „#MიVძიI(ასსტ პ2I11ფხსიგ1ი 27ხ1წნსილ 
20 მარტს ბიულოვის მითითებით დაიბეჭდა ცნობა ვილჰელმ II-ის 

ტანჟერში მომავალი ჩასვლის შესახებ. გაზეთი და დაჟინებითი- 
მოთხოვნა ტანჟერში ჩასვლის შესახებ ბიულოვმა დაუყოვნებლივ 

გადაუგზავნა იმპერატორს?, რომელსაც გარკვეული ყოყმანი და- 

ეტყო. ბიულოვმა სრულიად მარტივი ხერხი ჰპოვა კაიზერის ყოყ- 
მანის დასაძლევად. მის ავადმყოფურ თავმოყვარეობას გაეთამაშა 

და სასურველი შედეგიც მიიღო. ბიულოვი უცხადებს იმპერა- 

ტორს, რომ ტანეერში ჩაუსვლელობა ყოვლად შეუძლებელია. თუ 

ახლა ჩვენ გამოვაქვეყნებთ, რომ თქვენი უდიდებულესობა შეიძლე- 
ბა არც. ჩავიდეს ტანჟერში..., მაშინ დელკასე გაავრცელებს ხმებს, 

რომ საფრანგეთის მთავრობამ ბერლინს თავისი უკმაყოფილება. 

განუცხადა კაიზერის ტანჟერში ჩასვლის შესახებ და რომ ამის 

გამო ვილჰელმმა უარყო თავისი გადაწყვეტილება. „ჩვენ არა 

გვაქვს საფუძველი მივცეთ საშუალება ბატონ დელკასეს. ამ ზეიმი- 

სათვის, ამ ტრიუმფისათვის“, –– სწერდა ბიულოვი კაიზერს 7. კაი- 

ზერი დაუყოვნებლივ აცხადებს თანხმობას. რაიხსკანცლერი ად- 

გენს ვილჰელმისათვის ტანჟეერში მისი მოქმედების მთელ, პრო- 

გრამას, რომელიც დაწვრილებით ითვალისწინებდა, თუ რა უნდა 
ეთქვა კაიზერს ტანჟერში„ როგორ უნდა მოქცეულიყო, ვინ უნდა 

მიეღო და სხვა. პროგრამის მიხედვით, იმპერატორმა ტანჟერში 

5 საათი უნდა დაჰყოს: მან უნდა მიიღოს მაროკოს სულთნის 

"ფი 

! 18M8§IსC61V% II, Mლ06M#VისII. C06141XI9 I XMXM 1I8728-1918, M.„ 
1923, გვ. 51-–-52. 

? სც CX0886 LI0)1LIM, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6563. 
3 იჭვე, დოკ. # 6565. 
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წარმომადგენელი აბდ-ელ-მელიკი გემბანზე, ხომალდებმა კაიზერის 

პატივსაცემად სალიუტი უნდა მისცენ. ნაპირზე განლაგებული იქნე- 

ბა ტანჟერის დიპლომატიური კორპუსი და გერმანული კოლონია. 
იმპერატორი ცხენით გაემართება. ქალაქის ცენტრისკენ, აქ მის- 

თვის სპეციალურად გამართულ კარავიდან მან უნდა უყუროს მის 

პატივსაცემად მოწყობილ ცხენოსანთა შეჯიბრს. შემდეგ იმპერა- 

ტორი უნდა წავიდეს გერმანიის საელჩოს შენობაში, სადაც მის 
წინაშე წარსდგებიან დიპლომატიური კორპუსის წარმომადგენლე- 
ბი და მაროკოს რჩეულნი პირნი. ბიულოვს აშინებს საფრანგეთის 

მიერ გავრცელებული ხმები, რომ გერმანიას ერთადერთი მიხანი 

ამოქმედებს –– მაროკოს ნადავლიდან გარკვეული წილი მიიღოს, 
რომ მას საფრანგეთის დახმარება სურს ამ საქმეში, რომ ამის 

შემდეგ გერმანია დამშვიდდება სულთანს არ უნდა დაეკარგოს 
საფრანგეთის წინააღმდეგ გერმანიის დახმარების იმედი, წინა- 

აღმდეგ შემთხვევაში სულთანი არ შეეცდება დაიცვას თავისი და- 

მოუკიდებლობა და იგი საფრანგეთის ბატონობის ქვეშ მოექცევა. 

სულთანს უნდა სჯეროდეს გერმანიის მხარდაჭერისა... ამაში იგი 

ვილპელმმა უნდა დაარწმუნოს, –– ასეთია ბიულოვის მიზანი, მაგ- 

რამ ვილპელმი ფრთხილად უნდა მოიქცეს, ზედმეტი არაფერი 
წამოსცდეს... დიპლომატიის ოსტატს -–- ბიულოვს ღრმად სწამს 

ტალეირანის სიტყვები: „დიპლომატს ენა იმისათვის აქვს, რომ 

თავისი ნამდვილი ზრახვები დაფაროს“, იმპერატორმა დიდი პ». 

ტივისცემით უნდა მიიღოს სულთნის დელეგატი; მისდამი ასეთი 

მოპყრობით იმპერატორი ბაზს გაუსვამს თვით სულთნის ღირსე- 

ბას, იმპერატორმა უნდა უსურვოს სულთანს შინაური უწეს- 

რიგობის რაც შეიძლება მალე ლიკვიდაცია, მათ შორის ბუ 

ჰამარას ჯანყის ჩაქრობა (ბუ ჰამარას ხელმძღვანელობით ამტყდარ- 

შინაურ შფოთს, გავრცელებული ცნობების მიხედვით, ფრანგები 
განზრახ უწყობდნენ ხელს) თუ სულთნის ელჩი კაიზერის კითხვა- 

ზე -- „საიდან ღებულობს სახსრებს ბუ ჰამარა?“, –– უპა- 

სუხებს: „ჩანს, საფრანგეთიდან", კაიზერმა უნდა განაცხადოს, 

რომ „იგი არავითარ შემთხვევაში არ დაუშვებს ასეთ სისაძაგლეს 

ფრანგების მხრივ“. მაროკოს სულთანს ვერ მოუნელებია ის გა- 

რემოება, აცხადებს ბიულოვი, რომ ინგლისმა, რომელიც სულ 

მუდამ მაროკოს „დამცველად“ აცხადებდა თავს, მიატოვა მარო- 

კო, ულალატა მას. ახლა კი ფრანგების მიერ გავრცელებული 

ხმები აუწყებენ მას, რომ გერმანიაც ღალატობს მაროკოს, რომ. 

მისი: „მეგობრობა“ მაროკოსადმი მოჩვენებითია; ვილჰელმმა უნდა. 
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გაფანტოს უნდობლობის ეს ბურუსი: მან ხაზი უნდა გაუსვას 

თავის გულცივობას საფრანგეთისადმი; ბიულოვი ავალებს კაიზერს, 

რომ მან მეტად ცივად მიიღოს საფრანგეთის წარმომადგენელი 

ტანჟერში, მას მხოლოდ თავი უნდა დაუკრას; ვილჰელმს შეუძლია 

მეტად დამშვიდებულ პოზაში განაცხადოს, რომ საფრანგეთის 

პოლიტიკა მაროკოში მისთვეს სავსებით გაუგებარია. ვილჰელმმა 

უნდა განაცხადოს, რომ გერმანია ვერ მოითმენს მაროკოში სხვა 

დაინტერესებული ქვეყნების უფლებების შეზღუდვას და შელახვას; 
ვილჰელმმა უნდა მოითხოვოს ყველა სახელმწიფოსათვის თანას- 

წორი უფლებები. მაგრამ როგორ უნდა მოიქცეს ვილჰელმი, თუ- 

კი სულთნის წარმომადგენელი მას პირდაბირ დაუსვამს კითხვას: 

საფრანგეთთან ომის შემთხვევაში მხარს დაუჭერს თუ არა გერ- 

მანია მაროკოს? ცხადია, იმპერატორი ამ შემთხვევაში პირდაპირ 

პასუხს ვერ გასცემს, მაგრამ, ბიულოვის მითითებით, ვილჰელმმა 

ოსტატური დიპლომატიური კალამბურებით უნდა დაარწმუნოს 

სულთანი, და ყველა იმაში, რომ „გერმანია მთელი თავისი ძალე- 

ბით ზურგს უმაგრებს მაროკოს“ 1, ვილჰელმმა უნდა დაარწმუნოს 

სულთანი, რომ საფოანგეთი ეგერ გაბედავს ომს, თუკი წინასწარ 

მისთვის უზრუნველყოფილი არ იქნა გერმანიის მხრივ ნეიტრალი- 

ტეტი, ოაც, ცხადია, სრულიად გამორიცხულია, ვილპელმმა უნდა 

განუცხადოს სულთნის დელეგატს: „თუ მე თქვენ მტკიცედ დაგ- 
პირდებით მხარდაჭერას, მაშინ თქვენ ხვალვე თავს დაესხმით 

საფოანგეთს, მაგრამ მე მსურს შეძლებისდაგვარად შევინარჩუნო 

მშვიდობიანობა, მიუხედავად იმისა, ოოძზ ძლიერი არმია მყავს“, 

მაგრამ, ბოლოს და ბოლოს. თუ საფრანგეთი ომს დაიწყებს მა- 

როკოს წინააღმდეგ, ამ შემთხვევაში გერმანიის პოზიცია ვილ- 

ჰელმმა დაახლოებით შემდეგ ფორმებში უნდა გამოხატოს: „გერ- 

მანიას არა აქვს არავითარი ვალდებულება, რომელიც ასეთ შემ- 

თხვევაში მას ხელს შეუშლის იხელმძღვანელოს თავის პირადი 

ინტერესებიდან გამომდინარე“, ასეთი პასუხი, ამბობს ბიულოვი, 

შეაწუხებს მოწინააღმდეგეს, ჩვენ კი არავითარ ვალდებულებას 

“არ დაგვაკისრებსო. ვილპელმმა ხაზი უნდა გაუსვას იმას, რომ 

იგი არ დაუშვებს მაროკოში რომელიმე სახელმწიფოს მონოპო- 
ლიურად დამკვიდრებას, რომ იგი იცავს მაროკოში ყველა ქვეყნი- 

სათვის თანასწორ უფლებათა პრინციპს, ამავე დროს კაიზერმა 

უნდა ურჩიოს სულთანს, რომ მან ანგარიში გაუწიოს „რჩეულთა 

? ეს სიტყვები თავად რადოლინს ეკუთვნის. #, 0 ცხ1ძ 09 VI I, დასახ. ნაშრ., 
ზვ. 26; II”–2 2#X8 00, II100M06X0#:98IIII6 MI0080M 80M8LL, 1924, გვ. 96. 
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კრებას“!. ვილჰელმმა, როგორც ვიცით, ოსტატურად გაითამა3ა 

ეს პოლიტიკური ფარსი. ტანჟერის ვიზიტით ბიულოვი კმაყოფი- 

ლი დარჩა ვილპელმმა ერთხელ კიდევ შეათამაშა „შეჯავშნული 

მუშტი“. 

ცნობამ, როგ იმპერატორს განზრახვა აქვს ტანჟერს ესტუმ- 

როს, საფრანგეთში დიდი შეშფოთება გამოიწვია. პრესაში, სა- 

ლონებში, პოლიტიკურ კლუბებში საერთო პანიკა იყო; ყველგან 

მოსალოდნელ დიდ გართულებათა შესახებ ლაპარაკობდნენ. ანდ- 

რე ტარდიე, რომელიც მაშინ მეტად გავლენიანი პოლიტიკური 
ჟურნალისტი იყო, ეწვია გერმანიის საელჩოს, როგორც ჩანს, დელ- 
კასეს პირდაპირი დავალებით. მას სურდა ნაწილობრივ მაინ, 
გაეგო ტანჟერში ვილჰელმის ჩასვლის მიზნები. მაგრამ „სფინქსის“ 
პოზაში მყოფი გერმანიის წარმომადგენლები სდუმდნენ და არა- 
ფერს არ ამჟღავნებდნენ, „მე გავურბივარ დელკასეს ნახვას ან სა- 

მინისტროს სხვა რომელიმე წევრთან საუბარს", –– იტყობინება პა- 
რიზიდან ფონ ფლოტოვი ?. მაგრამ „სფინქსმაა· დიდხანს აღარ 

დააყოვნა, 31 მარტს იგი ალაპარაკდა კაიზერის პირით. ამიერი- 

დან საფრანგეთის მმართველი წრეების აღშფოთებას საზღვარი 

არა ჰქონდა. დებიდურის თქმით, იმპერატორის ვიზიტი საფრან- 
გეთის შეურაცხყოფასა და მასხარად აგდებას ნიზნავდა და ჩანდა, 
რომ იგი დაუყოვნებლივ ომს გამოიწვევდაო?. ყველასათვის ეჭე- 

გარეშე იყო, რომ გერმანია ომში იწვევდა საფრანგეთს. ვილპჰელ- 
მის ვიზიტბა ტანეერში გერმანელთა ბანაკში საერთო აღტაცება 
გამოიწვია. იმპერატორის მრჩეველი ბარონი ფონ შენი მეტად 

კმაყოფილია ამ ვიზიტით და ამბობს: „ამრიგად, ეს ისტორიული 

საქმე გადაწყდა“-ო!". გერმანიის პრესაში საფრანგეთის მიმართ 

აშკარა მუქარა გაისმის. გაზეთი „Mმყმიისტი-იტსლ56 Mგ0ხXI0M%6»)“ 

აცხადებს: „გერმანიის ინტერესების დაკმაყოფილება მოხდება მე- 

ცის შესავალთან"-ო. გერმანიის პრესა არარაობად მიაჩნევს ინგ- 

ლისის მიერ საფრანგეთისადმი დახმარების გაწევის შწესაძლებლო- 

ბას, „ალბათ ინგლისის გემებს ბორბლებზე შეაყენებენ რათა 

ისინი ხხელეთზე საბრძოლველად გამოიყენონ“, –- აცხადებს ირო- 

1 ტანჟერში ვილპელმის მოქმედების პროგრამა, შედგენილი ბიულოვის 
მიეო იხ. სI60 CXI08ა0 170111, ტ. XX, ნაწ. 1, დოკ. # 6575. ბიღლოვის მითი- 
თებები იხ. ი ქ ვე, დოკ. M# 6576. 

2 სც C-0950 I0IILII, ტ. XX, ნაწ. I,” დოკ. # 657C. 
3 გ. სის!ძის!, დასახ. ნაშრ., გე. 17. 
ა სც CX05568 ნ0II!LIს, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. M#M 6588. 
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ნიულად ერთი გერმანული გაზეთი! ყველგან საფრანგეთ-გერმა- 

ნიის ომის გარდაუვალობის შესახებ ლაპარაკობენ. საფრანგეთის 

ბირჟაზე საშინელი პანიკაა 2. 

ბიულოვი ამბობდა, რომ „დიპლომატებისა და პოლიტიკო- 

სების ენა და მოქმედება გარემოებებითა და მოვლენათა მსვლე- 

ლობით განისაზღვრება+-ო. ამ მხრივ განსაკუთრებით საინტერე- 

სოა ის პოზიცია რომელიც ოფიციალურად დაიკავა გერმანიის 

ხელისუფლებამ მაროკოს საკითხში, რუსეთის დამარცხების შემ- 

დეგ. თუკი ადრე გერმანიის დიპლომატებს „სფინქსის პოზა“ ეჭი- 

რათ და, როგორც ფონ კიულმანი ამბობდა, „მდუმარე და საი- 

დუმლოებით მოცულ („ახ .» იII6ს ცხ რ6ი!თიმI0V6"“) ლო- 
დინის პოლიტიკას" ბ ატარებდნენ, ახლა ისინი ნიღაბს იხსნიან და 
აშკარად აცხადებენ, რომ არ სცნობენ ინგლის-საფრანგეთის 1904 

წლის 8 აპრილის შეთანხმებას და მის წინააღმდეგ გამოდიან. 

1905 წლის 11 თებერვალს ფონ კიულმანმა განუცხადა საფრან- 

გეთის წარმომადგენელს გრაფ შერისიეს, რომ გერმანიის მთავ- 

რობამ არაფერი იცის მაროკოს შესახებ მიღწეული რაიმე ხელ- 

შეკრულების შესახებ, რომ იგი არ სთვლის თავს ვალდებულად 

ანგარიში გაუწიოს ამ ხელშეკრულებას! 15 აპრილს ბიულოვი 

“ამბობდა: „ჩვენ ვიცავთ საკუთარ ინტერესებს, რომელთაც, როგორც 

ჩანს, აბუჩად იგდებენ, გვერდს უვლიან: ჩვენ არას გვკითხავენ ამ 

ინტერესების არსებობის შესახებ... ყოველი ადამიანი, რომელსაც 

ჯიბიდან ფულს აცლიან, შეძლებისდაგვარად თავს დაიცავს იმის- 
და მიუხედავად, საქმე 5 თუ 5.000 მარკას ეხება. ჩვენ ეკონომი- 

ური ინტერესები გვაქვს მაროკოში –– ეს არ საჭიროებს მტკიცე- 

-ბას, და თუ ჩვენ ახლა ხმას ჩავიკმენდთ და ამით ჩეენს ინტერე- 

სებს უარვყოფთ – ჩვენ წავაქეზებთ მთელ მსოფლიოს, რომელიც 

თვალყურს გვადევნებს, იმოქმედოს ჩვენი ინტერესების წინა- 

აღმდეგ სხვა უფრო მნიშვნელოვან შემთხვევაში--..“#წ. ყოვლად 

შეუძლებელია, -–– სწერდა ბიულოვი 1905 წლის 28 აპრილს თავად 

·რადოლინს პარიზში,–-რომ დიდმა სახელმწიფომ მოითმინოს მის- 

11იხ1ძ00M1, დასახ. ნაშო., გვ. 15. 
2 LსIგ 010956 L0IICI#, ტ. XX, ნაწ. II, დოკ. # 6638. 

81 Iს6956 X1ი 01, დასახ. ნაშრ,, გვ. 158. 

· 116 0CX0356 601ILCIL, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6536. გვ. 233. 
 LგI»ძ1ტ659, დასახ. ნაშრო,, გვ. 6. 
ა #00068711, დასახ. ნაშრ., გვ. 90. 
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დამი უპატივცემულოდ მოპყრობა. მას მომავალში უარესს უხა- 

მენ... 1 როგორც ვხედავთ, ბიულოვი არაფერს არ ზოგავს, რათა 

დაიცვას გერმანიის „პრესტიჟი", ააცილოს მას „იV8იLI(6 06ლ-11- 

ყ6ეხლ“-ის მდგომარეობა. 

ტანჟერში ვილჰეთმის ვიზიტის შემდეგ ბიულოვმა მაროკოს 

სულთნის კარზე საგანგებო მისიით წარგზავნა გრაფი ტატენბახი 

«(იგი მაშინ გერმანიის ელჩად იყო პორტუგალიაში), რომელიც 

12 მაისს უკვე ფეცში იყო და იქ ფართო ანტიფრანგული საქმია- 

ნობა გააჩაღა გერმანელ დიპლომატთა ტრიუმვირატის (ტატენ- 

ბახი, კიულმანი, ვასელი) მოღვაწეობამ მალე სასურველი შედე- 
გები გამოიღო. როგორც ვიცით, სულთანმა უარყო მაროკოში 

რეფორმების გატარების ფრანგული პროგრამა. სენ-რენე ტაილან- 

დიეს მისია ჩაიშალა. საფრანგეთი კარგავდა 1904 წლის 8 აპრი- 
ლის შეთანხმებით მოპოვებულ უფლებებს მაროკოში. საფრანგეთ- 

მი აღშფოთება უკიდურესობას აღწევს, დელკასე ნერვიულობს, 
ატმოსფერო დაძაბული ხდება. ტატენბახი იტყობინებოდა მარო- 
კოდან, რომ საფრანგეთის არმიები მზად იყვნენ გადაელახათ 

ალჟირ-მაროკოს საზღვარი, თუკი სულთანი უარყოფდა საფრან- 

გეთის მოთხოვნებს? მაგრამ გერმანელების მიერ დაიმედებული 
სულთანი წარბსაც კი არ იხრიდა. მან იცოდა, რომ მის ქვეყა- 
ნაზე საფრანგეთის თავდასხმის შემთხვევაში გერმანიის არმიები 

მყისვე გადალახავდნენ ვოგეზებს. გერმანიის ელჩმა იტალიაში 

გრაფმა მშონტსმა განუცხადა იტალიის მთავრობას: „თუ საფრან- 
გეთის ჯარები გადავლენ მაროკოს საზღვრებზე, მაშინ გერმანიის 

ჯარები დაუყოვნებლივ საფრანგეთის საზღვრებს გადალახავენო“ 3. 
გრაფ მონტსის ეს განცხადება იტალიის მთავრობამ დაუყოვნებ- 

ლივ აუწყა პარიზს. საფრანგეთის მთავრობაში აზრთა სხვადასხვა- 

«ობაა, საგარეო საქმეთა მინისტრი დელკასე აგრესიულადაა გან- 
წყობილი, გერმანიასთან ომს არ ერიდება. პრემიერ-მინისტრი 

რუვიე კი დათმობაზე წასვლასა და ომის თავიდან აცილებას 

ცდილობს. 

გერმანიამ საფრანგეთსა და ინგლისს ოფიციალურად შემ- 

დეგი ბრალდებები წაუყენა: ინგლისი და საფრანგეთი შეთანხმდ- 

ნენ მაროკოს საკითხში ისე, რომ გერმანიას რომელსაც მარო- 

კოში მეტად დიდი ინტერესები აქვს, არაფერი ჰკითხეს, გვერდი 

· Mი068611, დასახ, ნაშრ,, გე. 91. 
2 ს0)I6 C”0530 X0IICIM, ტ. XX, ნაწ. II, დოკ. #M 6673, გე. 392--393, 
? II0>00989 MM0II0M0XMI, ტ. II, გვ. 170. 
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აუარეს. ამ შეთანხმების მიღებაში მისი მონაწილეობა საჭიროდ 
არ სცნეს. უფრო მეტიც, ოფიციალურადაც კი არ აცნობეს გე+C- 

მანიას ასეთი მოლაპარაკების მიმდინარეობისა და მიღწეული 

ხელშეკრულების შესახებ. გერმანიის მთაკრობა აღშფოთებულია 

ყოველივე ამით. აღშფოთებულია აგრეთვე იმითაც, რომ სულთ- 

ნის კარზე, ფეცში, სენ-რენე ტაილანდიე თავს ევროპის მანდა- 

ტით აღჭურვილად აცხადებს. გერმანია ბრალსა სდებს ინგლისსა 

ღა საფრანგეთს იმაში, რომ მათ დაარღვიეს მადრიდის კონვენ- 

ცია, კერძოდ, ამ კონვენციის მე-17 მუხლი. გერმანიის მთავრო- 

ბამ მოითხოვა ხელახლა მოწვეულიყო საერთაშორისო კონფერენ- 

ცია მაროკოს საკითხის გადასაწყვეტად. 12 აპრილს ბიულოვმა 

გაავრცელა სპეციალური ცირკულარი,„ რომლითაც იგი საერ- 

თაშორისო კონფერენციის მოწვევას მოითხოვდა. 1904 წლის 

8 აპრილის შეთანხმების შემდეგ გერმანიის მთავრობას არ გადა- 
უდგია არავითარი ნაბიჯი მის წინააღმდეგ, ამბობდა ბიულოვი. 

რადგანაც ეს ხელშეკრულება ითვალისწინებდა მაროკოში „8ხ8(9§ 

ძსი“-ს დაცვას და აგრეთვე იმიტომ, რომ გერმანია ფიქრობდა, 

თუ საფრანგეთს განზრახული აქვს მაროკოში ისეთი ნაბიჯების 

გადადგმა, რომელთაც შეუძლიათ შეამცირონ ან შეზღუდონ მა- 

როკოში სხვა სახელმწიფოთა უფლებები და პრივილეგიები (იმ 
სახელმწიფოთა, რომლებმაც ხელი მოაწერეს მადრიდის კონვენ- 

ციას), იგი ალბათ წინასწარ იკითხავს, თუ რა აზრის არიან ეს 
ქვეყნები. მაგრამ გერმანია დარწმუნდა, რომ იგი ცდებოდა, რომ 

საფრანგეთი უგულებელყოფდა მაროკოთი დაინტერესებულ სხვა 

სახელმწიფოებს. დადგა მომენტი, აცხადებდა ბიულოვი, როცა 

გერმანიამ თავისი ინტერესების დაცვისთვის უნდა იფიქროსო, მა- 

როკოს მთავრობა გვეკითხება ჩვენ, არის თუ არა საფრანგეთის 
წარმომადგენელი ფეცში –- სენ-რენე ტაილანდიე –- ევროპის სა- 

ხელმწიფოთა წარმომადგენელი, მართლაც მთელი ევროპის მან- 

დატითაა იგი აღჭურვილი თუ არა? გარდა ამისა, ცნობილია, –– 

განაგრძობს ბიულოვი, –– რომ რეფორმათა ფრანგულ პროგრამაში 

არის მუხლები, რომლებიც ეწინააღმდეგებიან მაროკოში „3ხ910§ 
ძხი-ს“ შენარჩუნების პრინციპს. იმის გამო, რომ ახლა ანგარიშ- 

გასაწევი მაროკოზე საფრანგეთის პროტექტორატის დაწესების 

შესაძლებლობა, ე. ი. მაროკოდა5ნ ყველა სხვა სახელმწიფოს გა- 
მოდევნა საფრანგეთის მიერ, ამიტომ აუცილებელია კონფერენ- 
ციის მოწვევა უცხოელთა ეკონომიური ინტერესების დასაცავად... 

1 M0ს68XL, დასახ. ნაშრ,, გე. 99. · 
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მაროკოს სულთანმა მხარი დაუჭირა ბიულოვს, 28 მაისს, რო- 

გორც ვიცით, მან უარყო საფრანგეთის წინადადება „რეფორმე- 
ბის" შესახებ და საერთაშორისო კონფერენციის მოწვევის გერ- 

მანულ გეგმას დაეთანხმა, რამაც ბიულოვს საშუალება მისცა საფ- 

რანგეთის მიმართ მუქარის ფორმებში ეთქვა, რომ სულთნის მი- 

ერ მიღებული გადაწყვეტილება სწორედ ისაა, რომელსაც თავი- 

დანვე მიიჩნევდა გერმანია საერთაშორისო სამართლის თვალსაზ- 

რისით მართებულად და მაროკოთი დაინტერესებულ ყეელა სა- 

ხელმწიფოსათვის მისაღებად. ცხადია, ამ პემთხეევამი გერმანიის 

ხელმძღვანელთათვის “საერთაშორისო სამართლისა და სხვა სა- 

ხელმწიფოთა ინტერესების დაცვა მხოლოდ ნიღაბია თავისი ნამ- 
დვილი ზრახვების დასაფარავად. თუ სულთნის განცხადების შემ- 

დეგ საფრანგეთი კვლავ შეეცდება განაგრძოს შეშინებისა და ძალ- 
დატანების პოლიტიკა მაროკოს სულთნისადმი, „ნაშინ ჩვენ სათა- 

ნადო დასკვნების გამოტანა დაგეჭირდება"-ო. –- აცხადებს ბიუ- 

ლოვი1. „სათანადო დასკვნები" გამოტანილ იქნა. გერმანია ომით 

დაემუქრა საფრანგეთს, თუკი უკანასკნელი არ მიიღებდა გერმა- 

ნიის წინადადებას საერთაშორისო კონფერენციის მოწვევის შესა-· 

ხებ. რადოლინი გერმანიის მთავრობის სახელით უცხადებს საფ- 

რანგეთის მთავრობას, რომ თუ საფრანგეთი არ მიიღებს კონფე- 
რენციაზე მიწვევას და კვლავ შეეცდება რეფორმების თაგისი 

პროგრამის განხორციელებას სხვა გზით, იგი პპოვებს გერმახიას 

მაროკოს ზურგს უკან მდგარს ?. ვილჰელმ II ოგახიანად გაიძახის: 

„დაე, იცოდნენ საფრანგეთის მინისტრებმა, თუ რა საფრთხეში 

იგდებენ თავს: ნანსი –– აღებული 24 საათში, სამი კვირის შემდეგ 

გერმანიის არმია პარიზის წინ, რევოლუცია საფრანგეთის 15 მთა- 

ვარ ქალაქში და 7 მილიარდი ფრანკი კონტრიბუცია იმ ზარა- 

ლის ანაზღაურებისათვის, რომელსაც ინგლისის ფლოტი მიაყენებს 

გერმანიის ფლოტს“ 1, 
დელკასე სასტიკი წინააღმდეგი იყო კონფერენციის მოწვე- 

ვისა, მაროკოს საკითხის გადასაწყვეტად საერთაშორისო კონფე- 

რენციის მოწვევა მას მიაჩნდა თავისი პოლიტიკის დამარცხებად; 
მისთვის ეს კონფერენცია მოასწავებდა 1904 წლის შეთანხმების 

  

1 სIც 6CI+0556 ჩ01!LIM, ტ. XX, ნაწ. 1I, დოკ. # 6673. 
2? I,0ის195 Mეს0IL106, დასახ. ნაშრ., გვ. 10. 
2 089X03M9, ს00§68 მი #ეIIM0ი0 M# გCდიIICV, ბე. 174; 1. #. I) 660- 

ხიMIM0, M0#MV7M000X8M0 0X90Iს0MIM# #0 IIს0300 X00080ჩ M#XV. 80MMMI (1ც71-- 
1914), M., 19.1, გვ. 58. 
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ანულირებას, საფრანგეთის მიერ მაროკოში წვითა და დაგვით 

მოპოვებულ უფლებათა დაკარგვას. გერმანიის მუქარა დელკასეს 

მხოლოდ უბრალო „ბლეფად" მიაჩნია, ამავე დროს მას ინგლის- 
მა სამხედრო დახმარებაც აღუთქვა. დელკასე უარყოფს გერმანიის 

წინადადებას. იგი მზად არის ომში ჩააბას საფრანგეთი, ოღონდ 
კი თავის ექსპანსიონისტურ ზრახვებზე უარი არა თქვას. 1905 

წლის 26 აპრილს დელკასემ პალეოლოგთან! საუბრისას მეტად 

აღგზნებულ ფორმებში შემდეგი განაცხადა: „გერმანიას არ შეუ- 
ძლია ომი ისურვოს და მისი ახლანდელი გამოსვლა სხვა არა- 
ფერია, თუ არ ბლეფი, გერმანიამ იცის, რომ მის წინააღმდეგ 

ინგლისი გამოვა, მე ვიმეორებ, ინგლისი ბოლომდე დაგვიჭერს 

ჩვენ მხარს და უჩვენოდ არც ზავს მოაწერს ხელს“?. მისი გან- 

ცხადება ლიტონი სიტყვები როდი იყო, ინგლისმა ნამდვილად 

აღუთქვა საფრანგეთს გერმანიასთან ომის შემთხვევაში რეალური 

დახმარება; სწორედ აპრილის თვეში დაიწყო ერთობლივი მოქმე- 

დების შესახებ მოლაპარაკება საფრანგეთსა და ინგლისს შორის. 

§ 2. ინბლისის პო ჭზიცია მაროკოს პირველი 

პრიჭისის დროს 

დიდი ბრიტანეთის პოლიტიკა მაროკოს ირგვლივ ამტყდარ 

საფრანგეთ-გერმანიის კონფლიქტში მეტად დამახასიათებელია. აქ 

კარგად გამოვლინდა „ცბიერი ალბიონის“ ტრადიციული პოლი- 

ტიკა „სხვისი ხელებით ნარის გლეჯისა“. ინგლისის ამ ტრადიცი- 

ული პოლიტიკის შესახებ გაზეთი „პრავდა“ წერდა: „ძველთაგანვე. 

ბრიტანეთის დიპლომატიის საყვარელი მეთოდი იყო გაიძვერული 

ფანდებით დიდი სახელმწიფოების ერთმანეთისადმი დაპირისპი- 
რება, მათ შორის შეტაკების გამოწვევა. წარსულში ბრიტანეთის 

პოლიტიკამ არაერთხელ მოახერხა დიდი სახელმწიფოების დასუს- 

ტება მათი ერთმანეთზე წაქეზებით. მაგალითად, გერმანიისა საფ- 

რანგეთზე ან პირიქით. ეს იყო პოლიტიკა, რომელიც ძირს უთხ- 

რიღა მშვიდობიანობას, პოლიტიკა, რომელიც ომით იყო ფეხ- 

მძიმე“3. ბრიტანეთი მუდამ მოხარული იყო ასეთი ომისა: ამით 

  

1მორის ჟორუჟუ პალეოლოგი, ფრანგი დიპლომატი. დიპლომა–- 
ტიურ ასპარეზზე გამოვიდა XIX საუკუნის 80-იან წლებში. 1914-1917 წლებ- 
ში ელჩად იყო რუსეთში. 

1? „M06#%MV9800#9MML6 0X0V00I69MIM8 1870-1918", დოკ. # 87, გე. ,156. 
3 IIი88X8“, 1943 წ., 21/XI, # 295 (11.036). 
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იგი უფრო ადვილად ახერხებდა მსოფლიოზე თაიისი - 
ბის შენარჩუნებას. . ბით შლით თვ პეგემონო 

მაროკოს პირველი კრიზისის დროს ინგლისი ცდილობდა გა– 
ემწვავებინა იგი. გაეღომავებინა კონფლიქტი საფრანგეთსა და 
გერმანიას შორის, გაეჩაღებინა მათ შორის ომი, ინგლისელები 
მოუთმენლად ელიან ამ ომს, თვით შორეულ ბომბეიში მოკალა- 
თებული ინგლისელებიც კი. მათ სახეხე მსოლოდ ერთი რამის 
ამოკითხვა შეიძლება, იტყობინება ბომბეიდან რუსეთის წარმო- 
მადგენელი კლემი, გამოჩნდება თუ არა საფრანგეთის სახით ახა- 

ლი კეთილისმყოფელი, რომელიც ინგლისისათვის შემწვარ წაბლს 

ამოიღებს ცეცხლიდან, ე. ი. დაასუსტებს ღრმად საძულველ და 

ეკონომიურად მეტად საშიშ გერმანიას/!. ფონ ფლოტოვი აღნიშ- 

ნავდა, რომ პარიზის პრესაში, კლუბებსა და სხვაგან აშკარად 
ლაპარაკობენ იმის შესახებ, რომ ინგლისს სურს საფრანგეთი გერ- 

მანიის წინააღმდეგ გამოიყენოს და ამით თავისი საქძე გააკეთოს), 

ბელგიის ბერლინელი ელჩის ცნობით, მრავალი გერმანელი დარ- 
წმუნებულია, რომ ინგლისი ეძებს მოკავშირეს გერმანიის წინა- 
აღმდეგ, რომ ინგლისს სურს კონტინენტზე ომის პროვოციოება. 
რომელშიც თითონ მონაწილეობას არ მიიღებს, მაგრამ ამ ომით 
დიდ მოგებას ნახავს. ვილჰელმ II ნიკოლოზ II-ს სწერდა: ინგ- 

ლისმა გაუთავებელი ინტრიგებითა და ვერაგობით ურთიერთს 
გადაჰკიდა ყველა დანარჩენი ცივილიზებული ხალხი, თვითონ კი 
მთელი მსოფლიოს ექსპლოატაციას ეწევა. ამეამად მაროკოს სა- 

კითხში ჯონ ბულს კელავ ჩვეული დამღუპველი პრინციპის გატა- 

  

1 „ხიატ)!)ს ტ#იXVს", I. 4-5 (41--49), გვ. 29. თავის მოხსენებით ბარათ- 

ში კლემი წერს: „ც03#4027:000»ნ 90007X6MI0-0 0X04XVხ080MVM# XC2:1V დლხაძყ- 
II6Iს MI დიM3ვიMCI0 ი0IILხს“აი 06077:100X08 8 XIVC60X I 5006XIIIIX #0M#X, 
M3 M00X 3MMIეX II 6L V9II00IXCI2 800000: MაემM6IC8 1 ი 1I00 დიე 
#08MIL 6M0-00X6X06X6ხ, 07001 ლემი 38 ტ#IL3IIII MიIII2IV ნ I3 0LVM9%, ს. 6. 

90ჯენM» IMV60M0 80080#M0XIV7IX IM ეL00I0XM9060MIV 0X03ჩ 0IIMCMIVI0 L00V9IIMMIM%, 
X0X9 6M I0II2IოL890IICს I0I მ1X0X# 6801IMIM 00L0X#II". 

? 16 თI+0556 ნ01ILIM, ტ. XX, ნაწ. II) დოკ. # 6851. „სხიეჰეიძ ის» 500I1!C, 
ძბ წიითითთი3150ს0 Mილს§ ”II 560იც LI” წბლიი7ტი IიIს LIC0C5§ლ))ეიძ »ს ცილვ- 
თსუ, I0Iთ ძიცნ II XC:ი519)1გ1 ოვს ს”00ხ ძ1ა ცილIაისიი IL0C5(00ი10» 
:ს§ ძით ძის(5ლსიი IX6CI0L ჩ010ი ხIVI536“. 

32 გს გსჯ0იე9M50ხტი I0IILIL", დოკ. # 90 „.. ზიე10(0II6 L6CCს0X6CსC 
ძი53 ეIII69 დისL სიტ §CX03910ი 000(>6 1 3))ითეციი, 00 LI2V78I1I16 ა 0I0V0- 
ძსი §ს» 10 000იLიტსL უი დსტიგ 2 ჰეძისი0110 0116 00 ხI6ი0ძL81ს ხევ ლხეLL 
იხ ძი»ხ 0116 X60V001110191L 105 იI0II(ხვ". 
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რება სურს, ყველაფერს აკეთებს იმისათვის, რათა ფრანგები ჩვენ. 

გადაგვკიდოსო 1. 

1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმება ინგლისის მთავრობას დიდ 

გარანტიას აძლევდა მალე ენახათ საფრანგეთი გერმანიის წინააღმ- 

Iდეგ ამხედოებული ან პირუკუ. ინგლისმა აღნიშნული შეთანხმებით 

„ორი კურდღელი დაიჭირა“. გერმანიასთან მომავალ, გარდაუვალი 

შეჯახებისას მან შეიძინა მოკავშირე, ძლიერი სახმელეთო სახელ–- 

მწიფო საფრანგეთის სახით. ამავე დროს, მაროკოს პრობლემის 

სახით, რომელიც ამ შეთანხმების ერთ-ერთი ძირითადი საფუძვე- 

ლი იყო, მან საუკეთესო საშუალება პოვა უკიდურესობამდე მიე- 

ყვანა საფრანგეთ-გერმანიის წინააღმდეგობა, გარდაუვალი გაეხადა 

მათ შორის ომი. მაროკოს საკითხი „ქიშპობის ვაშლი“ იყო, რო- 

მელიც ინგლისელებმა ოსტატურად ჩააგდეს საფრანგეთსა და 

გერმანიას შორის, ტყუილად როდი დათმო „ცბიერმა ალბიონმა“ 

მაროკო, მისთვის ესოდენ მნიშვნელოვანი ეკონომიურად და პო- 

ლიტიკურად. 
გერმანიასა და საფრანგეთს შორის მაროკოს გამო კონფ- 

ლიქტის აღმოცენებისთანავე ინგლისი მყის ჩაერია ამ კონფლიქტ- 

ში და წყალი აამღვრია. ინგლისის დიპლომატია ცდილობდა გა- 

ემწვავებინა კონფლიქტი. მეტად დამახასიათებელია შემდეგი ფაქ- 
ტი. 12 მარტს ფონ კიულმანს ეახლა გაზეთ „'I)0)6§“-ის კორეს- 

პონდენტი ჰარისი, რომელიც ახალი ჩამოსული იყო ინგლისიდან 

და გადასცა მას ვრცელი წერილი, რომელშიაც ერთ-ერთი ინგ- 

ლისელი გავლენიანი პოლიტიკური მოღვაწე და პუბლიცისტი ჩი- 

როლი (CIII"0I))” თავის აზრს გამოთქვამდა მაროკოს საკითხის 

შესახებ. ჩიროლი აცხადებდა შემდეგს: საფრანგეთის მხრივ დიდი 

შეცდომაა ფიქრი იმაზე, რომ ინგლისთან და ესპანეთთან ბიღწე- 

ული შეთანხმებების შედეგად მაროკოს საკითხი საბოლოოდ გა- 

დაწყდა. საფრანგეთი შემდგომ სხვა სახელმწიფოებსაც უნდა მო- 

ლაპარაკებოდა, პირველ რიგში –– გერმანიას; ...გერმანიის ინტე– 

1 „ა 0იიIVCVე )ცII4000+ჩხX28 II C LIIIM0CIM096M 1I, 1894--191+4“,- გვ. 119. 
2 სერ ვალენტინ ჩიროლი (1852-1929) ცნობილი ინგლისელი ·პუბლი- 

ცისტი იყო. უმაღლესი განათლება: მიიღო საფრანგეთში. შემდეგ მუშაობდა 
ინგლისის საგარეო საქმეთა სამინისტროში. იმოგზაურა შორეულ და ახლო 

აღმოსავლეთში (მის კალამს ეკუთვნის რამდენიმე ნაშრომი ინდოეთის, ეგვიპ- 

ტისა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნების შესახებ). 1899 წლიდან ჩიროლი განაგებ“ 
და გაზეთ „ტაიმსის“ საგარეო საქმეთა განყოფილებას. 18692 წლიდან იგი დიდი 

ხნის განმავლობაში იყო „ტაიმსის“ კორესპონდენტად ბერლინში. 
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ღესები მაროკოში მეტად დიდია და მათ უექველად ანგარიში 

უნდა გაეწიოს; ..,ოუ საფრანგეთი მოიპოვებს მაროკოში უფლებ- 

ოივ უპირატესობას, გერმანიამ, ყოველ “შემთხევევაში, სათანადო 

კომპენსაცია მაინც უნდა მიიღოს. ჩიროლი განსაზღვრავს კიდეც 

ამ კომპენსაციას, ინგლისი სრულიადაც არაა განწყობილი მარო- 

კოს ცეცხლიდან საფრანგეთისთვის წაბლი ამოიღოს, დიპლომა- 
ტიური მბარდაჭერა, რომელიც გათვალისწინებულია ხელშეკრუ- 

ლების ძალით, გაგებულ უნდა იქნეს მხოლოდ როგორც დიპლო- 

მატიური მხარდაჭერა; ...მაროკოში ინგლისელთა მოქმედებამ არ 

უნდა გაამწვავოს მისი ურთიერთობა სხვა ქვეყნებთან, კერძოდ, 

გერმანიასთან!. ფონ კიულმანმა არ დააყოვნა და პარისის მიერ 
გადმოცემული ეს მოსახრებანი მისტერ ჩიროლისა დაუყოვნებლივ 

აცნობა ბერლინს, კერძოდ, ბიულოვს. საინტერესოა, რას ნიშნავ- 

და ყოველივე ეს, რა მოსაზრებით ამზადებდა ინგლისი ასეთ დიპ- 
ლომატიურ ოინს. ადვილი შესაძლებელია, რომ ჰარისი, რომელიც 

ინგლისის არაოფიციალური აგენტი იყო, გერმანელთა მეგობრის 
ნიღაბაფარებული, ინგლისის საგარეო საქმეთა სამინისტროს პირ- 

დაპირი მითითებით მოქმედებდა. ეს წერილი, ალბათ, პროვოკა- 
ციული მიზნით იქნა გადაცემული; ჩანს, ინგლისის დიპლომატია 

იმედოვნებდა, რომ გერმანია უფრო მეტ აქტივობას გამოიჩენდა 

მაროკოს საკითხში, დაიმედებული იმით, რომ ინგლისი არც თუ 

მაინცდამაინც მტკიცედ უჭერდა მხარს საფრანგეთის პოლიტიკას 

მაროკოს საკითხში, გერმანიის აქტივობა კი მაროკოს საკითხში 

გაამწვავებდა კრიზისს საფრანგეთ-გერმანიის წინააღმდეგობას 

კიდევ უფრო გააღრმავებდა, რაც ესოდენ სასურველი იყო „ცბი- 
ერი ალბიონისათვის", ცხადია, ინგლისს, რომელიც საფრანგეთს 

მეგობრობას ეფიცებოდა და რომელიც უკვე რეალურ დახმარე- 

ბასაც აღუ თ»ქვამდა მას გერმანიასთან შესაძლო კონფლიქტის შემ- 

თხვევაში, არ შეეძლო ოფიციალური ხასიათი მიეცა ზემოაღნიშ- 

ნული პროვოკაციისათვის. ამიტომ მან ამისათვის არაპირდაპირი 

მოქმედების გზა გამონახა: მოქმედ პირებად გამოიყვანა ჰარისი, 
რომელიც), როგორც ვთქვით, გერმანოფილად იყო აღიარებული 

და ჩიროლი, არაოფიციალური, თუმცა მეტად კომპეტენტური 
პიროვნება. სამწუხაროდ, ჩვენ ვერ ვპოვეთ სათანადო ცნობები 

იმის შესახებ. თუ როგორ გამოეხმაურენ გერმანელები ინგლისელ- 

თა ამ პროვოკაციას, თუმცა გერმანიის იმპერიალიზმი ინგლი- 

1 10):ი CL;ივაც ჩ0IILIს, ტ. XX, ნაწ. IL, დოკ. 'M 6562. 
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სელთა მხრივ წაქეზების გარეშეც საკმარისად აქტიურობდა მარო- 

კოს საკითხში, გერმანია მზად იყო რუბიკონი საბოლოოდ გადა- 

ელახა. 

საინტერესოა მეორე გარემოება. ჰქონდა თუ არა დელკასეს 

რეალური იმედი ინგლისელთა დახმარებისა? ასეთი იმედი მას 

ჰქონდა. ინგლისმა საფრანგეთს ნამდვილად აღუთქვა დახმარება 

გერმანიის წინააღმდეგ ომში. ვილჰელმის ტანჟერში ჩასვლის შეი- 

დეგ ინგლისის პრესამ სასტიკი ანტიგერმანული შეტევა დაიწყო. 

როგორც პრესა, ისე მთავრობა დარწმუნებული იყო იმაში, რომ 

გერმანიას მუქარისა და დაშინების გზით სურს დაამსხვრიოს 

საფრანგეთ-ინგლისის შეთანხმება, რომელიც ინგლისისათვის დი- 

დი მონაპოვარი იყო. გერმანიის დიპლომატები დარწმუნებულნი 

არიან იმაში, რომ თუ მაროკოს გამო დაიწყება ომი, „ინგლისი 

უეჭველად აქტიურად ჩაერევა საფრანგეთის მხარეზე და ენთუ- 

ზიაზმითაც კი გაილაშქრებს გერმანიის წინააღმდეგ" 1. 

ლორდი ლენსდაუნი და დელკასე მოლაპარაკებას იწყებენ 

ინგლის-საფრანგეთს შორის სამხედრო თანამშრომლობის შესახებ. 

ლენსდაუნი მზად არის საფრანგეთს ახალი შეთანხმება შესთავა- 

ზოს (პარლამენტისა და საზოგადოებრივი აზრისაგან ფარულად, 

ნოტების გაცვლის გზით) გერმანიის წინააღმდეგ ერთობლივი მოქ- 
მედების შესახებ. ლენსდაუნი არ მალავს თავის ზრახვებს. 1905 

წლის 28 ივნისს ლენსდაუნმა აუწყა მეტერნიხს -–- გერმანიის ელჩს 

ლონდონში, რომ საფრანგეთის მთავრობას ინგლისი მხოლოდ 

დიპლომატიურ მხარდაჭერას დაჰპირდა, რომ საფრანგეთსა და 

ინგლისს შორის სამხედრო კავშირის შესახებ ინგლისის მთავრო- 

ბას არასდროს არ ჰქონია მსჯელობა, რომ ეს საკითხი არ გან- 

ხილულა, მაგრამ თუკი გერმანია მოუფიქრებლად ომს დაიწყებს 

საფრანგეთის წინააღმდეგ, მაშინ შეუძლებელი იქნება განსაზღვრა 

იმისა, თუ რაოდენ შორს წავა ინგლისის მთავრობა, ინგლისის 

საზოგადოებრივი აზრის გავლენის შედეგად, საფრანგეთისათვის 

დახმარების გაწევის საქმეში ?. 
“ა 

1 016 CIX05586 01ILIს, ტ. XX, ნაწ II, დოკ. # 6649. „...VსIძი 100 ILე11C 

006 ლუი3LIიხეი ძის:5ლ-წI980ი705150ს0ე Xი0X0ILIIMხ§ სიხთ1გიძ სისილძ1იდს 
8MXIV 80L (I20205150006X 5016 610სცი..." 

? I)16 C+X0636 XLიIILII., ტ. XX, ნაწ. II, დოკ. # 6860. „..)ი ძი Iე11ც... VC 
სანისჭვიხ)ვიძ )IფხL-ხტ36ძIV რილი > თძივლბი ”V”იის»ი!იხ წით #7ასი 
ხ:8იიი, 6§ ი10ხL V70Xნას520501))60 601, VI6 VCIL 016 სI”6იLI10M06 Mლ)ისილ 19 
ჩიქიძ ძ!ტ L6ო)ბLსით »სL C90C60153ასსსიდ, I-Mე0ხIXICCIC05 LLC1Iხ0ი XV Iძტ“". 
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§ 3, მთავრობის კრიჭისი საფრანგეთში ღა 

დელკასეს გადადგომა 

ინგლისის მთავრობა მზადაა დაეხმაროს საფრანგეთს და ჩა- 

ებას გერმანიის წინააღმდეგ ომში, –- არწმუნებენ ინგლისელები 
ფრანგებს, კერძოდ, დელკასეს, ინგლისის მიერ წაქეხებული დელ- 

კასე აქტიურად მოქმედებს: გერმანიის მიმართ შეურიგებელ პო- 

ზიციაზე დგება; კრიზისი მწვავდება და ომი ყოველ წუთს მოსა- 

ლოდნელია; ლენსდაუნი ცეცხლზე ნავთს ასხამს; მისი უშუალო 

მითითებით ინგლისის ელჩი პარიხში ლორდი ბერტი დელკასეს 

1905 წლის 24 აპრილს შემდეგ მემორანდუმს უდგენს: ინგლისის 

მთავრობას გერმანიის გამოსვლა მაროკოს საკითხმი მეტად უგუ- 

ნურად მიაჩნია და მზად არის დელკასეს ყოველნაირად დაუქი- 
როს მხარი, თუ გერმანიის მთავრობა მოითხოვს ნავსადგურს მა- 

როკოს სანაპიროზე, მაშინ ინგლისი სრულიად თამამად გამოვა 
გერმანიის წინააღდეგ (საზოგადოებრივი აზრი ინგლისში დამ- 
შვიდდება. ინგლისი გერმანიას ომს უცხადებს ·არა საფრანგეთის 

სასარგებლოდ, არამედ საკუთარი ინტერესების დაცვიდან გამომ- 

დინარე. აკი გერმანიის მიერ ატლანტის სანაპიროზე ნავსადგუ- 
რის მოთხოვნა ინგლისის საზღვაო ბატონობისთვის მეტად დიდი 

საფრთხის მომასწავებელია––გ. კ.), მისი უდიდებულესობის მთავ- 

რობა მხად არის შეუერთდეს რესპუბლიკის მთავოობას გერმა- 

ნიის წინააღმდეგ სამოქმედოდ და სთხოვოს დელკასეს, რომ მოხ- 
დეს შეთანხმება მათ შორის ამ მოქმედების პირობების განსაზ- 

ღვრისათვის გერმანიის წინააღმდეგ ბრძოლის საერთო ღონის- 

ძიებათა გამომუშავების საქმეში! პუანკარე თავის მემუარებში 

აღნიშნავს, რომ 1905 წელს ერთობლივი მოქმედების შესახებ 

ხელშეკრულების მიღებისათვის ყველაფერი მზად იყო, მაგრამ 

დელკასეს გადადგომამ ხელი შეუშალა მას?. ბრიტანეთის კაბი- 

ნეტსა და საფრანგეთის რესპუბლიკის მთავრობას შორის გამარ- 

თულ მოლაპარაკებაში აჭტიურ მონაწილეობას ღებულობდა აგ- 

რეთვე პოლ კამბონიც. 1912 წლის 4 აპრილს პოლ კამბონი წერ- 

და: „მე ვიცი, რომ ბრიტანეთის მთავრობას არა აქვს უფლება 

პარლამენტის სანქციის გარეშე რაიმე ვალდებულება იკისროს, 

მაგრამ არაა საჭიროება ფორმალური შეთანხმებისა ანდა პარა- 

ფირებული და ხელმოწერილი ხელშეკრულებისა, ჩვენ შეიძლება 

1 I0X0XILLე, დასახ, ნაშრ., გვ, 186. 
2 დი0II, დასაზ. ნაშრ., გვ. 143, 

199



დავკმაყოფილდეთ დეკლარაციების გაცვლით. ესაა სწორედ ის, 

რაც ჩვენ გვსურდა გაგვეკეთებინა 1905 წელს ლორდ ლენსდაუნ- 

თან ერთად, რომ დელკასეს გადადგომას არ ჩაეშალა ჩვენი მო- 

ლაპარაკება"!. 1905 წლის აპრილში დაწყებული მოლაპარაკება 

დასასრულს უახლოვდებოდა, ნოტები, რომელთა გაცვლა-გამო- 

ცვლა უნდა მომხდარიყო ინგლისსა და საფრანგეთს შორის, უკვე 

მზად იყო და გადაეცა დელკასეს საბოლოოდ დამტკიცებისათვის. 

1922 წლის 24 მარტს გაზეთმა „ფიგარობ-მ გამოაქვეყნა დელ- 

კასეს წერილი, რომელშიც იგი აცხადებდა: „6 ივნისს (1905 წ.) 

ჩემს ხელთ იყო ინგლისელთა წინადადება დახმარების შესახებ, 

რომელიც მე 48 საათით ადრე მივიღე“ ?. ამასავე ამტკიცებს 

შომიე, რომელიც 1905 წელს საფრანგეთის რესპუბლიკის იუსტი- 

ციის მინისტრი იყო. გაზეთ „ხოიე§"-ის 1922 წლის 12 მარტის 

ნომერში გამოქვეყნდა შომიეს განცხადება იმის შესახებ, რომ 
1905 წლის აპრილიდან ინგლისსა და საფრანგეთს შორის წარმო- 

ებდა არა მარტო უბრალო მოლაპარაკება არამედ ნოტების 

ურთიერთ გაცვლასაც ჰქონდა ადგილი: 1905 წლის 17 მაისს 

ლორდ ლენსდაუნსა და პოლ კამბონს საუბარი ჰქონდათ სამ- 

ხედრო თანამმრომლობის შესახებ. საუბრის ჩანაწერზე ლენსდა- 

უნს საკუთარი ხელით გაკეთებული აქვს შემდეგი მინაწერი: „მე 

ვფიქრობ, რომ 'ეს არის დასაწყისი თავდაცვითი და თავდასხმითი 

კავშირისა“ ". მოლაპარაკებაში მონაწილეობას ღებულობდნენ აგ- 

რეთვე ორივე სახელმწიფოს გენერალური შტაბები. შუამავლის 

როლს ასრულებდნენ ცნობილი ინგლისელი სამხედრო მწერალი, 

„ტაიმსის“ სამხედრო კორესპონდენტი პოლკოვნიკი რეპინგტონი 

და საფრანგეთის სამხედრო ატაშე ლონდონში პოლკოვნიკი პიუ- 

გე: განსაკუთრებულ აქტივობას იჩენდა ლორდი ფიშერი ?. ინგ- 

ლისმა საფრანგეთს გერმანიასთან ომის "შემთხვევაში აღუთქვა 

მემდეგი დახმარება: ინგლისის ფლოტი დაუყოვნებლივ გააჩაღებს 

საომარ მოქმედებას გერმანიის ფლოტის წინააღმდეგ, ევროპის 
კონტინენტზე გადმოსროლილი იქნება ინგლისის საექსპედიციო 

კორპუსი 100.000 კაცის შემადგენლობით. განსახღვრულიც კი 
იყო ექსპედიციის გადმოსხმის პუნქტები, კერძოდ, შლეზვიგ-ჰოლ- 

1 9. 6#, დასახ. ნაშ.. გვ. 143. 
1? იქვე, 144. 

1 იქგე. 
" II0CX6XILX 9, დასახ, ნაშრ,, გვ. 186. 
ბ იქვე, გვ. 184. 
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“რმტაინი ან პომერანია 1. ამგვარად, დელკასე, რომელიც დაიმედე- 

ბული იკო ინგლისის მხარდაქერით, კატეგორიულად უარყოფდა 

გერმანიის მოთხოვნას კონფერენციის მოწვევის შესახებ და გა- 

მომწვევი პოზიცია ეკავა. გადადგომის შემდეგ, 12 ივლისს, დელ- 
კასემ საფრანგეთის ერთ-ერთი გაზეთის (.I,ტ C04%ს!ი!8”) კორეს- 

პონდენტს განუცხადა შემდეგი: „რა მნიშვნელობა უნდა ჰქონდეს 

გერმანიის ახალგაზრდა ფლოტს ომის შემთხვევაში, როდესაც, მე 

გარწმუნებთ თქვენ, ინგლისი ჩვენს მხარეზე იქნება გერმანიის 
წინააღმდეგ. გერმანიის ნავსადგურები. მისი ვაქრობა, მისი კო- 

მერციული ფლოტი მოისპობა... კავშირი ამ ორ სახელმწიფოს 
(საფრანგეთსა და ინგლისს–გ. კ.. ზორის და მათი ფლოტების 
კოალიცია სასღვაო ომის დროს წარმოადგენს ისეთ დიდ ძალას, 

რომლის წინააღმდეგ ვერ გამოვა ვერც გერმანია, ვერც სხვა რო- 
ხელიშე ქვეყანა...#?. ცხადია, ასეთი რწმენის მქ«ნე და უკიდუ- 

რესად სარეკანშოდ განწყობილი დელკასე არავითარ შემთხვევაში 
არ დაიხევდა უკან. 

სულ სხვანასიორად ფიქრობდა საფრანგეთის რესპუბლიკის 

პოემიერ-მინისტრი რუვიე (სLიVMVICI ა). მისი ახრით, გერმანიასთან 

ობში ჩაბმა აღნიშნულ მომენტში შეუძლებელი იყო. იგი ასეთი 

ომის შემთხვევაში საფრანგეთის სრულ წარუმატებლობას ითვა- 

ლისწინებდა შემდეგი მოსაზრებებიდან გამომდინარე: მას ღრმად 
სწამდა, რომ რუსეთის დახმარების გარეშე საფრანგეთს არ შე- 

ეძლო ომი გერმანიის წინააღმდეგ, რობ მხოლოდ რუსეთი იყო 

ერთადერთი იალა ევროპის კონტინენტზე, რომელსაც შეეძლო 

გამკლავებოდა კაიზერისეული გერმანიის კბილებამდე შეიარაღე- 

ბულ და საუკეთესოდ გაწვრთნილ არმიას, ხოლო ამჟამად კი საფ- 

რანგეთს რუსეთის დახმარების იმედი აღარ პქონდა. რუსეთის 
ცარიზმმა წარუმატებლობა განიცადა იაპონიასთან ომში. რაც 

შეეხება ინგლისის დახმარებას, იგი საფრანგეთს სასარგებლოს 

არაფერს უქადდა. ის დახმარება, რომელიც ინგლისელთაგან იყო 

მოსალოდნელი ხმელეთზე, შეიძლება ითქვას, „წვეთი იყო ზღვა- 

ში". დაე, ინგლისის ფლოტმა მოსპოს გერმანიის ფლოტი, ამით 

განა პარიხს რამე ეშველება? განა ეს შეაჩერებს კაიზერის არმი- 
ებს? –– სვამდა კითხვას რუვიე. ამ შემთხვევაში იგი უფრო ჯანსა- 

ღად მსჯელობდა, ვიდრე დელკასე. თავადი რადოლინი პარიზიდან 

1 110 10%>II 9, დასახ, ნაშრ., გვ. 184; 1 66 0 ი MI #, დასახ. ნაშრ,5, გე, 57. 

2? M#000LXML1, დასახ. ნაშრ., გვ. 93. 
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იტყობინებოდა: პრემიერ-მინისტრი არსებითად არ ეთანხმება 

დელკასეს, რადგანაც მისთვის ცნობილია, რომ ინგლისის ფლოტს. 

ბორბლები არ გააჩნია და ამიტომ არც შეუძლია პარიზის დაცვა 

ხმელეთიდანო !. აკი თვით კაიზერიც გაიძახოდა: „ინგლისის 

ფლოტი პარიზს ვერ იხსნის ჩვენს მიერ დაპყრობისაგან“-ო („18 

სითფ)ვიხი II0IC6 50IIIL>ხ 128II5 V0M MII56LI0L LსI0ხიVსე II1CI)L") ?. 
ამასთანავე, რუვიე მიუთითებდა, რომ საფრანგეთის არმიები არ 

იყვნენ მზად ომისათვის, არ იყვნენ საკმარისად გაწვრთნილნი და 

შეიარაღებულნი. საფრანგეთში არ მალავდნენ ყოველივე ამას. 

დაახლოებით 1870 წლის ომის წინა პერიოდის მდგომარეობას 

აღნიშნავდნენ აქ არმიის მზადყოფნის თვალსაზრისით 3. 

ყოველივე ზემოთქმულიდან გამომდინარე, რუვიე მოითხოვ- 

და უკან დახევასა და გერმანიის წინადადების მიღებას ახალი სა- 

ერთაშორისო კონფერენციის მოწვევის შესახებ. პრემიერსა და 

საგარეო საქმეთა მინისტრს შორის ღრმა წინააღმდეგობა წარმო- 

იშვა, რუვიემ მიიღო მტკიცე გადაწყვეტილება ან თავიდან მოე- 

შორებია დელკასე, რომელსაც, მისი აზრით, საფრანგეთი ომის- 

კენ მიჰყავდა, ან თვით დაეთმო პრემიერის პოსტი. რუვიე იმე- 

დოვნებდა, რომ დელკასეს გადადგომა და კონფერენციის მოწვე- 

ვაზე თანხმობის განცხადება დააკმაყოფილებდა გერმანიას, ხოლო 

კონფერენციაზე კი გერმანია ვერ შეუქმნიდა საფრანგეთს მაინცა- 

დამაინც დიდ სიძნელეებს. ასეთი გზით სურდა რუვიეს კრიზისის 

ლიკვიდაცია და გერმანიასთან ომის საფრთხისაგან თავის დაზ- 

ღვევა. სწორედ ამით უნდა ავხსნათ ის შემარიგებლური ტონი, 

რომელიც აიღო რუვიემ? მისთვის ესოდენ საძულველი, გერმანიის 

მიმართ, 26 აპრილს თავად რადოლინის მიერ გამართულ სადილ- 

ზე რუვიემ განუცხადა მასპინძელს, რომ მას არავითარ შემთხვე- 

ვაში არ სურს იყოს მოწმე საფრანგეთსა და გერმანიას შორის 

არსებულ რაიმე წინააღმდეგობისა, რომ ფრანგები გერმანელთა 

მიმართ უფრო მეტი სიმპათიით არიან განწყობილნი, ვიდრე 

ინგლისელებისადმი თუმცა საფრანგეთში არიან შეშლილი და 

უპასუხისმგებლო პატრიოტები, რომელნიც რევანშის იდეას ქადა- 

 0Iბ CLინსც 0011CIM. ტ. XX, ნაწ. II, დოკ. M»#C6695, გვე. 346, „...00ს%I- 
ი»§8 .. 1000LI”I>I0I6 510 ს0610ლ5X06068 XXL 001029596, ძიიილ იL «1950, ძეჩ 
9186 იით)8ლხიი 50ხ!(წ8 ს6Iიტ LL8ძიL ს#ხCციბ... 

2 IL)68 CIL0580 IXLI0IILIL, ტ. XX, ნაწ. II, გვ. 615, იხ. ვილჰელმის შე– 
ნიშვნა. 

5 „ისL 0IIX009150ხ60 ნ6011LIM", დოკ. # 19, გე. 81. 
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გებენ. გერმანიამ და საფრანგეთმა მხარი უნდა დაუჭირონ ურთი- 

ერთს, მშვიდობიანობა უნდა დაიცვან; სანამ მე მთავრობის სათა- 

ვეში ვიქნები, -- ამბობდა რუვიე, –- სწორედ ეს მექნება მიზნად. 

რაც შეეხება მაროკოს, რუვიე გარანტიას იძლეოდა, რომ არ 

შეცვლიდა იქ კ8:8'სპ ისი"-ს, რომ იქ სხვა სახელიწიფოთა კო- 
მერციული საქმიანობა ოდნავადაც არ იქნებოდა შესღუდული. 

სავსებით წარმოუდგენელია და ბოროტმოქმედებაც კი იქნება. 

თუკი ეს ორი სახელმწიფო (გერმანია და საფრანგეთი -–გ. კ.I. 
რომლებიც მოწადინებულნი არიან ურთიერთ გაგებისა და დაახ- 

ლოებისათვის, აეშლებიან ერთმანეთს და ისიც მაროკოსათვის, – 

დასძენდა საკმაოდ აღელვებული პრემიერი!, დაახლოებით ასე- 

თივე ტონით ლაპარაკობდა პრემიერი საფრანგეთის პარლამენრ- 

შიც 19 აპრილის სხდომაზე. ამ სხდომაზე დეპუტატებმა ჟან ჟო- 

რესმა, ვაიანმა, პოლ დეშანვილმა სასტიკი იერიმი მიიტანეს სა- 

გარეო საქპეთა მინისტრზე, დაგმეს მისი პოლიტიკა, რომელი: 

საფრანგეთს გერმანიასთან ომისკენ მიაქანებდა. კამათში პრემი. 

ერიც ჩაერია. დამფრთხალი ადამიანის ტონით მან განაცხადა, რომ 

გერმანიის მოქბედებაში არსებითი ცვლილებები მოხდა. რაც, მისი 
აზრით, გამოწვეულია რუსეთის დამარცხებით. მან განაცხადა, რომ 

საფრანგეთი მზად არის მოლაპარაკება დაიწყოს გერმანიასთან, 
რომ საფრანგეთი მტკიცედ ადგია გადაწყვეტილებას დაიცვას მა- 

როკოში კომერციული საქმიანობის თავისუფლება. „ჩვენგან მოით- 

ხოვენ სხვა რასმე? მაშ მოგვახსენონ. ჩვენ განვაცხადეთ. ჩვენ ველით 

რეპლიკას“ ?, 1905 წლის 26 აპრილიდან 1 ივნისამდე რუვიემ 

დელკასეს ზურგს უკან მოლაპარაკება გააბა გერმანიასთან. პრე- 

მიერ-მინისტრი გერმანიის „დამშვიდების“ მიზნით მზად იყო შრა- 

ვალ დათმობაზე წასულიყო, მზად იყო თვით დელკასეც შეეწირა 
ზვარაკად. ბიულოვმა ტონს მოუმატა, საფრანგეთის ელჩს პირდა- 

პირ განუცხადა, რომ გერმანიას არ ეშინია ომისა, თუნდაც ი8 

შემთხვევაშიც კი, თუ საფრანგეთის დასახმარებლად ომში ინგ- 
ლისიც ჩაებმება. „ინგლისს შეუძლია ჩვენს ვაქრობას დიდი ზიანი 
მიაყენოს, შეუძლია გაანადგუროს მშენებლობის პროცესში მყოფი 

ჩვენი ფლოტი, მაგრამ დღევანდელ ვითარებაში... ომის შემთხვე- 

ვაში უფრო მეტად დაზარალდება საბრალო საფრანგეთი“-ო, 

  

1 06 CX0550 L0IICIს, ტ. XX, ნაწ. II, დოკ. # 6635. -6. აგრეთვე #« C #. 
დასაზ. ნაშრ., გვ. 137. 

2? I8Cძ1ც6ს, დასახ, ნაშრ., გვ. 9. 
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ამბობდა ბიულოვი. ბიულოვის ამ განცხადებამ რუვიე იმდენად 

შეაშინა, რომ იგი საღამოსვე გაემართა გერმანიის ელჩთან და 

დაჰპირდა მას დელკასეს გადაყენებას, მეორე დღეს საფრანგეთის 

საგარეო საქმეთა სამინისტროს დაშიფვრის განყოფილების უფ- 

როსმა დელკასეს წარუდგინა გერმანიის ელჩის დეპეშა ბიულოვის 
სახელზე. სადაც ელჩი რაიხსკანცლერს ამცნობდა რუვიესთან ღა- 

მის საუბრის შედეგს დელკასემ ამიერიდან იცოდა, თუ რას 

უმზადებდა მას რუვიე 1. 

გერმანიის ხელისუფლება ზუსტად იყო ინფორმირებული პა- 

ოიზის კაბინეტში შექმნილი კრიზისის შესახებ. ფონ ბიულოვმა 

გადაწყვიტა ესარგებლა მომენტით და ხელი შეეწყო დელკასეს 
დაცემისათვის, თავიდან მოეშორებია „სამიში ფიგურა ევროპის 

საჭადრაკო დაფაზე" ბ, გერმანიის დაუძინებელი მტერი და გეC- 

მანიის „იზოლაციის“ შემოქმედი. ასეთივე განწყობილება პქონდა 

დელკასესადმი თვით კაიზერსაც, რომელიც მას უწოდებდა „მეფე 

ედუარდის საგარეო საქმეთა მინისტრს კონტინენტზე" 3. 

გერმანიის მთავრობამ პარიზში გაგზავნა თავადი ჰენკელ 

ფონ დონერსმარკი; მას ზეგავლენა უნდა მოეხდინა რუვიეზე და 

დაეჩქარებინა დელკასეს დაცემა. თავადი გაქნილი და მოხერხე- 

ბული პიროვნება იყო. მას პარიზში გავლენიანი ნაცნობების ფარ- 

თო. წრე ჰყავდა; პარიზში ჩასვლისას მან ინტრიგების ოსტატური 

ქსელი გააბა რომელიც დელკასეს წინააღმდეგ წარმართა. იგი 

არწმუნებდა ფრანგ „მეგობრებს“, რომ დელკასეს გადადგომა სა- 

წინდარია საფრანგეთსა და გერმანიას შორის მშვიდობიანობის 

დამყარებისა, „ერწმუნეთ გერმანელს,––ამბობდა იგი,-–რომელსაც 

მუდამ დიდი სიმპათიები ჰქონდა თქვენს მიმართ: უარი თქვით 

მინისტრზე, რომელიც მხოლოდ ერთს ფიქრობს -- დაარღვიოს 

მშვიდობა ევროპაში; გამოიჩინეთ გერმანიის მიმართ გულწრფელი 

და დაუფარავი პოლიტიკა, ერთადერთი შესაფერი ისეთი დიდი 

ერისათვის როგორიც თქვენა ხართ, თუკი თქვენ გსურთ მშვი- 

დობა მთელი ქვეყნიერებისათვის“ !. „თქვენზეა დამოკიდებული, –– 

აცხადებდა თავადი, –– გადაწყვიტოთ, არის თუ არა თქვენთვის 

ხელსაყრელი ემსახუროთ ინგლისის ინტერესებს, იმ საშიშროების 

'I. I. I030X7MX9M), Iნ06X0X82 ლ0ეX89)IV ILL0IIIII806MI81ხ000 C630- 
XV... „VM9 ვეს. 00100VX70CC%0L0 X00, VM9-X89, იIII. XIX, გვ. 172--173. 

2 ს6I00%, 838000108, გვ. 284. 
9 ჩივის) ბტიXსი“, ტ. 4--5 (41-42), გე. 10. 
ა ე)6გ6ხ!IძისX, დასახ. ნაშო,, გვ. 21, 

204



განხილვისა და გათვალისწინების შედეგად, რაც შეიძლება მოპ2პ- 

ყვეს სიტყვიერ შეთანხმებას რომლის წერილობით კავშირად გა- 

დაქცევა გსურთ თქვენ“ 1, აქ ფონ დონერსმარკს მხედველობაში 

აქვს მოლაპარაკება ლენსდაუნსა და დელკასეს შორის სამხედრო 

თანამშრომლობის შესახებ. თავადს სურს აგრძნობინოს ფრანგებს, 

რომ გერმანიასთან ომის შემთხვევაში ინგლისელები ვერაფერს 
უშველიან საფრანგეთს. გერმანიის ჯარები უფრო ადრე დაიკავე- 

ბენ პარიზს, ვიდრე ინგლისი თავის დახმარებას განახორციელებს. 

ან რა ფასი უნდა ჰქონდეს ინგლისის დახმარებას, რომელსა; 

სახმელეთო ძალები არც კი გააჩნია მით უფრო, რომ ინგლისში 

საყოველთაო სავალდებულო სამხედრო სამსახური არ არსებობს. 

ეს იყო აშკარა 'მანტაჟისა და გამოძალვის გწხა, ნაცადი ხერხი 

გერმანიის დიპლომატიისა. ასეთი გზით ცდილობდა იგი მოეს- 

დინა ზეგავლენა საფრანგეთის მთავრობაზე და ის თავის ნებაზე 

დაეყოლიებინა. 

1905 წლის ივნისის პირველ დღეებში წინააღმდეგობამ რუ- 

ვიესა და დელკასეს შორის კულმინაციუო წერტილს მიაღწია. რუ- 

ვიემ გადაწყვიტა ან თვით გადამდგარიყო, ან დელკასეს უნდა 

დაეთმო მინისტრის პორტფელი, პრემიერი ეახლა პრეზიდენტ 

ლუბეს ელისეს სასახლეში და განუცხადა მას, რომ არ ეთანხმე- 

ბა დელკასეს და იძულებული ხდება გადადგეს იმ შემთახვევაში, 

თუ მთავრობის წევრები არ გაიზიარებენ მის შეხედულებებს და 

დელკასეს გზას გაჰყვებიან მან მოითხოვა მინისტოთა საბჭოს 

სპეციალური სხდომის მოწვევა, რომელზედაც უნდა გარკვეული- 
ყო, თუ ვის ემხრობიან მინისტრები, პრემიერს თუ საგარეო საქ- 

მეთა მინისტრს, ვინ უნდა გადადგეს, პირველი თუ მეორე. პრე- 

ზიდენტთან საუბრის შემდეგ, 6 ივნისს მოწვეულ იქნა საფრანგე- 
თის რესპუბლიკის მინისტრთა საბჭოს საგანგებო სხდომა, რო- 

მელსაც პრეზიდენტი ლუბეც დაესწრო (სხდომას თვით მან უხელ- 
მძღვანელა). აქვე უნდა აღინიშნოს ისიც, რომ რუვიესა და დელ- 

კასეს შორის. პირად სიძულვილსაც ჰქონდა ადგილი. პოლ კამბო- 

ნის თქმით, რუვიეს დელკასესთან პირადი უკმაყოფილების საფუ- 

ძველი ჰქონდა. დელკასე ბოლო წუთამდე ამტკიცებდა, რომ რუ- 

სეთსა და იაპონიას შორის ომი არ მოხდებაო, რუვიე რუსეთის 

სესხის ობლიგაციების კურსის აწევაზე თამაშობდა და მნიშენე- 

ლოვანი ფინანსური კრახი განიცადა, როცა ომის შედეგად მათი 

· 1. ცხ!ძისL, დასახ. ნაშრ., გვ. 22. 
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კუოსი დაეცა დელკასე, თავის მხრივ, რუვიეს ისეთ ადამიანად 

სთვლიდა, რომელიც მზადაა ბირჟაზე სპეკულიაციის საქმეს საფ- 

რანგეთის ინტერესები შესწიროს !. 

6 ივნისის სხდომამ მეტად მოელვარე პირობებში ჩაიარა. 

დელკასე დაჟინებით იცავდა თავის შეხედულებებს, ამხნევებდა 
მინისტრებს, ეუბნებოდა მათ, რომ ინგლისთან შეთანხმება მიღ- 

წეულია, რომ ინგლისი უეჭკელად გაზოვა საფრანგეთის მხარეზე 

გერმანიასთან ომის შემთხვევაში იგი იმოწმებდა ლენსდაუნის 

უკანასკნელი (17 მაისის) განცხადებას იმის შესახებ, რომ ინგლი- 

სისა და საფრანგეთის მთავრობებს შორის მთლიანი ნდობა უნდა 

არსებობდეს. ერთმანეთს უნდა აცნობონ ყველაფერი, რაც მათ- 

თვის ცნობილი იქნება და შეძლებისდაგვარად მოახერხონ ისე, 

რომ ყოველგვარი მდგომარეობა, რომელშიც შესაძლებელია ისინი 
აღმოჩნდნენ, წინასწარ ერთად განიხილონ ბ. არის ცნობა, რომ 

დელკასეს მობილიზაციის გამოცხადებაც კი მოუთხოვნია დელ- 

კასე მოითხოვდა, რომ მინისტრთა საბჭოს არ მიეღო გერმანიის 

წინადადება კონფერენციის მოწვევის შესახებ. რუვიე კი გმობდა 

დელკასეისს პოლიტიკას,ს რომელსაც საფრანგეთი გერმანიასთან 
გარდაუვალი ომისკენ მიჰყავდა, მაშინ როდესაც საფრანგეთი ამი- 

სათვის სრულიად არ იყო მზად. სამხედრო მინისტრმა ბერტომ 

კვერი დაუკრა პრემიერს, ანალოგიურად მოიქცა საზღვაო მი- 

ნისტრიც. მე უმალ ხელები გამიხმება, –– ამბობდა რუვიე, -– სანამ 

დავთანხმდები ხელი მოვაწერო თავდაცვით კავშირს ინგლისთან; 

მან განაცხადა, რომ გერმანიის მთავრობამ ამცნო მას თავისი 

განზრახვა თავს დაესხას საფრანგეთს, თუკი უკანასკნელი მიიღებს 

ინგლისის წინადადებას. „შეგვიძლია ჩვენ ახლა ომი ვაწარმოოთ? 
ცხადია არა!" -- ამბობდა პრემიერი ?. რუვიე კატეგორიულად მო- 

ითხოვდა მიეღოთ გერმანიის” წინადადება მაროკოს საკითხის გა- 

დასაწყვეტად საერთაშორისო კონფერენციის მოწვევის შესახებ 

და ამით თავიდან აეცილებინათ ომის საფრთხე. მინისტრთა საბ- 

ჭჰომ მხარი დაუჭირა რუვიეს,: დელკასე სწრაფად წამოდგა, გამო- 

ემშვიდობა პრეზიდენტს და კოლეგებს (სხვათა შორის,” ჭამომშვი- 

დობებისას ერთ-ერთმა მათგანმა უთხრა მას: „შესაძლებელია, მომა- 

ვალმა გაგამართლოთ თქვენ!) და დატოვა სხდომათა დარბაზი. 

„MM 

1 8. IX. IXI9#10%, სიხანგ ვა X00VI0I0X80 8 L80096 1848--1918, 
-M., 1958, გვ. 436 (ის, სქოლიო, შენიშვნა 1). 

? იქვ-ე, გვ. 438. 
? იქვე, 
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იმზავე· დღეს იან პრეზიდენტს განცხადება წარუდგინა გადადგომის 
შესახებ. ლუბემ მიიღო დელკასეს გადადგომა 1. „ასე დამთავრდა 
რესპუბლიკის ახალი დამცირება“, ––- აცხადებს დებიდური?, საგა- 

რეო საქმეთა მინისტრის პორტფელი რუვიემ შეითაესა. 

დელკასეს გადადგომას გერმანიის ხელისუფლება აღტაცებით 

შეეგება. კაიზერმა ბიულოვს თავადობა უბოძა დელკასეს გადად- 

გომის მეორე დღესვე. ხოლო ბეტცოლდი, რომელიც ფარული 

შუამავლის როლს ასრულებდა არაოფიციალურ მოლაპარაკებაში 

რუვიესა და თავად რადოლინს შორის, „წითელი არწივის“ მეტად 
საპატიო ორდენით დააჯილდოვა 1, მაგრამ ეს გამარჯვება საბოლოო 

ანგარიშში კარგს არაფერს უქადდა გერმანიის იმპერიალიზმს. ფეი 

მოხდენილად შენიშნავს: „ეს იყო ერთ.·ერთი იმ გამარჯვებათაგანი, 

რომელიც უფრო ცუდია, ვიდრე დამარცხება+!. დელკასეს გა- 
დადგომით საფრანგეთის ნაციონალისტურ-შოვინისტური წრე- 

ები თავს შეურაცხყოფილად და დამცირებულად სთვლიდნენ. 

სიძულეილი გერმანიის მიმართ გაასკეცდა. „ამ ინციდენტმა, –- 

წერს ფეი, -- ფრანგებზე მეტად მძიმე შთაბეჭდილება მოახდინა. 

მან მნიშვნელოვნად შეუწყო ხელი ზოგიერთ ხელმძღვანელს შორის 

მტკიცე გადაწყვეტილების მიღებას: სჯობს ომის გაჩაღება გერმანი- 

ასთან, ვიდრე ხელმეორედ ასეთივე დამცირების განცდა. ასე, მაგა- 

ლითად, პუანკარე საჯაროდ წარმოთქმულ სიტყვებში და გამოქვე- 
ყნებულ ნაშრომებში განუწყვეტლივ ლაპარაკობდა გერმანიის დიპ- 
ლომატიის „უხეშ“ და „ოდიოზური ძალმომრეობის“ მეთოდების 

შესახებ“ 5. ამ ინციდენტმა გამოიწვია ინგლის-საფრანგეთის ბლო- 

კის შემდგომი განმტკიცება, დააჩქარა ამ ბლოკის სამხედრო კავ- 
შირად გადაქცევა. „საუბრები“ საფრანგეთისა და ინგლისის სამ- 

ხედრო და საზღვაო შტაბებს შორის უფრო ინტენსიურ და საქ- 

მიან ხასიათს ღებულობს. გერმანიის დიპლომატიამ სრულიად 

საწინააღმდეგო შედეგს მიაღწია როგორც ვიცით, მას სურდა ამ 

ბლოკის ჩაშლა, მოხდა კი პირიქით, ინგლისი და საფრანგეთი 

უფრო შემჭიდროვდნენ გერმანიის წინააღმდეგ? დ. ლებედევი 

  

1 წI1ე8108M9, ხ00ხხ68 ე8 #ვMM I სCთდ0MXXV, გვ. 174:X 1» 0 0, დასახ 
ნაშრ., გვ. 164; IL 6ხ1ძ0%სX, დასახ. ნაშრ,, გე. 22, 23, 24. 

98 ს) ი-ხ1ძ0 ს», დასახ, ნაშრ,, გვ. 21. 
· 9. 68, დასახ. ნაშრ., გვ. 139––140. 
ბ იქვე, გვ. 141. 

" იქვე. 
" იქვე. 
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მოხდენილად შენიშნავს, რომ „ვერსალის ყვავილები უკვე მარო- 

კოში ყვაოდნენ“-ო!, ინგლის-საფრანგეთის მეგობრობა, ანუ კავ- 

შირი გერმანიის წინააღმდეგ ახალი ძალით იჩენს თავს. დელკა- 

სეს გადადგომიდან ორი კვირის შემდეგ (20 ივნისს) ინგლისის 
ესკადრა ლორდ ბერისფორდის მეთაურობით ესტუმრა ალეირს 

და იქ დიდის აღტაცებით იქნა მიღებული. 16 ივლისს მგორე 

ესკადრამ ვიცე-ადმირალ მეის მეთაურობით ღუზა ჩაუშვა ბრესტის 

ახლოს. ინგლისელი მეზღვაურები პარიზში ჩავიდნენ, იმავე დროს. 

ლივერპულში მდგომ საფრანგეთის სასწავლო ვგემის „I)სყივჯX- 

ითის)ს“-ის ოფიცრებმა მიიღეს განკარგულება გამგხავრებულიყვნენ 

მანჩესტერში. 13 ივლისს მანჩესტერში ისინი მიიღო მეფე ედუარდ 

VII-ემ და ძალზე დიდი პატივი სცა მათ. 5 აგვისტოს საფრანგე- 

თის ლამანშის ესკადრა ვიცე-ადმირალ კაიარის (C8I1I0L0) მეთა- 

ურობით პორტსმუტში ჩავიდა. ინგლისის სამეფო იახტის „VIXიI0- 

98 800 #ტ1ხ6IL" გემბანზე ფრანგი სტუმრების პატივსაცემად მოწ- 
ყობილ ბანკეტზე მეტად მგზნებარე სადღეგრძელოები შეისვა. აქე- 
დან ფრანგი მეზღვაურები ლონდონს გაემართნენ ლონდონის. 

მოსახლეობა აღტაცებით შეეგება სტუმრებს. ასევე აღტაცებით 

იქნენ მიღებულნი ლონდონს ჩამოსული პარიზის მუნიციპალური 

საბჭოს წევრები. ლონდონის თვითმმართველობის წაორმომადგენ- 
ლები და ქალაქის ლორდ-მერი საპასუხო ვიზიტით ჩავიდნენ პა- 

რიზში 1. 

1905 წლის 11 დეკემბერს სერ პენრი კემპბელ-ბანერმანი 

სათავეში ჩაუდგა ინგლისის ახალ ლიბერალურ მთავრობას. საგა- 

რეო საქმეთა მინისტრის პოსტი დაიკავა სერ ედუარდ გრეიმ. 

ახალი მთავრობა ერთგული დარჩა ძველი, ბალფურის კონსერვა- 

ტორული მთავრობის პოლიტიკისა საფრანგეთის მიმართ მეგობ- 

რობის გატარების საკითხში, გერმანიის წინააღმდეგ ომის მომზა- 

დების საკითხში. ახალი მთავრობა ერთსულოვნად უჭერს მხარს. 

საფრანგეთს მაროკოს საკითხშიც. ბელგიის ლონდონელი ელჩის 

ცნობით, საფრანგეთის რესპუბლიკას კვლავ შეუძლია იმედი იქო- 

ნიოს ბრიტანეთის ფლოტის დახმარებისა. კემპბელ-ბანერმანის 

მთავრობამ მიიღო მტკიცე გადაწყვეტილება, განუხრელად გაატა- 

როს ცხოვრებაში ის ვალდებულებანი, რომლებიც საფრანგეთის 

მიმართ იკისრა 'ბალფურისა და ლენსდაუნის კონსერვატორულმა 

1 I. I8668767, ნ 0CIIV6XIIXე, LI, M.–-)#L, 1931, გვ. 10. 

? მ. I0#090M, 09001 XC0700"” ეცლი30-თიეMიV30M%MX რ070006MVI, 
გვ. 66. 

208



კაბინეტმა თუ იმპერატორი ვილჰელმი თავს დაესხმის ინგლისის 

მოკავშირეს –– საფრანგეთს, ინგლისი ყოველგვარი ყოყმანის გა- 

რეშე გვერდში ამოუდგება ოესპუბლიკას!. 1906 წლის 10 იანვარს 

სერ ედუარდ გრეიმ ამცნო პოლ კამბონს, რომ იგი კვლავ განა- 

გრძობს საფრანგეთის მიზართ იმავე პოლიტიკას რომელსაც 
ლორდი ლენსდაუნი ატარებდა?. სერ ედუარდ გრეიმ ინგლისის 

ხელისუფლების ასეთი ტენდენციის შესახებ გერმანიის მთავრობა- 
საც მიაწვდინა ხმა. გერმანიის ელჩ მეტერნიხს იგი ეუბნებოდა: 

„ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების არსებობის გამო ინგლისელი 

ხალხი არ დაუშვებს გერმანიასთან საფრანგეთის ომში ჩაბმას. 

ასეთ შემთხვევაში ინგლისის ყოველი მთავრობა, იქნება იგი კონ- 

სერვატორული თუ ლიბერალური, იძულებული გახდება საფრან- 
გეთს დაეხმაროს“? ამასთან აღსანიშნავია, რომ გრეიმ 1906 

წლის 31 იანვარს ნება დართო საფრანგეთისა და ინგლისის გენე- 

რალურ შტაბებს შორის მოლაპარაკება დაწყებულიყო. მაგრამ, 

რადგანაც მისი აზრით ეს მოლაპარაკება არ იყო დაკავშირებული 

პოლიტიკურ ამბებთან, მან საჭიროდ არ ჩათვალა ამის შესახებ 
კაბინეტისათვის ეცნობებინა. შემდეგში გრეი თავს იმაოთლებდა 

და აღნიშნავდა, რომ ეს მე შემთხვევით მომივიდაო, ნამდვილად 

კი, როგორც ამას ინგლისელი ისტორიკოსი ტეილორი აღნიშ- 

ნავს, გრეიმ განზრახ არ გააფრთხილა კაბინეტი. ასეთი გადაწყვე- 
ტილება გრეისა და კემპბელ-ბანერმანს მიუღიათ მეფე ედუარდ 
VI1-თან წინასწარი მოლაპარაკების შემდეგ. მათ ეშინოდათ, რომ 

რადიკალურად განწყობილ პოლიტიკურ მოღვაწეებს ხელი არ 
შეეშალათ ამ ღონისძიებისათვის. 1906 წლის პ1 იანვრის წერილ- 

ში პოლ კამბონი რუვიეს სწეოდა: „ზოგიერთი მინისტრი გა- 

ოცდებოდა, როცა ასეთი მოლაპარაკების შესახებ შეიტყობდა. 

უკეთესხა დავიცვათ სიჩუმე და მომზადება ფრთხილად განვაგრ- 

ძოთ....?–. გრეი ამბობდა: „ჩვენ უნდა გვქონდეს როგორც საფ- 

რანგეთისადმი დახმარების, ისე განხე განდგომის საშუალებაც... 
თუ წინასწარ სამხედრო გეგმები არ მოვამზდეთ, ჩვენ ვერ წზევ- 

ძლებთ ფრანგებს დროულად დავეხმაროთ...“ 9 

ამგვარად, დელკასე როდი ყოფილა მიზეზი ინგლის-საფრან- 

გეთის დაახლოებისა და გერმანიის „იზოლაციისა"ბ%, იგი გადადგა, 

1 არ 00სL0იM56სლი 1II0)I(II%ყ, დოკ. # 32, გვ. 104. 
2 II0C10CXM+2, დასახ, ნაშო., გვ. 191. 
3 IC CX0550 6011L1ს. ტ- XXI, ნაწ. 1, დოკ. # 6923. 
ა 10M/310ჰჯ%, დასახ. ნაშრომი, ·გვ. 444, სქოლიო, შენიშვნა შესამე. 
წ იქვე, გვ. 404--445, 
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ხოლო მასი საქმე, შეიძლება ითქვას, განაგრძეს უფრო დაჟინე- 
ბით. გერმანიის წინააღმდეგ ინგლისისა და საფრანგეთის დაახ- 

ლოება ცალკეული პიროვნების კაპრიზი როდი იყო, როგორც 

ამას ზოგიერთი ბურჟუაზიული ისტორიკოსი ამტკიცებს, არამედ 

იგი იმპერიალიზმის განვითარების საერთო კანონებიდან გამომ- 

დინარე აუცილებლობა იყო. დელკასე და ბიულოვი, ვილჰელმი 

და ედუარდი, ლენსდაუნი, რუვიე, ლუბე, პოლ კამბონი, ბალფური, 

კემპბელ-ბანერმანი პოლშტაინი სერ ედუარდ გრეი, ლორდი 
ფიშერი, შლიფენი თუ მოლტკე ახორციელებდნენ იმას, რასაც 

ფინანსური კაპიტალი აყენებდა პოლიტიკის დღის წესრიგში. 

§ 4. მოლაპარაკება პარიზსა და ბერლინს შორის 

დელკასეს გადადგომის შემდეგ 

როგორც ვიცით, 6 ივნისის სხდომის შემდეგ საფრანგეთმა 

მიიღო გერმანიის წინადადება საერთაშორისო კონფერენციის მო- 

წვევის შესახებ, რომელსაც უნდა გადაეწყვიტა მაროკოს საკითხი. 

დელკასეს გადადგომის შემდეგ, როგორც აღენიშნეთ, რუვიემ თვით 

მიიღო საგარეო საქმეთა მინისტრის პორტფელი და გერმანიას- 

თან მოლაპარაკება გააბა, ამავე დროს რუვიე საბოლოოდ როდი 

იყო დარწმუნებული იმაში, რომ გერმანია კმაყოფილი იყო მიღ- 
წეულით (დელკასეს გადადგომა, საერთაშორისო კონფერენციის 

მოწვევაზე ფრანგების მიერ თანხმობის განცხადება) და აღარ შე- 

ეცდებოდა ომის გაჩაღებას, ყოველგვარე მოულოდნელობისთვის 

მზადყოფნის მიზნით რუვიემ მთელი რიგი სამხედრო ხასიათის სამ- 

ზადისი ჩაატარა, საომარი მასალებითა და არტილერიით დატვირ- 

თული მატარებლები დღედაღამ განუწყვეტლივ მიედინებოდნენ 
აღმოსავლეთ საზღვრებისაკენ; ხდებოდა სასაზღვრო სიმაგრეების 

მომარაგება საჭურვლითა და ახალი იარაღით. საფრანგეთის მთავ- 

რობამ დაახლოებით 300 მილიონი ფრანკი დახარჯა ამ საქმისათვის!. 

რუვიესა და გერმანიის მთავრობას შორის წარმოებული მოლაპა- 

რაკების მთელ მანძილზედ„ რომელმაც სექტემბრამდე გასტანა, 

ერთი წუთითაც არ შენელებულა სამხედრო ხასიათის სამზადისი 

როგორც გერმანიაში, ისე საფრანგეთში. კაიზერისეული გერმანია 

1Iე3X009MX9, ნიხხნე ვა #ვიIი M#M #Cთ0MX%%X%, გვ. 175; 8 I» 76, ტ1ც00-– 
M0ა489030MMV, ტ.I, გვ. 370. ბელგიის პარიზელი ელჩის ცნობით, საფრანგეთის 
მთავრობამ დახარჯა 270.000.000 ფრანკი. იხ. „ისL ტს-00915ცხიი V01ILIM“, 
დოკ. M#M 31, გვ. 103. 
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კვლავ იმუქრება „შეჯავშნული მუშტით':; რუვიე გაფაციცებით 

ამაგრებს საზღვრებს; ოქრო ამოღებულ იქნა ბრუნვიდან, ომის 

შემთხვევაში ოქროს მარაგის შექმნის მიზნით!, რუვიე ჯარლაზენ- 

ტისაგან მოითხოვს სამხედრო ბიუჯეტის გაზრდას ?. 1905 წლის 

სექტემბრის პირველ რიცხვებში მოეწყო გერმანიის არმიის მანევ- 

რები საფრანგეთის საზღვრებთან, კერძოდ, ქალაქ კობლენეის 
მიდამოებში. მანევრებს თვითონ იმპერატორი ვილჰელმ 11 ესწრე- 
ბოდა? კვლავ გაისმის ვილჰელმის მუქარით აღსავსე სიტყეები; 
ფელდმარშალ ფონ მოლტკეს (უფროსის) ძეგლის კურთხუვას ბერ- 
ლინში განსაკუთრებით საზეიმო ხასიათი მიეცა. საღამოს გაიმარ- 
თა სადღესასწაულო სადილი, რომელსაც დაესწრნენ სხვა ქეეყნე- 

ბის წარმომადგენელნიც. სიტყვების მოყვარულმა ვილჰელმმა (ტყუ- 
ილად კი არ შეარქვეს გერმანელებმა თავიანთ იმპერატორს „VVII- 
ხისი ძი 10 00L LC0600ძ6ც") სუფრაზე მსხდომთ შემდეგი სადღეგ- 
რძელო»თი მიმაოთა: „მეორე სასმისი მომავლისა და აწმყოსათვის, 

ბატონებო! კარგად ხედავთ, თუ როგორია ჩვენი მდგომარეობა 

მსოფლიოში, დაე, თოფის წამალი მარად მშრალი გექონდეს, მახ- 
ვილი გალესილი იყოს, მიზანი გათვალისწინებული, ძალები და- 

რაზმული და პესიმისტები განდევნილნი იქნენ. მე ვიღებ სასმისს 

ჩვენი ხალხის შეიარაღებისათვის, გერმანიის არმიისათვის და 
მსოფლიოში მისთვის გაბატონებული მდგომარეობის მოპოვები- 

"სათვის" ბ, ეს სიტყვები კაიზერმა პირველ რიგში საფრანგეთისა 

და ინგლისის წარმომადგენელთა გასაგონად წარმოთქვა. აი, ასეთ 

დაძაბულ ვითარებაში დაიწყო მოლაპარაკება პარიზსა და ბერ- 

ლინს შორის. 

მიუხედავად იმ დათმობებისა, რომლებზედაც რუვიე წავიდა 
გერმანიის მიმართ ივნისის თვეში, იგი ოდნავადაც არ ფიქრობ- 
და ადვილად შელეოდა მაროკოს. პირიქით, მან მტკიცედ გადა- 

წყვიტა ბოლომდე დაეცვა საფრანგეთის ინტერესები მაროკოში. 

იგი კვლავ დაბეჯითებით ლაპარაკობს იმის შესახებ, რომ საფ- 

რანგეთს მაროკოში განსაკუთრებული უფლებები აქვს და მოით- 

ხოვს გერმანიისაგან, რათა მან („ცნოს ეს უფლებები. 
უპირველეს ყოვლისა, რუვიე შეეცადა მოეგვარებინა მარო- 

კოს საკითხი ყოველგვარი საერთაშორისო კონფერენციის გარეშე-- 

1 „ის ტი00119ცხიი ILი0IICILV", დოკ. # 31. 
3 ”ას1ძ0LსX, დასახ, ნაშრ,, გვ. 33. 
3 I ი X§ 8 § 9, დასახ. ნაშრ., გე, 70, 
ა „#7სL 6VII008150ს00 IX0IICIL", დოკ. # 20. 
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უშუალოდ გერმანიასთან მოლაპარაკების გზით, ურთიერთ შორის 

განსაკუთრებული ორმხრივი შეთანბმების მიღწევის გზით. ამის 
შესახებ მან აცნობა კიდეც გერმანიის მთავრობას 1905 წლის 11 

ივლისს გერმანიის რომაელი ელჩის გრაფ ანტონ ფონ მონტსის 

პირით. მან დასვა საკითხი საფრანგგთსა და გერმანიას შორის 

მაროკოს იმპერიის „სიამტკბილობით გაყოფის“ შესახებ. მაგრამ 

ბიულოვმა, დიპლომატიური გაგებით, დაუშვა დიდი შეცდომა. 

ფონ ჰოლშტაინის რჩევით მან უარყო რუვიეს წინადადება. ეს 

შეცდომა · მუდამ სანანებელი და მწარედ მოსაგონარი იყო გერმა- 

ნელი დიპლომატებისათვის., ბიულოვი დახარბდა: მან უმჯობესად 

მიიჩნია მაროკოს მთლიანად ხელში ჩაგდება, ვიდრე საფრანგეთთან 

ერთად მისი გაყოფა, როცა შემდეგ, 1508 წელს, ვილპელმ II-ემ 

შეიტყო, რომ 1905 წელს რუვიე სთავახობდა გერმანიას მარო- 

კოს „მეგობრულად“ გაყოფას, ხოლო გერმანიის დიპლომატიამ 

კი არ ისურვა ასეთი რამ, მოითხოვა მოეტანათ მისთვის სათანა- 

დო დოკუმენტები აღნიშნული საქმის შესახებ. ამ დოკუმენტებზე 

მან წააწერა: „მე რომ ეს მცოდნოდა, დაუყოვნებლივ დავთანიმდე- 

ბოდი და მთელი ეს სულელური საქმე, ალხესირასის კონფერენ- 

ციის სახით, არასოდეს არ მოხდებოდა“ 1, აქვე უნდა აღინიშნოს, 

რომ რუვის ზემოაღნიშნული გადაწყვეტილების წინააღმდეგ 

ინგლისში სასტიკი განგაში ატეხეს. ცხადია, „ცბიერი ალბიონის“ 

ანგარიშში ოდნავადაც არ შედიოდა საფრანგეთსა და გერმანიას 

შორის რაიმე, თუნდაც უმნიშვნელო შეთანხმების მიღწევა. ინგ-. 

ლისი ამას არავითარ შემთხვევაში არ მოითმენდა. პირიქით, მას 

სურდა მათ შორის წინააღმდეგობის შემდგომი გაღრმავება. 
ფრიდრიხ როზენი დაახლოებით შემდეგნაირად ასაბუთებს გერმა- 

ნიის მთავრობის მიერ რუვიეს წინადადების უარყოფას: რუვიეს 

წინადადება მხოლოდ მოტყუება იყო. ფრანგები სულ რაღაც 

ორიოდ ნავსადგურს სთავაზობდნენ გერმანიას, რითაც მისი მო- 

ხიბვლა სურდათ. იმედოვნებდნენ, რომ გერმანია უარს იტყოდა 

კონფერენციის მოწვევის იდეაზე. შემდეგ კი ფრანგები აღარც ამ 
მცირედ დანაპირს აუსრულებდნენ, იმ საბაბით, რომ ინგლისი 

არაა თანახმა ხოლო საფრანგეთს კი არ ძალუძს მისი მოკავში– 

რის. თანხმობის გარეშე მოქმედება 3. 

1 Mლ10))I9 11010M)XIIIV, ტ. 111, გვ. 752. 
2 ILს050VM, დასახ. ნაშრ., გვ. 142. 
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ყოველივე ამის შემდეგ რუვიეს ერთადერთი გამოსავალიღა 

დარჩა: საბოლოოდ მიეღო გერმანიის წინადადება კონფერენციის 

მოწვევის შესახებ, მაგრამ იმ პირობით, რომ გერმანია სცნობდა 

წინასწარი მოლაპარაკების საფუძველზე საფრანგეთის განსაკუთრე- 

ბულ უფლებებს მაროკოს მიმა#+თ, 1905 წლის 21 ივნისს მან გადასცა 
თავად რადოლინს მეტად კატეგორიული ტონით შედგენილი ნოტა, 

რომელშიც მოითხოედა, რომ კონფერენციის მოწვევამდე მომხდა- 

რიყო შეთანხმება საფრანგეთსა და გერმანიას შორის მთელ რიგ სა- 

კითხებში. წინააღმდეგ შემთხვევაში, საფრანგეთის პრემიერის აზ- 

რით, კონფერენცია მიიღებდა საშიშ ხასიათს და შეიძლება უშედე- 
გოდაც დამთავრებულიყო!., გერმანიის მთავრობამ, მართალია, მი- 

იღო. რუვიეს წინადადება და წინასწარი მოლაპარაკება გააბა მასთან, 
მაგრამ ამ მოლაპარაკებას კეთილი ბოლო არ უჩანდა. გერმანია არა- 

ვითარ ანგარიშს არ უწევდა საფრანგეთის პრეტენზიებს. თავის 
მხრივ, ფრანგებიც მტკიცედ იდგნენ და კვლავ დაჟინებით მოით- 
ხოვდნენ გერმანიისაგან, რომ მას ეცნო საფრანგეთის რესპუბლი- 

კის „განსაკუთრებული ინტერესები“ და „განსაკუთრებული უფ- 

ლებები“ მაროკოს მიმართ. წინააღმდეგ შემთხვევაში, ჩანდა, რომ 
რუვიე არამც და არამც არ დათანხმდებოდა საერთაშორისო კონ- 

ფერენციის მოწვევაზე ბიულოვი აფრთხილებდა საფრანგეთის 

ელჩს, რათა რუვიეს არ დაეყოვნებინა გადაწყვეტილების მიღება: 

„არაა საჭირო, -- განაცხადა მან, –– დაყოვნება იმ გზაზე, რომე- 

ლიც ხრამებისა და უფსკრულების პირას იმყოფება“-ო.?. გერმა- 

ნიის მთავრობას არ სურდა ეცნო საფრანგეთის „განსაკუთრებუ- 

ლი უფლებები“ მაროკოს მიმართ და აშკარად ჩანდა, რომ „გერ- 

მანიის დიპლომატიას საქმე განხეთქილებისაკენ მიჰყავდა“ 3. 

პირველ ხანებში გერმანიის მთავრობა რუვიესთან მოლაპა- 

რაკებას თავადი რადოლინის საშუალებით ახორციელებდა. მაგ- 

რამ ბიულოვი სხვა კანდიდატს ეძებდა, რადგანაც რადოლინით 

„ კმაყოფილი არ იყო. აი, რას წერს ბიულოვი რადოლინის შესა- 

ხებ· „რადოლინის გადმოყვანას - პეტერბურგიდან პარიზში მე 
პოლშტაინის დაჟინებით მოთხოვნის შემდეგ დავეთანხმე. ეს იყო 

ერთ-ერთი იმ მრავალ შეცდომათაგანი, რომელიც მე დავუშვი 

პირადი შემადგენლობის არჩევისას რადოლინი მუდამ ჰოლშტა- 

«ნის გავლენის ქვეშ იყო. პარიზის პოსტზე, სადაც უპირველეს 

'· M8ვსაL106, დასახ. ნაშრ., გე, 20. 
? M-07100#89 :M0I0M8XXV, ტ. 1წ, გვ. 171. 
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ყოვლისა საჭირო იყო მშვიდი ნერვები, იგი გულმოდგინედ ასრუ–- 

ლებდა პოლშტაინის ყველა მითითებას, რომელიც უმეტეს შემთ- 

ხვევაში ნაჩქარევი, მოუფიქრებელი და ზოგჯერ სავსებით მცდარი 

იყო. რადოლინი ყველაფერს პოლშტაინის თვალებით უცქეროდა. 

პოლშზტაინი თავისი სულიერი, მონის -- რადოლინის მიმართ ძალ– 

ზე ხშირად იყენებდა იმ უფლებას, რომელიც მან ჯერ კიდევ ბის- 

მარკისაგან მიიღო. სახელდობრ, იმ ელჩებთან რომლებთანაც 

მას ახლო მეგობრული ურთიერთობა ჰქონდა, მიწერ-მოწერა სა- 

კუთარი შიფრით ეწარმოებინა. ყოველივე ამის გამო პარიზში. 

ჩემი პოლიტიკური ინსტრუქციები, კერძოდ კი მაროკოს საკით- 

ხში, ან დიდხანს არ სრულდებოდა, ან მათი სავსებით უგულებელ- 

ყოფა ხდებოდა, ანდა სრულდებოდა შეცდომით, არაზუსტად,. 

არასწორად“ 1, 

ბოლოს ფონ ბიულოქმა გამონახა კანდიდატი, რომელიც, მი- 

სი აზრით, შესძლებდა რუვიესთან მოლაპარაკების ღირსეულად. 

წარმოებას. ეს იყო ფრიდრიხ როზენი, ორიენტალისტი და ნაცა- 

დი დიპლომატი, გერმანიაში აღმოსავლეთ ქვეყნების საქმეთა კომ– 

პეტენტურ მცოდნედ აღიარებული. იგი სპეციალური მისიით პა- 

რიზს იქნა გაგზავნილი, როგორც თავად რადოლინის „მრჩევე- 
ლი“, ნამდვილად კი მას ჰქონდა დავალებული საფრანგეთის მთავ– 

რობასთან მოლაპარაკების წარმოება. მას უნდა მოეხდინა ზეგავ-- 

ლენა საფრანგეთის მთავრობაზე, რუვიეს უსიტყვოდ უნდა მიეღო. 

კონფერენციის მოწვევის გერმანული წინადადება. რუვიემ რო- 

ზენთან „სასაუბროდ. გამოყო რევუალი, რომელიც დელკასეს 

მიმდევარი და საკმაოდ გაქნილი დიპლომატი იყო. იგი მუსლიმა- 

ნური ქვეყნების, კერძოდ კი ჩრდილოეთ აფრიკის საქმეებში საკ- 

მაოდ კარგად ერკვეოდა როხენის თქმით ფრანგები რევუალს. 

ჯადოქარს (ისვჯთირსL) უწოდებდნენ ?. 

მოლაპარაკებას ბოლო არ უჩანდა. საფრანგეთის მთავრობა. 

მოითხოვდა, რომ მაროკოში პოლიციის ორგანიზების უფლება 

საფრანგეთს გადასცემოდა, აქ საფრანგეთი კვლავ ძველ არგუმენტს 

იშველიებდა იმის შესახებ, რომ საფრანგეთი, როგორც მაროკოს. 

უშუალო მეზობელი სახელმწიფო (იგულისხმება მაროკოს მოსა-. 

ზღვრე ალჟირი) ყველაზე უფრო მტკივნეულად განიცდიდა მაროკო- 
ში არსებულ „უწესრიგობას“ და „დეზორგანიზაციას“, რადგანაც მო– 

ყაჩაღე მაროკოელთა ტომები თავს ესხმოდნენ ალქეირს, აწიოკებ– 

1 06)071009, 130010MIMV8XLV8%, გე. 205-–-206. 
? Iს0507, დასახ. ნაშრ., გვ. 170. 
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დნენ მას და ხელს უშლიდნენ იქ ნორმალურ ცხოვრებას, გეომზა- 
ნიის მთავოობა არ ღებულობდა საფრანგეთის ამ პრეტენხიებს. 
ვილჰელმ II ოფიციალურად აცხადებდა, რო3 საფრანგეთისათვის 

მაროკოში პოლიციის ორგანიზების უფლების მინივება ნიშნავდა 
საფრანგეთის მიერ მაროკოს ხელში ჩაგდებას1. ბიულოვი ხახგას- 
მით აღნიშნავდა: ალმოსავლეთში ბატონობს ის, ვისაც პოლიცია 

ხელთ უპყრიაო 7. 
ფრიდრის როზენი, რომელიც უშუალოდ ბიულოვის მითითე- 

ბებით მოქმედებდა, არ სცნობდა საფრანგეთის „განსაკუთრებულ 
უფლებებს", რითაც მდგომარეობას ამწვავებდა. კმე მრავალ დათ- 
მობაზე წავედი გერმანიის მიმართ, რომლებზედაც დელკასე არ 
თანხმდებოდა, –ეუბნებოდა რუვიე ს. ი. ვიტეს, მაგრამ გერმანიის 

წარმომადგენლობა უფრო მეტს თხოულობს, რისი დათმობაც მას 

აღარ შეუძლია, რადგანაც დეპუტატთა პალატა ამას აღარ მი- 
იღებს... რუვიემ ვიტესთან საუბრისას განსაკუთრებით გაუსვა 
ხაზი იმ გარემოებას, რომ თავად რადოლინთან შესაძლებელი იყო 
საერთო ენის გამონახვა, როზენი კი მეტად დიდ მოთხოვნებს 
აყენებდა 3, მდგომარეობა მეტად კრიტიკული იყო, ვიტეს განცხა- 
დებით, პარიზის პრესა აშკარად ლაპარაკობდა საფრანგეთსა და 

გერმანიას შორის შესაძლო შეჯახების შესახებ. საფრანგეთის 
მთავრობა საგანგებო სამხედრო სამზადისს ეწეოდა: იხარჯებოდა 
დიდი თანხები. „ახლა ურთიერთობა გერმანიასთან იმდენად მწვავე 
ფაზაშია, რომ ზოგიერთი პირები და თითქმის მთელი პრესა შე- 
იარაღებულ შეტაკებას ელიანი,– განუცხადა რჟვიემ ვიტეს“. 

მაგრამ, სრულიად მოულოდნელად, გერმანიის დიპლომატიამ 

მოქმედების გეზი იცვალა. საფრანგეთის მიმართ გარკვეულად 
შემარიგებლური პოლიტიკა არჩია: ცნო საფრანგეთის „განსა- 

კუთრებული ინტერესები! მაროკოში და ამის საფუძველზე კონ- 

ფერენციის მოწვევის პირობების შესახებ წინასწარი შეთანხმება 
საფრანგეთსა და გერმანიას შორის მიღწეულ იქნა. 

პირველი შეთანხმება საფრანგეთსა და გერმანიას შორის 
დადებულ იქნა ჯერ კიდევ მაშინ როცა მოლაპარაკება რადო- 

ლინსა და რუვიეს შორის წარმოებდა, სახელდობრ, 1905 წლის 

1 0Iი CIX905936 ჩიI16IM, ტ. XXI, ნაწ. 1, დოკ. # 6917. 
2 IXი8309MII #ტიხX998, ტ. 4-8 (41-49), გვ. %0. 
308710, 1300II0MIIII9MII#, გე. 870. 

· იქვე, 

215



8 ივლისს1!, რადოლინსა და რუვიეს შორის ნოტების გაცვლის 

საფუძველზე. ამ შეთანხმების ძალით ორივე მხარე აღიარებდა 

მაროკოს სახელმწიფოს სუვერენიტეტს, ხელშეუხებლობასა და 

მთლიანობას. ყველა სახელმწიფოსათვის მაროკოში ეკონომიური 
საქმიანობის სრულ თანასწორუფლებიანობას; აქვე გერმანია ზო- 

გადად აღიარებდა საფრანგეთის განსაკუთრებულ ინტერესებს 

მაროკოს მიმართ, თუმცა კონკრეტულად ამ უფლებათა განხორ- 

ციელების თვალსაზრისით არაფერს ითვალისწინებდა. პოლიციუ- 

რი და ფინანსური რეფორმების გატარება ინტერნაციონალური 

გზით უნდა მომხდარიყო. ცხადია, საფრანგეთს ოდნავადაც არ 

აკმაყოფილებდა გერმანიის მიერ მაროკოში საფრანგეთის „გან- 

საკუთრებული ხასიათის“ უფლებათა მხოლოდ სიტყვიერი, ზო- 

გადი აღიარება მაშინ როდესაც რეფორმათა გატარების 
საკითხში ინტერნაციონალური გზა იქნა დასახული. საფრანგეთი 
მოითხოვდა გერმანიისაგან ამ „უფლებათა“ კონკრეტულ ფორ- 

მებში ცნობას როზენთან მოლაპარაკებისას საფრანგეთის მთავ- 

რობა მოითხოვდა, რომ გერმანიას მაროკოსა და ალჟირის საზ- 

ღვარზე პოლიციის ორგანიზებისა და მასზე ზედამხედველობის 

საქმე მხოლოდ საფრმნგეთის უფლებად ეცნო, რაც მას, ცხადია, 

შერიფის იმპერიაში გარკვეულ და მეტად მნიშვნელოვან უპირა- 

ტესობას მიანიჭებდა. გერმანიამ ამაზე თანბმობა განაცხადა, მაგ- 

რამ იმ პირობით, რომ საფრანგეთი აღარ შეეცდებოდა ასეთივე 

უფლების მოპოვებას მთელი მაროკოს მიმართ. გერმანია მოით- 

ხოვდა საფრანგეთისაგან რომ მას ასეთი პირობა წერილობით 

გაეფორმებინა. რუვიემ მხოლოდ ფორმალური თანხმობა განაცხა- 

და და მარტოოდენ სიტყვიერი პირობა მისცა გერმანიას. ბიუ- 

ლოვი დაკმაყოფილდა ამით, სხვათა შორის, იმპერატორთან წი- 
ნასწარი შეთანხმების გარეშეც კი?. 

1905 წლის 28 სექტემბერს ხელმოწერილი შეთანხმება? საფ- 

რანგეთსა და გერმანიას შორის კონფერენციის წინასწარი პირო- 

ბების შესახებ ითვალისწინებდა გერმანიის მიერ საფრანგეთის 

„განსაკუთრებულ უფლებათა“ აღიარებას, ალჟირ-მაროკოს საზ- 
ღვარზე პოლიციის ორგანიზებისა და ხელმძღვანელობის უფლე- 

  

1 შეთანხმების ტექსტი იხ. დოკუმენტთა კრებულში: 0I6 CLX0560 L0IILIL, 
ტ. XX, ნაწ. 1I, დოკ. # 6767. 

9 სსე80MIII #40X98, ტ. 4-5 (41--42), გე. 19. 

? შეთანხმების ტექსტი იზ. დოკუმენტთა კრებულში: 0I)6 CI>0856 0IILII, 
ტ. XX, ნაწ. II), დოკ. # 6832. 
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ბით საფრანგეთის აღჭურვას, დანარჩენ მაროკოში კი –– პოლი- 

ციის ორგანიხებას ინტერნაციონალური გზით. გათვალისწინებუ- 

ლი იყო მაროკოში ფინანსების რეფორმა, ბანკის ორგანიზება, 

კონტრაბანდის დევნა და სხვ. ცხადია, მიღწეული შეთანხმებები 

როდი განსაზღვრავდა წინასწარ კონფერენციის ბედს. კონფერენ- 

ციის მსვლელობის პროცესმი საფრანგეთ-გერმანიის წინააღმდე- 

გობამ მაროკოს საკითხში ახალი ძალით იჩინა თავი. 

აქვე უნდა ალინიშნოს მეტად საინტერესო ფა1ტი: 1905 

წლის გაზაფხულიდან მოყოლებული გერმანიის კაპიტალისტები 
ფართო საქმიანობას აჩაღებენ მაროკოში და მაროკოს ეკონომი- 

ური დაკაბალების საქმეში საგრძნობ წარმატებებს აღწევენ. მაო 

დიდ დახმარებას უწევს მაროკოს სულთნის კარზე მოკალათებუ- 

ლი გრაფი ტატენბახი. მისი გავლენის ქვეშ მყოფი აბდ-ელ-აზიზი 

მფარველობს გერმანელ კაპიტალისტებს, მთელ რიგ პრივილეგი- 

ებს ანიჭებს მათ, გერმანიის ფირმებმა მთელი რიგი კონცესიები 

იგდეს ხელთ, მათ შორის ფირმამ -სიყიასძ, ს1იისტთოგიი 6 C?“ 
მიიღო ტანჟერის ნავსადგურის მშენებლობის კონცესია, გერმანე- 
ლებს გადაეცათ მაროკოში ტელეგრაფის კაბელების ჩაწყობის 

საქმე, უმავთულო ტელეგრაფის სადგურის მშენებლობა, მთელი 

რიგი ახალი მაღაროების ექსპლოატაციის უფლება. გერმანელ 

კაპიტალისტებს გადაეცათ კორპის მუხის უზარმაზარი ტყეები. 

მენდელსონის ბანკმა ახალი სესხები გამოუყო მაროკოს მთავრო- 
ბას (მაკზენს),) საწინდრად გერმანელები იჯარის სახით მაროკოს 

სახელმწიფო მიწებს ღებულობდნენ. საფრანგეთის მთავრობა ეწი- 

ნააღმდეგებოდა გერმანელთა ასეთ საქმიანობას. იგი ხაზს უსვამ- 

და იმას, რო? გერმანელების ასეთი მოქმედება ეწინააღმდეგება 
8 ივლისის შეთანხმების პრინციპებს. მაროკოს მთავრობას ფრან- 

გები ბთალს სდებდნენ იმაში, რომ მან დაარღვია 1904 წლის 
საფრანგეთ-მაროკოს ცნობილი სესხის ტრაქტატი, კერძოდ, ამ 
ტრაქტატის § 33, რომელშიც ნათქვამი იყო, რომ მაროკოს ახა- 
ლი სესხის აღებისას საფრანგეთის კონსორციუმებისათვის უნდა 

მიემართა. 

§ 5. რატომ არ დაიწყო. ევროპაში ომი 1905 წელს? 

როგორც დავინახეთ, ბიულოვი საფრანგეთის მიმართ შემა– 

რიგებლურ პოლიტიკას დაადგა. გერმანიამ ეერ გაბედა ომის და- 

წყება; მან უმჯობესად მიიჩნია მაროკოს კრიზისის დიპლომატიუ- 

რი გზით გადაწყვეტა. 
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რით უნდა აიხსნას ასეთი კარდინალული შემობრუნება ბიუ- 

ლოვის პოლიტიკაში? რატომ არ დაიწყო ომია გერმანიამ? განა 

იმიტომ, რომ, თურმე, როგორც ამას ზოგიერთი გერმანელი 

ისტორიკოსი ამტკიცებდა, ვილჰელმ II ბავშვობიდანვე პაციფის- 

ტი იყო?!, . 

გერმანიისათვის მაროკოში წარმოებული ომი არ იქნებოდა 

ომი მხოლოდ მაროკოსათვის. ამ მოსალოდნელ ომში გერმანია 

გაცილებით უფრო ფართო ამოცანებს ისახავდა. მსოფლიოს ხელ- 

ახალი განაწილება და გერმანიისათვის მსოფლიო ჰეგემონიის მო- 

პოვება –- აი, გერმანიის ძირითადი მიზანი მაროკოსათვის ატე- 

ხილ ომის შემთხვევაში, ამგვარად, მაროკოს კრიზისი დიდი იმპე-. 

რიალისტური ომის მომასწავებელი იყო. პოლეტიკა წერს: „გერ- 

მანიის იმპერიალიზმის ძირითადი პოლიტიკური მიზანი მსოფლიო 
ჰეგემონიისათვის ბრძოლა იყო. გერმანიის იმპერიალისტებს ესმო-. 

დათ, რომ მსოფლიო პეგემონიისათვის დავა უნდა გადაწყვეტი- 

ლიყო, უპიოველეს. ყოვლისა, საფრანგეთისა და რუსეთის ველებ- 

ზე. მაგრამ გამარჯვების ყველაზე უფრო მდიდარი და მსუქანი 

ნაყოფი შეიძლება მიეცა მხოლოდ ინგლისის საზღვაო ძლიერების. 

განადგურებას რომელიც უშუალოდ რუსეთისა და საფრანგეთის 

არმიების განადგურებას უნდა მოჰყოლოდა“ ?. 

გერმანია იმედოვნებდა, რომ ადვილად მიაღწევდა ხმელეთზე 

წარმატებებს, ფელდმარშალმა შლიფენმა საფრანგეთში ბელგი- 

იდან შეჭრის თავისი ცნობილი გეგმის ახალი ვარიანტი წარუდ- 
გინა იმპერატორს. ახალი ვარიანტი ითვალისწინებდა აღმოსავ- 

ლეთის ფრონტზე სულ რაღაც ათი დივიზიის დაბანდებას. ამ 

შემთხვევაში შლიფენი, ცხადია, რუსეთის დროებითი სისუსტით:· 

ხელმძღვანელობდა ?. ვილჰელმი, მისი მთავრობა და გენერალიტე- 

ტი სახმელეთო. ოპერაციებში უეჭველ წარმატებას ითვალისწინებ- 

დნენ. მაგრამ მსოფლიოს ხელახალი განაწილება, გერმანიისთვის 

მსოფლიო ჰეგემონიის მოპოვება მოითხოვდა „ზღვათა ბატო- 

ნის“ –- ინგლისის განადგურებას. ამისათვის საჭირო იყო ძლიერი. 

ფლოტი; გერმანია, მიუხედავად იმისა, რომ გრანდიოზული ტემ- 

პებით აგებდა სამხედრო-საზღვაო ფლოტს, ჯერჯერობით არ იყო 

1I010%XMM95, III)0610X#M+ 060319 M0MVIIIIსსI21სV00 (06X0X20, „XV Mგ.. 
ვას. 61 V MM. ჰგისცას“, დასახ. ტომი, გვ, 162. 

31 1010XMXა, II00MXCX0XI6MM6C MM0030M 30VIILII, გვ. 136. 
3 M02:00M9 IIII10 MM, ტ. II, გვ. 174. 
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მზად ინგლისის წინააღმდეგ ბრძოლისათვის. ინგლისელი სამხედ- 

რო პირი სერ პენრი ვილსონი! ამბობდა: „გერმანიას დარტყმი- 

სათვის ყველაზე უფრო ხელსაყრელი მომენტის შერჩევის მეტად 

ძნელი პრობლემის გადაწყვეტა უხდება. ზღვებზე მდგომარეობის 
თვალსაზრისით მისთვის უმჯობესია რამდენიმე წელიწადი მოით- 
მინოს, ხმელეთზე მდგომარეობის თვალსაზრისით მისთვის უნჯო- 

ბესია დაუყოვნებლივ მოქმედება“ ?. გერმანიის მთავრობამ, რო- 

მელსაც არ ჰყავდა საკმაოდ ძლიერი ფლოტი, ომის გაჩაღება არ 

ჩათვალა მიზანშეწონილად. ბელგიის ბერლინელი ელჩი წერს: 

„გერმანიას არ ძალუძს თავს დაესხას ინგლისს. ინგლისის ტერი- 
ტორიაზე არმიის გადასაყვანად საჭიროა ზღვათა პატრონი იყო 
რამდენიმე დღით მაინც; გერმანიას კი არავითარი შანსი არა 

აქვს ასეთი პატრონი გახდეს.. გერმანიის ფლოტს არ შეუძლია 
მიიღოს საზღვაო ბრძოლა ინგლისის სანაპიროსთან, ძალთა დის- 

პროპორცია მეტად დიდია. რაც შეეხება გერმანელთა თავდასხმას 
ინგლისის კოლონიებზე, ამის შესახებ ლაპარაკიც კი ზედმეტია. 

აშკარაა, ამაზე ფიქრიც კი არ შეიძლება. კონფლიქტი მოსპობდა 
გერმანიის სამხედრო ფლოტს. საზღვაო და საგარეო ვაჭრობას, 

თუ ინგლისი დარტყმის გარეშეა, გერმანიისათვის, პირიქით, მე- 
ტად ადვილი იყო. ჭრილობის მიყენება“ 3. 

გერმანიისათვის სავსებით გარკვეული იყო ინგლისის პოზი- 

ცია გერმანია-საფრანგეთის ომის შემთხვევაში; ინგლისმა საკმაოდ 

მკაფიოდ გამოავლინა ეს პოზიცია. იგი მყის ჩაერეოდა ამ ომში 

საფრანგეთის მხარეზე და არ დააყოვნებდა გერმანიის ახალგაზ- 

რდა, ჯერ კიდევ მოუმწიფებელი სამხედრო ფლოტის განადგურე- 

ბას, რითაც განახორციელებდა სერ ჯონ ფიშერის სტრატეგიულ 

მითითებას: „ჩვენ უნდა მოვახდინოთ გერმანიის ფლოტის კო- 

პენჰაგირება კილში პგ Iგ ნელსონ"!. ამგვარად, არ იყო რა 

მზად ზღვაზე ინგლისის წინააღმდეგ საბრძოლველად, გერმანიის 

' სერ ჰენრი ვილსონი (1864-1922), ბურების ომის მონაწილე. 
მონაწილეობდა აგრეთვე პირეელ მსოფლიო ომში; 1919 წელს მიენიჭა ფელდ– 

მარშლის წოდება. 
2 II016.-M#ე, LLს0V0CX0X:16III0C XIM00სის 80IVIIII, გვ. 135. 
8 7სL ისი0ის5ცხტი L011L1L", დოკ. # 20, გვ. 84. 
ა დ 0ცწ, დასახ, ნაშრ. გვ. 145. სერ ჯონ ფიშერს მხედველობაში აქეს 

შემდეგი ფაქტი: 1801 წლის 2 აპრილს, ინგლისის ფლოტი ომის გამოუცხა- 

დებლად თავს დაესხა კოპენჰაგენს, დაბომბა ნავსადგური და გაანადგურა და- 
ნიის სამხიდრო ფლოტი. ოპერაცია ჩაატარა გამოჩენილმა ინგლისელმა ადმი– 
რალმა, „ზღვების ნაპოლეონმა“ პორაციო ნელსონმა. 
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„მმართველმა წრეებმა „მაროკოს პირველი კრიზისის! დროს ომის 
გაჩაღება ხელსაყრელად არ მიიჩნიეს. გერმანია განაგრძობდა 

საზღვაო შეიარაღების გრანდიოზული პროგრამის გახორციელე- 

ბას და ელოდა იმ მომენტს, როდესაც გერმანიის საიმპერატორო 

სამხედრო ფლოტი საკმაოდ მომწიფდებოდა ინგლისის ფლოტის 

წინააღმდეგ ბრძოლისათვის. საყოველთაოდ ცნობილია ის ციებ- 

ცხელება საზღვაო შეიარაღების ზრდის საქმეში, რომელსაც ადგი- 

ლი ჰქონდა პირველი იმპერიალისტური ომის წინ, როგორც გერ- 
მანიაში, ისე ინგლისში. ე. წ. „საზღდვაო მეტოქეობამ! ინგლისსა 

და გერმანიას შორის, როგორც ცნობილია, მნიშვნელოვანი რო- 

ლი შეასრულა პირველი იმპერიალისტური ომის ხანძრის გაღვი- 

ვებაში. 

მეორე გარემოება, რომელმაც ხელი შეუშალა იმპერიალის- 

ტური გერმანიის მიერ ომის გაჩაღებას. ეს იყო გერმანიაში მუ- 
შათა მოძრაობის ზრდა, რომელიც გამოწვეული იყო რუსეთის 

1905 წლის რევოლუციის გავლენით. რუსეთის 1905 წლის რევო- 

ლუციამ, რომელმაც ფართო გამოხმაურება ჰპოვა მთელ მსოფლი- 

ოში და მუშათა მოძრაობის მნიშვნელოვანი აღმავლობა გამო- 

იწვია, განსაკუთრებით დიდი გავლენა მოაიდინა გერმანიის მუშა- 

თა მოძრაობაზე. 

„სისხლიანი კვირის“ ამბებს გერმანიის მშრომელები საში- 

ნელი აღშფოთებით შეხვდნენ. იმართებოდა მასობრივი საპრო- 

ტესტო მიტინგები და დემონსტრაციები. მოძრაობას გეომანიის 

სოციალ-დემოკრატიული პარტია ჩაუდგა სათავეში. მიტინგებზე 

მგზნებარე სიტყვებით გამოდიოდნენ ავგუსტ ბებელი, კარლ ლიბკ- 

ნეხტი, როზა ლიუქსემბურგი, კლარა ცეტკინი, ფოანც მერინგი 

და სხვ. მიტინგები და დემონსტრაციები გერმანიის თითქმის ყვე- 

ლა ქალაქში მოეწყო (ბეოლინი, მიუნხენი, დრეზდენი, ჰამბურგი 

და სხვ.ე. მოძრაობა გერმანიის იმპერიისა და მილიტარიზმის 

„ბრინჯაოს კედელს“–-არმიასა და ფლოტსაც შეეხო. 1905 წლის 
ივნისში, ე. წ. „კილის კვირის“ დღეებში (ვილპელმ II ამ დღეებ- 

ში ყოველწლიურად აწყობდა სამხედრო-საზღვაო ძალების პა- 

რადს), სწორედ იმ დროს, როცა რუსეთის სამხედრო ხომალდმა 
„ბპოტიომკინმა· რევოლუციური დროშა ააფრიალა, აჯანყდა გერ- 

მანიის კრეისერის „IMIX806910ხ“-ის ეკიპაჟი. აჯანყებულმა მეზღვა- 
ურებმა ხომალდის ოფიცრები დააპატიმრეს, ზღვაში გადაყარეს 
ქვემეხთა საკეტები და გემზე წითელი დროშა ააფრიალეს. აღშფო- 

·თებულმა ვილპელმმა ბრძანა შუა ზღვაში გაეძევებინათ მეამბოხე 

„ხომალდი, რათა მის „დიდმპყრობელურ თვალებს“ აღარ ეხილა 
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ეს „გერმანიის საპხელდოო დიდების შერცხვენა“, მღელვარებასა 

და უკმაყოფილებას ადგილი ჰქონდა აგრეთვე გერმანიის აღმო- 

სავლეთ საზღვრებთან განლაგებულ სამხედრო ნაწილებშიც. 

მალე გერმანიაში დაიწყო საგაფიცვო მოძრაობა, რომელმაც 
თანდათან მასობრივი პოლიტიკური გაფიცვის ხასიათი მიიღო. 

1905 წლის იანვარში დაიწყო გერმანიის სამთამადნო მუშე- 

ბის მასობრივი გაფიცვა, რომელმაც თვენახევარს გასტანა, მასში 

ჩაბმული იყო ნახევარ მილიონხე მეტი მუშა (გაფიცვაში ძირითა- 
დად რურისა და ზემო სილეზიის მშრომელები მონაწილეობღდნენ|. 

1905 წლის დამლევს (ნოემბერ-დეკემბერი) ფართო პოლიტიკური 
მასობრივი მოძრაობა გაჩაღდა საქსონიაში. 1906 წლის იანვარში 

დაიწყო მასობრივი პოლიტიკური გაფიცვები ჰამბურგში. 

გერმანიის მუშებში მტკიცედ დამკვიდრდა აზრი იმის შესა- 

ხებ, რომ საჭიროა ბოლო მოეღოს მუშათა მოძრაობაში მხოლოდ 

პარლამენტარიზმითა დღა პროფესიონალიზმით გატაცებას და ბო- 
„ლოს და ბოლოს გერმანიის სინამდვილეშიც იქნას მომარჯვებული 

ბრძოლის „რუსული მეთოდები". უპირველეს ყოვლისა, მათ მხედ- 

ველობაში ჰქონდათ საყოველთაო პოლიტიკური გაფიცვა. 

1906 წლის იანვარში, „სისხლიანი კვირის“ წლისთავზე, გერ- 

მანიაში განხრახული იყო მასობრივი გამოსვლების მოწყობა. შე- 

შინებულმა მთავრობამ ბერლინში დიდძალ ჯარს მოუყარა თავი. 

მათ უბრძანეს მუშების წინააღმდეგ იარაღიც კი გამოეყენებინათ. 
ვილჰელმ IL აღშფოთებული იყო ქვეყნის შიგნით შექმნილი „უწეს- 
რიგობით“, რომელიც „ანტიპატრიოტებმა-სოციალისტებმა“ მო- 

ახდინეს. „სოციალისტების“ ალაგმვა და ქვეყნის შიგნით „წესრი- 
გის“ დამყარება აუცილებელი პირობაა აქტიური საგარეო პბო- 
ლიტიკის წარმართვისათვის –- ასეთი იყო ველჰელმ II-ის რწმენა. 
ცხადია, იმ დიდი რევოლუციური აღმავლობის პირობებში, რო- 

მელსაც გერმანიაში ჰქონდა ადგილი, ვილჰელმ II ვერ გაბედავდა 

ომის დაწყებას. 

ბიულოვს თავის მემუარებში მოჰყავს კაიზერის მეტად საინ- 

ტერესო წერილი, რომელიც ვილპელმმა ბიულოვს გაუგზავნა 
1905 წლის დამლევს, შობის წინა ღამეს. კაიზერი აცხადებს, რომ 

გერმანიას მარტოს არ ძალუძს საფრანგეთისა და ინგლისის წინა- 

აღმდეგ ომი; რომ იგი არ დაიწყებს ომს, სანამ არ დაიდება კავ- 

შირი თურქეთთან და საერთოდ მუსლიმანურ ქვეყნებთან. აქვე 

ხაზგასმულია, რომ ახალი, 19:6 წელი ომისათვის ძალზე არა- 

ხელსაყრელია, რადგანაც გერმანიამ სწორედ ახლა დაიწკო ხელ- 
ახალი საარტილერიო შეიარაღება, რომელსაც, სულ ცოტა, ერთი 
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წელიწადი მაინც დასჭირდება, დაიწყო აგრეთვე ქვეითი ჯარის 
ხელახალი შეიარაღება, ხდებოდა სასაზღვრო სიმაგრეების ახლად 

მოწყობა. მაგრამ ყველაზე დიდ დაბოკოლებას, თურმე, სოცია- 

ლისტები ქმნიან. მათი „ძირგამომთხრელი! საქმიანობით აღშფო- 

თებული კაიზერი კატეგორიულად აცხადებს: „უპირველეს ყოვ- 
ლისა, საჭიროა ამოვჟლიტოთ, თავები დავჭრათ სოციალისტებს, 

უვნებელნი გავხადოთ ისინი, თუ საქირო გახდა სისხლისღვრის 

გხნითაც კი და მხოლოდ მაშინ შეიძლება საგარეო ომი, მაგრამ 

ამაზე ადრე არა და არც გ 10I)00"“1, იმპერატორი წინადადებას 

აძლევს ბიულოვს წარმართოს საგარეო პოლიტიკა ისე, რომ რამ- 

დენადაც შესაძლებელი იქნება მოარიდოს, ყოველ შემთხვევაში, 

ახლა მაინც თავიდან ააცილოს გერმანიას ომი. „მაგრამ ეს არ 

უნდა გამოიყურებოდეს, როგორც ფაშოდა" 2. ამგვარად, გერმა- 

ნიაში მუშათა მოძრაობის აღმავლობამ ვერ გააბედვინა გერმანიის 

იმპერიალიზმს ომის გაჩაღება მაროკოს პირველი კრიზისის დროს. 

უმაროკოს საქმეები, ჩემის აზრით, უომრად მოგვარდება", -–- სწერ- 
და კაიზერი რუსეთის შეფეს 1, 

გერმანიისათვის ერთადერთი საიმედო მოკავშირე ომის შემ- 

თხვევაში ავსტრია-ჰუნგრეთი უნდა ყოფილიყო. მაგრამ ავსტრია- 

ჰუნგრეთის დახმარებას მაინცდამაინც საიმედო პირი არ უჩანდა. 

ავსტრია-პუნგრეთის არმია არ იყო მზად ომისათვის. ამასთანავე, 

ჰაბსბურგების დინასტია მწვავე საშინაო კრიზისს განიცდიდა. 

ავსტრია-ჰუნგრეთში ნაციონალური ბრძოლა XX საუკუნის და- 

საწყისიდან მეტად ფართო ხასიათს ღებულობს. ამას ხედ ერთვის 

მუშათა მოძრაობის აღმავლობა, რომელზედაც დიდი გავლენა მო– 

ახდინა რუსეთის 1905 წლის რევოლუციამ. აქ მუშათა მოძრაობა 

დღა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი ბრძოლა ურთიერთს გადა- 

ეხლართა. ჰაბსბურგთა მონარქია მწვავე კრიზისის წინაშე იდგა. 

მოძრაობამ მეტად მასობრივი ხასიათი მიიღო. მოძრაობის ცენ- 

ტრები იყენენ ვენა, პრაღა, ტრიესტი, ჩერნოვიცა. გაძლიერდა 

„ავსტრიის იმპერიაში მოსახლე სლავი ხალხების -– ჩეხების, სლო- 

ვაკების, სლოვენების, უკრაინელების, ხორვატების და სხვათა –– 

ბრძოლა ჰაბსბურგთა მონარქიის მხრივ ეროვნული ჩაგვრის წი- 

ნააღმდეგ. 

1 ცX0X03, 80000XMVეVMV%9, გვ. 315. 

? იქვე. 
შ II6ეტიIიI8 ს0ს0IX5I0MX8MMი II C 1IV#0X986M II, გვ. 130. 
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განსაკუთრებით ფართოდ გაიშალა ბრძოლა საყოველთაო 
საარჩევნო ხმის უფლების მოსაპოვებლად, მოძრაობის ცენტრი 

იყო ვენა. პრაღის მშრომელები საყოველთაო საარჩევნო ხმის 

უფლებასთან ერთად მოითხოვდნენ ავსტრიის იმპერიაში მცზოე- 

რები სლავი ხალხების ნაციონალური და სოციალური ჩაგვრის 
მოსპობას. 

სისხლისმღვრელმა შეტაკებებმა პოლიციას, ჯარსა და ხალხს 

შორის ხშირი ხასიათი მიიღო (2 ნოემბერს ვენამი დემონსტრა- 

ციის დარბევა, 5 ნოემბერს პრაღის დემონსტრაციის დახვრეტა). 

მოძრაობამ გარკვეულ წარმატებას მიაღწია. 1906 წლის 1 დეჯემ- 

ბერს ავსტრიის რაიხსრატის ქვემო პალატამ მიიღო კანონი სა- 

ყოველთაო. საარჩევნო უფლების შესახებ. 1907 წლის თებერვალში 
კანონი დაამტკიცა რაიხსრატის ზედა პალატაზ. 

ავსტრიის საიმპერატორო ხელისუფლება ყოველნაირად (კდი- 

ლობდა მოძრაობის ლიკვიდაციას და მდგომარეობის სტაბილიზე- 

ბას. კრაკოვში 1905 წლის 2 თებერელის დემონსტრაციის დარ- 

ბევას მოჰყვა დიდძალი მსხვერპლი, აიკრძალა კრებები ლვოვში, 

სტანისლავში, გარლიცსა და სხვა ქალაქებში. პოლიციამ ვენაში 

23 იანვარს დაარბია მუშათა მრავალათასიანი მიტინგი. პოლი- 

·ციამ ჩაშალა საპროტესტო დემონსტრაცია ქ. ჩერნოვიცში. 

ასეთ პირობებში ავსტრია-ჰუნგრეთი ძნელად თუ ჩაებმებო- 

და ომში, მით უფრო, რომ ამ ომის გამართლება ხალხის თვალში 

მეტად ·ძნელი იყო. ომში ჩაბმა მაროკოს გულისათვის ძნელი გა- 

სამართლებელი იქნებოდა, მით უფრო, რომ ავსტრია-ჰუნგრეთს 

მაროკოში თითქმის არავითარი ინტერესები არ ჰქონდა. მოკავ- 

შირის ასეთმა მდგომარეობამ გერმანია ერთხელ კიდევ დაარწმუ- 
ნა იმაში, რომ ომის გაჩაღება მაროკოს პირველი კრიზისის დროს 

არ იყო ხელსაყრელი. 

აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ რევოლუციური მოძრაობის 

აღმავლობით საფრანგეთის მთავრობაც საკმარისად იყო შეშფო- 
თებული; ეს გარემოება, ცხადია, თავის დაღს ამჩნევდა საფრან- 

გეთ-გერმანიის მოლაპარაკების მთელ მსვლელობას. ამ შემთხვევაში 

მარტო გერმანული ქედმაღლობა როდი იკვეცებოდა. საფრანგეთის 

მმართველ წრეებშიც ძლიერდებოდა კომპრომისული განწყობა. 

უდიდესი რევოლუციური ტრადიციების მქონე საფრანგეთის 

მუშათა კლასი ფართოდ გამოეხმაურა რუსეთის რევოლუციის 

ამბებს, საფრანგეთში დაიწყო მასობრივი მძლავრი მოძრაობა. 

მუშათა კლასთან ერთად მოძრაობაში ჩაება საფრანგეთის ყველა 

პროგრესული ძალა; მათ შორის რევოლუციურად განწყობილი 
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სტუდენტობა, პროგრესული ინტელიგენცია, მეცნიერები, მწერ- 

ლები, წვრილბურჟუაზიული დემოკრატია. საფრანგეთში ეწყობა 
მიტინგები, დემონსტრაციები, მანიფესტაციები (პარიზში, პავრში, 

მარსელში, ბორდოში, ნიცაში, შერბურგში, ტულონში, დიჟონში, 

სენტ-ეტიენში, კლერმონ-ფერანში, ტურში, დიუნკერკში, რუანში, 

პერიკოში, კაპორში, ლილში და სხვაგან). 

მოძრაობაში აქტიურად მონაწილეობდნენ გამოჩენილი ფრან- 

გი მწერლები, მეცნიერები, ხელოვანნი, საზოგადო მოღვაწეები, 

მათ შორის: ჟან ჟორესი, ანატოლ ფრანსი, ოქტავ მირბო, ოგი- 
უსტ როდენი, რენარი, სევერინი, პოლ და ვიქტორ მარგერი- 

ტები, აკადემიკოსი პოლ პენლევე, გამოჩენილი ფრანგი ისტორი- 

კოსები: შაოლ სენიობოსი, ოლარი, სანიაკი, მანტუ და სხვანი. 

საფრანგეთში დაიწყო მასობრივი გაფიცვები, ადგილი ჰქონ- 

და შეიარაღებულ შეტაკებებს. აპრილის თვეში დაიწყო ლიმოჟის 

ფაიფურისა და ქაშანურის ფაბრიკების მუშების მასობრივი გა- 

ფიცვა, რომელიც რეგულარულ ჯარებთან სისხლისმღვრელ შეტა- 

კებაში გადაიხარდა. ნანტში ადგილი ჰქონდა შეტაკებას მუშებსა 

და ადგილობრივ ჟანდარმერიას შორის. საბრძოლო განწყობი- 

ლება სუფევდა პარიზის ლითონის ჩამომსხმელ, ტრანსპორტისა 

და სხვა წარმოებათა მუშებს შორის, ნოემბრის მეორე ნახევარში 

მასობრივი პოლიტიკური გაფიცვები დაიწყო ბრესტში, შერბურ- 
გში ტულონში, როშფორსა და ლორიანში. მოვლენათა მსვლე- 

ლობამ დააჩქარა საფრანგეთის სოციალისტურ მიმდინარეობათა 

ერთ მთლიან პარტიად გაფორმების საქმე. საფრანგეთის ხელის- 

უფლება სასტიკად ებრძოდა ქვეყნის შიგნით რევოლუციურ აღმავ- 

ლობას. მუშათა მოძრაობის ჩასახშობად მთავრობამ გამოიყენა- 

პოლიცია, ჟანდარმერია და რეგულარული ჯარებიც კი. 

დასავლეთ ევროპის გაბატონებული კლასები და მმართველი 

წრეები არა მარტო საკუთარ მუშათა კლასს ებრძოდნენ და მისი 

რევოლუციური განწყობილების ძირშივე ამოკვეთას (კდილობდნენ, 

არამედ არანაკლებ დაინტერესებულნი იყვნენ მოესპოთ რევოლუ–- 

ციის ბუდე რუსეთში და იქ მონარქისტული „წესრიგი! აღედგი- 

ნათ. ცნობილია, რომ ევროპის გაბატონებულმა კლასებმა და 

მძართველმა წრეებმა გნიშვნელოვანი დახმარება აღმოუჩინეს რუ- 

სეთის მეფეს რევოლუციის ჩახშობის საქმეში. 

უპირველეს ყოვლისა, ევროპის მმართველმა წრეებმა თავი- 

ანთი სიმპათია ცარიზმისადმი მორალურ მხარდაჭერაში გამოხა- 

ტეს. ასე, მაგალითად, საფრანგეთში, როცა 1905 წლის 27 იან- 

ვარს პარლამენტში სოციალისტებმა საფრანგეთ-რუსეთის კავში- 
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რის წინააღმდეგ გაილაშქრეს, მათ წინააღმდეგ გამოვიდა საგა- 

რეო საქმეთა მინისტრი დელკასე, რომელმაც ყოველპხრივ და- 

იცვა მეფის თვითმპყრობელობა. მისი სიტყვებიდან ამკარად ჩან- 

და, რომ საფრანგეთის მთავრობა მზად არის არა მხოლოდ სიტ- 

ყვებით, არამედ საქმითაც დაეხმაროს „მოკავშირეს“ –- მეფის 

რუსეთს-ქვეყნის შიგნით წესრიგის დამყარების საქძემი, საფრან- 

გეთის პრესა („თ270:(ი ძი 13006", „L'Mსს0I(0“, „I:6იVIC (069 
6Lსძია IიI)00-ასა50§", „Cღმეს1)01ვ1“ და სხვ.) ურჩევდა ნიკოლოზ 
II-ს გადამწყვეტი ზომები მიეღო, რადგანაც, თურმე, დათმობებმა 

დაღუპეს ლუი XVI. 
გერმანიის კანცლერი ბიულოვი 1905 წლის მარტში ოფიცი- 

ალურად გამოვიდა რაიხსტაგში ცარიზმის დაზცველის როლში. 

გერმანიის რეაქციული პრესა („წიჭL", „ILIის7-70!წII9- და სხვ.) 

ყოველმხრივ ამართლებდა მეფის მთავრობის მოქმედებას 9 იან- 

ვრის ამბებთან დაკავშირებით. პოლონეთში 1905 წლის ზაფხულ- 

ში რევოლუციური მოძრაობის აღმავლობამ განსაკუთრებით და- 

აფრთხო გერმანიის მმართველი წრეები. გერმანიაში ეშინოდათ, 
რომ, რევოლუციური მოძრაობა მოედებოდა აგრეთვე გერმანიის 

მიერ მიტაცებულ პოლონურ ტერიტორიებსაც (პოზნანი, სილე- 

ზია). გერმანელებს შიშს გვრიდა აგრეთვე მასობრივი რევოლუ- 

ციური მოძრაობა, რომელიც ბალტიისპირეთში დაიწყო. 

იტალიის მეფე ყოველნაირად („ცდილობდა დაედასტურებინა 

თავისი სიმპათია რუსეთის იმპერატორისა და მისი მთავრობი- 

სადმი იტალიური გაზეთები „ნიიი!ი სიოთ8იი“, »„0530XV8:0L6 

სითგმი0“ და სხვ. რუსეთის მთავრობის კონტრრევოლუციურ მოქ- 

მედებას ყოველმხრივ იცავდნენ. 

ა. შ. შტატების მმართველი წოეები ასევე თანაგრძნობით ეკიდე- 

ბიან მეფის ბოროტმოქმედებებს. ანალოგიურ პოზიციებზე დგანან 

ინგლისის, ავსტრია-პუნგრეთისა და სხვა სახელმწიფოების მშმარ- 

თველი წრეები. 
ევროპის რეაქცია უფრო შორს წავიდა. 1905 წლის დამ- 

ლევს შეიქმნა საფრთხე სამხედრო ინტერვენციისა ცარიზმის გა- 

დარჩენის მიზნით. განსაკუთრებით აქტიურობდა კაიზერისეული 

გერმანია, მას მხარში ედგა ავსტრია-ჰუნგრეთი. რუსეთის საქმე- 

ებში სამხედრო ჩარევის ტენდენცია შეიმჩნევა აგრეთვე ინგლისის 

პოლიტიკაშიც. 

გერმანიის მთავრობის მიერ გერმანიისა და რუსეთის საზღ- 

ვარზიე კონცენტრირებულ იქნა დიდძალი ჯარი. რუსეთისაკენ 
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მიმავალი რკინიგზის ხაზებხე დაწესდა სამხედრო კონტროლი, 

საზღვარზე განლაგებული არმია სრულ საბრძოლო მზადყოფნაში 

იყო. 1905 წლის 26 ივნისს გერმანიის პოლიტიკის ხელმძღვანე- 

ლები (ბიულოვი, აინემი რიხტჰოფენი. პოსადოვსკი, ბეტმან- 

ჰოლვეეგი „და სხვანი) სპეკიალურ თათბირზე რევოლუციის წინა- 

აღმდეგ სამბედრო ინტერვენციის გამოყენების აუცილებლობის 

შესახებ შეთანხმდნენ. უპირველეს ყოვლისა, გათვალისწინებული 
იყო შექრა პოლონეთსა და ბალტიისპირეთში. პეტერბურგთან 

მიღწეული შეთანხმების საფუძველზე საჭიროების მომენტში გერ- 

მანიის ხუთ კორპუსს უნდა გადაელახა საზღვარი და დაეწყო 

ბრძოლა რევოლუციის ჩასახშობად. პეტერბურგიდან მეფის ოჯა- 

ხის ევაკუაციისათვის გამიზნული იყო ნაღმოსანთა შენაერთი და 

ორი კრეისერი „ლიუბეკი“ და „პაზბურგი". ბრიტანეთის მთავ- 

რობას განზრახული ჰქონდა 1905 წლის ზაფხულში შავ ზღვაში 

ორი კრეისერის გაგზავნა მათ მოსინჯეს კიდეც ნიადაგი კონს- 

ტანტინეპოლში, რათა თურქეთის მთავრობისაგან ნებართვა მიე- 

ღოთ სრუტეებში ბრიტანეთის სამხედრო ხონალდების გატარების 

შესახებ. ასევე გადაწყვეტილი ჰქონდა ბრიტანეთის მთავრობას 

გაეგზავნა ფლოტი ოუსეთის ბალტიისპირა ნავსადგურებში. 1905 

წლის დეკემბერში ინგლისის კრეისერი „საფირონი" კილში მი- 

ვიდა. იგი იქ ელოდა ბრძანებას რიგაში გამგზავრების შესახებ. 

ცნობილია, რომ მეფის მთავრობამ 1905 წელს თავი შეიკავა 

სამხედოო დახმარების მიღებისაგან. მეფის გენერლებმა ორლოვმა, 

ფონ სივერსმა და სხვებმა სისხლის მოოევში ჩაახშვეს დასავლეთ 

განაპირა რაიონებში რევოლუციური გამოსვლები. დეკემბრის შე- 

იარაღებული აჯანყების შემდეგ რევოლუცია თანდათან მისუს- 

ტდა. ცარიზმი მთელ იმედებს ინგლის-საფრანგეთის დახმარებაზე 

ამყარებდა, ხოლო გერმანიის ინტეოღვენციის შემთხვევაში მოსა- 

ლოდნელი იყო ინგლის-საფრანგეთის უკმაყოფილების გამოწვევა. 

ასეც მოხდა, რუსეთის საზღვრებზე გერმანიის ჯარების კონცენ- 

ტრაციას საფრანგეთში დიდი შეშფოთებით შეხვდნენ. ამასთან 

ერთად რუსეთის ბურჟუაზია შიშობდა, რომ რევოლუციის ჩახშო- 
ბის საბაბით რუსეთში შემოჭრილ გერმანიის არმიებს აქ, ფაქტი- 

ურად, თავიანთი აგრესიული ზრახვები არ განეხორციელებინათ. 

შემდგომში, როგორც ცნობილია, 1906 წელს რუსეთმა საფრან- 

გეთისა და ინგლისისაგან მიიღო ფინანსური დახმარება და რევო- 
ლუკციას უფრო ადვილად მოუღო ბოლო. 

ამრიგად, რევოლუციური მოძრაობა, რომელიც 

ევროპის ქვეყნებში გაჩაღდა, გარკვეულად აფერ- 
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ხებდა ამ სახელმწიფოთა მმართველი წრეების 

აგრესიულ-მილიტარისტულ მისწრაფებებს. 
დაბოლოს, კიდევ ერთი მეტად მნიშვნელოვანი გარემოება, 

რომელმაც გერმანიის მიერ ომის გაჩაღების საქმეს ხელი შეუშა- 
ლა. 1905 წლის 6 სექტემბერს ჩ. ა. შ. შ, პატარა ქალაქ პოორტ- 

სმუტში დადებულ იქნა ზავი რუსეთსა და იაპონიას შორის. ამი- 

ერიდან რუსეთს კვლავ შეეძლო ჩარეულიყო ევროპის საქმეებში, 

მას კვლავ შეეძლო გვერდში ამოსდგობოდა თავის „მეგობარსა, 

საფრანგეთს. შემთხვევითი როდი იყო ის გარემოება, რომ რუვიე 

ყოველნაირად ცდილობდა დაეჩქარებინა რუსეთის ცარიზმი ზავის 

დადების საქმეში. ცარიზმს ფული სქირდებოდა, განსაკუთრებით 

1905 წლის რევოლუციის ჩასაქრობად. მას საფრანგეთის ფულის 

იმედი ჰქონდა; მაგრამ რუვიე მხოლოდ იმ პირობით ჰპირდებოდა 

სესხის მიცემას, თუკი იაპონიასთან ხავი მალე დაიდებოდა. ვი- 

ტესთან საუბარში რუვიემ განაცხადა რუსეთმა მხედველობაში 

უნდა იქონიოს ის, რომ არსებულ მდგომარეობაში მას არ უნდა 

ჰქონდეს იმედი საფრანგეთის ფულისა, რომ აუცილებელია დადე- 
ბულ იქნას ზავი.. საფრანგეთი, როგორც მოკავშირე რუსეთისა, 

ძალიან არის დაინტერესებული იმაში, რომ რუსეთმა ბოლო მო- 

უღოს ამ ომს და ხელები გაიხსნას ევროპაში. სანამ რუსეთის სამ- 
ხედრო ძალები აღმოსავლეთშია დაბანდებული, იგი საფრანგეთი- 

სათვის უძლური მოკავშირეა იმ შემთხვევაში, როცა ევროპაში 

რაიმე გართულებას ექნება ადგილი. ზავისკენ მოუწოდებდა ვიტეს 

პრეზიდენტი ლუბეც!. პორტსმუტის ზავის შემდეგ რუსეთის ცფა–- 
რიზმს იმედი მიეცა სესხის მიღებისა, ხოლო საფრანგეთის მთავ- 

რობა კი თავს დამშვიდებულად გრძნობდა, რადგან გერმანიის 

საფრთხე ამიერიდან გაცილებით ნაკლები იყო. 

ცბადია, გერმანიისათვის სრულიადაც არ იყო ხელსაყრელი 

რუსეთის მიერ იაპონიასთან ზავის დადება, ამიერიდან გერმანიის 

არწივს აღარ შეეძლო თავისუფლად გაეშალა ფრთები და ევრო- 

პის კონტინენტზე ენავარდა. ცნობილია, რომ ვილპელმი ცდი- 

ლობდა კიდეც რუსეთსა და იაპონიას შორის ომის გახანგრძლი- 

ვებას. ამ შებთხვევაში მეორე გარემოებაცაა გასათვალისწინებე- 

ლი: 1904--1905 წლებში ვილჰელმ II დაბეჯითებით „ცდილობდა 

ევროპის სახელმწიფოთა ანტიინგლისური „კონტინენტური ლი- 

გის“ შეკოწიწებას რომელშიაც უნდა შესულიყვნენ გეთმანია, 
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საფრანგეთი და რუსეთი!; ამით იგი ფიქრობდა საფრანგეთ- 

ინგლისის 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმების ჩაშლას და რუსეთ- 

საფრანგეთის კავშირის ანულირებას. 

ვილჰელმ 1I1-ეს, უპირველეს ყოვლისა, რუსეთის გადმობირე- 

ბის იმედი ჰქონდა, მას სურდა ესარგებლა იაპონიასთან ომისა 

და რევოლუციის წყალობით რუსეთის დასუსტებით, ზეგავლენა 

მოეხდინა რუსეთის მთავრობაზე (კერძოდ, თვით მეფეზე, რომელ- 

თანაც ვილპელმს „კეთილმეგობრული" და ნათესაური" ურთი- 

ერთობა ჰქონდა) და იგი თავის ბანაკში გადაეყვანა. ამიტომ 

ცარიზმის მიერ იაპონიასთან ომის გახანგრძლივება გერმანიისათ- 

ვის ამ მხრივაც ხელსაყრელი იყო. დასუსტებულ, ილაჯგაწყვეტილ: 

რუსეთზე უფრო ადვილად მოვახდენთ ზემოქმედებასო, ფიქრობ- 

და ვილჰელმი. შემდეგ, როცა რუსეთის რევოლუცია გაძლიერდა, 

გერმანიამ შეწყვიტა ეს პოლიტიკა და, როგორც ზემოთ აღვნიშ- 

ნეთ, მეფის რუსეთს მხარში ამოუდგა და რევოლუციის ჩახშობის. 

საქმეში მას ხელი გაუწვდინა. 

ვილჰელმ II-ეს, უპირველეს ყოვლისა, სურდა ესარგებლა იმ 

უკმაყოფილებით, რომელიც ინგლის-რუსეთსა და რუსეთ-საფრან- 

გეთს შორის წარმოიშვა რუსეთ-იაპონიის ომთან დაკავშირებით. 

როგორც ცნობილია, ინგლისი იაპონიის მოკავშირე იყო; ამ გა- 
რემოებამ ინგლის-რუსეთის ურთიერთობა უკიდურესად გაამწვავა. 

რუსეთის მოკავშირე საფრანგეთი ინგლისს მეგობრული კავშირით. 

შეეკრა და რუსეთის მიმართ აღარ იჩენდა ჩვეულ სიმპათიებს. ეს 

კარგად გამოჩნდა მაშინ, როცა რუსეთმა მას სესხი სთხოვა 

(1904-–-–1905 წწ.) საფრანგეთმა გარკვეული ყოყმანი დაიწყო, მას 

აღარ სურდა რუსეთ-იაპონიის ომის პერიოდში რუსეთის შემ- 

დგომი ფინანსირება, მისი სურვილი იყო რუსეთს რაც შეიძლება 

მალე დაედო ზავი იაპონიასთან და ამით ევროპაში საფრანგეთის 

შერყეული პოზიციები განემტკიცებინა. საფრანგეთისაგან გაწბი- 

ლებულმა რუსეთმა თანაგრძნობა გერმანიის ბირჟაზე ჰპოვა. გერ-. 

1 აღნიშნული საკითხის შესახებ დაწვრილებით იხილე: II. II. II0C106>#XM%2, 

II 9000616M9 0037ე9M9M9 #09XI068X9X6M00 6109 30 MM06VIII6I IიXII92L6 I909ი- 
Mემს 7 I6090M MIლ60800 Mასი0სხესლიX0Iი =0M3Mლს (1904-1905 XL), „7 8. 

ვეი. 8IV MM. MI0IM8ნე", დასახ. ნომერი, გე. 162––-177; XML. 9) 6 ს II Iი, 0560#- 
ი800 ლ00IM900IVC, M., 1928 (თან ახლავს ბიორკეს შეთანხმების ტექატა); 

M. M. 0ლ»ჯ0686M0შე. ნა00%CMIL X0I0ი00 1905 XL. (L 301000V 0 3IMMI8IMM 
0V0C0CX0-9M1I000X0I 0800 # იციიჰI0IMIV 1905 IL სი ხევიოსი0 0VCCX0-I00MეII-. 
CI)IX 0+XII0IV0CII1MII); „XV 9ყ0IIII6 9VIIMCMII MC0C08C0X0L0 I000M#C#010 10/III6XIMXIVX8. 

#M. II016MMM98", >. 83, 8IIIVC# 4, M., 1958, გვ. 65-19ყ. 
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მანელების მიერ რუსეთისადმი ფინანსურმა დახმარებამ გაახან- 

გრძლივა ომი იაპონიასთან და ამასთან ერთად საფრანგეთ-რუსე- 

თის ტრადიციულ მეგობრობაში გარკვეული ბზარი შეიტანა. 

გერმანია ყოველმირივ „თანაუგრძნობდა“ რუსეთს იაპონიასთან 

ომში. 

ყოველივე ამის შემდეგ. ვილჰელმმა რუსეთთან დაახლოვები- 

სათვის ნიადაგი მოსინჯა. 1904 წლის 17 (30) ოქტომბერს ვილ- 

ჰელმ II-ემ ნიკოლოზ II-ეს რუსეთ-გერმანიის კავშირის ხელშეკ- 

რულების პროექტის ტექსტი გაუგზავნა. რუსეთის საგარეო საქ- 

მეთა მინისტრმა ლამზდორფმა საფრანგეთის უკითხავად საკით.- 

ხის გადაწყვეტა შეუძლებლად ცნო. ვილპელმის პირეელი ცდა 
უშედეგოდ დამთავრდა. ამიერიდან ვილჰელმმა სცადა რუსეთთან 

კავშირის შეკვრა ოფიციალურ დიპლომატიური აპარატის გვერ- 

დის ავლით, უშუალოდ ნიკოლოზ II-თან მოლაპარაკების გზით; 

“ამავე დროს, ვილჰელმს ნიკოლოზზე თავისი პირადი გავლენის 

იმედიც ჰქონდა. ცნობილია, რომ ორი იმპერატორი ურთიერთს 

შეხვდნენ 1905 წლის 11 (24) ივლისს ფინეთის შხერებში, კუნძულ 

ბიორკესთან. აქ ხელმოწერილ იქნა ბიორკეს ცნობილი ხელ- 
შეკრულება, რომელიც რუსეთ-გერმანიის კავშირს ითვალისწინებ- 

და. ხელშეკრულების პირველი მუხლის ძალით, გერმანია და რუ- 

სეთი ერთმანეთს სამხედრო დახმარებას აღუთქვამდნენ ერთ-ერთ 

მათგანზე რომელიმე ევროპული სახელმწიფოს თავდასხმის შემთ- 

ხვევაში. ორივე მხარე პირობას დებდა საერთო მტერთან არ და- 

ედო სეპარატული ზავი (პუნქტი მე-2) ხელშეკრულება ძალაში 
უნდა შესულიყო იაპონიასთან ზავის დადებისთანავე (პუნქტი 

მე-3); მას შემდეგ, რაც ხელშეკრულება ძალაში შევიდოდა, რუ- 

სეთს უფლება ჰქონდა გაეცნო იგი საფრანგეთისათვის და ყოველ- 

გვარი ღონე უნდა ეხმარა იმისათვის, რომ საფრანგეთიც ამ შე- 

თანხმების მონაწილე გამხდარიყო (პუნქტი მე-4). 
ეს ხელშეკრულება საფრანგეთ-რუსეთის შეთანხმებას ძირს 

უთხრიდა და არსებითად ეწინააღმდეგებოდა როგორც საფრან“ 

გეთის, ისე რუსეთის საგარეო პოლიტიკის მთელ დედაარსს, რო- 

გორც ცნობილია, შეთანხმება ქაღალდზე დარჩა. თვითმპყრობე- 

ლური რუსეთი ბოლომდე მოკავშირე დარჩა თავისი „ძველი ზე- 

გობრის" -- რესპუბლიკური საფრანგეთისა. 

როცა გერმანია 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმების წინა- 

აღმდეგ გამოვიდა, მას ამ შეთანხმების ჩაშლასთან ერთად იმის 

იმედიც ჰქონდა, ოომ საფრანგეთს მოსწყვეტდა ინგლისს და რუ- 

სეთ-გერმანიის კავშირში მოიზიდავდა. 
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საფრანგეთის მიმართ აღნიშნული ზრახვების განხორციელვ: 

ბას გერძანია ძალისა და მუქარის პოლიტიკით ფიქრობდა, რა- 

საც, როგორც ვნახეთ, იგი ახორციელებდა კიღეც მაროკოს პირ- 

ველი კრიზისის დროს, სამართლიანად წზენიშნაეს ნ. პ. პოლერფიკა, 

როზ „ვილჰელმის, ბიულოვისა და ჰოლმტაინის პაროკანული პო- 

ლიტიკა მქიდოოდ იყო დაკავშირებული მათ მისწოაფებასთან: 

მოეწყვიტათ საფრანგეთი ინგლისისაგან, მოეხდინათ ინგლის-საფ- 

რანგეთის ანტანტის ლიკვიდაცია და, თუ შესაძლებელი იქნებო- 

და, მუქარისა და ულტიმატუმების საშუალებით ძალით რზემოეთ- 

რიათ საფრანგეთი სახელმწიფოთა მომავალ „კაანტინენტუოი ლი- 

გის“ სავანემი. ამ გაგებით ბიულოვის მაროკანული პოლიტიკა 

წარმოადგენდა ბიოოკეს პოლიტიკის, გერმანია-რუსეთის კავშირის 

შეკვრის პოლიტიკის დამატებასა და დასაყრდენს (5Lხიი1)წ7-3(010)"1, 
მუქარისა და ულტიმატუმების გერმანულ პოლიტიკას, როგორც 
უკვე აღნიშნული იყო, რუსეთის პოზიციების დასუსტება მატებდა 

ძალას. აშინებდა რა საფრანგეთს ომით, გერმანია (ცდილობდა 

„ეჩვენებინს ფრანგი ხალხისათვის, რომ საფრანგეთისათვის ინგ- 

ლისთან შეთანხმებას ნაკლები ფასი აქვს, რომ მისთვის უმჯობე- 

სია გერმანიას შეუთანხმდეს“ 32, 

„ბიორკეს“ შემდეგ ბიულოვს, რომელსაც ეს შეთანხმება- 

რეალურ მოვლენად მიაჩნდა, მაროკოს საკითხის გადაწყვეტაში 

ერთგვარი სიახლე შეაქვს ხოჭ არ დადგა მომენტი მოვისყიდო 

საფრანგეთი და რუსეთ-გერმანიის მოკავშირე გავხადოო. რით- 

შეიძლებოდა მისი მოსყიდვა? –-– მაროკოთი! აკი ინგლისმაც მარო- 

კოს საშუალებით მოისყიდა საფრანგეთი და ბიულოვმაც ახალი 

დიპლომატიური კომბინაცია გაიაზრა. 1905 წლის 31 ივლისს 

მან გერმანიის საგარეო საქმეთა სამინისტროს შემდეგი შინაარსის. 

ინსტრუქცია გაუგზავნა: 1. ჩვენთვის კარგი იქნებოდა საფრანგე- 

თისათვის მაროკოში მოქმედების თავისუფლების მინიჭების შე. 

საძლებლობა დაგვეტოვებინა იმ მომენტისათვის, როცა იგი (საფ- 

რანგეთი) იძულებული შეიქნება მიიღოს გადაწყვეტეალება გერმა- 

ნია-რუსეთის კავშიოთან· შეერთების შესახებ. ამაზე უკეთესსა და 

სასარგებლოს ჩვენ მაროკოსაგან ვერას მივიღებთ. ეს ჭეშმარი- 

ტად ჩვენი მაროკანული კამპანიის საუკეთესო დასასრული იქნე- 
ბოდა; 2, ამ მიზნის მისაღწევად ჩვენ ნაადრევად არ უნდა ავი- 

19. II. I0:უ6X7MXი, II0I0C0X6XC 603/0IIII8 I:01XIIVCIIII1II0I0 0101. 
„Vყ. ვაი. ხ1» +, დასახ. ნომერი, გე. 166. 

? იქვე, გვ. 172, 
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ღოთ ხელი ჩვენს პრინციპულ და საერთო “შეხედულებებზე, ":აა- 
თან ერთად ფოანგებმაც ათ ენდა დაიჯერონ, რომ ჩვენი სა. ი- 

ლოო გეგბები ითვალისწილებეა მაროკრობი შენს დააკვიდრება"ს; 

3, მე ნიმაჩნია, ოოჰ ურო. ყასარგებლო იქნება მაროკოს საკითის 

ახლო მომავალიი დაწკკოძის სახუალება მივცეთ და არ მოეაადი- 

ნოთ მისი სწრაფი გადაწ.ვე, >. შმეიილება პაროკოს გაორესო 

არსებულმა მუქარამ და კინულაობამ აიძულოს საფრანეეთი უფოო 

მტკიცედ შეუკავშიიდეს ინგლისს... მაგოამ გერმანიის ეარაუ- 
დები არ გამართლდა. ბიორკეს შეთანხიება მკვდრად შობილი 
აღმოჩნდა. საფრანგეთი არ შეუშინდა გერმანიის მუქარას. 1904 

წლის 8 აპრილის შეთანხმება ძალამი დარჩა, მეტიც, უფრო გან- 

მტკიცდა და მყარი გახდა. 

ამგვარად, გერმანია ზაროკოს პოობლემის გადაჭრის საქმე- 

ში, მართალია, მუქარისა და ულტიმატუმების („იარაღის ჟღარუ- 

ნის“, „მეჯავშნული მუშტის“) მეთოდებს მიმართავდა, მაგრამ 

ომამდე საქმე მაინც არ მივიდა. გერმანია უკან იხევს და კონფ- 

ლიქტის დიპლომატიური გზით გადაწყვეტას მიიჩნევს უმჯობე- 

სად. მიზეზები შემდეგია: გერმანიის ფლოტი ჯერ მზად არაა შე- 

ებრძოლოს დიდი ბოიტანეთის ფლოტს; გერმანიისათვის ნათელი 

იყო, რომ საფრანგეთთან კონფლიქტის შენთხვევაში ინგლისი 

გერმანიის წინააღმდეგ აუცილებლად დაიწყებდა ომს. ინგლის- 
საფრანგეთის შეთანხმების ჩაშლა ვერ მოხერხდა. პირიქით, ეს 

კავშირი უფრო განმტკიცდა. რუსეთთან მეგობრობის თამაში წა- 
გებით დამთავრდა. რუსეთი ერთგული დარჩა თავისი ძველი მო- 

კავშირის –- საფრანგეთისა, რუსეთ-იაპონიის ომი დამთავრდა და 

რუსეთი გვერდში ამოუდგა საფოანგეთს. 

პორტსმუტის ზავმა არსებითად შეცვალა ძალთა თანაფარ- 

დობა, გერმანიას ანგარიში უნდა გაეწია შექმნილი მდგომარეო- 
ბისათვის. ვფიქრობთ, შემთხვევითი არ არის ის გარემოება, რომ 

ბიულოვის პოლიტიკაში შეპობრუნება ძირითადად სექტემბრიდან 

დაიწყო, სწორედ პორტსმუტის ხავის ზენდეგ. 

II. I. II0:26XMXM, II)000.106M8 C031:MIIIIL რ0IIMXIII1011ოLIIMI0L0. 0.10, 
»„V%. მო. 61'V+. დასახ. ნომერი, გვ. 175-–176.



თავი მეექვსე 

ალხესირასის ჰონშურანსია 

როგორც აღვნიშნეთ, გერმანიამ გადაწყვიტა მაროკოს სა- 

კითხი დიპლომატიური გზით მოეგვარებინა. საფრანგეთმა მიიღო 

გერმანიის წინადადება მაროკოს საკითხის გადასაწყვეტად ახალი 

საერთაშორისო კონფერენციის მოწვევის შესახებ. 1905 წლის 

18 ოქტომბერს საფრანგეთმა და გერმანიამ წინადადებით მიმარ- 

თეს მაროკოს მთავრობას დათანხმებულიყო კონფერენციის მო- 

წვევაზე 25 ოქტომბერს აბდ-ელ-აზიზმა თანხმობა განაცხადა. 

გერმანიამ და საფრანგეთსა საქმე ისე მოაწყვეს, რომ კონფერენ- 

ციაზე მონაწილეობის მისაღებად სახელმწიფოები თვით აბდ-ელ- 

აზიზმა მოიწვია 1905 წლის 1 დეკებბერს. სულთანი კონფერენ- 

ციაზე იწვევდა ყველა იმ სახელმწიფოს, რომელთაც ხელი მოაწე- 
რეს 18820 წლის ძადრიდის კონვენციას. 

კონუერენცია შეიკრიბა ესპანეთის პატარა ნავსადგურ ალ- 

ხესიოასში, რომელიც გიბრალტარის პირდაპირ მდებარეობს. კონ- 

ფეორენცია გაიხსნა 1906 წლის 16 იანვარს და დამთავრდა 1906 

წლის 7 აპრილს. კონფერენციამ მიიღო 123 გუხლისაგან შემდგა- 

რი „გენერალური აქტი“. 

კონფერენციაზე მონაწილეობდა 13 სახელმწიფო: 1. საფრან- 

გეთი (დელეგატები: პოლ «ევუალი, ეჟენი რენოლტი); 2. რუსეთი 

(გრაფი კასინი, ბახერხატი); 3, ინგლისი (სერ არტურ ნიკოლსო- 

ნი); 4. გერმანია (თავადი რადოვიცი, გრაფი ტატენბახი): 6, ესპა- 

ნეთი (ჰერცოგი ალმოდოვარ დელ რიო, პერეს კაბალიერო 

პერესი); 6. იტალია (მარკიზი ემილ ვისკონტი ვენოსტა, ჯულიო 

მალმუზი); 7. ავსტრია-ჰუნგრეთი (ვეოზერსჰაიმბი, გრაფი ლეო- 

პოლდ ბოლესუტა კოციებროდსკი); 8. ჰოლანდია (ჰანიბალ ტესტა); 
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9, შვეცია (რობერტ საგარი); 10. ბელგია (ბარონი ჟოსტენსი, 

გრაფი ბიუსერეტი): 11. პორტუგალია (ანტუან ტოვარი. გრაფი 

მარტენს ფერაო); 12. ჩრდილოეთ ამერიკის შ. შ. (ჰენრი უაიტი, 
სემუელ გუმერე) 13. მაროკო (მუჰამზედ ბენ ელ-აოაბი ელ-ტო- 
რესი, მუჰამედ ბენ აბდ-ესელან ელ-მოკრი, ელ-ჰადი მუჰამედ ელ- 

საფარი, აბდულ რახმან ბენისი), კონფერენციის თავმჯდომარედ 
არჩეულ იქნა ესპანეთის პირველი დელეგატი ჰერცოგი ალმოდო- 

„ფარ დელ რიო. 

ამ კონფერენციაზე კვლავ გაგრძელდა ბრძოლა საფრანგეთსა 

და გერმანიას შორის ბაროკოს დაპატრონებისათვის. ორივე მხა- 

რე ცდილობდა მოეგო ბრძოლა, მოქიშპე სახელმწიფოებმა, ქეე- 

მეხებისა და დრედნოუტების ნაცვლად, დროებით, დიპლომატია 

გამოიყენეს ბრძოლის იარაღად, 

# · # 

გერმანიის მთავრობას დიდი იმედები ჰქონდა კონფერენცი- 

ისა და იქ გარკვეულ წარმატებებს ითვალისწინებდა. იგი საკმა- 

ოდ დარწმუნებული იყო, რომ განახორციელებდა თავის ძირი- 

თად მიზანს: ჩაშლიდა საფრანგეთ-ინგლისის შეთანხმებას მარო- 

კოს საკითხში და ამით ორმხრივ მოგებული იქნებოდა –– პოლი- 

ტიკურად და ეკონომიურად, გერმანიას, უპირველეს ყოვლისა, 

იმედი ჰქონდა მოკავშირეთა –ავსტრია-ჰუნგრეთისა და იტალიის-– 

მხარდაჭერისა, იგი ღრმად იყო დარწმუნებული აგრეთვე იმაში, 

რომ მაროკო განუხრელად გერმანიის პოზიციების განმტკიცებას 

შეუწყობდა ხელს. გერმანია ხომ მისი „მფარველი“ იყო, „მეგო- 

ბარი“ და „მოსარჩლე, რომელიც მაროკოს სუვერენიტეტს და 

დამოუკიდებლობას. მის ტერიტორიის მთლიანობასა და ხელმე- 

უხებლობას „იცავდა“. 

გერმანიამ კონფერენციაზე უმრავლესობის მოპოვების მიზ- 

ნით ცბიერი ტაქტიკა აირჩია, „მაროკოს გაყოფის“ პრინციპს, რო- 

მელზედაც შეთანხმდნენ საფრანგეთისა. და ინგლისის მთავრობები, 

გერმანიამ დაუპირისპირა „ტერიტორიული მთლიანობისა და და· 

ზოუკიდებლობის“ პრინციპი. ტაქტიკური მოსაზოებიდან გამონდი- 

ნარე, გერმანიის იმპერიალიზმმა უმჯობესად მიიჩნია მაროკოს თა- 

ვისუფლების ლოზუნგის საფარ ქვეშ გამოსულიყო და არ მოეთხოვა 

ჯერჯერობით თავისთვის ეს ტერიტორია ან იძისი ნაწილი“ 1. 

?· I. გ. კლნისII, IMIC029:1VII0))01MILL6C 0MII0IIICIII2 ს IC0ს01 0VCCI.0- 
. 101060 #0წ9VIIL ს (00001 IIVCCLL:M0IL 00ს8011:09IIM, XL, 1911, გე. ვა. 
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აქვე გერპანია საქვეყნოდ აცხადებდა, რონ იგი დგას მაროკოში 
ყველა სახელიწიფოსათვის თანასწოო უფლებათა მოპოვების დამ- 
ცველთა ოიგესმი, რომ იგი იცავს საბრკოპა „ღია კარების“ 

პრინციას. გერმანიას ამით სურდა გადმოები:-ე.ინა მარრკოთი ლდა- 

ინტერესებული საყელზწიფოები. ბიულოვს ა“ ა ერ”სელ გასუცხა- 

დებია, რომ „ღია კარებისა ღა თანასწ აო შესაძლებლობათაბ 

პრინციაი თვით ინგლისელ ვაჭოებსა და ი«რეწიველებსაც კი ჩვენ- 

დამი სინპათიებს აღუძრავსო. ბიულოვი სწერდა თავის ვაშინ- 

გტონელ ელჩს, ბარონ შპეკ ფონ შტერნბუოგს: „ინგლისის საზო- 

გადოების დიდი ნაწილი არ მალავს თავის სინანულს მაროკოს 

ბაზრის მოგავალი. დაკაოგეის გამო!. ბიულოვი კმაყოფილებით 
შეეგება ცნობას იმის შესახებ, რომ კაიზერის ტანჟერ“მი ჩასვლის 

აღსანიშნავად ინგლისელმა კოლონისტებმა გადაწავიტეს ფოიუმ- 

ფალური კაოების მოწყობა ?, რაც მან გერმანიის ზიერ მაროკოში 

„ღია კარების“ პრინციპის წამოყენებისადმი ინგლისელთა მხრივ 
მადლობისა და თანაგრძნობის ერთ-ერთ გამოვლენად მიიჩნია. 
ასეთი არაზუსტი შეფასება დიდმნიშვნელოვანი პოლიტიკური მოვ- 

ლენებისა ხშირად ახასიათებდა გერმანიის რაიხსკანცლერს, რაც, 
ცხადია, არ შეეფერებოდა მის რანგსა და პოლიტიკაში ისეთი 

დიდი პრეტენზიების მქონე ადამიანს, როგორიც იყო ბიულოვი. 

განა ცხადი არ იყო ის, რომ ინგლისი მაროკოს შეელია მხოლოდ: 
იმიტომ, რომ გერმანიის წინააღმდეგ ერთგული მოკავშირე ეშოვა 

საფრანგეთის სახით? ბიულოეს ეგონა, რომ „ღია კარებისა და თა- 

ნასწორ შესაძლებლობათა“ პრინციპის დაცვის ლოზუნგით მოიხიბ- 
ლებოდნენ ჩ. ა. შ. შ., ჰოლანდია, ბელგია, შვეცია, პორტუგალია 

და მაროკოთი დაინტერესებული სხვა სახელმწიფოები; მოიხიბ-. 

ლებოდნენ და გერმანიას ამოუდგებოდნენ გვერდში, 

ბიულოვი დარწმუნებული იყო აგრეთვე იმაშიც, რომ მეფის 

რუსეთი გერმანიას გაუწევდა თანაგრძნობას, არ დაუქერდა მხარს 
ანტანტას, გაითვალისწინებდა რა საფრანგეთისა და განსაკუთრე- 

ბით კი ინგლისის პოზიციებს რუსეთ-იაპონიის ომის დროს. ბიუ- 

ლოვს ეგონა, რომ მეფის რუსეთი სათანადოდ დააფასებდა იმ 

„კეთილმეგობრული თანაგრძნობას რომელსაც „ვილი“ (ვილ- 

ჰელმ II) იჩენდა ძვირფასი „ნიკის! (ნიკოლოზ II-ის) მიმართ 9. 

  

1 016 CX»70558 Iი1ILII, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6558, გვ. 257. 
მ? იქვე, დოკ. # 6576, გე. 273. 
მ #7, ლს»ისიV(50ხიი 1?7011LIს", დოკ. # 8/: I 0500, დასახ. ნაშრ., 

გვ. 124. 
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ვფიქრობთ, ბიულოვი კაიზერთან ერთად ჯერ კიდევ იმედლვნებ- 

და, რომ ბიორკეს -„მეთა§ხნებას“ ცეოველმყოფელი ძალა საბო- 

ლოოდ არ "გოზდა დაკარგული. 

აღია კარების" ბრინეიპის ცხოვრებაში გატარების ყეათავე- 
ვამი ბიუ-ლოეი იჭქედოვნებდა, როზ გეომანია ადვილად დასძლეედა 

სხვა ქვეყნების კონკურენციას და მაროკოში ეკონომიური პოსიცი- 

ების დახკვიდოების საქმეზი საკმარის წარსაფებას მოიპოეებდა, 

ოროოგორც გ. ა. დღებორინი აღნიშნავს, გერმანიისთვის, რომელიც 
გრძნობდა თავის ეკონომიურ უპირატესობას, საჭირო იყო „ნაო- 

ლოდ შესახლებლობა მაროკომი თავისუფლად შეჭრისა და აძ 

სახელაწიფოსთან ფართო ვაკროობის წარმოებისა“ 1. ე, ვ. ტარლე 
წერს: -გეომანელები იმედოვნებდნენ, რომ ფრანგებისაგან მარო- 

კოს დაცვის დროშის ქვეშ ისინი ხელში ჩაიგდებდნენ სულთანს 

და, რადგანაც გერმანია ეკონომიურად საფრანგეთზე უფრო ძლი- 
ერია, ამიტომ მაროკო ეკონომიურად მის ფაქტიურ მფლობელო- 
ბაში გადავიდოდა" 2, გერმანიას თავისი ეკონომიური უპირატესო- 
ბის იმედი ჰქონდა, იგი იმედოვნებდა, რომ მაროკოში ყველა 
კონკურენგს დაამარცხებდა და იქ თვით მოიკიდებდა მტკიცედ 
ფეხს. შემდეგ კი ადვილად დახურავდა კარებს და ამ კარების 

დამცველად ჯარისკაცსაც დააყენებდა. „ღია კარების" დაცვა ეს 
იყო ნიღაბი რომლითაც გერმანიას მაროკოს მიმართ თავისი 

აგრესიული ზრასვების დაფარვა სურდა. გერმანიის საბოლოო მი- 

ზანი იყო მაროკოს „კარების დახურვა", მაროკოს მონოპოლიუ- 

რად დაპატრონება; „ღია კარების“ პრინციპის დაცვა კი ამ მიზ- 

ნის განხორციელების თავისებური საშუალება იყო. კარები ღიაა, 

ეუბნებოდა ბიულოვი კონფერენციის შემდეგ გერმანიის კაპიტა- 
ლისტებს, ახლა თქვენს უნარზეა დამოკიდებული, თუ როგოორ გა- 

მოიყენებთ ამ შესაძლებლობას... 2? 
ბიულოვი შეუდგა კონფერენციისათვის წინასწარი სამზადისის 

ჩატარებას. უპირველეს ყოვლისა, მან, მისივე სიტყვებით რომ ვთქვათ, 

ცოტა იარალი ააჟღარუნა“ (ბVაა III ძლ) ფ(0ხ01 »V I259§01)I!) ?. 
კონფერენციის წინ მან კვლავ ჩვეული მუქარის ხერხს ბიმართა.. 
ჩვენ არ გვსურს საფრანგეთის დიპლომატიური დამარცხება ამ კონ- 

1 IL. ს. Lრ600სMV, დასახ. ნაშო., გე. 59, 
9 1 Iიჯ0))III :111II.10::სXIIV, ტრ. III გე. 752. 
9 111060105, დასას. ნაშრ,, გე. 174. 
ბ ს 0560MV, დასა:. ნაშრ., გე. 156. 
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ფეღენციაზე, ამბობდა იგი, ჩვენ ამ კონფერენციაზე მხოლოდ, ღია 

კარების“ სესტემას მოვითხოვთ, თუ საფრანგეთი უსიტყვოდ და- 

გვთანხმდება ამაზე, მაშინ კონფლიქტი მმვიდობიანად მოგვარდე– 

ბა: მაგრამ, თუკი საფრანგეთი შეეცდება ღია კარების პრინციპის 

პირდაპირ!თუ არაპიოდაპიო უარყოფას, მაშინ, ცხადია, საფრან- 

გეთის ასეთი მოქმედება მეტად კრიტიკულ მდგომარეობას შექ- 

მნის და ჩვენს შორის მძიმე კონფლიქტს გარდაუვალს გახდის... 

ბიულოვს საჭიროდ მიაჩნდა, რომ ფრანგები და მათი სახელმწიფო 

მოღვაწეები თავიდანვე დარწმუნებულნი ყოფილიყვნენ ამაში და 

გაეთვალისწინებინათ ის საფრთხე, რომელიც შესაძლოა მოჰყო- 

ლოდა მათ მოქმედებას). გერმანიამ უნდა აგრძნობინოს საფრან- 

გეთს, რომ გარკვეულ ვითარებაში შესაძლოა ჩვენთან მძიმე კონ- 

ფლიქტი მოუვიდეს.. რადოლინმა უნდა აღმოფხვოას ფრანგებში 

იმის რწმენა, რომ ჩვენ თითქოს მხოლოდ „ბლეფს“ მივმართავთ; 

ჩვენ უნდა ვაიძულოთ ფრანგები სულ სხვაგვარად დაგვიწყონ 

ცქერა?! ასეთია ბიულოვის ინსტრუქციები. როგორც ეხედავთ, 

ბიულოვი ცდილობს მუქარის გზით დააშინოს ფრანგები და ამით 
კონფერენციაზე გარკვეულ წარმატებას მიაღწიოს. ჩვენ არ შეგ- 

ვიძლია მოვითმინოთ საფოანგეთის დიპლომატიური ტრიუმფი, 

ასეთ შემთხვევაში ჩვენ უმალ კონფლიქტზე დავთანხმდებით, განა- 

ცხადა კანცლერმა 23 დეკემბერს გამართულ თათბირზე, “რომელ- 

შიაც მონაწილეობას ღებულობდნენ გერმანიის საგარეო საქმეთა 

1 1016 CIL0C950 60I1I1IIL, ტ. XXI, ნაწ. 1, დოკ.#6916. ბიულოვი აცხადებს: ,,...VVII 

სილცხაგი 010Mხს 040 ცილი) ძ10101)10(15C)6ი 51600 IხიL LIIი0IMI0C16ს. I ხ6ი- 
50X8ი1ფ ის0L VIIIICს VII 065 0!!100), V0იი IIეIMI6CIცს 70I5ICხ6ი 5011%0, 

ვს” ძი Lიი(ლინ0» C10ი60 IIIMიI იი სი» 085 ძ:V70ი7სLაოლ”. VVII V0IIგი- 
თციხ 10 Mას0MI0 »)100 65 VიI1ნსX Iს 16 0ILწსალ ”IVIIL წ LI00(161 სიძ Cი6- 
სVი»ხგხიLILI6ს 9110 Mენ1000#M, VV VII I0სილი V0) ძIლ5ლI) Vი0IIსილიი ი10ხC 
სსეი)ცს. C05:6სს IMI8იIMI61ლ01 016 C()((ლMC 1IIL IICსსი9IL10§ 2ს, §0 156 ძ0L 
წობძისი #სიესფ ძა M#0ი(ცლ:ლი» 510ხტ.. VVითი აიხტიL წIიიXIX0ICს ძიი 
შილვსის სისასის 501166, ძ160 1თ II0216 იმის V0ი 1)! იმგIMIეიიLც 01წ10- 
#6 III 0I06Mს 0ძ0» ისე IოგეძVIC 1ი0IVლCML, უსი» C0(ICC L011XVCI15§6 »ს 
%ირ”ნსლ)!0ჩის, 950 III 8(06 01) სასახსს IIს)ს1ე01სცხა :III §00ხ6ი VV6ლუ86 

§00ძ0L #V0II6) ლილ 50სL M#IICIხცსი ა)ნIIIII0,) #ლხი!წII ის სI0ძ 6100) 
ვლსფდიხი L0ი0იIIIMX6 016 I05 IV ცIVI1IC0CI9I1CI) II 21CII00. 15 15C VიI 60L90C1161- 
ძიიძლი VVIიხLIMს0Iხ, ძან ძ10 ს სითიაIილხიი შ§ხეიჯაისილხს Lხ6 01ც ხ1- 
ზიზლხ I1ი ძლ I0Iწსიი>» Vიხიი!)ი-ს 1IIცლღლსძლ C0თ0წიხ V0ი X70I”0ს0L06II1 
-წ0II1C MI8L §011:6M0“. 

2? 0: C 70550 1:011LII., ტ. XXI. ნაწ. 1, დოკ. # 6914. 
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სტატს მდივანი (მინისტრი) ბარონი ფონ რიხტჰოფენი, მისი მო- 

ადგილე ფონ მიულბერგი და სხვანი! როგორც ვხედავთ, ბიუ- 

ლოვი გულმოდგინედ ასრულებდა კაიზერის მითითებას: „წარმარ- 

'თე საგარეო პოლიტიკა ისე, რომ მოარიდე, ყოველ შემთხვევაში 

ახლა მაინც, ააცილე თავიდან გერმანიას ომი. მაგრამ ეს არ 

უნდა გამოიყურებოდეს როგორც ფამოდა"“. ბიულოემა ომის 

გაჩაღებას კონფერენცია არჩია. მაგრამ, გერმანიისათვის კონფე- 

რენცია „ფაშოდად“ რომ არ ქცეულიყო, აძისთვის იგი მუქარისა 

და დაშინების ხერხს მიმართავდა. ასეთი მეთოდი კარგს არაფერს 

უქადდა გერმანიას, ასეთი მეთოდი ამჭიდროვებდა ანტიგერმანულ 

ბლოკს, ასეთი მეთოდი თუ ახლა არა, მომავალში მაინც „ფაშო- 

დას“ უმზადებდა გერმანიას; ბიულოვისეული ეს მეთოდი მარო- 
კოს კრიზისის მშვიდობიანად მოგვარების ნაცვლად კელავ ომის 

საშიშროებას ქმნიდა. 

1905 წლის დეკემბრის დამლევს საფრანგეთის პრესაში გავ- 

რცელდა ცნობები იმის შესახებ რომ კონფერენციის დღეებში: 
გერმანიის მთავრობას განხრახული აქვს მაროკოს წყლები სამ- 

ხედრო გემებით გაავსოსო. ბიულოვი უარყოფდა ამ ცნობებს 3, 
ჩვენ ეს ცნობები სარწმუნოდ მიგვაჩნია, იგი უპასუხებს ბიულოვი- 
სეულ მუქარისა და დაშინების მეთოდს, რომელსაც იგი კონფე- 

რენციის სამზადისისას მიმართავდა. 

კაიზერმა ახალი წლის წინა ღამეს გენერალიტეტის წინაშე 

სამხედრო მუქარით აღსავსე სიტყვა წარმოთქვა. მუქარისათვის 

მტკიცე საფუძვლის მისაცემად გერმანიის მთავრობა თითქმის 

დაუფარავად განაგრძობს სამხედრო მზადებას, გერმანიის პრესა 
აშკარად აგრესიულ ტონს ღებულობს, გეომანიის ოფიციალური 

პირები სრულებით არ ერიდებიან „გერმანული შეჯავშნული მუშ- 

ტის“ შეთამაშებას. სერ ედუარდ გრეიმ გერმანიის ლონდონელ 

ელჩთან ვოლფ მეტერნიხთან საუბრისას განაცხადა, რომ მან 

სხვადასხვა წყაროებიდან ბევრი რამ იცის გერმანიის სამხედრო 

სამზადისის შესახებ. ვოლფ მეტერნიხმა საკმაოდ ცინიკურად უპა- 

სუხა გრეის: „ჩემთვის 'არაფერია ცნობილი ჩვენში რაიმე განსა- 

კუთრებული სამხედრო მზადების მიმდინარეობისა შესახებ, მაგრამ 

ჩვენ ყოველთვის მზადა ვართ (VVIIL §016) 8ხ6L 5(615 V0Iხ6)'61!61); 
ნამდვილ სანსახურში მყოფ 500.000-ანი არმიისათვის წლიდან 

წლამდე, ცხადია, საჭიროა სამხედრო მასალის დიდი მასშტაბით. 

1 IL)1ტ6 CXL0856 60II(1ს, ტ. XXI, ნაწ. I, დოკ. # 6914. 
2? იქვე, ტ. XXI, ნაწ. I, დოკ. # 6916. 
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დანზადება და დაგროვება. რადგანაც ჩვენი არმია მუდამ მსად- 

ყოფნაშია, ჩვენ არ ვსაჭიროებთ რაიმე სახელდახელო, სასწრაფო 

სამზადისს“ (03 VIპიL LL6ცC 5:05 501200) 501, 50 ხ)'8IICI)(60 
V)IL ი0VICI X6106 107110060 Vი»ხიI0Iსსლხს 7 L(Iი(წ6I). სერ 

ედუარდ გრეიმაც შესაფერისი პასუხი გამონახა: „გერმანიის არ- 

ბიის სასახელოდ უნდა ითქვას, რომ იგი მუდამ მზადაა ომი- 

სათვის“ 1, 

მუქარისა და დაშინების პროვოკაციული მეთოდით სურდა 

ბიულოვს თავისი მოწინააღმდეგეები დათმობაზე წაეყვანა და ამით 

კონფერენცია გერმანიის სასარგებლოდ წარემართა. გერმანიის 

ასეთმა პოლიტიკამ საერთაშორისო სიტუაცია მეტად გაართულა, 

შექმნა მეტად დაძაბული ატმოსფერო. მაროკოს კონფლიქტის 

მშვიდობიანი გზით გადაწყვეტის ნაცვლად კვლავ ომის საშიშრო- 

ებამ იჩინა თავი. საფრანგეთის ხელისუფლება გაურკვეველ მდგო- 

მარეობაშია, მისთვის არაა საკმაოდ ნათელი რა სურს ნამდვილად 

გერმანიას: მაროკოს საკითხის მშვიდობიანად მოგვარება თუ კონ- 

ფერენციის ჩაშლა და ომი. საფრანგეთში ყოველდღიურად ზტკიც- 

დება აზრი, განსაკუთრებით კი სექტემბრის მოლაპარაკების შემ- 
დეგ. იმის შესახებ რომ გერმანია მაროკოს იყენებს, როგორც 

მხოლოდ საბაბს საფრანგეთთან კონფლიქტის გამწვავებისათვის ?. 

ნაგრამ ამჯერად საფრანგეთი თავს უფრო მაგრად გრძნობს, 

ვიდრე 1905 წლის გაზაფხულისა და ზაფხულის თვეებში: ინგლისი 

მასთან ერთადაა, მეფის რუსეთის დახმარების იმედი კვლავ არის. 

საფრანგეთის პრესა და იმპერიალისტური წრეები გერმანიის 

მხრივ ომის საფრთხის შესახებ ლაპარაკობენ და მთავრობისაგან 

სათანადო ზომების მიღებას მოითხოვენ საფრანგეთმა მიიღო 

მტკიცე გადაწყვეტილება ზზად ყოფილიყო გერმანიის თავდასხმის 

“შენთხვევაში. საფრანგეთი შეუდგა შეიარაღებას, მისმა სამხედრო 

თადარიგმა ფართო ხასიათი მიიღო. 

საფრანგეთის გაზეთები „6005“, „#სსI0L6", „ჰისიმ) 005 
ძასმსყ%, მართალია, უსაყვედურებდნენ დელკასეს, რომელიც გა- 

უფრთხილებლად მოიქცა და საშუალება მისცა გერმანიას დაემ- 

ცირებინა საფრანგეთი, მაგრამ ისინი სასტიკი წინააღმდეგი გა- 

მოდიან იმისა, რომ გერმანიამ კვლავ დაუსრულებლად დამცირება 

მიაყენოს საფრანგეთს, ახალ დათმობებზე წაიყვანოს იგი და ამით 

" ს)Iი CV0§55ც I0IILII., 5. XXI, ნაწ. 1, დოკ. 6 6945. 
?Iეძ1ცს, დასახ, ნაზო.) გე. 93. 
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შელახოს მისი ღიოსება და ავტორიტეტი!. ფონ მოლტკე (უბც- 

როსი) წერდა: „ამჟამად ფრანგებს მაროკოს საკითხი შემდგომი 

უკან დახევა თავიანთი ქვეყნის ღირსების დაზცირებად მიაჩნიათ, 

მას შემდეგ რაც ნათ ერთხელ უკვე დათმეს და დაუშვეს დელკა- 
სეს დაცემა. მაგრამ ისინი მიმობენ„ რომ მათი მტკიცედ განო- 

სვლის შემთხვევაზი კონფერენცია უშედეგოდ ჩაივლის და, ბეტიც. 

შესაძლოა, მას სამხედრო კონფლიქტიც კი მოჰყვეს. მათ არ 

სურთ ომი, თავის იხრივ არც თავდასხმაზე ფიქრობენ; მაგრამ 

მათ სურთ შეიარაღებულნი დახვდნენ გერმანელთა თავდასხმას“ 12. 

თავადი რადოლინი იტყობინება პარიზიდან 1906 წლის 8 იან- 

ვარს: აჭ მეტად მშფოთვარე დღეები სუფევს. პრესაში და ხალ- 

ხში ლაპარაკია იმის შესახებ რომ გერმანიას ომი სურს, რომ 

ფრანგებმა ბევრი რაბ დაუთმეს ჯერმანელებს, რომ გერმანელები 
კონფერენციაზე საფრანგეთს წაუყენებენ ისეთ მოთხოვნებს, რომ- 

ლებიც ეწინააღმდეგებიან საფრანგეთის ღირსებას და მაროკოს 

მიმართ მის ტრადიციულ პოლიტიკას, რომ საფრანგეთი მზხად 

უნდა იყოს ომისათვის; გერმანია არ მალავს თავის შეიარაღებას, 

ამიტომ საფრანგეთი იძულებულია „თოფის წამალი მშრალად შე- 

ინახოს“). საფრანგეთის იმპერიალისტურ-შოვინისტური პრესა 

ყოველნაირად ცდილობს დასცეს გერმანიის პოესტიჟი, ხაზი გა- 

უსვას გერმანიისადმი საფრანგეთში არსებულ სიძულვილსა და 

უკმაყოფილებას. ამისათვის ეს პრესა ხშირად პროვოკაციასაც კი 

მიმართავს მაგალითად, პარიზში ხმა გავრცელდა, რომ 1906 

წლის 1 იანვარს ელისეს სასახლეში საფრანგეთის რესპუბლიკის 

1 %48ჯძ10V%, დასახ. ნაშრ,, გვ. 94. 
? 1)1ც CX0550 L0IILIM, ტ. XXI, ნაწ. I, დოკ. M 6949. მოლტკე აღნიშნავს: 

»Mც!ილ» #0510ს6 ილხ Iხ6ი 816 II 20500 ქ)6:>ს 00 XVCI(6M05 #7IIVIICI-- 
ადგI0Iლ00 10 ძცL Mე:0I:10წ-ილც ი10ეხ( II მი. VVIII0IC 105 Lეიძლია 
«ტიI6Iიხმ, შბ0ლ0Mძლი 16 ხლლი!(5 ტ!იIე იელსობთტსლი III (იიი M10159(ლC 
მი)იიე556 წიI)ლი ლლ1ე5§08 I)ს6ხ. 516 ხიწსცსLხეს 10ძი55ლი, ძ.აჩ 1ი(0იIლტ 
105 (0500 II II0CLCი5 010 XIიიწიც02 IM10I% იIL ლლხოცსი1§105 X6VIIVILცი, 
80იძი»I §0ფიL 2VI სI0ღლუველი VCIVICIIIიოლი წIსილს L0IILლ. 51ც 3ლ1ს5L 
Vსივაჩიი ს0I0ლი XI02ლ VIIძ ძიიI0ი IIIICIL501L5 IMVICII 80 სილ) #იყLIIL. 
5160 ს0I)ლი ესიL ღტყი”! 01000 #ითIMI”I ეიის(501))090§ =0VI510L 506II!". 

5 0 CCი9556 ჩნ0II(IV, ტ. XXL, ნაწ.1, დოკ. # 6931. რადოლინის თანახ- 

მაუ. პარიხმი ლაპარაკობენ: „იმს (ალს) Iილ» M0611 I1CI)1 :1I9 §CIIIC# 

სიაწსილიი, სიძ «0 V98V0C ლა წIL LLეხLC1CI) ლიც ლლ! ლLლ!5ლსს ILIIIიიL, 
კტ) ნIILაL ლსიისწ9სა (წილლი ჯI II:(1LCI+".



პრეზიდენტის მიერ დიპლომატიური კორპუსის საახალწლო მიღე- 

ბისას თავადი რადოლინი არ იქნებაო სტუმართა შორის!. ნამ- 

დვილად კი, როგორც ცნობილია, რადოლინი იყო ამ დღეს ელი– 

სეს სასახლეში. 

საფრანგეთის მთავრობამ დიდი მასშტაბის სამზადისი ჩა- 

ატარა, გამოიყო სპეციალური საპარლამენტო კომისია, რომელ- 

საც უნდა შეემოწმებინა საფრანგეთის არმიის მდგომარეობა და 
დაესახა პრაქტიკული ღონისძიებანი არმიის მზადყოფნაში მოსა- 

ყვანად, პრემიერმა რუვიემ ახალი თანხები მოითხოვა სამხედრო 

მიზნებისათვის. 1905 წლის ოქტომბერსა და დეკემბერში ჯერ 50 
მილიონი ითხოვა, ხოლო მეორედ -–- უკვე 111 მილიონი. ეს თან- 
ხები გამიხნული იყო იმ სასწრაფო ხარჯებისათვის რომელთაც 
მოითხოვდა არმიის ახალი შეიარაღება, მომარაგება და ამუნიცი- 

რება. ამ მიზნებისათვის პარლამენტმა 1906 წლის თებერვლის 

თვეში დამატებით კიდევ 32 მილიონი გამოჰყო?. მთავრობა არა- 

ფერს არ ზოგავდა საფრანგეთის არმიაში არსებული დეფექტების 

აღმოსაფხვრელად, რათა არმია გერმანიასთან ომის შემთხვევაში 

სრულ მზადყოფნაში მოეყვანა. ფართო მასშტაბით და სწრაფი ტემ- 

პებით წარმოებს არმიის წრთვნა: აღმოსავლეთ საზღვრების თავ- 

დაცვითი სიმაგრეები მომზადებულ იქნა მომავალი ბრძოლებისათ- 

ვის, დაიდგა ახალი ქვემეხები, მომარაგებულ იქნა ტყვია-წამალი 

და პროვიანტი; საშობაო და საახალწლო შვებულებები არმიაში 

მაქსიმალურად შეზღუდეს, ინტენსიურად წარმოებს ახალწვეულთა 

მომზადება. საზღვრისპირა რაიონებში განლაგებული ჯარები რიც- 

ხობრივად 'შეავსეს, მოეწყო თადარიგის შემადგენლობის ნაწი- 

ლობრივი საცდელი მობილიზაცია ?. გერმანიის არმიის გენერა- 

ლური შტაბის ახალი უფროსი ფონ მოლტკე იძულებულია აღია- 

როს, რომ საფრანგეთის ესოდენ ფართო მასშტაბის სამხედრო 

სამზადისი, უპირველეს ყოვლისა, თავდაცვითი ხასიათისაა: „არ 

არსებობს არავითარი ნიშანი იმისა რომ ეს მზადება ხდება თავ- 

დასხმის მიზნით. ყოველივე ეს, უპირველეს ყოვლისა, თავდაცვის– 

თვის ზდება“ ბ,-–აღნიშნავდა მოლტკე. 

1 00 C70958 LნC0IILIL, ტ. XXL, ნაწ. I, დოკ. # 6931, 
21იხ!ძისL, დასახ. ნაშრ,, გვ. 33. 
' სს 0+09556 LიIIIII. ტ. XXI. ნაწ. 1, დოკ. M#MM# 6941, 6949. 
ბ იქვე, ტ- XXI, ნაწ. I, დოკ. # 6942. მოლტკე აღნიშნავს: „2 ს58I)II 6ი– 

#წვლლხიძ ძვIწ 10ხ §0LIს ხითიIს6ი, ძ8ჩ 510ს LIეიML00ნ 30001 10 IXიII1- 
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ომისათვის მზადებას ადგილი ჰქონდა აგრეთვე ინგლისშიც, 

რის შესახება(, ქვევით გვექნება საუბარი. 

ჯ · « 

კონფერენციის წინ პრემიერ რუვიეს მეტად მტკიცედ ეკავა 

თავი. ჩანდა, რომ იგი არავითარ შემთხვევაში არ დათმობდა 

იმაზე მეტს, რაც მან უკვე დათმო. რუვიემ, როგორც გერმანე- 

ლები ამბობდნენ, „კვლავ დელკასეს პოლიტიკა განაგრძო დელკა- 

სეს გარეშე". მან მიიღო მტკიცე გადაწყვეტილება მედგრად და- 

ეცვა საფრანგეთის ინტერესები, არ დაეშვა საფრანგეთის ახალი 

დამცირება. 

კონფერენციის წინ საფრანგეთის მთავრობამ ერთხელ კიდევ 

სცადა სეპარატული მოლაპარაკების წარმოება გერმანიასთან. მან 

წინადადებით მიმართა გერმანიას ეცნო საფრანგეთის უფლებად 
პოლიციის ორგანიზება დასავლეთ მაროკოშიც, ე. 9. საფრანგეთს 

უნდა მიეღო პოლიციის მანდატი მთელს მაროკოზე!. საფრანგე- 

თის მთავრობა კიულმანის საშუალებით წინადადებას აძლევს გერ- 

მანიას ფარულად შეთანხმდნენ მაროკოს საკითხში, რუვიეს სურ- 

ვილია ბოლო მოუღოს მაროკოს კრიზისს მეტად მარტივი გზით. 

საფრანგეთს დარჩეს მაროკო, ხოლო გერმანიამ მიიღოს სათანა- 

დო კომპენსაცია საფრანგეთის მთავრობამ გერმანიას შემდეგი 

ხასიათის ფარული შეთანხმება შესთავაზა: 3-4 წლის განმავლო- 

ბაში მაროკოში „§8(0წსვ ძსი“”“ უნდა დარჩეს და თუკი ამ პერი- 

ოდში მდგომარეობა არ „გამოსწორდა“, მაშინ გერმანიამ ხელი 
არ უნდა შეუშალოს იმას, რომ მთელს მაროკოში პოლიციის ხელ- 

მძღვანელობა საფრანგეთის ხელში გადავიდეს. საფრანგეთი, თა- 

ვის მხრივ, გერმანიას ჰპირდებოდა მაროკოში „ღია კარების“ 

პრინციპის დაცვას, მაროკოს სახელმწიფოს საწარმოთა საქმიანო- 

ბაში 45მძ/-ის გერმანიის კაპიტალისტებისთვის დათმობას. ამას- 

თანავე, საფრანგეთი გერმანიას ტერიტორიულ კომპენსაციასაც 

აღუთქვამდა საფრანგეთის კონგოში, აგრეთვე გერმანიის სასაო- 

  

#II50)0L 71610 (1იეი>10110» 807100 სიყ 10 90თ(01CIC5ხ0L VVCI56 ეს” 01იტი 
XIი> 70Lხ0X01(0ს. 00იხ ძის:იი 0100 #ი»ლ!იხიი ძვლეს”, ძი ძ!ლ5 »ს 
0””0095)76ს 27V0იისიი #050ხ10ი(, წ7)0)თიხ» ხ0Lლ!ხ0ნ §1I0ხ IMეის010ხ ცი- 

80ს01იტიიძ 200 8Cხ5L 8IL ძ10 V0Iხი1ძ1ლსიC 70L", 
1 სI6 CX0530 L01ILIX, ტ. XXI, ნაწ. IL დოკ. M»X# 6901, 6903, 6904, 6905. 
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გებლოდ სთმობდა თავის სავაჭრო უფლებებს ბელგიის კონგოში1, 
გერმანიას მაროკოს მთლიანად ბელში ჩაგდება ჰქონდა განზრახუ- 

ლი, ამიტომ გერმანიის მთავრობამ კატეკორიუ:»ად უარყო საფ- 
რანგეთის წინადადება. სხვათა შორის, გერძანიის მთავრობამ 

საფრანგეთის ამ წინადადებიდან მეტად უსუსური დასკვნაც კი 

გამოიტანა. საგარეო საქმეთა მინისტრის მოადგილის ფონ მიულ- 

ბერგის აზრით, საფრანგეთის ასეთი წანადადება თურმე მოასწა- 

ვებდა იმას რომ საფრანგეთს მაინცდამაინც არ ჰქონდა იმედი 

კონფერენციის მის სასარგებლოდ დამთავრებისა ?. 

გერმანიის მთავრობა სასტიკი წინააღმდეგი იყო საფრანგეთის 
მიერ მაროკოს ტერიტორიაზე პოლიციის ხელმძღვანელობაზე პრე- 

ტენზიების გაჩცხადებისა. „ბნ. რუვიემ როზენთან მოლაპარაკებისას, 

სექტემბრის ბოლოს, სიტყვიერი თანხმობა განაცხადა იმაზე, რომ 

საფრანგეთი კონფერენციაზე არ მოითხოვს საერთოდ მანდატს 

პოლიციის ხელმძღვანელობაზე მთელს მაროკოშ-, ამიტომ ჩვენ 
ეს საკითხი საბოლოოდ გადაწყვეტილად მიგვაჩნია", ––- აცხადებს 

ფონ ბიულბერგი1. ფონ ბიულოვი უფრო კატეგორიულია: საფ- 

რანგეთის ასეთი (და, ამბობდა იგი 1905 წლის 23 დეკემბერს, 
გამოიწვევს უეჭველ კონფლიქტს ჩვენს შორისო !, 

... 

ფონ ბიულოვს მხოლოდ ერთი გარემოება აწუხებს: ვაი თუ 

გერმანია კონფერენციაზე იზოლირებული აღმოჩნდეს „ცხადია, 

ჩვენი ძირითადი მიზანია, –- ამბობდა კანცლერი, – ვეცადოთ იზო- 

ლირებული არ დავრჩეთ ამ კონფერენციაზე. იზოლიაციის შემთ- 

ხვევამი აღარაფერი არ გვიშველის, არც დაზვერვა და არც მუ- 

ქარა, გერმანია სასაცილო მდგომარეობაში აღმოჩნდება“ წ. 

ის, რისაც ესოდენ ეშინოდა ბიულოვს, ასრულდა. გერმანია 

კონფერენციაზე იზოლირებული აღმოჩნდა, რამაც განსაზღვრა 

ჟიდეც მისი წარუმატებლობა და მაოცხი ალხესირასში. 

1 0168 60550 I0IIIIV, ტ. XXI, ნაწ. I, დოკ. X 6905. 

? იქვე. 
მ იქვე, დოკ. M# 6904, 

ბა იქვე, დოკ. # 6914, ბიულოეი ამბობდა: „სი §0!ახი. VხიIიICI 
«IIძი ძლივსე1ხ »VIი II00IIIსL იხ სი3 წს), სხ ძ108 1IIII800 ძახილი 

ძია VIა07056ი ს012701წ0) MIსICII8C0% V0C.Iცი, 
" I)I6 C-0550 ILიIILIს, ტ. XXI, ნაწ. IL დოკ. # 690). 
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ინგლისი „ რუსეთი, ჩ.ა.შ.შ., იტალია, ესპანეთი, ბელგია, 
ჰოლანდია და პორტუგალია ალხესირასის კონფერენციის დროს 

განუხრელად იცავდნენ საფრანგეთის პოზიციებს, რამაც საფრან- 
გეთს წარმატება მოუტანა. გერმანია მხოლოდ თვითონ მაროკოსა 
და ავსტრია-ჰუნგრეთის იმედის ანაბარა ღა დარჩა. 

ინგლისმა გააასკეცა ერთგულება ახლად შეძენილი მეგობ- 
რის –– საფრანგეთისადმი. ჩემი მხარდაჭერა აღაფრთოვანებს საფ- 

რანკეთს, ფიქრობდა „ცბიერი ალბიონი“, იგი აღარ შეუშინდება 

გერმანიას და შესაძლოა მოხდეს ის, რაც ესოდენ სანუკვარი იყო 
ინგლისისათვის –– ომი საფრანგეთსა და გერმანიას შორის. ინგ- 

ლისი ნთლიანად მხარს დაუჭერს საფრანგეთს საფრანგეთ გერმა- 

ნიის ომის შემთხვევაში, ვკითხულობთ გერქანიის ლონდონელ სამ- 
ხედრო ატაშე ფონ დერ შულენბურგის საიდუმლო მოხსენებით 
ბარათში, სიძულვილი გერმანიის მიმართ ზენიტს მიაღწევს, აინ- 

თება არნახული ძალით, რასაც უეჭველად მოჰყვება ინგლისის 

ჩაბმა ამ ომში. წლების განმავლობაში. ინგლისი შურის თვალითა 

ღა ბოღმით აღსავსე შესცქეროდა იმას, თუ როგორ იფურჩქნე- 
ბოდა და ძლიერდებოდა გერმანიის მრეწველობა, თუ როგორ 

იზრდებოდა გერმანიის მსოფლიო ძალა და მნიშენელობა დღედა- 

დღე მზარდი ფლოტის წყალობით, მან კარგად იცის, რომ საფ- 

რანგეთთან დუელის შემდეგ მოსალოდნელია გერმანიის შემდგომი 

გაძლიერება. ყველა ეს მოსაზრება, –– დაასკვნის გრაფი ფონ დერ 

შულენბურგი, – ჩანს, აიძულებს ინგლისს მონაწილეობა მიიღოს 

ომში, როგორც ხმელეთზე, ისე ზღვაზე, რათა შეძლებისდაგვარად 

დაასუსტოს გერმანია, მოსპოს მისი ფლოტი და მოშალოს მისი 

მსოფლიო ვაქკრობა 1. 

მომენტი გერმანიის წინააღმდეგ დარტყმისათვის ინგლისე- 

ლებს ხელსაყრელად მიაჩნდათ. რუსეთის წარმომადგენელი ინდო- 

ეთში კლემი საიდუმლოდ ატყობინებს თავის მთავრობას იმის შე- 

სახებ, რომ ინგლისელი სამხედრო პირები განსაკუთრებით ხელ- 
საყრელად მიიჩნევენ ეხლანდელ მომენტს გერმანიაზე საგრძნობი 

დარტყმისათვის, რაც ხანგრძლივად მოახდენს გერმანიის მსოფ- 

ლიო. ვაჭრობისა და კოლონიური პოლიტიკის პარალიზებას, არა- 

ვის ეჭკი არ ეპარება იმაში, რომ საფრანგეთ-ინგლისის გაერთია- 

ნებულ ფლოტს შეუძლია სწრაფად გაანადგუროს გერმანიის ჯერ 
სამხედრო, ხოლო შემდეგ კი კომერციული ფლოტი. ამავე დროს 

  

1 1I6 C>0556 XLიIILIს, ტ. XXI ნაწ. L დოკ. # 6946. 
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ვრცელდება ხმები, რომ ლორდი კიტჩენერი ემზადება ინგლისში 

გასამგზავრებლად, რათა საფრანგეთ-გერმანიის ომის შემთხვევაში 

სათავეში ჩაუდგეს 100.000-იან არმიას და დაუყოვნებლივ გადა- 

ვიდეს ჰოლანდიაში! 1905 წლის დეკემბერში ადმირალი სერ 
ჯონ ფიშერი ეუბნებოდა პოლკოვნიკ რეპინგტონს, რომ „იგი მზა- 

დაა, თავისი პირადი პასუხისმგებლობის ქვეშ, ბრძანება მისცეს 
ბრიტანეთის ფლოტს გაემართოს იქით, სადაც მისი ყოფნა აუცი- 

ლებელია" 9 (ე. ი. თავს დაესხას გერმანიის ახალგაზრდა ფლოტს 

და მოახდინოს მისი „კოპენჰაგირება" – გ. კ.). 

ითვალისწინებდა რა შესაძლო კონფლიქტს, ბრიტანეთის 

მთავრობა სათანადო სამხედრო თადარიგს შეუდგა. ეს სამზა- 

დღისი დაიწყო კონფერენციის წინ და კონფერენციის მსვლე- 

ლობის დროსაც გრძელდებოდა. ინგლისში მზადდება 150.000 კა- 

ცისაგან შემდგარი საექსპედიციო კორპუსი. გათვალისწინებული 

იყო საექსპედიციო კორპუსის კონტინენტზე გადასხმის სამი პუნ- 

ქტი: შლეზვიგ-ჰოლშტაინი –- დანიაზე გავლით, ანტვერპენი – 

ბელგიაზე გავლით, კალე და დიუნკერკი?. ჩრდილოეთ ზღვაზე 
თავმოყრილ იქნა ბრიტანეთის სამხედრო-საზღვაო ძალების მნიშ- 

ვნელოვანი ნაწილი "ბ. ინგლისისა და საფრანგეთის გენერალურ 

შტაბებს შორის მოლაპარაკება მთელი ძალით გაიშალა. მოლაპა- 

რაკებაში ჩაბმულ იქნა, აგრეთვე, ბელგიის გენერალური შტაბიც. 

აქ დაწვოილებით იქნა შემუშავებული გერმანიის წინააღმდეგ სა- 

ომარი მოქმედების ერთობლივი პროექტი. ინგლის-საფრანგეთის 

ბლოკი ენერგიულად ემზადება ომისათვის, ითვალისწინებს რა 

კონფერენციის ჩაშლის შესაძლებლობას და ომის საფრთხეს. 

კონფერენციის მსვლელობის მთელს მანძილზე ინგლისი გვერ- 

დში ედგა საფრანგეთს და ყოველმხრივ უწყობდა მას ხელს. 
„ბრიტანეთის მთავრობა შეუერთდება ყველა წინადადებას, რო- 

მელსაც საფრანგეთი თავისთვის მისაღებად მიიჩნევსი, -- ამცნობ- 
და სერ ედუარდ გრეი რუსეთის მთავრობას წ. ა. ს. იერუსალიმსკი 

სამართლიანად აღნიშნავს, რომ ამ კონფერენციაზე „ინგლისის 
პოლიტიკა უფრო მეტად ფრანგული იყო, ვიდრე თვით საფრან- 

გეთის პოლიტიკა. ინგლისის პოლიტიკა მიზნად ისახავდა საფ- 

1 ჩეიიიIIL ტით, 1930, ტ. 4--5 (41--42), გვ. 29. 

2 დ 6X, დასახ. ნაშრ., გვ. 145. 
8 116 070556 X011LIV, ტ. XXI, ნაწ. I, დოკ. # 6946. 
ა Iი869XIL #0#MV9, 1930, ტ. 4-5 (41-42), გე. 28. 
ხს იქვე, გვ. 22. 
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რანგეთ-გერმანიის ურთიერთობის შემდგომ გამწვავებას, გერმა- 

ნიისათვის დაძაბული იზოლიაციის მდგომარეობის შექმნას; საბო- 

ლოო ანგარიშში კონფერენციის ჩაშლასაც კი მხოლოდ იმ პირო. 

ბით, რომ ამ კონფერენციის ჩაშლის გამო ფორმალური პასუხის- 

მგებლობა გერმანიას დაჰკისრებოდა!. თუ კონფერენციის ჩაშლის 

შემდეგ გაჩაღდებოდა ომი, „ცბიერი ალბიონი“ ეტყოდა თავის 

ხალხს: ჩვენ მშვიდობა გესურდა, მაგრამ გერმანიამ არ ისურვა 

ეს, კონფერენცია ჩაშალა და ომი მოგვახვია თავსო... სერ ედუ- 

არდ გრეი თავის დელეგატს ალხესირასში ნიკოლსონს შემდეგ 
ინსტრუქციებს აძლევდა: „თუ საჭირო შეიქნა კონფერენციის ჩაშ- 
ლა, საფრანგეთი არ უნდა აღმოჩნდეს ისეთ მდგომარეობაში, 

როცა შეიძლება შეიქმნას შთაბეჭდილება, რომ, თითქოს, დამნა- 
შავე საფრანგეთია“ 2, „ალხესირასში ლონდონი მტკიცედ და გა- 
ნუხრელად იცავდ· ახლახან გამოჭქედილ ინგლის-საფრანგეთის 

ანტანტას",––წერს იერუსალიმსკი 9. 

ბრიტანეთი ყოველნაირად („ცდილობს ხაზი გაუსვას საფრან- 

გეთთან „მეგობრობას“. მეფე ედუარდ VII 1906 წლის მარტის 

დასაწყისში ესტუმრა პარიზს. ინახულა პრეზიდენტი ფალიერი 
(ლუბე გადაირჩიეს 1906 წლის 17 იანვარს) და სადილზე მიიპა- 

ტიჟა იგი პრემიერ რუვიესთან ერთად. 5 მარტს მეფემ საუზმეზე 
მიიღო ექს-პრეზიდენტი ლუბე და ექს-მინისსტრი თეოფილ დელ- 

კასე. სტუმრებს მეფე დიდი პატივისცემით შეხვდა. ბელგიის 
პარიზელი ელჩი სწორ შეფასებას აძლევს ამ ამბავს. „მოიწვია რა 

თავისთან ის, ვისი გადაყენებაც გერმანიამ მოითხოვა, –- წერს 

იგი, –-– მან უფრო განამტკიცა 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმება, 

მოახდინა იმ პოლიტიკის სანქციონირება, რომლის წინააღმდე- 
გაც გერმანია სასტიკ პროტესტს აცხადებდა“ ბ. ამგვარად, ინგ- 

ლისის მხრივ მხარდაქერაში საფრანგეთი სავსებით გარანტირებუ- 

ლი იყო. 
ალხესირასის კონფერენციის ბედის გადაწყვეტისათვის დიდი 

მნიშვნელობა ჰქონდა მეფის რუსეთის პოზიციას. მეფის რუსეთი 

1 სიელMIMIII #I)XIL8, 1930, ტ. 4-5 (41--42), გვ, 3, ა, ს, იერუსალიმსკის 
“შესავალი სტატია. 

2 ჯ#ლხელიMII #იXMV0, მითით, ტომი, გვ. 3-4. 
მ იქვე, გვ. 3, ა. ს. იერუსალიმსკის შესავალი სტატია. ასევე აფასებს 

“ლონდონის პოლიტიკას ბელგიის პარიხელი ელჩიც, იხ. „2სL 60X00Mყიხტი 
I0IICIL, დოკ. # 100. 

ბ უ7სL 6MIL00MI56სც6ი Lი0I1I(IMM"ძ, დოკ. M ვვ. 
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კონფერენციის დროს საფრანგეთს ამოუდგა მხარში და მოკავში– 
რეს ენერგიული დახმარება გაუწია 1. 

კონფერენციის წინ მეფის რუსეთის მდგომარეობა მეტად 

მძიმე იყო. იაპონიასთან ომმა თვითმპყრობელობა შეარყია, მისი 

ძლიერება შეასუსტა, ხოლო 1905 წლის რევოლუცია წალეკვას 

უქადდა მას, რუსეთი ფულს ეძებს, რათა კრიზისიდან თავი და- 

აღწიოს და შეძლოს რევოლუციის ჩახშობა. საკუთარი ხაზინა. 

ცარიელია, საჭიროა სესხი, ერთადერთი ქვეყანა, რომელსაც შე- 

ეძლო ცარიზმის დაკმაყოფილება ფინანსებით საფრანგეთი იყო, 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, რუსეთმა საფრანგეთს სესხი ჯერ კი- 

დევ ბპორტსმუტის ზავამდე სთხოვა. გვახსოვს, აგრეთვე, რა პა- 

სუხი მიიღო ვიტემ. პორტსმუტიდან დაბრუნებული ვიტე 6 სექ- 

ტემბერს კვლავ პარიზშია და სესხს თხოულობს. აკი, სესხის სა- 
წინდრად რუვიე ვიტეს იაპონიასთან ზავის დადებას სთხოედა.. 

ვიტეს სესხზე კვლავ უარს ეუბნებიან. საფრანგეთის მთავრობა- 

და ფინანსური წრეები აშკარად უცხადებენ ვიტეს, რომ ეხლა, 

სანამ მაროკოს საკითხი გადაწყვეტილი არაა და დღის წესრიგში 

დგას კონფერენციის საკითხი, სესხის შესახებ ლაპარაკიც კი ზედ- 
მეტია?. რუსეთი მიიღებს ფულს იმ შემთხვევაში, თუკი კონფე- 

რენცია და საერთოდ მაროკოს საკითხი საფრანგეთის სასარგებ-. 
ლოდ გადაწყდება. მოკლედ, საფრანგეთი მოითხოვდა რუსეთისა- 
გან მაროკოს საკითხში ერთგულ მხარდაჭერას და „მეგობრულ“ 

სამსახურს. ვიტე მიხვდა ამას და დაუყოვნებლივ შეუდგა მოქმე- 

დებას, რუვიესთან საუბრის შემდეგ ვიტე თავად რადოლინთან. 
გაემგზავრა და მაროკოს საკითხზე ჩამოუგდო საუბარი. მაშინ, 
როგორც ვიცით, მოლაპარაკება წარმოებდა როზენსა და #ევუ- 

ალს შორის, მდგომარეობა მეტად კრიტიკული იყო. მაროკოს 

საკითხის გამო მდგომარეობის გართულება, -- ეუბნებოდა ვიტე 

რადოლინს, -–– ხელსაყ”ელი არ არის არც რუსეთისათვის და არც 

გერმანიისთვის; განა შეიძლება მაროკოს გულისათვის დიდი ომის 

მომზადება? გერმანიასა და საფრანგეთს შორის ომის შემთხვევაში. 

ხომ საერთო ომი დაიწყება, რომელშიც მონაწილეობას რუსეთიც 

მიიღებს 3. ამგვარად ვიტე აფრთხილებს გერმანიას, რომ რუსეთი 

  

1 რუსეთის პოლიტიკის შესახებ ·ალხესირასის კონფერენციაზე იხ. Iსი86–- 
XIII #თიXMI, 1980. ტ. 4–წ (41-42); X0800III ·#0VX#ს, 1931, ტ. 1 (44)> 
8 # »Xჯ0, 0)00ლ00MI8ი0VV9, ტ. IL. 

213 >Xჯ0ლ, დასახ, ნაშო,, ტ. IL, გვ. 370. 

? იქვე, გვ. 371. 
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საფრანგეთს ზურგს უმაგრებს და იმედოვნებს, რომ ამის გამგონე 

გერმანია შეკვეცს თავის პრეტენზიებს. 

პარიზიდან ვიტე კაიზერს ესტუჰრა რომინტენში!. აქ მან 

მეტად ოსტატური დიალომატიური კომბინაცია გაითამაშა, რომ- 

ლის მიზანი იყო ვილპჰელიზე ზეგავლენის მოხდენა, რათა მას და- 
ეთმო საფრანგეთისათვის და გადაეწყვიტა კონფერენციის მოწვე- 
ვის საკითხი. ვილპელმძა „დაუთმო“ ვიტეს და მისი თანადასწრე- 

ბით დეპეშის ტექსტი შეადგინა ბიულოვის სახელზე. მან აუწყა 
ვიტეს, რომ იგი შეასრულებს მის თხოვნას. ვიტეს ვილპელმმა 
არაჩვეულებრივი მიღება მოუწყო. იგი, შეიძლება ითქვას, „თავს 

ევლებოდა- რუსეთის გავლენიან მოხელეს: მას გერმანიის იმპე- 

რიის უმაღლესი ორდენი უბოძა, სადგურამდე მიაცილა, ერთი 

სიტყვით, მიიღო ისე, როგორც რომელიმე მონარქს მიიღებდა. 

ამ შემთხე ვევაში ვილპელმ II-ეს ბიორკეს შეთანხმების ბედი აწუ- 

ხებდა, რომელსაც რატიფიკაცია აკლდა, ხოლო პორტსმუტ ზის შემ– 

დეგ რუსეთის პრემიერ-მინისტრის პოსტზე სწორედ ვიტე იყო 

გამიზნული; ვილჰელბი იმედოვნებდა, რომ იმპერატორის პატი- 

ვისცემით მოხიბლული ვიტე ხელს შეუწყობდა ბიორკეს ”შეთანხმე- 

ბის შემდგომ წარმატებას, 

ვიტე თავის მემუარებში საქმეს ისე წარმოგვიდგენს, თითქოს 

მან დაიყოლია ვილჰელში და მიაღწია მაროკოს საკითხის მშვი- 

დობიანად გადაწყვეტას, თითქოს მან ააცილა გერმანიასა და 
საფრანგეთს ომი მაროკოს გამო? ვფიქრობთ, ვილჰელმ II-ის 
ვიტესადმი „დათმობა“ აიხსნება ისევ და ისევ კაიზერის ზრუნვით 

ბიორკეს შეთანიმების ბედისადმი, ხოლო, რაც შეეხება იმას, თუ 
რატომ არჩია გერმანიამ მაროკოს საკითხის დიპლომატიური 

გზით გადაწყვეტა, ამის შესახებ უკვე ზევით ითქვა. 

სტოვებდა რა რომინტენს, ვიტემ სადგურიდანვე ცნობა გა- 

უგზავნა რუვიეს: კონფერენციის საქმე მოგვარდაო 3. რუსეთი საფ- 

რანგეთისაგან ფულს ელოდა. 

საფრანგეთის მთავრობა პირდაპი“ უცხადებს რუსეთს, ოომ 

სესხი მხოლოდ მაშინ იქნება შესაძლებელი, თუკი კონფერენცია 

საფრანგეთის სასარგებლოდ დამთავრდება. 

ამგვარად. მეფის რუსეთი ალაესირასის" კონფერენციის სწრა- 

ფად, მშვიდობი-.ნად და საფრანგეთის სასარგებლოდ დამთავრე- 

1 8) V0, დასახ. ნაშრ., თავი 29, „ნი»(076", გვ. 375–-384. 
?შიქვე, გვ. 383. 

? იქვე. 
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ბის მოსურნე უნდა ყოფილიყო. რუსეთის საგარეო საქმეთა მი- 
ნისტრი ლამზდორფი კასინის სწერდა: „მართალია, რუსეთს მა- 

როკოში პირდაპირი ინტერესები არა აქვს, მაგრამ, მიუხედავად 
ამისა, მრავალი პოლიტიკური მოსაზრებიდან გამომდინარე, ჩვენ- 

თვის განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს კონფერენციის ამოცა- 

ნების არა მარტო მშვიდობიანად გადაწყვეტას, არამედ კონფე- 
რენციის რაც შეიძლება მალე დამთავრებას; ეს ბოლოს მოუღებს 

ამჟამად არსებულ დაძაბულ გაურკვევლობას, რომელიც ხელს 
გვიშლის მოვაწესრიგოთ ფინანსური ოპერაციები“), რუსეთის 
მთავრობამ თავისი პირველი დელეგატი ალხესირასის კონფერენ- 
ციაზე გრაფი კასინი სპეციალური საიდუმლო ინსტრუქციით 
აღჭურვა: „ჩვენი მოვალეობაა როგორც მოკავშირისა, -- ვკითხუ- 

ლობთ მთავრობის ინსტრუქციაში, –- ყოველგვარი ღონე ვიხმა- 

როთ იმისათვის, რათა საფრანგეთს გაუადვილდეს დასახული მიზ- 

ნის განხორციელება ?. „რუსეთმა ყველაფერი გააკეთა, რაც მასზე 

იყო დამოკიდებული, რათა უზრუნველეყო საფრანგეთისათვის საქ- 
მის სასურველი გადაწყვეტა“, –- აღნიშნავს რუსეთის ფინანსთა 

სამინისტროს საგანგებო აგენტი რაფალოვიჩი 1, „თუკი მაროკოს 

საქმეები საფრანგეთისათვის სასარგებლოდ წარიმართა, ეს მხო- 

ლოდ რუსეთის წყალობით“, -- აცხადებდა ვიტე!. 

მეფის რუსეთი აფრთხილებდა გერმანიას, რომ რევოლუცია, 
რომელიც ძირს უთხრის რუსეთში მონარქიულ სისტემას, შესა- 

ძლოა გერმანიაშიც გავრცელდეს, რის სიმპტომებმაც უკვე იჩინეს 

კიდეც თავი.“ მეფის რუსეთმა უნდა ჩაახშოს ეს რევოლუცია, რი- 

თაც იგი გერმანიასაკ იხსნის რევოლუციის ლიკვიდაციისათვის 

რუსეთს თანხები სჭირდება; ამ თანხების გაღება საფრანგეთს შე- 

უძლია ყველაზე უფრო; საფრანგეთი თანახმაა, საჭიროა მხოლოდ 

ერთი რამ: მაროკოს გარშემო დავა მალე და მშეიდობიანად მო- 

თავდეს წ. ვილპელმ 1I-ეს ნიკოლოზ 1I-ემ პირადად ორი წერილი 

გაუგზავნა. მეფეს კაიზერზე ზეგავლენის მოხდენა და კონფერენ- 
ციის ადრე დამთავრება ი სურდა 6. 

" IსხელისILMI #I0XIM8, 1930, ტ. 4--5 (41--42), გვ. 13. 

? ი ქვე, გვ. 10. 
3? ჯსიალისML #0XM8, 1931, ტ. 1 (44), გე. 162. 

" იქვე, გვ. 163, 
' IახენიM #იხXI8, 1930, ტ. 4--5 (41-42). 
9 სიატის ტ0XIც, 1911, ტ. IL, (44), გვ. 162. 
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1906 წლის მარტში საფრანგეთის გახეთ „V6თსვ“-ის რედა- 

ქციამ საიდანღაც ხელთ იგდო და გამოაქვეყნა რუსეთის მთავრო- 
ბის ს ხიდუმლო ინსტრუქციის ტექსტი, რომელიც გრაფ კასინის 
სახელზე იყო გაგზავნილი. საიდუმლო ინსტრუქცია მოწმობდა, 

რომ რუსეთი თავიდან ბოლომდე საფრანგეთს უჭერდა მხარს!. 

ამ გამომჟღავნებამ გერმანიის ბანაკში დიდი შემფოთება გამო- 

იწვია. ამიერიდან გერმანიისთვის საბოლოოდ ნათელი გახდა, 

რომ რუსეთი საფრანგეთის მხარეზეა ბოლოს და ბოლოს, რუ- 
სეთმა ამის შესახებ აშკარადაც განაცხადა, რამაც დააჩქარა გერ- 

მანიის მიერ ფარ-ხმლის დაყრა და კონფერენციის დამთავრება. 

საფრანგეთმა დაუფასა მეფის რუსეთს ერთგული საზსახური. 

1906 წლის 3 აპრილს, კონფერენციის დასასრულს, რუსეთის ცა- 
რიზმმა მიიღო სანუკვარი სესხი, 

იტალია „სამთა კავშირის“ წევრად ითვლებოდა და მოსა- 

ლოდნელი იყო, რომ იგი თავის მოკავშირე გერმანიას ამოუდგე- 

ბოდა მხარში, მაგრამ მოხდა პირიქით, იტალია საფრანგეთისა 

და ინგლისის ბანაკში აღძოჩნდა და თავის „მოკავშირე“ გერმა- 

ნიის წინააღმდეგ გამოვიდა. როგორც ვიცით, იტალია ადრევე 

დაუახლოვდა საფრანგეთს. ჩვენ გავეცანით საფრანგეთსა და 

იტალიას შორის დადებულ ფარულ შეთანხმებას, რომლის ძალი- 

თაც საფრანგეთმა იტალიას ტრიპოლი „დაუთმო“, ხოლო იტა- 

ლიამ მაროკოში საფრანგეთის „მშვიდობიან შეჭრას“ დაუჭერა 

მხარი. 1906 წლის 8 მარტს იტალიის პრემიერ-მინისტრმა ბა- 

რონმა სონინომ პირდაპირ განაცხადა: „დავრჩებით რა სავსებით 

ლოიალურნი სამთა კავშირის მიმართ, ჩვენ მხარს დავუჭერთ 

ტრადიციულ მეგობრობას ინგლისთან და კეთილმეგობრულ გან- 
წყობილებას საფრანგეთთან“ ?. იტალიის დელეგატი ალხესირასის 

კონფერენციაზე -–- მარკიზი ვისკონტი ვენოსტა –– კონფერენციის 

წინ საკმაოდ მკაფიოდ ამჟღავნებდა იტალიის პოზიციებს: „იგი, 

ამბობს რადოლინი, –– ძალზე შეგნებულად უდგება იტალიის ვალ- 

დებულებას სამთა კავშირისადმი, გერმანიისადმი, მაგრამ სურს 

მოიქცეს ისე, რომ არა ავნოს რა კეთილგანწყობილებას საფრან: 

გეთთან“ ვ სწორედ იტალიის შესახებ ამბობდა ვილპელმი: _ბიბ- 

  

1 #სეფ9იMII #0XX0, 1930, ტ. 4-8 (41-42), გვ. 48, 49, 60, 1. „ჯს» 

ტს»ი09150სტ0ი L01I16IM", დოკ. # 37. 

2 I6600)XMV9, M02:MVI2))090LC 0XMV0010XMILMV 8 1I(60M0X 0VCC60-II09- 
0M0M 101IMIXVIL, გვ. 60. · 

8? 016 6X0556 L0IILII, ტ. XXI, ნაწ. L დოკ. # 6935. 
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ლიაში ნათქვამია, რომ არ შეიძლება ემსახურო ორ ბატონს ––- 
საფრანგეთ-ინგლისსა და სამთა კავშირს. ეს 'სრულიად შეუთავსე– 
ბელია“!, იტალიას საფრანგეთთან და ინგლისთან ხელიხელჩაკი- 
დებულს უნდა ევლო; წინააღმდეგ შემთხვევაში იგი ვერ განახორ- 
ციელებდა იმ „უფლებებს“, რომლებიც მან საფრანგეთისაგან 1900. 
წლის საიდუმლო შეთანსძების ძალით მოიპოვა, ე ი. ვერ განა– 
ხორციელებდა თავის აგრესიულ ზრახვებს ტრიპოლის მიმართ. 

იტალიის საფრანგეთთან დაახლოება გერმანიას დიდ უსი–- 

ამოვნებას ჰგვრიდა. მაგრამ იგი „მოტყუებული ქმრის“ როლში- 

გამოდიოდა და ცდილობდა საბოლოოდ არ დაეკარგა ცოლი, 

რომელიც, მიუხედავად ღალატისა, მაინც სანუკვარი იყო „რქა–- 
დადგმული“ ქმრისათვის, იტალიის შესახებ ბიულოვი ამბობდა: 

„ბედნიერი ქორწინების შემთხვევაში ქმარი არ უნდა აღელდეს, 

თუკი მისი მეუღლე ვალსის ზედმეტ ტურს იცეკვებს სხვასთან. 

მთავარია, იგი არ გაექცეს მას; მაგრამ არ გაექცევა, თუკი 

გრინობს, რომ ქმართან იგი უკეთ იცხოვრებს“ ?. გერმანია განა- 

გრძობდა „მოფერებას“; მოღალატე „ცოლი“ რჩებოდა მასთან, 

მაგრამ საჭირო მომენტში ღალატისათვის მზად იყო. 

ალხესირასის კონფერენციაზე იტალიის ღალატი სამთა კავ- 

შირისადმი უეჭველი ფაქტია. მიუხედავად ამისა, ბიულოვი დაჟი- 
ნებით ცდილობს ამ ღალატის უარყოფას. ბიულოვი თავის ნაშ- 

რომში „თვითმპყრობელი გერმანია“, რომელიც პირველი იმპერი–- 
ალისტური ომის წინ დაიწერა, წერდა: „ევროპის ისტორია იშვი-- 
ათად არის მოწმე ისეთი ძლიერი და ხანგრძლივი კავშირისა, 

როგორიც სამთა კავშირი იყო“ 1. აქვე ბიულოვი ამტკიცებს, რომ 
თითქოს, იტალია არასდროს არ ცდილა და თურმე აზრადაც კი 

არ მოსვლია ეღალატა კავშირისათვის, არც ალხესირასში და არც 

სხვაგან, „იტალიის მიერ ალხესირასის კონფერენციაზე დაკავებუ- 

ლი პოზიციის შესახებ მთელი რიგი ლეგენდები შეიქმნა, –– წერს 
ბიულოვი. -– უთითებდნენ იმაზე, რომ ალხესირასში იტალიამ ჩვენ 
მარტო დაგვტოვა მძიმე მომენტში, ანდა ჩვენს მიმართ მან ორ- 

პირობა გამოიჩინა... საქმე იმაში იყო, რომ იტალიამ ზოგიერთ 
მეორეხარისხოვან საკითხებში ხმა მისცა ჩვენს წინააღმდეგ და- 

სავლეთის სახელმწიფოებთან ერთად. ეს ფაქტი ხელზე დაიხვია 

1 L6C60)0XMX, დასახ. ნაშრ., გვ. 60. 
2 დგXI, დასახ. ნაშრ., გვ. 109. 

81 სციX95იX» C0M –I72707, /იცჯმინიჯ ILI60Mეი)ი. II 6Lა0იეიL-- 

-+M0ი»შცვ, 1916, გვ. 42. | 
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საფრანგეთის პრესამ და მსოფლიოს აუწყა, რომ თითქოს იტა- 

ლია გამოვა სამთა კავშირიდან და საფრანგეთს დაუმეგობრდება!. 

აშკარაა, რომ ბიულოვი კვლავ „ეფერება“ მოღალატე მეგობარს. 

ექს-კანცლერი გრძნობს მოახლოვებულ ომს, გრძნობს, რომ იტა- 
ლია ხელიდან ეცლება და ყოველნაირად ცდილობს დაუყვავოს, 

მოეფეროს, შეირიგოს, კვლავ მოხიბლოს მე“ყევი მეგობარი: მზა- 

დაა ყველაფერი აპატიოს მას, სამთა კავშირი გერმანიის დიპლო- 

მატიის, ბოლოს და ბოლოს, ერთადერთი Cეალური პრაქტიკული 

მეღწევა იყო, რომელზედაც გერმანიის მმართველები დიდ იმე- 
დებს ამყარებდნენ. გერმანიის დიპლომატია (და თვით გადამ?დგა- 

რი კანცლერიც) ცდილობდა ევროპის საზოგადოებრივი აზრის- 

თვის წარმოედგინა, რომ ეს წედეგი მყარი და საფუძვლიანი იყო. 

ბიულოვი ხედავდა იტალიის ორგულობას. მას არ ჰქონდა 

ვისკონტი ვენოსტას იმედი. უნდა ვეცადოთ, სწერდა ბიულოვი 

რადოვიცს (გერმანიის ელჩს მადრიდში და პირველ დელეგატს 

ალხესირასის კონფერენციაზე), რომ ვისკონტი ვენოსტა ჩეენს 

თვალსაზრისზე დავაყენოთო2?, ამ საქმეზი ბიულოვს რადოვიცის: 

დიდი იმედი ჰქონდა: „მე ეჭვი არ მეპარება იმაში, რომ თქეენი· 

აღმატებულება მოახერხებს იტალიის დელეგატის ჩვენს მხა“ეზე. 

გადპობირებას“, ––-– სწერდა რაიხსკანცლერი რადოვიცს". ამაოდ 

დაშვრნენ ბიულოვი და რადოვიცი, იტალია საფრანგეთის ერთ- 

გული დარჩა. 

ესპანეთი, როგორც ვიცით, 1904 წლის ხელშეკრულებების 

ძალით მჭიდროდ იყო დაკავშირებული საფრანგეთთან და ინგ- 

ლისთან: საფრანგეთთან 1904 წლის 3 ოქტომბერს დადებული 

ხელშეკრულების ძალით იგი მაროკოს გა:ოფის მონაწილე გახდა. 

მას თავისი წილის მიღების იმედი მხოლოდ საფრანგეთის გამარ- 

ჯვების შემთხვევაში შეეძლო ჰქონოდა. ცხადია, ესპანეთი ენერ- 

გიულად უჭერდა მხარს საფრანგეთს. ბიულოვი ამბობდა: „ესპა- 

ნეთი და საფრანგეთი შეიძლება განხილულ იქნენ როგორც პო- 

ლიტიკური ერთიანობა.. ესპანეთი არა მარტო გეოგრაფიულად, 

1სგიხენXჯ თდ0 8§10X09, დასახ. ნაშრ., გვ, 42. 
2 „IX§5 Iითინ ძეისL ჭი, მხი-ი VI500ი(1 V0Cი00919 LIIL 016 C>069!CIIL5- 

ხსიIხი სი50:0 Mი0X0VM000ILLIL 2ს ლცVI0იტი..". ს! CC0550 IVIILII.. 
ტ. XXI, ნაწ. 1, დოკ. # 6929. 

მე I(6ხ >V0I(16 »I10ხL, ძე8 05 IXს„გL IXX6CI)6ი>2 დთლIIიფგი XII, ძაL- 
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არამედ ფინანსურად და კულტურულადაც საფრანგეთის კუდს 

წარმოადგენს#ი-ო ...12, 
ჩრდ. ამერიკის შ. შ. ნაკლებად იყო დაინტერესებული 

მაროკოთი, თუმცა „ღია კარების“ პრინციპი გარკვეულად ხიბ- 
ლავდა მას. ა. შ. შ. ფინანსური და პოლიტიკური წრეები მჭიდ- 
როდ იყვნენ დაკავშირებულნი ინგლისთან და კონფერენციაზე 

ინგლისისა და საფრანგეთის სასარგებლო საქმეს აკეთებდნენ. მათ 

იკისრეს შუამავლის როლი, რომელიც იმაში მდგომარეობდა, რომ 

დაჟინებით ურჩევდნენ გერმანიას დაეთმო საფრანგეთისათვის. 

თავისი პოლიტიკის შესახებ თეოდორ რუზველტი ამბობდა: „წა- 

ვართვი რა ვილჰელმს მარცვლის ნაწილი, მე შევეცადე, რომ ჩენ- 
ჩო მთლიანად მას დარჩენოდა, რომ ეს ჩენსო შეღებილი ყოფი- 
ლიყო ისე, როგორც მას სურდა" ?. 

ბელგია, პოლანდია, პორტუგალია და შვეცია მჭიდროდ 

იყვნენ დაკავშირებულნი ინგლისთან და საფრანგეთთან და კონ- 

ფერენციაზე მათ მხარეზე გამოდიოდნენ. 

გერმანიის ერთადერთი საიმედო მოკავშირე ავსტრია-ჰუნ- 

გრეთი უნდა ყოფილიყო, მისი ძველი მეგობარი. მაგრამ არც აქ 

გაუმართლდა იმედი ბიულოვს, ფრანც-იოსები, რომელსაც არ წზე- 
ეძლო ომში ჩაბმა, მოსურნე იყო კონფერენციის მშვიდობიანად 

დამთავრებისა. ავსტრია-პუნგრეთი მაინცდამაინც ენერგიულად არ 

ეხმარებოდა გერმანიას, იგი უფრო შუამავალს მოგვაგონებდა. 

ვილჰელმ IL არ იყო კმაყოფილი თავისი მოკავშირისა. ამით აიხ- 

სნება მისი დეპეშა, გაგზავნილი 1906 წლის 28 მარტს ავსტრიის 

საგარეო საქმეთა მინისტრის გრაფ აგენორ ფონ გოლუხოვსკის 

სახელზე. ვილჰელმი „ალხესირასში გულმოდგინეობისათვის“ მად- 

ლობას უხდის ერთგულ მოკავშირეს, რომელიც კონფერენციაზე 

დუელის დროს აღმოჩნდა „ბრწყინვალე სეკუნდანტის როლში", 
ე· ი, ბრძოლის მოწმედ და არა მონაწილედ). არანაკლებ აღშფო- 
თებით იგონებს ავსტრიის მოქმედებას კონფერენციაზე ბარონი 
როზენი. იგი ავსტრია-ჰუნგრეთს არც იმის ღირსადა სთვლის, რომ 

მან ბრწყინვალე სეკუნდანტის სახელი ატაროსბ?. ავსტრია არ 

იყო მზად ომისათვის, გარდა ამისა ძნელი იყო საზოგადოებრივი 

  

1 სIი CთIC0386 L0IILIს, ტ. XX, ნაწ. I, დოკ. # 6558. 
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8 II0XჰXCX#Xჯ89, დასაზ, ნაშრ., გე. 157 
"Iს0560, დასახ. ნაშრ., გვ. 124, 
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აზრის დარწმუნება იმაში, რომ მაროკოსათვის ომი ავსტრია-ჰუნგრე- 
თისათვის საჭირო და სასარგებლო იყო. ამიტომ ავსტრია-ჰუნგრეთს 

არ სურდა მაროკოს გულისათვის საფრთხეში გაბმულიყო, როდე- 

საც კონფერენციაზე კრიზისმა ზენიტს მიაღწია ფრანც-იოსებმა 

კაიზერს წერილი მისწერა, სადაც ამბობდა, რომ მართალია 

ავსტრია-ჰუნგრეთი გერმანიასთან ერთად ყველგან წავა, მაგრამ 
ამჟამად ორიეენი იზოლირებულნი არიან და კონფერენციის ჩაშლა 

მათ მეტად მძიმე შედეგებს უქადის!. 

მაროკოს სულთანი მოხიბლული იყო თავისი „მფარველით“ი, 

მაროკოს სუვერენიტეტისა და ხელშეუხებლობის დამცველის ნი- 

ღაბით მოქმედი გერმანიით, მაროკოს საზოგადოებრივი აზრის 

გარკვეული ნაწილი უჯერებდა გერმანიას. „ვილჰელმი აქ ალაჰმა 

მოავლინა ფრანგების მზაკვრობის წინააღმდეგ“ 2, –– ასე ფიქრობ- 

დნენ გერმანელების მიერ მოჯადოებული მაროკოელები, სულთანი 
და მისი ვეზირები გერმანიას უჭერდნენ მხარს და კონფერენცი- 

აზე მისი მოკავშირის როლში გამოდიოდნენ. მაროკოელებს საკ- 

მარისად ესმოდათ, რომ რეფოომათა ფრანგული წინადადებების 

პირდაპირი მიღება მოასწავებდა საფრანგეთის პროტექტორატს, 

კონფერენციის შემთხვევაში ისინი იმედოვნებდნენ, რომ საკითხის 

საერთაშორისო ბაზისზე მოგვარება მოხდებოდა, რომ მაროკო ასე- 

თი გზით პირობითი დამოუკიდებლობის გარანტიას მაინც მი- 

იღებდა 13. 

სულ სხვანაირად ფიქრობდნენ მაროკოს ხალხი და მაროკოს 

ხელმძღვანელი წრეების პროგრესიული ნაწილი. ისინი საერთოდ 

აღშფოთებას გამოთქვამენ მათ ღრმად სწამთ, რომ ევროპელებს 

სურთ მაროკოს დამონება, მაროკოსთვის ნაციონალური დამოუ- 

კიდებლობის წართმევა. უკმაყოფილება უცხოელთა მიმართ მა- 

როკოს ხალხში ყოველდღიურად იზრდება. მაროკოს სულთანი 

აბდ-ელ-აზიზი და მისი კარისკაცები რომლებიც ევროპის სახელ- 

მწიფოთა ტიკინებად გადაიქცნენ, ანგარიშს არ უწევენ ხალხის. 

განწყობილებას. სულთანი ფეხქვეშ ეგება გერმანიას, თავისი ხალ- 

ხის ინტერესებს გერმანელ კაპიტალისტთა სამსხვერპლოს სწი- 

რავს, სულთანი ლაპარაკობს მაროკოში არსებულ „რეაქციულ 

ელემენტების” შესახებს რომლებიც, თურმე, ეწინააღმდეგებიან 
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უცხოელების ცდას „დაეხქარონ“ მაროკოს !, სულთანი დარწმუ- 

ნებულია იმაში, რომ უცაოელთა დახმარება აუცილებელია, – 

აცხადებდა გრაფი ტატენბახი, –- მაგრამ მის ქვეშევრდომთა შო- 

რის, ძირითადად „გაუნათლებელ! ნაწილში, არიან ისეთებიც, 
რომლებიც არ იზიარებენ სულთნის შეხედულებებს ?. სწორედ ეს 

„რეაქციული ელემენტები. _მაროკოს სულთნის ქვეშევრდომთა 

გაუნათლებელი ნაწილი“ წარმოადგენდა მაროკოს ხალხის ჯანსაღ 

ნაწილს რომელიც უცხაოელთა ბატონობის მოსურნე არ იყო, 

როძელსაც სუ“და თავისი ქვეყნის დამოუკიდებლობა და უცხო- 

უთის კაპიტალის კაბალისაგან მისი დახსნა. 

მაროკოს ხალხში დიდ უკმაკოფილებას იწვევს ევროპის სა- 
ხელეიწიფოთა მიერ ორგანიზებული ალხესირასის კონფე“ენცია. 

ამ კონფერენციის სახით მას წარმოდგენილი აქეს ძალა, მიმარ- 

თული მაროკოს ხალხის წინააღმდეგ. ამ კონფერენციაში იგი 
ხედავს ევროპის სახელმწიფოთა ცდას დაიმონონ მაროკო ეკო- 

ნომიურად და პოლიტიკურად. დიდ მკჩეთებში ანათემა და წსე- 

ვლა გაისმის ქრისტიანთა წინააღმდეგ. რომლებიც შეკრებილან 

ალხესირასში მაროკოს მოსპობის მიზნით. ისლამის მსახურნი 

წყევლა-კრულვას უთვლიან ყველა იმ მუსლიმანს, რომელიც გია- 
ურებთან ითანამშრომ ლებს, «ომელიც თავის ბავშვებს გაგზავნის 

გიაურთა სკოლებში, სადაც მუსლიმან ბაკშვების სულიერი მო- 

წამელა ხდება. ისლამის მსაბურნი მოუწოდებენ არაბებს აღარ 

გაუშვან ბავშვები ფრანგულ სკოლებში. როგორც ინგლისური 

გაზეთი „ს MI" იტყობინება თავის 1906 წლის 27 მარტით 
დათარიღებულ კორესპონდენციაში, მაროკოელები ალხესირასის 

კონფერენციას თვლიან მათ წინააღმდეგ მიმართულ მტრულ ღო- 

ნისძიებად. მაროკოს ზოგიერთ ტოპბთა ბელადები ცდილობენ 

მზადყოფნაში იყოლიონ საუკეთესო ძალები, რათა წინააღმდეგობა 
გაუწიონ უცხოელთა ექსპედიციების მოულოდნელ გამოჩენას ბ. 

ევროპელებმა ანტიქრისტიანული ქადაგება და, საერთოდ, 

ალხესირასის კონფერენციისადჰი მტოული განწყობილება მარო- 

1 ნI8 610556 L90II(Iს, ტ. XXI, ნაწ. ს დოკ. #. 6898. 
2ი · 
ვ იგ ბმა მაროკოში რამდენიმე სკოლა გახანეს რათა მაროკოში 

ფრანგული ორიენტაციის ახალი თაობა აღეხარდათ, გერმანელები მუდამ წი- 

ნააღძდეგნი იყვნენ ამისა და, თავის მხრივ, ცდილობდნენ გერმანული სკოლები 
გაეხ.ნათ და მაროკოს ახალგაზოდობა გერმანული სულით აღეზარდათ. 

ა მაროკოში შექპნილ მდაკოჭარეო=ბის შესახებ იხ. სI10;Cს§8, დასახ, 

„ ნაშრ., გვ. 17, 18. 
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კოში თავიანთი ინტერესების საზიანოდ მიიჩნიეს; მათ გადაწყვი- 

ტეს დაეცვათ ეს ინტერესები, რომლებიც ესოდენ დიდ საფრთხე- 

“ში იმყოფებიან. ამისათვის საჭიროა შეიარაღებული ძალა, მაგრამ 

ვინ მიიღებს ამაზე მანდატს? როგორ უნდა გადაწყდეს ეს საქმე? 

“–ოუნდა გაიგზავნოს იქ ინტერნაციონალური ლაშქარი, თუ რომე- 

ლიმე ცალკეულმა სახელსწიფომ უნდა მიიღოს მაროკოში „ევრო: 

„პელთა ინტერესების“ ადგილობრივ „ფანატიკოსებისაგან“ დაცვის 

რწძუნებანი? აი: რა აღელვებს ევროპის სახელმწიფოებს, გერმა- 

ნელები მზად არიან დათანხმდნენ იმაზე, რომ ეს საქმე ესპანეთმა 

იკისროს, ვინაიდან ესპანეთი სუსტი სახელმწიფოა, იგი ვერ გაბე- 

«დავს მიიჩემოს მაროკო; მაგრამ საფრანგეთი, რომელმაც ყველა- 

ფერი გაითვალისწინა და უკვე ჯარები მოაგროვა ალჟირ-მარო- 

კოს საზღვართან, ალბათ, თვითონვე მოინდომებს ითაოს ეს საქმე. 

ეს კი უკვე გერმანელთა ანგარიშში ალარ შედის, რადგან საფ- 

რანგეთი ძლიერია და იგი უექველად მიითვისებს მაროკოს. 

ითვალისწინებს რა მაროკოში შექბნილ მდგომარეობას, გერ- 
მანიის დიპლომატია კვლავ არწმუნებს მაროკოს სულთანს, რომ 
გერმანია მისი „მეგობარია“, რომ გერმანია ამ კონფერენციაზე 

მაროკოს ინტერესების დასაცავად გამოვა: მაროკო კი თავის 

მარივ უნდა ეცადოს, რაც შეიძლება ენერგიულად დაუჭიროს 

მხარი გერმანიას, კონფერენციისათვის შეარჩიოს ისეთი დელეგა- 

ტები, რომლებიც გერმანიის ერთგულნი იქნებიან. გრაფი ტატენ- 

ბახი მოაგონებდა აბდ-ელ-აზიზს იმის შესახებ, თუ როგორი ერთ- 

გული იყო მამამისი, სულთანი მულეი ჰასანი გერმანიისა, თუ რო- 

გორ უჯე”რებდა იგი ყველაფერში თავის „მეგობარ“ ტატენბახს. 

ტატენბაუვი ურჩევს აბდ-ელ-აზიზს თავის მამასავით ერთგული 

იყოს გერმანიისა, ყკელაფერში ენდოს მას?, მაროკოს წარმომად- 

გენლებს რაც შეიძლება კარგად მოექეცით, ავალებდა ბიულოვი 

ალბესირასის კონფერენციის გერმანელ დელეგატებს, რათა ამით 

"ისინი ჩკენდამი ნდობით აღჭურეთოთო 1. 

ამგვარად, გერმანია იხოლირებული აღმოჩნდა. ბარონი ჰერ- 

მან ფონ ეკარდშტაინი სამართლიანად უსაყვედურებს გერმანიის 

ომამდელ დიპლომატიას. გაუგებარია ამბობს იგი, რატომ წავიდა 
გერმანია ამ კრაზანის ბუდემი, რატომ არ ისურვა მან ბოლო 

-მოეღო ამ საქმისათვის რუკიეს მიერ 1905 წლის ზაფხულში შეთა- 

1III12LCL5, დასახ, ნაშრ., გვ. 17, 18. 

2 16 CL0550 CიIILIL, ტ. XXI, ნაწ. ს დოკ. #X 6824, 6898. 
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ვაზებული შეთანხმების გზით; რა საჭირო იყო ალხესირასის 

კონფერენციის მოწვევა, როცა წინასწარ ნათელი იყო, რომ ყვე- 

ლა სახელმწიფო, გარდა ავსტრიისა, საფრანგეთის მხარეზე იქნე- 

ბოდაო1!, 

# 
X» # 

კონფერენციის მუშაობა გავიანურდა, რაც შედეგი იყო მხა- 

რეთა შორის გაუთავებელი დავისა და კამათისა, რომელსაც ბო- 

ლო აღარ უჩანდა. ამასთანავე საჭირო იყო ყველაფერი, რაც ამ 

კონფერენციაზე ითქმებოდა ან დაიწერებოდა, სულთნის დელეგა- 

ტებისათვის ეთარგმნათ მათ მშობლიურ ენაზე, რადგანაც მარო- 

კოს წარძომადგენლებმა ევროპული ენები არ იცოდნენ. 

დიდხანს იბრძოდა გერმანია, ყველაფერს მიმართა მან: მოს- 

ყიდვას, მუქარას, დაშინებას უბზრავლესობის მხარდაჭერით დაი- 

მედებული საფრანგეთი არაფერს სთმობდა. ბევრჯერ იყო მოსა- 

ლოდნელი კონფერენციის ჩაშლა... ბოლოს და ბოლოს გერმანიამ, 

რომელიც დარწმუნდა, რომ საბოლოოდ და სავსებით იზოლირე- 
ბულია, ფარ-ხმალი დაყარა და წინააღმდეგობა შეწყვიტა. ტეი- 

ლორის მოხდენილი თქმით, ბიულოვმა დაკარგა ნებისყოფის სიმ- 
ტკიცე; მთელი საქმე თვით იკისრა, ხოლო პოლშტაინი მოიშორა 

(უკანასკნელი მალე ოფიციალურადაც გადადგა კიდეც). 5 აპრილს 

ბიულოვს, რომელიც რაიხსტაგში გამოდიოდა სიტყვით და თავის 

პოლიტიკას იცავდა, გულის მწვავე შეტევა მოუვიდა, რის შედე- 
გადაც კანცლერი ფაქტიურად რამოდენიმე თვის განმავლობაში 

მწყობრიდან გამოვიდა. ყოველივე ეს ისევე სიმბოლური იყო, რო- 

გორც მის მიერ ათი თვის წინ თავადის ტიტულის მიღებაო, 

წერს ტეილორი 2, ბიულოვის დიპლომატია დამარცხდა, ეს და- 
მარცხება ფიქსირებულია კონფერენციის მიერ მიღებულ „გენერა- 

ლურ აქტში". ' 

„ალხესირასის გენერალური აქტი“ ხელმოწერილ იქნა 1906 
წლის 7 აპრილს. იგი შედგება 7 თავისაგან და 123 მუბლისაგან 3. 

აქტის შესავალში ნათქვამია, რომ აქტზე ხელის მომწერი სახელ- 

მწიფოები მაროკოს სამ ძირითად პრინციპს აღიარებენ: 1. მარო- 

კოს სულთნის სუვერენიტეტსა და სახელმწიფოებრივ დამოუკიდებ- 

1 ს. ცხ. I902 0, #იიიMV8 8 ეI0XV IMI06)II9XIM8:90, გვ. 138, 
2 ჯ3M101, დასახ. ნაშრ., გვ. 446. 
1? აქტის სრული ტექსტი ის. დებიდურის თხხულებაში: ს იხ100VX, 

დასახ. ნაშრ,, გვ. 294--318მ. შემოკლებული ტექსტი იხ. კრებულში: „M6XXIV- 
3800XMM6 0180MICMILV" 1870--1918, დოკ. # 91, გვ. 158-–-162. 
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ლობას, 2. მაროკოს სახელმწიფოს მთლიანობის დაცვას, 3. მარო- 
კოში ეკონომიური საქმიანობის თვალსაზრისით ყველა სახელმ?წი- 
ფოსათვის თანასწორობას და თავისუფლებას („ღია კარებისა და 

თანასწორ შესაძლებლობათა პრინციპი“). აქტის პირველი თავი შეე–- 
ხება მაროკოში პოლიციის ორგანიზების საკითხს; მეორე თავში და- 
სახულია იარაღის კონტრაბანდაზე თვალყურის დევნებისა და მისი 
აკრძალვის ღონისძიებანი; მესამე თავში ლაპარაკი, მაროკოს, სა- 
ხელმწიფო ბანკის (890MიV0 ძ'VL2L ძს MმIილ) შექმნის შესახებ; მეოთ- 
ხე თავში განხილულია გადასახადების უკეთ აკრეფის საკითხი და და– 
სახულია ღონისძიებანი გადასახადთა წყაროების გამონახვისა; მეხუ- 

თე თავი ეხება საბაჟოების, კონტრაბანდული ვაჭრობისა და ვაჭრო– 

ბაში ბოროტმოქმედების წინააღმდეგ ბრძოლის საკითხებს; მეექვსე 
თავი შეიცავს დეკლარაციას საზოგადოებრივი სამუშაოებისა და 
საზოგადოებრივი სამსახურის შესახებ; მეშვიდე თავი შეიცავს ზო- 

გად დასკვნით ნაწილს. 
კონფერენციის ძირითადი და თავსატეხი საკითხები იყო ბანკისა 

და პოლიციის ორგანიზების საკითხები დანარჩენ საკითხებს არ 
ჰქონდათ არსებითი მნიშვნელობა და მათში შეთანხმებაც ადვილად 
იქნა მიღწეული. 

ევროპის სახელმწიფოთათვის მაროკოს ბანკის ხელში ჩაგღება 
შერიფის იმპერიაში ეკონომიური შეჭრის წარმატებით განხორციე- 
ლებისა და მასზე ეკონომიური კონტროლის დაწესების ერთ-ერთ 
ძირითად საშუალებას წარმოადგენდა რაც შეეხება პოლიციის 
ორგანიზების საკითხს, აქ უკვე საქმე შეეხებოდა მაროკოზე პო- 
ლიტიკური კონტროლის განხორციელებას. ის სახელმწიფო, რომე- 
ლიც ხელთ იგდებდა მაროკოში პოლიციის ორგანიზებისა და მასზე 
ზედამხედველობის უფლებას, მაროკომი პოლიტიკურადაც განმ- 
ტკიცდებოდა. საფრანგეთი, რომელმაც „ღია კარების და თანასწორ 
შესაძლებლობათა“ "პრინციპი აღიარა, ამტკიცებდა, რ«ომ–ამით მან 

ძალზე ბევრი დასთმო; მას სრულიადაც აღარ სურდა დაეკარგა შე- 
რიფის იმპერიაში მოპოვებული პრივილეგიური მდგომარეობა. რევუ- 
ალის თქმით, „ღია კარები“ იმას როდი ნიშნავს, რომ ისინი, რომ- 

ლებიც“ სახლში სხედან გამოვიდნენ იქიდან!. 
საფრანგეთი აღარ სჯერდება პოლიციის რრგანიზებისა და 

ხელმძღვანელობის უფლებით მხოლოდ ალჟირ-მაროკოს საზღვარზე, 
იგი მოითხოვს პოლიციის მანდატს მთელს მაროკოზე. ინგლისი, 

1 016 CX0536 I 0IILIს, ტ. XXI, ნაწ. 1, დოკ. # 6974. 
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ჩ. ა. შ. შ., რუსეთი, იტალია და მცირე სახელმწიფოები კვერს უკრა- 

ვენ მას. გერმანიის დელეგაცია კატეგორიულად უარყოფს საფრანგე- 
თის ასეთ მოთხოვნებს, რადგანაც, ბიულოვის თქმით. ასეთ შემთხვე- 

ვაში სულთნის დამოუკიდებლობა მოისპობა'. გერმანიისათვის მარო– 

კო დაიკარგება ისევე, როგორც ტუნისი, მადაგასკარი და სხვა. საფ- 

რანგეთის ხელში მაროკოს პოლიციის გადასვლა მაროკოზე საფრან- 

გეთის პროტექტორატს უდრის. გერმანიამ, თავის მხრივ, პოლიციის 

ორგანიზების ინტერნაციონალური პრინციპი წამოაყენა. 
საფრანგეთის მთავრობის გადაწყვეტილება, ხელთ ეგდო 

პოლიციის ორგანიზებისა და ხელმძღვანელობის მანდატი მთელს 

მაროკოში, მტკიცე და საბოლოო იყო. რევუალი აცხადებდა: საფ- 

რანგეთი უარყოფს პოლიციის ორგანიზების საკითხში ყოველ- 

გვარ ინტერნაციონალურ პრინციპს, რადგანაც ეს პრინციპი ეწი- 

ნააღმდეგება 8 ივლისის შეთანხმებით აღიარებულ საფრანგეთის 

სპეციალურ ინტერესებს მაროკოში; საფრანგეთის მდგომარეობა 

ალჟირში აუცილებლად საჭიროებს მაროკოს პოლიციის ხელმძღვა- 

ნელობის საფრანგეთისათვის გადაცემას საფრანგეთმა განაცხადა 

აგრეთვე, რომ იგი პოლიციის ხელმძღვანელობას მაროკომი განა- 

ხორციელებს ესპანეთთან ერთად“. ამ კომბინაციებზე შეჩერდა სა- 

ბოლოოდ საფრანგეთი და მისი ოდნავად შეცვლაც კი აღარ სურდა. 

მან თავისი გაიტანა კიდეც. 

გერმანელებმა, როგორც აღვნიშნეთ, საფრანგეთის ასეთ გეგმის 
წინააღმდეგ გაილაშქრეს. და მაროკოში პოლიციის ორგანიზების 

ინტერნაციონალური პრინციპი წამოაყენეს. რადოვიცი ეუბნებოდა 

რევუალს, რომ საკითხი საფრანგეთისათვის მაროკოს პოლიციის 

ხელმძღვანელობის საერთო მანდატის გადაცემის შესახებ კონფე- 
რენციის პროგრამიდან უნდა მოიხსნას და სხვა სახის კომბინაციები 

უნდა იქნეს გამონახულიო“. ფრანგები ხედავდნენ, რომ გერმანიას 
ინტერნაციონალური რეფორმეზის საშუალებით მაროკოდან საფ- 
რანგეთის გამოდევნა სურდა და მაროკოს ინტერნაციონალიზაცია 
ჰქონდა გადაწყვეტილი. ამიტომ უმრავლესობის მხარდაჭერით გათა- 
მამებული საფრანგეთი გერმანიის ყოველ წინადადებას პოლიციის 

ორგანიზების საკითხში სასტიკი წინააღმდეგობით ხვდებოდა. 
როგორი «ყო გერმანიის წინადადებები? უპირველეს ყოვლისა 

გერმანია მოითხოვდა პოლიციის ორგანიზების საკითხში სულთნის 

1 I)I6 C+0556 L01ILIს, ტ. XXI, ნაწ. I, დოკ. # 6922. 
2 +48+ძ168ს, დასახ. ნაშრ., გვ. 102. 
შ ს): CI0956 LიIILIს, ტ. XXI, ნაწ. IL, დოკ. ## 65980, 6987, 6988. 
ბ იქვე, დოკ. # 6964. 
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ავტორიტეტის დაცვას', ანუ სულთანს უნდა მოეწვია პოლიციის 

ინსტრუქტორები, რომლებიც მოახდენდნენ პოლიციის ორგანიზებას 
„და ხელმძღვანელობას გაუწევდნენ მას. საფრანგეთი ერთ ხანს ყოყ- 
მანობდა, ეცნო თუ არა სულთნის ავტორიტეტი. სულთანი ხომ გერ– 
მანიის „მეგობარია“ და ვაითუ უპირატესობა გერმანელებს მიანი- 
ჰოს... სულთანი სუსტია, მას არ ძალუძს ესოდენ ძნელი საქმე ითა- 

გოს, გაიძახოდნენ ფრანგები. ბოლოს და ბოლოს სულთნის ავტორი- 
ტეტი ხომ მხოლოდ ფორმალობა იყო იმპერიალისტთა თვალში... 

"ფრანგები დათანხმდნენ ეცნოთ ეს „ავტორიტეტი“, მხოლოდ იმ პი- 

რობით, რომ სულთანს პოლიციის ინსტრუქტორებად მხოლოდ ფრან– 
გები და ესპანელები უნდა მოეწვია. გერმანია არ ეთანხმებოდა ფრან- 

გებს, ეს ხომ „შენიღბული პროტექტორატიაო“ განაცხადა ტატენბახ- 

მა. გერმანიამ ახალი კომბინაცია წამოაყენა: პოლიციის ხელმძღვანე– 

ლობა დაჰკისრებოდა საფრანგეთს, ესპანეთს და მესამე სახელმწი–- 

ფოს, რომლის ქვეშ იგულისხმებოდა გერმანია. გერმანია საფრანგეთის 

სასტიკ წინააღმდეგობას წააწყდა და ეს კომბინაცია უარყო, ხოლო 
შემდეგ ახალი წინადადება წამოაყენა; სულთანმა პოლიციის ინსტ- 
რუქტორებად მცირე სახელმწიფოთა მოქალაქეები უნდა მოიწვიოს. 

ფრანგებს საწინააღმდეგო არა უნდა ჰქონდეთ რა. მართალია თვით 

აღარ იქნებიან ინსტრუქტორებად, მაგრამ,სამაგიეროდ, არც გერმანე– 

ლები იქნებიან ასეთებად? იზოლირებულმა გერმანიამ ვერც ეს 

გეგმა განახორციელა. მაშინ გერმანიის დელეგატებმა ახალი გეგმა 
წამოაყენეს, რომლის მიხედვითაც მაროკოს ოთხ ნავსადგურში 

(საფი, რაბატი, ტანჟერი, ტეტუანი) პოლიციის ინსტრუქტორებად 

ფრანგი ოფიცრები უნდა ყოფილიყვნენ, ხოლო სამ ნავსადგურში 

(მოგადორი, მაზაგანი, ლარაში) ესპანელი ოფიცრები; მერვე ნავ– 

სადგური (კასაბლანკა) ნეირრალურად უნდა გამოეცხადებინათ და 

აქ პოლიციის ხელმძღვანელობა შვეიცარიის ან ჰოლანდიის წარმო- 

მადგენელს უნდა გადასცემოდა. ამ გეგმის მიხედვით პოლიციის 

ინსპექტორი კასაბლანკაში იმავე დროს იქნებოდა მაროკოს მთელი 

პოლიციის მთავარი ინსპექტორი. იგი, ეს ე. წ. გენერალური ინსპექ- 

ტორი, საერთო ზედამხედველობას განახორციელებს ტანჟერის დიპ- 

ლომატიური კორპუსის ხელმძღვანელობით! ფრანგები დათანხმდ- 
ნენ შექმნილიყო „გენერალური ინსპექტორის“ პოსტი და ამ პოსტზე 

შვეიცარიელი ოფიცრის კანდიდატურა წამოაყენეს. „გენერალური 

' ჩIი 0-0558 LიIILIს, ტ. XXI, ნაწ. 1, დოკ. # 7004. 
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ინსპექტორის“ სამყოფელი ტანჟერი უნდა ყოფილიყო. რაც შეეხე–- 

ბა გენერალური ინსპექტორის უშუალო მეთაურობის ქვეშ კასაბ– 

ლანკის პოლიციის დაყენებას, ეს, საფრანგეთმა კატეგორიულად 

უარყო. საფრანგეთის წინადადებით „გენერალურ ინსპექტორს“ მა- 

როკოს პოლიციის მიმართ რაიმე მბრძანებლობის უფლება არ უნდა 
ჰქონოდა საერთოდ. მისი უფლებები, ამდენად, მხოლოდ ფორმა- 
ლური ზედამხედველობით იფარგლებოდა!. 

გერმანია მოითხოვდა, რომ მაროკოს პოლიციის უზენაესი კონტ- 
როლიორის უფლება ტანჟერის დიპლომატიურ კორპუსს გადასცე- 

მოდა. ასეთი გზით გერმანია ცდილობდა მაროკოს პოლიცია ინტერ- 

ნაციონალურ კონტროლისათვის დაექვემდებარებინა და გამოერიც- 

ხა საფრანგეთ-ესპანეთის მონოპოლიური უფლება მაროკოს მიმართ. 
საფრანგეთმა გერმანიის ამ წინადადებას სასტიკი წინააღმდეგობა 

გაუწია და კატეგორიულად უარყო იგი”. 
უკანასკნელად გერმანიამ კიდევ ერთი ახალი წინადადება წა- 

მოაყენა: მაროკოს ოთხ ნავსადგურში პოლიციის ხელმძღვანელობა. 

თვით მაროკოელთათვის გადაეცათ. საფრანგეთმა არც ეს წინადა- 

დება მიიღო?. 

ბოლოს და ბოლოს გერმანიამ შეწყვიტა წინააღმდეგობა და მა- 

როკოს პოლიციის ორგანიზების საქმეში საფრანგეთის ყველა. 
წინადადება მიიღო. 

„ალხესირასის გენერალური აქტის“ პირველი თავი –- „დეკლა– 

რაცია პოლიციის ორგანიზების შესახებ“ საფრანგეთის გამარჯვების 
მაუწყებელია, დეკლარაციის ძალით მაროკოში პოლიციის ორგანი- 

ზებისა და ხელმძღვანელობის უფლება მოიპოვეს მხოლოდ საფ- 

რანგეთის და ესპანეთის ოფიცრებმა და უნტერ-ოფიცრებმა (რიგი– 

თი შემადგენლობის დაკომპლექტება ხდება ადგილობრივ მუსლიმა- 

ნებიდან სულთნის მიერ), სულთანმა ყოველგვარი პირობები უნდა 

შეუქმნას ფრანგ და ესპანელ ოფიცრებს: ბინის, მომარაგების, ხელ- 

ფასის და სხვათა სახით. „გენერალური ინსპექტორი“ იმყოფება 

ტანჟერში, ეს პოსტი უკავია შვეიცარიელ ოფიცერს. მას არ გააჩნია 
რაიმე მბრძანებლობითი უფლება მაროკოს პოლიციის მიმართ, იგი 

მხოლოდ კონტროლს უწევს მაროკოს პოლიციას და შედეგებს სულ- 
თანს მოახსენებს ხოლმე. სულთნისაღდმი წარგზავნილი მოხსენე-' 
ბითი ბარათის პსლი მან უნდა გადაუგზავნოს ტანჟერში მყოფ დიპ- 

  

1 016 CL0536 ნიIIIIს, ტ. XXI, ნაწ. I, დოკ. #XM 7107, 7109, 7111. 
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«ლომატიურ კორპუსს ცნობისათვის.. მთელი უფლებები დიპლომა- 
ტიური კორპუსისა გამოიხატება იმაში, რომ პოლიციის შესახებ 

რაიმე საჩივრის შემთხვევაში მას აქვს „უფლება“ სთხოვოს „გენე– 

რალურ ინსპექტორს“ მოახდინოს გამოძიება. 
ამგვარად, საფრანგეთმა მაროკოში პოლიციის ინტერნაციონალი– 

ზაციისა და ნეიტრალიზაციის პრინციპი, რომლის განხორციელები- 

სათვის ესოდენ დაჟინებით იბრძოდა გერმანია, არარაობად აქცია 

და მაროკოს პოლიციის ფაქტიური მბრძანებელი გახდა. 
გერმანიამ ბანკის საკითხშიც წარუმატებლობა განიცადა. გერმა- 

ნია მოითხოვდა, რომ მაროკოში შექმნილიყო საერთაშორისო ბანკი, 

რომელშიაც ყველა სახელმწიფოს თანასწორი წილი და უფლებები 
ექნებოდა. საფრანგეთი თანახმა იყო საერთაშორისო ბანკი შეექმ- 
ნათ, მაგრამ იმ პირობით, რომ საერთო კაპიტალიდან საფრანგეთი 

სხვებზე მეტ წილს ·მიიღებდა. ამ მოთხოვნას საფრანგეთი ამართ- 
ლებდა იმით, რომ 1904 წელს მან სულთანს 62,5 მილიონი ფრანკი 
მისცა სესხად, რის შედეგადაც საფრანგეთს მაროკოს ფინანსებში 
მეტი უფლებები ჰქონდა, ვიდრე რომელიმე სხვა სახელმწიფოს. გერ- 

მანია იძულებული გახდა ბანკის საკითხმიც დათმობაზე წასულიყო. 

„ალხესირასის გენერალური აქტის“ ძალით მაროკოში დაარსდა 
„მაროკოს სახელმწიფო ბანკი“. ბანკის ძირითადი კაპიტალი 14 ნაწი– 

ლად გაიყო, აქედან საფრანგეთმა სამი ნაწილი მიიღო. დანარჩენმა 

სახელმწიფოებმა კი თითო-თითო, ფინანსურ საკითხებში დავის 

განსახილველად შექმნილ სასამართლოს მხოლოდ ფრანგული კო- 

მერციული და ფინანსური კანონებით უნდა ემოქმედა. 

»გენერალური აქტის“ უკანასკნელი 123-ე მუხლის. ძალით, ყველა 

ძველი ხელშეკრულება, დადებული კონფერენციის მონაწილე სახელ– 
მწიფოების მიერ მაროკოს საკითხში ძალაში რჩებოდა. ესე იგი ძა–- 

“ლაში დარჩა საფრანგეთ-ესპანეთის საიდუმლო ხელშეკრულება, 
რომელიც მაროკოს გაყოფას ითვალისწინებდა. ძალაში დარჩა აგ- 

რეთვე საფრანგეთ-ინგლისის შეთანხმების როგორც ოფიციალური 
ისე საიდუმლო ნაწილი. 123-ე მუხლი არარაობად აქცევდა სახელ- 
მწიფოების მიერ მაროკოს სულთნის სუვერენიტეტის აღიარებას. 

ალხესირასის კონფერენციამ საფრანგეთს მნიშვნელოვანი წარ- 
მატება მოუტანა. მართალია, აღიარებულ იქნა მაროკოში „ღია 
კარებისა და თანასწორ შესაძლებლობათა“ პრინციპი, რაც ერთის 
შეხედვით თითქოს გერმანიის წარმატებაზე მიუთითებს, მაგრამ ეს 
წარმატება მოჩვენებითი იყო, უფრო მეტად ფორმალური ხასიათისა. 
მთელი მატერიალური მოგება საფრანგეთმა მიიღო; მან ხელთ იგდო 
'მმაროკოში პოლიციის ხელმძღვანელობა და ამით პოლიტიკური კონ- 
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ტროლი განახორციელა შერიფის იმპერიის მიმართ. მაროკოს ეკო– 

ნომიკაშიც პირველობა მას ხვდა წილად, რადგანაც მაროკოს სახელ- 

მწიფო ბანკში წამყვანი ადგილი იგდო ხელთ. ალხესირასის კონ- 
ფერენციამ ჩაშალა გერმანიის გეგმა: ომის გარეშე საფრანგეთი 
მორჩილებაში მოეყვანა. ჰოლშტაინი უკმაყოფილო იყო მომხდარი 
ფაქტით და არ მალავდა იმას, რომ თვითონ ომსაც არ შეუშინდებო- 
და. უჩიოდა თავის თავს იმაში, რომ „წამყვანი ფიგურები” კარგად 

ვერ შევაფასეო. „მე უნდა მცოდნოდა,-––ამბობდა იგი,––რომ ბიულო- 
ვის უკანასკნელ საშუალების (ომის–-გ. კ.) აუცილებლობის შეგნე-. 
ბამდე მიყვანა ძნელი იყო, ხოლო მისი უდიდებულესობესა (ვილ- 

ჰელმ 11-ის––გ. კ.) კი შეუძლებელი“. ტეილორი ამას, სამართლიანად, 
წინდაუხედავ განცხადებად თვლის. ჰოლშტაენი, წერს იგი, უგულე– 
ბელყოფდა საზოგადოებრივ აზრს, „კაბინეტურ დიპლომატიობანას" 

თამაშობდა, ბიულოვი კი უფრო მეტ გამჭრიახობას იჩენდა, როცა. 

აღიარებდა, რომ „გერმანელი ხალხისათვის მაროკოსათვის ომი გაუ- 

გებარი იქნებოდა“!, 
ალხესირასის კონფერენციამ დაარწმუნა საფრანგეთი, რომ ინ- 

გლისი და რუსეთი მისი ერთგული მოკავშირეებია რომ იტალია 

გულცივობას იჩენს „სამთა კავშირის“ მიმართ. გათამამებული საფ- 

რანგეთი მალე ივიწყებს ალხესირასის გადაწყვეტილებას და ახალი 
ძალით აჩაღებს ექსპანსიას მაროკოს მიმართ. 

საფრანგეთის მიერ მაროკოს მიმართ აგრესიის გაცხოველებას 

გერმანია მედგარ წინააღმდეგობას უწევს. მაროკოს საკითხი კვლავ 

ბადებს ახალ საერთამორისო კონფლიქტებს; კაცობრიობას კვლავ 

საშინელი ომის საფრთხის წინაშე აყენებს. 

· 

· · 

ალხესირასის შემდეგ მაროკოს ხალხის სიძულვილი ევროპის 
სახელმწიფოებისა და მათი ტიკინის აბდ-ელ-აზიზის მიმართ ძლიერ- 
დება. ამით სარგებლობს სულთნის ძმა მულეი ჰაფიდი და ტახტის 
ხელში ჩაგდების მიზნით ძმის წინააღმდეგ აჯანყებას აწყობს. მარო– 
კოში შექმნილ არეულობით სარგებლობს საფრანგეთი, ხელზე იხ- 
ვევს ერთი ფრანგი მოქალაქის მკვლელობას და იწყებს მაროკოს 
ტერიტორიის ოკუპაციას. 1907 წელს ფრანგებმა მაროკოს ტერი- 
ტორიის საკმაოდ დიდი ნაწილი იგდეს ხელთ. გერმანია აღმფოთე- 
ბული იყო საფრანგეთის ასეთი მოქმედებით. 1908 წელს ე. წ. „კა– 

'' 769 10ჯ, დასახ. ნაშრ,, გვ. 446, 
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საბლანკას ინციდენტის“ დროს წინააღმდეგობამ გერმანიასა და 
საფრანგეთს შორის ახალი ძალით იჩინა თავი, 1908 წელს მულეი 
ჰაფიდი სულთნად გამოაცხადეს. მალე ისიც ფრანგების გავლენის 
ქვეშ მოექცა. 1910 წელს ფრანგებმა მულეი ჰაფიდს თავს მოახვიეს 

ახალი კაბალური სესხი 101 მილიონი ფრანკის რაოდენობით. 19!! 

წელს მაროკოში კვლავ აჯანყებაა, ფრანგებმა ჯარები შეიყვანეს 
მაროკოს ტერიტორიაზე და ხელთ იგდეს ახალი რაიონები, მათ შორის 

ფეცი, რაბატი, მაკნეზი. თითქმის მთელი მაროკო საფრანგეთის 

ხელთ იყო. 

საფრანგეთის მიერ მაროკოს ოკუპაციამ გერმანიის სასტიკი 

პროტესტი გამოიწვია. 1911 წლის 1 ივლისს გერმანიამ სამხედრო 

გემი „ავაზა“ გაგზავნა მაროკოს ნავსადგურ აგადირში. ამ ინცი- 

დენტს, ე. წ. „ავაზას ნახტომს“ მწვავე კრიზისი (ე. წ. მაროკოს 

მეორე კრიზისი) მოჰყვა, რომელმაც კინაღამ ომე გამოიწვია. კრიზისი 
კომპრომისით დამთავრდა. 1911 წლის 4 ნოემბერს გერმანიასა და 

საფრანგეთს მორის ხელშეკრულება დაიდო: გერმანიამ სცნო საფ- 

რანგეთის პროტექტორატი მაროკოზე, რის სანაცვლოდ მიიღო სა»- 

ფრანგეთის კონგოს ნაწილი. 
1912 წლის 30 მარტს ქალაქ ფეცში მაროკოს სულთანმა ხელი 

მოაწერა ხელშეკრულებას, რომლის ძალითაც მაროკოზე საფრანგე- 

თის პროტექტორატი გამოცხადდა. 

ამეერიდან მაროკოს ხალხი საფრანგეთის კოლონეური მონობის 

უღელში შეაბეს. ინგლის-საფრანგეთის 1904 წლის შეთანხმების სა- 

ფუძველზე 1912 წლის 27 ნოემბერს ხელმოწერილ იქნა საფრანგეთ– 

ესპანეთის ხელშეკრულება, რომლის ძალითაც მაროკოს ნაწილი ეს– 

პანეთს გადაეცა (ე. წ. ესპანეთის მაროკო), მაროკოს ხალხი გმი- 

რულად იბრძოდა ნაციონალური დამოუკიდებლობისათვის, საფრან– 

გეთისა და ესპანეთის იმპერიალისტები სისხლის მორევში ახმობდ- 

ნენ სახალხო წინააღმდეგობას. 

1921 წელს ესპანეთის მაროკოში, რიფის მთიანეთის მამაცმ> 
მოსახლეობამ აჯანყების დროშა ააფრიალა, ესპანეთის ჯარი გენე– 
რალ სილვესტრას მეთაურობით განადგურებულ იქნა. შეიქმნა და–- 

მოუკიდებელი რესპუბლიკა რიფი. ესპანელებმა მის წინააღმდეგ 
ვერა გააწყვეს რა. საქმეში საფრანგეთი ჩაერია. 1925 წელს დაიწყო. 
საფრანგეთ-რიფის ომი, საფრანგეთი ესპანეთთან ერთად მოქმედებ– 

ღა. სისხლისმღვრელი, უთანასწორო ბრძოლა 1926 წლის 25 მაისს 
დამთავრდა რიფის კაპიტულაცეით. მაროკოს ხალხი განაგრძობდა. 

ბრძოლას, მხოლოდ 1934 წელს, ე. ი. მაროკოზე პროტექტორატის 

გამოცხადებიდან 22 წლის შემდეგ შესძლეს ოკუპანტებმა ქვეყნის 
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„დამშვიდება“. XX საუკუნის 30-იან წლებიდან ეროვნულ-განმა- 
თავისუფლებელ მოძრაობის სათავეში უკვე ვხედავთ მაროკოს ნა- 
ციონალურ ბურჟუაზიას, დიდ როლს თამაშობს აგრეთვე მაროკოს 

ახალგაზრდა მუშათა კლასი ეროვნულ-განმათავისუფლებელ მოძ- 
რაობის ხელმძღვანელობის საქმეში ინიციატივას მაროკოს ნაციონა- 
ლური ბურჟუაზიული პოლიტიკური ორგანიზაციები და ჯგუფები 
იჩენდნენ. მათ შორის ბურჟუაზიული გაზეთის „აკსიონ დიუ პეპლ“- 
ის ირგვლივ შემოკრებილი პატრიოტულად განწყობილი ინტელი- 
გენცია და 19344 წელს შექმნილი პოლიტიკური ორგანიზაცია 
„ნაციონალური მოქმედების მაღრიბის ბლოკი“. ეს უკანასკნელი 

1937 წლის. მარტში ორ პარტიად გაიყო: „ნაციონალური მოძრაობა“ 
და „მოთხოვნათა განხორციელების ნაციონალური პარტია“. 1936 
წელს ესპანეთის მაროკოში შეიქმნა „ნაციონალურ რეფორმათა პარ- 
ტია“, რომელიც 1939 წელს ფრანკისტული რეჟიმის წინააღმდეგ და 
ესპანეთის მაროკოს დამოუკიდებლობის მოთხოვნით გჯმოვიდა. 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ ეროვნულ-განმათავისუფლებელმა 
მოძრაობამ ახალი ძალით იჩინა თავი. 1943 წლის დასაწყისში შეიქ- 
მნა მაროკოს კომუნისტური პარტია, მან წამოაყენა მაროკოს დამოუ- 
კიდებლობის პროგრამა და მის განხორციელებისათვისს ფართო 
ბრძოლა გააჩაღა (მაროკოში კომუნისტური პარტია არსებობდა ჯერ 
კიდევ 1920 წლიდან, როგორც საფრანგეთის კომუნისტური პარტიის 
ფილიალი, ძირითადად იგი მაროკოში მცხოვრებ ფრანგ მუშები- 

საგან და ინტელიგენციისაგან შედგებოდა, ამასთან ერთად პარტიაში 
ადგილობრივი მოსახლეობის წარმომადგენლებიც შედიოდნენ. მაშინ 
მაროკოს კომპარტია არ წარმოადგენდა ადგილობრივი მუშათა კლა- 
სის მასობრივ პარტიას). მაროკოს კომუნისტური პარტია, რომელიც 

მაროკოს ხალხის ინტერესების ჭეშმარიტ დამცველ ძალად იქცა, 
ენერგიულად იბრძოდა ქვეყნის ყველა პატრიოტული ძალა საერთო 
მიზნისათვის, სამმობლოს განთავისუფლების ბრძოლისათვის დაე- 
რაზმა. 1943-–44 წწ. ძველი, ომამდელი ნაციონალური პარტიის ბა- 
ზაზე შეიქმნა „დამოუკიდებლობის“ ბურჟუაზიული პარტია (ხიზბ 
ალ ისტიკლიალ). 1944 წლის 11 იანვარს პარტიამ მიიღო მანიფესტი 
მაროკოს დამოუკიდებლობისა და ნაციონალური ერთიანობის შესა- 
ხებ. მაროკოს ხალხის ეროვნულ ბრძოლას მსოფლიოს ყველა პრო- 
გრესული ძალა თანაუგრძნობდა. მოძრაობა სულ უფრო და უფრო 
ძლიერდება და მასობრივ ხასიათს ღებულობს. ამ ბრძოლაში მა- 
როკოს ხალხმა ბოლოს და ბოლოს წარმატებას მიაღწია. 1956 წლის 
2 მარტს საფრანგეთის მთავრობამ მაროკოს დამოუკიდებლობა გა- 
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მოაცხადა. 1912 წლის ხელშეკრულება მაროკოზე საფრანგეთის 

პროტექტორატის შესახებ გაუქმდა. 5 აპრილს მაროკოს დამოუკი- 

ღდებლობა სცნო აგრეთვე ესპანეთმაც, იმავე წლის 29 ოქტომბერს 

მაროკოს შემოუერთდა აგრეთვე ტანჟერი, რომელიც საერთაშორის“ 

ზონად ითვლებოდა. ამიერიდან მაროკოს ხალხის ისტორიაში ახალი 

ერა დაიწყო, მაროკოს ხალხის წინაშე დღეს გადაუდებელი ამოცანა 

დგას, რომელიც კოლონიური რეჟიმის ყოველგვარი ნაშთების ლი- 

„ვიდაციაში მდგომარეობს. 

დასკვნები 

ამგვარად, როგორც ვნახეთ XX საუკუნის დასაწყისში იმპერია- 
·ლისტურ სახელმწიფოთა დაინტერესებამ მაროკოთი ფართო ხასიათი 
მიიღო. დაინტერესებულ სახელმწიფოთა შორის არიან საფრანგე- 

თი, გერმანია, ინგლისი, ესპანეთი და სხვანი. 
საფრანგეთმა შესძლო მაროკოს მიმართ განსაკუთრებული უფლე- 

ბების მოპოვება ჯერ იტალიასთან, ხოლო შემდეგ ინგლისთან და 
ესპანეთთან 1904 წელს დადებულ ხელშეკრულებათა საფუძველ- 
ზე. საფრანგეთი შეუდგა ა“ უფლებათა განხორციელებას ე· წ. 
„მშვიდობიან შეჭრას“ მაროკოში, რაც ფაქტიურად მოასწავებდა 
მაროკოზე საფრანგეთის პროტექტორატის დამყარებას. 

XX საუკუნის დასაწყისში კოლონიებით გერმანიის დაინტერესე- 
ბა, კერძოდ კი მაროკოთი, მნიშვნელოვან ფარგლებს აღწევს. გერმა– 
ხიას იზიდავს ეკონომიურად ესოდენ მდიდღარე და. შესანიშნავი 

სტრატეგიული მდებარეობის მქონე ქვეყანა. გერმანეასს ორმხრივ 

აინტერესებს მაროკო: ეკონომიურად და სტრატეგიულად. ეკონო- 

მიურ თვალსაზრისით მაროკოს ხელში ჩაგდება გერმანიას დიდ პერს- 

ბექტივებსს უსახავს. გერმანელები მაროკოს სახით ხედავენ ნედ- 
ლეულის უმდიდრეს ბაზას, კაპიტალის დაბანდების ფართო ასპარეზს; 
მაროკოს შესანიშნავი კლიმატი და ნოყიერი ნიადაგი ამ ქვეყნის გერ- 

მანიის იმპერიის აგრარულ დანამატად გადაქცევის. დიდ პერსპექტი- 

ვებს სახავს. მაროკო, .2მდებარე მსოფლიო მნიშვნელობის მქონე ორი 

საზღვაო გზის-–-–-ატლანტის და ხმელთაშუა ზღვის--ჯვარედინზე, 
საუკეთესო სტრატეგიულ პუნქტს წარმოადგენს. მისი ხელში ჩაგდე- 
ბით გერმანია ამ ორი გზის მბრძანებელი გახდებოდა. გერმანია, რო– 
მელიც ემზადებოდა მსოფლიოს ხელახალ განაწილებისათვის და 
რომელსაც მიზნად ჰქონდა დასახული მსოფლიო ჰეგემონი გამხდა- 
რიყო, ხარბი თვალით შესცქეროდა მაროკოს და მისი დაპყრობა 

სურდა. 
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გერმანია წინააღუდგა საფრანგეთეს განზრახვას დაემყარებინა 
მაროკოზე პროტექტორატი. იგი აქტიურად ჩაერია მაროკოს საქმეებ- 
ში და საფრანგეთს ომით დაემუქრა. ამიერიდან მაროკოსათვის ბრძო- 

ლა ძირითადად საფრანგეთსა და გერმანიას მორის წარმოებს, მა- 
როკოს საკითხი საერთამორისო კონფლიქტის ხასიათს ღებულობს. 
ყოველ წამს მოსალოდნელი იყო ომი გერმანიასა და საფრანგეთ- 

ინგლისს შორის. გერმანიის აქტიურობა განსაკუთრებით თავს იჩენს 
რუსეთის არმიების მუკდენთან წარუმატებლობის შემდეგ. გერმანი- 
ის მიზანია: განდევნოს მაროკოდან საფრანგეთი და ხელთ იგდოს ეს 

მდიდარი და სტრატეგიულად მნიშვნელოვანი ქვეყანა ჩაშალოს. 
ინგლის-საფრანგეთის. 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმება, რომელიც: 
გერმანიის წინააღმდეგ იყო მიმართული. გერმანიამ, ამკარა მუქარის- 
ხერხს მიმართა და „მცირე ერების“ მფარველის ' ნიღაბი აიფარა: 
ორივე ბანაკში ომისათვის გაცხოველებული მზადება დაიწყო-· 

1904 წლის დასაწყისში გერმანიას მზად ჰქონდა მაროკოს ოკუ- 
პაციის გეგმა და განზრახული ჰქონდა ამ გეგმის განხორციელება. მაგ- 

რამ მან შესცვალა პოლიტიკა მაროკოს მიმართ 1904 წლის 8 აპრილის 
ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმების. გამო. ახლა მან მაროკოს „მფარ- 

ველად“ და „მეგობრად“ გამოაცხადა თავი. მაროკოს იგი იყენებდა 
ინგლის-საფრანგეთის ბლოკის წინააღმდეგ და ამავე დროს „მეგობ- 
რის“ ნიღბით მაროკოში პოლიტიკურ და ეკონომიურ პოზიციებს 

იმტკიცებდა. 

გერმანიამ არ გააჩაღა ომი და საკითხის დეპლომატიური გზით 
გადაჭრა მიიჩნია უმჯობესად. ომი მაროკოსათვის იქნებოდა ომი არა 
პხოლოდ მაროკოსათვის, არამედ უფრო ფართო და გრანდიოზული 
ომი, იმპერიალისტური ომი გერმანიასა და ინგლის-საფრანგეთის 
ბლოკს შორის; მმაროკოსათვის ომი მსოფლიო იმპერიალისტური ომის 
ხასიათს მიიღებდა. მსოფლიოს ხელახალი გადანაწილებისათვის და 
გერმანიისთვის მსოფლიო ჰეგემონობის მოპოვებისათვის ასეთი 
ომისათვის გერმანიის მმართველ წრეებს დრო ხელსაყრელად არ 
ძიაჩნდათ- გერმანიამ არ დაიწყო ომი შემდეგი გარემოებებისა გამო: 
ა) გერმანიას არ ჰქონდა ჯერ საკმაოდ ძლიერი ფლოტი და ამიტომ 
არ შეეძლო გამკლავებოდა ინგლისს. 1) გერმანიაში ადგილი ჰქონდა 
მუშათა რევოლუციურ მოძრაობის აღმავლობას, სოციალისტური 

მოძრაობის გამოცოცხლებას, რაც რუსეთის 1905 წლის რევოლუცი- 
ის გავლენის შედეგი იყო, გერმანიის მთავრობა პირველ რიგში მუ- 
შათა მოძრაობის ჩახშობას ითვალისწინებდა და მხოლოდ ამის შემ- 
დეგ მიაჩნდა შესაძლებლად ომის გაჩაღება. გ) გერმანიის მოკავში– 
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რე ავსტრია-ჰუნგრეთი არ იყო მზად ომისათვის, დ) პორტსმუტის ზა– 

ქთს შემდეგ რუსეთს კვლავ შეეძლო ევროპის საქმეებში ჩარევა. 
1 დამახასიათებელია ინგლისის პოლიტიკა მაროკოს პირველი კრი- 

ზისს დროს. ინგლისი მოსურნე იყო ომისა. XX საუკუ- 

ნის დასაწყისში ინგლისისათვის ნათელი გახდა თუ რაოდენ 

დიდი საფრთხე აღიმართა მის წინაშე გერმანიის ახალგაზრ- 

და იმპერიალიზმის სახით. გერმანია დიდ მეტოქეობას უწევს ინგლისს 

მსოფლიო ასპარეზზე. იგი იარაღდება, აგებს მძლავრ საზღვაო 

ფლოტს, მსოფლიოს ხელახალი განაწილება სურს. გერმანია მიზნად 
ისახავს წაართვას ინგლისს მსოფლიო ჰეგემონია. ინგლისის იმპე- 
რიალიზმის უპირველესი ამოცანაა ბრჭყალები დააქრას ამ მეტოქეს, 
დაასუსტოს იგი და დააჩოქოს. ბრიტანეთის იმპერიალიზმს არ 
უყვარს თავისი ხელებით ომი, იგი უმჯობესად მიიჩნევს „სხვისი ხე- 
ლით ნარის გლეჯის“ ვერაგული პოლიტიკა გაატაროს; ბრიტანეთის 

მთავრობა ეძებს „კეთილისმყოფელს“, რომელიც დაასუსტებს და 

გვერდებს ჩაუმტვრევს მისთვის ესოდენ საძულველ გერმანიას. ამ 
მიზნისათვის მას საფრანგეთის გამოყენება სურს, იგი დაუმეგობრდა 

კიდეც საფრანგეთს და ამ მეგობრობას მაროკო დაუდო საწინდრად. 
ინგლისმა იცოდა, თუ რაოდენ დაინტერესებული იყო გერმანია მა- 
როკოთი, იცოდა, რომ გერმანია უსისხლოდ არ დასთმობდა ამ გემ- 
რიელ ლუკმას. მაროკო „ქიშპობის ვამლი" იყო ინგლისის მიერ 

ვერაგულად ჩაგდებული გერმანიასა და საფრანგეთს შორის. 1904 
წლის 8 აპრილის შეთანხმებით ინგლისმა „ორი კურდღელი დაიჭირა“ 

გერმანიასთან მომავალ ომში საფრანგეთის სახით მოკავშირე იშოვა, 

მეორეს მხრივ, მაროკოს სახით ჰპოვა საშუალება საფრანგეთ-გერ- 

მანიას შორის წინააღმდეგობის შემდგომი გამწვავებისა. ინგლისი 

აღრმავებს კონფლიქტს გერმანიასა და საფრანგეთს შორის, აქეზებს 
მათ ურთიერთ ომისაკენ. 

გერმანიის პოლიტიკამ მაროკოს საკითხში 1904--1906 წლებში 
მარცხი განიცადა. გერმანიამ ვერც ერთი დასახული მიზანი ვერ 

განახორციელა, ვერ ჩაშალა ინგლის-საფრანგეთის ანტიგერმანუ- 

ლი ბლოკი და ვერც მაროკო შეირჩინა. ინგლის-საფრანგეთის შეთან- 
ხმება ცალკეული პიროვნებების კაპრიზი როდი იყო (ვთქვათ, 

ედუარდ VII-ისა, ლუბესი დელკასესი„ კამბონისა ლენსდაუ- 

ნისა თუ სხვა ვისიმე), როგორც ამას ბურეუაზიული ისტორიკოსები 
გვიმტკიცებენ. არამედ ეს იყო აუცილებლობა, გამომდინარე იმპე- 

რიალიზმის, როგორც კაპიტალიზმის უმაღლესი სტადიის განვითა- 
რების საერთო კანონებიდან. ძველმა იმპერიალისტურმა კონკუ- 
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·რუნტებმა –– ინგლისმა და საფრანგეთმა–--–დაივიწყეს ურთიერთ 
ქიშპი და დაუპირისპირდნენ ახლად „გამომხტარი“ გერმანიის ახალ- 

გაზრდა ყაჩაღურ იმპერიალიზმს. ამაოდ ცდილობდა ბიულოვი და 
კომპ. ამ შეთანხმების ჩაშლას; მართალია ბიულოვმა მოახერხა დელ–- 
კასეს გადადგომა, რომელიც გერმანიის „იზოლაციის“ წშემოქმე- 

დად მიაჩნდა, მართალია ბალფურ-ლენსდაუნის კონსერვატიული 
კაბინეტი გადადგა და ადგილი დაუთმო კემპბელ-ბანერმანისა და სერ 
ედუარდ გრეის ლიბერალურ კაბინეტს, მაგრამ ამით არაფერი შეიც–- 
ვალა, საფრანგეთ-ინგლისის მეგობრობა კვლავ გრძელდება, შეიძლე– 
ბა ითქვას, კიდევ უფრო მეტი და ახალი ძალით. ბიულოვის დიპლომა-– 

ტიამ არა თუ არ ჩაშალა ეს კავშირი, არამედ, პირიქით, უფრო განამტ- 

კიცა. მუქარისა და დაშინების პოლიტიკამ, ომისადმი ფართო სამზა- 
დისმა, რაც ბიულოვმა თავისი პოლიტიკის მედოდებად გამოიყენა, 

კიდევ უფრო მჭიდროდ დაუახლოვა ერთმანეთს ინგლისი და საფრან– 

გეთი, დააჩქარა ის, რომ 1904 წლის 8 აპრილის შეთანხმება ფორ- 

მალურად თუ არა ფაქტიურად სამხედრო კავშირად გადაიქცა. „მო- 
ლაპარაკებანი/“ ინგლისისა და საფრანგეთის გენერალურ შტაბებს 
“ფორის 1905 წლიდან სისტემატურ ხასიათს ღებულობს, რაც ბოლოს 

1912 წლის ნოემბერში გრეი-კამბონის ცნობილი შეთანხმებ«თ! 

დაგვირგვინდა. ბარონ როზენის სიტყვებით რომ ვთქვათ, გერმანიის 

პოლიტიკა 1904––1906 წლებში მაროკოს საკითხში იყო „ტრაგედიის 
პირველი ნაწილი“. 

1. როგორც ცნობილია, 1904 წლის ინგლის-საფრანგეთის შეთანხმება მათ 

“შორტის სამხედრო კავშირს ფორმალურად არ წარმოადგენდა ფაქტიურად კი 

ორივე სახელმწიფოს გენერალურ შტაბებს შორის გერმანიასთან ომის შემთხვე- 

ვაში ერთობლიეი მოქმედების შესახებ მოლაპარაკება უკვე 1905 წლიდან დაიწყო. 

1906 'წლიდან გრეის, ჰოლდენისა და ასკვიტის მხარდაჭერით ამ მოლაპარაკებამ 

ახალი ძალით იჩინა თავი. ამიერიდან საფრანგეთის და ინგლისის სამხედრო: და 

საზღვაო შტაბებს შორის არაოფიციალური, მაგრამ საქმიანი, ინტიმური მოლა- 

პარაკება აღარ შეწყვეტილა. გერმანიასთან ომში ურთიერთ თანამშრომლობის 

ყველა დეტალი დაზუსტებულ იქნა, დაბოლოს, 1912 წლის 22-23 ნოემბერს 

დადებულ იქნა ე. წ. გრეი-კამბონის შეთანხმება. შეთანხმება ფორმალურად გა- 

ფორმდა დიდი ბრიტანეთის საგარეო საქმეთა მინისტრის სერ ედუარდ გრეისა. და 

„.საფრანგეთის რესპუბლიკის ლონდონელი ელჩის პოლ კამბონს შორის წერილების 

გაცვლა-გამოცვლის გზით. შეთანხმება საიდუმლო ხასიათს ატარებდა. იგი ითვა- 

-ლისწინებდა გერმანიასთან ომის შემთხვევაში ორივე ქვეყნის სამხედრო თანამ- 

“მრომლობას გენშტაბების მიერ წინასწარ შედგენილი გეგმების საფუძველზე. 
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გერმანია მაროკოს ვერ დაეპატრონა და იქიდან ფრანგები ვერ 
განდევნა. გერმანიის ხელისუფლებამ მაროკოს „მფარველისა“ და 
„მეგობრის“ ნიღაბი აიფარა, მან მაროკოს ტერიტორიის მთლიანო- 
ბის, სულთნის სუვერენიტეტის დაცვის და მაროკოშე „ღია კარე- 

ბისა და თანასწორ შესაძლებლობათა“ პრინციპი დაუპირისპირა ინ- 
გლის-საფრანგეთის პრინციპს, რომელიც მაროკოზე საფრანგეთ-ეს- 
პანეთის პროტექტორატის დამყარებას ითვალისწინებდა. სულთნის 
მეგობრის როლში გამოსული გერმანია იმედოვნებდა, რომ მაროკოს 

გვერდში ამოიყენებდა საფრანგეთის წინააღმდეგ ბრძოლაში. „ღია 
კარებისა და თანასწორ შესაძლებლობათა“ პრინციპის წამოყენებით 

გერმანია ფიქრობდა მაროკოთი დაინტერესებული სხვა სახელმწი- 
ფოებიც მოეხიბლა და იმედოვნებდა, რომ ეს სახელმწიფოები მასთან 
ერთად იქნებოდნენ საფრანგეთ-ინგლისის წინააღმდეგ ბრძოლაში. 

გერმანია, რომელიც თავის ეკონომიურ უპირატესობას გრძნობდა, 

«მედოვნებდა, რომ მაროკოში „ღია კარების“ საფუძველზე ადვილად 

დასძლევდა სხვა ქვეყნების კონკურენციას გამოდევნიდა მათ მა- 

როკოდან, ხოლო ამის შემდეგ მაროკოს „კარებს დახურავდა“ და ამ 

კარების დარაჯად გერმანელ ჯარისკაცს დააყენებდა. „ღია კარების“ 

დაცვა,––ეს იყო ნიღაბი, რომლითაც გერმანიას თავისი აგრესიული 
ზრახვების შენიღბვა სურდა. გერმანიის საბოლოო მიზანი იყო მა- 

როკოს „კარების დახურვა“, მაროკოს მონოპოლიურად ხელში ჩაგ– 

დება. „ღია კარების“ პრინციპის დაცვა კი ამ მიზნის განხორციელე- 

ბის თავისებური საშუალება იყო. წამოაყენა რა მაროკოში „ღია 

კარების“ დაცვის პროგრამა, გერმანია ომით იმუქრებოდა, თუკი ამ 

პრინციპს საფრანგეთი არ მიიღებდა. ალხესირასის კონფერენციის 

წინ მეტად დაძაბული ვითარება შეიქმნა, მოწინააღმდეგენი გაცხო- 

ველებულ სამხედრო სამზადისს ეწევიან. 
ალხესირასის კონფერენციაზე გერმანია იხოლირებული აღმოჩნ- 

და; კონფერენციის გადაწყვეტილებანი საფრანგეთის სასარგებლოდ 
იყო მიმართული. ინგლისი ერთგულად უჭერდა მხარს საფრანგეთს, 
დაუფარავად ცდილობდა დაეცვა ინგლის-საფრანგეთის ახლად ზექ- 
მნილი კავშირის სიმტკიცე. რუსეთიც საფრანგეთის მხარეზე იყო. 
მხოლოდ საფრანგეთისადმი მხარდაჭერისა და მაროკოს საკითხის სა- 
ფრანგეთის სასარგებლოდ გადაწყვეტის შემდეგ შეეძლო მას მიეღო 
სანუკვარი სესხი საფრანგეთისაგან, რომელიც ცარიზმს რევოლუციის 
ჩასახშობად სჭიროდა. ამაოდ იმედოვნებდა გერმანია, რომ რუსეთი 

თანაგრძნობას გაუწევდა გერმანიას იმ „კეთილმეგობრულ“ პოზიცი– 

ის გამო, რომელიც გერმანიას ეკავა რუსეთ-იაპონიის ომის დროს. 
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„იტალიამ ადრე უღალატა „სამთა კავშირს“ და საფრანგეთის მხარეზე 

აღმოჩნდა. სხვა სახელმწიფოებიც ინგლის-საფრანგეთის სასარგებ- 
“ლოდ მოქმედებდნენ. გერმანიას მხარს უჭერდა მხოლოდ ავსტრია–- 
ჰუნგრეთი, მაგრამ ეს მხარდაჭერა იმდენად არაეფექტური იყო, რომ 

გერმანია გარკვეულ უკმაყოფილებასაც კი გამოთქვამდა ავსტრია- 
ჰუნგრეთის მიმართ. ალხესირასის გადაწყვეტილებანი ძირითადად სა– 
ფრანგეთის სასარგებლოდ იყო წარმართული. მართალია „ალხესირა- 

სის გენერალური აქტის“ ძალით მაროკოში „ღია კარებისა და თანას- 
წორ შესაძლებლობათა“ პრინციპი იქნა აღიარებული, რის გამოც 
ერთის შეხედვით თითქოს გერმანიამ მიაღწია თავის მიზანს, მაგრამ 
ეს იყო მხოლოდ ფორმალური წარმატება; მთელი მატერიალური 
მოგება საფრანგეთს ხვდა წილად. მან ხელთ იგდო მაროკოს პოლი- 

ცია, ე. ი. პოლიტიკურად განმტკიცდა შერიფის იმპერიაში; მან წამ– 
ყვანი ადგილი დაიკავა მაროკოს ბანკში, ე. ი. ეკონომიური უპირა– 
ტესობა მოიპოვა სხვა სახელმწიფოებთან შედარებით. გერმანიამ ამ 
კონფერენციით მიიღო მხოლოდ „ჩენჩო“, შეღებილი ისე, როგორც 
მას სურდა. საფრანგეთმა კი „მარცვალი“ შეინარჩუნა. 
| მაროკოს კრიზისმა გაამწვავა ურთიერთობა გერმანიასა და ინ- 

გლის–საფრანგეთს შორის და ამით იგი გარკვეულად ერთ-ერთი 
ხელის შემწყობი პირობათაგანი იყო პირველი იმპერალისტური ომის 
აღმოცენებისა. ' 

ევროპის სახელმწიფოთა პოლიტიკა მაროკოს საკითხში ერთ- 
ერთი დამადასტურებელი ფაქტია იმისა, რომ კაპიტალისტური სა- 
ხელმწიფოების პოლიტიკა და დიპლომატია ფინანსური კაპიტალის 

ინტერესებს ემსახურება და მათი კარნახით მოქმედებს.
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