
საქართველოს ახალგაზოდა მეცნიერთა საზოგადოების 

საქართველოს ისტორიისა და კულტურის კვლევითი ცენტლი 
  

თემულღ კენკებაშვილი 

ისტორიულ-წყაროთმცოდნეობითი ძიებანი 

წიგნი III 

იოანე პლესვიტელის ლეგენდის 

რემინისცენცია დე ბუას ეპისტოლეში 

  

გამომცემლობა,უნიჭერსალი”“ 
თბილისი 2012



უაკ (00I) 94(479.22)X(993) 

კ-405 

ნამრომში შესწავლილია ლათინული წყარო – ფლანგი 

ჯვაროსანი ლფაინდის დე ბუას ეპისტოლე ბეზანსონის ამნქიეპის- 

კოპოსის ამედე დე ტლღამლესადმი. შევეცდებით გავარკვიოთ დე 

ბუას წერილის მინაარსობლივი მოტივი და დათანიღების პოთ- 

ბლემა. აგრეთვე შევეხებით თამარ მეფის საფლავის ბურუსით 

მოცულ ისტორლიას. 

წინამდებარე პუბლიკაცია განკუთვნილია როგოც ისტო- 

რიკოსების, ასევე შუა საუკუნეების საქართველო-ევროპის უნ- 

თიერთობებით დაინტერესებული მკითხველისათვის. 

რედაქტორი 

ისტორიის მეცნიერებათა დოძქტორხლი, 

პროფესონი ვაჟა კიკნაძე 

რეცენზენტი 

ფილოლოგიის მეცნიელებათა დოქტორი 

მარინე ცინცაბაძე 

Cრ თ, კენჯტებაშვილი, 2012. 

გამომცემლობა „უნიჭერსალი“, 2012 

თბილისი, 0179, ი. ჭავჭავაძის გამზ. 19, %. 222 36 09, 5(99) 17 22 30 

ნ–ომ!!: სიIV9(3შI(6MიI6იი6V.96 

I158M 978-9941-17-771-2



“ბი6760ძ0 1ML Cჩ15+0 00თLII 6L ძიIIII0 ძIMე6Mძ0 

(ი იძგი) 0261 X70IIძ0MMIC თძ!CII601§C000 031507C(1M%0), 

თ... ძნ (80VX /1IIVIIIII5 7IIII6§, თ7M67I. CIIIL ძნ 17035100170L6 

716თ 110967IIL 90§ I6(077, 5C10LL, ძMI0ძ 0016 ყოიხIთ 60 6L 

1(X07 16C 50111 0L 111C0L1(1165 10611101161IMII5. 006 7XI10116%5§ 

416776 1101I1155101M1§ 6L ძI1თ1MIIL 76/101LLIIL CIICIIIII0C070MIVI 

#6C V0ნL§ ნ1CCIL6I X10105IIL §I/11/16078, 6L51 #01 01IIIIIC 

#0161 ძIIძIMთ, ძM6 XIთ0ე1§ თძ0IIთთ CIძ6I1LLI7: 171 102115 

აია, ძIM0ძ ?16ქ1IIM (27I§0I6IL LIVCIყთ§ ჩინ0L CIIII 

საძუძინა 6 61101 ჯ?Cხ0თხI§ ,1000Cჩ (ძმ) ძII 

1?1711(II1610§ 1007§6ძ1IL10110§ LIIIL 16 §0(ძთMსL 6თნ1(0M, 

LIIIIL 001 16001 ,17701116 0თ§55II§ 65L, 00, (01I/IIL #019M5 

#7CIIყთ§ ჩ0ნ06L CIIII I6VICL0 §0Iძძნი. ,41Iძ10L1§ 6001 ძი 

ძI6 100 ძძIIIII0XIIL01IC C0115100701ძ0 §III/LL. ,41101CIIIII§ 6L 

761 +X017LCL0IIL 67 C0IL0(§) IIIIIICI0§ ძIი!CIIIII, ძM0ძთ ძი 

97/1ნ071თ თII100II CI715LLVII, ძI C60761IL ძ1CII7IMIII, CII7L 

?71M111/1I1670 1ILIIILILI1716C 711I1LIIIL C0I000ძ1LLIII, ძIVIII0 1I5- 

ჯსVიIIL იM20600, 1I0IMI #011M0; იII0Lთ, C011LMX. 1II/1ძ06(65 

დძ/ქთ0§ 15I/776XC7IIIIL 0I0C11L67' 6L 1 CCC Cძ5L6IIC 6L 

IX შIთაძIთ§ 1IIნ60. §ნ)IIქთI(05, 16L111611(065 )01C101ძ, 

ძგნ1ჩი70I 1 CIVIMI6I6CIIL 70ძ6/61XIILL 0>XX6ძ1CC011IIL 1761II 

ძიძთI §Vსნ %-I/IVXIL6 §ILთ CIIIIC.0IIIIIL I7ნIIIL 1ძყქძ- 

17CC?1I1L 670L 11061/1551I10 6L 710ყIIთ. 0201I117LVI§ /IIVIV§ 761 

უX76670L )/100§ §0(ძ07? C8ნ1/0715 ძIL CიხI§ თ 110ძ1CLL 

პ



Cჩ715M10115 C001L6 L7#1CCLIM§ 65L, 01M01IIVL5 თIII 111/1717ჩC171 

უბCII10I. 117011ნ016L 56 ძი. (VI ძ16თIML 101 

ჯეი? +0I6§ ძაი65§ XI6ძIXL იძ L67701L 16CII00თIL0თII 

§ძ1Cხ6 III671(50161IL 961I101LL L0Lთ1Iს 110ქ0თ71101IL §#6)1ს0011L65. 

4ბიX 601X/7 11061I1§ §0X06C11L თ1110§ 107 ,4I6X01ძ70 971615 

6L »X70ნ1L0L6, 11011 L01I167 ?IL /106. #L5L6 1167 055თ 11C0L215 §M6 

76ქ1116 00L01?1#1551116 2110II101- §6CM1 00110L, ძII6, 021 CIV6- 

წ, “%0LIIIMI 16CCIL 60. Iჩ0III5თICIIL 0ხ, 51 1M01010LM7; 

ჯ00თVIL /IIIII7IL 51I7M, 6L 0III§ 055თ ძძ ჯიხIIIC/IXIIL 0007 

ძი// ებ. L§L6 020 X?6CნM5 1015 0ძ0I1050011§ 

დიLIIIL 7I0LIX§ §M6 165017016 ძლრა!ძი?იL 0L III §ძ1CთCI! 

0IXILCLMCII, %0I67(1ნI§ 6L 101011605 ჯძთეთ!IIM5, 10701/1151L 

760061116”.



შესავალი 

წინამდებალე ნაშრომი ეხება ქართულ ისტოლიო- 

გორაფიამი ერთ-ერთ ბულუსით მოცულ XIII საუკუნის 

ლათინურ ნარატიულ წყაროს, ფლანგი ჯვაროსანი 

რაინდის დე ბუას ეპისტოლეს, რომელიც კარგა ხანია 

ქართველ და უცხოელ მეცნიერთა მოლის აზრთა 

სხვადასხვაობას იწვევს. წერილმი ლეგენდარულადაა 

მოთხრობილი ლამა-გიოლრგის ოომელილღაც უცნობი 

ლამქრობა იერუსალიმის წარმართთაგან დასახსნე- 

ლად, რომლის დლოოსაც თითქოს ლამას წმინდა მიწაზე 

დასაკოძალად მიაქვს დედამისის – თამალ მეფის ნეშტი. 

დე ბუას ეპისტოლე ინახება პარიზის ნაციონა- 

ლუს ბიბლიოთეკაში. იგი პირველად გამოქვეყნდა 

1847 წელს, ფლანგულ ენაზე და მას თავისი გამო- 

კვლევები მიუძღვნეს პ. პარიმ', ლ. რონიხტმა”, ზ. ავა- 
ლიშვილმა”, რ. მეტრეველმა“, ვ. ჩაჩანიძემწ, თ. ნატრო- 

  

1 სIა0IIC LIIC-გსC ძC Iმ ჩ-მ0C0, 0სVIმ96 C0თი16ი64 0ხ2L ICIIC16იVX 806- 

იCძ)CVI05 ძი 18 Cიიი“0ი9მII0ი ძნ 52I9L-MგსL, C( C0იხIIიძ6 იმL ძლ5§ M6ოთხ;0ა 

ძი )1”1ი5(11სL (რითიძირიC ძი5 1095CIII10ი5 CL 8CIIC5-L1,CCLCI5). 1. XXI, LმII5, 

1847. 

2 L0იი05(მ2 LცდI 1116(050IVIIმ)1,, 1097-1291, 0ძIძIL L06Iიხი!ძ IბჩოCხL 

00ლM)იიი!!, 1893, M# 868. 

38. ავალიშვილი, ჯვაროსანთა დროიდან. თბ. 1989. 

“ლ. მეტლღეველი, დავით აღმაშენებელი, მეფე თამამი. თბ. 2002. 

5 ვ- ჩაჩანიძე, პეტლე იბერიელი და ქართული მონასტლის არქეო- 

ლოგიუზმი გათხლები იერუსალიმში. თბ. 1974.



შვილმა და ვ. ჯაფალიძემ?, ლ. ჰენიგმა”, ა. გოგოლაძემზ, 

დ. ნინიძემ?, ა. თვალრაძემ!9, ი. ლოლაშვილმა!!, გ- 

მჭედლიშვილმა??, დ. გვრიტიშვილმა“”, ს. კაკაბაძემ“, პ. 

ინგოროყვამ", ჯ. სამუშიამ! და სხვა ქართველმა თუ 

უცხოელმა მეცნიელმა. აგრეთვე ჩვენც გვქონდა ლრამ- 

დენიმე გამოკვლევა ამ საკითხთან დაკავშირებით!” 

  

6 თ, ნატროშვილი, გ. ჯაფარიძე, ცდა ერთი თარიღის დადგე- 

ნისა. ჟურნ. „მაცნე“, ენისა და ლიტერატურის სერია. 1974 წ. M 2. 

7 სნ, Xბ6MხIIL, LI68060MLIC 3CMIXIM. I16Cნ. C IMICMCIIM0I0 #ტ. 8. IIMC08CX0M. III. 

M0CL8მ. 1962 L. 

ზ.ა გოგოლაძე, მეფეხუცესის ტრანსფორმირებული ვარიანტი 

დე ბუას ეპისტოლეში. მ. ლორთქიფანიძე 85. თბ. 2007. 

9 დ. ნინიძე, საქართველო-ევროპის დიპლომატიური კონტაქტე- 

ბი XIII ს. | ნახევარმი. ქართული დიპლომატიის ისტორიის ნალკ- 

ვევები. ნაწ. I. თბ. 1998. 

1 ა. თვარაძე, საქართველო და კავკასია ევროპულ წყაროებში. 

თბ. 2004, 

4 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. თბ. 1989. 

12 გ. მჭედლიშვილი, რუსთაველის, თამარ მეფისა და რუსუდა- 

ნის საფლავების სავარაუდო ადგილსამყოფელის შესახებ. თბ. 

2005. 

13 დ. გვრიტიშვილი, ნარკვევები საქართველოს ისტომლიიდან. 

თბ. 1962. 

1 ს. კაკაბაძე, ერთი საკითხი საქართველოს ისტორიიდან. გაზ. 

„ინდუსტრიული ქუთაისი", 1940 წ. 11 დეკ. # 286, 

15 3. ინგოროყვა, თხზულებათა კრებული. ტ. I. თბ. 1963. 

% +, სამუშია, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოება. თბ. 2010. 
17 თ, კენკებაშვილი, გარდაცვალება და დაკრძალვა თამამ მე- 

ფისა. თბ. 2010; თ. კენკებაშვილი, დე ბუას ეპისტოლეს გამო- 

ცანები. „ქართული უნივერსიტეტი“, 2010 წ. # 60; თ. კენკებაშვი- 
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ნაშრომში შევეცდებით გავარკვიოთ დე ბუას წე- 

ფილის მინაარსობლივი მოტივი და დათარიღების პრო- 

ბლემა. აგრეთვე შევეხებით თამალ მეფის საფლავის ბუ- 

რუსით მოცულ ისტორიას. 

I. დე ბუას ეპისტოლე = შინაარსობლივი 

მოტივი და დათარიღების პრობლემა 

XII საუკუნის 10-იან წლებში ჯვაროსნები ულღ- 

თულეს მდგომარეობაში აღმოჩნდნენ. IV ჯვაროსნულმა 

ლამქრობამ, შეიძლება ითქვას, საბოლოოდ დაასამარა 

უფლის საფლავისთვის ბრძოლის იდია... ვატიკანმა და- 

იწყო ახალი მოკავშილეების ძიება. ასეთ მდგომარეობა- 

ში აღმოსავლეთში ჯვაროსანთა ერთადერთ იმედად 

ძლევამოსილი საქართველო ოჩებოდა. 1211 წელს, IV 

ჯვაროსნული ლაშქრობის ინიციატოლრმა, კომის პაპმა 

იოკენტი მესამემ ლამაგიორგის გამოუგზავნა წერილი – 

„საქართველოს ბრწყინვალე მეფეს – მოწოდება წმინდა 

მიწის დასაცავად“, ოომელიც როგოლოც ჩანს წარმოად- 

გენს ლამა-გიოლგის წერილის პასუხს. აღმოსავლეთში 

  

ლი, მიითვისა თუ არა იმერთა მეფე ალექსანდრე მეხუთემ თა- 

მაღ მეფის საფლავი. გაზ, „რეზონანსი“, 2010 წ. I# 326. 

19 თ, ნატროშვილი, გ. ჯაფარიძე, ცდა ერთი თალილის დადგე- 

ნისა. გვ. 488; დ. ნინიძე, საქართველო-ევროპის დიპლომატიური 

კონტაქტები XIII ს, I ნახევარში. გვ. 398; ა. გოგოლაძე, მეფე- 
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მყოფი ჯვაროსნები გამამხნევებელ წელილებს აგზავ- 

ნიდნენ დასავლეთისაკენ, ქმნიდნენ ათასნაირ მითს 

იმედის გასაღვიძებლად. მაგალითად XII საუკუნის 40- 

იანი წლებიდან ვოცელდება ლეგენდა იოანე პლესვი- 

ტეოღზე, რომელიც ედესის დასაბრუნებლად ღომის პაპ- 

თან ევგენი III-თან აღმოსავლეთიდან წასულმა დელე- 

გაციამ ჩამოიტანა. შემდეგი რამდენიმე საუკუნის განმავ- 

ლობაში ვრცელდებოდა ახალი მითები იოანე მეფე- 

ხუცესზე (პრესვიტერი). სწორედ ასეთ გალეგენდე- 
ბულ ამბად გვევლინება XIII საუკუ-ნის 10-იან წლებში 

სილრია-პალესტინიდან გ-· დე ბუას მიელ, ქ. ბეზანსონში 

ეპისკოპოს ამედე დე ტლამლესადმი გაგზავნილი წელი–- 

ლი, მასში ვკითხულობთ: 

იღირსსა, ქრისტეს მიეღ მამასა და მეუფეს ა(მა- 

დეოს), ღვთის განგებით ბეზანსონის არქიეპისკოპოსს, 

მორჩილი მსახურზლი გ. დე ბუა, ამინ. 

უკეთუ ჯერ ალს შეგაწუხოთ ჩემი კეთილად ყოფ- 
ნის (ამბით), იცოდეთ, რომ ღვთის წყალობით მეცა და 

ჩემი მეუღლეც ჯანსაღად და უვნებლად გახლავართ. 

გადავწყვიტე, მოკლედ გაუწყოთ აღთქმული ქვეყნისა 
და მასზე მიმდებარე სხვა მხარეთა მესახებ დარხეული 

  

ხუცესის ტრანსფორმირებული ვალიანტი დე ბუას ეპისტოლეში. 

გვ. 375. 

19. გოგოლაძე, იოანე პრესვიტერის ლეგენდის ისტორიული 

და ბიბლიური საფუძვლების შესახებ. თბ. 2005; ა. გოგოლაძე, 

მეფე-ხუცესის ტრანსფორმირებული ვარიანტი დე ბუას ეპის- 

ტოლემში. 
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ხმები, თუმცა ყოველი მათგანი ფოდია გაოცების ღილ- 

სი. 

უწინარეს ყოვლისა, იცოდეთ, რომ იერუსალიმის 

სამეფომ მიაღწია დაზავებას სარკინოზებთან და ოომ 

ანტიოქიის მთავარსაც, ოომელიც დიდი ხნის მანძილზე 

ურიცხვ დევნასა და შევიწროებას განიცდიდა როგოლც 

ბაბილონის სულთანისაგან, ისე არმენიის მეფისაგან, 

ზავი აქვს დადებული ხსენებულ სულთანთან. მოისმი- 

ნეთ აგლეთვე სხვა ახალი (ამბებიც), ოომელნიც გაოცე- 

ბის ღიღსნი ალიან. გავიგეთ და სანდო მაცნეთა წყალო- 

ბით ჭეშმარიტად მივითვალეთ, ოთომ ვიღაც ქრისტიანე- 

ბი იბერიიდან, რომელთაც გეოლგენებს (ქართველებს) 

უწოდებენ, ღვთის შემწეობით მეგონებულნი, უთვალავი 

მეომრით უშიშრად აღსდგნენ ურწმუნოთა წინააღმდეგ, 

აიღეს 300 ციხე-სიმაგრე და 9 დიდი ქალაქი; ამათგან 

უმტკიცესნი ხელუხლებლად დატოვეს და თვითონ 
დაიკავეს, დანალჩენნი კი ნაცარტუტად აქციეს. დასახე- 

ლებულ ქალაქთაგან ერთ-ერთი ევფროატზე მდებალე, 

ურწმუნოთა ქალაქებს შოხის ყველაზე ცნობილი და 

დიდი იყო. მბრძანებელი ამა ქალაქისა – ბაბილონის 

სულთნის ძე ზემოხსენებულმა ქრისტიანებმა შეიპყრეს 

და თავი მოკვეთეს, თუმცა იგი მათ აურაცხელ ოქროს 

ფულს აღუთქვამდა. კიდევ რა უნდა ვთქვა დაწვრილე- 
ბით? ისინი, ლომლებიც მოვიხსენიე, მოვლენ წმინდა 

იერუსალიმის გასათავისუფლებლად და დაიმოლოჩილე- 

ბენ უორწმუნოთ, სახელგანთქმული მათი თექვსმეტი 

წლის მეფე მსგავსია ალექსანდლესი (მაკედონელისა) 

მშემართებითა და მოკრძალებულობით, ლოწმენით კი – 
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არა. ამ ახალგაზლოდას მიაქვს დედამისის – უძლიელესი 

დედოფლის თამარის ძვლები, ვინაიდან (თამალს) მის- 

თვის სიცოცხლეში ანდერძად დაუტოვებია, როცა მოკვ- 

დებოდა, იერუსალიმში წასულიყო და მისი ძვლები უფ- 

ლის საფლავის ახლო დაეკოძალა. დედის სურვილის 

ღლომად პატივისმცემელს, მას გადაუწყვეტია დანაბალე- 

ბის აღსრულება და დედის ნეშტის წმინდა ქალაქში და- 

მარხვა ურწმუნოთა ნება-სურვილის მიუხედავად".“ 

უნდა გავარკვიოთ ლოდის დაიწერა წერილი და 

ლა ისტორიული სინამდვილის მოძიება შეიძლება მასში. 

ქ. ბეზანსონის არქიეპისკოპოს ამედე დე ტმლამ- 

ლეს კათედლა ეჭირა 1195-1220 წლებში. 

ზ. ავალიშვილი ფიქრობს, ოომ წელნილი დაწელრი- 

ლია 1207-08 წლებში და მასში აისახა ქართველთა მიერ 

მოპოვებული დიდი გამალჯვება. ეს დიდი გამალღჯვება 

უნდა ყოფილიყო ბასიანის ომი, რაც შეეხება ევფლატზე 

მდებარე ქალაქს, რომელიც ქართველებმა აიღეს, იგი 

ალის კალრი."' 

თ. ნატროშვილისა და გ. ჯაფარიძის აზლით, დე 

ბუას წერილში აისახა ქართველთა 1210 წლის ლაშ- 

ქრობა ხლათზე და ეპისტოლე დაწერილია 1211 წელს. 

მათი აზლით, წერილში მოხსენიებული ევფლოატზე მდე- 

ბარე უცნობი ქალაქი არის ხლათი. ხლათიდან ჩამოდის 

  

2 აკ, ურუშაძის თარგმანი. ვ. ჩაჩანიძე, პეტრე იბერიელი და ქალ- 
თული მონასტრის არქეოლოგიუნლი გათხრები იერუსალიმში. 

გვ. 27-28. 

218 ავალიშვილი, ჭვაროსანთა დროიდან. გვ. 98-101. 
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მდინარე მუღრად-სუ, ოომელსაც სომხები ჭეშმარიტ 

ევფრატს ეძახიან. მურად-სუ სომხეთის შუაგულიდან 

იღებს სათავეს და უერთდება არზრუმიდან მომავალ 

ევფლატს, მათი აზრით, სწოლზედ ეს მეოლხე ევფლატი 

უნდა ჰქონდეს ნაგულისხმევი დე ბუას??, ეს ის 

ლაშქრობაა ხლათზე, ღოოდესაც ქართველთა ჯარს 

საოდლობდა ივანე მხაოგოძელი, ხლათის სულთანი კი 

მელიქ ალ-აუჰადი ქალაქში შეკეტილიყო და ცხვილს 

ვერ ჰყოფდა გარეთ. ოოგოლც წყაროდან ვიცით, ეს 

ამბავი მოულოდნელად მალცხიანად შემოუტრიალდათ 

ქართველებს. ივანე მხარგრძელის წინდაუხედაობამ 

ქალაქის ალების თითქმის დამთავრებული საქმე 

ჩამალა. ქართველი მხედართმთავარი მოულოდნელ- 

ად ტყვედ ჩაუვარდა ალყაშემორტყმული ქალაქის მე- 
ციხოვნეებს. ამის გამო ქართველებმა ქალაქზე გადამ- 

წყვეტი იერიში ვეღარ გაბედეს საოდლის სიცოცხლის 

საფრთხეში ჩაგდების შიმით და დაუზავდნენ შაჰ- 

აღრმენს”” 
დ. ნინიძე ფიქრობს, როომ დე ბუას წერილში შე- 

იძლება ასახულიყო დიდი ლამქლოობა ილრანმი 1210 

წელს, როდესაც ზაქარია ამირსპასალარის მეთაურობ- 

ით ქართველებმა მარანდი, თავრიზი, ზენჯანი, ყაზვინი 

  

22 თ. ნატროშვილი, გ. ჯაფარიძე, ცდა ერთი თარიღის დადგენი- 

სა. გვ. 168-189; იგივე თარიღს ფიქრობს ა. თვარაძეც, იხ. მისი 

საქართველო და კავკასია ევროპულ წყაროებში. გვ. 139-140. 

232 თ. ნატროშვილი, გ. ჯაფარიძე, ცდა ერთი თარიღის დად- 

გენისა. გვ. 377. 
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და სხვა ქალაქები აიღეს და ეპისტოლე შედგენილია 

1211 წელს““. 
განსხვავებული მოსაზრებები აქვს გამოთქმული 

ა. გოგოლაძეს?” იგი ფიქრობს, ოომ წერილში ლეგენ- 

დარული იოანე მეფეხუცესი (პრესვიტელი) ახლა ლაშა- 

გიორგის სახითაა წარმოდგენილი: „..სწორედ იოანე 

მეფე-ხუცესის ლეგენდა საფუძვლად დაედო დე ბუას 
წერილის ისტორლიას. XIII საუკუნიდან კვლავ გაცოცხლ- 

და ჯვაროსანთა წარმოდგენებში თითქმის მივიწყებული 

მითიუნი მეფის სახე და ლამა-გიოლგის თანხმობამ, 

მონაწილეობა მიეღო ახალ ჯვაროსნულ ლაშქრობებში, 

ამ თქმულებას ახალი სიცოცხლე შთაბერა“, 

მართლაც, ეს ძალიან წააგავს XII საუკუნეში 

შექმნილ მითს იოანე პლესვიტერის შესახებ, მითს, 

რომლითაც შემდგომი ოლი საუკუნის განმავლოზაში 

სულდგმულობდნენ ჯვაროსნები. 

„ამკარად ეტყობა ამ ცნობას (დე ბუას ეპისტოლე 

– თ.კ.) ზღაპრული ელფელის კვალი. მსგავსად იოანეს 

ლამქლრობგისა, ფოომელმაც იმ დღოოს უკვე არარსებული 

ეკბატანა აიღო და ტიგროსს მოადგა, ასევე ლამა- 

გიოლგიმ ევფლოატზე მდებარე შსომელიღაც დიდი 

ქალაქი აიღო. ოლრივე ეს ლამქრობა შეიცავს ზოგად 

  

24 დ. ნინიძე, საქართველო-ევროპის დიპლომატიუზი კონტაქტე- 

ბი XIII ს. I ნახევარში. გვ. 398-412. 

2ა გოგოლაძე, მეფე-ხუცესის ტრანსფორმილებული ვარიანტი 

დე ბუას ეპისტოლეში. გვ. 376. 

2 ა, გოგოლაძე, მეფე-ხუცესის ტრანსფორმირებული ვარიანტი 

დე ბუას ეპისტოლეში. გვ. 381. 

12



ისტორიულ-გეოგრაფიულ ხაზებს“ საყურადღებოა 

მკვლევალის მიერ გამოთქმული მოსაზრებები ლამა- 

გიოლგისა და იოანე პლრესვიტელის იდენტულრობის მესა- 

ხებ. 

...ლეგენდები იოანე პლრესვიტელრზე განსაკუთლებ- 

ით ვოცელდებოდა V ჯვაროსნული ლაშქრობის (1217- 

1221 წწ.) პერიოდში. 

XIII საუკუნეში, ჯვაროსანთა წარუმატებელი ლამშ- 

ქლობების გამო, კვლავ ცოცხლდება ლეგენდა იოანე 

პორესვიტელის მესახებ. მაგალითად აი რამდენიმე მათ- 

განიც: 

პაპი ჰონორიუს!!II ასე სწერდა საფრანგეთის ალ- 

ქიეპისკოპოსებს: „ოკეანის იქითა მხლიდან კარდინალმა 

პელაგიუსმა მაცნობა, რომ მეფე დავითი, იოანე ხუ- 

ცესად წოდებული, კაცი ღმლოთისმოშიში, მეიჭლა შეია- 

რაღებული ძალებით სპარსეთში და სპარს სულტანზე 

გამარჯვების შემდეგ აიღო და დაიპყრო მისი ქვეყანა 24 

დღემი. ის იქ დაეუფლა მღოავალ ციხექალაქსა და 

ბანაკს. იქიდან მან ისე სწრაფად წაიწია წინ, რომ (ახლა) 

მისი ლამქალი იმყოფება სულ 10 დღის სავალი გზის 

მოშორებით თვით დიდებული და სახელგანთქმული 

ქალაქი ბაღდადიდან, სადაც ბინადრობს უმაღლეს 

მღვდელთმსახულრთაგან სარკინოზად სახელდებული 

ხალიფა. ასეთი მუქარით ხალაპიის სულტანმა, ძმების – 

დამასკოსა და ბაბილონის სულტანთა სახლისკაცმა, 

  

27 ა, გოგოლაძე, მეფე-ხუცესის ტლანსფორმირებული ვარიანტი 

დე ბუას ეპისტოლეში. გვ. 380. 
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ბოძანა, რომ შემოაბრუნოს ზემოხსენებული მეფის წინა–- 

აღმდეგ თავისი ჯანი, რომელიც დამიეტაზე ალყა- 

შემოოტყმულ ქრისტიანულ აღმიას ებრძოდა. 

...პელაგიუსმა ავინიონში აცნობა: მართლმოლწ- 

მუნე და კარგად შეიარალებული ქართველების ქვეყანა 

გვთხოვს და გვევედლება, ღოომ მასაც დართონ ნება 

სარკინოზებთან საბრძოლველად"?. 
V ჯვაროსნული ლამქლოზისას, 1217 წელს, 

ჯვაროსნებმა მთავარი დალღტყმები მიიტანეს ეგვიპტეზე, 

კელძოდ დამიეტაზე. სწოლედ დამიეტაში მეხვდნენ ერთ- 

მანეთს საქართველოს მეფის და პაპის ლეგატის კალ- 

დინალ პელაგიუსის ელჩები??, თოგომლც ჩანს, პელა- 

გიუსის მიელღ, ჰონოლიუს II-სადმი ნაცნობები ამბავი 

ქართველთა შესახებ, სწორედ ამ შეხვედლის 

გამოძახილი უნდა ყოფილიყო. 

კიდევ ერთი ცნობა ჯვაროსანთა მატიანედან: 

„მთელს ქრისტიანულ სამყაროში დადიოდა 

ხმები, ლომ ინდოეთის მეფე დავითი, იოანე ხუცესად სა- 

ხელდებული, უახლოვდება დიდი ჯარით (დასავლეთის 

ქვეყნებს), ამან დაიპყრო სპარსეთი, მედია, სხვა 

მრავალ სარკინოზთა მიწები და ბაღდადის ხალიფა 

ბალდაკს, სარკინოზთა უმაღლეს ქულუმს, შეუთვალა, 

რომ მას სულს მეებროძოლოს ხალიფასა და ყველა 

წარმართს, თუ იგი აღ მიიღებს ქრისტიანულ საღწმუნო- 

  

29 0, XCIMMMIMX, 1I6860M616 36M1XIM. CV. 29. 

29 ა. გოგოლაძე, მეფე-ხუცესის ტრანსფორმირებული ვარიანტი 

დე ბუას ეპისტოლეში. გვ. 382. 
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ებას, ხოლო დამიეტის მისადგომებთან მყოფ ლაშქალს 

და იერუსალიმის მხარეს ალუთქვა დასახმარებლად 

მისვლა“39 

ჟაკ დე-ვიტლრის 1221 წლის წერილში რომის პაპ 

ჰონოლრიუს III-სადმი აღნიშნულია, რომ ინდოეთის 

მეფის -– დავითის ჯარები 15 დლის სავალზე იდგნენ 

ანტიოქიიდან და მოიჩქალროდნენ წმინდა საფლავის გა- 

სათავისუფლებლად და წმინდა სამეფოს აღსადგე- 

ნად“. 

ასეთივე მოარული ლეგენდაა დე ბუას წერილში 

მოთხრობილი ამბავიც, ოომელიც შეხამებულია მეხუთე 

ჯვაროსნული ლამქრობის პერიოდის ისტორიულ 

სიტუაციასთან. 

მეხუთე ჯვაროსნული ლაშქრობა, ლოომელსაც ვა- 

ტიკანი ხანგოძლივი პროპაგანდის შედეგად ამზადებდა 

და რომელშიც მონაწილეობას იღებდნენ უნგლეთის 

მეფე ანდლაშ II დიდი ლაშქრით, სამხრეთ გერმანიის 

თავადები თავიანთი ვასალებით, ავსტრიის ჰელცოგი 

ლეოპოლდ VI და ჰოლანდიელები გრაფი ვილჰელმის 

მეთაურობით, დიდი მარცხით დამთავრდა”. ეს მხედ- 
რიონი ევროპიდან დაიძლა 1217 წელს. ახალ მოლაშ- 

ქრეებს სირიაში ცივად შეხვდნენ: სირიაში მყოფ ფლხან- 

კებს არ უნდოდათ ეგვიპტელებთან ბოძოლა, ღადგან 

  

30 8. X0MVML, LIC86)0Mნ6I6 36MIIV. C196. 26-29. 

ჰა, გოგოლაძე, იოანე პრესვიტერის ლეგენდის ისტორიული 

და ბიბლიური საფუძვლების შესახებ. თხ. 2005 წ. გვ. 17. 

32 M, 326008, X06C108M16C I0X0/1ხI. M0CL8მ. 1956 L. CXი. 212-213. 
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მათთან კარგი სავაჭრო ურთიელთობა ჰქონდათ გაზბმუ- 

ლი და, ბუნებლივია, ხელახალი ომი მათ საქმიანობას 

ხელს შეუშლიდა. 1218 წლის აპრილმი ძლივს შეგ- 

რფოვდნენ ჯვაროსნები აკრამი, ანდლაშ I უნგრელი, 

რომელიც თითქმის ერთი წელი იცდიდა უსაქმოდ 

აკრამი, დარწმუნდა, რომ მათი ლაშქრობა უშედეგო იქ- 

ნებოდა და თავისი ჯარით ევროპაში გაემგზავრა, ხო- 

ლო დანარჩენმა ჯვაროსნებმა ხანგოძლივი პაექრობის 

შემდეგ გადაწყვიტეს მთავარი იერიმი მიეტანათ 

ეგვიპტეზე, როგორც მუსულმანური სამყაროს მთავარ 

ციტადელზე. მაშინვე მათ შემოარტყეს ალყა ქალაქ 

დამიეტას და ხანგოძლივი ბრძოლის შემდეგ, 1219 

წლის ნოემბრის დასაწყისში, ქალაქი იერიმით აიღეს და 

ააოხლეს. მაშინ ჯვაროსნებმა დიდძალი ალაფიც იგდეს 

ხელთ. მაგრამ მათი წარმატება მალე დასრულდა. 1221 

წლის ივნისში, ოოდესაც ისინი გადავიდნენ მეტევაზე 

მანსურის მიმართულებით, მდ. ნილოსი ადიდდა და 

ქრისტეს მხედართა ბანაკი წყალდიდობამ გაანადგურა. 

ამ სტიქიის წინააღმდეგ საბრძოლველად მუსლიმები 

ადრევე იყვნენ მბად და, როგორც კი წყალდიდობა 

დაიწყო, მათ ჯვაროსნებს უკანდასახევი გზა გადაუჭრეს. 

ლტოლვილი ქრისტიანები უწესრიგოდ გარბოდნენ 

დამიეტისაკენ. იმავე წლის სექტემბერში ეგვიპტელებმა 

ისინი აიძულეს, ეს დაპყრობილი ქალაქიც მიეტო- 

ვებინათ და ასე მორალუმლად და ფიზიკურად განადგუ- 

ღებულებმა ევროპისაკენ მიმავალ ხომალდებს მიამუ- 

16



რეს. ამით საბოლოოდ დამთავრდა ჯვაროსანთა მეხუ- 

თე ლაშქრობა"), 

რომის პაპის მოციქულებმა და ტამპლიელებზმა, 

ოომელნიც ეგვიპტეში იმყოფებოდნენ და ევროპისაკენ 

გამამხნევებელ წერილებს აგზავნიდნენ კარგად 

გლოძნობდნენ ჯვაროსნული ომების უსუსურობას; თვით 

ლაშქრობის მონაწილენიც ოწმუნდებოდნენ, ღოომ უიმე- 

დოდ მიისწრაფოდნენ წმინდა ადგილებისაკენ; ამიტომ 

მოლაშქრეთა მორალური სიმტკიცისა და ოწმენის 

ასამაღლებლად კათოლიკე მისიონერები ავოცელებდ- 

ნენ ლეგენდებს იოანე ხუცესად წოდებულ დავით მე- 
ფეზე და, თუ კი მათ ლაიმე ისტორიული საფუძველი 

მიეცემოდათ ახალი გამამხნევებელი ამბების შესათ- 

ხზველად, ალც ამგვაზნ საქმეზე იღებდნენ ხელს“. 

ჩვენი აზრით, დე ბუას ეპისტოლე გამოძახილია 

სწორედ მეხუთე ჯვაროსნული ლამქრობის დროს გავლ- 

ცელებული ლეგენდებისა და დაწერილია იმ წლებში, 
როდესაც ქალაქ დამიეტაში მყოფი ჯვაროსნები წმინდა 

ადგილებისაკენ სალაშქრო შეტევისათვის ემზადებოდ- 

ნენ. ამას ხელი შეუწყო ლამა-გიონგის თანხმოზამაც, 

მონაწილეობა მიეღო ჯვაროსნულ ლაშქრობებში. 

ეპისტოლეს ამკარად ეტყობა ზღაპრული ელფერის 

კვალი და იგი ატალებს პროპაგანდისტულ ხასიათს. 

მასმი განახლებული, ამჯერად წეალუმნრი ადამიანის 

სახითაა წარმოდგენილი ლეგენდარული იოანე მეფე- 

  

პვ ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 46-47. 

– ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 47. 
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ხუცესი. ჩვენ ვფიქრობთ, რომ დე ბუას წერილი დაწე- 

ფილი უნდა იყოს 4218-1220 წლებში. 

II. დე ბუას ეპისტოლე და ვარაუდები 

თამალ მეფის ნემტის იერუსალიმში 

გადასვენების შესახებ 

ახლა, რაც შეეხება ეპისტოლეში აღნიმნულ თა- 

მარ მეფის იერუსალიმში გადასვენების საკითხს. 

პირველ რიგში უნდა აღვნიშნოთ, რომ ალ ანსე- 

ბობს ქართული ცნობა, რომელშიც დასახელებული 

იქნება ფაქტი თამალ მეფის იერუსალიმში გადასვენების 

შესახებ. ივ ლოლაშვილი სამართლიანად შენიშნავს, 

რომ „თამარის უკანასკნელი სიტყვები ცნობილია კალ- 

გად. თუ მომაკვდავი მეფე იერუსალიმში დაკრძალვის 

სუღვილს განაცხადებდა, ამას თამარის ელთ-ელთი 

ისტორიკოსი უეჭველად იტყოდა" მართლაც, საეჭვოა 

თამარ მეფის მიერ დატოვებული ანდერძის შესახებ 

სცოდნოდა სირიაპალესტინაში მყოფ ფლანგ ლაინდს 

და არ სცოდნოდა ქართველი მეფის კარზე მყოფ ოო- 

მელიმე ისტორიკოსს. 

მ. ნუცუბიძე ცდილობდა, რომ ქართულ ისტორი- 

ულ წყაროებში ეპოვა თამარის იერუსალიმში წასვლის 

მისწრაფების შესახებ. მან თითქოს „იპოვა“ კიდეც ქარ- 

  

35 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 34. 
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თლის ცხოვრების ციტატა, რომელშიც მოთხლრობილია 

თამარის კარზე არსებული სამღვდელთმსახურო წესე- 

ბის შესახებ: „საეკლესიო ლოცვად წესი ლოცვისა დაუკ- 

ლებლად აღესოულებოდის, ვითარცა ტიბიკონი მოას- 

წავებდა და განწესება პალესტინისალსა მონასტლისა 

მოგვითხრობს, ყოველი სოღოულიად. დარბაზის კარს 

მყოფი წირვად ვერვინ დააკლდებოდა: მწუხრი, დილე- 

ულ, სამხრი, ვითარცა თქმულ ანს". 

ცხადია, აქ არც თამალის სიცოცხლის უკანას- 

კნელ პერიოდზეა ლაპარაკი, არც იერუსალიმის ჯვრის 

მონასტერში „ლოცვისა და მონანიებისათვის" სწრაფვა- 

ზე და არც დე ბუას წერილის მსგავს ლეგენდარულ 
ანდელძზე. თამალის პირველი ისტორიკოსი აღნიშნავს, 

თუ სამეფო კარზე საეკლესიო წირვალოცვის წესი 

როგონ და რის მიხედვით სრულდებოდა. „ასე ოღოომ, დე 

ბუას წერილის „ანდერძი“ ჰაერზეა გამოკიდებული და 

მასმი ისტორიული სინამდვილის ნატამალიც კი აღრ 

მოიპოვება"39 

რამდენად რეალურია შესაძლებლობა, ლომ 

ლამა-გიოლგის თამარის ნემტი გადაესვენებინა იელრუსა- 

ლიმში? როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ლამა-გიორგიმ 

რამდენიმე შეტევითი ოპერაცია განახორციელა ხლათ- 

ის, არზრუმის, კარნუ-ქალაქისა და სხვათა მიმართულე- 

ბით, მაგლამ მან ვეო შეძლო ბოძოლა ჯვაროსნებთან 

ერთად წმინდა ქალაქის გათავისუფლებისთვის. ლამა- 

გიოლგის დიდი სურვილი ჰქონდა იმისა, როომ გაელაშქ- 

  

36 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 35. 
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ლა იერუსალიმზე, მაგამ მან ეს ვერო შეძლო, რადგან 

სრულიად მოულოდნელად საქართველოს საზღვრებს 

მონღოლთა ლაშქარი მოადგა. ამას ადასტულებს 1223 

წელს რუსუდან მეფის მიერ მიწერილი წერილი ღომის 

პაპ ჰონორიუსIII-ადმი. მასში ვკითხულობთ: 

„ჩემი ძმა, ქართველთა მეფე მიიცვალა და მისი 

სამეფო მე მერგო. აწ ვითხოვ თქვენს კურთხევას ჩვენ- 

თვის და ყველა ჩვენ ქვემევოდომ ქლრისტიანეთათვის! 

დამიეტაში მყოფის თქვენის ელჩისაგან მივიღეთ თქვენი 

დიდებული რჩევა და ბრძანება, რომე ჩემი ძმა, წასუ- 

ლიყო ქრისტიანების შესაწევნელად. ისიც ამ ზრახვასა 

და წასვლის მზადებაში იყო, როდესაც ბოროტნი თა- 

თალხნი შემოვიდნენ ჩვენს ქვეყანაში... დიდი უბედურება 

მიაყენეს ჩვენს ელსა და დაგვიხოცეს ექვსი ათასი კაცი. 

ჩვენ მათ არ ვუფრთხილდებოდით, რადგან ქლრისტია- 

ნები გვეგონა, მაგრამ როდესაც ვსცანით, რომ კალგი 

ქრისტიანები ამ იყვნენ, მაშინ შევკრიბეთ ყოველი ჩვენი 

ძალა და წინ აღვუდექით; ოცდახუთი ათასი კაცი გავუ- 

წყვიტეთ, ბევრიც დავატყვევეთ და დანარჩენი მათი მხე- 

დლროობა ჩვენის ქვეყნიდან გავდევნეთ. აი, ამის გამო აქ 

დავრჩით და თქვენის ელჩის ბოძანებისამებო ველ წამო- 
ვედით"” 

ამასვე წელს ღომის პაპს ივანე ათაზაგი: 

  

37 3. თამარაშვილი, ისტორია კათოლიკობისა ქართველთა მო- 

რის, ნამდვილის საბუთების შემოტანითა და განმარტებით XIII 

საუკუნიდგან ვიდრე XX საუკუნემდე. თბ. 1902. გვ. 7; ი. ტაბაღუა, 

საქართველო ევროპის აზქივებსა და წიგნსაცავებში. თბ. 1984. 

გვ. 176-177. 
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„გაუწყებთ, როომ ჩემი ბატონი მეფე მიიცვალა და 

მის ადგილს თქვენის ლოცვა-კურთხევის მადლითა და 

ძალით სხვა ავირჩიეთ მეფედ. თქვენმა წმინდა 

მართლბლოძანებამ წლომელიც დამიეტაში მყოფის 

ელჩის მიეღო წარმოგვივლინეთ, მოაწია მეფემდე და 

ჩემამდე. ხოლო, ღოცა ჩვენ დიდის ძალით მოვამზა- 

დეთ ჯალი, ცხენოსნები, სურსათი და ვაპირებდით წასვ- 

ლას ქრისტიანების მესაწევნელად და წმინდა ადგი- 

ლების დასახსნელად, ამ დროს თათალნი, ჯვრით წინა- 

მძღვრებულნი, შემოვიდენ ჩვენს ქვეყანაში, ქრისტია- 

ნობის მოჩვენებით მოგვატყუეს და ექვსიათასამდე კაცი 

გაგვიწყვიტეს. ხოლო შემდგომ ლა ვსცანით, რომ ჭეშმა- 

რიტი ქლისტიანები ალ იყვნენ... 25 ათასი ცხენოსანი გა- 

ვუწყვიტეთ, ზოგნიც დავატყვევეთ და დანარჩენიც 
ჩვენის საზღვრებიდან გავდევნეთ. ეს გახლავთ მიზეზი 

იმისა, ლომ ველ შევასოულეთ თქვენი ბლრძანება, თქვენის 

ელჩის მიელ გამოცხადებული”. 

ეს ეპისტოლეები ამკარად მეტყველებენ, ლომ 

ლამა-გიოლდგის განუზრახავს დახმარებოდა ჯვაროსნებს 

„წმინდა ადგილების დასახსნელად“ მუსულმანთაგან. ამ 

მიზნით მას დაურაზმავს მხედრობაც, ლამქრობისათვის 

საჭირო სურსათიც მოუმალაგებია, პალესტინამი მყოფ 

ჯვაროსანთა მოლის კი დარხეულა ხმა, რომ „გეორგია- 

  

38 ვ. თამარაშვილი, ისტორია კათოლიკობისა ქართველთა შთო- 

როის, ნამდვილის საბუთების შემოტანითა და განმარტებით XIII 

საუკუნიდგან ვიდრე XX საუკუნემდე. გვ. 9; ი. ტაბაღუა, საქათ- 
თველო ევროპის აზქივებსა და წიგნსაცავებში. გვ. 178-179, 
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ნებად წოდებული იბერიელი ქნრისტიანები" აღდგნენ და 

ჭაბუკი მეფის მეთაურობით მიდიან იერუსალიმისკენ სა- 

ლამქროდო, მაგლრამ მონღოლების მოულოდნელ შე- 

მოსევას ლამა-გიომრგისათვის განზრახვაზე ხელი აუღე- 

ბინებია, ხოლო ჯვაროსნებს დიდი იმედები გასც- 

რუებიათ, რაკი საჭირო გამხდარა რუსუდან მეფეს და 

ივანე ათაბაგს ეცნობებინათ რომის პაპისათვის მისი 

ბოძანების შეუსრულებლობის მიზეზი. ი ლოლაშვილი 

ფიქრობს, რომ „ასეთ ვითარებაში თქმა იმისა, თითქოს 

ქართველთა ლაშქარმა ლამა-გიორგის წინამძლოლო- 

ბით თამალის ნეშტი უხიფათოდ მიასვენა და დაკლძალა 

იგი ქართველთა მონასტერში (თუ მაცხოვლის საფ- 

ლავის ტაძალში), არა მარტო თვითნებური და ლიტონი 

განცხადებაა, არამედ იგი მოასწავებს ზემოხსენებულ 

ეპისტოლეთა გაუთვალისწინებლობას“ ნუთუ ლამა- 

გიორგის იერუსალიმში წასვლის და თანაც თამალ დე- 

დოფლის ნეშტის წასვენების ამბავს რუსუდან დედოფა- 

ლი და ივანე ათაბაგი ღომის პაპს აღრ შეატყოზბინებდ- 

ნენ?!" 
თუ სარწმუნოა ფრანგი ლაინდის ცნობა, თითქოს 

თექვსმეტი წლის ლამა-გიორგიმ საფლავიდან ამოიღო 

დედამისის ძვლები იერუსალიმში ქლოისტეს საფლავთან 

დასაკრძალავად, როგორო მოხდა, რომ თამარის 

ისტორიკოსებს ან ჟამთააღმწერელს და გვიანი ხანის 

  

პ9 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 37. 

40 დ. გვრიტიმვილი, ნარკვევები საქართველოს ისტორიიდან. 

თბ. 1962. 
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ავტორებს, რომელთაც დაგვიტოვეს ცნობები თამალის 

გარდაცვალებისა და დაკრძალვის შესახებ, ელთი 

სიტყვაც კი არ წამოსცდათ ამ მნიშვნელოვანი ამბების 

შესახებ? თუ ეს გადასვენება ნამდვილად მოხდა, უპილ- 

ველესად ამ ფაქტს აღნიშნავდნენ თამარის პირველი 

და მეოლე ისტორიკოსები, რომელნიც თავიანთ თხზუ- 

ლებებს წერდნენ თამარის სავარაუდო გადასვენების 

მემდეგ ახლო ხანამი, ხოლო თუ ლამა-გიოლნრგი ქალ- 

თველთა ლაშქრით იერუსალიმში ჩავიდა დედის ანდე- 

ოძის შესასრულებლად, ამას კი უეჭველად იტყოდა ჯელ 

ლამასდოოინდელი მემატიანე, შემდეგ კი ჟამთააღმწე- 

ღოელი, რომელთაც აღწერეს ლაშა-გიოლგის ცხოვლება 

და მოღვაწეოზა, მაგრამ როგოლც ცნობილია, ეს ისტო- 

რიკოსები თამარის ნემტის გადასვენებისა და ლამა- 

გიონგის იერუსალიმში ჩასვლის შესახებ არაფერს ალ 

ამბობენ, იმიტომ, ლომ თამარი დაკოძალეს ათში ე ტ დაკ ლეს გელ 
და იქიდან არავის გადაუსვენებია იერუსალიმში“! 

აქვე აუცილებლად უნდა განვიხილოთ ლ. ტუ- 
ხაშვილის მიერ მოყვანილი ცნობა, რომელიც გამოუ- 

გზავნია იკონიის სულტანს (?) საქართველოს მეფისა- 

თვის: „პასუხი მეფე დავითს, აფხაზის პატრონს“ მასში 

ნათქვამია: „მოწყალებან,ი წშხომლითაც უბიწოების 

საფარველის, თვალსაწიერთა დედოფალთ დედოფ- 

  

ს თ. კენკებაშვილი, დე ბუას ეპისტოლეს გამოცანები. გვ. 8-9. 

მეფე დავითმი იგულისხმება ლაშა-გიორგი. ლ. ტუხაშვილი ფი- 

ქრობს, რომ სახელი განგებ არის შეცვლილი, რადგან ბარათი 

კონფიდენციალურია. 
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ლის მიმოწერის თაობაზე განმარტება მოგვეცა, ეჭვი ალ 

ალის, მოთხოვნა იმ უბიწოს სისპეტაკისა იმაზე მეტია, 

რითაც მეფური უზენაესობითა და ხელმწიფუნი დიდე- 

ბულებით მონებს შეიძლებოდა ჩვენებოდა; და პატი- 

ოსანი წარმოშობით, ვოცელი გონებით, მტკიცე ლოჯუ- 

ლითა და პირისგათავებით ის პატრონი, უბიწოების 

საფარველი, უცნობი ალ ალის, რადგან ის გვალრი 

ჩინებული თვისებითა და ღირსეული წარმატებებით 

ცნობილია. ლმერთმა (იდიდოს სახელი მისი!) ჩვენ, 

მონებს, იმ უბიწოების საფარველის ხელმწიფუბმნ საქმია- 

ნობათა საზღაურად მასზე ლოცვის დღოს შემწეობა 

უხვად მოგვანიჭოს და ზაკვათა უბედურობათაგან დაგ- 

ვიფაროს, რათა წხაც დღე გავა, (ჩვენ) მონობაში 

მყოფთ წერილი მეტი ვიკითხოთ და ჩვენ-და სასიკე- 

თოდ, ყოველ წუთს პატივითა და მოწიწებით დავიცვათ, 

თფადგანაც სამსახური მისი უდიდესი შენოვნებისა და 

დიდებული აკვანისა წუმის კლიმატის ხალხებისგან 

(ალაჰიმც აცოცხლებს დიდხანს მათ სულთნებს)) 

გარდაუ-ვალია და აუცილებელი. 
მითითება, ოომელიც გოლრჯესთანის მეფეებთან 

(ჩვენს) თხოვნათა გამო იყო ნაბრძანები, მეფული წყა- 

ლობისა და ხელმწიფური დარიგების მომხიბლაო- 

ბისაგან დამორებული ახ ყოფილა. პასუხად ჩვენგან 

ქება, ხოტბა, მესხმა და ლოცვა-კურთხევა იმ საიდუმ- 

ლოების დაცვით მიიღეთ. შემდეგში მიმოწელრათა შალა, 

გზავნილებათა სავალი და თხოვნათა გზა გაკაფული 

ჰქონიათ და (ურთიერთობის) განახლებისა და განხოლ- 

ციელების საქმე დღოების შესაბამისად და ამ ძველ 
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გვართან ნიადაგი კავმირის ხარისხი გამოჩენილი (აშ- 

კარა) ყოფილა მამა-პაპისაგან და წინაპართაგან და 

ანდერძით განსხვავებული დედოფლისა (ალაჰიმც 

შემოსავს მას მიტევებით!). უმაღლესი საკრებულოს ეს 

გვარი წინაპართა კვალზე, იმ გვარის შმჩევების 

საბღაურად აქვს (მიუზლავს უფალი არა მდაბალთ), 

აწიც მიმოწერისა და კავშირის გზა გახსნილათ იგუ- 

ლეთ, ვინძლოთ ახალახალი საქმენი გვაუწყოთ და 

საჭიროებისამებლო წერილის მიმოწერა აღრ დაგვიძვი- 

როთ, რათა მის შესრულებას მაშინვე შევუდგეთ, მა- 

ღალმა უფალმამც ინებოს!”“?, 

ამ საკმაოდ ბულრუსიანი ბარათიდან აშკარად 

იკვეთება ერთი ხამ: მეფეთმეფე თამალხს დაუტოვებია 

ღოაღაც ანდერძი. რუმის ქვეყანა (იკონია) მზად ალის 

დაეხმაროს ამ ანდერძის შემსრულებელს. ბარათში თი- 

თქოს ოლი ქალია მოხსენიებული. ერთი ცხადად გან- 

სვენებულად ალის მოხსენიებული. მეორე კონტექსტით 

ზუსტად ამნ ჩანს, ვინ არის. თითქოს ეს ცოცხალი უფ- 

ლისწულია, რადგან მის სამსახურისთვის რუმის ქვეყანა 

(ე.ი. იკონია) მზად არის. ლ. ტუხაშვილის აზლით, შესაძ- 

ლებელია საუბარი ყოფილიყო თამალის ნეშტის გადა- 

სვენებაზე (ე.ი. მისი ნეშტის სელჩუკიანთა მიწაზე გატა- 

ლღებაზე). ჩვენ ვიზიარებთ მ. თოდუას აზოს, რომელიც 

ფიქრობდა, რომ წერილში საქმე ეხება მეფე თამარის 

  

42 ლ. ტუხაშვილი, ნარკვევები ქართული დიპლომატიის ისტო- 

რიიდან. წ. I. თბ. 1994. გვ. 227-228; მ. თოდუა, ქართულ-სპარსუ- 

ლი ეტიუდები. ტ.III. თბ. 1979. გვ. 5-6. 
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ქალიშვილის გათხოვებას სელჩუკიანთა რომელიღაც 

უფლისწულზე. ან, ჩვენი აზრით, მესაძლოა აქ წაიმე 

ფარულ პოლიტიკურ გარიგებაზე იყოს საუბალი. ყო- 

ველ შემთხვევაში ეს წერილი თამალის გადასვენების სა– 

კითხთან მიმართებაში ალ გამოგვადგება. 

აქვე აუცილებლად უნდა აღვნიმნოთ, ოომ სწო- 

რედ დე ბუას ეპისტოლე დაედო საფუძვლად 1946 

წელს, იერუსალიმის პატლიანქის ალბერტო ფორის 

ინიციატივით, იერუსალიმში, იორდანის უდაბნოში იტა- 

ლიელი არქეოლოგის ვიოჯილიო კორბოს ხელმძღვა- 

ნელობით წარმოებულ არქეოლოგიურ გათხრებს. ამ 

ექსპედიციამ სხვა მონასტერთა მოლის აღმოაჩინა ქალრ- 

თული კულტულის ღირსშესანიშნავი ძეგლი - ქართული 

მონასტერი ქართულივე მოზაიკური წარწერებითა და 

სხვა მნიშვნელოვანი ექსპონანტებით“”. ეს არქეოლო- 

გიური ექსპედიცია და აგრეთვე სხვა მცდელობანი 

უცხოეთში თამალის საფლავის მოძიების შესახებ, ამ 

მხრივ, უმედეგოდ დასრულდა... 

  

4 ვ. ჩაჩანიძე, პეტრე იბერიელი და ქართული მონასტრის არქე- 

ოლოგიუნი გათხნები იერუსალიმში. გვ. 31-32. 
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III. ისტორიული ფეალობა თამაღლ მეფის 

საფლავის შესახებ 

თამარის თანამედროვე ისტორიკოსები, განსაკუ- 

თლღებით კი ბასილი ეზოსმოძღვალი, დიდი ტლაგიზმით 

აღწერენ თამარის გარდაცვალება-დაკრძალმვის ამბავს: 

„აქა რაღა ჯერ აღრს თქუმა, გარნა ბავთის(ა) ღა- 

ღადი. ბნელი უნათლო, და გლოვა უნუგეშინის Iმ)ცემო. 

რამეთუ, ვინ იყო ნუგეშინის მცემელი, ოდეს მწუხარება 

ზოგადი იყო ყოველთათვის... ყმასა თანა ვაებისასა ქუე- 

სკნელნიცა შეიძონეს. ყოველნი ფლასითა წშეიმოსლო- 

ნეს), ესრეთ გვანდა, დაღათუ ჩუენ თანა იგლოვდესცა 

და ყოველი სოფელი." 
„მაშინ უკუ აღმოიყუანეს და მცირეთა მინა დღე- 

თა მცხეთად დადვეს, და მერმე უკანასკნელ თვთ მუნვე 

გელათს დაამკვიდლეს თვსსა შინა სამარხოსა, დიდებად 

მუნ შინა დამკუიდრებულთა პაპ(ა)ს)თა და მამათა მისთა, 

სახელოვანთა დიდთა მეფეთა თანა““, 

  

4 ბ ჭიჭინაძე, ქართლის ცხოვნრება, დასაბამითგან მეათცხლა- 

მეტე საუკუნემდე. წ. II. ტ. IL. ტფ. 1898. გვ. 488-–489; ქართლის 

ცხოვრება, მარიამ დედოფლისეული ნუსხა. ე. თაყაიშვილის 

რედ. თხ. 1906. გვ. 532-533; ბასილი ეზოსმოძღუანრი, ქართლის 

ცხოვლება, ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის 

მიხედვით ს. ყაუხჩიშვილის მიერ. ტ. II. თბ. 1959. გვ. 146. 
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„ისტოლიანი და აზმანი მარავანდედთანი“-ს ავტო- 

ოი წერს: „წარიყვანეს სამკვდლებელსა მათსა გელათს 

და დამარხეს სამარხოსა პატიოსანსა“? 

პირველ რიგში ორიოდ სიტყვით შევეხებით თამა- 

რის „მცხეთად დადვების“ მესახებ. საყურადღებო და გა- 

საზიარებელია ისტორიკოს ჯაბა სამუშიას მიერ გამო- 

ტანილი დასკვნები აღნიშნულ საკითხთან დაკავმილებ- 

ით. იგი წერს: „ჩვენი აზრით, სვეტიცხოველში თამალის 

ცხედარი „მცირეთა შინა დღეთა... დადვეს“, მხოლოდ 

იმის გამო, ლომ იანვაღოში შესაძლებელი დიდთოვლო- 

ბის გამო ლიხის მთაზე გადასვლა და მეფის შესაფელი- 

სი პატივით დაკლძალვა შეუძლებელი იყო. შუა საუკუ- 

ნეებში პანაშვიდი, ტირილად მისვლა და დასაფლავება 

თანხვედრი პროცესი არ იყო. შეიძლება ადამიანი 

დაეკრძალათ და ამის შემდეგ მისულიყავი მწუხარების 

გამოსათქმელად. ერთი წლის განმავლობამი ოჯახი 

მწუხარედ ითვლებოდა. „მცირეთა შინა დღე“ ჩვენ აღ 

უნდა გავიგოთ, როგორც ერთი-ონი დღე. ამასთანავე, 

მცხეთამი თამარს დროებით დაკრძალავდნენ მისთვის 

განკუთვნილ აკლდამაში. ამდენად, სვეტიცხოველში 

თამარი შეიძლება დაკრძალული ყოფილიყო რამდენი- 

მე თვეც კი“ 

  

45 ისტორიანი და აზმანი მარავანდედთანი. ქართლის ცხოვლება, 

ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. 

ყაუხჩიმვილის მიერ. ტ. II. თბ. 1959. გვ. 113. 

46 ჯ. სამუშია, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოება. გვ. 10. 
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გელათის დიდებული ტაძარი ააგო დავით აღმა- 

შენებელმა ბაგრატიონთა გვალის საძვალედ. დავით IV 

იყო პირველი ბაგრატიონი, რომელიც დაკლძალეს გე- 

ლათში, მის შთამომავლებს (დავით-ნარინის ჩათვლით: 

1293 წ.) ამ ტაძარში ასაფლავებდნენ. ამიტომ, როდესაც 

თამარის ისტოლიკოსები ამბობენ: თამაღი „გელათს 

დაამკვიდლხლეს თვსსა შინა სამარხოსა”, სრულიად სანდო 

უწყებაა. გარდა გელათის სამონასტრო ტმლადიციისა, 

აღსანიშნავია ისიც, რომ თამარის სამივე ისტორიკოსი 

(“ისტორიანი და აზმანი მარავანდედთანი”-ს ავტორხლი, 

ბასილი ეზოსმოძღვარი და “ლამა-გიორგის დრღოინდე- 

ლი მემატიანე”) მისი თანამედროვეა და თამარის გალ- 

დაცვალებიდან თავის თხზულებებს რამდენიმე წელში 

წელენ, ასე რომ, მათ კარგად უნდა სცოდნოდათ თამა- 

რის დაკოძალვის ადგილი და, ალბათ, მისი დაკორძალ- 

ვის პროცესიის უმუალო მონაწილენიც იყვნენ. 

..თამარის საფლავის საკითხთან დაკავმირებით 

ცნობები არ ამოიწულება მისი მემატიანეთა თხზულებე- 

ბით. როგოლც ირკვევა, XIII საუკუნის II ნახევარში თამა- 

როის საფლავი კვლავ გელათმი იყო. ამ ფაქტს 

ადასტულებს 1260-1267 წლებში მედგენილი დავით- 

ნარინის მეუღლის – თამარის მიერ გელათისადმი ბოძე- 

ბული სიგელი. მასში ვკითხულობთ: “და თვთ იგი სიგე- 

ლი და ზეღესგან ჩემთვს მოცემული დაწერილი თავს- 

დევ დიდსა მონასტერსა შინა, კითხვთა, მოვჭსენებით და 

მოწმებითა დიდისა მოძლუართ-მოძღურლისა, დავითის 

მწირველისა ანტონისითა, დიდისა მონასტრისა წინამ- 

ძღუარისა, პატრონთა მწირველისა იოვანესითა, პატ- 
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რონთა გამზრდელისა, თამარის მწირველისათა ილა- 

რიონ ფავნელისათა, პ(ეტლ)ე დეკანოზისა და ყოველთა 
ა47 

დიდისა დავითის ძმათათა 

საინტერესოა დოკუმენტში დასახელებული თამა- 

რის მწიოველი. როგონც ჩანს მწირველი ამ მემთხვე- 

ვაში უნდა ნიშნავდეს საფლავის “მომვლელს”, ვინც 

ლოცულობდა თამარის სულისთვის და უხდიდა 

პანაშვიდს. ჯ. სამუშია ფიქრობს, რომ აქ დავითი და 

თამარი ასე იმიტომაა გამოყოფილი, რომ ალბათ ამ 

დროს ისინი უკვე წმინდანებად იყვნენ შერაცხულნი“" 

ჩვენთვის ეს ცნობა იმით უფრო მნიშვნელოვანია, ოომ 

იგი მესაძლოა, წარმოადგენდეს ფაქტის დადასტულე- 

ბას, რომ თამალღი მეცამეტე საუკუნის განმავლობაში 

არავის გადაუსვენებია გელათიდან. 

აქვე შევეხებით თამალის წმინდანად შერაცხვის 

თარიღის საკითხს ზემოთ დასახელებული დავით- 

ნარინის მეუღლის გუჯარით რაიმეს მტკიცება მეუძლე- 

ბელია... XI საუკუნის ბოლოს გადაწერილ “დიდ სვინაქ- 

სარმი” (#97 ხელნაწერი) მოგვეპოვება შემდეგი მინაწე- 

რი: “თთუესა მაისსა ა(1) ამასვე დღესა წმიდისა ნეტარი- 

სა თამალ დედოფლისა”, ოომელიც ე. გაბიძაშვილის 

  

47 (4260-1267). დაწერილი თამარ დედოფლისა გელათისადმი IL. 

ქართული ისტორიული საბუთების კორპუსი. ტ. I, XII-XIII სს. მეა- 

დგინეს და გამოსაცემად მოამზადეს თ. ენუქიძემ, ვ. სილოგავამ, 

6. მომიაშვილმა. თზ. 1984. გვ. 161-162. 

48 ჯ. სამუშია, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოება. გვ. 35. 
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ვარაუდით XIII საუკუნის უნდა იყოს“? ამ მინაწერით 

მტკიცდება, რომ XIII (ან XIV) საუკუნემი თამარი უკვე 

წმინდანი იყო, ხელს ლომ არ გვიშლიდეს შემდეგი ფაქ- 

ტოლი: იმერეთის მიტროპოლიტ დავით წერეთელს ლრუ- 

სი მოგზაურის - ანდლია მურავიოვისთვის უთქვამს, 

რომ XVIII საუკუნემდე (1730 წლამდე) თამარს ყოველ- 

წლიურად პანაშვიდს უხდიდნენო. თუ თამარი წმინ- 

დანად იყო მერაცხული პანაშვიდს კი არა პარაკლისს 

გადაუხდიდნენ.. შეიძლება თამარი მართლაც XIII 

საუკუნემივე მერაცხეს წმინდანად, მაგრამ შემდგომ 

უკვე მოხდა ამის დავიწყება, ყოველ შემთხვევაში, ჩვენ 

რაიმე ხელჩასაჭიდი დოკუმენტური ცნობა თამარის 

წმინდანად შერაცხვის თარილთან დაკავმირებით ალ 

მოგვეპოვება და ასეთ პირობებში დასკვნების გაკეთება 

რთულია. 

...1619 წელს მოსკოვს ეწვია საქართველოს მე- 

ფე-მთავართა გაერთიანებული ელჩობა, ოომელსაც 

ხელმძღვანელობდა კუმურდოს მონასტრის იღუმენი 

ხარიტონი. მოსკოვში, საელჩო პლრიკაზმი წარდგენის 

შემდეგ მას მოუწია ახსნა-განმარტება მიეცა არაერთ 

საკითხზე, მათ შორის საქართველოში მექმნილ ვითა- 

რებაზე და თეიმულაზ | ადგილსამყოფელზე. ელჩი ხა- 

რიტონი აღნიშნავდა: „და ამჟამად მისი მამული, საქალ- 

თველო დაცარიელებულია, ეკლესიები დაქცეული. და 

  

49 ე. გაბიძაშვილი, ქართველ წმინდანთა და დღესასწაულთა მო- 

სახსენებელი დღეები ძველი ქართული ხელნაწერების მიხე- 

დვით. „მრავალთავი“, 2001 წ. # 19. გვ. 96-109. 

31



ცხოვლობს მეფე ამჟამად თუზქების ბაშიაჩუკის მიწაზე, 

(მათ ენაზე) ქართულად იმელეთში, სადაც განისვენებს 

დინარა (თამარ) დედოფალი". თეიმურაზი შაჰ-აბასის 

ლაშქრობების შემდეგ თავს იმერეთს აფალებდა. ამდე- 

ნად, მას კარგად უნდა სცოდნოდა სად იყო თამალის 

საფლავი – შენიშნავს ჯ. სამუშია. ამიტომაც იგი რუსეთის 

მეფისადმი გაგზავნილ წერილშიც ახსენებს დინალა- 

თამარ დედოფლის საფლავს: „და მათ წინააღმდეგ 

დიდხანს ველ გავძელი და დავინახე რა ჩემი უძლუმლება, 

წავედი ჩემი მამულიდან ბამიაჩუკში... ქართულად ამ 

მიწის სახელი იმერეთია, იქ განისვენებს დინარა დედო- 
ფალი“, 

საინტელესოა, რატომ უთითებენ საგანგებოდ 

მეფე თეიმულრაზი და ელჩი ხარიტონი დინალრა-თამალ 

დედოფლის საფლავს თამარის წერილებში, თუმცა 

ახლა ჩვენთვის უფრო ის ფაქტია საინტერესო, რომ XVII 

საუკუნის პირველ ნახევარში ქართველმა საზოგადო- 

ებამ კარგად იცოდა, სად იყო დაკრძალული დინალა- 

თამარ დედოფალი. მართალია, წყარომი ზოგადი 

ტერმინია ნახმარი – იმერეთი, მაგრამ ცხადია, აქ იგუ- 

ლისხმება გელათის სამეფო საძვალე. ქართველთა 

მხრიდან რუსეთის სახელმწიფოსთან ურთიერთობისას 

დინარა-თამალრის მოხსენიეზას, ოელიგიულის გარდა 

პოლიტიკური მოტივიც ჰქონდა. XV-XVI საუკუნეებში 

რუსეთში შეიქმნა „საკვიოველი თქმულება და მოთხლო- 

ბა დინაო დედოფლის, ივერიის ხელმწიფის ალექსანდ- 

  

9 +. სამუშია, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოება. გვ. 35-36, 
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ღეს ქალიშვილის შესახებ. თუ წოგონ დაამარცხა მან 

სპარსეთის მეფე ადრამელიხი“"! ისტორიულად დადას- 

ტულღებულია, როომ დინალა დედოფალში თამარ მეფე 

უნდა ყოფილიყო წარმოდგენილი”. იმდენად პოპულა- 

ფული იყო ეს გადმოცემა რუსეთში, ღოომ 1552 წელს 

ივანე IV მრისხანემ ყაზანზე ლაშქრობის წინ, როდესაც 

გულგატეხილ მეომრებს სიტყვით მიმართა, მან ივერთა 

სახელოვანი დედოფალი დინარა და მისი სახელოვანი 

გამარჯვებები გაიხსენა. საერთოდ, დინარა დედოფლის 

თემა ძალიან პოპულარული იყო ამ დროის ლღუსეთში. 

იქმნებოდა ხატები, ლეგენდარული ქართველი დედო- 
ფლის ცხოვრების სიუჟეტები იყო გამოსახული კლემ- 

ლის დედოფლისეულ დარბაზში, რომლის მოხატვა 

სავარაუდოა XVI საუკუნის მიწურულს. ამ თქმულებაში 

დახატული იველთა სამეფო მისაბაძი უნდა გამხდარიყო 

XV-XVI საუკუნეების რუსეთში. თქმულებაში დახატულია 

ელრთმმალთველი მეფის სახე, რომელსაც ხელისუფლე- 

ბა ღვთისაგან აქვს ბოძებული. სამეფო ხელისუფლება 

ხელშეუხებელია ზოიართა მხრიდან. სწორედ ასეთი 

ცენტრალიზებული სახელმწიფოს შესაქმნელად მიისწ- 

რაფოდა რუსეთის ხელისუფლება ამ პერიოდში და 

ამიტომაც მათთვის მიმზიდველი იყო ლეგენდარული 

  

59 თ, ბუაჩიძე ლიტერატურულ ურთიერთობათა ისტოლრიიდან. 

აღმოსავლეთსლავური მწერლობის განვითარება და ქართულ- 

როუსულ-უკრაინული ლიტერატურული ურთიერთობანი. თბ. 

1968. გვ. 124-130. 

52 ტ. რუხაძე, ქართულ-რუსული ლიტერატურული ურთიერთო- 

ბის ისტორიიდან. XVI-XVIII სს. თბ. 1960. გვ. 117-127. 
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დინარა დედოფლის სამეფო”. ბუნებრივია, ქალრთვე- 

ლეზმა კარგად იცოდნენ რუსეთში დინალა-თამარ 

დედოფლის პოპულარობის თაობაზე. სწორედ ამიტომ 

უთითებს თეიმულაზ I და თავის ელჩსაც ავალებს იმის 

აღნიშვნას, ლომ იგი იმ მხარემია გახიზნული, სადაც 

ლფუსთათვის სათაყვანებელი დინარა-თამალ დედოფა- 

ლი განისვენებს. 

...XVII საუკუნის მემატიანე ფარსადან გოლგიჯანი- 

ძე აღნიშნავს, რომ „წაასვენეს მამა-პაპათ სამკვიდროს 

საფლავსა გელათ-ქუთათისისა და მიაბარეს საფლავსა 

და ს(ა)ხლსა ყველა – წმიდისა პატიოსანი მეფეთ-მეფე 

თამალი“?“, 

ვახუმტი ბატონიშვილი გელათზე საუბლისას 

აღნიშნავს: „ეკლესია ყოვლად წმინდისა ღვთისმმობ- 

ლისა... აღაშენა აღმაშენებელმან დავით მეფემან და 

უწოდა სასუფეველს გენაათა და აწ უწოდებენ გე- 
ლათს... ამას შინა დაფლულ აწხიან აღმაშენებელი, 

გიონგი, თამარ, ლამა, რუსუდან, დავით, დავით და 

სხუანიცა. და აწინდელი მეფენი შემდგომად განყოფისა 

იფლვიან იმერთანი“”, 

XIX საუკუნეშიც კი ქართველი საზოგადოებისათ- 

ვის თამარის საფლავი კვლავ გელათშმია, იოანე ბატო- 

  

M სამუშია, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოება. გვ. 37. 

რ. კიკნაძე, ფარსადან გონგიჯანისძე და „ისტონლიანი და აზმა- 

ნი მარავანდედთანი“. თზ. 1975. გვ. 104. 

55 ვახუმტი ბატონიშვილი, ქართლის ცხოვლზლება, ტექსტი დადგე- 

ნილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხჩიმვილის 

მიელ. ტ.ტ. IV. თბ. 1973. გვ. 754, 
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ნიშვილი თავის „კალმასობა"-ში მოთხლობის მთავარ 

გმილს გელათში მიიყვანს და იქ გენათელი ეპისკოპოსის 

ბოძანებით ადგილობრივი დეკანოზი მას მონასტერს 

ათვალიელებინებს. „რა შევიდნენ ეკკლესიად, ბეღრმან 

თაყვანი სცა წმინდათა ხატთა და მელრეთ გაშინჯა 

მენებულებათლ ეკკლესიისა მის. სთქვა: 

– კურთხეულ არს ღმერთი, ვინაიდგან ქართველ- 

თაც სცოდნიათ ძველად არხიტეკტულობისა ხელოვნე- 

ბაი. 

და აკურთხა მეფენი აღმაშენებელნი ამა ეკკლე- 

სიისანი და განმაახლებელნი მისნი. და მელე აჩვენნეს 

საფლავნი მეფეთანი, და ამასთან – თამალ მეფისა და 

დავით აღმაშენებლისა, რომელთა საფლავთა ზედა 

იყო წაწერილ ესლოედ: 

(თამალ მეფისა! 

ოთოს ნაჭარმაგევს მეფენი, 

შვიდნივე პურად დამესხნეს, 

ყიზილბამ, ოსმალ, ალაბნი, 

სამზღვართა გარეთ გამესხნეს, 

ხაზარით თევზნი ბევლ-ლრიგნი, 

იმელრთა წყალში მთამესხნეს, 

ამა საქმისა ხელქმნილსა, 

აწ მკლავნი გულსა დამესხნეს“” 

  

56 იოანე ბატონიშვილი, კალმასობა. „ქართული პროზა“ წ. VI. 

გვ- 605. 
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XVIII-XIX საუკუნის პოეტი პეტრე ლარნიძეც თამა- 

რის საფლავს გელათში მიუთითებს. იგი წელს, ოომ „და- 

მალხეს გვამი მისი (თამარის) გელათსა მინა" 
გიოოხგი ავალიშვილმა 1819-1820 წლებში მოი- 

ლოცა პალესტინის წმინდა ადგილები და თავისი მო- 

გზაურობა აღწერა საინტერესო ნაშრომში – „მგზავრო- 

ბა თბილისიდან იერუსალიმამდე“. იგი გელათის შესა- 

ხებ წერდა: „მარცხენით კერძო შიგან წმიდისა ტაძარსა 

ამის კედელსა ზედა იხილვებიან სახენი საქართველოს 

მეფეთა, დედუფალთა და ძეთა მათთა: დავით აღმაშე- 

ნებლისა და სხვათა. იატაკი, ვითალცა საკურთხეველი- 

სა, ესოეთვე წინაშე კანკელისაცა არს დაფენილ თეთ- 

რისა ქვათა, ამას შინა არიან დაფლულ მეფენი: გიოლ- 

გი, თამარ, ლამა, რუსუდან დედუფალი, დავით, კვალ- 

ად დავით და სხვანიცა, რომელთაცა სამარხვონი არღა 

უკვე იპოვნებიან ადრით ჟამითვე“””. 

ჩვენ აქვე შევეხებით თამალ მეფის საფლავის ეპი- 

ტაფიას. XIX საუკუნეში რამდენიმე ცნობაა შემონახული 

ამ ეპიტაფიის მესახებ. 1897 წელს თედო უფოლრდანიამ 

„ქრონიკები“-ს მეორე ტომში, დავით აღმაშენებლის ან- 

დელრძთან ერთად გამოაქვეყნა თამარ მეფის საფლავის 

ეპიტაფია. დავით აღმაშენებლის გელათისადმი ბოძებუ- 

ლი ანდერძის დასლულების შემდეგ იგი წელს: „იმავე 

  

578, ჯანაშვილი, თამაზ მეფე. თბ. 1917. გვ. 106-109. 

58 გ. ავალიშვილი, მგზავრობა თბილისიდან იერუსალიმამდე. 

ქართული პროზა. წ. VI, გვ. 603. 
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მარტირიკაში (სადაც დავით აღმამენებლის ანდერძია 

დაცული – თ. კ.) იმავ ხელით შეტანილია: 

ა) „თამარ მეფის საფლავსა ზედა ესრეთ წერილ 

ალს: 

„როს ნაჭარმაგევს მეფენი 

მვიდნივე პულად დამესხნეს | 

რუსნი (თურქნი?) სპარსნი და არაბნი 

სამზღვალსა იქით გამესხნეს | 

თევზნი ამერთა წყალთაგან 

იმერთა შიგან ჩამესხნეს | 

და აწ ამისსა მოქმედსა 

ყელნი გულზედა დამესხნეს"”', 

ამ ეპიტაფიის რამდენიმე ვარიანტი არსებობს, 

რომელნიც XIX საუკუნის ხელნაწელებმი ხმირად 

გვხვდება??.(1 7) ლექსი ხალხურად ითვლებოდა, მაგრამ 

ღოოგონც ჩანს, იგი ანსენ იყალთოელის მიერაა დაწე–- 

ოილი და დავით აღმაშენებლისადმია მიძღვნილი. აქე- 

დან გამომდინალე, ამ ლექსის თამარის საფლავის ქვაზე 

არსებობა უნდა გამოირიცხოს. XIX საუკუნეში თამალის 

საფლავზე ეს ეპიტაფია თვალით ამფავის უნახავს, ლად– 

განაც იმ პერიოდში თამარის ეკვდელმი საფლავებზე 

წარწერები უკვე გადასული იყო. ოოგონლც ჩანს იგი 

  

59 აე, ჟორდანია, ქორონიკები და სხვა მასალა საქართველოს ის- 

ტორმიისა და მწერლობისა. ტ: II. ტფ. 1897. გვ. 52. 

90 თითოეული მათგანი შეგიძლიათ იხილოთ ჯ. სამუმიას წიგნში, 

თამალ მეფის საფლავის საიდუმლოება. გვ. 39-40. 
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ხალხულ გადმოცემათა საფუძველზე უნდა იყოს მექმ- 

ნილი. 

საუკუნეთა განმავლობამი თაობიდან თაობაზე 

გარდამავალ ცნობას თამალღის საფლავის გელათში 

არსებობის შესახეზ, ადასტულრებენ ძველქართული 

წერილობითი წყაროები და გელათის სამონასტრო 

ტრადიცია. 

გელათი რამდენიმე ნაგებობის ანსამბლია და, 

ლაკ თამარის სამარხი საისტორიო წყალროებმი 

სახელდებით ალო არის აღნიშნული, ამიტომ მისი პოვნა 

დიდად ჭირს. ფარსადან გორგიჯანიძე და ვახუმტი 

ბაგრატიონი ამბობენ შლომ თამალი დაფლულია 

ყოვლად წმინდა ღვთისმშობლის ეკლესიაში. ეს ტაძარი 

არის მთავარი არქიტექტურული ნაგებობა, რომელიც 

გელათის ცენტლშია აღმართული და ქართული ხუ- 

ლოოთმოძღვლების უბრწყინვალეს ნიმუშს წარმოადგენს. 

ვახუმტის თქმით, ამ ტაძარმი თამარის გარდა დაკლ- 

ძალული ყოფილან დავით აღმაშენებელი (უნდა აღი- 

ნიშნოს, რომ დღეს გელათში შემორჩენილია მხოლოდ 

დავით აღმაშენებლის საფლავის ქვა, რომლის ქვეშაც 

ადამიანის არსებობის არავითალი კვალი, არქეოლოგი- 
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ური გათხლის შედეგად აღ აღმოჩნდა", გიორგი III, 

ლამა-გიოლგი, რუსუდანი და დავით-ნალინი, მაგრამ 

დღესდღეისობით იქ არც ერთი ბაგრატიონი მეფის 

საფლავი ალ ჩანს. ეს აიხსნება სხვადასხვა მიზეზით. გე- 

ლათი ომგზის ააოხლეს და დაწვეს გარეშე მტლებმა?”. 

როოგოლც წერილობითი წყაროებიდან იოკვევა 

XVI საუკუნის 20-იან წლებში იმერთა მეფე ბაგრატს, 

დასავლეთ საქართველოს კათალიკოს ევდემონ ჩხეტი- 

ძესა და გენათელ ეპისკოპოსს მელქისედეკ საყვარელი- 

ძეს დიდი სააღმშენებლო სამუშაოები ჩაუტარებიათ" 

მასალების უქონლობის გამო არ ინ:კვევა, რა 

ბედი ეწიათ ბაგრატიონთა სამარხებს გელათის დაწვის 

ან აღდგენის დროს. ის კი ცხადია, ლომ იმერთა მეფე- 

ებმა და სასულიერო მოღვაწეებმა ეს დიდი ისტოლიუ- 

ლი ნაგეზობა თავიანთ საძვალედ აქციეს. 

1519 წლის გელათულრ გუჯარში აღნიშნულია, 

როომ ხსენებულ ბაგრატს წმ. გიოლგის ეკლესია, 

დანგრეული და გაპარტახებული, აუშენებია, მოუხატვი- 

ნებია და საჭირო ინვენტარითაც შეუმკია. იგი წელს: „აწ 

მოავლითა გულისმოდგინებითა ყელსვყავით საყდრისა 

და მონასტრისა წმიდისა გიორგის მეორედ აღშენებათ. 

და ოდესმე სადედოფლო ყოფილიყო და აწ ჩუენ სამა- 

ლთხად და საძუალედ შევქმენით“ 
  

01 კ. გრიგოლია, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოება. ფულრნ. 

„ცისკარი“, 1966 წ. )# 9. გვ. 98. 

§2 ივ. ლოლაშვილი, თამაღ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 49. 

63 5. ლომინაძე, გელათი. თზ. 1955. გვ. 21-26; ივ. ლოლაშვილი, 

თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 50. 
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XVIII საუკუნეში იმერთა მეფემ გიოლგიმ (1703- 

1720 წწ.) აღადგინა ლვთისმშობლის ეკლესიის მაცხოვ- 

რის ეკვდერი, რომელიც იმხანად უკვე გაუქმებული 
იყო; 

1730 წელს ალექსანდლე მეფემ იმავე ეკლესიის 

სამხრეთით მდებალე ეკვდელი განაახლა (აღადგინა) და 

მიგ თავისი მეუღლე დაკოლოძალა. 

XVIII-XIX საუკუნეებში გელათის მთავალი ტაძლის 

მიდა ნაწილიც მოიფინა სასულიერო და საერო პირთა 

საფლავებით?“. 

1757-58 წწ. გელათი ლეკებს გადაუწვიათ. რომე- 

ლიც XIX საუკუნის დასაწყისში კვლავ აღდგენილია? 

ცნობა, გელათში თამადის სამარხის (ბუსტი) ად- 

გილმდებარეობის შესახებ ჩნდება XIX საუკუნის 40-იან 

წლეზში. უთითებენ მთავარი ტაძლის სამხრეთ-აღმოსავ- 

ლეთის მინაშენს, –რომელიც „თამარ მეფის ეკვდელნის“ 

სახელითაა ცნობილი?”. იმერეთის მიტროპოლიტს, 

დავით წერეთელს, ლღუსი მოგზაურის – ანდრია მურა- 

ვიოვისთვის, გელათში ყოფნის დლღოს, უთქვამს, ღომ 

„სოლომონ პირველის მამის ალექსანდრე გიოლოგის ძის 

დღომდე ყოველწლიურად თამალრის ხსენების დღეს ამ 

ეკვდეომი თამარის საფლავის ქვას ახდიდნენ და 

პანაშვიდს იხდიდნენო“” ეს წესი მეწყვეტილა 1730 

  

> ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათმი. გვ. 50. 

65 ივ. ლოლაშვილი, თამან მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 50. 

§ ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 51. 

785 ლომინაძე, გელათი. გვ. 45. 
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წლიდან, როდესაც როგოლც ზემოთ აღვნიშნეთ, 

ალექსანდოლე იმერთა მეფემ (1721-1752წწ.) ამ ეკვდელრმი 

დაასაფლავა თავისი მეუღლე მარიამ ბეჟანის ასული 

დადიანი. ჩვენამდე მოღწეულია ერთი გელათული 

სიგელი, ფოომელშიც მოთხლობილია, როგოლ „მიითვისა 

ალექსანდრე მეფემ სხვისი ეკვდერი, განაახლა და 

აკურთხა სხვა სახელწოდებით“, სიგელმი ვკითხუ- 

ლობთ: 

„... ესრეთ განმაძლიერა უფალმან ჩემმან, ხოლო 

მე არა დავადგერ სჯულსა სამეუფოსა და მღოავალთა- 

ებო ბრალთა ჩემთ თვის საცთულრიანმა სოფელმა წარ- 

მიღო ჩემისა თვალნიცა ნათელ მეუღლე ჩემი დადიანის 

ბეჟანის ასული დედოფალთ დედოფალი მალრიამ. მას 

ჟამსა შეედვა ვაება9 სამეფოსა ჩემსა. ვინაითგან 

დაუდგრომელმან წარმდინარემან სოფელმან ესრეთ 

განაგო, წარვიღე ცხედარი სასულველისა ჩემისა 

მეფეთა სასაფლაოსა გელათს. ხოლო საძვალენი 

მეფეთანი აღვსილიყუნეს მრავლითა შეწიროულობითა 

შიგან ეგუტლრისი და ერთ გლეხითა და სოფლებითა 

გაწყობითა არა რაი აკლდათ. ამისთვის ცალკედ 

ვინებეთ მიღება მიცვალებულისა ჩემისა, რამეთუ მენება 

საყვარელისა ჩემისა ეგუტელის პატიოსნება ფაოდენ 

ძალ მედვა. იყვნეს მუნ გელათისა კერძო მარჯუენით 

ეკუტელი დავიწყებული, ჟამთა ვითალრებისაგან არა ვინ 

უწყოდა თუ ვისი საძვალე ყოფილიყო ანუ სახელსა 

ზედა წმიდისა შენება საყდრისა. კჭელვყავით გაშენებად 

  

68 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 51. 
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და შემკობად მისა, წილი ვიგდეთ სახელსა ზედან 

ღ”ისსა და წ თა მისთა ზედა თუ ლისა აღს და აღმოვვდა 

სახელი სიმყნისა მოსახელისა ანდრია პირველგამოლ- 

ჩეულისა და ფლრიად მთნდა ესე და მოვიმოწმეთ აფხა- 

ზეთისა კ ზი გლიგოლი და სხვანი მიტროპოლიტნი და 

ეპისკოპოსნი და აღვაგებინე საკურთხეველი სახელსა 

ზედა ანდლია მოციქულისათა დამყარებითა ჭელთა 

მათთა და მუნ მივიღეთ დედოფალი კურთხეული 

მეუღლე ჩემი საუკუნოდ მოსახსენებლად“ ?!. 

ამ დოკუმენტის მიხედვით გამოდის, თითქოს 

1730 წლისათვის თამარ მეფის ეკვდელი ძველთაგანვე 

ყოფილა დავიწყებული. მაგრამ ეს ნამდვილად ასე 

იყო? ზოგიერთი ისტოლიკოსი ფიქრობს, რომ ალექ- 

სანდღე მეფემ შეადგინა „ყალბი დოკუმენტი“. ივ. ლო- 

ლაშვილი წენს: არაა გამორიცხული, ხომ შესაძლებზე- 

ლია ალექსანდრე მეფემ „კიდევაც გაძარცვა თამალის 

საფლავი, ოადგანაც ასეთ საქმეებში იგი დახელოვნე- 

ბული იყო. მან საჯაროდ გაძარცვა გელათის ღვთის- 

მშობლის ხახულის ხატი. სრულებით არაა გასკვირი, 

რომ იგი, თუ რამეს იპოვიდა თამალის ეკვდერში, ადვი- 

ლად მიითვისებდა მას"”?, „სადაც მეფემ იკადლა ძველ- 

ქართული უნიკალული ძეგლის ხელყოფა, არაა გასაკ- 

ვირი, რომ მასვე მიეთვისებინა სხვისი ეკვდელი, მასში 

დაესაფლავებინა თავისი მეუღლე მარიამ დადიანი, 

  

69 ს. კაკაბაძე, დასავლეთ საქართველოს საეკლესიო საბუთები. 

ტ- I. თბ. 1921. გვ. 120. 

7 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 52. 
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ხოლო შეექმნა ყალბი დოკუმენტი, თითქოს ეს ეკვდერი 

„ძველთაგანვე დავიწყებული“ იყო”'. ძნელი დასაჯერე- 
ბელია, ღოომ ქრისტიანი მეფე, ოომელიც გელათში 

იწვევს უმაღლესი სასულიერო წოდების პილებს, ღათა 

მათთან ერთად ააგოს საკურთხეველი, ლამდენიმე 

წლის შემდეგ იმავე ტაძარმი შედის ხახულის ლღვთის- 

მშობლის ხატის გასაძარცვად”“. მართლაც, როგოლოც 

სხვა წყაროებიდან ჩანს, ალექსანდლე მეხუთე სიწმინ- 

დეთა გაძარცვაზე კი არა, მათ შემკობაზე ზლღუნავდა. 

გარდა ამისა, ნუთუ იმდროინდელმა მღვდელმთავ- 

რებმა უღალატეს თამალ მეფის ხსოვნას და ხელი აღ 

შეუშალეს ალექსანდლე მეფის განზრახვას? 

ჩვენი აზრით, მესაძლოა თამალი, წმინდანად შე- 

რაცხვის შემდეგ, ჩვეულებისამებლო გადაასვენეს გელათ- 

მივე, საკურთხეველთან ახლოს. მაგრამ, დანამდვი- 

ლებით ან ვიცით ეს როდის მოხდა, ერთი ველსიით, 

როგოც ზემოთ აღვნიშნეთ, იგი წმინდანად XIII 

საუკუნემივე შერაცხეს. 

ამდენად, ისიც შესაძლებელია, როდესაც ალექ- 

სანდლე მეხუთემ აღადგინა ყველსაგან მივიწყებული 

ეკვდელი, იმ დღოოისათვის თამალ იმ ადგილიდან უკვე 

გადასვენებული იყო!” 

  

7 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 52-53. 

779. ხომერიკი, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოების შესახებ. 
„ბაგრატოვანნი“, 2001. M# 1. გვ. 20-23. 

3 ჯ. სამუშია, თამარ შეფის საფლავის საიდუმლოება. გვ. 35; თ. 

კენკებაშვილი, მიითვისა თუ არა იმერთა მეფე ალექსანდრე 

მეხუთემ თამარ მეფის საფლავი. გვ. 10. 
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გარდა ზემოთმოყვანილი ცნობებისა, აღსანიმნა- 

ვია ის ფაქტიც, ღომ 1920 წელს ექვთიმე თაყაიშვილმა 

აწარმოა არქეოლოგიული გათხრები გელათის ტაძრის 

„თამაღრ მეფის ეკვდელში"... 

ისტოლრიის მეცნიერებათა დოქტორმა, მანანა 

ხომელიკმა საქართველოს ეროვნულ ამლრქივში მიაკვ- 

ლია, მანამდე უცნობ დოკუმენტს, ფომლის მიხედვი- 

თაც, 1920 წლის 17 ივლისს, საქართველოს საკათალი- 

კოსო საბჭოს თავისი ხაზინდარისთვის დაუვალებია 

დეკანოზ კორნელი კეკელიძისათვის ხუთი ათასი მანე- 

თის გამოყოფა „თამარ მეფის საფლავის გასამშვენიე- 

რებლად“. მ. ხომელრიკი სამართლიანად მიიჩნევს, ოღომ 

სიტყვა „გამშვენიერება“ შენიღბულად უნდა ნიმნავდეს 

გათხლას, ოისი თქმაც სასულიერო პირებს იმ დლროის- 

თვის ამკარად ახ შეეძლოთ. 9 დღის შემდეგ ე. თაყაი- 

შვილმა გელათში დაიწყო არქეოლოგიური სამუმაოე- 

ბი, ეს დოკუმენტი ადასტულებს ამ გათხლებში კ. კეკე- 

ლიძის მონაწილეობასაც“ 

„გელათი. 14920 წ. 26 ივლისი. 

  

7 3. ხომერიკი, თამარ მეფის საფლავის საიდუმლოების შესახებ. 

გვ. 20-23; საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტო- 

რიო აზქივი, ფონდი 1699, აღწ. 1, საქ. 96, ფ. 1. 
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თამარის ეკვტელი, სამხრეთ-აღმოსავლეთის ყუ- 

ღეში, თავი ტაძრისა. გეგმა ამ ეკვტელისა აქვეა წარმო- 

დგენილი. ოთხკუთხედია, მომრგვალებული საკულრთხე- 

ველი აქვს აღმოსავლეთით. შემოსავალი დასავლეთი- 

დან, მაღოჯვნივ სამხლეთის კალის ბჭისა. სამხრეთით აქვს 

ოლი სარკმელი, წინეთ ფანჯრები მოგრძო ყოფილა. 

ახლა ნახევარზე მეტი ამოვსებულია და ზემოთ ალის 

დატოვებული სალოკმლები. შუაში სამხრეთის ტაძლის 

კედელზე მიშენებულია კამალა, ცოტა ისრის წვერივით 

(C=206M6ყმ7მ#). კარის მარცხნივ, კარის მუა და კუთხის 

კედლის შუა განჯინაა (8M6ჩ0მ3V/იმ, ამ განჯინის 

პირდაპი ე.წ. თამარის საფლავია. გადაფარებული 

აქვს ლოდი, ზემოთ გაუთლელი, დასერილი. სამხლე- 

თის მხლით ამ ეკვტელში, ფანჯრის ქვემოთ, საკურთხევ- 

ლის კანკელთან დაწყებული, მეოლე საფლავია, მოგლ- 

ძო და განიერი საფლავის ქვა აქ ამაღლებულია 

იატაკზედ, რომელიც ცემენტის არის, დუღაბით: 

ეკვტელი მოხატულია ფლესკებით მაგრამ 

აშკარათ ეტყობა ოლი წყება ფლესკებისა: ერთი უფრო 

ძველი, მეორე უფხო ახალი, ზედ ძველზედ დახატუ- 
ლი. საკურთხეველში ეხლა მოჩანან: კონქში დეისუსი, 

ფანჯრის თავამდის, ამ რიგათ: მაცხოვარი ტახტზედ 

მჯდომარე, მაკურთხევლის მარჯვნით, და სახარებით, 

რომელზედაც მარცხენა ხელი უდევს. მარცხნით, დედა 

ღვთისა, მარჯვნით იოანე ნათლისმცემელი. ამის 

ასომთავრული წარწერის ასოები მოჩანან. ქრისტეს 

აწელია: IC XC. ღვთისმშობლის წარწელა გადასულია. 

მეოლღე რეგისტლი საკურთხევლის ფლესკებისა: მოციქუ- 

45



ლები წელს ზევითნი ოლივე მხრით ფანჯრის ზემო 

ნაწილისა, მარჯვნივ ხუთი ფიგულაა შენახული, მეექვსე, 

კუთხეში მომლილია. წაღოწელა მეოლრე ფიგულრისა წ9 

მათე. მარცხნივ მხოლოდ ოლი ფიგულა მოჩანს, მესამეს 

ნიმბი ჩანს მარტო, დანარჩენი მოშლილია. მესამე 

ლღეგისტლი, მღვდელ-მოძღვალნი, მარცხნივ მოჩანს 

მარტო ნიმბი თავით და წარწერით: ოქლო(პილი); 

მარცხნივ სამი ფიგურა მთელის ტანით, 8 #XნIX C6M0MმX, 

წაოწელა გადასულია. საკურთხევლის კამარაზედ შუაში 

ჯვოი გაცხოველებული და აქეთ გაფუჭებული 
მედალიონები წმინდანებისა. ცხრაცხლრა თითო მხლით. 

სამხრეთის კედელზედ ორი მხედალი, ერთს აწელია: წი 

დე მეომრის წარწერა გადასულია. ზემოთ 

წინასწარმეტყველები უნდა იყვნენ, მთელის ტანით. 

ოთხი ფიგულა, გრაგნილებით. გრაგნილზე ასომთავ- 

რული წალწელა (?). 

ამათ პირდაპიო ჩრდილოეთის კედელზედ, ე.წ. 

თამარის საფლავის ზემოთ, წმიდა მხედალია. ამას 

ზემოთ, «მ 01M00C6 M0006080X0 C80/მ, მეფე ყოფილა დახა- 

ტული, თავი გვირგვინით და მაღრავანდედი მოჩანს და 

მარცხნივ აწელია: მეფ თა 

მ ფე 
ამ მეფის ქვეშ აღრ მოჩანს ძველი წლე მხატვრო- 

ბისა, მაგრამ დასავლეთის კედელზე და საკურთხეველ- 

მი კი ოლი წლეა. 

დასავლეთის კედელზე, კარის ზემოთ, ქრისტეა 

წელს ზევითი, რომელიც აკულთხებს ორივე ხელით ოლო 

ფიგურას მარცხნივ და მალჯვნივ, მაღოჯვნივ სულ მოშ- 
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ლილია, აღარაფელი აღ ჩანს, მაღცხნივ წელს ზევით 

მეფე გვილგვინით და ბიზანტიული ტანისამოსით მოჩანს 

და წარწელაც ნაკლულა შენახულა“. 

საინტერესოა ვინ არის გამოსახული ზემოთ და- 

სახელებულ ფლესკაე წხომელსაც აწერია ,მე- 

ფე-თამეფე“: მეფე-ქალი თუ მეფე-კაცი? ი. ლოლაშვი- 
ლის აზლით, ამ პოოტლეტის ფრაგმენტები წარმოაჩენენ 

მეფექალის ფიგულას, ღოომელიც ძლიელა ჰგავს 

თამალის ცნობილ ფლესკებს. „მეფე დახატულია მთელი 

ტანით, რომელსაც ჰფალავს კოჭებამდე ჩამოგრძელე- 

ბული კაბა, და მის დაბლა მოჩანს პატალა, ქალის 

ფეხები. ხელები მარცხნივ ჰქონია გაშვერილი სავედ- 

ოებლად. მარავანდედში ჩახატული გვილგვინი კი, 

ღოომელიც ამ მეფეთ-მეფეს ადგას თავს, აშკარად 

ემსგავსება მეფე ქალის გვირგვინს." ჩვენ ვეთანხმებით 

ი. ლოლაშვილის აზოს, რომელიც ფიქრობს, რომ ეს 

არის თამარ მეფის პორტრეტი” 
გარდა თამალო მეფისა, ამ ეკვდელში კიდევ დახა- 

ტული ალიან დავითნალინი (ბელის ტანისამოსით), და- 

ვით-ნარინი (საერო ტანისამოსით) და მისი შვილი 

ვახტანგ მეფე. ეს მხატვრობა კი იმას ადასტულებს, რომ 

გელათის ღვთისმშობლის ტაძლის სამხრეთ-აღმოსავ- 

ლეთის მინაშენი არის თამალის, მისი შვილებისა და 

შვილიშვილების საძვალე, რაც იმაზე მეტყველებს, როომ 

  

75 ხელნაწერთა ეროვნული ცენტლი, ექვთიმე თაყაიშვილის 

პირადი საარქივო ფონდი M 24, საქმე # 335. ფ. 1-13. 

78 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 61-62. 
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იმერთა მეფეებისთვის ეს კარგად უნდა ყოფილიყო 

ცნობილი, ლაკი 1730 წლამდე ხსენებული ეკვდელი 

არავის დაუკავებია. ასე რომ ალექსანდლე იმერთა მეფ- 

ის განცხადება, თითქოს ეს ეკვდელი 1730 წლამდე „ძვე- 

ლთაგანვე დავიწყებული“ იყო, ივ. ლოლაშვილის აზლ- 

ით, სიმართლეს ალ უნდა შეესაბამებოდის. ამ ეკვდელში, 

როგოლც უკვე აღვნიშნეთ, სანამ ალექსანდლღე მეფე მას 

„მიითვისებდა“, ყოველწლიურად თამალის საფლავთან 

იხდიდნენ პანაშვიდს. თუ ეს საძვალე ამ დოომდე დავი- 

წყებული იქნებოდა მაშინ მას თავისუფლად დაიკავებდ- 

ნენ სხვა მეფეები, მაგრამ მათ ეს ალ იკადლეს, რადგანაც 

კარგად მოეხსენებოდათ, რომ ეს ბაგრატიონთა გვარის 

საძვალე იყო – შენიშნავს ივანე ლოლაშვილი”” 

..ამ არქეოლოგიურნი გათხლების მედეგად გაიხს- 

ნა არა თამარის საფლავი, არამედ სხვა სამაღხი, ოო- 

მელსაც ე. თაყაიშვილმა უწოდა „საოჯახო საფლავი“, 

მასმი დაკოძალული ყოფილა ოთხი მიცვალებული. 

ვარცლისებო კუბომი აღმოჩნდა დაბალი ქალის 

ჩონჩხი შპომელსაც თავზე გადაფარებული ჰქონია 

უბრალო ქსოვილი; იქვე, კუბოს ქვეშ და გვერდებზე 
არეულად – ახალგაზრდა მამაკაცის ძვლები, ოლი 

თავის ქალა ახალგაზრდებისა. ერთიც – ბავშვისა. 

აღმოჩენილი ქალის ნეშტი, ოოგოლოც ჩანს, არის 

ალექსანდლე მეფის მეუღლე დალრეჯანი. ერთი თავის 

ქალა, ი. ლოლაშვილის აზლით, უნდა ეკუთვნოდეს 

  

7 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში, გვ. 63. 

ძვ



დავით-ნარინის შვილს ვახტანგს, ხოლო დანარჩენი 

ოლი მიცვალებულის ვინაობა უცნობია”?. 

იმ საფლავში, რომელიც ე. თაყაიშვილმა გათხა- 

ღა, თამარ მეფის ნეშტი ალ აღმოჩნდა. გასათვალისწი- 

ნებელია ის ფაქტიც, რომ „თამალ მეფის ეკვდელში“ ოლი 

საფლავის ქვაა: ერთი დევს იატაკის გასწვრივ ჩლდი- 

ლო-დასავლეთის კედლებთან (ზომით 186-92 სმ; მის 

ქვემ დაფლული ალიან ვახტანგ დავითის ძე და მალიამ 

დადიანი, კიდევ ოხი უცნობი მიცვალებული), ხოლო 

მეოლხე - სამხრეთ-დასავლეთის კედელთან (ზომით 

190-96 სმ) და იატაკიდან ოდნავ ამაღლებულია. ე. 

თაყაიშვილმა გახსნა პიოველი სამარხი, მეოწხესთვის 

ხელი აღრ უხლია”. ი. ლოლაშვილის აზრით, თამალ 

მეფე სწოლედ ამ სამარხში უნდა იყოს. ჩვენ ვფიქრობთ, 

რომ გაერთიანებული საქართველოს მეფეები: დავით 

აღმაშენებელი, დემეტღე პირველი, გიოლგი მესამე, 

თამალი, დავით სოსლანი, ლამა-გიორგი და რუსუდანი 

გელათში არიან დაკრძალულნი, რასაც ადასტუ-რებს 

თუნდაც გელათის სამონასტრო ტმადიცია. აღრ გამოვ- 

ღრიცხავთ იმ ფაქტს, ოომ შესაძლებელია თამარი კვლავ 

თავისივე სახელობის ეკვდერში განისვენებდეს, მაგრამ 

ჩვენის აზრით თამარ მეფის ნეშტი, მისი წმინდანად 

შერაცხვის შემდეგ, ჩვეულებისამებლ, გადაასვენეს 

გელათშივე, საკურთხეველთან ახლოს. 

  

78 ივ. ლოლაშვილი, თამალ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 65-66. 

79 ივ. ლოლაშვილი, თამარ მეფის აკლდამა გელათში. გვ. 68. 
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ღილსსა, ქრისტესა მიეღო მამასა და მეუფეს ამადეოს, 

ღვთის განგებით ბეზანსონის არქიეპისკოპოსს, მოლ- 

ჩილი მსახული გ. დე ბუა, ამინ! 

უკეთუ ჯენ არს მეგაწყინოთ კეთილის ამბით, 

გაუწყებთ, რომ მე მეუღლისა ჩემის მხლებელი, 

უფლის წყალობით ვალ ჯანსაღი და უვნებელი. 

ამასთან მინდა მოგახსენოთ, რაც აღთქმულ ქვეყნის 

და მუნ მდებარე სხვა მხარეთა შესახებ ისმის, 

მაგრამ ყოველი გაოცების ღოოდია ღიხლსი. 

მამ ჯელე ის, რომ სარკინოზთა ღმელრთი დასწყევლის! 

ელუსალიმის სამეფოსთან ინებეს ზავი 

და ბაბილონის მბოძანებელმაც არმენთგან დევნილ 

ანტიოქიის პრინციპატუს დაუკლა თავი. 

ახლა ისმინეთ გაოცების ღირსია ლაიც, 

რაიც ჩვენს იმედს ვით ღვთიული ნაკადი ელთვის, 

ღრაიც ვიორწმუნეთ, მაგრამ მაცნეთ წყალობით მაინც 

მოავალგზის კიდევ მევაჯელეთ, მოწმეა ღმელთი. 

ცნეულ ალს, – ვინმე ქრისტიანე იბერიელნი, 

გეოლგენებს რომ უწოდებენ, გულადნი ასკეც, 
მეგონებულნი უფლის ნებით, ლამქლროთ ძლიელით 

ურწმუნოების წინააღმდეგ უმიშრად აღსდგნენ. 

დასცეს, დალიწეს სამასამდე ციხე და კოშკი 

და ცხლა ქალაქიც! უდიდესი ოომელთა მოლის 

თვით დაიკავეს, დანარჩენი სრულიად მოსლეს, 

ნაცრის და ტუტის დააყენეს ჰაერში თქოლი! 
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მოხსენიებულ ქალაქთაგან მთავალი ევფლატს 

ემიჯნებოდა და საქვეყნოდ იყო ცნობილი. 

საქმისა ჩვენის მომუღალსა და აღ მოკეთეს 

თავს დიდი რისხვა დაატეხეს უფლისმიელი, – 

შეიპყრეს იგი და... დიახაც, თავი მოჰკვეთეს, 

თუმც ქვეყნის ოქროს აღუთქვამდა სამაგიეროს. 

სხვა რა გიამბოთ გამოწვლილვით, დაიმედებით? 

თუ ალა ის, რომ სხენებული ჩემგან მხედლები 

უთუოდ მოვლენ ერუსალიმს ღვთის მეგონებით 

ქალაქს იხსნიან, ურჯულოთ კი დაიმონებენ. 

ლამქალრს წინ უძღვის მოთაყვანე დედის ანდერძის 

ჭაბუკი მეფე, შემართული მახვილის დალად. 

თექვსმეტი წლისა, დიდად მსგავსი ალექსანდხლესი, 

სიქველითა და მოკოძალებით, ლოწმენით კი – ალა. 

ჭაბუკი ესე, მეფე – დედის წმინდა ნეშტს ახლავს, 

ღადგანაც თამანს, თუნმე, ჯერე ცოცხალს ენება: 

ცხედრისა თვისის ერუსალიმს გადასვენება 

და იქ დაკრძალვა, სადმე, უფლის სამარხის ახლოს. 

დედის სურვილის ღწმად თაყვანისმცემელს, მას 

გადაუწყვეტია დანაბარების აღსრულება და დედის 

ნემტის წმიდა ქალაქმი დაკლძალვა ულწმუნოთა ნება- 

სურვილის მიუხედავად“ (11 

  

ი ა სალუქვაძე ფლანგი ლფრაინდის გ. დე ბუას წერილი 

ბეზანსონის არქიეპისკოპოსს ამადე დე ტლამლეს. ფულნ. 

„ცისკალი“, 1977 წ. M#M 2. გვ. 45-46. 
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წყაროები და ლიტერატურა 

· ვ. ჩაჩანიძე, პეტრე იბერიელი და ქართული მო- 

ნასტრის არქეოლოგიული გათხლები იერუსალიმში. 

თბ. 1974 წ. 

ზ, ავალიშვილი, ჯვაროსანთა დლღოოიდან. თზ. 1989 წ. 

თ. ნატოოშვილი, გ. ჯაფალიძე, ცდა ერთი თანრილის 

დადგენისა. ფულნნ. „მაცნე", ენისა და ლიტერატურის 

სელია. 1974 წ. # 1. 

.· თ. ნატროშვილი, გ. ჯაფამლიძე, ცდა ერთი თარიღის 

დადგენისა. ფულნ. „მაცნე“, ენისა და ლიტერატულნრის 

სერია. 1974 წ. # 2. 

დ. ნინიძე, საქართველო-ევროპის დიპლომატიული 

კონტაქტები XII ს. | ნახევარში ქართული 

დიპლომატიის ისტორზლიის ნაწლკვევები. ნაწ. I. თბ. 1998 
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