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XX საუკუნის I მეოთხედის უცნობი დოკუმენტი 

შიდა ქართლში რეპრესირებული 

ქართველი თავად-აზნაურების შესახებ 

I920% წლის 25 თებერვლის საქართველოს ოკუპაციის 

შემდეგ ქვეყანა საშინელმა რეპრესიებმა მოიცვა. ბოლშევი- 

კებმა დევნა გამოუცხადეს განსხვავებული პოლიტიკური 

შეხედულების მქონე ადამიანებს. ეს გამოიხატებოდა, რო- 

' ასევე ხე- 
ლისუფლებისაგან შერისხული ადამიანების გადასახლე- 

გორც საარჩევნო ხმის უფლების ჩამორთმევით, 

ბით, ან ფიზსიკერი ლიკვიდაციით. გადასახლების საფუძვე- 

ლი ხშირად სოფლის კრების მიერ გამოტანილი „განაჩენი” 

იყო2 ბოლშევიკური ტერორი განსაკუთრებით თავად-ახჩა- 

ურებს დაატედათ. აღსანიშნავია, რომ წარჩინებულ საგვა- 

რეულოთა წარმომადგენლები მიჩნეულნი იყვნენ, როგორც 

საზოგადოებისათვის მავნე პირები. მათ ართმევდნენ მიწას, 

საცხოვრებელ სახლს, უძრავ-მოძრავ ქონებას, პირუტყვს. 

აღნიშნულ რეპრესიებზე, ნათელ წარმოდგენას გვიქმნის 

1922 წელს შედგენილი დოკუმენტი, რომელიც გორის მაზ- 

რაში მცხოვრებ თავად-აზნაურებს და შეძლებულ მოქალა- 

ქეებს ეხება. ეს არის „სია გორის მაზრის სხვადასხვა თე- 

მებიდან გადასახლებულ ყოფილ მემამულეთა და თავად- 

ასნაურთა და მათგან ჩამორთმეულ ქონების”. დოკუმენტში 

ვკითხულობთ: 

„რატიშვილი გაბრიელ იოსების ძე, ატენის თემი, წო- 

დება თავადი, ჩამოერთვა 5 დღიური მიწა, 9 დღიური კულ- 

ტურული მამული, 6 სახლი 10 ოთახით, მიხეხი – რო- 

გორც თავადი და მშრომელი ხალხის მტერი; ზეზემან ემე- 

ლია გუსტავოვნა, ატენის თემი, წოდება მემამულე, ჩამო- 

" სოსიაშვილი გ., დიცის ისტორია, თბ., 2011, გე. 49. 

” იქვე, გვ- 43. 
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ერთვა 8 დესეტინა კულტურული მამული, 4 სახლი, 17 

ოთახით, მიზეზი – როგორც ყოფილი ექსპლოატატორი 

მშრომელი ხალხისა; ერისთავი ლევან ლუარსაბის ძე 

ტყვიავის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 4 დღიური 

მიწა, ასევე 8 დღიური კულტურული მამული, 5 ოთახი, | 

მარანი, I ბოსელი, 2 სული საქონელი, მიზესი – როგორც 

თავადი და დაუძინებელი მტერი მშრომლებისა და თვით 

არა მუშა; ერისთავი ლადო ნიკოლოხის ძე, ტყვიავის 

თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 2 დღიური მიწა, ასევე 3 

დლიური კულტურული მამული, 3 ოთახი, | მარანი, მიზეზი 

– როგორც თავადი და არა მშრომელი; ფურცელაძე გიგა 

დათიკოს ძე, ტყვიავის თემი, წოდება აზნაური, ჩამოერთვა 

4 დღიური მიწა, 4 დღიური კულტურული მამული, ასევე 
4 ოთახი, 1) ბოსელი, 2 თვალი წისქეილი, 3 სული პი- 

რუტყვი, მიზეზი – როგორც არასაიმედო პიროვნება, ხალ- 

ხის მტერი და თვით არა მუშა; მერებაშვილი მიხა, ტყვია- 

ვის თემი, წოდება ვაჭარი, ჩამოერთეა 5 დღიური მიწა, 

ასევე 7 დღიური კულტურული მამული, 3 ოთახი, მიზეზი, 

როგორც სხვილი ვაჭარი და სხვა ადგილებშიაც აქვს 

სახლები; სულხანაშვილი ყარამან, ტყვიავის თემი, წოდება 

თავადი, ჩამოერთვა 6 დღიური მიწა, ასევე 1 კულტურული 
მამული, 5 ოთახი, | ბოსელი, 2 სული პირუტყვი, მიზეზი – 

როგორც თავადი, ხალხის მოუსვენარი მტერი და არა მუ- 

შა: ეგაძე –ჰშაქრო, ტყვიავს თემი„ წოდება თავადი, 

ჩამოერთვა 12 დღიური მიწა, ასევე 1 დღიური კულტურუ- 

ლი მამული, 5 ოთახი 1 ბოსელი, დაეტოვა ერთი ოთახი 

საკმარისი მამულით, როგორც ინვალიდს; მაჩაბელი ეფე- 

მია ტყვიავის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 4 დღიური 

მიწა, 31) დღიური კულტურული მამული, I2 ოთახი, 1 პად- 

ვალი, 3 თვალი წისქვილი, მიზეზი – როგორც მსხვილი 

მემამულე და ხალხის მტერი და თვით არა მუშა; ქარელი



სიმონ ტყვიავის თემი, წოდება ვაჭარი, ჩამოერთვა 1 

დღიური კულტურული მამული, 1) ოთახი, მიზეზი – რო- 

გორც მუდმივი მაცხოვრებელი ქ. თბილისში; ერისთავი 

ეკატერინე ტყვიავის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 3 

დღიური მიწა, 2 ოთახი, 2 თვალი წისქვილი, მიზეზი – 

აქვს სხვა ადგილებში სახლები და მამული, ციციშვილი 
დავით კირილეს ძე, ქარელის თემი, წოდება თავადი, 

ჩამოერთვა 7 V2 დესეტინა კულტურული მამული, 4 ოთა- 

ხი, მიზეზი – როგორც არა ადგილობრივი მაცხოვრებელი; 

ციციშვილი ჟოზეფინა, ქარელის თემი წოდება თავადი, 

ჩამოერთვა 2 დესატინა მიწა, ასევე 1 დესეტინა კულტურუ- 

ლი მამული, 6 ოთახი, მიზეზი როგორც არა ადგილობრი- 

ვი მაცხოვრებელი; 

ციციშვილი ილია ივანეს ძე, ქარელის თემი, წოდება 

თავადი, ჩამოერთვა 7 M2 დესეტინა მიწა, ასევე 1 დესეტი- 

ნა კულტურული მამული, 6 ოთახი, მიზეზი – როგორც 

არა ადგილობრივი მაცხოვრებელი; ქიქოძე ტიტო სიმონის 

ძე, ქარელის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 3 დესეტი- 

ნა მიწა, 2 სახლი, 1 თვალი წისქვილი, მიზეზი როგორც 

არა ადგილობრივი მაცხოვრებელი; ციციშვილი ნიკო, ქა- 

რელის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 3 დესეტინა მი- 

წა, 1 დესეტინა კულტურული მამული, 4 სახლი, 1 თვალი 

წისქვილი, მიზეზი როგორც არა ადგილობრივი მაცხოვ- 

რებელი; აბულაძე, ქარელი თემი წოდება აზნაური, ჩამო- 

ერთვა 3 დესეტინა მიწა, 1 ოთახი, მიზეზეი როგორც არა 

ადგილობრივი მაცხოვრებელი; ციციშვილი ივანე გიორგის 

ძე, ქარელის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 7 დესეტი- 

ნა მიწა, 2 კულტურული მამული, 2 ოთახი, 2 სული პი- 

რუტყვი, მიზეზი როგორც არა ადგილობრივი მაცხოევრებე- 

ლი; ციციშეილი დავით დიმიტრის ძე, ქარელის თემი, წო- 

დება თავადი, ჩამოერთვა 7 დესეტინა მიწა, V2 კულტურუ-



ლი მამული, 1 ოთახი, მიზეზი როგორც არა ადგილობრივი 

მაცხოვრებელი; ციციშვილი დიმიტრი ალექსის ძე, ქარე- 

ლის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 7 დესეტინა მიწა, 

ასევე I2დესეტინა კულტურული მამული, 2 ოთახი, მიზეზი 

როგორც არა ადგილობრივი მაცხოვრებელი; ფალავანდიჟშჟ- 

ვილი ილია ბეჟანის ძე, საციხურის თემი წოდება თავადი, 

ჩამოერთვა 13 დესეტინა მიწა, სახლი 1 თვალი წისქვილი, 

2 სული პირუტყვი, მიზეზი როგორც არა მიწის მუშა; ფა- 

ლავანდიშვილი სოლომონ ბეჟანის ძე, საციხურის თემი, 

წოდება თავადი, ჩამოვრთვა 13 დესეტინა მიწა, სახლი, მი- 

ზეზი როგორც არა მიწის მუშა; თანახმად ცერონისის 

საერთო კრების დადგენილებისა დაბრუნებულები არიან. 

ფალავანდიშვილი საშიკო დავითის ძე, საციხურის თე- 

მი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 16 დესეტინა მიწა, 1 დესე- 

ტინა კულტურული მამული, 1 სახლი, მიზეზი როგორც 

არა მიწის მუშა; ფალავანდიშვილი ვარლამ ყაფლანის ძე 

საციხურის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 23 დესეტინა 

მიწა, 1 სახლი, 5 სული პირუტყვი, მიზეზი როგორც მავნე- 

ბელი ელემენტი ხალხისათვის; ფალავანდიშვილი გრიშა 

გრიგოლის ძე, საციხურის თემი, წოდება თავადი, ჩამო- 

ერთვა 9 დესეტინა მიწა, 1 სახლი, მიზეზი როგორც არა 

მიწის მუშა და დაუკავშირებელნი სოფლის ცხოევრებისათ- 

ვის ფალავანდიშვილი ვანიჭკა იოსების ძე, საციხურის 

თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 8 დესეტინა მიწა, 3/4 

დესეტინა კულტურული მამული, 1 სახლი, მიზეზი რო- 

გორც არა მიწის მუშა და დაუკავშირებელნი სოფლის 

ცხოვრებასთან; ფალავანდიშვილი გიორგი გრიგოლის ძე 

საცისურის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 14 დესეტინა 

მიწა, 1 სახლი, მიზეზი როგორც არა მიწის მუშა და 

დაუკავშირებელნი სოფლის ცხოვრებასთან; ფალავანდიშ- 
ვილი ირაკლი გიგოს ძე, საციხურის თემი, წოდება თა-



ვადი, ჩამოერთვა 16 M2 დესეტინა მიწა, მიზეზი როგორც 

არა მიწის მუშა და დაუკავშირებელნი სოფლის ცხოვრე- 

ბასთან; ფალავანდიშვილი შაქრო დარისპანის ძე, საციხუ- 

რის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 24 MV2 დესეტინა მი- 

წა, 1 დესეტინა კულტურული მამული, 1) სახლი, მიზეზი 

როგორც არა მიწის მუშა და დაუკავშირებელნი სოფლის 

ცხოვრებასთან; ფალავანდიშვილი შალვა ვასილის ძე სა- 

ციხურის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთვა 6 დესეტინა 

მიწა, მიზეზი როგორც არა მიწის მუშა და დაუკავშირე- 

ბელნი სოფლის ცხოვრებასთან; ფალავანდიშვილი რომან 

ვასილის ძე სდაციხურის თემი, წოდება თავადი, ჩამოერთ- 

ვა 5 I2დესეტინა მიწა, მიზეზი როგორც არა მიწის მუშა 

და დაუკავშირებელნი სოფლის ცხოვრებასთან; ფალავან- 

დიშვილი ლუკა ლევანის ძე, საციხურის თემი, წოდება 

თავადი, მიწა არ ჰქონდა, ჩამოერთვა სახლის 1 M2, 1 თვა- 

ლი წისქვილი; ფალავანდიშვილი ადიკო ილიას ძე, საცი- 

ხურის თემი, წოდება თავადი, მიწა არ ჰქონდა არც სახ- 

ლი; ფალავანდიშვილი საშა აპალოს ძე, საციხურის თემი, 

წოდება თავადი, ჩამოერთვა 10 დესეტინა მიწა; ქვემოთ ჩა- 

მოთელილ თავადებს, ჩამორთმეული ჰქონდათ ქონება გა- 

საბჭოებამდე, მიზეზი – როგორც არა მიწის მუშები და 

საზოგადოებისათვის მავნე პირები საზიზლარი წარსულით: 

ფალავანდიშვილი სანდრო აპალოს ძე, საციხურის თემი, 

წოდება თავადი; ფალავანდიშვილი ვანო ანდუყაფარის ძე, 

საციხურის თემი, წოდება თავადი; ფალავანდიშვილი ვა- 

სილ ირაკლის ძე, საციხურის თემი, წოდება თავადი; ფა- 

ლავანდიშვილი შალვა რევაზის ძე, საციხურის თემი, წო- 

დება თავადი; ფალავანდიშვილი იოსებ რევაზის ძე, საცი- 

ხურის თემი, წოდება თავადი: ფალავანდიშვილი ლევან 

რევაზის ძე, საციხურის თემი, წოდება თავადი; ფალავან- 

დიშვილი ფაცო ივანეს ძე, საციხურის თემი, წოდება თა-



ვადი; ფალავანდიშვილები: ვანო, ლეო, და საშა გიორგის 

ძენი, საციხურის თემი, თავადნი, ფალავანდიშვილი დუში- 

კო, საციხურის თემი, წოდება თავადი, მიზეზი – როგორც 

არა მიწის მუშები და მავნე პირები საზოგადოებისათვის 

საზიზღარი წარსულით; ფალავანდიშვილი მიშა სოს. ძე 

საციხურის თემი, წოდება თავადი, ქონება ჩამორთმეული 

ჰქონდა გასაბჭოებამდე; ფალავანდიშვილი გიგო ალექ. ძე, 

საციხურის თემი, წოდება თავადი, მიზეზი, როგორც არა 

მიწის მუშები და მავნე პირები საზოგადოებისათვის სა- 

ზხიზლარი წარსულით; ლოზინსკი ვასილ იპოლიტეს ძე სა- 

ცისურის თემი, წოდება მემამულე, ჩამოართვეს 26 დესეტი- 

ნა მიწა, 2 სული პირუტყვი; ფალავანდიშვილი ანტონ ივ. 

ძე საციხურის თემი, წოდება თავადი, ქონება ჩამორთმეუ- 

ლი ჰქონდათ გასაბჭოებამდე; ფალავანდიშვილი ნიკოლოზ 

ივანეს ძე, საციხურის თემი, წოდება თავადი, ქონება 

ჩამორთმეული ჰქონდა გასაბჭოებამდე„: ფალავანდიშვილი 

ვასილ ივ. ძე, საციხურის თემი, წოდება თავადი, ქონება 

ჩამორთმეული ჰქონდა გასაბჭოებამდე; მუსხელაშვილი მი- 

ხეილ დავითის ძე, საციხურის თემი, წოდება აზნაური, ჩა- 

მორთმეული ჰქონდა 22 დესეტინა მიწა, 1 სახლი, 6 სული 

პირუტყვი; მიზეზი – როგორც არა მიწის მუშა და საზო- 

გადოებისათვის არასასურველი ელემენტი; მუსხელაშვილი 

ლევან გიორგის ძე, საციხურის თემი წოდება აზნაური, ჩა- 

მორთმეული ჰქონდა 19 დესეტინა მამული, 1 სახლი, მიზე- 

ზი – როგორც არა მიწის მუშა და საზოგადოებისათვის 

არასასურველი ელემენტი; მუსხელაშვილი ნიკოლ. გიორგ. 

ძე, საციხურის თემი, წოდება აზნაური, ჩამორთმეული 

ჰქონდა 4 დესეტინა მამული, 1 სახლი, მიზეზი როგორც 

არა მიწის მუშა და საზოგადოებისათვის არასასურველი 

ელემენტი, ამირეჯიბი როსტომ ვასილის ძე საციხურის 

თემი, წოდება თავადი, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდა გა-



საბჭოებამდე, ბოლშევიკებმა ჩამოართვეს 1 სახლი, მიზე- 

ზი – როგორც არა მიწის მუშა და საზოგადოებისათვის 

არასასურველი ელემენტი; ამირეჯიბი ვლადიმერ გიორგის 

ძე, საციხურის თემი, წოდება თავადი, ჩამორთმეული ჰქონ- 

და 3 დესეტინა 1 სახლი, მამული; ამირეჯიბი სოფიო გი- 

ორგის ასული, საციხურის თემი, წოდება თაეადი; ამირე- 

ჯიბი რევაზ დიმიტრის ძე, საციხურის თემი, წოდება თა- 

ვადი, ორივე მათგანს ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ გა- 

საბჭოებამდე, მიზეზი – როგორც არა მიწის მუშანი და 

არა დაკავშირებულნი მიწასთან; სამარღანიშვილი მიხეილ 

კოტეს ძე, საციხურის თემი, წოდება აზნაური, დიდებული- 

ძე ოქრო ელიზბარის ძე საციხურის თემი, წოდება აზჭნა- 

ური. ჩამორთმეული ჰქონდა 5 დესეტინა მიწა; 1 სახლი, 2 

სული პირუტყვი. მიზეზი როგორც არა მიწის მუშანი, არა 

დაკავშირებულნი და როგორც მავნე პირები საზოგადოე- 

ბისათვის, დიდებულიძე არჩილ ზაქარიას ძე, საციხურის 

თემი, წოდება აზნაური, ჩამოერთვა 4 დესეტინა მამული, 1 

სახლი; დიდებულიძე ნიკო კონსტანტინეს ძე, საციხურის 

თემი, წოდება აზნაური, ჩამოართვეს 4 MV2 დესეტინა მიწა, 

1 სახლი; დიდებულიძე ვანო სანდროს ძე, საციხურის თე- 

მი, წოდება აზნაური, ჩამოართვეს 3 დესეტინა მიწა, 1 სახ- 

ლი, 2 სული პირუტყვი; დიდებულიძე გენო ლევანის ძე, 

საციხურის თემი, წოდება აზნაური, ჩამოერთვა 4M2 დესე- 

ტინა მიწა, 1 საცხოვრებელი, მიზეზი როგორც არა მიწის 

მუშანი, არა დაკავშირებულნი მიწასთან და როგორც 

მავნე პირები საზოგადოებისათვის. 

დიდებულიძე ჟორჟიკა იოსების ძე, საციხურის თემი, 

წოდება აზნაური, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ გასაბ- 

ჭოებამდე, ჩამორთმეულ ქონებაში მითითებულია 1 საც- 

ხოვრებელი, 1 სული პირუტყვი. მიზეზი როგორც არა მი- 

წის მუშა. დიდებულიძე პლატონ ალექსის ძე საციხურის 
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თემი, წოდება აზნაური, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ 

გასაბჭოებამდე (მათ შორის 1 სახლი; 1 სული პირუტყვი); 

დიდებულიძე მიტუშა ურმალოზის ძე, საციხურის თემი, 

წოდება აზნაური, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ გასაბ- 

ჭოებამდე (1 სახლი), დიდებულიძე გიორგი ელიზბარის ძე, 

საციხურის თემი, წოდება აზნაური, ქონება ჩამორთმეული 

ჰქონდათ გასაბჭოებამდე, დიდებულიძე გიორგი დიმიტრის 

ძე, ძმებით, საციხურის თემი, წოდება აზნაური, ქონება ჩა- 
მორთმეული ჰქონდათ გასაბჭოებამდე (1 სახლი); დიდებუ- 

ლიძე ფრიდონ ელიზბარის ძე, საციხურის თემი, წოდება 

აზნაური, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ გასაბჭოებამდე, 

მიზეზი, როგორც არა მიწის მუშები და საზოგადოებისათ- 

ვის მავნე პირები. სტეფანოვი ვასილ ისაკის ძე, საციხუ- 

რის თემი, წოდება მემამულე, ჩამორთმეული ჰქონდა 6 დე- 

სეტინა მიწა, მიზეზი როგორც მავნე პიროვნება. ამირეჯი- 

ბი ალექსანდრე ალექსანდრეს ძე, საციხურის თემი, წოდე- 

ბა თავადი, ჩამორთმეული ჰქონდა 3 დესეტინა მიწა, 3 

დესეტინა კულტურული მამული, მიზეზი როგორც არა მი- 

წის მუშა და ყოფილი ცარცველი. ბაგრატიონ-დავითაშ- 

ვილი კოტე ნიკოლოზის ძე, საციხურის თემი, წოდება თა- 

ვადი, ჩამორთმეული ჰქონდა 5 დესეტინა მიწა, ბაგრატიონ 

დავითიშვილი სოლომონ ედიშერის ძე შვილებით, საციხუ- 

რის თემი, წოდება თავადი, ჩამორთმეული ჰქონდა 14 დესე- 

ტინა მიწა 1 საცხოვრებელი; ბაგრატიონ-დავითაშვილი 

სანდრო ეფრემის ძე, საციხურის თემი, წოდება მემამულე, 

ჩამორთმეული ჰქონდა 5 დესეტინა მიწა, მიზეზი – რო- 

გორც საზოგადოებისათვის მავნე პირები და არასასურვე- 

ლი ელემენტები; ამირეჯიბი გიგა მიხეილის ძე საციხურის 

თემი, წოდება თავადი, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ გა- 

საბჭოებამდე; ამირეჯიბი გიგო დარისპანის ძე, საციხურის 

თემი, წოდება თავადი, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ გა- 
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საბჭოებამდე; ამირეჯიბი იულან დარისპანის ძე, საციხუ- 

რის თემი, წოდება თავადი, ქონება ჩამორთმეული ჰქონდათ 
გასაბჭოებამდე, მიზეზი როგორც არა მაცხოვრებელი სო- 

ფლად და არა მიწის მუშები; ხერხეულიძე დავით ვლადი- 

მერის ძე, საციხურის თემი, წოდება თავადი, ჩამორთმე- 

ული ჰქონდა 2 დესეტინა მიწა, 2 დესეტინა კულტურული 

მამული, 1 საცხოვრებელი, იგივე მიზეზით, დიასამიძე მი- 

ხეილ, შინდისის თემი, წოდება აზნაური, ჩამოართვეს 10 

დესეტინა მიწა, 4 დესეტინა კულტურული მამული; თაქთა- 
ქიშვილი ივანე იაგორის ძე, შინდისის თემი, წოდება აზ- 

ნაური, ჩამოართვეს 27 დესეტინა მიწა, 1 დესეტინა კულ- 

ტურული მამული, თაქთაქიშვილი სესე ივანეს ძე, შინდი- 

სის თემი, წოდება აზნაური, მათი გადასახლების მიზეზი: 

სცხოვრობენ მუდმივად ქ. თბილისში, და სოფელში არას- 

დროს უცხოვრიათ; ორდუხანოვ სვიმონ კოტეს ძე ქვ. ჭა- 

ლის თემი, წოდება მოქალაქე, ჩამოართვეს 50 დესეტინა 

მიწა, 4 ოთახი; თუმანოვი, ქვ. ჭალის თემი, წოდება თავა- 

დი, ჩამოართვეს 11 დღიური დესეტინა მიწა, 9 ოთახი; ამი- 

ლახვარი, ქვ. ჭალის თემი, წოდება თავადი, ჩამოართვეს 

190 დესეტინა მიწა, 2 ოთახი 1 მარნით; ჩოლოყაშვილი 

სოლომონ ქვ. ჭალის თემი, წოდება თავადი, ჩამოართვეს 9 

დღიური მიწა, 4 ოთახი; ხეთაგური, ქვ. ჭალის თემი, წო- 

დება მოქალაქე, ჩამოართვეს 15 დღიური მიწა; ამილახვარი 

კოტე, ქვ. ჭალის თემი, წოდება თავადი, ჩამოართვეს 10 

დღიური კულტურული მამული, სასახლე; სიმონოვი ქვ. ჭა- 

ლის თემი, წოდება მოქალაქე, ჩამოართვეს I7 დღიური მი- 

წა, თავლა-ბეღელი, მიზეზი: ვინაიდგან იგინი არ არიან 

მუდმივი ადგილობრივი მცხოვრებნი და არ მუშაობენ, თვი- 

თონ ეწევიან ექსპლოატაციას მამულით; ერისთაეი ჭაქა- 

რია ქვ. ჭალის თემი, წოდება თავადი, ჩამოართვეს 17 

დღიური მიწა; ყორღანოვი ელენე, ქვ. ჭალის თემი, წოდება 
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თავადი, ჩამოართვეს 5 დღიური მიწა; მაჭუტაძე დიმიტრი, 

ქე. ჭალის თემი, წოდება აზნაური, ჩამოართვეს 6 დღიური 

მიწა, 6 ოთახი; ამილახვარი გიორგი ივანეს ძე, ქვ. ჭალის 

თემი, წოდება თავადი, ჩამოართვეს 1 დესეტინა მიწა, 9 

ოთახი: გეგიაძე სერგო, ქვ. ჭალის თემი, წოდება მოქა- 

ლაქე, ჩამოართვეს 5 დესეტინა მიწა, 13 ოთახი; წერეთელი 

გრიშა, ქვ. ჭალის თემი, წოდება თავადი, ჩამოართვეს 15 

დესეტინა მიწა; ჯავახიშეილი იასონ, ქვ. ჭალის თემი, წო- 

დება თავადი, ჩამოართვეს 7 დესეტინა მიწა, ზ ოთახი; 

ზაალიშვილი ვასილი ქვ. ჭალის თემი, წოდება აზნაური, 

ჩამოართვეს 2I/2 დღიური კულტურული მამული, 2 თვალი 

წისქვილი; ზაალიშვილი სოლომონ, ქე. ჭალის თემი, წო- 

დება აზნაური, ჩამოართვეს 6 დღიური მიწა; ზაალიშეილი 

ნიკო ყარამანის ძე ქვ. ჭალის თემი, წოდება აზნაური, 

ჩამოართვეს 6 დღიური მიწა; ორბელიანი მარიამი, ქვ. ჭა- 

ლის თემი, წოდება თავადი, ჩამოართვეს 3 დღიური დესე- 

ტინა კულტურული მამული, 22 ოთახი, 2 თეალი წისქეი- 

ლი; ავსარქისოვი გრიგოლ ფარსადანის ძე, ქარელის თემი, 

ყოფილი მეშჩანინი, ჩამოართვეს 3 დესეტინა მიწა, 1 I/2 

დესეტინა კულტურული მამული, 1 სახლი, მიზეზი რო- 

გორც მავნე პირი მშრომელ ხალხისათვის თანახმად სოფ. 

სკრის და აღმასკომის დადგენილებისა. გიორგი ავსარქი- 

სოვმა (უნდა იყოს გრიგოლი – გ.ს.ე 1906 წ. მოიყვანა სოფ. 

იფნარაში სკრის ხეობაში ძველი ნიკოლოზის პოლიცია 

და გადააწვევინა მთლად სოფ. მაცხოვრებელთა ბინა. 

დიდს გაჭირვებას აყენებდა გლეხებს და არ აძლევდა 

მოსარწყავ წყალს, ნამუშავარს. 

დოკუმენტს ხელს აწერენ გორის მაზრის აღმასკომის 

თავმჯდომარე ე. ქურდაძე; 

შინა მმართველობის განყოფილების გამგე ს. ცხოვრე- 

ბაშვილი; 
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საინსტრუქციო – საინფორმაციო ქვ. განყოფილების გამ- 

გე ი. ყანჩელი. საქ. M17 გაგაზავნილია შ.ს. სახ. კომისარი- 

ატში 12/VI 1923.) 

წარმოდგენილი დოკუმენტი ნათელ წარმოდგენას 

გვიქმნის XX საუკუნის I მეოთხედში ჩვენს ქვეყანაში დატ- 

რიალებული პოლიტიკური რეპრესიების “შესახებ, რამაც 

ესოდენ მძიმე დარტყმა მიაყენა ქართულ საზოგადოებას. 

სამწუხაროდ, ბოლშევიკური ტერორი ამით არ დასრულე- 

ბულა. საზოგადოებისათვის მავნე პირებად მიჩნეული ადა- 

მიანების შერისხეა მომდევნო წლებში კიდევ უფრო გამ- 

ძაფრდა, წითელმა ტერორმა შემდგომშიც არაერთი უდანა- 
შაულო ადამიანი შეიწირა. 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი 3; M#26, აღწერა 1, დოკ. 416. 
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CIი7#იI 50§5!05IIVIII 
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ხ0I50CსV0ი L0 0001)6 VVILხ ძ16CIL6იL 001IL1Cგ1 VICVV. IL VV25 6X0IC550ძ 
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Lხ6 „VCIძICL” ძლCIძიძ ხV LხC VIIIმთ6C ხლიმ1Iძ. ხ6 8015ი6VIX LCII0L 

C500C)მ11IV ხC1CI C00L0მ8ი იცხ1ნთი0ი. I#060IC560იLმLIV05 01 LხC ილხ)ი 

§87ი1II16§ VVCIC C0051ძ0L0ძ მ5 ხმის 06I(50ი5 I 000010. ნ0ლ0/0)0 

ძიC12LCძ 25 ძვიყიჯXის§ ჩ0L 50C160LV V0IC ძ00IL2V0Cძ: 12იძ, ძVVCIIIოIთ- 

ხ00590§5, ICმ1-I0XCV2ხ1C 05L210, CმLLI0C. ტხისL L0C I6ლიიმLIX0Cძ IC6I0C551005 

V6 ხ2V6C C1CმXII/ 001010» 2CC0Iძ1ი ნ LC Lხ6 ძილსთიიL ძI”მVი Vნ6 1ი 

1923, V/ხ1ლCხ 15 6I0CL0CCL0ძ 1ი C0XI LM6010იმ1 #ICხIV6. 1Iი6C ძილსთიიL 

ლ00Lმ10§5 VCIV 1იLCI65§0ინ 100 მI0ი მხისL თIი0ხ10§ მიძ VVCმ1LიV 

CI9 20605 LC0I0C550ძ ჩ-01ი L06 C0V06IოIთ6იL IIVIი დ 1ი C0II LIVC2ძ. 
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არბოს წმინდა გიორგის ხატის ისტორიიდან” 

სოფელი არბო ერთ-ერთი უძველესია პატარა ლიახვის 

ხეობაში. არბოს სახელს უკავშირდება წმინდა გიორგის 

ქართლში განთქმული სალოცავი და, აგრეთვე, წმინდა გი- 

ორგის ნაწილებიანი სასწაულთმოქმედი ხატი. არბოს ზშე- 

სახებ ვახუშტი ბატონიშვილი წერს: „ვარიანს ზეით ერთ- 

ვის ლიახუს აღმოსავლეთიდამ პატარა ლიახვ. ამის გამო 

ეწოდა დაბასა “შერთული. ვანათამდე არს ვენახიანი, 

ხილიანი, დაბნებიანი და მრწყველი ველთა გორს ზეითისა, 

მეჯუდის მდიჩარისა და პატარას ლიახუს შუათთა, გუერ- 

დის-ძირამდე. შერთულს ზეით არს ეკლესია არბო-წმიდი- 

სა, სასწაულთმოქმედი, პატარა ლიახვს კიდეზე, დასავ- 

ლით”, ვახუშტი სქოლიოში დასძენს: „ვგონებ აქა ტ“'ფილე- 

ლის აბოს ნაწილსა და სახელსა ზედა მისსა აღშენებულ- 

სა და სასწაულსაც მის მიერ”. თუმცა. როგორც მისი სი- 

ტყვებიდან ჩანს, ვასუშტი აქ უფრო გადმოცემას ეყრდნო- 

ბა, რაც სავარაუდოა. რომ მისი სამეცნიერო ექსპედიციის 

წევრებმა ადგილობრივი მოსახლეობისაგან ჩაიწერეს. ვა- 

ხუშტიც სწორედ ვარაუდის დონეზე წერს, მას მყარი სა- 

ფუძველი რომ ჰქონოდა, ცხადია მიუთითებდა. საინტერე- 

სოა, რომ სოფელ არბოს ის არბო-წმიდის სახელით იხსე- 

ნიებს., როდესაც ვახუშტი არბოს ეკლესიაზე საუბარს ამ- 
თავრებს, იქვე წერს რომ „ამ არბო-წმიდის ზეით ერთვის 

პატარა ლიახვს აღმოსავლიდამ მერის ხევი”? არბო-წმიდის 

მსგავსად ქართლში არსებობდა და დღესაც არსებობს სო- 

" ბატონიშვილი ვახუშტი., აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის 
ცხოვრება, ტექსტი დადგეჩილი ყველა ძირითადი ხელჩაწერის მიხედვით 

ს. ყაუსჩიშვილის მიერ, ტ. IV, თბ., 1973, გე. 369. 
2 

იქვე. 
? მოხსენება წაკითხულია სრულიად საქართველოს კათალიკოს-პატრიარქის 

კირიონ II ხსოვნისადმი მიძღყნილ კონფერენციაზე, გორი, 20I1L. 
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ფლები საბაწმიდა (დიდი ლიახვის ხეობაში), ასევე თედო 

წმინდა. ასე, რომ საფუძველს მოკლებული არ იქნება, თუ 

ვიტყვით რომ არბოს თავდაპირველი სახელწოდება არბო- 

წმინდა უნდა ყოფილიყო. საქართველოში, კერძოდ კი ქი- 

ზიყში არსებობდა სოფელი არბოშიკი, რომლესაც XVIII 

საუკუნის გერმანელი მოგზაური იოჰან ანტონ გიულდენ- 

შტედტიც იხსენიებს. წარმოშობით არბოელმა ისტორი- 

კოსმა ნ. ლომოურმა ჩვენთან საუბარში აღნიშნა, რომ არ- 

ბო სავარაუდოდ სწორედ ქიზიყში არსებულ სოფელ არ- 

ბოშიკიდან გადმოსასლებულმა ლომოურებმა დააფუძნეს 

და ეს სახელიც იქიდან უნდა გადმოეტანათო. სამეცნიერო 

ლიტერატურაში არბოს დაკავშირება წმ. მოწამე აბოსთან 

გაზიარებული არ არის? საინტერესოა, რომ ჩველი დროი- 

დან არბოს წმიდა გიორგის ტაძარს, გერის ტაძრის უმც- 

როს ძმად თვლიდნენ როდესაც გერის სალოცავიდან 

ბრუნდებოდნენ მლოცველები, ისინი უსათუოდ უნდა შე- 

ჩერებილიყვნენ არბოში და აქაც უნდა მოელოცად. ანდა 

როცა მლოცველს გერში ოჯახური მდგომარეობის ან 

უამინდობის გამო ვერ უხერხდებოდა ასვლა, მას შეეძლო 

გერის სალოცავის ნაცვლად შესაწირი არბოში მიეყვანა 

და არბოს წმინდა გიორგის სახელობის ტაძრისათვის შეე- 

წირა. გერის წმინდა გიორგის ტაძრის შესახებ ძალზე სა- 

ინტერესო ცნობებია დაცული „გერის მონასტრის ქრონი- 

კაში”. ქრონიკის ავტორი გერში მოღვაწე სასულიერო ჰი- 

რი იაკობ ლომოური წერს: „ჟამთა უკუვ საქართველოს მე- 

ფე ფარსმან მეოთხის ბაკურ მეფის შემდეგისათა რომელ- 

მანცა ცოლად მოიყვანა აფხაზეთის დიდის თავადის თაქ- 

  

! გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართუ- 
ლი თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. I, 
თბ. 1962, გე. 257. 

? მშეგრელიძმე ი., სიძველეები ლიახვის ხეობაში, ტ. I, თბ., 1986, გე. 20. 

3 იქვე, გე- 17. 
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თორის ასული ხვარამზე, რომელსაცა ჰყეა პირველისთანა 

ქმრის წული, წოდებული' ეარამისად. და ამას ხვარამზედა 

რა იქორწინა ხსენებულმან ფარსმან მეფემან, მისისა მდი- 

დრულისა მზითვებისა გარდა ის ჰყვაცა შეჭედილი ხატი 

საღმთოისა გიორგისა რომელი მიუბოძა ახალთა რომის 

კეისარსა საბერძნეთისასა ნიჭად ერთგულობისა, ესე ვარა- 

მი გერი მისი ჰყვა ვითარცა მემკვიდრე თვისი მეფისა ვინა- 

თაგან თვით იყო უძეო, და სიცოცხლესა თვისსა, ხატი ესე 

ნაწილები დიდის გიორისსა მოუბოძა მეფემან გერსა თვის- 

სა და მიზეზისა გამო სპარსთა მიერ აოხრებასა ესე მეო- 

რედ ქართლისა ვერღარა ეძლო ფეხზედ დგომაი, არამედ 

აღმოუჩინა გერსა თვისსა, და მისცა ხეობაი ესე და მთა 

იგი, სადაცა ზდეურნი დიგალნი ოვსნი შემოასხნა და დაა- 

შენა ვაკესა მას ზედა, ხოლო წვერსა მისსა მთისასა ეკ- 

ლესიაი, მისსავე სახელსა ზედა ალაშენა შუენიერი და 

არა დიდი, დიდისა მას სოფელსა უწოდა დიდი გერისა, 

ხოლო ზდება მისსა სახელსა ზედა ეკლესიასა დიდისა 

გერისთავი და შემდგომად აღშენებისა ამისა დიდისა სოფ- 

ლის და მისისა ეკლესიისა, დედოფალი მიიცვალნეს და 

მერმეღა მეფეცა, დაშთა სახელითა ამით ადგილი იგი შემ- 

დგომად მეფეთგან საუფლისწულოდ იწოდებოდა, ვიდრე 
სახელოვანის მეფის თამარისადმე, ხოლო ამის რა ქართლ- 

სა შინა ჰყო სასურველი მშვიდობაი თვით ამისა დედოფ- 

ლის წარსაგებელი ალშენებულს ვაკეზე ეკლესიისა შინა 

ბრძანა შთამოყვანება დიდის პატივით სასწაულმოქმედისა 

მის ნაწილსა და ვიდრე აქამომდე განისვენებს მას შინა, 

მცველი მეფეთა და ერთა“. 
გერის მონასტრის ქრონიკაში დაცული ცნობებს იმეო- 

რებს ასევე ალექსანდრე გარსევანოვი ჟურნალ ცისკრის 

  

! სიდამონიძე ე– გერის მონასტრის ქრონიკა, გაზ. „საბჭოთა ოსეთი“, 17 
ნოემბერი, 1962, გე. 65. 
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ფურცლებზე გამოქვეყნებულ წერილში: „არბოს ანუ გე- 

რით ხევის წმინდა გიორგის ეკკლესიის აღშენებისათვის“, 

იგი ქრონიკაში არსებულ ცნობებს ოდნავ განსხვავებული 

ვარიაციით გადმოგბეცემს: „ხოლო ადგილი იგი (გერი – 

გ-ს) დაჰშთა სახელითა ამით დღევანდლად დღემდე, რომე- 

ლიცა შემდგომად მეფეთაგან საუფლისწულოდ იწოდებო- 

და. ვიდრე სახელოვნისა და დიდებულისა და ძლევამოსი- 

ლისა მეფისა თამარისადმდე. განაჩინა რა თამარმან სა- 

სურველი მშვიდობა ქართლსა შინა აღაშენა სოფელი არ- 

ბო, წელსა თრჰვსა (1186) და მუნ თვისითა წარსაგებელი- 

თა აღშენებულსა ვაკეზედ, ეკლესიასა შინა, ჰბრძანა დი- 

დის პატივითა ჰშთამოყვანებაი საკვირველმოქმედისა და 

ძლევამოსილისა გიორგის ნაწილსა, თუესა აგვისტოსა. ხა- 

ტი იგი აქამომდე განისვენებს მას ეკლესიასა შინა.. მცვე- 

ლი და დიდი შემწე მეფეთა და ერთა მათთა. ამის მიზეზჭი- 

სათვის განწესებულ არს, იმ დღიდან ქართველ ერისაგან 
დღეობა 28-სა მარიამობისთთვისასა კვირა დღეს, რომელ- 

საცა უწოდებენ გერისთობასა არბოობასა, სადაც შეიკრი- 

ბებიან სალოცავად მრავალნი ხალხნი, ქართლიდამ, იმე- 

რეთიდამ, ტფილისიდამ და კახეთიდამ“.! თუ იაკობ ლომო- 

ურის მიერ შექმნილ ქრონიკაში თამარ მეფის მიერ გერში 

დაბრძანებული წმინდა გიორგის ნაწილებიანი შეჭედილი 

ხატი, იმ დროისთვის გერში ყოფილა (ქრონიკა სავარაუ- 

დოდ უნდა იყოს დაწერილი XIX საუკუნის I მეოთხედში), 

გარსევანოვის ცნობის მიხედვით წმინდა ნაწილებიანი ხა- 

ტი თამარ მეფეს ახლად აშენებულ არბოს ეკლესიაში 

გადმოუბრძანებია და ეს სიწმინდე XIX საუკუნის 60-იან 

წლებამდე არბოს ტაძარში ინახებოდა. ამას ადასტურებს 

ალ. გარსევანოვის სიტყვები „იგი აქამომდე განისვენებს 

მას ეკლესიასა შინა”. განხვავებულ ცნობას გეაწედის ამის 

" სოსიაშვილი გ. ნარკევვები ლიახვის ხეობის ისტორიი-დან, თბ., 2011. 
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შესახებ ნ. ლომოური, მისი გადმოცემით თავდაპირველად 

გერში წმინდა გიორგის თავის სარქველი ესვენა. თამარ 

მეფის ხსენება გარსევანოვის ცნობაში გერთან და არბოს- 

თან დაკავშირებით შემთხვევითი არ არის. ხალხური გად- 

მოცემა გერის ტაძრის აღმშენებლად სწორედ თამარ მე- 

ფეს თვლის. გერში მცხოვრები ოსები გერის სალოცავს 

„თამარ წყნარს” იგივე თამარ მეფეს უკავშირებდნენ? ეჭვს 

იწვევს, ის ფაქტი, რომ ასეთი დიდი სიწმინდე, როგორიც 

იყო გერის წმინდა გიორგის ნაწილებიანი ხატი ვახუშტის 

თავის აღწერაში ნახსენები არ აქეს. თუმცა გერის მთის 

მიდამოებზე საუბრისას იგი იხსენიებს სპარსის წმინდა გი- 

ორგის: „კეხვის აღმოსავლეთიდამ ლიახეს ერთვის ხევი 

სვერსა და ქემერტს შუა ჩამოვარდების ჩრდილოდამ გა- 

მოსდის ამასა და გერის შორის მთას. ამ მთის თხემზედ 

არს ეკლესია სპარსის წმინდის გიორგისა და არს ხატი 

დიდი ოქროსი. სპარსთაგან ქმნული, სასწაულისათვის მის 

მიერ ქმნულისა, აწცა არს სასწაულიანი. კუალად სვერი- 

დამ წარივლის მთა ტყიანი ჩრდილოთ, და სადაცა მოდრ- 

კების ლიახვი, მოდრკების მთა ესეცა წარიელის აღმო- 

სავლით და მიადგების გერის მთასა“პ ვახუშტის მიერ მო- 

ხსენიებული სპარსის წმინდა გიორგის ტაძარი მდებარე- 

ობს დიდი ლიახვის ხეობაში სოფ. ძარწემის ჩრდილოეთით 

3-4 კმ-ის დაშორებით. რომელიც ასევე განთქმული სალო- 

ცავია მთელს ქართლში. საინტერესოა რატომ გამორჩა 

ვახუშტის ექსპედიციას გერის წმინდა გიორგის სალოცავი 

და წმინდა გიორგის ნაწილებიანი ხატი? ხომ არ გააიგივა 

მან სპარსის და გერის წმინდა გიორგის ხატები? 

  

' ლომოური ნ- მოთხრობები, თბ., 1955, გე. 72. 

2? დროება”, I883, M74, გვ. 130. 
1 ბატონიშვილი ვახუშტი. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის ცხოე- 

რება, ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხ- 
ჩიშვილის მიერ, ტ. IV, თბ. 1973, გე. 371. 
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წმინდა გიორგის ნაწილებიანი ხატის არბოში გადმო- 

ბრძანებამ არბოს ტაძარს განსაკუთრებული მნიშვნელობა 

შესძინა საქართველოს სამეფო კარი არბოს ტაძრის მი- 

მართ დიდ მზრუნველობას იჩენდა. „მწყემსის”» არბოელი 

კორესპონდენტი ცნობილი ქართველი ხალხოსანი მწერა- 

ლი ნიკო ლომოური არბოს ტაძარში იხსენიებს ხატს, რო- 

მელიც ლუარსაბ I შეუწირავს. მისი ინფორმაციით: „არის 

აქვე ხატი წმ. გიორგისა ვერცხლის ფურცელზე გამოხა- 

ტული ცხენზე მჯდომარე წმიდა მოწამე და ეს ხატი მიკ- 

რულია პატარა ორ მტკაველიან ფიცარზე. სახე წმ. გიორ- 

გისა და მოყვანილობა ცხენისა ვერ არიან ხელოვნურად 

გაკეთებულნი; ფიცარი დაფუტუროებული და კუთხეებ შე- 
მოცვეთილია. ეს გარემოებანი ვგონებ ცხადათ აჩეენებენ 

ხატის სიძველესა. ბოლოში ამ ხატს აქვს ხუცური ასომ- 

თავრულით ვრცელი წარწერა, რომლიდამ ამოვიკითხეთ, 

სამწუხაროდ, მხოლოდ შემდეგი: „ჩვენ გვირგვინოსანმან 

მეფეთმეფემან ლუარსაბ ვახტანგის ძემან...“ დანარჩენი სი- 

ტყვებიც სჩანანა, მაგრამ ეერცხლის ფურცელი ზოგან ჩა- 

ჭყლეტილია, ზოგან გაცვეთილი და ამის გამო ძნელი გა- 

მოსარკვევნი არიან. თუ ოდესმე ან მე თეით და ან სხვის 

შემწეობით მოვახერხე ამოკითხვა ამ წარწერილისა „მწყემ- 

სის? შუამავლობით ვაცნობებ მის შინაარსს მკითხველ 

საზოგადოებას”! როგორც მკვლევარი ი. მეგრელიძე ასკვ- 

ნის, ამ წარწერის სრული და უფრო ზუსტი ვარიანტი, მა- 

რი ბროსემ შემოგვინახა, რომელსაც ეს ხატი უფრო ადრე 

უნახავს: „ჩვენ ღვთივ გვირგვინოსნის მეფედ მეფისა და 

მოწამისა ლუარსაბის ძემან ლევან გამოვაჭედინე ხატი 

ესე, სალოცველად და მოსახსენებლად სულისა ჩემისა და 

ძმისა სადღეგრძელოდ (L6; 21)2 თუმცა ძალზე საინტერესოა 

" ლომოური ნ., პუბლიცისტური წერილები, შემდგენელი ხ. მურადაშვილი, თბ., 
2002, გვ. 139. 
მეგრელიძე ი., სიძევლეები ლიახვის ხეობაში, ტ. II, თბ. 1997, გვ. 2. 
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ერთი რამ ნ. ლომოურის მიხედვით წარწერა იწყება შემ- 

დეგნაირად: „ჩვენ გვირგვინოსანმან მეფეთ-მეფემან ლუარ- 

საბ ვახტანგის ძემან”, ხოლო მარი ბროსეს მიხედვით: 

„ჩვენ ღვთივ გვრგენოსნის მეფეთ მეფისა და მოწამისა 

ლუარსაბის ძემან. ჩვენი აზრით აქ ორი ვერსიაა და- 

საშვები: 

ს) ეს ორი წარწერა არასწორადაა ამოკითხული თავის 

დროზე და სავარაუდოდ, ამ "შემთხვევაში უპირატესობა 

უნდა მივანიჭოთ მარი ბროსესეულ ვერსიას, რადგან ნ. 

ლომოური თავის კორესპონდენციაში მიუთითებს, რომ მან 

წარწერის სრულყოფილი ამოკითხვა დაზიანების გამო ვერ 

შეძლო. 

2) ი. მეგრელიძემ ეს წარწერები არასწორად გააგივა, 

სინამდვილეში საქმე გვაქვს განსხვავებული წარწერების 

მქონე ორ სხვადასხვა ხატთან. „მწყემსის”» კორესპონდენ- 

ტის ინფორმაციით არბოს წმინდა გიორგისათვის ვერცხ- 

ლიის ბარძიმ-ფეშხუმი შეუწირავს ერეკლე II. ქ. ჩვენ სა- 

ქართველოს მეფემ ირაკლი მეორემ შემოგწირეთ შენ ჩვენს 

სასო წმიდა გიორგის არბოსას, ეს ვერცხლის ბარძიმ-ფეშ- 

ხუმ-კამარა ჩვენი სულისა და ხორცის მტერზე გასამარჯ- 
ვებლად. მისხალი რვა, ქნსა უოვ.. (1786; როგორც აღვ- 

ნიშნეთ არბოს წმინდა გიორგის ტაძარს განსაკუთრე- 
ბული მნიშვნელობა შესძინა გერიდან გადმობრძანებულმა 

წმინდა გიორგის ნაწილებიანმა ხატმა რომელიც თავის 

დროზე ბიზანტიიდან იყო ჩამოტანილი. სამწუხაროდ ამ 

ხატის აღწერილობა შემორჩენილი არ გვაქვს. თუმცა ძალ- 

ზე საინტერესოა, რომ ნიკო ლომოური წმინდა გიორგის 

ნაწილებიან ხატად იხსენიებს, ზემოთ ნახსენებ ხატს, რო- 

მელზეც თავად მას ამოუკითხავს ხუცური წარწერის ფრაგ- 

მენტი და სადაც ლუარსაბ მეფეც იხსენიება. იგი აღნიშნავს: 

!! მეგრელიძე ი– სიძეელეები ლიახვის ხეობაში, ტ. II, თბ. 1997, გვ. 21. 
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„როგორცა სჩანს მთელს ამ ძველს ეკკლესიაში ყველაზედ 

ღირსშესანიშნავი ეს ხატი უნდა იყვეს, რადგან წმ. ნაწი- 

ლები მთავარ-მოწამე გიორგისა ძველად ამ ხატში წყობი- 

ლან. ხატის ზემოთა ნაპირთან, წმ. გიორგის თავის ახლო 

ვერცხლის ფურცელი ერთი გოჯის სიგრძე-სიგანეზე ამოჭ- 

რილია და ცხადათა სჩანს ოთხ-კუთხეთ ჩაღრმავებული 

ფიცარი, სადაც სვენებულან მოხსენიებული ნაწილები. ეხ- 

ლა სულ მცირე რიცხვი ამ ნაწილებისა ასვენია პატარა 

ვერცხლის ჯვარში, რომლის სიგრძე არ იქნება სამ გოჯ- 

ზე მეტი. რათ მომხდარა ეს საქმე? ვის წაუღია დანარჩენი 

ნაწილები ქართვეკთა ერის სათაყვანებელი წმინდანისა? 

ანუ ვისი უკუღმართი მარჯვენა შეხებია ასეთის ჯოჯოხე- 

თურის გაბედულობით სასწაულთმოქმედ ხატსა? ამ საკით- 

ხავების პასუხი არაერთხელ გამიგონია ჩემს პატარაობი- 

სას მაშინდელ მოხუცებულთაგან და დღესაც არაერთი 

ხნიანი და დარბაისელი კაცი ემოწმება მათ თავიანთი სი- 

ნიდისიან ლაპარაკით”. ნიკო ლომოურს თანასოფლელე- 

ბისგან ჩაუწერია არბოს წმინდა გიორგის ხატიდან წმინდა 

ნაწილების დაკარგვის, უფრო სწორად გატაცების ამბავი. 

ეს ფაქტი მისი ინფორმაციით უკავშირდება არბოელ დეკა- 

ნოზს ანდრია ჟურულს, რომელიც ქართლ-კახეთის უკანას- 

კნელ მეფესთან გიორგი XII ფრიად დაახლოებული ყოფი- 

ლა, მეფისაგან მას ჩაბარებული ჰქონია საეკლესიო ყმის 

და მამულის მოვლა პატრონობა ანდრია ჟურული ყოფილა 

ასევე სოფელ ბელოთში არსებული მაცხოვრის სახელო- 

ბის ტაძრის წინამძღვარი, მას ასევე ახლო ურთიერთობა 

ჰქონდა გიორგი XI დაპირისპირებულ იულონ ბატონიშ- 

ვილთან როგორც ნიკო ლომოური გადმოგვცემს, დეკანო- 

ზი ხშირად ჩადიოდა დარეჯან დედოფალთა, როგორც 

! ლომოური ნ. პუბლიცისტური წერილები, შემდგენელი სხ. მურადაშვილი, თბ. 
2002. 
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სჩანს იგი ამ ორი დაპირისპირებული მცხარის ინტრიგებ- 

ში მონაწილებდა, საბოლოოდ ანდრია ჟურული იძულებუ- 

ლი გახდა საქარეთველოდან გადახვეწილიყო, ნიკო ლო- 

მოური ამის ნამდვილ მიზეზს ვერ ასახელებს, მან ან და- 

რეჯანი და იულონი დაასმინა გიორგი XII ან პირიქით, 

რაც მისი სამშობლოდან გადახვეწის საფუძველი გახდა. 

ანდრიამ მოზდოკს შეაფარა თავი და იქ დაბინავდა, გად- 

მოცემის მიხედვით მან წასვლის წინ გარკვეული სულიერი 

მფარველობის მიზნით არბოს წმინდა გიორგის ხატიდან 

(როგორც ნიკო ლომოური გადმოგვცემს ეს ის ვერცხლით 

შეჭედილი ხატია, რომელზეც ხუცური წარწერა ამოიკით- 

ხა), წმინდა გიორგის ნაწილები ამოიღო და თან წაიღო. 

მაგრამ სულ მალე დეკანოზმა ეს ნაწილები ვიღაც რუს 

ვაჭრებს მიჰყიდა. ავტორი ცნობით. ანდრია ჟურული მოუ- 

ლოდნელად გარდაიცვალა და მისი გარდაცვალების მიზე- 

%ი, სწორედ ამ წმინდა ნაწილების გაყიდვა იყო. ასეთივე 

ბედი ეწიათ იმ ვაჭრებს, ვინც წმინდა გიორგის ნაწილები 

შეიძინეს. საბოლოოდ, წმინდა ნაწილები საქართველოში 

დააბრუნეს სწორედ იმ ვერცხლის ჯვარში ჩასვენებული, 

რომელსაც ნიკო ლომოური იხსენიებს იმავე ხატთან ერ- 

თად. თუმცა არბოში ჩამოსვენებისას, როდესაც ვერცხლის 

ჯვარი გახსნეს, სიწმინდის დიდი ნაწილი დაკარგული ალ- 

მოჩნდა.! 

ზემოთ წარმოდგენილი სხვადასხვა წყაროების გაცნო- 

ბის შემდეგ, იბადება კითხვა, იყო თუ არა ნიკო ლომოუ- 

რის მიერ აღწერილი ხატი, ის სიწმინდე, სადაც ერთ 

დროს წმინდა გიორგის ნაწილები ესვენა. გერის მონასტ- 

რის ქრონიკის ავტორი იაკობ ლომოური რომელიც XIX 

საუკუნის I მეოთხედში მოღვაწეობდა სოფ. არბოდან იყო, 

  

' ლომოური ნ., პუბლიცისტური წერილები, შემდგენელი ხ. მურადაშვილი, თბ. 
2002, გე. 141-143. 
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ის ერთი პერიოდი არბოს წმინდა გიორგის ტაძარშიც მსა- 

ხურობდა, მან წმინდა გიორგის სალოცავის აგებაში დიდი 

წვლილი შეიტანა. იგი გერის მონასტრის ქრონიკაში წმინ- 

და გიორგის ნაწილებიან ხატს საბერძნეთიდან ჩამოტალ 

სიწმინდედ იხსენიებს, რომელიც კეისარმა რომელიც ფარ- 

სმან მეფეს გადასცა, მეფემ კი თავის გერს უწყალობა. 

ალ. გარსევანოვის ცნობით კი წმინდა გიორგის ნაწილე- 

ბიანი ხატი არბოში გადმოაბრძმანა. ჩვენი აზრით ეს ხატი 

არ უნდა იყოს ნიკო ლომოურის მიერ მოხსენიებული და 

აღწერილი წმინდა გიორგის ხატი რადგან ხალხოსანი 

მწერლის მიერ აღწერილი ხატს ხუცური წარწერა ჰქონდა 

და მასში ლუარსაბ მეფე იხსენიებოდა. რაც მის ბერძნულ 

წარმოშობას გამორიცხავს. ჩვენი აზრით შესაძლებელია 

დავუშვათ ორი ვერსია: 

1) არბოს წმინდა გიორგის ტაძარში თამარ მეფის მიერ 

გადმობრძანებული წმინდა გიორგის ნაწილებიანი ხატის 

გარდა, რომელიც გერის მონასტრის ქრონიკის მიხედვით 

საბერძნეთიდან იყო ჩამოტანილი, არსებობდა წმინდა ნაწი- 

ლებიანი მეორე ხატიც, რომელსაც ხუცური წარწერა 

ჰქონდა, ამ წარწერაში როგორც უკვე აღვნიშნეთ ლუარ- 

საბ მეფე იხსენიებოდა. 

2 ნიკო ლომოურს ადგილობრივი მოსახლეობისგან 

ჰქონდა მოსმენილი გადმოცემა არბოდან სიწმინდეების და- 

კარგვის შესახებ და ვარაუდით (თუმცა შეცდომით), სწო- 

რედ წმინდა გიორგის ნაწილებიან ხატად ხუცურ წარწე- 

რიანი ვერცხლის დაზიანებული ხატი მიიჩნია. არ არის 

გამორიცხული რომ აღნიშნულ ხატი სწორედ იმიტომ დაა- 

ზიანეს რომ თავის დროზე მასში წმინდა გიორგის 

ნაწილებს ეძებდნენ. 

მოზდოკიდან ჩამობრძანებული წმინდა გიორგის ნაწი- 

ლები არბოს ტაძარში დიდხანს იყო დაბრმანებული. ნიკო 
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ღაომოური „არბოობის”»> აღწერის დროს წერს: „სოფელი 

არბო განთქმულია მთელ ქართლში თავისი „გერისთო- 

ბით”, „არბოობით”, ეს დღეობა ყოველ წლივ აგვისტოს 

უკანასკნელ რიცხვებში მოდის ხოლმე. თავგერისთობას 

აგრე რიგად არავინ არა სწყალობს, მაგრამ მეორე და მე- 

სამე სწორზედ კი დიდძალი მლოცავი მოაწყდება ხოლმე 

აქაურს წმიდის გიორგის ეკლესიას, სადაც აქამომდე ინა- 

ხებიან ნაწილები მოხსენიებულის მთავარ-მოწამისა”. წმინ- 

და გიორგის ნაწილები როგორც ჩანს, არბოში XIX საუკუ- 

ნის ბოლომდე ინახებოდა, ხოლო შემდეგ რა ბედი ეწია ეს 

უკვე აღარ არის ცნობილი, ასევე უცნობია იმ ხატის ბე- 

დიც, რომელიც თამარ მეფემ არბოს ტაძარში გერიდან 

გადმოიტანა. არბოს ეკლესიის მთავარი სიწმინდე არც 1923 

წელს ბოლშევიკების მიერ “შედგენილ არბოს ეკლესიის 

ქონების აღწერაში იხსენიება, ნუსხაში ვკითხულობთ: „არ- 

ბოს წმ. გიორგის ეკლესიის: 1. ბარძიმი ვერცხლისა – 3, 

ბარძიმი ოპლევისა გატეხილი – 1, ფეშხუმი ვერცხლისა – 

2, კამარა ვერცხლისა – 2, კოვზი დიდი ვერცხლისა – 1, 

კოვზი პატარა ვერცხლისა – 2, კოვზი ოპლევისა – 2, 

ლახვარი ფოლადისა – 1, სასებისკვრე თეფში სპილენძისა 

– 1, თასი ვერცხლისა პატარები – 7, აზარფეში პატარა 

ვერცხლისა – 2, შანდლები პატარა თითბრისა და ოპლე- 

ვისა – 27, შანდალი დიდი – 4, შანდალი საშუალო – 8, 

სანაწილე ტრაპეზისა ვარშავისა – 1, კანდელი ვარსავისა 

– 1, საიაზმე სახურავით და უსუპით – 1 საწიგნობელი 

ხისა – 1, ანალიოგ.......... (გარკვევით ვერ იკითხება) გადაკ- 

რული – 2, ემბაზი – 1, სამირყნე ხისა შუბებით და მაკ- 

რატლით – 1, საცეცხლური ოპლევისა – 2, კანკელი სამა- 

ტაჟიანი – 1, ოდიკი ატლასზედ – 1, ტრაპეზის ჯვარი ოპ- 

ლევისა – 2, არხიმანდრიტის ჯვარი ოპლევითა და ვერცხ- 

ლით – 1, წმ. გიორგის ჯვარი ვარშავით – 1, წმ. გიორგის 
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ხატი ვარშავით – 3, წმ. გიორგის ხატი ვარშავით +–- 16, 
მაცხოვრის ხატი – 2, ღვთისმშობლის ხატი უბრალო – 8, 

ღვთისმშობლის ხატი ვერცხლით მოჭედილი – 1, ტრაპე- 

ზის ჩასაცმელი – 2, ფილონი მხიარული დიბისა – 3, ფი- 

ლონი შავი დიბისა – 1), ოლარი მხიარული დიბისა – 3, 

ოლარი შავი დიბისა – 1, სტიხრები – 2, სამაჯურები – 4, 

სარტველი – 3, ფარნები – 2”. როგორც ჩანს ამ დროი- 

სათვის არბოს წმინდა გიორგის ხატი და წმინდა ნაწილე- 

ბი უკვე დაკარგული იყო. 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M93, აღწერა Mი. 
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კიდევ ერთი უცნობი დოკუმენტი შიდა ქართლის 

რელიგიური ცხოვრების შესახებ 

საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების 
შემდეგ ბოლშევიკებმა დაუნდობელი ბრძოლა გამოუცხა- 

დეს, მართლმადიდებლურ ეკლესიას. ეკლესია-მონასტრე- 

ბის დახურვასთან ერთად, მათ მძიმე რეპრესიები დაატე- 

ხეს სასულიერო პირებსაც. დახურული ეკლესიებიდან გა- 

მოტანილი ნივთები, რომელთაც რელიგიურ დანიშნულე- 

ბასთან ერთად ისტორიული ღირებულებაც გააჩნდათ, სა- 
ხელმწიფო ხაზინას გადაეცა. ხელისუფლების ინიციატი- 
ვით შეიქმნა სიძველეთა და ხელოვნების ძეგლთა დაცეის 
საგანგებო კომიტეტი, რომელმაც საქართველოში არსე- 
ბულ ყველა სამაზრო აღმასკომს, ასევე სამხრეთ ოსეთის 

ავტონომიურ ოლქს, აჭარის ავტონომიურ რესპუბლიკის და 
აფხაზეთის ს.ს.რ. სახალხო კომისართა საბჭოებს სპეცია- 
ლური ინსტრუქცია დაუგზავნა. ეს იყო ე.ოთწ საიდუმლო 

ცირკულიარი. აღნიშნულ დოკუმენტში აღნიშნულია, რომ 

გაუქმებული ეკლესიებიდან გამოტანილ ნივთები ადგილზე 

უნდა აღნუსხულიყო, ამ პროცესზე პასუხისმგებლობა 

ეკისრებოდა ადგილობრივ აღმასკომებს, რომლებსაც ნივ- 

თების დათვლა და კატეგორიზაცია, ამ საკითხის მცოდნე 

პირთა თანდასწრებით უნდა მოეხდინათ. ამაზე უნდა შედ- 

გენილიყო სათანადო აქტი და საეკლესიო ნივთების ნუს- 

ხები, აქტებთან ერთად უნდა გადაგზავნილიყო განათლე- 

ბის სახალხო კომისარიატში. ზემოთ აღნიშნულ კომიტეტ- 

ში შედიოდნენ: შინაგან საქმეთა სახალხო კომისარი ალ. 

ბებეჭკორი, განათლების სახალხო კომისარი დ. კანდელა- 

კი და იუსტიციის სახალხო კომისარი ი. ვარძიელი.! იმისათ- 

' გორის სახელმწიფო არჟივი, ფ. 3, M26, აღწერა, MI დოკ. M#M416, გვ. 165-166. 

გე- 2-3. 

28



ვის, რომ დახურული ეკლესია-მონასტრების ისტორიული 

მნიშვნელობა შეესწავლა კომიტეტმა მეცნიერ-ექსპერტები 

გამოჰყო. ამ საქმის ხელმძლვანელობა ბოლშევიკებმა ცნო- 

ბილ ქართველ მეცნიერებს აკაკი შანიძესა და სიმონ ჯა- 

ნაშიას ჩააბარეს. აკაკი შანიძე დოკუმენტებში მოხსენიე- 

ბულია, როგორც მეცნიერ-ექსპერტი, ხოლო სიმონ ჯანა- 

შია, მისი ასისტენტი. ალსანიშნავია, რომ ეკლესიებიდან 

გამოტანილი ნივთები ინახებოდა ჯერ ხაზინაში, ხოლო 

შემდეგ ადგილობრივი აღმასკომის წარმომადგენლის მიერ 

ბარდებოდა სიძველეთა და ხელოვნების ძეგლთა დაცვის 

კომიტეტს. ეს შეგეიძლია წარმოვიდგინოთ გორის არქივში 

მიკვლეული ერთი დოკუმენტის საფუძველზე, ეს არის სა- 

ეკლესიო ნივთების გადაბარების აქტი. 

19232 წ. 27 ოქტომბერს ჩვენ ქვემორე ამაზედ ხელის 

მომწერელნი ერთის მხრივ საქართველოს სიძველეთა და 

ხელოვნების ძეგლთა დაცვის კომიტეტის რწმუნებულ სი- 

მონ ჯანაშია და მეორეს მხრით გორის სამაზრო აღმას- 

კომის რწმუნებულ არტაშ მარუტოვი ვარდგენთ ამ აქტს 

შემდეგზე: 
1 თანახმად საქართველოს ხელოვნებისა და სიძველეთა 

ძეგლთა დაცვის კომიტეტის მოწერილობისა ამა წლის 

11 ოქტომბრიდან M#340/1I8999 მე აღმასკომის რწმუნე- 

ბულმა ა. მარუტოვმა ჩაგაბარეთ თქვენ კომიტეტის 

რწმუნებულს ს. ჯანაშიას გორის საზინაში დაცულ ის- 

ტორიულ მნიშვნელობის საეკლესიო ნივთები ხსენებულ 

კომიტეტისათვის გადასაცემად. 

2. ხსენებულ ნივთებს შეუყენეთ სათანადო სია, რაზედაც 

ხელს ვაწერთ. 

დოკუმენტს აქვს ს. ჯანაშიას და ა. მარუტოვის ხელ- 

მოწერა. ასევე ახლავს საეკლესიო ნივთების სია: 
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სია საისტორიო-სამეცნიერო ღირებულების ნივთებისა, 

რომლებიც გადაეცა სიძველეთა და ხელოვნების ძეგლთა 
დაცვის კომიტეტის რწმუნებულ სიმონ ჯანაშიას თანახმად 

აქტისა. 

1 ლვთისმშობლის ხატი დიდი ტანისა ქვათახევის 

მონასტრიდან; 

2. წმი თევდორეს ვერცხლის ხატი, ახალქალაქის წმ. 

თევდორეს ეკლესია; 
3 ღვთისმშობლის ხატი ქართული წარწერით; 

4 ფიცარი ნაწილებიანი, ჩხეიძეების წარწერით, იტრიის 

ეკლესია; 
5. ლვთისმშობლის ხატი, იტრიის ეკლესია; 

6. დუგმები ქალის სარტყლისა; 

7 წმ ნიკოლოზის დიდი ტანის ხატი, ვერცხლის 

წარწერით, ქარელის ღვთისმშობლის ეკლესია; 

8. წმ. ნიკოლოზის პატარა ტანის ხატი, ქარელის ლღვთის- 

მშობლის ეკლესია; 

9. ჩვილ ღვთისმშობლის ხატი, პატარა ტანისა, ქარელის 
ღვთისმშობლის ეკლესია; 

10. ვერცხლით მოჭედილი ნაწილებიანი ფიცარი, ქარელის 

ღვთისმშობლის ეკლესია; 

11. ნაწილებიანი ფიცარი ვერცხლით მოჭედილი, დირბის 

თემიდან, 
12. მიქელ მთავარანგელოზის ვერცხლის ხატი, დირბის 

თემიდან; 

13. მაცხოვრის დიდი ხატი ვერცხლის, დირბის თემიდან, 

14. ჩვილ ღვთისმშობლის ხატი ევერცხლისა, დირბის 

თემიდან; 

15. ვერცხლის ჯვარი დიდი ზომისა, დირბის თემიდან; 

16. პატარა ვერცხლის ჯვარი დირბის თემიდან; 
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17. მაცხოვრის დიდი ზომის ხატი ვერცხლისა, დირბის 

თემიდან; 

18. წმ. გიორგის ხატი ეერცხლისა, დირბის თემიდან; 

19. წმ. საბას ხატი ვერცხლზე ნაჭედი დირბის თემიდან; 

20. ხის მკლავი ვერცხლგადაკრული, დირბის თემიდან; 

21. ხატზე აცლილი ვერცხლი, ძგ. 7სმ, დირბის თემიდან; 

22. ჯვარზე აცლილი ვერცხლი 90 მისხ. დირბის თემიდან, 

23. ფეშხუმი ვერცხლისა რუს. წარწერით ქვათახევის მო- 

ნასტრიდან, ქვათახევის მონასტრიდან, ბატონიშვილის 

სვიმ. წარწერით ქვათახევის მონასტრიდან; 

24.ბ%ვარი ვერცხლისა არქიმანდრიტ ტარასისა, ქვათახევის 

მონასტრიდან; 

25. ქართული სახარება ტყავზე ნაწეი, დირბის ეკლესიიდან; 

26-ორი სომხური ხელნაწერი სახარება გორის სომეხთა 

ეკლესიიდან; 

ჩავაბარე სამაზრო არმასკომის რწმუნებული ა. 

მარუტოვი; 

მივიღე კომიტეტის რწმუნებული: ს. ჯანაშია; 

ოქტომბრის 27, 1927 წელი. 

ერთ-ერთი დოკუმენტით რომელსაც ხელს აწერს შინა 

მმართველობის განყოფილების გამგე ს. ცხოვრებაშვილი, 

ირკვევა, რომ ვიდრე აღნიშნული ნივთები და სიწმინდეები 

საქართველოს სიძველეთა და ხელოენების ძეგლთა დაც- 

ვის კომიტეტს გადაეცემოდა, ინახებოდა გორის ხაზინის 

რკინის სალაროში. ზემოთ წარმოდგენილ დოკუმენტში მო- 

ცემულია გორის მაზრაში შემავალი ეკლესია-მონასტრებ- 

ში დაცული ისტორიული მნიშვნელობის საეკლესიო ნივ- 

თების მცირე ჩამონათვალი. ხოლო რა ბედი ეწია სხვა და- 

ნარჩენს ეს ჯერჯერობით უცნობია. 
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CIი”ჯდI 505I!05/LVIII 

MსMIIMსCVVM 0ILI4ტ4IL,5 LLC0M IIIს CL5L4ILCII 8V 

IIIC სC4I. 5. 14M45IIIL4 Mტ0L II 5III 4 IC4ILCIILI 

LILCI0CM (XX C.I 0სტILI) 

L”ს5სMII 

VICLიIV 01 00!5ხ6VI§ი V/მ25 IVIIIIII6ძ ხV CI0§1ით L0იმ5(06I105 1ი 

C060L9Iგ. C0CV6-ი0IიX6ი( ძ15CILCძ1I(Cძ CCCIC51მ5LVIC§, (იCIL 0I00CIIIC§ VV6CIC 

ძივიუხმძ გიძ §IV09 (0 (იC IIL6მ§სIV. 

ტი სიLილიVი 16C6+ ხV (66 C60LC8გი ჩ15(ი0უმი 8. Iგიმ5იხ1მ 15 §(0I6ძ 

10 C0LI მICხIV6, ICICIIIიC (ხ2( მ5 მ I65VIL 01 ხ1§ გI(დიიი!§ ჩ6 58V6ძ 

§6VCI2I C60IC1მ8ი თოი0ისიე6ი(§ #00 1906 ,,I6ძ” (CII0X. 
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ერეკლე I-ის პოლიტიკური მოღვაწეობა და 

ქართულ-ოსური ურთიერთობის საკითხი” 

XVIII საუკუნე საქართველოს პოლიტიკურ ცხოვრებაში 

განსაკუთრებული დრამატიზმით გამოირჩევა. მაჰმადიანური 

სახელმწიფოების – ირანისა და ოსმალეთის გარემოცვაში 

მყოფი წვენი ქვეყანა, დიდი გაჭირვების ფასად ახერხებდა 

არსებობის შენარჩუნებას. ქართლ-კახეთის სახელისუფლე- 

ბო წრეები დაუცხრომელ ძიებაში იყვნენ, რათა დაუძლუ- 

რებული ქვყნისათვის ძლიერი მოკავშირე გამოეძებნათ და 

ქართული სახელმწიფოებრიობა მაჰმადიანური აგრესიისა- 
გან გადაერჩინათ. ერეკლე-თეიმურაზის სახელმწიფოებრივ 

ხედვაში დიდი ადგილი ეკავა კავკასიის გაერთიანებას, 

ამაში უპირველეს ყოვლისა იგულისხმება სამხრეთ და 

ჩრდილოთ კავკასიაში მცხოვრებ ხალხთა შორის მჭიდრო 

ურთიერთობის დამყარება საგარეო მტრის წინააღმდეგ 

ბრძოლაში ერეკლე II ხშირად მიმართავდა ჩრილოეთ კავ- 

კასიაში მცხოვრებ ხალხებს, მათ შორის: ჩერქეზებს, ყა- 

ბარდოელებს, ოსებს. კავკასიურ პოლიტიკაში ერეკლე II 

დიდ ყურადლღებას აქცევდა ოსებთან ურთიერთობას. სამეც- 

ნიერო ლიტერატურაში ცნობილია, რომ ჩრდილოევთ კავკა- 

სიაში მცხოვრები ოსების საქართველოში ჩამოსახლება 

XVI საუკუნიდან დაიწყო. კავკასიონის მთიანეთში შემო- 

ხიზნულმა ოსებმა ჯერ კავკასიის პირიქითა მხარე დვალე- 

თი დაიკავეს, ხოლო შემდეგ შიდა ქართლის მთიანეთში 

იწყეს ჩამოსახლება. საქართველოს სამეფო კარიც და ქარ- 

თველი ფეოდალებიც თავდაპირველად დაინტერესებულნი 

იყვნენ მთაში მცხოვრები ოსების გაუკაცრიელებულ ქარ- 

თული სოფლებში დამკვიდრებით. როგორც ჯ. გვასალია 

> მოხსენება წაკითხულია წმინდა ანდრია პირველწოდებულის სახელობის 
საქართველოს საპატრიარქოს უნივერსიტეტის ქართველოლოგიის ცენტრის 
LI საერთაშორისო კონფერენციაზე, თბილისი, 2012.



აღნიშნავს: საქართველოში (შიდა ქართლში) ოსთა გადმო- 

სახლებით გვიან შუასაუკუნეებში თვით მეფე-ფეოდალები 

იყვნენ დაინტერესებულნი. უცხო ეთნიკური ელემენტის 

ქართულ გარემოში დასახლება იმ დროისათვის იმდენად 

საშიში არ იყო ქართველი ეთნოსისათვის..”. სამეფო ხე- 

ლისუფლება გარკვეულ პრივილეგიებს ანიჭებდა იმ ქართ- 

ველ ფეოდალებს, რომლებიც ოსების ჩამოსახლებას ხელს 

უწყობდნენ და ახალ მიწებს ითვისებდნენ. ამას ადასტუ- 

რებს 1704 წელს "შედგენილი ერთ-ერთი დოკუმენტი, 

რომელიც ქართლის მეფის – შაჰყულიხანის მიერ არის გა- 

ცემული ფირან და ბორტი მაჩაბლებისადმი. საბუთი ნა- 

თელ წარმოდგენას გვიქმნის იმის შესახებ, თუ რა მნიშვ- 

ნელობას ანიჭებდა სამეფო კარი, „სახასო მთის ადგილიე- 

ბის” ათვისებას. აქ იგულისხმება ჩრდილოეთ კაეკასიიდან 

ოსების და სხვა მთიელი ტომების ჩამოსახლება2 ჩამოსახ- 
ლებული ოსები ფეოდალური გადასახადების თვალსაზრი- 

სით ადგილობრივ გლეხებთან შედარებით გარკვეული შე- 

ღავათებით სარგებლობდნენ. თუმცა, ისინი ძნელად ეგუე- 

ბოდნენ ფეოდალური საზოგადოებაში ცხოვრებას. ოსების 

ბინადარ ცხოვრებაზე გადაყვანა, მათი სამეურნეო საქმია- 

ნობაში ჩაბმა რთული აღმოჩნდა. ერეკლე I და თეიმურაზ 

I მმართველობის პერიოდში ქსნის ხეობაში დასახლებულ- 

მა ოსებმა ურჩობა დაიწყეს. მათ გადასახადების გადახდა- 

ზე უარი განაცხადეს. სამეფო კარმა განდგომილი ოსების 

დასამორჩილებლად სადამსჯელო ღონისძიება გაატარა. 

ერეკლე II აჯანყებული ოსების წინააღმდეგ ლეკთა რაზმე- 

ბიც გამოიყენა. ისტორიკოსი პაპუნა ორბელიანი გადმოგვ- 

ცემს: „უკუდგნენ ოსნი ერისთვისანი და დაუწყეს ცემა ზე- 

მო ქართლსა: გაგზავნა მეფემ ერეკლემ კაცი და დაიბარა 

' გვასალია ჯ., შიდა ქართლი და ოსური საკითხი, თბ., 1990, გე. 57. 
2 საქართეელოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო არქივი, ფონდი 1450, 

დავთ. 26; საბ. 158. 

34



ანწუხელნი, თებელნი და ყირაზელნი ლეკნი, რომელი მო- 

ნებდეს კახს-ბატონს, აღასრულეს ბრძანება და მოვიდა 

ჯარი ლეკისა, დააყენეს ავჭალას, მისცეს ულუფა, მცი- 

რედთა ხანთა შინა გაატანეს ბელადათ მაჩაბელი და იესე 

ამილახორის შვილი და გაუსივეს უკუმდგართ ოსთა, 

ააოხრეს ოსეთი და გარდვიდენჩ იმარეთს, საწერეთლოც 

წაახდინეს და მრავალი ტყვეც წამოასხეს..“. ამის მიუხე- 

დავად, ოსები მაინც ეურჩე-ბოდნენ სამეფო ხელისუფლე- 

ბას. მალე, ქსნის ხეობელ ოსებს, არაგვის ხეობაში მცხოვ- 

რები ოსებიც შეუერთდნენ. პაპუნა ორბელიანის ცნობით 

ერეკლემ და თეიმურაზმა ოსების დასასჯელად ერთობლი- 

ვი ლაშქრობა მოაწყეს: „წაბძანდა კახი ბატონი კახეთის 

ჯარით, მიბძანდა ანანურს: ორთავ საერისთაოსნი დიაღ 

ავკაცობდნენ, არც ბეგარას აძლევდნენ და არც მოხელე 

შეუშვეს. ამათი წახდენა ინებეს. მოსწერა მამას წიგნი მე- 

ფემ ერეკლემ და დაიბარა, წაბძანდა მეფე თეიმურაზ ჯა- 

რითა ქართლისათა. მიბძანდა ვანათს, ორისავ გზები შეუკ- 

რეს, რომ მიმშველი აღარავინ ჰყვანდათ“2 საბოლოოდ, ერ- 

ეკლემ და თეიმურაზმა ოსები მორჩილებაში მოიყეანეს. 

მათ არა მარტო არაგვის საერისთაოში ჩამოსახლებული 

ოსები დასაჯეს, არამედ თერგის და თრუსოს ხეობაში 

მცხოვრები ოსების წინააღმდეგაც ილაშქრეს3პ ქსნის ხეო- 

ბელი ოსები თეიმურაზ II პატარა ლიახვის ხეობის სოფ. 

ვანათში ეახლნენ და მორჩილება გამოუცხადეს4 საისტო- 

რიო წყაროებიდან ნათლად ჩანს, რომ ჩამოსახლებული 

ოსები ადგილობრივ მოსახლეობას ავიწროებდნენ. 1774 წ. 

ოსებს ქართლ-კახეთის მეფემ ერეკლე II მათ საგანგებოდ 

" ორბელიანი პ., ამბავნი ქართლისანი, ქართლის ცხოერება ტ. II დ. ჩუბინაშ- 
ვილის რედ. საბ., 1854, გე. 388. 

? იქეე, გვ. 390. 

+ იქექ: 
იქვე. 
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მიმართა: „ჩვენი ბრძანება არის, რომელნიც არაგუზედ და- 

დებულნი ოსები ხართ ყველამ გაიგონეთ: თქვენი სიავკაცე 

ქართლში დიაღ გამრავლდა, რომ ქვეყანა გიჩივისთ“.! ძალ- 

მომრეობა იმდენად გახშირდა, რომ ქართველი ფეოდალები 

მათ სამეფო ხელისუფლებასთან უჩიოდნენ და დახმარებას 

ითხოვდნენ. ამ მხრივ, საინტერესოა 1779 წელს შედგენილი 

ბარძიმ მაჩაბლის არზა, სადაც აღნიშნულია: „ღმერთმან 
თქვენი რისხვა მამცეს, თუ ასერა სამი წელიწადია მე იმა- 

თი ბეგარა მენახოს, უკუმდგარნი გახლავან. არავის ზოგა- 

ვენ, სვერი იმათ დააცლევინეს“2 ადგილობრივ მოსახლეო- 

ბაზე ოსთა გახშირებულ თავდასხმებს არაერთი სხვა წყა- 

როც ადასტურებს. მაგ. ფრონეს ხეობაში არსებულ ს. აბი- 

სის ეკლესიის კარიბჭეზე ს. მაკალათიამ ამოიკითხა 1754 

წლით დათარიღებული წარწერა, საიდანაც ჩანს, რომ 

ფრონეს ხეობის სოფლები ამ დროს ოსებისაგან იყო აოხ- 

რებული3 

„ოსიანობა“ კიდევ უფრო გახშირდა XVIII საუკუნის II 

ნახევარში. მარბიელი ოსები არამარტო ძარცვავდნენ ად- 

გილობრივ მოსახლეობას, არამედ ატყვევებდნენ და ჩრდი- 

ლოეთ კაეკასიაში ჰყიდდნენ. 1783 წელს ერეკლე II პოტი- 

ომკინს წერდა: „მოგახსენებთ, ამას, რომ რაოდენნიმე აქე- 

თის მთის ოსნი ჩვენს ქვეყნებში ქურდობენ, კაცებს ატყეე- 

ვებენ და ჩერქეზში ჰყიდიან. ამისთვის ეს ქურთაულნი 

სტარიშინები, იმათი მცნობნი არიან. ამისათვის საიდუმ- 

ლოდ ებრძანოს მოსდოგის კამენდანტს, რომ როდესაც 

ამათ ჩერქეზეთში ყოფნა აცნობონ, იმან რაოდენიმე კაცნი 

გაატანოს და დაიჭირონ და იმათი დასჯა თქვენს ნება- 

' ითონიშეილი ე. ნარკეევები კაეკასიის ისტორიიდან, თბ. 2002, გე. 232. 
? ქართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსცა, შენიშვნები და საძიებე- 

ლი დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. VII. თბ. 1979, გე. 440. 

პ მაკალათია ს. ფრონეს ხეობა, თბ,, 1963, გე. 46. 
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ზედ მოგვინდია“. ოსების თავდასხმების აღკვეთის მიზნით 
ერეკლე II სპეციალური ბრძანება გამოსცა, რომლის თა- 

ნახმადაც მძარცველი ოსის მოკვლისათვის მდევრებს ყო- 

ველგვარი პასუხისმგებლობა ეხსნებოდათ: „ესეც მიბრძანე- 

ბია, რაც ოსი ან ქურდობაზე მოკვდება, ან მიხდომაზე იმ- 

ას სისსლი აღარ გაუჩნდებათ და არც მიეცემათ“2 აღსა- 

ნიშნავია, რომ 1782 წლის განჩინებით ერეკლე II ქართვე- 

ლებსა და ოსებს შორის ქორწინების თვალსაზრისით გარ- 

კვეული შეზღუდვები დააწესა: „ქ თუ რომელიმე ქრისტე- 
ანი კაცი ოსს ქალს მისცემს და დამოყურდება, იმას ჩვენს 

მუხანათობასავით მოვიკითხავთ და თუ ოსმა ქალი მოგ- 
ცესთ, ის კი ითხოვეთ, მაგრამ უნდა კი მონათლოთ“3 

ქართლ-კახეთში გავცელებული „ოსიანობის“ მიუხედავად 

ამიერკავკასიაში მაჰმადიანური სახანოების დასამორჩი- 

ლებლად ერეკლე და თეიმურაზი აქტიურად იყენებდნენ 

დაქირავებულ ოს მებრძოლებს. აღსანიშნავია, რომ ჩრდი- 

ლოეთ კაეკასიიდან გადმოყვანილ ოსებს, ფულადი ჯამაგი- 

რის გარდა სამეფო კარი სურსათ – სანოვაგითაც ამარა- 
გებდა. ამას ადასტურებს ერეკლე I) წერილი რევაზ ამი- 

ლახვრისადმი, სადაც ვკითხულობთ: „თქვენი წიგნი მოგვი- 

ვიდა, ოსებზე მოგეწერა: პური ამბარდნიდამ გვიბძანებია, 

არაყი გორიდამ და ცხვარი და ძროხა ერისთავის გიორგი- 

დამ..“4 ერეკლე ს ჩრდილოეთ კავკასიაში მცხოვრებ ოს- 

ებთან მოხერხებული დიპლომატიით მჭიდრო კავშირი და- 

ამყარა. ქართლ-კახეთის კოალიციურ ჯარში, ქართველებ- 

თან, ჩერქეზებთან, ყაბარდოელებთან და ლეკებთან ერთად 

'" ქართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსცა, შენიშვნები და საძიებე- 
ლი დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. VII. თბ. 1979, გვ. 440. 

2? კეკელია მ, ერეკლე II განჩინებანი სამაჩაბლოში ბოროტმოქმედების აღსაკ- 
ვეთად, გაზ. „საქართველოს რესპუბლიკა”, M#25, 199), გე. I. 

3 საქართველოს სიძველენი, ტ. 1, ტფ., 1899, გვ. 204. 
4 თოგოშვილი გ., საქართველო-ოსეთის ურთიერთობა XV-XVIII ს.ს თბ., 1969, 

გვ. 138. 
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ხშირად ოსებიც იბრძოდნენ. 1752 წელს აჯი-ჩალაბის წი- 

ნაარმდეგ ერეკლე II ჩრდილოეთ კავკასიიდან დამხმარე 

ძალები გადმოიყვანა. პაპუნა ორბელიანის ცნობით ერეკ- 

ლემ ჩერქეზეთში ზურაბ ზედგინიძე გაგზავნა. ვიდრე ჩერ- 

ქეზებთან დაქირავებული ჯარის წამოყვანაზე მოლაპარა- 

კება მიმდინარეობდა, ერეკლეს ოსთა მხედრობა “შემოუ- 

ერთდა.! ამ ბრძოლაში აჯი-ჩალაბის წინააღმდეგ ერეკლეს 

კოალიციურმა ჯარმა გაიმარჯვა. ასეთივე დახმარება აღ- 

მოუჩინეს ქართველებს დაქირავებულმა ოსმა მებრძოლებმა 

აზატ-ხანისს წინააღმდეგ ბრძოლაში. ოსთა მხედრობას 

პაპუნა ორბელიანის ცნობის თანახმად მონაწილეობა მიუ- 

ლია ნურსალ-ბეგის წინააღმდეგაც. ერეკლეს წინასწარ და- 

უჭერია თადარიგი და როგორც პაპუნა ორბელიანი გად- 

მოგვცემს: „გაგზავნეს მეფეთა კაცნი ჩერქეზში, აღუთქვეს 

მისაცემელი ფრიადი და დაიჭირეს ჯარი, ეგრეთვე ოსისა 

და მთის ჯარები“? საინტერესოა, რომ ერეკლეს ჩრდილო- 

ეთ კავკასიის ქვეყნებთან სამხედრო-დიპლომატიური ურთი- 

ერთობის ჩამოყალიბების მიზნით რამდენიმე ადამიანი 

ჰყავდა გამოყოფილი. სავარაუდოდ, სწორედ ის დიპლომა- 

ტები, ვისაც ოსებთან ჩერქეზებთან და სხვა ეთნოსის 

წარმომადგენლებთან დიდი ხნის ურთიერთობის გამოცდი- 

ლება ჰქონდათ. ოსები მონაწილეობდნენ ომარ ხანის წი- 

ნააღმდეგ ბრძოლაშიცპ ერეკლეს ლაშქარში დაქირავებუ- 

ლი ოსი მებრძოლების არსებობას ადასტურებს გერმანელი 

მოგზაური იოჰან ანტონ გიულდენშტედტი. მას თავის ცნო- 

ბაში მოხსენიებული ჰყავს ერეკლეს მიერ დაქირავებული 

100 ოსი მებრძოლი, რომლებიც 1771 წელს მეთაურთან 

" ორბელიანი ჰ. ამბავნი ქართლისანი, ქართლის ცხოერება ტ. II დ. ჩუბინაშ- 
ვილის რედ. სპბ., 1854, გე. 444. 

? იქვე, გვ. 457. 
? თოგოშვილი გ., საქართველო-ოსეთის ურთიერთობა XV-XVIII ს.ს თბ., 1969, 

გვ- 151. 
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ერთად ერეკლეს მიწვევით თბილისში წასულან.! ომში გა- 

მოჩენილი მამაცობისათვის ერეკლე II ოს მებრძოლებს მა- 

მულით ასაჩუქრებდა. მაგ. ასპინძის ომში დაღუპული ბო- 

ლათიყო ხეთაგურის მამას – დოხჩიყო ხეთაგურს ერეკლემ 
მამული უბოძა? დაქირავებული ოსი მებრძოლებისათვის 

სამეფო ხელისუფლებას სპეციალური ჯამაგირი ჰქონდა 

დაწესებული. აჯი-ჩალაბის დამარცხების შემდეგ თაგაუ- 

რელ ოსებს ერეკლე II გასამრჯელო მოუთხოვიათ: „რაც 

უწინ ჩვენს ნათესავს ქართველი მეფისაგან ჯამაგირი 

გექონდა, ის გაგვიჩინოსო“ – ითხოვდნენ ოსი მეომრები3 

თაგაურელი ოსები ერეკლესთვის მნიშვნელოვან დამხმარე 

ძალას წარმოადგენდნენ, გარდა ამისა, ისინი დარიალის 

გზის მნიშვნელოვან მონაკვეთს აკონტროლებდნენ, რომ- 

ლითაც ერეკლეს მიერ დაქირავებული მებრძოლთა რაზ- 

მები სარგებლობდნენ, ეს გზა გამოიყენებოდა საქართვე- 

ლო-ჩრდილო კავკასიის სავაჭრო ურთიერთობაში. თაგაუ- 

რელმა ოსებმა ეს კარგად იცოდნენ, ამიტომ ისინი ერეკ- 

ლესგან მეტ გასამრჯელოს მოითხოვდნენ“ ერეკლე II ოს- 

ებს ლეკების წინააღმდეგ საბრძოლეელადაც იყენებდა. და- 

ქირავებული რაზმების გამოყვანასთან დაკავშირებით ოს- 

ებთან მოლაპარაკებებს ერეკლე I მითითებით მაჩაბლები 

აწარმოებდნენ. ამას ასახავს, 1789 წლის ერთი დოკუმენტი. 

ერეკლე I ფარსადან მაჩაბელს წერდა: ,ქ. ბრწყინვალე 

თავადს მაჩაბელს, ხევისთავს ფარსადანს და ბადურაშ- 

ვილს ბარძიმს მრავალი მოკითხვა უამბეთ. მერე ყარაჯა 

  

' გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართუ- 

ლი თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გია გელაშვილმა, ტ. 
II თბ., 1964, გე. 126-127. 

? თოგოშვილი გ., საქართველო-ოსეთის ურთიერთობა XV-XVIII ს.ს თბ., 1969, 
.„ 148. 

3 ღიმბარაშვილი ს., აღმოსავლეთ საქართველოს თავდაცვითი სისტემა 

XVIII საუკუნის II ნახევარში, თბ., 2008, გე. 213. 

“ თოგოშვილი გ. საქართველო-ოსეთის ურთიერთობა XV-XVIII ს.ს თბ., 1969, 

გე: 154-155. 

39



ოსი გამოგვისტუმრებია და ოსეთში წიგნები მიგეიწერია, 

რომ ისინი მამაცობრივ გამოვიდნენ და თამარაშენს და იმ 
ადგილებში ორსაოდ კეირას დადგნენ, თუ ვინ იცის იმ 

ლეკის ჯარმა მანდეთკენ მოსელა მოინდომონ, სროლა 

აუტეხონ და არ შემოუშვან, ჩვენც ყარაულები გვიყენია. 

ის ჯარი რომ ახალქალაქიდამ აიყრება და ქართლისაკენ 

წამოვა, ჩვენც აქედამ რუსის ჯარით საჩქაროდ გამოუდ- 

გებით და მოგეშველებით. თუ ქრცხინვალის ხეობისკენ 

წამოვიდნენ, ჩვენც უკან გამოვყვებით, და თუ გორსა და 

ზეით მივიდნენ სადმე, ოსებსაც ჩვენ დავიბარებთ და 

ვილაშქრებთ და წყალობასაც დავმართებთ და თუ გორს 

ქვეით მივლენ სადმე, ოსებს იქ არ დავპატიჟებთ ლაშქრო- 

ბას და არც გეინდა“! ერეკლე ს ლაშქარში ქართული 

წყაროების მიხედვით ძირითადად თაგაურელი და ქურთა- 

თელი ოსები იბრძოდნენ? სამხედრო-პოლიტიკური ურთი- 

ერთობის დროს, ერეკლე ოს ოსური მხარისაგან მძევლებს 

ითხოვდა, რათა მათ მიმართ მეტი ნდობა ჰქონოდა32 ქართლ- 

კახეთის მჭიდრო ურთიერთობა ჩრდილოეთ კავკასიაში 

მცხოვრებ ოსებთან ერეკლე I გარდაცვალების შემდეგაც 

გაგრძელდა. რუსული ხელისუფლების წინააღმდეგ ამბოხე- 

ბული ერეკლე II მემკვიდრეები, თაგაურელ და ქურთათელ 
ოსებს თავიანთ წერილებში, ბაგრატიონთა სამეფო ოჯა- 

ხის ერთგულ სამსახურს შეახსენებდნენ და რუსული ხე- 

ლისუფლების წინააღმდეგ ბრძოლისაკენ მოუწოდებდნენ4 

! ითონიშვილი ე. ნარკვევები კაეკასიის ისტორიიდან, თბ., 2002, გე. I99-200 
? თოგოშვილი გ., საქართველო-ოსეთის ურთიერთობა XV-XVIII ს.ს თბ., 1969, 

გე. 147. 

ჯ იქეე. 

“ სოსიაშვილი გ. ქართულ-ოსური კოალიციის შექმნის ცდა რუსეთის წინა- 
აღმდეგ (XIX საუკუნის I მეოთხედი) გორის სასწავლო უნივერსიტეტის 
ისტორიისა და არქეოლოგიის ცენტრის შრომათა კრებული, MI, 2011, გე. 

122-128 
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ცხინვალი 1728 წლის „თბილისის ვილაიეთის 

დიდი დავთრის“ მიხედვით" 

ცხინვალის მოსახლეობის შესახებ საისტორიო წყარო- 

ებში ცნობები ერთობა მწირია. თუ არ ჩავთვლით XVII 

საუკუნის ს ნახევრის დოკუმენტურ მასალებს, რომლებიც 

წარმოდგენილია, როგორც წყალობის და ნასყიდობის სი- 

გელების სახით, ასევე მოსახლეობის აღწერის მასალებით. 

აღწერებიდან განსაკუთრებით ფასეულია 1770 წლის 5 აპ- 
რილის ქართლ-კახეთის დემოგრაფიული ნუსხა. ეს ნუსხა, 

როგორც ცნობილია, ერეკლე II ინიციატივით წარუდგინეს 

რუსეთის ხელისუფლების წარმომადგენელს ანტონ მოურა- 

ვოვს.! ამ ნუსხის მიხედვით ცხინვალში 700 კომლი მოსახ- 
ლე ყოფილა, მათ შორის ქართველები, სომხები და ებრაე- 

ლები? ცხინვალის მოსახლეობის შესახებ ცნობებს გვაწვ- 

დის ვახუშტი ბატონიშვილი, იგი აღნიშნავს: „დიდის ლი- 

ახვს კიდეზედ არს მცირე ქალაქი ქცხილვანი, კეთილ-ჰაო- 

ვანი მსახლობელნი არიან ქართველნი, სომეხნი, ჰურია- 

ნი“3 ვახუშტის ცნობას ცხინვალში ებრაული მოსახლეო- 

ბის შესახებ XVII საუკუნის უკანასკნელ მეოთხედში სა- 

ქართველოში ნამყოფი გერმანელი მოგზაური იაკობ რაი- 

ნეგსიც ადასტურებს? მ. ცოტნიაშვილი 1770 წლის დემოგ- 

რაფიული ნუსხაზე დაკვირვებით ვარაუდობდა, რომ 700 

: ცოტნიაშვილი მ. ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გვ. 191. 

იქევ. 
? ბატონიშვილი ვახუშტი- აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის ცხოვ- 

რება, ტექსტი დადგენილი ყეელა ძირითადი სელნაწერის მიხედეით ს. ყა- 
უსჩიშვილის მიერ, ტ. IV, თბ. 1973, გე. 370. 

% იაკობ რაინეგსი, მოგზაურობა საქართველოში, გერმანულიდან თარგმნა, 
შესავალი და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2002, გვ. 149. 

" ნაშრომი დაიბეჭდა გორის სახელმწიფო სასწავლო უნივერსიტეტისა და 
შავი ზღვის საერთაშორისო უნივერსიტეტის ერთობლიეი სამეცნიერო კონ- 
ფერენციის „ქართულ-თურქული ურთიერთობები” - შრომათა კრებულში, 
თბილისი, 2012. 
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კომლიან ცხინვალში XVII საუკუნის II ნახევარში 3500 

ადამინს უნდა ეცხოვრა. როგორც ჩანს, მკვლევარი კომლ- 

ზე 5 სულს ანგარიშობს. მისი აზრით მოსახლეობის რაო- 

დენობის მიხედვით ცხინვალს საქართველოს სხეა ქალა- 

ქებს შორის მეორე ადგილი ეკავა. მკელევარს ასევე მოჰ- 

ყავს XVII საუკუნის II ნახევარში შედგენილი (სავარაუ- 

დოდ ერეკლე II დროს) დავთარი, რომელიც დაცულია კ. 

პეკელიძის ხელნაწერთა ეროვნულ ცენტრში. ამ დავთრის 

მიხედვით ცხინვალში 129 კომლს უცხოვრია, სადაც გაერ- 

თიანებული ყოფილა 193 ოჯახი, რომელთა სულადობრივი 

რაოდენობა სავარაუდოდ 965 შეადგენდა. იე. ჯავახიშვი- 

ლის გამოკვლევით, რაც 1794 წლის ერთ-ერთ სტატისტი- 

კურ ცნობას ემყარება ცხინვალში 116 კომლს (580 სული 

მოსახლით) უცხოვრია2 ხელნაწერთა ეროვნულ ცენტრში 

დაცულ XVIII საუკუნის II ნახევრის დავთრის მონაცემებ- 

სა და ივ. ჯავახიშვილის კვლევის შედეგად მიღებულ გან- 

სხვავებულ მაჩვეჩებლებს მ. ცოტნიაშვილი ასეთ ახსნას 

აძლევს: „შესაძლებელია ამ შემთხევევაში ივ. ჯავახიშვილს 

ჩვენ მიერ ზემოხსენებული დავთარი არ ჰქონდა ხელთ, ვი- 

ნაიდან ამ დოკუმენტის ცნობა ცხინვალის მოსახლეობის 

კომლთა რაოდენობის შესახებ, 129 საკმაოდ განსხვავდება 

ივ. ჯავახიშვილის მიერ მოცემული სტატისტიკური ცნობი- 

საგან (116)“.3 

XVII-XVIII საუკუნეების დოკუმენტური მასალების მი- 

ხედვით თუ ვიმსჯელებთ, ცხინვალში ქართველები, ებრაე- 

ლები და სომხები ცხოვრობდნენ. ეს სურათი ოდნავ შეიც- 

ეალა XIX საუკუნის დასაწყისში. მ. ცოტნიაშვილს მოჰ- 

ყავს 1804 წლის სტატისტიკური მონაცემები, რომლის მი- 

ხედვით ცხინვალში სულ 186 კომლი ცხოვრობდა, აქედან 

: ცოტნიაშვილი მ., ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გე. 193. 

იქვე, 197. 

ბ იქვე. 
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ქართველი – 4! კომლი, სომეხი – 116 კომლი, ებრაელები 

– 6 კომლი, ოსები – 16 კომლი.! ცხინვალის მოსახლეობის 

შესახებ საინტერესო ცნობები დაგვიტოვა XIX საუკუნის I 

მეოთხედში საქართველოში ნამყოფმა გერმანელმა მოგზა- 

ურმა – ედუარდ აიხვალდმა, იგი წერს: „ცხინვალში მაშინ 

200-მდე სახლი იყო, უმეტესად ქართველებითა და სომხე- 

ბით დასახლებული. სოფელში გარდა 30 ებრაული ოჯახი- 

სა, ცხოვრობს აგრეთვე 3-5 ოსური კომლი: ქალაქ ცხინვა- 

ლის შესახებ ძალზე საინტერესო ცნობებია დაცული 1728 

წელს შედგენილ „თბილისის ვილაიეთის დიდ დავთარში“. 

ოსმალეთის ხელისუფლების მიერ შედგენილ ფისკალურ 

დოკუმენტში ძალზე საყურადღებო ინფორმაციაა თბილი- 

სის ვილაიეთში შემავალი სოფლების მოსახლების, მათი 

სოციალური მდგომარეობის, დაკისრებული გადასახადების 

შესახებ და სხვ. ქართლის სხვადასხვა სოფლებთან და 

დასახლებულ პუნქტებთან ერთად დავთარში ცალკე ადგი- 

ლი ეთმობა ცხინვალს. დაეთარში ეკითხულობთ: 

სოფელი ცხინვალი ახლოსაა სათესველ ფილ ხილზა 

ქალაქთან, ექვემდებარება ამილახვარს 

ბერი ძე ბირასი დიმიტრი ძე ბერისა 

ღაბრიელ ძმა მისი დიმიტრი ძმა მისი 

ბერი ძე ბაბუკასი გარსევან ძე ბერისა 

გიორგი ძე მისი ბირა ძმე მისი 

დათუნა ძე თამაზასი კანდო ძე ლაზარესი 

ბერი ძმა მისი ათანა ძმა მისი 

ესტატე ძე თამაზასი დათუნა ძე გიორგისა 

გიორგი ძმა მისი გენება ძე ბერისა 

" ცოტნიაშვილი მ., ცხინეალის ისტორია, ცხინეალი, 1986, გე. 201. ჩეენს ხელთ 
არსებული I804 წლის აღწერის მიხედეით ცხინვალის მოსახლეობა შეადგენ- 

და 180 კომლს, აქედან ოსი იყო 12 კომლი. იხ. სცსსა, ფონდი 254, M58, გე. 
14-16, 

? ვდუარდ აიხეალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა შესავა- 
ლი და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 235. 
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ბერი ძე სეხნიასი 

დათუნა ძე მისი 

ბერი ძე იორდანესი 

სეხნია ძე დათუნასი 
ბერი ძე მისი 

გიორგი ძე ნასყიდასი 

იასე ძმა მისი 

ივანე ძე გენებასი 

დიმიტრი ძმა მისი 

თედორე ძმა მისი 

შედანა ძე გედევანისა 

დიმიტრი ძმა მისი 

ზალიკა ძე დათუნასი 

მაკრულ ძმა მისი 

ქაიხოსრო ძე გიორგისა 

გიორგი ძე მისი 

ფარსადან ძმა მისი 

გივი ძე მანუჩარისა 

ლაზარე ძმა მისი 

შერმაზან ძე ზუჰრანასი 

მელქონ ძე მისი 

გაბრიელ ძე ბერისა 

ბერი ძე მისი 

დავით ძე ოჰანისა 

ლაზარე ძე მისი 

გიორგი ძმა მისი 

ხოსიტა ძე დათუნასი 

ხისიკა ძე მისი 

ზათუნა ძმა ფირკულისა 

ნასყიდა ძმა მისი 

ბირა ძე მისი 

ზაქარა ძე გიორგისა 
ნათა ძე მამუკასი 

ივანე ძმა მისი 

ივანე ძე ბერისა 

ნიკოლა ძმა მისი 

ბისისკა ძე დათუნასი 
ბერი ძმა მისი 

ხოსიტა ძე ბარისა 

ხოსიტა ძე მისი 

ზაალ ძმა მისი 

იორამ ძე მამუკასი 
დათუნა ძე ივანესი 

ბერი ძმა მისი 

დათუნა ძე პეტრესი 

ბერი ძე ნონიასი 

გიორგი ძე მისი 

სეხნია ძე დათუნასი 

ბერი ძმა მისი 

ხოსიტა ძე კამისთასი 

ბერი ძე მისი 

ბერი ძე თამაზასი 

მამ კარდი ძე დათუნასი 

გიორგი ძე მახარასი 

ესტატე ძმა მისი 

ბერი ძე ხოსიტასი 

იოკიმე ძმა მისი 

სეხნია ძე გიორგისა 

ბერი ძე გელიასი 

სულავერ ძე ივანესი 

აბრამა ძე კორკმაზისა 

მახარა ძე ივანესი



მახარა ძე აბრამისა 

ოთარა ძე ბასილასი 

გივი ძმა მისი 

ოთარა ძე ხოსიასი 

სიმონ ძე მისი 

როსტომ ძე ბეჟანისა 
გიორგი ძე ბერისა 

ბაბურ ძე მისი 

დათუნა ძე გელიასი 

ნავაზ ძმა მისი 

გივი ძე ივანესი 

ბერი ძე მისი 

გითა ძე ბერისა 

დათუნა ძე ივანესი 

ხოსიტა ძე მისი 

თანდილა ძე თაბათასი 

ალხაზა ძე მისი 

ლომისა ძე ბერისა 

სეხნია ძმა მისი 

კათისა ძე იორგისა 

თედორე ძე სუხიტასი 

ოთარა ძე მისი 

თამაზა ძმა მისი 

საქანა ძე ხოსიტასი 

ალიკა ძე დერლასი 

ივანე ძე ბასიასი 

თამაზა ძმა მისი 

შიო ძე ბერისა 

ბერი ძე ბადანისა 

ბაბუნა ძე მამუკასი 

შიო ძმა მისი 
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მახარა ძმა მისი 

ცახუნა ძე სუხიტასი 

ხოსია ძე ჭაქარასი 

ბერი ძმა მისი 

ბერი ძე კოკიასი 

ხოსია ძმა მისი 

გელიკა ძმა მისი 

მამუკა ძე აბოსი 

გიორგი ძმა მისი 

ადინა ძე ხოტიასი 

ბერი ძე დათუნასი 

ოთარა ძე ნასყიდასი 

ნასყიდა ძმა მისი 

საბურა ძე შალვასი 

ოთარა ძმა მისი 

ძაღლუა ძმა მისი 

გითა ძე ივანესი 

ნასყიდა ძე სეხნიასი 

ივანე ძმა მისი 

ანდრამ ძე ზალიკასი 

მოვსეს ძე მისი 

ზალიკა ძე ნათასი 

ოთარა ძმა მისი 

ზურაბ ძმა მისი 

ესტატე ძე ზალასი 

გიორგი ძე მისი 

მამუკა ძე დათუნასი 

ალიკა ძე მისი 

სურბეთ ძმა მისი 

მადია ძე მამუკასი 

გივი ძე დალიასი



ბაბუნა ძე კაბისიასი 

ივანე ძმა მისი 

ბაბუნა ძე ჩალასი 

ასატურა ძმა მისი 

ხოსია ძე აბუასი 

ნაზარა ძე ანისა 

შიო ძე დათუნასი 

ბერი ძე მისი 

ხოსიტა ძე ბაბუნისა 

ოთარა ძმა მისი 

ლევანა ძე გიორგისა 

გიორგი ძე მისი 

ბირა ძე ბაბუნასი 

დარჩია ძმა მისი 

ბერი ძე ნასყიდასი 

გითიკა ძმა მისი 

თედორე ძე ბერისა 

თამაზა ძე ალასი 

ბაბუნ ძე გიუნასი 

დათუნა ძე სეხნიასი 

ერეკლე ძე ბაბუნასი 

ბასილა ძე ბაბუნასი 

დათუნა ძე კოგისა 

იორგი ძმა მისი 

მამუკა ძე კოჯკადრასი 

ოსიყმა ძე ბაბუნასი 

ასილ ბერდ ძმა მისი 

გიორგი ძე კოგინასი 
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იოსებ ძმა მისი 

თამაზა ძე ბერისა 

ზუჰრანა ძე თამაზასი 

შერმაზან ძე კვალარასი 

დათუნა ძე დათუნასი 

დათუნა ძმა მისი 

ნონია ძე დათუნასი 

შიო ძე ბაბუნასი 

რევაზ ძე ბათასი 

ფირენ ძე ხოსიასი 

ნათა ძმა მისი 

ბერი ძე თაყასი 

კაზარა ძე მისი 

მორდეხა ძმა მისი 

ხოსია ძე ოქრუასი 

ოქრა ძე მისი 

იოსება ძე მივალასი 

ხოსია ძე მისი 

დავით ძე დანიელასი 

დანიელა ძმა მისი 

შიო ძე გიორგისა 

ესტატე ძე თედორესი 

დათუნა ძმა მისი 

ხოსია ძე ბერისა 

ბაბუნა ძე კათისასი 

ხასნია ძე ჩალასი 

ჩალხამ ძე ბაბუნასი



კაცი 205 

სახლი 116 

მიწის დღიური მფლობელობა 180 

სამეუფეო ველის დღიური მფლობელობა 20 

სამეუფეო ვენახის დღიური მფლობელობა 15 

ბაზრის ბაჟი 

დუქნები თვალი 20 

ცარიელი ადგილები 20 

ბაღების რაოდენობა 112 

ეკლესიის რაოდენობა ერთი 

ჯამი მარცვლეულისა 

ისფენჯი კაცი 205, ახჩა 24600 

ხოებალი ქილა 700, ახჩა 14000 

ქერი ქილა 500, ახჩა 7500 

ჭვავი ქილა 120, ახჩა 1800 

ფეტვი ქილა 200, ახჩა 3000 

უშრის გადასახადი ვენახზე დონუმი 250, თითოეულს 

40, ახჩა 10 000 

გადასახადი ერბოზე 1200 

გადასახადი სკაზე 800 

არუსანეს გადასახადი 180 

გადასახადი ცხვარზე 990 

დეშთიბანი, მიწაზე თაფუს გადასახადი 350 

გადასახადი ღორზე 680, მურახ ხასიე გაბრანის 

გადასახადი, თითოეულ სახლზე 2-2 232 

წისქვილი თვალი 4, სრული წლით, გადასახადი 480 

ხსენებული სოფლის ბაზრის ბაჟი 500 ბადიჰავა, ჯურუმ 

ჯიბაიეთ, იავა ვე კაჩკუნ, ბეითალმალი ამე ვე ხასე, 

მალი გაიფ მალი მეფკუდ დიმედიეთ 520 

ჯამი 66832.! 

' 1728 წლის თბილისის ვილაიეთის დიდი დავთარი, ოსმალური ტექსტი ქართული 
თარგმანით, შესავლით, გამოკვლევითა და ფაქსიმილეებით გამოსაცემად მოამზა- 

დეს აკად. ს. ჯიქიამ და პროფ. ნ. შენგელიამ, წ. I თბ., 2010, გვ. 356-359. 
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თურქულ წყაროზე დაყრდნობით რთულია, ამ დროის 

ცხინვალის ეთნიკური სურათის სრულყოფილი აღდგენა, თუმ- 

ცა, დავთრიდან ნათლად ჩანს მოსახლეობის საერთო რაოდე- 

ნობა, რაც 116 სახლს შეადგენდა. წყაროში მოხსენიებულია 

ასევე 205 კაცი. შედარებით გვიანდელი ხანის დოკუმენტური 

წყაროებით შესაძლებელია განსაზღვრულ იქნეს კომლში შე- 

მავალი ადამიანების საშუალო მაჩვენებელი. მაგ. XIX საუკუ- 
ნის დასაწყისში გენერალ ლაზარევის ინფორმაციით ქართ- 

კახეთის სამეფოში 40 კომლი ცხოვრობდა, ხოლო კომლში 

საშუალოდ 4 მამაკაცი იყო. 1804 წლის ერთ-ერთი დოკუმენ- 

ტის მიხედვით, რომელიც შეიცავს ცნობებს დასავლეთ საქარ- 

თველოს მოსახლეობის შესახებ, თითო კომლზე ნაანგარიშე- 

ბია 5 მამაკაცი. აფხაზეთის მოსახლეობის გამოთვლის დროს 

(XIX საუკუნის დასაწყისი) ს. კაკაბაძე თითო კომლზე 8 

სულს ვარაუდობდა.! 

წლის კამერალური აღწერის მასალებს ეყრდნობა, მამაკაცთა 

საშუალო რაოდენობა გორის მაზრაში 4. 11 სულს შეადგენ- 

ვ. ჯაოშვილის გამოკვლევით, რაც 1832 

და. მთისა და ბარის მოსახლეობის მონაცემთა შეჯერებით 

XVII საუკუნის უკანასკნელ მესამედსა და XIX საუკუნის და- 

საწყისში აღმოსავლეთ საქართველოს ბარის რაიონებში კო- 

მლზე საშუალოდ 4. 01 მამაკაცი მოდიოდა, ხოლო აღმოსავ- 

ლეთ საქართველოს ჩრდილოეთ მთიან რაიონებში 3. 64. ამ 

მონაცემების შესახებ ვ. ჯაოშვილი წერს: „ეს მონაცემები შე- 

იძლება მივიღოთ XIX საუკუნის I მესამედის საქართველოს 

მოსახლეობის ერთ-ერთ დემოგრაფიულ მაჩვენებლად, მაგრამ 

ნახევარი საუკუნით ადრე, ანუ, უფრო ზუსტად 1770-იან წლებ- 

ში კომლის საშუალო სულადობა რამდენადმე უფრო მეტი იქ- 

ნებოდა”? საყურადღებოა ის ფაქტი, რომ XVIII საუკუნის მო- 

სახლეობის აღწერებში გამოიყენებოდა ტერმინი „თაეი”, რო- 

მელსაც აკად. იე. ჯავახიშვილი კომლში ოჯახის უფროსად 

! ჯაოშვილი ვ., საქართველოს მოსახლეობა, თბ,, 1984, გე. 42. 
2 იქვე, გე. 43. 

? იქვე, გე. 44- 
49



მიიჩნევდა. მისი აზრით, კომლში შესაძლებელია რამდენიმე 

ოჯახიც ყოფილიყო და თითოეული ოჯახის სათავეში „თავი” 

იდგა) აღმოსავლეთ საქართველოს XVIII საუკუნის ხალხის 

აღწერის დავთრებში, ხშირად ერთ კომლში ორი, სამი, ან უფ- 

რო მეტი თავი შედიოდა? თუ დავუშვებთ, იმ გარემოებას, რომ 

დავთარში მოხსენიებული ტერმინი „სახლი ეს იგივე კომ- 

ლია, ხოლო წყაროში მითითებული „კაცი” XVIII საუკუნის 

აღწერებში გავრცელებული ტერმინის „თავის? იდენტურია, 

მაშინ XVII საუკუნის I მესამედში ცხინვალში სულ 116 

კომლს და ამ კომლებში გაერთიანებულ 205 ოჯახს უცხოვ- 

რია. თუ საშუალოდ ოჯახზე 7 სულს ვიანგარიშებთ, შეგვიძ- 

ლია ვთქვათ, რომ ამ დროის ცხინვალში 1435 მოსახლე ყოფი- 

ლა. თურქულ დოკუმენტში ჩამოთვლილ მოსახლეთა სახელე- 

ბის გათვალისწინებით, შეგვიძლია ვთქვათ, რომ მოსახლეო- 

ბის ძირითად ნაწილს ცხინვალში ქართველები შეადგენდნენ. 

ცხინვალის მოსახლეობა კიდევ უფრო გაზრდილი ჩანს 1770 

წლის 5 აპრილის დემოგრაფიული ნუსხის მიხედვით, საიდა- 

ნაც ირკვევა რომ ცხინვალში იმ დროს 700 კომლს უცხოვ- 

რია. მოსახლეობას შეადგენდნენ ქართველები, სომხები და ებ- 

რაელებიპ თურქულ წყაროში მითითებულია, რომ სოფელი 

ცხინვალი ამილახვარს ექვემდებარებოდა. ამ დროის ქართული 

დოკუმენტური მასალებიდან ჩანს, რომ ცხინვალში ჟქვმებს 

ფლობდა სამეფო ხელისუფლება და რამდენიმე ფეოდალური 

საგვარეულო (მათ შორის: მაჩაბლები, თარხნიშვილები, ხერ- 

ხეულიძეები და სხე.ე. ალსანიშნავია, რომ გივი ამილახვარი 

დავთარში შემთხვევით არ იხსენიება. იგი ერთი პერიოდი აქ- 

ტიურად ებრძოდა თურქებს, ხოლო შემდეგ მათ ორიენტაცია- 

ზე დადგა. ამის შესახებ ცნობები მოიპოვება როგორც ქარ- 

თულ, ისე თურქულ წვაროებში. თურქი ისტორიკოსი გურჯი 

! ჯავახიშვილი იე. ხალხის აღწერის და შემოსავლის დავთრები საქართველოში, 
ჟურნ. „მოამბე“, IV, 1901, გვ. 10-1L 

? „ავახიშვილი იე, საქართველოს ეკონომიკური ისტორიის ძეგლები, წიგნი I, თბ., 
1%67, გვ. 212-213. 

?" ცოტნიაშვილი მ, ცხინყალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გე. 193. 
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ზადე წერს, რომ გივი ამილახვარი თურქებს ეხმარებოდა და 

მათ სხვადასხვა სახის ინფრომაციას აწვდიდა. ამას ადასტუ- 

რებს ვახუშტი ბატონიშვილიც? თურქეთის სულთანმა ერთგუ- 

ლებისათვის გივი ამილახვარს ჯერ ზემო ქართლი გადასცა, 

შემდეგ კი ცხიჩნვალი32 ამ ფაქტს ადასტურებს 1727 წლით და- 

თარიღებული სიგელი, რომლის მიხედვით, სულთანმა ამილახ- 

ვარს თბილისის სანჯაყი და გორის ნაჰიეში მდებარე სოფ. 

სინვალი (იგივე ცხინეალი) უბოძა 66 832 ახჩის შემოსავლით. 

სიგელში ალნიშნულია, რომ გივი ამილახვარ ოღლი ერთგუ- 

ლად ემსახურა სულთანს და მან დიდი შრომა გასწია ლე- 

კების შემოსევის დროს გორის ციხის დაცვაში. გივი ამილახ- 

ვარს არა მარტო ცხინვალი გადაეცა, არამედ დიდი ლიახვის 

ხეობის სოფლებიც, რომლებიც მაჩაბელთა ფეოდალურ გვარს 

ეკუთვნოდა. ამას ადასტურებს თბილისის ვილაიეთის დავთარ- 

ში არსებული ცნობები დავთარში ძალზე საინტერესო ინ- 

ფორმაციაა, იმ დროის ცხინვალში განვითარებული სოფლის 

მეურნეობის შესახებ. როგორც წარმოდგენილი გადასახადები- 

დან ჩანს, ცხინვალის მოსახლეობა აქტიურად მისდევდა მი- 

წათმოქმედებას, მოჰყავდათ: ქერი, ხორბალი, შვრია, ჭვავი, 

ფეტვი, განვითარებული იყო მევენახეობა. ცხინვალში საკუთა- 

რი ვენახები და სახნავი მიწა გააჩნდა სამეფო კარს. ცხინ- 

ვალში განეითარებული იყო მეფუტკრეობა და მესაქონლეობა. 

გადასახადი იყო ვენახებზე, ოღონდ წყაროში არ ჩანს ვენახის 

გადასახადი ფულადი რენტით იყო წარმოდგენილი, თუ ნატუ- 

რის სახით. მოსახლეობას დაკისრებული ჰქონდა ასევე ერბოს 

! გურჯი ზადე, თბილისის დაპყრობის წიგნი თურქული ტექსტი ქართული თარგ- 

მანითა და შესავლით გამოსცა ცისანა აბულაძემ თბ. 1975, გე. 36. 

? ბატონიშვილი ვახუშტი. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის ცხოერება, 
ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი სელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხჩიშვილის 

მიერ, ტ. IV, თბ., 1973, გე. 508. 

? ოთხმეზური გ- აღმოსავლეთ საქართველო 1723-1735 წ.წ. „ოსმალობა, ნაშრომი 
ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატის სამეცნიერო ხარისხის მოსაპოეებლად, თბ. 

1975, გე. 82. 
% შენგელია ნ., XV-XIX საუკუნეების საქართველოს ისტორიის ოსმალური წყაროე- 

ბი, თბ, 1974, გე. 222. 

% იქვე. 
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გადასახადი. მარცვლეულისა და საქონლის პროდუქტების გა- 

რდა თითოეულ „სახლს” გადასახადი ფულადი სახითაც უნდა 

გაეღო. მიწათმოქმედებისა და მესაქონლეობის გარდა მოსახ- 

ლეობა მისდევდა მებაღეობას. დავთარში დასახელებულია I12 

ბაღი. ცხინვალში ამ დროს მოქმედებდა ბაზარი, ამის საფუძ- 

ველს გვაძლევს დავთარში ნახსენები ,ბაზსრის ბაჟი”. ეს გადა- 

სახადი ცხინვალში უფრო ადრეც არსებობდა. 1639 წლის დო- 

კუმენტში აღნიშნულია, რომ როსტომ მეფემ იერუსალიმის 

ჯვრის მონასტერს შესწირა გორელი ვაჭარი, რომელიც სხვა- 
დასხეა სახის გადასახადისგან, მათ შორის ,„კრცხილვანის 

ბაჟისაგან” გაათავისუფლა. ცხინვალის ბაჟი იხსენიება ასევე 

16344 წლის დოკუმენტში, საიდანაც ჩანს რომ მარიამ დედო- 

ფალმა თბილელი ეპისკოპოსის ყმებს ქრცხილვანის ბაჟი მო- 

უხსნა2 ბაზრის არსებობა ცხინვალში სხვა წყაროებითაც და- 

სტურდება. XVIII საუკუნის დოკუმენტური მასალის მიხედვით 

ცხინვალში განვითარებული იყო სავაჭრო საქმიანობა. აქ იყი- 

დებოდა ადგილობრივი ხელოსნური ნაწარმი, ასევე სასოფლო- 

სამეურნეო პროდუქტი, ხე-ტყევ3 ცნობები ცხინვალში არსებუ- 

ლი ბაზრის შესახებ უფრო გვიანდელ წყაროებშიც გვხვდება. 

გერმანელი მოგზაურის ედუარდ აიხვალდის ცნობების (XIX 

საუკუნის I მეოთხედი) მიხედვით ცხინვალში ძეელი ეკლესიის 

გეერდით ფართე მოედანზე წელიწადში ორჯერ იმართებოდა 

ბაზრობა, სადაც ყოველი მხრიდან მოდიოდნენ მყიდველები“ 

ცხინვალში დავთრის შედგენის დროს ყოფილა ასევე 4 წისქ- 

ვილი, რომელიც აქ მოწეული მარცელეულისათვის იყო გან- 

კუთვნილი. მდ. დიდი ლიახეი შესანიშნავ რესურსს წარმოად- 

გენდა იმისათვის, რომ ცხინვალის მოსახლეობას წისქვილები 

გაემართა და მოწეული მარცვლეული დაეფქვათ. ცხინვალში 

წისქვილების არსებობა სხვა დოკუმენტური მასალითაც დას- 

! ცოტნიაშვილი მ. ცხინეალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გე. 182. 
2 ოქვე, 183. 

? იქვე, 118-119. 
· ედუარდ აიხვალდი საქართეელოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა შესავალი 

და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 234. 
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ტურდება.! დავთარში მოხსენიებულია 20 დუქანი, რაც ცხინ- 

ვალში ვაჭრობის განვითარებაზე უნდა მიუთითებდეს? როგორც 

ნ. ბერძენიშვილი აღნიშნავდა ცხინვალი აღმოსავლეთ საქართ- 

ველოში ებრაელთა მთავარი ადგილსამყოფელი იყო, ისეთ და- 

სახლებებთან ერთად, როგორიცაა: სურამი, მძოვრეთი, ატენი, 

ახალდაბა. ცხინვალი სავაჭრო-სახელოსნო პუნქტს წარმოად- 

გენდა? დუქნების არსებობა ცხინვალში უფრო გვიანდელი 

წყაროებითაც დასტურდება. მაგ. 1807 წლის დოკუმენტის მი- 

ხედვით ცხინვალში დუქნებს ფლობდნენ ელიოზიძეები, რო- 

მელთა ქონება შემდეგ ხახანაშვილებს შეუსყიდიათ4 

ცხინვალში რამდენიმე მართლმადიდებლური ტაძარი იყო,? 

მაგრამ როგორც წყაროდან ჩანს, იმ დროისათვის მხოლოდ 1 

ეკლესია მოქმედებდა. 

ამრიგად, თბილისის ვილაიეთის 172 წლის დავთარი 

მნიშვნელოვან წყაროს წარმოადგენს საქართველოს ერთ-ერთი 

უძველესი ქალაქის ცხინვალის ისტორიის შესახებ. დავთარი 

დახმარებას გვიწევს ცხინვალის მოსახლეობის სულადობრივი 

მაჩვენებლებისა და მათი სამეურნეო საქმიანობის უკეთ შესას- 

წავლად. 

" ქართული სამართლის ძეგლები, ტ. IV, თბ. ტექსტები გამოსაცემად მოამზადა და 

შენიშვნები დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. V თბ., 1972, გე. 674. 

2 1728 წლის თბილისის ვილაიეთის დიდი დაეთარი, ოსმალური ტექსტი ქართული 

თარგმანით, შესავლით, გამოკვლევითა და ფაქსიმილეებით გამოსაცემად მოამზა- 

დეს აკად. ს. ჯიქიამ და პროფ. ნ. შენგელიამ, წ. 1 თბ. 2010, გე. 359. 

3 ბერძენიშვილი ნ. საქართველოს ისტორიის საკითხები, ტ. III თბ. 1966, გე. 251. 

% ცოტნიაშვილი მ, ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გე. 240. 

3 მეგრელიძე ი. სიძველეები ლიახვის ხეობაში, ტ. IL თბ. 1984, გე. 165-167. 
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შიდა ქართლის ზოგიერთი ტოპონიმის შესახებ” 

უძველეს დროში დასავლეთ და აღმოსავლეთ საქართვე- 

ლოში მცხოვრებ ქართულ მოსახლეობას შორის მჭიდრო 

ურთიერთობა არსებობდა. ამ ურთიერთობას, რასაკვირველია 

თავისი მყარი საფუძველი ჰქონდა, ეს იყო ერთი ეთნიკური 

წარმომავლობა. საუკუნეების განმავლობაში დასავლურ და 

აღმოსავლურ კულტურულ ნაკადთა შერწყმა აქტიურად მიმდი- 
ნარეობდა, ამას ადასტურებს არქეოლოგიური გათხრების შე- 

დეგად მიკვლეული მასალა. კულტურათა გავრცელების საინ- 

ტერესო მაგალითებს ვხედებით “შიდა ქართლის ტერიტორი- 

აზე, სადაც ჯერ კიდევ ენეოლითის პერიოდიდან ჩნდება და- 

სავლეთ საქართველოში მცხოვრები მოსახლეობის კულტურის 

გავრცელების კვალი. ამას ადასტურებს ქ. ცხინვალში გასულ 

საუკუნეში წარმოებული არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედე- 

გად აღმოჩენილი ნივთიერი კულტურის ძეგლები. ცხინვალის 

მიდამოებში XX საუკუნის 50-იან წლებში მიკვლეული კაჟის 

ასიმეტრიულ ქიმიანი ისრის წვერების მსგავსი ნიმუშები 

გვხვდება ქ. ოჩამჩირეში. დასავლეთ საქართველოში არსებუ- 

ლი კულტურული წრის ნაკვალევს ვხვდებით ცხინვალსა და 
მის მიდამოებში ასევე ბრინჯაოს პერიოდში. „ცხინვალის 

განძში”, რომელიც 1909 წელს აღმოაჩინეს, სხვა ინვენტართან 

ერთად ხუთი კოლხური ცული შედიოდა2 სოფ. დგვრისში ალ- 

მოჩენილ ბრინჯაოს ცულს არქეოლოგი ბ. ტეხოვი კოლხურ 

კულტურის კუთვნილებად თვლიდაპ ისტორიკოსი მ. ცოტნიაშ- 

ვილი აღნიშნავდა: „განხილული მასალებიდან კარგად ჩანს, 

რომ შუა ბრინჯაოს ხანაში ცხინვალსა და მის მიდამოებში, 

" ცოტნიაშვილი მ. ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გვ. 15. 
? იქვე, გვ. 19. 
ჰ იქვე, გე. 23. 

“ ნაშრომი დაიბეჭდა გორის სახელმწიფო სასწავლო უნივერსიტეტის და აკად. არნ. 
ჩიქობავას სახელობის ენათმეცნიერების ინსტიტუტის პროფ. გენადი ბურჭულაძის 
სსოენისადმი მიძღვნილ ერთობლივი კონფერენციის შრომათა კრებულში, თბი- 
ლისი, 2012. 
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წინა პერიოდებთან შედარებით სწრაფი ტემპით ვითარდება 

მატერიალური კულტურა, უმჯობესდება შრომის იარაღლღების 

ფორმა და დამუშავების ტექნიკა, მოსახლეობა მჭიდროდაა და- 

სახლებული და ახლო ეკონომიურ-კულტურულ ურთიერთობა- 

შია საქართველოს სხვა რაიონებისა და მეზობელი ქვეყნების 

მოსახლეობასთან“. კულტურათა შეხვედრების სხვა არაერთი 

მაგალითის დასახელებაც შეიძლება, რომელიც დასავლეთ სა- 

ქართველოსთან შიდა ქართლის მოსახლეობის აქტიურ კავ- 

შირზე მეტყველებს. ნივთიერი კულტურის ძეგლების გარდა 

უძველეს პერიოდში ქართველური წარმოშობის მოსახლეობის 

მჭიდრო კონტაქტის შესახებ ძალზე საინტერესო ინფორმაცი- 

ას იძლევა ტოპონიმიკური მასალა. რომელთა ანალიზი, ცხად- 

ყოფს, რომ ქართლში ზანურ-სვანური მოსახლეობის ცხოვრე- 
ბის კვალი ჩანს. შიდა ქართლის ტოპონიმიკურ მასალას ამ 

თვალსაზრისით ჯერ კიდევ ჯ. გვასალიამ მიაქცია ყურადღე- 

ბა. %. გვასალია წერდა: „შიდა ქართლის მოსახლეობა უძვე- 

ლესი დროიდან ქართველური იყო, ამაზე მიუთითებს ქართუ- 

ლი წარმოშობის ტოპონიმები და ქართულ-ზანურ-სვანური ტო- 

პონიმიკური შეხვედრები, საუკუნეთა მანძილზე, მთიდან ბარში 

ეთნიკური გადაჯგუფების პროცესმა მოსახლეობის შემადგენ- 

ლობას გარკეეული კვალი დაამჩნია“? ჯ. გვასალიამ შიდა ქა- 

რთლში არსებული არაერთი ტოპონიმი შეისწავლა, რომელთა 

ახსნაც სწორედ სვანურის, ან მეგრულ-ჭანურის მეშვეობით 

არის შესაძლებელი. მაგ. დადიანეთში არის ტოპონიმი „ცხრა- 

ძმითი“ (მთა), მის მახლობლად მთიან გეერდს ეწოდება „ჩხო- 

რეთი“ C,ჩხორო“ მეგრ. – ცხრა)ჰ ჭურთის ხეობაში (ქსნის ხე- 

ობის ჩრდილოეთ მხარეს) გვხვდება ტოპონიმი „კუცხღეთი” 

ჭანურში ჯ. გვასალიას განმარტებით „კუცხ”-ღვიძებას ნიშ- 
ნავს“ მეგრულის მეშვეობით იხსნება „საძეგური”. მეგრული 

ა 

! ცოტნიაშვილი მ. ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი, I986, გე. 18. 

2 გეასალია ჯ» აღმოსაელეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკეეეები, 

თბ., 1983, გვ. 164. 

ბ იქვე. 
“ იქვე. 
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„მეგირ” ქართულად ეკალ-ღიჭას ნიშნავს! ასეთივე ახსნა 

აქვს „ცხმორს” ამ სახელწოდებას ადგილობრივი მოსახლეობა 

ქსნის ხეობაში არსებულ ქარჩოხის ციხეს უწოდებს. „ცხმორი” 

მკელევარის აზრით მომდინარეობს მეგრულიდან, კავკასიურ 

რცხილას მეგრულად ცხიმური ჰქვია. ლეხურის ხეობაში არ- 

სებობს ტოპონიმი ,წიფური”, ეს სიტყვა მეგრულში წიფელს 

ნიშნავს2 მდინარე მეჯუდის სახელწოდება შესაძლებელია მო- 

მდინარეობდეს ზანური „მაჯუდადან”. ჭურთის ხევში არსე- 

ბობს სოფელი ,ჩხუნეთი, მეგრულად ჩხუ ნიშნავს ძროხას. 
მეგრულ და სვანურ ენებთან პატარა ლიახვის ხეობაში არსე- 

ბული ბევრი ტოპონიმი ამჟავნებს მსგავსებას. ასეთია მაგ. 

სოფ. გერი, სადაც მდებარეობს ქართლში განთქმული გერის 

წმინდა გიორგის სალოცავი3პ გერი მეგრულად მგელს ნიშნავს 

და როგორც ჯ. გვასალია განმარტავს: „ის შესანიშნავად უდ- 

გება სალოცავის შინაარსს. გერი და ლომისა შესაძლოა სა- 

ერთო წარმოშობისანი გამოდგნენ თუ ლომისაში სვანურ 

ლომს//ლემს დავინახავთ, რომლის თაყვანისცემაც გენეტიკუ- 

რად მგლის (ძალლის) კულტამდე მიდის”“ ლაზურში „გერ-ი” 

ნიშნავს „უკან-ს”, ხოლო „გერმა” კი ტყეს? სვანური წარმოშო- 

ბისაა შიდა ქართლის ტერიტორიაზე არსებული ,ისროლის 

ხევი”, სვანურად „ისრ” ისლს ნიშნავს. სვანურის მეშვეობით 

იხსნება პატარა ლიახვის ხეობაში არსებული ტოპონიმი ფაჩუ- 

რი და ასევე აქ გავრცელებული გვარი ლაფაჩი, მათი ფუძეა 

„ფა“, რაც სვანურად ცაცხეს ნიშნავს. «. გეასალიამ ყურად- 

ღება მიაქცია ასევე ტოპონიმ „საცხუმეთს”, VII საუკუნის სომ- 

ხური გეოგრაფიის მიხედვით საცხუმეთი პატარა ლიახვის 

'" გვასალია «ჯ., აღმოსაელეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკვევები, 
თბ., 1983, გე. 164. 

1 იქვე. 
· სოსიაშვილი გ, ნარკვევები ლიახვის ხეობის ისტორიიდან, თბ. 2011, გე. 87. 
· გვასალია ჯ. აღმოსაელეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკვეეები, 

თბ. 1983, გე. 164. 
· კალანდია თ. 2000 ლაზური სიტყვა, სალექსიკონო მასალა, გამომც. არტანუჯი, 

თბ. 2005, გე. 27. 
" გვასალია +. აღმოსავლეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკვევები, 

თბ. 1983, გე. 
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ხეობის ზსედა ნაწილს ერქვა. „ცხუმ” სვანურად რცხილის სა- 

ხელწოდებაა. მისი მსგავსია ასევე ცხინვალის ძველი სახელ- 

წოდება ქრცხილვანი. სვანურის მეშვეობით არის ნაწარმოები 

ლლარგვისი, როგორც ჯ. გვასალია აღნიშნავს: „ლა სვანური 

პრეფიქსია, ხოლო გურ, სვანურად ნიშნავს შუა ადგილს”2 ზე- 

მოთ წარმოდგენილი ტოპონიმიკური ერთეულების გარდა, ჩვე- 

ნი ყურადღება მიიპყრო შიდა ქართლში გავრცელებულმა, 

სხვა, არაერთმა ტოპონიმმა, მათი უმრავლესობა გვხვდება დი- 

დი და პატარა ლიახვის ხეობაში ასევე, ფრონეს ხეობაში. მაგ. 

ქართულში არსებობს კუართ-ი, მისი შესატყვისი ჭანურში და 

მეგრულში გვაქვს კურთა3 აღსანიშნავია, რომ დიდი ლიახვის 

ხეობაში არსებობს სოფელი ქურთა. შიდა ქართლში გვხდება 

ტოპონიმი თირი, სადაც არსებობს უძველესი თირის მონასტე- 

რი4 თირი გეხდება ასევე VII საუკუნის სომხურ გეოგრაფია- 

ში, რომლის მიხედვით პატარა ლიახვის ხეობის ქვედა ნა- 

წილს „ქორდითირიკოს ხევი” ეწოდებოდა. თირი მეგრულში 

თოვლს ნიშნავს? ლიახვის და ფრონეს ხეობის მიდამოებში 

ბეხდება ტოპონიმი კუსირეთი, ამ სახელის ფუძე „კუს” მეგ- 

რულ-ჭანურში კენესას ნიშნავს” არაგვის ხეობის მთიან 

ნაწილში არსებობს ტოპონიმი „ცხაოტი", ჭანურ-მეგრულში 

„ცხოტ” – სხლეტას, ხტომას ნიშნავს”? პატარა ლიახვის ხეო- 

ბაში გვხვდება სოფელი ჭარები, საინტერესოა, რომ ჭანურ- 

მეგრულში „ჭარ” წერას ნიშნავს" პატარა ლიახვის ხეობაში 

არის სოფელი დიცი, საინტერესოა, რომ ლაზურში „დიცხირ- 

" სოსიაშვილი გ. ნარ ბი ლიახვის ხეობის ისტორიიდან, თბ. 2011, გე. 8. ვილი გ კვევე ვის ხეო ტორიიდ გე 
გეასალია ჯ.ა აღმოსავლეთ საქართეელოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკვევები, 
თბ., 1933, გე. 164. 

? ჩიქობავა არნ. ჭანურ-მეგრულ-ქართული შედარებითი ლექსიკონი, თბ., 1938, გვ. 
178. 

· ანღულაძე ნ., თირის მონასტრის ხუროთმოძღვრული ანსამბლი, თბ., 1976. 
წ ჩიქობავა არნ. ჭანურ-მეგრულ-ქართული შედარებითი ლექსიკონი, თბ,, 1938, გვ. 

189. 

3 იქვე, გვ. 300. 
კ იქვე, გვ. 385. 
კალანდია თ. 2000 ლაზური სიტყეა, სალექსიკონო მასალა, გამომც. არტანუჯი, 
თბ., 2005, გე. 407. 

ლ”



ი” სისხლს აღნიშნავს! პატარა ლიახვის ხეობაში, კერძოდ, 

სოფელ არბოში XX საუკუნის დასაწყისამდე გავრცელებული 

გვარი იყო ჟურული. ლაზურში ამ გვარის ფუძე „ჟურ” ნიშ 

ნავს ორს? პატარა ლიახვის ხეობაში გვხვდება ფოტრისის ხე- 

ვი, მას ვახუშტი ბატონიშვილიც იხსენიებს, ფოტრისის ხვვი 

მდ. პატარა ლიახვის ერთ-ერთი შენაკადია, ის სოფელ ბელო- 

თის ზემოთ ერთვის ლიახვს3 მეგრულში გვხდება მისი მსგავ- 

სი ფოტორი, რაც ფუტურო ხის აღმნიშვნელია4 ასეთი ფაქტე- 

ბი გვხვდება ქსნის ხეობაშიც, მაგ. აქ გავრცელებული გვარია 

– ქენქაძე, არსებობს ასევე სოფელი ქენქაანი, ალსანიშნავია, 

რომ ლაზურში გხვდება „ქანქ” ხოლო სვანურში „ქინქ,”” ენათ- 

მეცნიერთა გამოკვლევით ამ სიტყვების არქეტიპია ქენქ, რაც 

ქექვას ნიშნავს? შიდა ქართლში გევეხედება სოფელი ლღრომი, 

იგი ისტორიულ საამილახვროში შედიოდა. ეს ტოპონიმი 

მსგავსებას პოულობს, მეგრულ „ლორონთთან»” მეგრულში მი- 

სი ერთ-ერთი განვითარებული ფორმაა ღრომთ-ი, რაც ღმერთს 

ნიშნავს ქსნის ხეობის ჩრდილოეთ მხარეს მდებარეობს ჭურ- 

თა, რომელსაც ვასუშტი ბატონიშვილიც იხსენიებს. მეგრულ- 

ში „ჭორთ” ლატანს, ჭოკს ნიშნავსზბ შიდა ქართლში გავრცე- 

ლებული ტოპონიმების შესწავლა და ეტიმოლოგიური ანალი- 

ზი რასაკვირველია ენათმეცნიერების მომავალი კვლევის საგა- 

ნი გახდება და ბევრი საინტერესო მასალაც გამოვლინდება, 

' ფენრიხი ჰ., სარჯველაძე ზ.დ ქართველურ ენათა ეტიმოლოგიური ლექსიკონი, თბ. 
1990, გე. 133. 

2 იქვე, 243. 
) ბატონიშვილი ვახუშტი, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის ცხოერება, 

ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედეით ს. ყაუხჩიშვილის 
მიერ, ტ. IV თბ., 1973, გვ. 361-363. 

“· ფენრიხი ჰ., სარჯველაძე ზ. ქართველურ ენათა ქტიმოლოგიური ლექსიკონი, თბ. 
1990, გე. 315. 

8 
: იქვე, გე. 334. 

იქვე, გე. 353. 

7 ბატონიშვილი ვახუშტი. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის ცხოვრება, 
ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედეით ს. ყაუხჩიშვილის 
მიერ, ტ. IV თბ. 1973, გე. 361-363. 

ფენრიხი 2- სარჯველაძე ზ, ქართველურ ენათა ეტიმოლოგიური ლექსიკონი, თბ- 

ს გე. 4-7.



მაგრამ ფაქტია, რომ უძველეს დროში დიდი იყო ქართველური 

ტომების ურთიერთლტოლვა. ჯ. გვასალია აღმნიშნაეს: ,,თუ 

უფრო ადრეული ხანიდან არა, გვიანი ბრინჯაოს ხანიდან მა- 

ინც, დასავლეთ საქართველოსა და შიდა ქართლის მოსახ- 

ლეობა, არქეოლოგიურ კულტურათა მიხედვით, კულტურულ- 
ეთნიკურად მჭიდროდაა დაკავშირებული. საინტერსოა, რომ 

შიდა ქართლი ფეოდალურ პერიოდში დასავლეთ საქართვე- 

ლოს მმართველთა დაინტერესების სფეროში მოექცა და აფ- 

ხაზთა მეფეების ექსპანსიის ობიექტი გახდა. პატარა ლიახვის 

ხეობაში არსებელ სოფელ ერედვში შემორჩენილი წმინდა გი- 

ორგის ტაძრის კარიბჭეზე 906 წელს შესრულებული ასომთავ- 

რული წარწერა ცხადყოფს, რომ აფხაზეთის მეფეებს შიდა 

ქართლში ამ დროს დიდი გავლენა ჰქონდათ მოპოვებული2 ამ- 

ავე პერიოდს უკავშირდება აკად. ს. ჯანაშიას აზრით შიდა 

ქართლში დასავლეთ საქართველოდან არაერთი ფეოდალური 

საგვარეულოს გადმოსახლება და დამკვიდრება მაგ. ჩიჯავაძე- 

ების, მარუშიძეების, ანჩაფაძეებისპ შიდა ქართლში არსებული 

ტოპონიმები საქართველოს ამ უძველესი კუთხის ცოცხალი 

ისტორიაა. ქართული ტოპონიმების გაყალბების პროცესი გან- 

საკუთრებით გააქტიურდა I922 წლის შემდეგ, როდესაც ე. წ. 

სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი ჩამოყალიბდა. ბოლშე- 

ვიკების მიერ წაქეზებული ოსი მეცნიერები ძალისხმევას არ 
იშურებდნენ, რათა ქართული ტოპონიმები ოსურით ჩაენაცვ- 

ლებინათ. შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ტოპონიმთა ახალი ნო- 

მინაცია, რომელიც 1934 წელს გამოქვეყნდა. ეს იყო „სამხრეთ 

ოსეთის დასახლებული პუნქტების, მდინარეების და მთების 

ახალი სახელწოდებები.“ სადაც ასობით ქართული ტოპონიმის 

გადააკეთეს. მკვლევარი კ. ხარაძე აღნიშნავს: „ოს მკელევა- 

რებს და მაშინდელი ხელისუფლების წარმომადგენლებს ერთი 

ხელის მოსმით სურდათ ისტორიის ფურცლების წაშლა. თურ- 

! გვასალია «+. აღმოსავლეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკვევები, 
თბ., 1983, გე. 167. 

2 სოსიაშვილი გ- ნარკვევები ლიახეის ხეობის ისტორიიდან, თბ., 2011, გვ. 124. 

1 ჯანაშია ს. შრომები, თბ., 1952, გე. 478. 
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მე, იმდროინდელი სამხრეთ ოსეთის ცენტრალური აღმასრუ- 

ლებელი კომიტეტის დავალებით მხარეთმცოდნეობის ინსტი- 

ტუტმა გასწია მუშაობა გეოგრაფიული სახელწოდებების გა- 

დასინჯვაზე (?) თავის მხრიე სამხრეთ ოსეთის ცენტრალური 

აღმასრულებელი კომიტეტის 1933 წლის 5-6 მარტის სხდომამ 
დაამტკიცა ტოპონიმთა ახალი ჩამონათვალი“. საინტერესოა, 

რომ ოსურ მხარეს განზრახული ჰქონდა ისტორიული ქართუ- 

ლი სოფლების თუ დასახლებათა სახელწოდებების შეცვლა 

შემდეგნაირად, მაგ. გორგაშენი – დალდაგ-ყაუ, ნაგომევი ტი- 

ჯითად, ფიჭვნარი კულდიმად, ციხის სოფელი ხუბიათად, წი- 

ნაგარი ამძარინად, მონასტერი დონგარონად, ქემერტი ჩემერ- 

თად და სხვ2 უნდა აღინიშნოს, რომ ე. წ. სამხრეთ ოსეთში 

არსებული სეპატისტული წრეებისათვის ტოპონიმების გადაკე- 

თება და ისტორიის გაყალბება დღესაც მძლავრ იარაღს წარ- 

მოადგენს. 2003 წლის აგვისტოს რუსეთ-საქართველოს ომის 

შემდეგ ამან კიდევ უფრო აქტიური ხასიათი მიიღო. ისტორი- 

ული ქართული სოფლების სახელწოდებები, რომელთა ფესეე- 

ბი საერთო ქართული ენიდან მომდინარეობს ქრება და მათ 

ნაცვლად ხელოვნურად შექმნილი ტოპონიმები მკვიდრდება. 

' ხარაძე კ, საქართველოს ისტორიული გეოგრაფია (შიდა ქართლი), თბ., 1992, 
გვ. 34. 

2 იქვე. 
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თავხელიძე-მაჩაბლების ურთიერთობა 

იერუსალიმის ქართულ სავანეებთან" (XV ს. I ნახ) 

შუა საუკუნეების მანძილზე საქართველოს სამეფო კარი 

აქტიურად ურთიერთობდა უცხოეთში არსებულ ქართულ სავა- 

ნეებთან. სამეფო ხელისუფლებასთან ერთად ქვეყნის ფარგ- 

ლებს გარეთ არსებულ ქართულ სიწმინდეებს განსაკუთრებუ- 

ლი პატივისცემით და კრძალვით ეპყრობოდნენ. წარჩინებულ 

საგვარეულოთა წარმომადგენლები, რაც არამარტო სულიერი 

დამოკიდებულებით, არამედ მატერიალური დახმარებითაც გა- 

მოიხსატებოდა ქართული-ეკლესია მონასტრებიდ„ რომლებიც 

კულტურული ცხოვრების მძლავრ კერებს წარმოადგენდნენ, 
მშობლიური მიწა-წყლიდან საკმაოდ დიდ შემოსავალს იღებდ- 

ნენ. როგორც სამეფო კარი, ისე ფეოდალური საგვარეულოები 

მათ დიდძალ შესაწირს უგზავნიდნენ. უცხოეთში არსებულ 

ქართულ ეკლესია-მონასტრებს საქართველოში საკუთარი მა- 

მულებიც გააჩნდათ, ეს შემოსავალი ეკლესიების მოვლა-პატ- 

რონობას ხმარდებოდა. ქართულ სავანეებს შორის განსაკუთ- 

რებული პრივილეგიით სარგებლობდა იურუსალიმის ჯვრის 

მონასტერი, რომელიც საქართველოს სხვადასხვა კუთხეში, 

მათ შორის შიდა ქართლში რამდენიმე სოფელს ფლობდა. 

მაგ. სოფ. დირბი მთლიანად ჯვრის მონასტრის კუთვნილება 

იყო, დირბის ლეთისმშობლის ეკლესია იერუსალიმის არქი- 

მანდრიტის რეზიდენციას წარმოადგენდა. ჯვრის მონასტერს 

ეკუთვნოდა აგრეთვე სოფელი თერგვისი (პატარა ლიახვის ხე- 

ობა), საღოლაშენი, მონასტერს ყმები ჰყავდა გორში, ნიქოზსა 

და ატენში. თუ გადავხედავთ, იერუსალიმის ქართული კოლო- 

ნიის შესახებ არსებულ დოკუმენტურ წყაროებს, კერძოდ, იე- 

რუსალიმის ჯვრის მონასტრის აღაპებს, ნათლად ჩანს, შუა 

საუკუნეების ქართული ფეოდალური საზოგადოების წარმო- 

  

" მამისთვალიშვილი ე, იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის ისტორია, თბ., 2004, გვ. 51. 
?“ ნაშრომი დაიბეჭდა გორის სახელმწიფო სასწავლო უნივერსიტეტის ისტორიის 

და არქეოლოგიის ცენტრის შრომათა კრებულში, M3, თბილისი 2012. 
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მადგენელთა დიდი წვლილი წმინდა მიწაზე არსებული უძვე- 

ლესი სავანის მოვლა-პატრონობის საქმეში. ამ მხრივ, აღსა- 

ნიშნავია XV საუკუნის მოღვაწე ხელა თავხელიძე, იგი ჩვენი 

აზრით მაჩაბელთა ფეოდალური საგვარეულოს ფუძემდებელი 

იყო. ხელა თავხელისძე იხსენიება თირის მონასტრის სამრეკ- 

ლოს წარწერაში, რომელიც XIV საუკუნის ბოლო წლებით 

თარიღდება. წარწერაში ეკითხულობთ: ,თავხელისძეთა, სიაუშ 

და რატის და ასათს და ხელს და მაჩაბელს და მშობელთა 

მათთა შეუნდვენ ღმერთმან ამინ“?2 ხელა თავხელისძე იხსენიე- 

ბა თირის მონასტრის მეორე წარწერაშიც, ეს არის მონასტერ- 

სე მიშენებული ეკვდერის წარწერა: „მოლარეთუხუცესისა ხე- 

ლას ერთგულსა, მახატლიშვილსა ბევროზს შეუნდოს ღმერთ- 

მან”3 ხელა თავხელისძე თირის მონასტრის სამრეკლოს წარ- 

წერის შესრულების დროს თავხელისძეთა ოჯახის რიგით წევ- 

რად იხსენიება ხოლო მიშენებული ეკვდერის წარწერაში ის 

უკვე მოლარეთუხუცესია. საინტერესოა, როდის და როგორ 

გადაეცათ თირის მონასტერი თავხელისძეებს? აღსანიშნავია, 

ის ფაქტი, რომ ხელა თავხელისძის მშობლებს ქართული მა- 

რთლმადიდებლური ეკლესიის მიმართ გარკვეული დამსახურე- 

ბა მიუძღოდათ, ამას ადასტურებს თ. ჟორდანიას მიერ მიკე- 

ლეული მცხეთის ორი სიგელი. მკვლევრის ვარაუდით დოკუ- 

მენტები 1401-1407 წწ. უნდა იყოს შედგენილი. საბუთებში მოხ- 
სენიებულნი არიან კათალიკოზი ელიოზი (1399-1419) და თავე- 

ლისძენი: ასათა, მისი მეუღლე სოსანა და შვილი ხელი, რო- 

მელიც უკვე მოლარეთუხუცი იყო: „მცხეთას და ქკზს ელიოზს 

ესე უცრუველი და უზაკველი.. წერილი დაგიწერე.. მე თავე- 
ლისძემან ასათა და ჩემმა მეუღლემან სოსანამან და ჩუენთა 

შეილთა მოლარეთუხუცესმან ხელმან და მესტუმრემან გოგა- 

ნიამან, მოგახსენე გრანსა გლეხნი ჩალჩერაშვილი და კოუნ- 

ნორი მისითა მამულითა.. და თქუენ გამიჩინეთ აღაპი; მიქმასა 

I „ სოსიაშვილი გა სამაჩაბლოს ისტორია, თბ., 2005, გე. 39. 
? გგასალია ჯ-– აღმოსაელეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკეეეები, 

თბ., 1983, გვ. 37. 

? მეგრელიძე ი– სიძეელეები ლიახვის ხეობაში, ტ. I თბ., 1984, გე. 213. 
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დღესა ასათისა გარდაიხდებოდეს, მეორესა დღესა სოსანასა- 

თუის.. კარგაღებული აღაპი უნაკლულო”.. სიგელს მიწერილი 

აქვს: „ასათსა და სოსანასა მოგუიხსენებია ჩუენითა ნებითა” 

ასევე, ქ. მე მოლარეთუხუცესსა ხხსა ჩემითა ნდომითა შემომი- 

წირავს”. მეორე სიგელიც იგიეე შინაარსისაა: „წ-ა მეუფესა 

:ქ-კზსა ელიოზს... მოგახსენე მე თავხელისძემან ასათ და ჩემ- 

მან მეუღლემან სოსანამან და ჩ-ნთა შვლთა მოლარეთუხუცეს- 

მან ხელმან და მესტუმრემან გოგნიამან, მოგახსენე გრანს 

გლეხნი ჩალჩეს შვილი და კუნნორა მისითა მამულით... თქ-ნ 

გამიჩინეთ აღაპი.. მე ცოცოსხაძეს არსენს დამიწერია”? დოკუ- 

მენტებში მოხსენიებული თაველისძეები, ეს იგივე თავხელის- 

ძეები არიან. თირის მონასტერი თავხელისძეებს ხელას მოლა- 

რეთუხუცესობის შემდეგ რომ გადასცემოდათ, ანდა ამ ტა- 

ძარზე რაიმე უფლებები მათ ხელას დაწინაურების შემდეგ 

მოეპოვებინათ, მაშინ თირის სამრეკლოს წარწერაში ხელა რი- 

გით წევრად არ იქნება მოხსენიებული. გამოდის, რომ თირის 

მონასტერზე თავხელისძეებმა წარწერის “შექმჩის უფლება, 

სწორედ ასათ თავხელისძის მოღვაწეობის დროს მოიპოვეს, 

ხოლო როცა ხელა ფეოდალურ იერარქიაში კიდევ უფრო და- 

წინაურდა, მან თირის მონასტერს მეტი ყურადლება მიაქცია 

და სხვა წარწერებითაც შეამკო. ხელამ თირის მონასტერს დი- 

დი ლიახეის ხეობაში: მუგუთში, ქემერტში, ჭალაში, მეღვრე- 

კისში, ფხვენისში და მაღრანდვალეთის სოფ. კოშკაში არაერ- 

თი მამული და მრავალი ყმა-გლეხი აჩუქა, რაც დასტურდება 

143322 წლის დოკუმენტით3 ასათ თავხელისძის დამსახურებას 

ეკლესიის მიმართ ადასტურდებს 1394-1419 წ.წ ერთი საბუთიც. 

ამ დოკუმენტში ჩანს, რომ მან სვეტიცხოველს ყმები შესწირა“ 

ჩვენი აზრით, თავხელისძეების დაწინაურება პოლიტიკურ ას- 

პარეზზე, სწორედ ასათის მოღვაწეობის დროს დაიწყო და 

· ჟორდანია თ., ქრონიკები, ტ. II, თბ., 1897, გე. 207. 
იქვე. 

) გეასალია «. აღმოსაელეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკეევები, 
' თბ. 1983, გე. 112. 

პირთა ანოტირებული ლექსიკონი, ტ. II თბ., 1993, გე. 268. 
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დიდ მასშტაბებს მისი შვილის ხელას დროს მიაღწია, რომე- 

ლიც სამეფო კარს დაუნათესავდა, ცოლად შეირთო ალექ- 

საჩდრე I-ის ბიძაშვილი ათაბაგის ასული გულქანი და მცირე 

ხანში მოლარეთუხუცესი გახდა. რამაც მის საეკლესიო ქველ- 

მოქმედებას კიღევ უფრო შეუწყო ხელი. ის არამარტო თირის 

მონასტერსე ზსრუნავდა. არამედ საქართველოს ფარგლებს გა- 

რეთ არსებულ ქართულ ეკლესია-მონასტრებზეც. შემთხვევით 

არ შემოინახა თავხელისძეების ოჯახის წევრთა სახელები 

იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის აღაჰებმა. ხელას თავხელის- 

ძის დამსახურება იმდენად დიდი იყო, რომ მის სახელზე, ჯერ 

კიდევ მის სიცოცხლეში მაცხოვრის საფლავზე ქართველმა 

ბერებმა კანდელი აანთეს, რომელიც ჩაუქრობლად უნდა ნთე- 

ბულიყო. დოკუმენტში ვკითხულობთ: „თუესა დეკენბერსა კდ. 

ქ. გაგიჩინეთჩ(უე)ნ, ჯ(უარი)სა მ(ა)მამან ჰიმე მოძუღუარმ(ა)ნ 

და სურყლად ერთს(უ)ლებით კრებ(უ)ლთა, თქ(უენ). მოლარეთ- 

უხუცესსა ხელაისა, თქ(უე)ნთვს ერითი (ე) კანდელი საფლია)ე- 

სა ქრისტე)სსა საუკუნოდ დაუ(ე)სებ(ეელად ენთებოდეს, სა- 

დამდისცაი ესე ჯ(უა)რის სახლი ეგოს. ვინცაი ესე პირი დ(ა) 

დაწერილი მოგიშალოს, თქიუე)ნგ(ა)ნცა მაგიორად იგი გ(ა)ნი- 

კითხვის დღესა მ(ა)სს დიდსა გ(ა)ნკითხვის(ა)საი. ჩ(უე)ნგნით 

ყ(ოვე)ლთა წელიწადთა ვინცაი აღდგომილი) იყოს, იბ თორმე- 

ტი ლიტრა ზეთი მიეცემოდეს უკლებლად”.! ხელა თავხელის- 

ძეს იერუსალიმის ქართულ სავანეებთან როგორც ჩანს აქტიუ- 

რი ურთიერთობა ჰქონდა, ამას ადასტურებს „გოლგოთის სვი- 

ნაქსარის”» ერთი მინაწერი, რომელიც საინტერესო ისტორიას 

გადმოგვცემს. ხელა თავხელისძის მალარეთუხუცესობის დროს 

გოლგოთის ტაძარში ქართველ ბერებს საკმაოდ დიდი უფლე- 

ბები ჰქონდათ მოპოვებული. მათ მაცხოვრის აღდგომის წმინ- 

და ადგილი ებარათ, სადაც საქართველოს სამეფო ოჯახისა, 

თუ წარჩინებულ საგვარეულოთა წევრების სახელზე კანდე- 

ლები ენთო. ბერს, რომელსაც ქრისტეს საფლავზე ანთებული 

' მეტრეველი ე., მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან. თბ. 
1962, გე. 124. 
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კენდელების მოვლა-პატრონობა ევალებოდათ „აღდგომელი” 

ერქვა. კანდელების ჩაუქრობლად ნთება დიდი რაოდენობით 

ზეთს მოითხოვდა, რომლის შესაძენად ფულადი თანხა იყო 

საჭირო. გოლგოთაზე მყოფმა ბერებმა დასახმარებლად საქარ- 

თველოს მოლარეთუხუცესს – ხელა თავხელისძეს მიმართეს, 

როგორც ჩანს ხელა მათ მიმართ მზრუნველობას იჩენდა. ხე- 

ლას გოლგოთასთვის 100 ფლური გაუგზავნია, ეს ფული 

იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის კრებულს დაუსაკუთრებია, 

სამაგიეროდ, ჯვრის მონასტერს გოლგოთაზე მოღვაწე ქართ- 

ველი ბერებისათვის ყოველწლიურად თორმეტი ლიტრა ზეთი 

უნდა ეძლიათ. ძნელი სათქმელია, ნებით მისცეს გოლგოთის 

ქართველმა ბერებმა ხელას მიერ გაგზავნილი თანხა ჯვრის 

მონასტერში მყოფ მამებს თუ ჯვრის კრებულმა თავად დაი- 

საკუთრა ზეთის შესაძენად განკუთვნილი თანხა, ფაქტია, რომ 

ხელას დამსახურება იმდენად დიდი იყო ორივე ტაძრისათვის, 

მისი სახელი ჯვრის ალღაპშიც მოიხსენიეს და „გოლგოთის 

სვინაქსარშიც”: „მე აღდგომელმან მახარებელმან წიგნი გავგ- 

ზავნე საქართველოს ზეთისათვს ხელასა წინაშე და მას გამო- 

ეგზავნა ასი ფლური ქრისტეს საფლავისთვის და ჯუარელთა 

დაიჭირეს და მონასტერმან მმ მჯა)მ(ა)მან პიმენ მოძლუარმან 

იოანე კანდელაკმან ნიკოლოზ და სრულად კრებულთა და ხე- 

ლოსანთა ხხელიირმან ვეჟნარ მეწისქვილემან – ყოველთავე 

დაგუიჩინეთ ზეთი თორმეტი ლიტრა ყოველტა წელიწადთა 

მიეცემოდეს ქრისტეს საფლავსა ჯვარისსა მონასტრისაგან. და 

ვინცა აღდგომელ იყოს ანთებდეს ერთსა კანდელსა დღედაღა- 

მე დაუვსებელად ქრისტეს საფლავსა ზედა და არავინ მოუშა- 

ლოს არცა შეცვალოს ხელასთვს, სადამდის ესე ჯუარისა მო- 

ნასტერი ეგოს და მონაზონნი იყუნენ”. იერუსალიმის ჯვრის 

მონასტერში ხელა თავხელისძეს აღაპი ნოენბერში დაუწესეს: 

„ნ(ოე)ნბ(ე)რსა იჰ. აღაპი საუკუნოი, მოლარეთა უხუცესისა ხე- 

  

'! მეტრეველი ე, მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ., 
1962, გე. 139. 
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ლაისი, შეუნდვენ ღმერთმან, ა-ნ! როგორც ე. მეტრეველი გან- 

მარტავდა: „ხელას 100 ფლური სიცოცხლეში გამოუგზავნია. 

მის სიცოცხლეშია დაწერილი აღაპი და სვინაქსარის მინაწე- 

რიც”? უნდა ითქვას, რომ იერუსალიმის ქართულ მონასტრებს 

არამარტო ხელა, არამედ მისი ოჯახის წევრებიც ეხმარებოდ- 

ნენ ჯვრის მონასტრის წინაშე გაღებული ლღვაწლისათვის 

ქართველ ბერებს აღაპი ხელას ძმის გოგნიასა და მისი შეულ- 

ლის კეკლუცას სახელზე დაუწესებიათ. თუმცა, დოკუმენტი- 

დან არ ჩანს, რა ღვაწლი მიუძლოდათ მათ ქართული ტაძრის 

მიმართ: ,„,ნ(ოე)ნბ(ეარსა იზ. აღაპი საუკუნოი ხელაის ძმისა 

გოგნიაისი შეუნდვენ ლმერთმან, ა-ნ6. და მისსა მეუღლესა 

კეკლუცასა, შეუჩდვენ ღმერთმან, ა-ნ3· ხელას ძმის გოგნიას 

მეუღლის სულის საოხად ჯვრის კრებულს მეორე აღაპიც 

დაუწესებია: „თუესა ფებერვალსა კდ ქ. ამასვე დღესა აღაპი 

ხელას ძმისაი გოგნიას მეუ(ღ)ლისა კეკლუცასი, შეუნდვნეს 

ღმერთმან4 აღაპში მოხსენიებული გოგნია ხელა თავხელისძის 

ძმაა, იგი როგორც ვნახეთ, მოხსენიებულია მცხეთის 1401-1407 

წლის სიგელში, თუმცა, არ ჩანს თირის მონასტრის სამრეკ- 

ლოს წარწერაში ასათ თავხელისძის შვილების გვერდით. შე- 

საძლებელია, გოგნია ხელა თავხელისძის უმცროსი ძმა იყო 

და თირის სამრეკლოს წარწერის შექმნისას ის ჯერაც არ იყო 

დაბადებული. მაჩაბლებს იერუსალიმში ქართული-ეკლესია მო- 

ნასტრების აშენების საქმეში დიდი წვლილი მიუძღოდათ, ამის 

შესახებ ტიმოთე გაბაშვილი წერს: „აქა თუ ვის მიერ ეღეშენ- 

ნეს იერუსალემს მონასტერნი, ისმინეთ ქ. მონასტერ დედათი 

წმიდისა ეკატერინესი – ფანასკერტელისა-ციციშვილისა ამილ- 

ღაბარისა და მაჩაბელთ დაუარსებია მათი მოხსენება მუნ 

არს. ესე მონასტერი დედათი არს”? იერუსალიმის ჯვრის მო- 

' მეტრეველი ე., მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ., 

1962, გე. 69. 

? იქვე, გვ. 139. 
, იქვე, გვ. 68. 
„ იქვე, გვ. 200. 
გაბაშვილი ტ., მიმოსვლა, ტექსტი გამოსაცემად მოამზადა, გამოკვლევა, ლექსი- 
კონი და საძიებლები დაურთო ე. მეტრეველმა, თბ. 1956, ბვ: 8I. 
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ნასტრის აღაპების მიხედვით ცნობილია ორი ამილღამბარ ფა- 

ნასკერტელი. ერთი მათგანი მოღვაწეობდა XIV საუკუნის I 

ნახევარში, ხოლო მეორე XV საუკუნის დამდეგს. ე. მეტრეეე- 

ლის განმარტებით: „ძნელი სათმელია, თუ რომელი ამირღამ- 

ბარი უნდა იყოს ამ მონასტრის კტიტორი – XIV საუკუნის 

პირველი ნახევრისა, თუ XV საუკუნის დამდეგის. ყოველ შე- 

მთხვევაში ამ ორი თარიღის ფარგლებში უნდა ვივარაუდოთ 

მონასტრის აშენება“. ჩვენი ასრით, წმ. ეკატერინეს დედათა 

მონასტერი XIV საუკუნის LI ნახევარშია დაარსებული, იმ 

ამირღამბარ ფანასკერტელის მოღვაწეობის დროს, რომელიც 

ჯვრის მონასტრის სვინაქსარის 105-ე აღაპში იხსენიება. რო- 

გორც ე. მეტრეველი აღნიშნავს ის იყო თაყა ფანასკერტელის 

ვაჟი? ვინ არიან ტიმოთე გაბაშვილის ცნობაში მოხსენიებული 

მაჩაბლები? ქართულ ფეოდალურ საგვარეულოთა შორის XIII 

საუკუნეში მაჩაბელთა გვარი საკმაოდ დიდი გავლენით სარ- 

გებლობდა. მაჩაბლებს იხსენიებს XIII საუკუნის II ნახევრის 

საბუთი3პ ხოლო მაჩაბლისეული „ქართლის ცხოვრება“ იცნობს 

კოხტასთავის შეთქმულების დროს მოღვაწე მაჩაბელს, რო- 

მელსაც ცოლად ჰყავდა შანშე მანდატურთუხუცესის (მხარგრ- 

ძელის) ასული4 რაკი ხელა თავხელისძის მოღვაწეობამდე მა- 

ჩაბელთა ფეოდალური საგვარეულო არსებობდა, ადვილი შე- 

საძლებელია, რომ იერუსალიმის ერთ-ერთი ტაძრის აღმშენებ- 

ლობით საქმეში მათაც მიეღოთ მონაწილეობა. არ არის გა- 

მორიცხული, რომ წმ. ეკატერინეს დედათა მონასტრის ქტიტო- 

რები იმ მაჩაბლის წინაპრები იყვნენ რომელმაც მედგარი 

წინააღმდეგობა გაუწია თემურ-ლენგის ლაშქარს რაც შეეხე- 

ბა 136-138-ე აღაპიდან ცნობილ მეორე ამირღამბარ ფანასკერ- 

'" მეტრეველი ე. მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან. თბ., 

1962, გე. 146. 
? იქვე, გვ. 150. 
? ოთხმეზური გ. შიდა ქართლის მცირე სათავადოები, შიდა ქართლის მცირე 

სათავადოები (საღოქტ. დისერტაცია. ხელნაწერი, იაბ., 1999, გვ. 93. 

+ იქვე. 
წ ქართლის ცხოვრება. ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედ- 

ვით ს. ყაუხჩიშვილის მიერ, ტ. II, თბ., 1959. გე. 337. 
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ტელს, იგი ჯვრის მონასტრის მამის – პიმენ მაწყვერელის 
(XV საუკუნის 1 ათეული) თანამედროვე იყო. ამ დროს მოღვა- 
წეობდა ხელა თავხელისძეც (მოლარეთუხუცესი). ხელა თავი- 
სი დროის ძალსე ცნობილი პიროვნება იყო. ის, როგორც აღვ- 
ნიშნეთ ფულადი სახსრებით ეხმარებოდა იერუსალიმის ქარ- 

თულ ტაძრებს და მას, ან მისი ოჯახის წევრებს რომ ამილ- 

ღამბარ ფანასკერტელთან ერთად წმ. ეკატერინეს დედათა მო- 

ნასტერი დაეარსებინათ, ტაძრის აღმშენებლებზე დაწესებული 

მოსახსენებელი მათ სახელებს უსათუოდ შემოინახავდა. რო- 

გორც ქართველი მოგხაურის სიტყეებიდან ჩანს, წმ. ეკატერი- 

ჩეს ტაძარში მაჩაბლებისათვის მოსახსენებელი იყო დაწესებუ- 

ლი. როგორც ჩანს, მაჩაბელთა მიერ დაწესებული ზრუნვა და 

პატივისცემა წმინდა მიწისადმი ხელა თავხელისძემ ღირსეუ- 

ლად გააგრძელა.
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ნიქოზის ეპარქიის ურთიერთობა 

იერუსალიმის ჯვრის მონასტერთან" 

უცხოეთში არსებულ ქართულ ეკლესია-მონასტრებს შო- 

რის საუკუნეების მანძილზე განსაკუთრებული ადგილი ეკავა 

იერუსალიმის ჯვრის მ“ნასტერს, რომლის მიმართ ღიდ ყუ- 

რადღებას იჩენდა როგორც საქართველოს სამეფო ხელისუფ- 

ლება, ისე სხვადასხვა ფეოდალური საგვარეულო. ისინი ქარ- 

თველთა მიერ დაარსებულ სელიერ კერას დიღძალ მატე- 

რიალურ ქონებას წირაედნენ. იერუსალიმის ჯვრის მონასტერს 

საქართველოში თავისი მამულებიც გააჩნდა. ქვეყნის სხვადა- 

სხვა კუთხეში იგი არაერთ სოფელს ფლობდა და აქედან მი- 

ღებული შემოსავალი მონასტერს ხმარდებოდა. ჯვრის მონას- 

ტერს თავისი ქონება გააჩნდა შიდა ქართლშიც. კერძოდ, სოფ. 

დირბ“მი. აღნიშნული სოფელი მთლიანად ჯვრის მონასტერს 

ეკუთვნოდა. დირბის ღვთისმშობლის ეკლესია იერუსალიმის 

არქიმანდრიტის რეზიდენციას წარმოადგენდა. ჯვრის ქარ- 

თულ სავანეს ეკუთვნოდა ასევე სოფელი თერგვისი, რომელიც 

პატარა ლიახვის ხეობაში მდებარებს. არსებობს ქართლის მე- 

ფის ლუარსაბ I სიგელი, რომლითაც დასტ'ერდება, რომ თერ- 

გვისი ჯვრის მონასტრის საკუთრება იყო. ლუარსაბ II მიერ 

1624 წელს გაცემულ საბუთში ნათქეამია: „სოფელი თერგისი, 

რაც ყუდაინათს (ყუდანათს?) ჰქონდა ღა ან კიდევ არადეთს 

საღოლაშენი სადღეგრძელოდ და მეფობისა ჩუენისა წარსა- 

მართებლად და წესისათვის და საკანონოდ დისა ჩუენისა პატ- 

რონისა ხუარაშანისათვის შეგვიწირავს იელუსარემისათვის 

და ქრისტეს საფლავისათვის და პატრიარქი თეოფანესათვის“.! 

თერგვისში იერუსალიმის ქართული ტაძრის მფლობელობა 

უფრო გვიანდელი დუკუმენტითაც დასტურდება. 1640 წლის 

საბუთით, რომელიც გაცემულია ელისე თბილელის მიერ, 
“ 

' სუციმეილი ნ. იერუსალიმის ჯერის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართვე- 

ლოფში, თბ., 2006, გვე. 4!. 

+ ნაშრომი ჯაიბეჭდა პროფ. ზ. პაპასკირის დაბადებიდან 60 წლისთავისადმი 
მიძღენილ შრომათა კრებულში თბილისი. 2012. 
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ჩანს რომ თბილელ ეპისკოპოსს ამ სოფელში იოთამ 

ბარლიშვილი ჩაუსახლებია: „ესე წიგნი წმოგეც) მე, თბილელ 

ეფისკოპოზმან და ქრისტეს საფლავის მოსამსახურემან ელისე, 

შენ ბარლის შვილსა იოთამს და შვილთა შენთა. მოხველ და 

იქ, თერგისში ცოლი "შეირთე და დასახლდი ჩვენის შეკითხე- 

ლობითა და ნებართვით“. ! შიდა ქართლში იერუსალიმის ჯვრის 

მონასტერს სხვა მამულებიც ჰქონდა. ეს იყო სოფელ ხვითის 

მიმდებარე ტერიტორია (აღნიშნული სოფელი მდებარეობს დი- 
დღი ლიახვის ხეობაში, სოფ. ნიქოზის მეზობლად) 1624 წლის 

ერთი დოკუმენტით ირკვევა, რომ სოფელი ხვითი იერუსალიმი- 

სათვის ვინმე დაღლაძეს შეუწირავს. სვიმონ II მიერ გაცემულ 
საბუთში ნათქვამია: „მერმე დაღლაძისაგან ქრისტეს საფლავი- 

სათვის რხუითის ბოლოს მიწები აქვს შეწირული და იმის წი- 

გნები დეკანოზს იოვანეს აქვს. რაც იმ წიგნებში მიწები ეწე- 

როს, ჩვენც ის შეგევიწირავს“2 ნ. ხუციშვილი რხუითს სამართ- 

ლიანად აიგივებს ნიქოზთან ახლოს მდებარე სოჯკელ ხვით- 

თანჭ ამის საფუძველს მას აძლევს 1573 წლის შეწირულობის 

წიგნი, სადაც ვკითხულობთ: „კვალად შეუწირავს ზემონიქოზს 

მირზაული მამული მისითა სამართლიანითა და ვინც იყოს 

მამულსა ზწედ)ა, გარდაახდიდეს აღაპსა; კწვალა)დ შეუწირავს 

რხვითს მარტუილოზასშვილის მამული, ორთავე განაყოფთა 

მამული; იქვე, რხუითის უფლისურისა შემწირველისა კერძი 

ნახევარი მამული... “4 აღნიშნული სოფელი, რომელიც დღეს 

ხვითის სახელით არის ცნობილი, უფრო გვიანდელი ხანის 

დოკუმენტებშიც რხვითის სახელწოდებით გეხდება. მაგ. 1745 

წ. საბუთში, რომელიც ასახავს დავას ქრცხიჩნვალელებსა და 

ფავნელიშვილებს შორის, მოიხსენიება რხეითი, დოკემენტი- 

დან ჩანს, რომ ცხინვალელ მურადაშვილებს და მის მეზობ- 

' ხუციშვილი ნ., იერუსალიმის ჯერის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართვე- 
ლოში, თბ.. 2006, გე. 126. 

· იქვე, გვ. 31. 
იქვე. _ 

· დოკუმენტები საქართველოს სოციალური ისტორიიდან, ნ. ბერძენიშვილის რედ. 
ტ. 1 თბ., 1940, გე. 8. 
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ლებს ნიქოზში და რხვითში ნაყიდი ჰქონდათ მამული, რო- 

მელსაც ფავნელიშვილები ედავებოდნენ) ზემოთ ნახსენები 

დოღლაძეები, რომლებმაც ქრისტეს საფლავს მამულები შეწი- 

რეს, როგორც ჩანს, უფრო ადრეულ პერიოდშიც მოღვაწე- 

ობდნენ. ეს ჩანს 1432 წლის დოკუმენტიდან, საიდანაც ირკვევა, 

რომ მოლარეთუხუცეს ხელა თავხელიძეს სწორედ დოღლა- 

ძეებისგან უყიდია მამული, რაც შემდეგ თირის მონასტრისთ- 

ვის შეუწირავს. დოკუმენტში ვკითხულობთ: „ღუერთეთს დედა- 

ნაშვილისაგან ნასყიდი დოღლაძისა მიერ მისყიდული მამული 

მურტაული (შურტაული?)? დოღლიძეების საგვარეულოს შესა- 

ხებ მკვლევარი ნ. ხუციშვილი წერს: „დოღლიძეების (დოღლა- 

ძეების, ან დაღლაძეების) სავარაუდო სამფლობელო ადგილე- 

ბი XIV-XV საუკუნეებში შეიძლება “შემდეგნაირად შემოი- 

ფარგლოს: დვანის წყლის ხეობის ნაწილი (ღვერთეთი, ტახ- 

ტისძირი, დირბი), ნაწილობრივ დიდი ლიახვის მარჯვენა სანა- 

პირო (მიწები რსხსუითის, ანუ ხეითის მახლობლად) და აგ- 

რეთვე, ფრონეების ხეობის ქვედა, სამხრეთი ზოლი სურამის 

მიმართულებით (სოფ. დოღლაურა და დოღლაურის ჭალა)“ 2 

დოღლიეიძეების სამფლობელო რამდენიმე სათავადოს ემიჯნე- 

ბოდა მათ შორის საამილახვროს და სამაჩაბლოს4 აღსანიშნა- 

ვია, რომ დოღლიძეების გვარი გადაშენდა და მისი მამულები 

სამეფო კარმა ქრისტეს საფლავს შეწირა. ამ ინფორმაციას 

გვაწვდის ცნობილი ხალხოსანი მწერალი სოფრომ მგალობ- 

ლიშვილი 1888 წელს გაზეთ „ივერიაში” გამოქვეყნებულ კო- 

რესპონდენციაში? იერუსალიმის ჯვრის მონასტერს მამული 

ჰქონდა სოფ. ნიქოზში, სადაც თავისი ყმები ჰყავდა საპატ- 

რიარქოსაც. 17202 წლის სეეტიცხოვლისა და კათალიკოსის 

" დოკუმენტები საქართველოს სოციალური ისტორიიდან, ნ. ბერძენიშვილის რედ. 
ტ. 1 თბ. 1940, გვ. 326. 

2 სუციშვილი ნ, იერუსალიმის ჯერის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართვე- 
ლოში, თაბ., 2006, გე. 3L 

' იქვე, გვ. 32. 
რ იქვე, გვე. 32-34. 

? გაზ. „ივერია“ 1888, M216, გე. 216. 
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ყმების ნუსხაში ჩანს, რომ კათალიკოსს ნიქოსში შვიდი კომ- 

ლი ყმა ეკუთენოდა.! რაც შეეხება ჯვრის მონასტერს, XVII 

საუკუნის დასაწეისში ვახტანგ ბატონიშვილმა დაამტკიცა ნი- 

ქოზში ერთი სვრისა და ერთი მეზვრეს შეწირულობა. ეს მა- 

მული ადრე ჯერის მონასტრისათვის ვინმე დიასამიძეს შეუწი- 

რავს. საბუთში ნათქვამია: „როგორც შეწირული ყოფილიყოს, 

ისრევ ჯვარის მონასტრისათვის, ჯვარის მამას ეჭიროს ბატო- 

ნის მამის ჩვენის მობრძანებამდი. იმის მერე როგორც სჯობს, 

ისე ყოს“? საბუთი გაცემულია 1703-1709- წლებს შორის – ვახ- 

ტანგის ჯანიშინობის დროიდან გიორგი XI სიკვდილამდე“) 

აღსანიშნავია, რომ დიასამიძეები დიდი ლიახვის ხეობის მახ- 

ლობლად მდებარე სოფელ საქაშეთში XVII საუკუნის ბო- 

ლომდე ცხოვრობდნენ. ერეკლე I დროს დიმიტრი დიასამიძე 

გორის ციხის მინბაში ყოფილა და მას, როგორც ერთ-ერთი 

წარწერა გვამცნობს, 1792 წელს საქაშეთის კოშკი აუშენებია“ 

როგორც ვახტანგ VI სიგელი ადასტურებს დიასამიძეებს იე- 

რუსალიმის ქართული ტაძრისათვის ნიქოზში არსებული მამუ- 

ლი შეუწირავთ. როგორც ჩანს, ისინი ზრუნვას იჩენდნენ წმინ- 

და მიწასე არსებულ ქართული მონასტრის მიმართ. ეს დას- 

ტურდება დოკუმენტური მასალით, კერძოდ, იერუსალიმის ჯერის 

მონასტრის აღაპში იხსენიენა ვარამ დიასამიძე: „თუესა დეკე- 

მბერსა ზ), ამასვე დღე წირეა და აღაპი და ლოცე(ა)ი დიასა- 

მისძისა ვარამისი, ასი მუტყალი ოქრო გამოეგზავნა. შეუნდევ- 

ნეს ღმერთმან” ეს გახლავთ 103-ე აღაპი, ხოლო 104 აღაპი 

დაწესებულია ვარამ დიასამიძის მეუღლის თამარის სახელ- 

სენ XVII ტაბულაში გაერთიანებული აღაპების, კერძოდ, დო- 

' დოკუმენტები საქართველოს სოციალური ისტორიიდან, ნ. ბერძენიშვილის რედ. 
ტ-. 1 თბ., 1940, გე. 184. 

? ხუციშვილი ნ.. იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართეე- 
· ლოში, თბ., 2006, გე. 41. 

„ 9ქვე. 
მეგრელიძე ი., სიძეელეები ლიახეის ხეობაში, ტ. 1 თბ., 1984, გე. 112. 
მეტრეველი ე, მასალები იერუსალიმის ქართული კოლოჩიის ისტორიიდან. თბ., 
1962, გე. 103. 

" იქვე. გვ. 104. 
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კუმენტებში მოხსენიებული ფულის ერთეულების, აგრეთვე 
ხელნაწერის სტილური ნიშნების მიხედვით ელ. მეტრეველი 

ვარაუდობს, რომ აღაპები შედგენილი უნდა იყოს XV საუკუ- 

ნეში. ხომ არ იყო ვარამ დიასამიძე ის პიროვნება, რომლის მიე- 

რაც მოხდა ნიქოზის მამულის შეწირვა იერუსალიმის ჯვრის 

მონასტრისადმი? ამას ამყარებს რამდენიმე გარეომოება, I. მის 

სახელსე დაწესებული იყო აღაპი, რაც სწორედ განსაკუთრე- 

ბული დამსახურებისთვის ხდებოდა. 2. ზხემოთ წარმოდგენილ 

სიგელში ვახტანგ VI დაამტკიცა ჯვრის მონასტრის კუთვნი- 

ლი მამული „როგორც "მეწირული ყოფილიყოს“ დიასამიძეე- 

ბისგან. 3. ვარამ დიასამიძის აღაპთან ერთად, როგორც ელ- 

მეტრეველს აქეს აღნიშნული XVII ტაბულაში ერთიანდება 

დანიელ წინამძღვრის აღაპი, რომელიც ასევე XV საუკუნეშია 

შედგენილი. როგორც მკვლევარი ვარაუდობს, აღაპში მოხსე- 

ნიებული დანიელ წინამძღვარი შესაძლებელია ჯვრის მონასტ- 

რის მამა – ნიქოზის ეპისკოპოსი დანიყლი იყო. ეჭვს გარეშეა, 

რომ ვარამ დიასამიძე და დანიელ წინამძღვარი ერთსა და იმა- 

ვე ეპოქაში მოღვაწეობდნენ, რადგან ორივე მათგანის აღაპში 

როგორც აღინიშნა ყელის ერთი და იგივე ერთეულია მოხსე- 

ნიებელი. დანიელს იერუსალიმის ჯვრის მონასტრისათვის 200 

მუტყალი ოქრო გაუგხავნია ხოლო ვარამ დიასამიძეს 100 

მუტყალი. არ არის გამორიცხული, რომ დიასამიძეებმა, ნიქოზ- 

ში არსებული მამული ნიქოზელი ეპისკოპოსის, ჯვრის მო- 

ნასტრის წინამძღვრად დამტკიცებული დანიელის თხოვნით 

შესწირეს. დიასამიძეებს მამული სოფ. ნიქოზში, გვიანფეოდა- 

ლურ პერიოდშიც ჰქონდათ, რომელიც შემდეგ მათ მაჩაბლებს 

მიჰყიდეს. ამას ადასტურებს 1700 წლის ნასყიდობის წიგნი მი- 

ცემული იასე და ედიშერ დიასამიძეთა მიერ პაატაბეგ და ავ- 

თანდილ მაჩაბლებისადმი“? დიასამიძეებს, რომ განსაკუთრებუ- 

ლი ურთიერთიბა ჰქონდათ იერუსალიმის ქართულ სავანეს- 

  

' მეტრეველი ე. მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ. 

1962, 145. 
? დოკუმენტები საქართველოს სოციალური ისტორიიდან, ნ. ბერძენიშვილის რედ. 

ტ. 1 თბ., I940, გე. 109. 
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თან, ჩანს იქიდანაც, რომ მათი საგვარეულოს წარმომადგენე- 

ლი ანტონი 1755 წლის დოკუმენტის მიხედვით იერუსალიმის 

ჯვრის მონასტრის წინამძღვარი იყო. სოფელ ნიქოზს იერუსა- 

ლიმთან საკმაოდ დიდი ხნის ურთიერთობა ჰქონდა. საისტო- 

რიო წყაროებიდან ცნობილია, რომ ნიქოზის საეპისკოპოსო 

ვახტანგ გორგასალმა დააარსა. ქართლის ცხოვრებაში ვკით- 

ხულობთ: „ხოლო მცხეთას მეფემან ვახტანგ აღაშენა ეკლე- 

სიაი, მოციქულთაი სუეტი ცხოველი და უპყრა სუეტსა შინა 

სამხრით, ადგილსა მას, სადა დაცემული იყო ეკლესიაი, რო- 

მელ არს სიონი დიდი, მუნ შინა დასუეს პეტრე კათალიკოსად 

და სამოელ-ეპისკოპოსად მცხეთასავე საეპისკოპოსოსა. დასუა 

ერთი ეპისკოპოსად კლარჯეთს, ეკლესიასა აქიზისასა, ერთი – 

არტანს, ერთი – მანგლისს, ერთი – ბოლნისს), ერთი – რუს- 

თავს, ერთი – ნინოწმიდას, წერთი) – უჯარმოისკარსა, რომელი 

გორგასალსა აღეშენა, ერთი – ჭერემს, მისსავე აღშენებულსა, 

და მუნ ქმნა ქალაქი ერთი შორის ორთავე ეკლესიათა, რო- 

მელიგი მანვე აღაშენა, ერთი – ჩელეთს, რომელი სოფელსა 

შუა აღაშენა, ერთი ხორნაბუჯს, ერთი აგარაკს, რომელ არს 

ხუნანის გამართებით. შემდგომად ამისა აღაშენა ეკლესიაი ნი- 

ქოზისაი საგზებელსა თანა ცეცხლისასა და დასუა ეპისკოპო- 

სი, სადა-იგი დაეფლა გუამი წმიდისა რაჟდენისი, რომელი 

იწამა სპარსთა მიერ წყობასა ვახტანგისა”2 არსებობს გადმო- 

ცემა, იმის შესახებ, რომ ნიქოზის ღეთაების ტაძარში დაბრ- 

ძანებული იყო ცხოველმყოფელი ხის (ძელიცხოველის), ანუ 

ძელიჭეშმარიტის ჯვარი (სიგრძით 4 გოჯი) რომელიც თით- 

ქოს ვახტანგ გორგასალს ძღვნად იერუ-სალიმის პატრიარქმა 

გამოუგზავნა. ჯვარს წარწერაც ჰქონია, რომ ის იერუსალიმი- 

დან იყო ჩამოტანილი. წარწერიდან ჩანდა, რომ იგი თამარ მე- 

ფის ასულს რუსუდანს განუახლებია (ჯვრისთევის ვერცხლის 

ბუდე გაუკეთებია) ამ გადმოცემის მიხედვით ჯვარი აქ 179! 

" ხუციშ ი ნ. იერუსალიმის ჯერის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართვე- უცი ძვილ ერუ ჯე ტ ფლოიელ ვე 
ლოში, თბ., 2006, გე. 103. 

ს ქართლის ცხოერება, ტ. I, თბ., 2008, გვ. 215. 
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წლამდე ინახებოდა. ეს ჯვარი ათანასე ეპისკოპოზის დროს 
დაკარგულა (1799), ამისათვის ათანასე ნიქოზელი მეფე გი- 

ორგი XII კათედრას მოაშორა და ნათლისმცემლის უდაბნოში 

(მონასტერში) გადაასახლა. გიორგი XII სიკვდილის შემდეგ 

დავით ბატონიშვილმა ათანასე ისევ ნიქოზის ეპისკოპოსად 

დააბრუნა. ათანასე 1810 წელს გარდაიცვალა! თუ ზემოთ წარ- 

მოდგელი ცნობას დავეყრდნობით ნიქოზის ეპარქიის ურთიერ- 

თობას იერუსალიმის წმინდა მიწასთან საეპისკოპოსოს დაარ- 

სებისთანავე ჩაეყარა საფუძველი. იერუსალიმის პატრიარქისა- 

გან ნაჩუქარი ძელიცხოველის ნაწილი ვახტანგ გორგასალმა 
ნიქოზის ტაძარში დააბრძანა, რომელიც ათანასე ნიქოზის ეპ- 

ისკოპოსის მოღვაწიობის დროს დაიკარგა. გიორგი XII სწო- 

რედ ამის გამო გაუძევებია ათანასე ნიქოჭიდან. გიორგი XII 

ერთ-ერთ სიგელში აღნიშნულია, რომ ათანასე ერეკლე II დროს 

უკურთხებიათ ნიქოზის ეპისკოპოსად. არსებობს 179 წლის 

დოკუმენტი: „არზა ნიქოზლისა გამოსაღების თაობაზე გიორგი 

XII ოქმით” აქედან ირკვევა, რომ ათანაზე ნიქოზელი ერეკლე 

I დროს გახდა ნიქოზის ეპისკოპოსი. ათანასე წერს ,ათი წე- 

ლიწადი არის ამ ეკლესიაში ნეტარხსენებულმა ბატონმა (იგუ- 

ლისხმება ერეკლე II – გ.ს.) დამაყენა”. ამ დროისათვის ნიქო- 

ზის საეპისკოპოსოს ქონებას შეადგენდა ხუთი კომლი ვმა, 

ხოლო მისი სამწესო იყო ოთხი სოფელი“ გიორგი XII მიერ 

ათანასე ეპისკოპოსის ნიქოზიდან გაძევება ძელიცხოველის ნა- 

წილის დაკარგვის გამო შემთხვევითი არ იყო. ერეკლე LI მემკ- 

ვიდრე ქრისტეს საფლავის ყმების და მამულის მეურვე იყო. 

ეს დასტურდება 1793 წლის დოკუმენტით, რომელსაც ჰქვია: 

„არზა სვიმონა ფეიქრისა ყმობის თაობაზე გიორგი XII ის ოქ- 

მით”, სვიმონა ფეიქარი, რომელიც ქრისტეს საფლავის ვმა 

იყო, ასე მიმართავს გიორგი XII): „რადგან ქრისტეს საფლავის 

საყმოთ მეურვე თქვენა ბძანდებით, ამისათვის გევედრებით 

! მეგრელიძე ი, სიძეელეები ლიახვის ხეობაში, ტ. I თბ., 1984, გე. 145. 
? ქართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსაცემად მოამზადა და შენიშენები 
დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. VIII თბ., 1985, გვ. 460. 
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თქვენად სადღეგრძელოთ, ერთი ასეთი ოქმი მებოძოს, რომ ჩე- 

მი გათვისება სხვამ არა კაცმა არ მოინდომოთ, და ჩემი შეძ- 

ლებისამებრ ქრისტეს საფლავს ემსახურებდე საუკუნოდ და 

თქვენის შვილების მლოცავი ვიმყოფებოდე“. დოკუმენტებიდან 

არ ჩანს, ათანასე ნოქოზელის მოღვაწეობის დროს გააჩნდა 

თუ არა იერუსალიმის ქართულ სავანეებს თავისი მამული ნი- 

ქოზში. როგორც ზემოთ წარმოდგენილი დოკუმენტიდან ირკ- 

ვევა, ნიქოზის ეპარქია ამ დროისათვის ძალზე ღარიბი იყო. 

ამის მიზეზად საბუთში დასახელებულია ადგილობრივი წარ- 
ჩინებულები, რომლებმაც ნიქოზის ტაძარს მამულები წაართ- 

ვეს. ნიქოზის ტაძრის ახლო ურთიერთობას იერუსალიმთან, 

კერძოდ, ჯვრის მონასტერთან არაერთი წყარო ასტურებს. ამ 

მხრივ, ძალზე სა-ყურადღებო ცნობებს შეიცავს ნიქოზის ტაძ- 

რის სამრეკლოს წარწერა. სამრეკლოს აღმოსავლეთი გარე- 

კედლის ჩრდილოეთი მხარის მეორე ქვაზე ,„მრგვლოვანი“ 

ასოებით წერია: ,წ. სახელითა ლმრთისაითა, ქრისტე შეიწყა- 

ლე ამის გალატოზნი: მემარნიშვილი, მახარებელი ჯუარის კა- 

ცი, მახარებელი გვრიტიშვილი გიორგი. შეუნდოს ღმერთმან 

ცოდვანი(მათ)ნი(?). ამინ”2 ვ. ბერიძე ნიქოზის სამრეკლოს გვი- 

ანფეოდალური სანით ათარიღებს3 ჩნდება კითხვა, რატომ იხ- 

სენიება იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის კაცი ნიქოზჭის ტაძ- 

რის სამრეკლოს წარწერაში? ჩვენი აზრით ის უნდა ყოფილი- 

ყო ნიქოზსა და მის მიმდებარე ტერიტორიაზე არსებული 

ჯვრის მონასტრის მამულების მეთვალყურე და არც ის არის 

გამორიცხული, რომ მას ნიქოზის ტაძრის სამრეკლოს აშენე- 

ბაში, რაიმე წვლილი შეეტანა. ხომ არ იყო ჯვარის კაცი ჯვა- 

რის მამის წარმომადგენელი ნიქოზში? მით უფრო იმ დროს, 

როცა იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის მამა ნიქოზელი ეპის- 

კოპოსი დანიელი იყო? რომელიც XV საუკუნის II ნახევარში 

! ქართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსაცემად მოამზადა და შენიშენები 
დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. VII) თბ., 1985, გე. 187. 

% მეგრელიძე ი. სიძველეები ლიახვის ხეობაში, ტ. I თბ., 1984, გვ. 155. 
? ბერიძე ვ, ძველი ქართველი ხუროთმოძღერები, თბ., 1956, გვ. 41. 
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მოღვაწეობდა.! საქართველოში ჯვარის მამის ინსტიტუტი საკ- 

მაოდ ძველი დროიდან მოქმედებდა. ამ საკითხთან დაკავშირე- 

ბით საიჩტერესო დაკვირვება ჰქონდა ნ. ხუციშვილს, რომე- 

ლიც წერდა: „ჯვრის მონასტრის მთელ სასულიერო და სამე- 

ურნეო საქმიანობას ხელმძღვანელობდა წინამძღვარი –იღუმე- 
ნი, რომელსაც საქართველოს მეფე (ერთიანი ფეოდალური 

მონარქიის დაშლის შემდეგ – ქართლის მეფე) ნიშნავდა და 

ჯვრის მამად იწოდებოდა. ის, იმავდროულად უდიდესი ქრის- 

ტიანული სიწმინდის გოლგოთის წინამძღვრადაც ითვლებოდა 

და საქართველოს მეფეს და იერუსალიმის პატრიარქს ერთმა- 

ნეთთან აკავშირებდა. ჯვრის მამები განაგებდნენ იერუსალი- 

მის და მის შემოგარენში არსებულ ეკლესია-მონასტრებს და 

იერუსალიმის საკმაოდ ხალხმრავალ ქართულ თემსაც? რო- 

გორც ნ. ხუციშვილი აღნიშნავს: „აღაპებში ჩანს რა როლს 

თამაშობდა ჯვრის მამა მონასტრის ყოველდღიურ ცხოვრება- 

ში, როგორ ახდენდა შესაწირავების გადანაწილებას ეკლესია- 

მონასტრებს შორის სარემონტო სამუშაოების ჩასატარებლად, 

გამოჰყოფდა თანხებს მათი ინვენტარით, ზეთით, ცვილით და 

სხვ. უზრუნველსაყოფად“ პ საქართველოში იერუსალიმის ჯვრის 

მონასტრის ქონების ეფექტურად მართვის თვალსაზრისით არ- 

სებობდა ჯვარის მამის ეკლესია. „ჯვარისმამის ეკლესია, რო- 

გორც სახელწოდებიდანაც ჩანს, იერუსალიმის ჯერის მონასტ- 

რის წინამძლერისა და საქართველოში მისი ყმა-მამულის გამ- 

გებლის, ჯვარის მამის ადგილსამყოფელი იყო. იერუსალიმის 

„ჯვარის მამათა სადგური“ ეკლესია მდებარეობს ძველ თბი- 

ლისში, სიონის საკათედრო ტაძრის მოპირდაპირე მხარეს”4 

რაც შეეხება ჯვარის მამის თანამდებობას, ეს განსაკუთრებუ- 

ლი პრივილეგია იყო და მისი დანიშვნა სამეფო კარის გა- 

– ძ“რძო–_ -· 
1 მამისთვალიშვილი ე- იერუსალიმის ჯერის მონასტრის ისტორია, თბ. 2004, გე. 

36. 
2 ხუციშვილი ჩ- იერუსალიმის ჯერის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართვე- 

ლოში, თბ., 2006, გე. 32. 

? იქვე: 
4 იქვე, ბმ: 16. 
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დაწყვეტილებით ხდებოდა, რადგან ჯვარის მამას მარტოოდენ 

ჯვრის მონასტრის მეურნეობის და ქონების მართვა არ ევალე- 

ბოდა, ის აქტიურად იყო ჩართული იმ პერიოდის დიპლომატი- 

ურ ურთიერთობებში და იერუსალიმში საქართველოს სამეფო 

კარს წარმოადგენდა. ნ. ხუციშვილი წერს: „შეინიშნება გარკ- 

ვეული კანონზომიერებაც: ჯვარის მამები, როგორც მუხრანის 

ბატონიშვილი, ასევე ფალავანდიშვილი ქართლის მეფეების 

ახლო ნათესავები არიან, რაც მიუთითებს ამ თანამდებობის 

მნიშვნელობაზე”! თუმცა, როგორც ზემოთ წარმოდგენილი 

დოკუმენტით ჩანს, ჯვარის მამის გარდა წმინდა მიწის ქონე- 

ბას სამეფო კარიც მეურვეობდა. როგორც ვნახეთ ერთ-ერთ 

დოკუმენტში ქრისტეს საფლავის ყმების მეურვედ გიორგი XI 

იხსენიება როგორც ზემოთ მივუთითებდით XV საუკუნის II 

ნახევარში იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის ურთიერთობა ნი- 

ქოზის ეპარქიასთან კიდევ უფრო გააქტიურდა, რადგან ჯევა- 

რის მამად ნიქოზელი ეპისკოპოსი დანიელი დაინიშნა. დანიელ 

ნიქოზელის სახელზე ჯვრის მონასტერში ალაპი იყო დაწესე- 

ბული, აღაპების ტიშენდორპისეულ ნუსხაში ეკითხულობთ: 

„გაუჩინეთ ჩ(უე)ნ, ჯუარისა მამამან ნიქოსელმან დანიელ და 
კანდელაკმან და ერთსულობით ძმათა, გოხასძესაი ელემპიასაი 

დიდათა მარხუაშ(ინ)აი, შაბათ-კუირიაკითა პანაშუიდი სხუ(ა)თა 

მუპანაშუიდეთა თ(ან)ა, შ(ეუნდენე)ს ღმერთ-მან, ა-ნ“2 სავარაუ- 

დოა, რომ ჯვარის მამა დანიელს ახლო ურთიერთობა ჰქონდა 

საქართველოს სამეფო კართან, არ გამოვრიცხავთ, რომ იგი 

სამეფო ოჯახს ენათესავებოდა კიდეც და სწორედ ამის გამო 

დაინიშნა ესოდენ მნიშვნელოვანი მონასტრის წინამძღვრად. ეს 

აღაპი სხვა რაიმე მნიშვნელოვან ინფორმაციას არ შეიცაეს, 

თუმცა, იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის წინამძღვარი დანიე- 

ლი ჯერის მონასტრის სვინაქსარის აღაპშიც იხსენიება: „Iთუ- 

ესა დეკემბერსა იზ) ამასვე დღესა წირვა და ალაპი და და- 

' ხუციშვილი ნ. იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართეე- 
ლომი, თბ., 2006, გე. 98. 

? მეტრეველი ე, მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ., 
1962, გე. 77. 
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ლXო)ცვა საუკუნო წწი)ნამძღური)სა დანიელისი, ორასი მუტყა- 

ლი ოქრო საიღნა)პედ გამოეგზავნა და ისი მუტყალნი) დედა- 

ბერთათვს ვენახისათვს სასყიდლად. დედნა)ბერთა ვენახი აღარ 

იყიდეს და გაუყავ(ი)თ. ათი სომი მღრდელთათს გამოეგზავნა, 

(მღრდელ-თს) კ(ააცისათვს არ მოგვცემია, შეუნდვენ ღმერთ- 

მან”! როგორც ჩანს, დანიელ წინამძღვარმა 200 მუტყალი ოქ- 

რო ჯვრის მონასტერს გაუგზავნა (სააღაპედ). ეს შეწირულობა 

განკუთვნილი იყო იმისათვის, რომ მის სახელზე აღაპი დაე- 

წესებინათ, ხოლო გარკვეული თანხა – 60 მუტყალი ოქრო კი 

დანიელს დედაბერთათვის (ალბათ დედათა მონასტრისათვის) 

ვენახის შესაძენად გაუგზავნია თანხის ერთი ნაწილი ათი 

სომი წინამძღვარს იერუსალიმის ჯვრის მონასტერში მყოფი 

სასულიერო პირებისათვის გადაუცია. ელენე მეტრეველი გა- 

მოთქვამს ვარაუდს (რასაც ჩვენც ვუჭერთ მხარს), რომ დანი- 

ელ წინამძღვარი ეს იგივე დანიელ ჯვარის მამაა (ნიქოზელი 

ეპისკოპოსი), „ცნობები ამ პირის შესახებ (იგულისხმება დანი- 

ელ წინამძღვარი – გ.ს) არ გაგვაჩნია. ასევე არაფერი ვიცით 

ამავე ტაბულის სხვა აღაპებში მოხსენიებულ პირთა შესახებ. 

ხელის მიხედვით აღაპები XV საუკუნეზე ადრეული არ უნდა 

იყვნენ. ხომ არ არის დანიელ წინამძღვარი იგივე დანიელ ნი- 

ქოზელი, შემდეგ ჯეარის მამა, რომლის ალაპი დაუცავს ტი- 

შენდორფისეულ ნუსხას (ტ-94) ასე რომ იყოს კიდეც, მაშინ 

უნდა ვივარაუდოთ, რომ სვინაქსარის აღაპი დაწერილია დანი- 

ელის ჯვარის მამობამდე2 ნიქოზის ეპარქიის მჭიდრო ურთი- 

ერთობა იერუსალიმის ჯერის მონასტერთან მომდევნო საუკუ- 

ნეებში კიდევ უფრო გააქტიურდა. XVIII საუკუნის II ნახევარ- 

ში ჯვრის მონასტრის მამა კვლავ ნიქოზელი ეპისკოპოსი იყო. 

დავით ნიქოზელი ჯვრის მონასტერს 1761-1773 წწ. უდგა სათა- 

ვეშიპ ის თავისი დროის საკმაოდ ცნობილი პიროვნება იყო 

! მეტრეველი ე– მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ. 
1962, გვ. 1I5. 

2 
კ იქვე, გვ- 149. 
სუციშვილი ნ., იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართვე- 
ლოში, თბ., 2006, გე. 117. 
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და არაერთ დოკუმენტში იხსენიება, მაგ. 1761 წელს ჯვარის 

მამა დავით ნიქოზელი ამოწმებს ნასყიდობის წიგნს ხერხეუ- 

ლიძეებისა და არდაშელებს შორის.! 1762 წელს კი ხერხეული- 

ძეებსა და მირზაშვილებს "შორის. „ქ. მე მიქოზელი ეფისკოპო- 

ზი დავით და ჯვარის მამა ამისი მოწამე ვარ“. სიგელს ას- 

ლავს ბეჭედიც მხედრული ლეგენდით „ქ. მიქოზელი ეპისკო- 

პოზი“. შუაში ასომთავრულით წერია „დავით“ ორივე ნასყი- 

დობის ობიექტი სოფელ ყელქცეულში მდებარე მამულია2 და- 

ვით ნიქოზელი (ჯვარის მამა) იხსენიება 1763 წლის დოკე- 

მენტში, სადაც ჩანს, რომ მას მოუგვარებია დავა გოგიაშვილ- 

სა და გონგლიაშვილებს შორის წისქვილის თაობაზეპ 1770 

წელს ნიქოზელი ეპისკოპოსი ჯვარის მამა დავითი ამტკიცებს 

ყმის კუთვნილებას: ,გყვანდეთ და გიბედნიეროსთ ღმერთმან 

იელუსარიმის ერთგულობასა და ჯვარის მამის სამსახურ- 

შია“ტრ დავით ეპისკოპოსი შეტანილია XVIII საუკუნის 70-იან 
წლებში შედგენილ ქართლ-კახეთის ეპისკოპოსთა სიაში ურბ- 

ნელის შემდეგ"? ჯვარის მამა დავით ნიქოსელს 17732 წელს 

დავა ჰქონია გერმანე მროველთან „დირბის საქმეზე“. ჯვარის- 

მამა დავით ნიქოზელი იხსენიება 1777 წლის დოკუმენტშიც, ეს 

არის: „განჩინება ნიქოზის ღმრთაების ეკლესიის მამულის 

საქმეზე”. დოკუმენტიდან ჩანს, რომ ამ დროისათვის ნიქოზის 

ეკლესიის მამულები დასაკუთრებული ჰქონდათ ადგილობრივ 

მცხოვრებლებს, მათ ეს ქონება ფავლენიშვილებისაგან და შა- 

ლიკაშვილებისაგან უყიდიათ, თუმცა დავით ეპისკოპოზს ხელთ 

არაერთი საბუთი ჰქონია, საიდანაც ჩანდა, რომ ნიქოზის ტა- 

ძარს წართმეული მამულები სხეადასხვა დროს ნაწყალობევი 

ჰქონდა როგორც სამეფო ხელისუფლებისაგან, ისე საპატრი- 

! სოსიაშვილი გ. საქართველოს წარჩინებულ გყართა ისტორიიდან, თბ., 2008, გვ. 
106. 

1 ხუციშვილი ნ, იერუსალიმის ჯერის მონასტრის მიწათმფლობელობა საქართეე- 
ლოში, თბ., 2096, გე. I06. 

ჯ იქვე. 
· იქვე. 

? იქვე. 

· იქვე.



არქოსაგან. საბოლოოდ დავა ნიქოზელი ეპისკოპოსის სასარ- 

გებლოდ გადაწყდა. „ბედნიერის ხელმწიფის ბრძაჩებით სამარ- 

თალმა წმინდას ეკლესიას თავისი მამულები ასე დაანება და 

მათის ამაღლებულის მაღლის ყოვლად მოწყალის ხელმწიფი- 

საგან“. ნიქოზის საეპისკოპოსოს და ფავლენიშვილებს შორის 

დავა ნიქოზში არსებულ მამულებზე დავით ნიქოზელის გარ- 

დაცვალების შემდეგაც გაგრძელდა. ამას ასახავს „განჩინება 

გიორგი XII-ისა ნიქოზელისა და ფავლენიშვილების ყმა-მამუ- 

ლის საქმეზე. დოკუმენტი თარიღდება 1786 წლით. აქედან 

ჩანს, რომ ამ დავაში კათალიკოს-პატრიარქი ანტონი და ერეკ- 

ლე II მემკვიდრე გიორგი XII ჩაერიენენ. კათალიკოს-პატრი- 

არქს დავის გადასაწყვეტად ნიქოზში გამოუგზავნია სასულიე- 

რო პირები: მთავარეპისკოპოსი იოასაფი, თბილელი მიტროპო- 

ლიტი გერმანე, რუსთველი მიტროპოლიტი კირილე და დიკას- 

ტერიის წარმომადგენლები. საბოლოოდ დავა ნიქოზელი ეპის- 

კოპოსის იულიოსის სასარგებლოდ გადაწყდა. ამ დოკუმენტი- 

დან ჩანს ისიც, რომ ჯვარის მამის დაეით ეპისკოპოზის ნიქო- 

ზის ეკლესიაში დაკრძალვაზე ფავლენიშვილებს უარი უთქ- 

ვამთ. იმ მიზეზით, რომ ეკლესია მათი საკუთრება იყო და და- 

ვით ნიქოზელი ტაძრის გვერდით ეკვდერში დაუკრძალაეთ, სა- 

დაც სხეა ეპისკოპოსებიც იყვნენ დასაფლავებულნი. სამეფო 

კარმა იულიოს ნიქოზელს დავით ეპისკოპოსის ეკლესიაში გა- 

დასვენება დაავალა: „ქ. ამასაც ჩიოდა ყოვლად სამლვდელო 

ნიქოზელი იულიოს: ჩემს უწინარეს დავით ნიქოზელი დიდად 

დამაშვრალი იმ ეკლესიაზედ რომ მიიცვალა, თავის ეკლესია- 

ში ადგილი არ დაანებეს, რომ დამარხულიყო. მის სიმაღლეს 

მეფეს და მის უწმინდესობას კათალიკოს-პარიარქს მოვახსე- 

ნეო. და ბრძანება გვაჩვენა, ორთავ ებრძანათ რისხვით და 

წყრომით: ფავლენიანო! რის მიზეზით გიქმნიათ, რომ ეპისკო- 

პოსი თავის ეკლესიაში არ დაგიმარხვიანებიათო. იულიოს ნი- 

ქოზელო! ამოასვენე და ეკლესიაში მიიღეო და ეგრეთ აღეს- 

' ქართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსაცემად მოამზადა და შენიშვნები 
დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. V, თბ. 1974, გე. 40-41. 
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რულებინა ბრძანებული”. დოკუმენტს ხელს აწერენ: მთავარე- 

პისკოპოსი იოასაფი, ტფილელი მიტროპოლიტი გერმანე, არ- 

ხიეპისკოპოსი რუსთველი კირილე, მდივანბეგი მზეჭაბუკ ორ- 

ბელიანი, მდივანბეგ ეშიკაღათბაში თეიმურაზ ციციშვილი, ერ- 

ეკლე II მსაჯული იესე, მდივანბეგი ქაიხოსრო ენდრონიკაშ- 

ვილი, მოწმე სოლომონ ლიონიძე, ხუცეს-მონაზონი გრიგოლი. 

დიკასტერიის მწიგნობარ-წინამძღვარი ტრიფილე, დავით გარე- 

ჯის არქიმანდრიტი თეოდოსი, მთაწმინდის არქიმანდრიტი იო- 

აკიმე, მეფე ერეკლე II, დარეჯან დედოფალი, ანტონ კათალი- 
კოსი, იულონ და ვახტანგ ბატონიშვილები. დავით ნიქოზე- 

ლის შემდეგ, ნიქოზის ეპარქიას სათავეში ჩაუდგა იულიოსი, 

რომელმაც 1785 წელს საჩივრით მიმართა დიკასტერიას. რო- 

გორც ირკვევა, დავით ჯვარისმამის გარდაცვალების შემდეგ 

ფავლენიშვილებმა ეპისკოპოსის ზანდუკი გატეხეს და დავი- 

თის მიერ “შენახული ნიქოზის ტაძრის ქონების დამადას- 

ტურებელი დოკუმენტები წაიღეს2 ნიქოზის ეპარქიაში მოღვა- 

წეობის შემდეგ იულიოსი ჯერ სამთავისში გადავიდა, შემდეგ 

კი ურბნელი ეპისკოპოსი გახდა, მის შემდეგ ნიქოზის ეპარქია 
ათანასიმ ჩაიბარა (ეს ის ათანასი იყო, რომლის დროსაც ნი- 

ქოზის ტაძარში დაბრძანებული ძელიცხოველის ნაწილი დაი- 

კარგა), ათანასი ნიქოზელს პატრიარქის დავალებით ნიქოზის 

ეკლესიის ქონების დამადასტურებელი დოკუმენტები გადაეცა2 

ნიქოზის ეპარქიასა და იერუსალიმის ჯერის მონასტერს შო- 

რის ურთიერთობის შესახებ საუბრისას გვერდს ვერ ავუვლით 

ფავლენიშვილების დამსახურებას იერუსალიმის ქართული სა- 

ვანის მიმართ. ცნობილია, რომ ფავნელიშვილთა გვარი წარ- 

მოშობით თმოგვიდან იყო. XIV საუკუნის ბოლოს ჯავახეთი- 

დან წამოსული თმოგველები უჯარმაში დამკვიდრდნენ და 

'" ქართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსაცემად მოამზადა და შენიშენები 
დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. V, თბ., 1974, გე. 328-329. 

? ქართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსაცემად მოამზადა და შენიშენები 

დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. VII, თბ., 1981, გე. 673. 

? კართული სამართლის ძეგლები, ტექსტები გამოსაცემად მოამზადა და შენიშენები 
დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, ტ. V, თბ. 1974, გე. 331-332. 
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თმოგველ-უჯარმელები გახდნენ, ხოლო შემდეგ გადაშენებუ- 

ლი ფეოდალების – ფავნელების მამული დაიკავეს და თმოგ- 

ველ-უჯარმელ-ფავნელებად იწოდნენ.. XVI საუკუნიდან აღნიშ- 

ნული გვარი იხსენიება ხან თმოგველ-ფავლენიშვილად, ხანაც 

თმოგველ-უჯარმელ-ფავნელიშვილად. XVI საუკუნეში თმოგ- 

ველ-უჯარმელ-ფავნელიშვილები ნიქოზში დამკვიდრდნენ და 

აღნიშნული სოფელი მათი საკუთრება გახდა. ეს ჩანს 1569 

დოკუმენტით, საიდანაც ირკვევა, რომ მათ ნიქოზის ტაძარს 

სოფელი ზემო ნიქოზი შესწირეს თმოგველ-უჯარმელ-ფავნე- 

ლიშვილები ნიქოზის ტაძარს თავიანთ სამკვიდრებელს და სა- 

მარხს უწოდებდნენ? ნიქოზში დამკვიდრებულმა თმოგველ- 

უჯარმელ-ფავნელიშვილთა გვარის წარმო-მადგენელმა მამქან 

ყოფილმა მარინემ დიდი წვლილი შეიტანა ჯერის მონასტრის 

გალავნის მშენებლობის საქმეში და ოჯახის წევრთა მოსახსე- 

ნიებლად ფულადი თანხაც გაიღო. მის სახელზე დაწესებულ 

აღაპში ეკითხულობთ: „(თუესა აპრილ-საკ-კბ) ქ. ს(ა)ხელითა 

ღ(მრთ)ისათა მე ცოდვითა დაღონებ(უ)ლმ(ა)ნ და ყ(ოვე)ლთა 

მონაზონთა უნარჩევესმ(ა)ნ თმოგველ(თა) უჯარმელთა ას(უ)ლ- 

მ(ა)ნ მამქან-ყოფილმ(ა)ნ მარინე ხველეყავ და აღვაშენე ჯ(უარ- 

ის პ(ა)ტი(ო)სნისა გალაენისა ბურჯი სამამოსაკენ და გამოვი- 

ღე სამოცი (ფლური ჩ(უე)ნისა ც(ო)დვილისა სულისა სახს- 

რად. ჯ(უა)რო პატი(ო)სანო, შ(ეიწყალჰ)ე სული ფანასკერტელი- 

სა თაყასი და მისისა მეუღლისა მარინესი და მისისა ძმისა 

როინისი და მისთა დედა-მ(ა)მ(ა)თა, ა-ნ, ა-ნ უფალო”.3 ამ აღ- 

აპის შედგენის ქრონოლოგია ე. მეტრეველს გარკვეული აქვს, 

იმავე ტაბულაში გაერთიანებული სხვა აღაპების მონაცემებით. 

მაგ. 114 აღაპი, სადაც მოხსენიებულია ბატონი სფირიდონი და 

მისი შეილი იორამი თარიღდება XVI საუკუნის დამდეგით. 

იმავე ტაბულაშია აღაპი, სადაც იხსენიება მამქან ყოფილი მა- 

, სოსიაშვილი გ- საქართველოს წარჩინებულ გვართა ისტორიიდან, თბ,, 20089, გვ. 
38, 

1 კაკაბაძე ს. თმოგველთა გეარის ისტორიისათვის, თბ. 19113, გე. 4. 
? მეტრეველი ე– მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ. 

1962, გვე. 210. 
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რინე. ე. მეტრეველი წერს: „საინტერესოა, რომ VII ტაბულის 

მეორე აღაპი M210 (სადაც მამქან ყოფილი მარინე იხსენიება 

– გ.ს), პარალელს პოულობს „გერგეტის სულთა მატიანეს- 

თან”, ეს შეხვედრა დაჭერილი აქვს ქრ. შარაშიძეს (ქრ. შარა- 

შიძე, ხსენებ. ნაშრომი, გვ. 236). „გერგეტის სულთა” მატიანეში 

ვკითხუ-ლობთ: „სულსა უჯარმელის ძისა თაყიადინისსა შე- 

უნდვნეს ღმერთმან. სულსა მათისა მეუღლისა ვახუშტის ას- 

ულსა ნესტანჯარს.. ძესა მათსა როინს შეუნდვნეს ღმერთ- 

მან”; აშკარაა, რომ მამქან ყოფილი მარინე არის უჯარმელ 

თაყიადინისა და ნესტან-დარეჯანის ასული და როინისა, მე- 

უღლე თაყა ფანასკერტელისა”! ელ. მეტრეველი პარალელს 
ავლებს სინის სულთა მატიანესთან და აღნიშნავს: „მამქან 

ყოფილი მარინეს მოსახსენებელი შეტანილია აგრეთვე სინის 

მთის სულთა მატიანეში: „ციციშვილს ფარსადანს შეუნდოს 

ღმერთმან... და თანამეცხედრესა გულდამს შეუნდოს ღმერთმან 

და მათსა ძმასა ამილლამბარს შეუნდოს ღმერთმან და მათსა 

რძალსა მამქან ყოფილსა მარინეს შეუნდოს ღმერთმან.. თუ 

გერგეტის სულთა მატიანეში მარინეს ძმა და მშობლები არიან 

მოხსენიებული, სინის სულთა მატიანეში მოხსენიებული არიან 

მამქანის ნათესავები მისი ქმრის, თაყას მხრიდან. „ე. მეტრექე- 

ლის დასკვნით სინის სულთა მატიანეში მოხსენებული პირები 

მოღვაწეობდნენ XV საუკუნის მეორე ნახევარში და XVI საუ- 

კუნის პირველი მეოთხედის ფარგლებში ზოგადად? თუ თმოგ- 

ველ-უჯარმელთა ასული მამქან-ყოფილი მარინე, რომელსაც 

დიდი ღვაწლი მიუძღოდა იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის მი- 

მართ, XV საუკუნის ბოლოს, ან XVI საუკუნის დასაწყისში 

მოღვაწეობდა, გამოდის, რომ ის სწორედ ნიქოზში დამკვიდრე- 

ბული თმოგველ-უჯარმელ-ფავნელიშვილების ოჯახის წარმო- 

მადგენილი უნდა ყოფილეიყო. როგორც აღვნიშნეთ, ს. კაკაბა- 

ძის მიერ გამოქვეყნებულ დოკუმენტში, რომელიც 1569 წლით 

  

! მეტრეველი ე., მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ,., 
1%2, გვ- 149. 

? იქვე.



თარილდება და მკვლევარმა ნიქოზის საყდრის საბუთებს შო- 

რის აღმოაჩინა, თმოგველ-უჯარმელ-ფავნელიშვილები ნიქოზს 

თავიანთ სამკვიდრებელს და სამარხს უწოდებენ. რაც აღნიშ- 

ნული გვარის ამ სოფელში ერთი საუკუნის წინ დასახლებაზე 

მაინც უნდა მიუთითებდეს, ანუ იმ სავარაუდო პერიოდზე, რო- 

დესაც მამქან-ყოფილი მარინე მოღვაწეობდა. აღნიშნულ გვარ- 

ში როგორც ჩანს, არსებობდა წმინდა მიწისადმი პატივისცე- 

მის ტრადიცია. რაც მათთვის შესაძლებელია თმოგველ-უჯარ- 

მელების საგვარეულოს წარმომადგენლებში ფავნისში დამკ- 
ვიდრების და ფავნელთა ტერიტორიის დაკაეების შემდეგ დაი- 

ნერგა. დოკუნტებით დასტურდება, რომ ფაენელები აქტიურად 

ურთიერთობდნენ იერუსალიმის ჯვრის მონასტერთან. ვარდან 

ფავნელის სახელზე ჯვრის მონასტერში აღაპიც იყო დაწესე- 

ბული: „თუესა ოკდონბერსა ა), ამ(ა)სვე დღესა წირვაი და 

აღაპი საუკუნოი ვარდან ფავნელისაი, შეუნდვენ ღმერთმან”.! 

როგორც ელ. მეტრეველი აღნიშნავს, ტაბულაში სადაც ზე- 

მოთ წარმოდგენილი აღაპია, სხვა აღაპე-ბიც .გვხდება: „ტაბუ- 

ლის ხელი ძველია. აღაპები დაწერილია XII-XIII საუკუნეების 

შესანიშნავი კალიგრაფიული ხელით. XXII ტაბულაში აღაპები 

პირობითაა გაერთიანებული, ვინაიდან ბოლომდე არ ვართ და- 

რწმუნებული, რომ სამივე აღაპი ერთი პირის დაწერილი იყოს. 

ზოგიერთი განსხვავება დაწერილობაში შეიმჩნევა. ფავნელის 

აღაპი უფრო მსხვილი ნუსხურითაა ნაწერი, ვინემ დანარჩენი 

ორი” 2 ნიქოზის ეპარქიას არამარტო საქართველოს სულიერ 

ცხოვრებაში შეჰქონდა თავისი წვლილი, არამედ უცხოეთში 

არსებულ ქართულ სამონასტრო ცენტრების საქმიანობაშიც, 

რასაც ადასტურებს საეპისკოპოსოს აქტიური ურთიერთობა 

იერუსალიმის ჯვრის მონასტერთან. 

  

! მეტრეველი ე. მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიიდან, თბ. 

1962, გე. 31. 

2 იქვე, გე. 127. 
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XX საუკუნის LI მეოთხედის უცნობი დოკუმენტები 

ივანე ჯავას;სიშვილის ცხოვრების შესასებ" 

1991 წლიდან საქართველოს ოკუპაციის შემდეგ ქვეყანა სა- 

შინელმა რეპრესიებმა მოიცვა. ბოლშევიკებმა დევნა გამოუც- 

ხადეს განსხვავებული პოლიტიკური შეხედულების მქონე 

ადამიანებს. ეს გამოიხატებოდა, როგორც საარჩევნო ხმის უფ- 

ლების ჩამორთმევით,! ასევე ხალხის მტრად შერაცხული ადა- 

მიანების გადასახლებით, ან ფიზიკური ლიკვიდაციით. გადა- 

სახლების საფუძველი ხშირად სოფლის კრების მიერ გამოტა- 

ნილი განაჩენი ხდებოდა2 ბოლშევიკური ტერორი განსაკუთ- 

რებით თავად-აზნაურებს დაატყდათ. წარჩინებულ საგვარეუ- 

ლოთა წარმომადგენლები საზოგადოებისათვის მავნე პირებად 

იყვნენ მიჩნეულნი. ამ პერიოდის დოკუმენტებში, რომლებიც 

რეპრესირებულ თავად-აზნაურებს ეხება, ქონებაჩამორთმეული 

ადამიანების დასჯის მთავარ მიზეზად აღნიშნულია: „როგორც 

თავადი და დაუძინებელი მტერი მშრომელებისა”, „როგორც 

თავადი და ხალხის მოუსვენარი მტერი და არა მუშა”, ან 

„მსხვილი მემამულე და ხალხის მტერი და თვით არა მუშა”. 

საზოგადოებისათვის საშიშ ელემენტებად გამოცხადებულ ად- 

ამიანებს ართმევდნენ მიწას, საცხოვრებელ სახლს, უძრავ-მოძ- 

რავ ქონებას, პირუტყვს. გორის რაიონულ არქივში დაცული 

დოკუმენტები ნათელ წარმოდგენას ქმნის იმ მძიმე რეალობის 
შესახებ, რაც გასაბჭოების შემდეგ დაატყდა შიდა ქართლის 

სხვადასხვა თემში მცხოვრებ, როგორც წარჩინებულ საგვარე- 

ულოთა წარმომადგენლებს, ისე შეძლებულ მოქალაქეთა ოჯა- 

ხებს. ბოლშევიკურმა ტერორმა ქართული საზოგადოება საში- 

ნელი წნეხის ქვეშ მოაქცია. იმ დოკუმენტებს შორის, რომე- 

ლიც თავად-აზნაურთა ქონების ჩამორთმევას ეხება, ძალზე 
საინტერესო მასალებია ახალქალაქის თემის (დღევანდელი 

I სოსიაშვილი გ. დიცის ისტორია, თბ,, 2011), გვ. 49. 

2 იქვე. გე. 43. 
?შ მოხსენება წაკითხულია აკად. ივ ჯავახიშვილის ხსოვნისადმი მიძღვნილ სამეც- 

ნიერო კონფერენციაზე (თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი), ხოვლე, 2012. 
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კასპის რაიონის) მემამულეთა ქონების კონფისკაციის შესახებ. 

დოკუმენტების ქრონოლოგია გვაძლევს იმის თქმის საშუალე- 

ბას, რომ თავად-აზნაურთა დევნა, მათი ქონების სახელმწიფო 

საკუთრებაში გადაცემა ცენტრალური ხელისუფლების მითი- 

თებით ადგილობრივი რაიაღმასკომების მთავარ ამოცანად იყო 

ქცეული. ბოლშევიკებმა ახალქალაქის თემში ათობით ოჯახს 

ჩამოართვეს უძრავ-მოძრავი ქონება და ყოველგვარი პირობის 

გარეშე სახელმწიფოს გადასცეს. მაგ. 1923 წლის 3 მარტის 

კრებაზე ახალქალაქის თემში სახლი ჩამოართვეს ლიზა თა- 

რხნიშვილს. მისი საცხოვრებელი ხელოვნების ნიმუშად მიიჩ- 

ნიეს და იმ მოტივით, რომ თარხნიშვილების სასახლე არ და- 

ნგრეულიყო, სახლის მოვლა სახელმწიფომ ითავა. სასახლის 

მეპატრონისათვის საცხოვრებელში ერთი ოთახი გამოჰყვეს, 

რათა შენობისათვის ყურადღება მიექცია. თუმცა, მას შენობის 

მესაკუთრის უფლება ალარ ჰქონდა. პარადოქსია, რომ ჩა- 

მორთმეული ქონებას ბოლშევიკები სშირად იჯარით გასცემდ- 

ნენ ყოფილ მეპატრონეებზე.2 ამავე კრებაზე ჩამოერთვათ საც- 

ხოვრებელი სახლი მაკინე და პეტრე წერეთლებს. მათი ქონე- 

ბა ახალქალაქის თემის აღმასკომის პრეზიდიუმის გადაწყვე- 

ტილებით თემის განკარგულებაში გადავიდა3 ასეთივე გადაწყ- 

ვეტილება იქნა მიღებული გურამიშვილების სახლზე4 საცხოვ- 

რებელი ჩამოართვეს გოგლიკა თარხნიშვილს და მის ძმებს. 

მათი სახლი რაიაღმასკომის გადაწყვეტილებით ასევე თემს 

გადაეცა” ახალქალაქის თემის აღმასკომის პრეზიდიუმმა სახ- 

ლი და ორთვალიანი წისქვილი ჩამოართვა ყოფილ პოლკოე- 

ნიკს – ესტატე დიმიტრის ძე თარხან-მოურავს, ხოლო მცირე 

ხნის შემდეგ მას წისქვილი უკან დაუბრუნეს. დაბრუნების მი- 

ზეზად დოკუმენტში აღნიშნულია, რომ ესტატე თარხან-მოუ- 

რავს წისქვილი საბჭოთა პერიოდში ჰქონდა აშენებული. სო- 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M23; საქ. M25, აღწერა MI, გვ. 22. 
2 იქ . 68. მე» გმ 
? იქვე, გე, 23. 
1 იქვე, გე. 54. 

?– ჯორბენაძე ს, ცხოვრება და ღლეაწლი ივაჩე ჯავასიშვილისა, თბ., 1984, გვ. 55. 
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ფელ დოესში საცხოვრებელი სახლი ჩამოართვეს რევაზ ერის- 

თავს, რომელიც ამავე სოფლის სკოლას გადაეცა. ახალქა- 

ლაქის თემის აღმასკომმა 1923 წლის 27 მარტის გადაწყეეტი- 

ლებით ქონება ჩამოართვა გიგო ჯავახიშვილს. დოკუმენტში 

ვკითხულობთ: „მოისმინეს: ხოვლის რევ. მიწკომის მიერ წარ- 

მოდგენილი ოქმი გიგო ჯავახიშვილის სახლის, წისქვილების 

და როიალის ჩამორთმევის შესახებ დაადგინეს: ხოვლეში 

მცხ. გიგო ჯავახიშვილზე ხოვლის რევ. მიწკომის ოქმის გან- 

ხილვის “შემდეგ პრეზიდიუმმა დაადგინა: ჩამოერთვას სახლი 

ხოელის უღარიბეს გლეხთა, ანუ დაწესებულებათა საჭიროე- 

ბისათვის დატოვებით მის საცხოვრებლათ 2-ოთახითა და სამ- 

ზარეულოთი. ჩამოერთვას აგრეთვე და გადაეცეს აღმასკომის 

განკარგულებაში როიალი და წისქვილებიც მდებარე ს. ჭყო- 

პიანში და ზემო ხანდაკში აღმასკომის ადგილობრივ შემოსავ- 

ლის გასაძლიერებლად? ბოლშევიკურმა ხელისუფლებამ ასე- 

თივე განაჩენი გამოუტანა ქართული საისტორიო მეცნიერების 

ფუძემდებლის და თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის და- 

მაარსებლის ივანე ჯავახიშვილის ოჯახს. ახალქალაქის თე- 

მის აღმასკომმა 1923 წლის 3 მარტს ივანე ჯავახიშვილს სო- 

ფელ ხოვლეში საცხოვრებელი სახლი ჩამოართეა. აღმასკომის 

პრეზიდიუმის სხდომის ოქმის ამონაწერში ეკითხულობთ: 

„ამონაწერი ახალქალაქის თემის აღმასკომის პრეზიდიუმის 

ოქმიდან 1923 წ. 3 მარტის კრებისა. ივანე და გიორგი ალექ- 

სანდრეს ძე ჯავახიშვილის სახლის ჩამორთმევის შესახებ. მო- 

ისმინეს: ხოვლის სასწავლებლის შენობა, რომელიც ეკუთვნო- 

და ივანე და გიორგი ალექსანდრეს ძე ჯავახსიშვილებს, რომე- 

ლი შენობაც გამოირკვა, რომ სოფ. ხოვლისათვის დიდ საჭი- 

როებას წარმოადგენს, დაადგინეს: ჩამორთმეული იქნას ჯავა- 

ხიშვილების სასლი და გადაეცეს ხოვლის სასწავლებელს აღ- 

მასკომის განკარგულებაში”. დოკუმენტს ხელს აწერს აღმას- 

კომის თავმჯდომარე ჩიტიაშვილი და მდივანი მეზურნოვი. რო- 

' გორის სახელმწიფო არქიეი, ფონდი M3; საქ. M25, აღწერა M1, გე. 57. 

? იქვე, გე. 61. 
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გორც დოკუმენტიდან ჩანს, კრება რომელზეც ივანე ჯავახიშ- 

ეილის სახლის ჩამორთმევის გადაწყვეტილება იქნა მიღებული 

ჩატარდა 1923 წლის 3 მარტს, ხოლო კრების ოქმის ამონაწერი 

შედგენილია 1924 წლის 15 აპრილს. დოკუმენტიდან არ ჩანს, 

ვინ აღასრულა ახალქალაქის თემის აღმასკომის 1923 წლის 13 

მარტის გადაწყვეტილება, მაგრამ როგორც სხვა დუკუმენტები- 

დან ირკეევა, ადგილობრივი ჩინოვნიკებისაგან იქმნებოდა სპე- 

ციალური კომისია, რომელსაც ჩამორთმეული ქონების შესა- 

ხებ აქტი უნდა შეედგინა. ეს შეგვიძლია წარმოვიდგინოთ ერთ 

-ერთ დოკუმენტის მეშეეობით, რომელიც ეხება გარიყულაზე 

მცხოვრებ მიხეილ ნიკოლოზის ძე თარხნიშვილის სახლის და 

ქონების ჩამორთმევას, საიდანაც ჩანს, რომ ქონების კონფის- 

კაციის კომისიაში შედიოდნენ: ახალქალაქის თემის აღმასკო- 

მის თავმჯდომარე ი. ჩიტიაშვილი (სწორედ ის პიროვნება, რო- 

მლის გადაწყვეტილებითაც ჩამოართვეს სახლი ივ. ჯავახიშ- 

ვილს), ასევე თემკომის ინსტრუქტორი ამხ. არშაკუნი, ცენტრი- 

დან გამოგზავნილი მიწის რეფორმის რწმუნებული ამხ. გოგი- 

ნაშვილი და მილიციის უფროსი ბარამიძე. აღნიშნულმა კომი- 

სიამ მიხეილ თარხნიშვილს მისი ჯანმრთელობის მდგომა- 

რეობიდან გამომდინარე თავისივე სახლში საცხოვრებლად 

ორი მცირე ოთახი გადასცა?2 აღსანიშნავია, რომ ერთ-ერთ 

დოკუმენტში, რომელიც ახალქალაქის თემში ქონებაჩამორთ- 

მეული მემამულეების ნუსხაა, დასახელებულნი არიან ივანე 

და გიორგი ჯავახიშვილები, რომელთაც აღმასკომის 1922.III 

#14 გადაწყვეტილებით საცხოვრებელი სახლი ჩამოერთვათ. 

შენიშვნაში აღნიშნულია, რომ მათი სახლი დანგრეული იყო. 

იმისათვის, რომ ჯავახიშვილების საცხოვრებლის ჩამორთმევა 

და სახელმწიფო საკუთრებაში გადაცემა გამართლებული ყჭო- 

ფილიყო, იგი დანგრეულად მიიჩნიეს. თუ რატომ, ამის შესა- 

ხებ საინტერესო ინფორმაციას გვაწვდის ერთ-ერთ დოკუმენტი 

„ინსტრუქცია შინაგან და საქმეთა და იუსტიციის სახალხო 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M31; საქ. M#M25, აღწერა MI, გე. 21. 
? იქვე, გვ. 58. 
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კომისარიატებისა შენობის უთადარიგოთ შენახვის გამორკვე- 

ვის წესისათვის და ამ საფუძვლით შენობის მუნიციპალი- 

ზაციისათვის”» დოკუმენტში ვკითხულობთ: „თანახმად საქართ- 
ველოს სოც. საბ. რესპუბლიკის სახალხო კომისართა საბჭოს 

მიერ 1923 წ. ივნისის 11 გამოცემული და ივნისის 15 გამოქვეყ- 

ნებული „კომუნისტი #12”? დეკრეტის და სამოქალაქო სა- 
მართლის კოდექსის 59 მუხ. შენიშვნისა. შენობათა მუნიციპა- 

ლიზაცია, როგორც საერთო ღონისძიება 19232 წ. ივნისის 15 

შემდეგ არ შეიძლება. შენობის მუნიციპალიზაცია, სრულიად 

საქართველოს ცენტრალურ აღმასრულებელი კომიტეტის და 
სახალხო კომისართა საბჭოს მიერ 1923 წლ. სექტემბრის 26-ის 

საცხოვრებელი სადგომების შესახებ გამოცემული დეკრეტის 

ძალით, შეიძლება მხოლოდ სახელმწიფოებრივი საჭიროები- 

სათვის და თანახმად რეკვიზიციისათვის მიღებული წესდები- 

სა სამოქალაქო სამართლის კოდექსის 69 და 70 მუხლის და- 

ნართი, სახელმწიფოებრივი საჭიროება კი მოითხოვს, რომ 

საცხოვრებელი სადგომი წესიერად ინახებოდეს, არ ინგრეო- 

დეს, რათა ამით საბინაო კრიზისი უფრო არ გამწვავდეს. 

ამიტომაც შენობის უთადარიგოთ შენახვა, რასაც თანა სდევს 

შენობის დანგრევა, შეიძლება საბაბად და საფუძვლად მისი 

მუნიციპალიზაციისათვის„ მაგრამ უთადარიგოთ შენახული 

სახლის სამუნიციპალიზაციოთ წარდგენა დიდი სიფრთხილით 

უნდა მოხდეს. აქ უნდა დაცულ იქმნეს გარანტია იმისა, რომ 

მუნიციპალიზაცია საფუძვლიანი და მიზანშეწონილია. უკეთუ 

სატეხნიკო-საკონტროლო აპარატი აღმოაჩენს სახლის უთადა- 

რიგოთ გამგეობას, რის გამოც სახლი ინგრევა, უნდა შესდგეს 

აქტი, სადაც აღინიშნება, თუ სახლს რა აქვს დანგრეული, 

აქტი უნდა შეადგინოს სატეხნიკო-საკანტროლო ზედამხედვე- 

ლობამ, აქტის შედგენა უნდა ეცნობოს სახლის პატრონს და 

მოხდეს მისი თანდასწრებით, უკეთუ იგი გამოცხადდება. ამ 

დათვალიერების აქტის ძალით კომუნალური განყოფილება გა- 

უგზავნის სახლის პატრონს წერილობით განცხადებას, რომ 

საჭიროა სახლი ისეთ მდგომარეობაში იქმნეს მოყვანილი, 
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რომ იქ შეიძლებოდეს ცხოერება, რისთვისაც იმის და მიხედ- 

ვით, თუ რა მდგომარეობაშია სახლი და რამდენი დრო დას- 

ჭირდება მის შეკეთებას, სახლის პატრონს მიეცემა განსაზღე- 

რული ვადა, მაგრამ ყოველშემთხვევაში არა უმეტეს ერთი 

წლისა, გაფრთხილებით, რომ თუ სახლი შეკეთებული არ იქ- 

ნება იგი როგორც უთადარიგოთ შენახული, წარდგენილ იქმ- 

ნება მუნიციპალიზაციისათვის. დოკუმენტზე, რომელიც 1924 

წლის 21 თებერვალს არის შედგენილი ხელს აწერენ იუსტი- 

ციის სახალხო კომისარის მოადგილე კ. ოკუჯავა და შინაგან 

საქმეთა სახალხო კომისარის მოადგილე ტალახაძე სოფელ 

ხოვლეში არსებული ივანე ჯავახიშვილის საცხოვრებელი, 

როგორც აღინიშნა ბოლშევიკებმა დანგრეულ “შენობად მიიჩ- 

ნიეს, რათა მისი მუნიციპალიზაცია მოეხდინათ. ზემოთ წარ- 

მოდგენილი ორი დოკუმენტი ერთმანეთს ეწინააღმდეგება. თუ 

ახალქალაქის რაიაღმასკომის პრეზიდიუმის დადგენილების 

ოქმში ნათლად ჩანს, რომ ივანე ჯავახიშვილის სახლი სოფ- 

ლისათვის „დიდ საჭიროებას” წარმოადგენდა და ის ხოვლეს 

სასწავლებელს უნდა გადასცემოდა, მეორე დოკუმენტში ჯაეა- 

ხიშვილების სახლი დანგრეულად არის მიჩნეული. ჩვენი აზ- 

რით, მეორე დოკუმენტი არასწორ ინფორმაციას შეიცავს, რა- 

დგან ივანე ჯავახიშვილის სახლი რომ დანგრეული ყოფი- 

ლიყო, ის არც სოფლისთვის იქნებოდა საჭირო და არც სას- 

წავლებელს გამოადგებოდა. დოკუმენტში ჯავახიშვილების სა- 

ხლის დანგრევის შესახებ ბოლშევიკებმა შეგნებულად მიუ- 

თითეს, რათა შინაგან საქმეთა სახალხო კომისარიატის ინსტ- 

რუქციიდან გამომდინარე, მისი მუნიციპალიზაცია გაადვილე- 

ბულიყო. არსებობს კიდევ ერთი დოკუმენტი, საიდანაც ჩანს, 

რომ ჯავახიშვილების საცხოვრებელი ხელისუფლებამ ხოვ- 

ლეს სკოლას გადასცა, დოკუმენტს აწერია: „გორის რაიაღმას- 

კომების გამგებლობაში მყოფი როგორც სახელმწიფო, ისე ჩა- 

მორთმეული ყველა ქონება”. აღნიშნულ საბუთში დასახელე- 

ბულია ხოვლეში მცხოვრები ჯავახიშვილი გიორგი (იე. ჯავა- 

! გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3; საქ. M25, აღწერა M1, გე. 82. 
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ხიშვილის უმცროსი ძმა) რომელსაც მიწის რევკომის M#14 

გადაწყვეტილებით ჩამოერთვა სახლი (სწორედ ის საცხოვრე- 

ბელი, რომელსაც ეხება ზემოთ ნახსენები ორი დოკუმენტი) 2 

წისქვილი, ვერმორელის აპარატი I ცალი, დოკუმენტს ახლავს 

შენიშვნები, სადაც აღნიშნულია, რომ ჯავახიშვილების საც- 

ხოვრებელი გადაეცა ხოვლეს სკოლას. დოკუმენტი თარიღდე- 

ბა 1924წლით. ზემოთ წარმოდგენილი საარქივო მასალის გარ- 

და, ჩვენს ყურადლებას იპყრობს კიდევ ერთი დოკუმენტი, საი- 

დანაც ირკვევა, რომ ჯავახიშვილების ქონების ჩამორთმევა 

ჯერ კიდევ ქვეყნის გასაბჭოებამდე მოხდა. სახლი ივანე ჯავა- 

ხიშვილს საქართველოს დამოუკიდებელი დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის არსებობის დროს ჩამოართვეს მენშევიკებმა. ამას 

ადასტურებს 1922 წელს შედგენილი დოკუმენტი, კერძოდ, „გო- 

რის სამაზრო აღმასკომის პრეზიდიუმის სხდომის ოქმი”, დო- 

კუმენტი შედგენილია 12 სექტემბერს. როგორც ჩანს, გორის 

სამაზრო აღმასკომს შინაგან საქმეთა სახალხო კომისარიატი- 

საგან განსახილველად გადაეგზავნა საკითხი: „ტფილისის სა- 

ხელმწიფო უნივერსიტეტის რექტორის პროფესორ ჯავახიშვი- 

ლის სახლის დაბრუნების შესახებ. სამაზრო აღმასკომის 

პრეზიდიუმის სხდომას დაესწრნენ: მოწონელიძე, გიორგაძე, 

ქურდაძე, ბუხნიკაშვილი, იანოვიჩი, ყანჩელი. სხდომის თავმჯ- 

დომარე იყო მოწონელიძე, ხოლო მდივანი – გრ. ყანჩელი. და- 

დგენილებაში ვკითხულობთ: „დაადგინეს: ვინაიდან პროფესორ 

ივანე ჯავახიშვილის სახლი ჯერ კიდევ ყოფილ მენშევიკების 

მთავრობის მიერ ყოფილა რეკვიზიციით ჩამორთმეული და მის 

უკან დაბრუნებით ადგილობრივ გლეხებს შორის გამოიწვევს 

დიდ აურზაურს და უკმაყოფილებას და მესამე სახლში მო- 

თავსებულია შრომის სკოლა და მისი დახურვა შეუძლებელია, 

რადგან სხვა შესაფერისი შენობა სკოლისათვის სოფ. ხოვლე- 

ში არ მოიპოვება, ამიტომ სახლის დაბრუნებაზე “უარი ეთქ- 

ვას”? მენშევიკური ხელისუფლების მიერ ხოვლეში მცხოვრები 

| გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M13; საქ. MI101. აღწერა MI, გე. 9. 

· იქვე, ფონდი M3; ანაწერი I, არქივი 12; ოქმი #29, გე, 47-49. 
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ჯავახიშვილებისათვის ქონების ჩამორთმევა სხვა წყაროები- 

თაც დასტურდება. ამ მხრიე, ძალზე საყურადღებო ცნობებს 

გვაწვდის თავის მოგონებებში ივანე ჯავახიშვილის ბიძაშვი- 

ლი, ცნობილი პედაგოგი ქეთევან ჯავახიშვილი, იგი წერს: 

„ჩემი ნატვრა ეხლა ის არის, რომ მოვესწრო ჩემ სოფ. ხოევ- 

ლეს გაუმჯობესებას. ზემოთაც ვწერ ბევრი სოფლები გვექონ- 

და, მაგრამ ისე როგორც ნიკოლოზმა გაანადგურა სოფ. ხოვ- 

ლე და იმდენი მსხვერპლი რაც სოფ. ხოვლემ გაიღო არა სო- 

ფელი ისე არ დაზარალებულა. მენშევიკებმა ხომ რაც მეფის 
მთავრობამ და ნიკოლოზმა დააკლო იმათ შეამსეს. მთლად 

გაანადგურეს და ბევრი ახალგაზრდა გამოასალმეს წუთისო- 

ფელს.. მენშევიკების მთავრობამ მომცეს ნორმაში ჩემი საკუ- 

თარი სახლი ორსართულიანი 14 თვალი ოთახი და სახლის 

გასწვრივ იყო სარდაფი ქვევრებით. ეს სახლი იყო სოფ. ხოვ- 

ლეში. ეზო ჰქონდა ორი დესეტინა, წნული ღობე ჰქონდა შე- 

მოზღუდული. შიგ წყარო იყო. მე მადლობა გადავუხადე და 

უთხარი: „სად შემიძლია ამოდენა შენობას მოვუარო. მე ევით- 

ხოვ რომ ჩემ სოფელს არც სკოლისათვის აქვს შენობა და 

არც საავადმყოფოსთვის. და აი გთხოვთ ჩემ სოფელს მისცეთ 

ეს შენობა. მე ქ. გორში ვარ მასწავლებლად. სახლიც მაქვს 

და კარიც. დიდი აღტაცებით შეხედნენ ამ ჩემ თხოვნას. მითხ- 

რეს: „შენ ყოველთვის იყავი ხალხისთვის და უსათუოდ ავას- 

რულებთ შენ თხოვნას. შენც მანამ ცოცხალი ხარ ორი ოთახი 

გექნება და თუ გინდა მასწავლებლის ადგილსაც მოგცემთ. 

მაგრამ მოხდა უბედურობა. მიწისძვრამ დაანგრია ქ. გორი და 

გორის გორის რაიონის სოფლებიც. დაუზიანებლად არც სოფ. 

ხოვლე გადარჩა. მე გავედი სოფ. ხოვლეში ვნახე ჩემი სახლი. 

იყო უვნებლად, ცოტა ზემოდ სართულში აღმოსავლეთისკენ 

კედელი იყო ცოტა მოშორებული კარნიზს, მაგრამ მშვენივ- 

რად შეკეთდებოდა. მენშევიკებს განა ჰქონდათ გაკეთების 

უნარი? მიჰყვეს ხელი ზემო სართული მოხსნეს და ის მასალა 

უნდოდათ სოფ. დოესში ჩასატანად. ხოვლელებმა არ დაანებეს 

უთხრეს: „ქეთომ ჩვენ მოგვცა ეგ სახლიო”, დაყარეს ეს მასა- 
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ლაც და ქვემო სართულის ოთახებიც. ასე მოაბნიეს ეს ქონე- 

ბა. ქვემოდ სართულში დასახლდნენ ორი ღარიბი ოჯახი, რო- 

მელთაც არ ჰქონდათ სახლი. დანარჩენი მასალა სოფელმა გა- 

ინაწილა ვისაც რა ესაჭირვებოდა. როგორც ზემოთ მივუთი- 

თებდით, ბოლშევიკებმა ივანე და გიორგი ჯავახიშვილებს 

სახლი 19232 წლის 3 მარტს ჩამოართვეს, რაც შესაბამისი ოქ- 

მის ამონაწერით დასტურდება. ჩვენი აზრით, ივანე ჯავახიშ- 

ვილს საცხოვრებელი ორჯერ წაართვეს. სახლის რეკვიზიცია 

ჯერ მენშევიკებმა განახორციელეს. რაკი ქეთევან ჯავახიშვი- 

ლის სახლში სკოლა ალარ განთავსდა, ხელისუფლებამ ხოვ- 

ლეს სასწავლებელი ივანე ჯავახიშვილის სახლში განათავსა. 

სავარაუდოა, რომ ივანე ჯავახიშვილს მენშევიკებისათვის სახ- 

ლის დაბრუნების შესახებ თხოვნით არ მიუმართავს, ან თუ 

მიმართა, (რომლის ამსახველი დოკუმენტი ჯერ ხელთ არ 

გვაქვს), ხელისუფლებამ უარი განუცხადა ქონების დაბრუნე- 

ბაზე. ამის საფუძველს გვაძლევს ის ფაქტი, რომ 1922 წლამდე 

მისი სახლი სახელმწიფოს ჰქონდა დასაკუთრებული. რის 

შემდეგ ჯავახიშვილებს თხოვნით უკვე ბოლშევიკური ხელი- 

სუფლებისთვის მიუმართავთ, თუმცა უშედეგოდ.  სავარაუ- 

დოდ, ივანე ჯავახიშვილმა კელავ მიმართა ხელისუფლებას 

თხოვნით და საცხოვრებელი დაიბრუნა, მაგრამ მალე (1923 წ. 

3 მარტს) ისევ ჩამოერთვა. ივ. ჯავახიშვილის ცხოვრების და 

შემოქმედების მკვლევარი ს. ჯორბენაძე, იმ პერიოდში არსე- 

ბული პოლიტიკური კონიუქტურის პირობებიდან გამომდინარე 

ბგეერდს უვლის იმ წნეხზე საუბარს, სადაც დიდ მეცნიერს 

უხდებოდა მოღვაწეობა. ს. ჯორბენაძე წერს: „საბჭოთა ხელი- 

სუფლება საქართველოში ვ.ი. ლენინის პირდაპირი მითითებით 

ახორციელებდა ფრთხილ, ფაქიზ დამოკიდებულებას ქართვე- 

ლი ინტელიგენციისადმი და, გასაგებია, მისი ყველაზე დიდი 

კერის – თბილისის უნივერსიტეტისადმი”2 საბჭოთა ხელისუფ- 

  

' გორის სახელმწიფო ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, M7555, რვეული 2, გე. 
31. 

? ჯორბენაძე ს– ცხოვრება და ლღვაწლი ივანე ჯავახიშვილისა თბ., 1984, გვ. 276. 
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ლების დამყარების შემდეგ ივ. ჯავახიშვილი შეხვდა მთავრო- 

ბის წარმომადგენლებს და როგორც ს. ჯორბენაძე აღნიშნავს, 

ხელისუფლებისაგან გარკვეული გარანტიები მიიღო. მამია 

ორახელაშვილმა ივ. ჯავახიშვილს სრული ხელშეუხებლობა 

აღუთქვა. თუმცა, ხელისუფლებასა და თბილისის სახელმწი- 

ფო უნივერსიტეტს შორის ურთიერთობა მალე შვიცვალა. ს. 

ჯორბენაძე ურთიერთობის დაძაბვის მიზეზად განათლების სა- 

ხალხო კომისარიატის მიერ წამოწყებულ რეფორმას მიიჩნევს, 

რაც უმაღლესი სასწავლებლების მოწყობის თვალსაზრისით 

ივ. ჯავასიშვილის მოსაზრებებს ეწინააღმდეგებოდა. სწორედ 

ეს გახდა იმის საფუძველი, რომ ივანე ჯავახიშვილმა 1923 

წლის 26 იანვარს რექტორის თანამდებობა დატოვა. თუმცა, 

უნივერსიტეტის პროფესურის დიდი მონდომებით და განათლე- 

ბის სახალხო კომისრის დ. კანდელაკის ჩარევის შემდეგ ივანე 

ჯავახიშვილი 1923 წლის 30 მარტს კელავ რექტორი გახდა. 

ივანე ჯავახიშვილის პროტესტი მარტოოდენ განათლების სის- 

ტემაში დაწყებული რეფორმით არ იყო განპირობებული. ბოლ- 

შევიკური ხელისუფლება დაუფარავად დევნიდა მეცნიერს, რი- 

სი საფუძველიც დიდი მამულიშვილის მკაფიოდ გამოხატული 

ეროვნული პოზიცია და შეუვალი პრინციპები იყო. სახალხო 

განათლების კომისრის თხოვნა ივანესადმი დათანხებულიყო 

რექტორად არჩევას, განპირობებული იყო ქართველი ინტელი- 

გენციის განწყობის გათვალისწინებით, ხელისუფლება მოერი- 

და უნივერსიტეტში თავმოყრილი ინტელექტუალური ელიტის 

წინააღმდეგ ღია მოქმედებას, ეს კომპრომისი გარკვეული ტაქ- 

ტიკით იყო ნაკარნახევი. საინტერესოა ის ფაქტი, რომ ივანე 

ჯავახიშვილის სახლის ჩამორთევის შემდეგ, ბოლშევიკებმა 

არც მისი უახლოესი ნათესავი მარიამ ჯამბაკურ-ორბელიანი 

დაინდეს. საზოგადოებისათვის ცნობილია, ივანე ჯ·-ავახიშვი- 

ლის მეუღლის მამიდის მარიამ ჯამბაკურ ორბელიანის ურთი- 

ერთობა ივანესთან. მარიამს დიდი ლვაწლის მიუძლოდა თბი- 

" ჯორბენაძე ს., ცხოვრება და ღვაწლი ივანე ჯავახიშვილისა თბ., 1984, გვ. 276. 
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ლისის სახელწიფო უნივერსიტეტის წინაშე. მეფის ხელისუფ- 

ლების დამხობის შემდეგ ახალი საზოგადოებრივი ცხოვრების 

ფორმირების მოლოდინში მყოფი ივანე ჯავახიშვილი მარიამ 

ჯამბაკურ-ორბელიანს წერდა: „მოგილოცავთ ნიკოლოზის დამ- 

ხობას. ნეტავი საბოლოო და მკვიდრი გამოდგეს ეს რევოლუ- 

ცია” 2 თუმცა, დიდი მეცნიერის მოლოდინი არ გამართლდა, 

თებერელის რევოლუციას მალე ოქტომბრის რევოლუცია მო- 

ჰყვა და საქართველოს ბოლშევიკური ტერორის ჩრდილი წა- 

მოადგა, რამაც მცირე ხანში წერტილი დაუსვა საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის არსებობას. გორის რაიონულ 

არქივში დაცულია დოკუმენტი: „სია იმ ავეჯეულობისა, რომე- 

ლიც ჩამორთმეული აქვს ს. ლამისყანაში მარიამ ჯამბაკურ- 

ორბელიანს”. ამ დოკუმენტიდან ჩანს, რომ ხელისუფლების 

წარმომადგენლებმა ორბელიანების ცნობილ ოჯახში საყო- 

ფაცხოვრებო ნივთებიც კი არ დატოვეს, სულ დასახელებუ- 

ლია 193 ნივთი”3 ავეჯის გარდა, მარიამ ჯამბაკურ-ორბელიანს 

ჩამოერთვა 22 ოთახი და 2 წისქვილი, რომელიც რაიაღმას- 

კომს გადაეცა4 ივ. ჯავახიშვილის დევნა ამით არ დასრულე- 

ბულა. ბოლშევიკები მასთან ერთად თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტში მოღვაწე სხვა ქართველ მეცნიერებსაც დევ- 
ნიდნენ. ამას ასახავს 1924 წელს გაზეთ „კომუნისტში” გამოქ- 

ვეეყნებული სტატიის ავტორის (რომელიც „ჩვენის" ფსევდონი- 

მით წერდა) სიტყვები: „დროა საქართველოს სახ. განათლების 

კომისარიატმა დაანახვოს პროფესორებს, რომ ჩვენში, საქართ- 

ველოში რევოლუციონურ მუშათა და არა დახავსებულ პრო- 

ფესორების დიქტატურაა”" დიდი მეცნიერის წინააღმდეგ ბოლ- 

შევიკურმა ხელისუფლების მიერ წამოწყებულმა კამპანიამ 

' ჯორბენაძე ს. ცხოვრება და ღვაწლი ივანე ჯავახიშვილისა თბ. 1984, გვ. 260. 

? იქვე, გვ. 184. 
? გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M23; საქ. M25, აღწერა M1, გე. 101-102. 
“ იქვე, გე. 16. 

? ფუტკარაძე ტ- ვაშაკიძე ი. ქართეელოლოგიის ორგვარი დაგეგმვა 1917-1935 
ლებში, თბ., 2011, გვე. 171. 
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პიკს 30-იან წლებში მიაღწია. სწორედ ამ დროს მიმდინარეობ- 
და ივ. ჯავახიშვილის „მხილება”, რასაც მისი უნივერსიტეტი- 

დან გაძევება მოჰყვა. წარმოდგენილი მასალები ნათელ წარ- 

მოდგენას გვიქმნის XX საუკუნის L მეოთხედში ჩეენს ქვეყანა- 

ში დატრიალებული პოლიტიკური რეპრესიების შესახებ, რა- 

მაც ესოდენ დიდი დარტყმა მიაყენა ქართულ საზოგადოებას. 

მიუხედავად იმისა, რომ ივანე ჯავახიშვილის მოღვაწეობა უმ- 

ძიმეს წლებს დაემთხვა, მამულისათვის დამაშერალმა მეცნი- 

ერმა თავისი ცხოვრება სამშობლოს სამსხვერპლოზე მიიტანა. 

' გურული ე,, ივანე ჯავახიშვილის, უნივერსიტეტისა და საქართველოს ტრაგედია 
1930-1932 (დოკუმენტები და მასალები) კრებულში: „პოეტური სულის მეცნიერი, 
გიორგი ნადირაძე ზი“, თბ., 2012, გე. 127-148. 
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CIიIთ 505135ჩხVIII 

ბითი სიLიიVIიე ძილსალი(§ ვხიV( (ჩი IIIC ი IVვიC ჰ2V28LMნ61§ნVIII 

Iი (06 (51 0ძს9ILCI 01 (0C XXL C6ი(სIV 

C60”9)8 ხმძ ხილძი Lი9C §ცხ)6CL (0 L60IC55100 §1006C (ხC 25” ი ნცხისმი/ 

10 1921 2MLCL IL§ 0CCსიმ900.Iხ6 8015ი6VIL5 5:0LLCძ იცლოლლს!იC 0 (66 

ხნ0იი1C ხმVI0 ძII”MIXCICიL 00IIIICგ1 00IიI005.MC0L6C551005 V6IC C50CC101IV 

§CVCIC L0CV/მIძ§ 1ირ6 060%1C ხCIიიყIიდ 10 იიხ16 წგCIII6§5.10M-6 თCმ1 C060LთI2ი 

ხ15(0Lმი IVმი6 IმVმMნI5ხVIII C0VIძ ი0L( მV01ძ 01 Lხ6 8015ხ6VIV5” (6ლ0-ი0I მ5 

VVCII. CCIL210 ძ0CსIი60L§ 0I016CL0ძ 2: 0თ0LI 60100 #ICხIV6 ლი0იჩი Lხ2( 1ხტ 

0V0 ხის5C 01 L6C6 წისიძიL 01 IხIII151 5216 სიIV6CICV Vმ5 წIV6ი0 10 (იC 

§Cი001 I0 L0ხC VIII8§C 01 MX. ხ0VI6. 
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8 CMILIIILMIM IIVIICIICCI8LCIIIIIIIC 

ტხსხI CI I ტMCII #V3%იLI (X4IICI X4MX3L.1I) 

0 ნLIIIII I03-0M XCM3LI0 0CLIMLV-' 

Cიბეს 920009008, #Mმ06IMM!0IIX MX28L03, C80MM II201CX0X%/IV6LIM6CM 

0IIIIIMმ010I1CM 00C6IMILC) I1380CII0, 910 C0IL92C9M0 მIIIL0C000#M01IIM90CM0M 

XIM0CCIIთდMMმLIIIIM, 06CIMILI 0III0CMICM L 6ნმ/IM2მILI0-MX08%#03C%0M II0/I0მCC6 

ნლიხს)0M1 0680000IILVM0M #0Iმ20CCLI VMI0 M2C20IC# #93ხIMLმ, - 310 Iმე0/, 

8X098IIIMIMI 8 #ი00მLLCMVI0 IIVიიV IMI9X06C800CMCMIMX 33MIMX08.' CXCCIIIIIხI, 

იი0X:M82)0IIM8 სგ CC6C800I0M #288X230, ხვ ი00I1MXC6IIMVM 86M08 

#CიხIILხI8მი1) 0000MM9M06 8IIMV9VIIMC #2 02038MIMC MVIხIV0ხI! C0 CI000LIხ! 

I ნV3!IM. 3 3I0M, 023VM06XC9, 60I/LIIIVI0 ხ07ხ MI0მიგ2 1600MI00IMმნI4მ# 

ნM30CXჩ I 0V3MI # C0C6CIIMIM. LI8 I 090I9XCIIMI C06XIIMX 86%X08 II0289MVVMC 

M0VIM I 0V3MM I ხომIIIM4Cნ VC1მ9MV08MXVნ ,IMII2CIMVCCXVI0 C893ხ C 0C6IIIIმMI! 

M# 8 IMMI6C 0C6XIIV #MM6C6CIხ 80CIIIხIX C0I03MIII0ი8 8 60066 C 8M0VIIIIIM 

80მI0M.7 I 00M6 806MM0-00MIMMVყ96CXVX 830IMM00XM0!IICIM, C C2CC11C11 

CVIII60I808მა)  1I6CლIხ #MV90IხIVიIIხ M0IIმMLIხს. IL VM080/IM169I1 

L0V311LICM0M LIC0MX8#M 6ხLIM 30MMX60600ჩმMIხ! 8 იმCი000+0CმILI6LMIM 8 00C66ჰIIII 

9M0280CM28M0M უ06MIMIIM, ც310 ჩმCIIIIMIნMI0C 6ხ! 0060ი ყ0მC000CI02X6LIM9 

Xნ0MCIMმIICI82 #8 Xმ8M82306, # 830მMM00X90IVCIM6C C CIIIII0C8C0II02MM CXმ0 

6LI IL02MM90I0 /6ILყლ. I1380CI90, 910 II0 MIIMIIVI2IM986 L0V314MCIIIX MVX0C81LIს1X 

IMMI, 8 1744 I0XV 6ხI)მ C03/2II2 IVX0C8IIმ# MCMIMCCIM2M C1CC6IIMII1, LICII610 

«01000 ნხთოი დლხგიილიოეიმსნს> X90MCIMIმ9იC«0-Cლ 8600MC0086)10LIIM8 

Cიტი0M4 0C6IMIICM010 Mმი0/გ? /1I/X08029 L0CMM#CCIMI# 0C061VM 000CVIIICCX80- 

8118 10 1771 IL0მ # 0CXმ28M92 IXV60IIMIM CII6I 8 IVX089ის XCM3IIL 

0C6IMM. 

ს8ხ0ი6MCII>C #VICIII6CI8CIIIMIM XVIII-XI> 8603 0CX88MMVIL 

32CIIVXII82L0IIIMC 0C06010 8IMMმMIM% C8000LIMI9 0 007ILIM403ILI0M XXIM3MI( 

000198. MI90C108MMVM%I16 მ8100L%I II0X0IMXMCხ M2მ 28030, 8 0C90890M, II0 

  

1. ც. I/10IIIIIII81C1I4, C96ი"!! II3 IICI0იI!I! X28Mმ3ი, 1 61LIIICI(, 2002, C». 163 

2 C ჟი0-00I811M, 1 06V11(M0–0Cლ1VICII6 83811M0011I0LICLIII# 15-18 8.8. I6., 1969, თ. 147. 

მ + 2»M XC, CI, 237. 
" მოხსენება წაკითხულია კავკასიის ფონდის მიერ ორგანიხებულ კონფერენციაზე 

„კავკასიის არქვოლოგია, ეთნოლოგია, ფოლკლორისტიკა“ (რუსულ ჟყნაზე), 

ახალციხე, 2012.



ი0ი0V9ყ6IMI0 ჩმ0CCVMMCM0I0 MMი602100CM010 /80ღ02. 3მ MX IM8VXIIIხIMIMM 

3M000XVMIII9M# 8 ნიიხს!!"IMCI86 CIV9ყ268 ლ08ის II00MIII96CMV6C LICIIM 

ჩ00CMMC%0L0 #MMI20მ100C#%0I0 I800მ. 8 ყმCII061M, #M3V9CIMIIIC I 0V3IIM# C 

ხ2385IX X0ყ6M 300CIIM9M, MX2IM08ხIMIMV #8II92ILCხ: C0LIIIმ01ხ906 #M XVIნIV0M90C 

II0II0XCIIMC IL20CCIICM9MIM9, ILI0XIIIMყ6CMVM6C 83.1%2VხI,, 02386MM2 ILI0163LIხIX 

IIC#0ILL06M61X. 

Cილახ 680000MCMMX 1LIXVII0ICCI8CVIMMM08 21010 80CMCIVV M07#C0940 

V238მ1L6: (10X292 ტ810I2 | I0IხუC9ისI6C21მ, #IX08მ8 წმVIICICმ, 3უVმი/2 

ტ#IXცმIIი. 09) ილიომ8Mის 32CMVXCI8მI0LILVI=ს 0ლ0ნ600Cლ 8MIIMმMIII# 

#IდინMმIIVIC M2CყCIL IMI2007108 IX2გ0Lმ32 ( M C06XII MIMX 0ლCMIV).' IC #X 

ყიყCI”– ი019M00 0” IმLI IIVI60I6018C9MIVIMIMX #ტხლაის I მMCIIმXV36M, 

II0CCIIMI8I)IIM 1 ნV3I/0 8 C606MVIMC XIX 861მ. CM 9M2X0IIIC# IM2 I 88MX23C 8 

1843 «0IV M C80V 8ICყ0+7CIIV8 09IMIC07 8 C80CM I0V26 C3/MX#48M4#3ნ6C», 

M0100ჩნIV 60Cლ70MI M3 18VX 9მCICI. ჩ0X6IMIIნ6II 8 009M0M M#3 M008IMIIMV 

I 60MმIIMI - ნ86M6ყე000თ6C, L მMCII8V36M 89M8M2)IC V8M6L81C# C06I(0მIIMC6M 

06იმ3V08 VCII0I0 M2007/90-0 I1800960182, X0I9, 80002109018VM, Cდაიმ 

0-0 MIIIX6006008 დმCIIM0M180Cხ. 8 16ყ6MIIC 02900 იC0II038 0M 661M 32M9X 

80CIIIMLCLII CIIVXX60L, 3216M #3V5III II0280 8 I 0IIII0VIICICXCCVI VI9II8C0CIIICIC. 

ც 1837 10XLV, 80 806CM# იი66ხI!889M# 8 ი/0VCCIX0I II01ხII, 0L II60606C 

შიმMVIV ნ0CCIIM # V 8610 II0M8M0Cნ X6:0MIIC II3V9IIIს 6C (00CCIII0). CV 

ინIIIII 010იმ8IX6C9 8 IIVICIICCI8MIC 00 L0CCIIM, C 9CM C0IVI2CIMIC# V# 

#MMVI6027100CMIIM 180ჩნ. LIIMC0IმM 1 L23M28VII CMV X#C0108მLVC 8 023M6ი0C 

1500 ი9V6/1CL.? ნ00CM8 CMMIმემ, 90 6CI0 ILIVICIIICCI8IIC ”IიIIIICCCL II0:163V 

MIMი6დი!!ს. I1028M16MხCI80 861600 CMV II60680XMIIX2 IM C03Xმ87/0 

VCI08M9 008 IIMXVI6C0I6CI8I I. I#L20VMMნIX IICCI6ულ8მMIიI. IICMCM000M%V 

MVICIICCI86MM9MX% I20#ს/ C 00VIIMII 0C:00MმVII 06ხCXმ7 II X28Mმ3. C80L+ 

სმილ9გICIIMI9, M2L VXCC 6ნხI0 CIხმ3მ90 8ხIII6, 0M 0MIICმბ) 8 MIIIIIC 

«341/8L4#3ჩხC». 

Lგ0I-9V36LM 90X0XMIIC9 8 I იV3IIV C 3 მ8IVთომ ი0 20 ითო#60# 1843 

”0/მ. CI 0CM0106/ M6 0უII9 0ლ0I90M CILიმMნI, C00V! MIIX IV 90C16 Lმ0XIIV), 

M#010029 6LII2მ 3006ICM2 0CCIIIIMIმ2MIM. CIXCXVCI 0IMCIIIIნ, 910 80 80CM# 

  

1 IL CიCII0III8IIVI, LICMCVIIC IV ICსICლია:IIMIIXII 0ნ 0CღIIIL2X, 1 6!VIIIICII, 2007. 

2 ტ8-ნ7C I გონეV3CV 0 I იVIIIII, IICიC807 C M6MითIი»0, 8CLღXიCVII6, #0CMMლMIეიIVI II MCI0სიიიე# 
ინსთ0XIL# L V# I C/I0III8ILIIL, 1 6IIMCII, 2011, CL. 11. 
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იVI6IIC6CI8II2 8 იVMIო0X, #MმC0//CIILIIX> 006IVILმMM, CI0 C0I0080X718M 

გიM9ILMVყ 00 MმIIV09M0296V0CII Cგნეი»08. 08 6ხIV MXმ2I0IXIIM%XCM M CL0, MმMX 

სცMუი90, X000LI0 3IმIVIIM 0061IMLLCI, X0100LIC, I0 C3C061LIMMM I 2CII0V3CM8მ, C 

60/ხ6LIIVM V80XCIIICM 0I190CIIIMCხ L 20M#IVIIMIV-IX270/IVCV/. 

Cგნვული8 #X0V9MIX 060მ308080M6 3 IICMიMIIIIC # Xლი0ლხ0ს)0 8ხმუCI 

8CMCIIMIMM #3ხIM0M. CXCCIIIIხI 368IM 610 MXმX სიიყგმ. Cმნმიი08 3Mმი M 

006MMVCMIMM #36IX, 810 06M#6L”ყ8M0 M0MMXIIMI20VVI0 C 006M82MM. I მC- 

X2V369 06Xს6Xმ7/ IIმC61I6LIIხIC 00CIVIII02MV CC)8. LმM 8MIM0, 0II 6ხLI 09CIხ 

32M9X6C060080M XM3IხI0 M# 60ხI10M 31010 I200)2 M# VI06XMIL II0801I15110 

M80L0 M6CI2 8 C806M XLIMI6C 0IIMCმIII0 0CCIIIII. I მCII-მV3CI( I1606/L8C1I II0M 

MCI0LIII0, XII38ხ I 6ხII 0CCI9M8, 60ხIVI0C6 M06010 0180/MIX 0066IMICM0MV/ 

#3ხIIV #, 910 II0C6)06CI”28IM#6CL უI8 სი MM9IC06C, 0ს 01MCLI8201 

06I/IM0 403910 XC438ხ 0C6IMV. 

M#მM MხI VXC6 0IM6ყმიM, იმCიი0ლ010მMCVMI0 8 CC61VM I02800988IM0M 

იზიიMM 8 607ხLსI0M C1I60CIM CII0C06CლI1808მ0ი0M IL0V3MIMCMM6C 1IXVX081(IხIC 

MMM8.“ LI8 C6860M0M L8მ8Mმ36 ჩილიმ მM0M X0MCIMMმ0CV0-0 8600MCი0986- 

I8IIMM% 69010 38MIM+X60ლC088M0 M# 000CM06 0008MX6C/I95C180 I 6V3/I, +0M IXმM 

8M6C16 C ხმიიი00ლ010მV6LIICM X0M9MCI9MმVCI8მ2 8 CC0IVIM 02C00900C1I06მ8II910Cხ 

 0MMI”V96იL0- 3IMMI I 0V3MM. I მC1-მV36” C006II26I, 910 

XიMCოIმ90იI80 C06MM 000” უჯმლიიელლუმყმხიბი Iმ0IV2 1მMმი. 08 

92გ36ხI862CI 12X6 XმIV. 3101 II00II0CC MM6I) M0CI0 M6XIV 1171 # 1198 

ჩ0)მMM9. 1180#I2 1 მMმი იითოიითიმ 0661/I2M C89MIIII2, X0X00MხI6 80 

306M9 I0CCIIICIIM9 3IMX M6CI ILMVICIII6CIსნIIIIIIML0CM, ნხIIV C0X%0მM06IIხI 

MMV0I6 8 8996 იმ38მVIMMM. C0C6IM#9%I MX 823688 VM 23)00თIIV" LI6CM0+X09 Mმ 

10, 910 I0V3I9MCLმ8 II6იM08ხ CI0CC060+803მ)მ2 10CMI6)IხII0C1IM4 I)2V3MICMIIX 

MMCCM0ს6008 8 CXCIMM, C0CMM 8MX 6III6 CIMIხ80 66IMM იმCი00C10მ#8M6MხM! 

943ხ096CMMC II0IM8IყMI. C)6იმIIICIMC 00606IIც 8 X0MCIM0ICMXVI0 38Cი90V 

8981I9I0Cხ IL6IIხ1I0 # C0CCIMCM01L0 #MMVI60მ100C#X0L%9 I80ჰჩმ. 

' ტ8(7C L მორმაუ6#M 0 I იწ?!" II6იC80ჟ C MCMCIIX0-0, 8CLV/იიCIIIIC, M0MMCIIეი)!!! 1 11C70MIIIIXII 
ინ ო0XIII 1 19 I ლშ 8MიII, I 61(11MCI4, 2011, თ,. 155. 

:?M. I გ56Vყი1მ3C, CII3+C IL 6ხ17, II028ხ1 IM 061IVM29II, CVI6IVიე 0ლCMIII CეMიყენოი0, I 6!XIICII, 1991, 
დ. 49. 

. ტიგნVC კ გოიომVყ3CII 0 L იაფM9I, IIC00807 C IICMCIIX0I0, 8CI/იIC6MIIC, M0MMC6IIისI!!! M IICI0ცIIIIIL 
ოიყულ»ი I M9 I C/I21II8IVIM, 1 64IVICII, 2011, C,. 161-162. 
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#ICMCIIXIM IIVICIIICCI86CIILIM% 2MVმიI MMX8მ81MM, M0100LM%IM I2X0/0MIC# 

8 | 0V3M#M 8 1 461860IM XIX 8CMმ, 0MCმ/, ყ+0 ჩ0CCIMIMCM06 I0808116)ხCX80 

M20IხIM L0 102IM1I IM82 15 000 0X»6#C1M 60უჩ%IIIC, ყX06ნ! 0M0ლ0CII1IL 0CCIML 

X0M6IM2I2MM.' LIC06X0/XMMM0 01M06Xოსნ, 910 06ჰწმLIICIIVI0C 0CCIMM 8 იმ- 

80C)მ8ხVI 86ი0”–V #0CCMMC-L0იC #ლი0მ28MI16ეხოთ8ზი VIნჰმით 60IIხIII0C 

8IIMIM2MIM0C. 8 1854 I0XV C89IIICIIIIMMX MX28M%23CM0”I0 8009M0L0 M0იIVCმ2 

IIგ8ი00IIIMM MIIIX2MM9M08CIVMV9 +0C608მ8) ი20C0100MXV 960061 8I!I10I6X IIC0I8CM 

იი8 006IMMI.> ტ#8”VCI IL მCI-მV36MI 0IMC6Vყ267, 9ყX0 006CIIMIML6L #8MMX4Cი 

M0MIILმ2)1611ხ1MIM X9IMCIVMმII02MM. CI1IMIგ MX 92CIხ MC00806/08მიმ M#MCეგM, X01I# 

CMმხ0ინ 8060: C06)M 006 I) ნხიხი ჯმCიი0CIიგყნიი #3ხI96CI80. 

IIVXCIICCI8CIVMX 1IMI06I: «ნიუხIსმი ყიეC1ს 00თ”III - I0MMIმ1ნ80 

XნIMICIMმI6C M I0ყMყმეთ6XVM X 110090C0VL II0C0L8IM. LIC388ICI(MნხIC 0CC1IIIMIII, 

იი00XIM82!0II> ლ0M0იეი IიმყIმსს C 900M0ლმMM) CMMI2მI0L C6C6# 

MVCVIIხMმLLმMM; #0 MM 0ყ0Mგ M3 3IMX 00MMIMM #6 იXVCIIIმ IIV60MIIX 

M009061 8 C03MVმIMM6 #მილყგ. 8 II610M 0MI! L20II0M08MLLV წM3ხIMLIMXM; მ 

ყლნიიეხI29 Vყ2ლ0Lს MX 1I06MCI8I)ი61ხM0 M6 #8M96CI1CM IC0MIIმეხ90 #§M 

XიIICIმI2XMIM, LI XMVCVIXIსM2IMმ2MXM, CIIII II2CI0#IVIIIC 83ხI9IIIIMXM. V IIMX 6CIს 

689XხI6 ი0IIIII, CC 0IIM ი 0IIII0C#L 8 XC0183/ X1166 # XMI801IVხIXX.“ 

I გიმV36L 8I19MMX 8 XII3)IM# 0C6IIIM C16I 680CIICM0M +M3LI14, II0 6I0 

MILICIIIIL0 CმMLIIMI I1I0CIVI90IM%VII Cი0MI4 00019 IV7I6I 3XIIM XV 000XVI8210LLVVX 

8 CX06IMM C800098, C8M3მI C LI20XCC60M. მ 8613ხ 680068 – #MმიILI, 8 

M6ნI02 იილნხI!ზგს” თVI6CIII6CI86IIIIგ2 8 000”, XX ნხემ 

#CMყ63LIV8LIIC11. IIVICIIICCI86CLIILIV VIIICI: CCXI68მ2 0I 1000LV, 86სVIIICM# 80 

8ემგეIMIM28%X23, #8 006 ნVიCმ9IMIV0 6Cხ 186 +I2MXMIIC 00LIM. LLC C8მM0M# 

M380CI80M #M C8910M 10IIXXL8 6%IIხ 00LIL9, IმX0,19III29C# 80 IIC9I6ნ6მIსIMI0M 

00ლ”IIM 6MM3 ილლ)გვ IIმ2Mმ00LM, IX0I00გ2ი /#0MXIL2 II00MCX0სოს 0X 

MC963IIV8I0I6L0 ილუყგ (86I8I.) – #M230108. ILIმი+ხ! 0M23LI82CIC9 რ6LIMM 

0806MM! (?). 1I2M 8 CM0II6 #2X01IMXC9 9I6CIIC0მ C89M10”L0 37MM, M0100LხIM 

იიM39M29 X0მ9IVIIICI6CM. 1860LVVVLI #06 IIმიIIL IIV60M%06 CII0M0MCI8I16; MM0980 

X2CVICM XIM801IIსIC; IIMIMX2MX0C6 66C00X0MCI80, 600ხ62 IIIV დი0მ360M VC 

  

! II C06M49M18!L)!!, LLCMCLVIIC IIVIXCIICCIჩხ/!ჟჰI"IIXII 06 0CCIIIV82X, IL6ILMMCII, 2007, თ. 43. 

2 /ეV X0, 

3 ტვლ–/ო I ელიემV3CII 0 I იV?!!I, IICიC80 7 C XCMC0X00, 8CIVILICIMIIC, X0MVMიმი!! I ინფ) ლიი 
თე)სი0MVIII I IIM I CიესI8)1/1)1, I 61LVILICII, 2011, CL. 166. 
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ყვი0VIIმ0I 310 Cი00M0MCIX8/6 3 0M000”90C0IMX C8MX010 M0CIმ. I10 

იილუმI0, 0/M2XIხ) 839II. 8 ი9M68 ლიუეხილ0 C8M100 M 0”იიეგმ/ი/ 8 

ყ9VXI0 C10მMV. 0XII9 000) Mგ C80MX M0C6IIხMX IIC069C6C 00 CI0/2 90003 

8ნMIC0LMC I100LI #M I86XMC M00M. I0X 8 3X0M #M0IIC06 00C8XIIMVI C8010 

XIM39Mხ CIMVX.6C C8910MV '3X9IIM. 318 CIVX62 ოი6060მიმCხ 610 I070MXMX8M. 

CIმიLIII M3 MIX 8 100 0IIIIII იმ3, 8 0/10X#90C (III 27160) C8#3მIII0M C801MII+ 

სVM2MII, 00XIMIVMVM20ICM% M2 CM2IV, 8X0701X 8 11CIIIC0V II26აI #CII0IIIMII1ხ 

MMCIMყ6ლL0C X(60180ი0MI0LLI6IIMC /IიVI0,I 96I086M, II0XC6/)გჩწLIIMM 

ი0ე99X6C9 Mგ CMმV #609ი 30CIM6, 8 I0I XI0 8CC XC 8X07M4M 8 ICIIICიV – 

IVI X6 VMM0მი. 89MVI0#M I6სI6იმ 80006 6ხI M3VMი0VIMII09; II00C0649MIL+C 

#0MC6CIMIMLIII XC0I86IIMIMX, M8 L01000M CI0MI 30M0I2% ყმII2 I09MIM2% IIIMჩმ. 

801ს0M)III CI0Iმ C88LIICIIIMIM4 II0/·/920I ამი ი06208MX6C9X# II2 CII0XVI0IIIMIII 

L0/. 

ს0ლ/MI) 9II480 8CXM0/16IXICIC9 M 9606/M950IC9 M3 9მILIM, 39მ"IX 6VIICI MIIი 

# X0ე00IIIIM V00CX0M; მ 06CIIM III80 I6 ხ0IIC80CIIIMIICM% – ნVIICI 80MIIმ II 

L0/0ჟ. LIგ 87000# უ6CMს 8 C06 IIმ2M200LIM C0C10MIC# ნლესI)0# იIMი, IMმ 

L0I1000M MმXI209 IM3 0მCI10X/0XCLIII0სIX 86IIM3#M CX00C08 8M0CMX C3010 ყმთხ 

# C8MLIICIIIIIMIM C897010 MM 069841967, 9I0 MX XCI6I 8 C6V,1VIIICM I0/V. 

006IIMIV%I-X0MCIM2XLC X0XC Mმ2C10 #I0III0C9MX X60I80LI0)4130LIICI1M6, IXმL 

8 IICIIC06, 12 # 8 C891IხIX 00IIმX M#M M2გ 8M1C0X4MX, IMCMVCCI86LIIM0 

C0372MIVხIX X2M6CIMIნ5IX #MმCMIIIMVX. 3,16Cხ C0800III210X XC0CI801I011101IICIII1C 

M0”Lემ2 VVXCI2I01C8 8 II0CM0IIIM, MX0”IIმ X0I9I MC00/MIM06M9MM9M9M M8M0IL0-M460 

XCI12149; MIII4 36CVI 8 398X ნუმ-0/M90ი0I0CXM, «0-Lიმ 16Mმ MუVI X000II0 – 8 

0C9M0830M, M9MC0 (XXM801ILIX), 0ხIნV M X966. II6006/ IICIII600M ”3V!III", 

IL00M6 ილხიელVIლ9MCMI0L0 85IIIIC, 06XXაVL X03, მ MX IIIXV0ნI 8ხ18CIIIM82101 

85000 Iგ 76C068ნMX. (CXCCIIIIსI, M#0100სI #8/)90IC. IIმI10008ILIIV 

XნMCIMგ92MM, C1001:0 00690MმII 6ნ0/)ხIIMIC X0MCXMმIICMMC M0CIM! I! 

008602101 X601800ი8IIL01II6MM6, 8 0CI0800M, 2 II02CXV. 

1სCIIM V 0-68)LI 0 (880011CMIMX) M20918X 6CIხ 06მ71ნ6)I0# 0CM08მ, 10-20, 

X2L 8M0II0, 3IM#M X60CI8000MLC0LIICIIII# M0VVI 0 C806698, I2 Xმ2% II028MV%მ IMX 

MC900MM96I”M9M (06XVI 08IILV, CIმ06MIIIMLI8 C M0/IMIX80#4 ჩა23M0C 80MVVIL 

M900, M0CII M# IIMV0V CXMIVმ20+ # +.2.), 0მ03VM66ICM, C80611CM01:0 

Xმ202MI60გ. #4ტ Iმ2X XC6 I0, 910 C00სM0M #M6Iხ (CV660IV) IIმ23M18ე0101 

«ისმნგ213» # 8 370X 11696 MI 8 30CM0606M9ხ6C #M6 M0C9I I0II08IIX V60008, 

106



8M6CIC C 3IMM, 8 319 M6 MC ლ0ი06იII210+ 0C8MIIICII9 MM L0მ3;IVI01, 

VMმ3ხI8მთ L2 CMCVIIM#860IIVM MVII2V3Mმ M Xი0MCIIIმIC18მ».! 

C80ICIVM9 ILCMCIIC0I0 9MVICII0CX8CIIIIXX2 0 C89%3# 0CC01IIV C 68069MM 

M6 CIVM2MIMხI. LI8 310 VIმ3618მ# M# MI0იილCიისცელI IL230I6I C/II0036მ» 

I 600იILVIM 11/0მX86M9M (მიყყნსნ9MM) 80 II ი0X08M9V6 XIX 86ILგ. II0 6-0 

M261)0#V6IVM9M, 0C6IMIხI C0CI88II910L M0MII0CM6იმL #003:IIXMIM6IX IIII6CMCL. 

VIX #006MM2MIMV C839IM9MIX2IMCხ მ0MM, M#M0L6I, M0096,, X0100LI6 8II0CI0641CI8IM 

ი0MC06MMVMIVMMCსC MX #Mმ018M (CCMMIმM).? 

CVII6CI8081M1M6C Cი672M4 0000) 0ი0M-იმყყიი IICM6CIII:MM 

MVIC6I0I6CI8CIIIIILI0CM IVIნI2 “I. 011860 იგმფთლხი "” XI0VIIIMM 

MICI095IIIML2XIM. ILICVIIნI 3XIMV 8 CX-CCIIII 69II M386C169 II0 I038მLIICM 

ცსც/#VII)IნI. /I0C80#680 III600CM9MI6 C8C02CIIII# 0 ი ხმ3იIIM6C II10/I2 8მMVხ%I 

იილ10თ08)9ლ0L #MმM M0ი006ლ00982CML «00360» I 000VVIM III2X86ჩM. 

ლ0იყივმხხხს MM სიიმ3ყ9II ლლ0ჩიმმ6ვ თ რდმMIმMს 0%0იIMხCმLMI6IMM 

I ემCI-8V3690». C89IMIIIIILL (ICიM08ხ) 3:V9V90, 100 XC 18მMIIXC6I 

L2X0XIMMIM0Cხ 8 C686080M 006MIVM, 8 00IC MXმIL20XVII, IXIC CVLI6C1808878მ 

იხსIლიმ, 8 MX0100იიM იი0ი80MIმCხ II6C0CM0წ8II# #0L:I0MCVII# ვის. CV- 

II6CCI808მ8IIM96C 310#M იCIIC0ხI M# CVIIICCI8082IIIIC IVII6Iმ II9C1CM23216XLM%L 

უუყIIM C06IM 00061VIM II017800X20I 86MლIILIIM ლVI6II6ლ186CMIIIM  9X08 

ჩეწყლილ, M000IV80VV 1 0V3#MI0 80 II ი0უ08M96 XIX 8CM2. II0C CI0 

C80169VI9VM, 370 იციისიიმ M23ხI8მ/2Cხ მX/8CMII1MIC, III 0C0ICიმ 50XX66! 

იM0CMCM23მ16M# 27MII.“ 

ILI92Cო-მV3CII ოM606186L IIმM, 910 V 0C6CIII ნს C806060მ3M1მ% 

შიმისიხე XC6ი0180ი0M0'06ყყი #“ ლყს 000660 #I06X9M0M9IMC% 

M06CM070-MXMM C891ხ6IM: 

«II0IMCყ2X06)ხI10, 9I0 MXმ0XI0XV 60/MხII0CMV VI0მ3XIVIILV C001861C8VCI 

C806C X0C0I1800ი0CIM80IIICLIIC. LI2 I08%IM I01 0C6M#VI C8MV9+Mხ1I0, Iმ 0მCXV – 

08LLV VIII 9-86LMმ, 8 169Mხ მ0Xმ86Mმ MIIXმIმ – 6ხICმ, #2 M0X06C180 – 

" ტ8-VCI LI 8Cწოქა/3C# 0 L ივ", IICიC807 C MCMCIხილი, 8CIV/VMCIVIIდ, #0MMCIIXე III II MICI0MIIIIMII 
იხთიჯის IMI8 1 დივსსჩILIII, 1 6I14!!CM, 2011, CL. 166-167. 

2 M. I ე9დყ)Iიიუვლ, XCII3IIხ LI 617, I(იე8ხI II 06LI1Mე1(, MV/IსIVიე 0CCXIII C2Mე%ვ6ეი0, IL 6ILXIICII. 1991, 

CL. 56. 
3 L 0ილწეIნI!!Iო!, II0ICMIC, I6!!MIICII, 2007, ლ. 7. 

4 «Mი08 ჩე(!ლC, 1I0L6სIსთი8IIC 00 I იV I, (IIC9280/ C MCMდVLი-0, 8CCV/0VIIII6, MX0MMCII0ნIIII !! 

C0MIIIIMIV 00III0XILი I II წ Cი8III8I!7+, I 6LIIIICMI, 2002, CI. 217. 

107



L03V. CX060 ი0XV90M9I10169 96ILნI0ხM# C89M+6IM: ოი06ICMXმ3მ76C0 3XMIIV, 

გხXმხICIC/ MIIX8M7V, C89+0MV L 600CVI0, C8#X0M)/ LIMMXC0VIმL0».! 

LI8 0C06CMI806 0IM0I90C8II6C X 8ხII0ICIC0C9MC)I16+IIსხIM C8916IM ICM9010 

00 M0CVI0CMV "VM23ხI826» I0C00C00CIXI «IIX0C36მ» I C00IIM )IIM2X80/V. 

0M MII0I6I, X0 006IMMხI 0C06CLIV0 XV8მX2მ10I 9CIსI0CX C89MI6IX: “3)I!0 

(8გსი»X»), დბელიიგ 006 (II8I8გიმ), LIMM0I29 (1IVIM02) # I 600118 

(8206=)07XXVV).2 

8 ყგყმ)I6 XX 868 0006IIIIICXIIM C89IIICIL8IM II886ი C2LL2M%068 XIMCმ), 

ყუ0 066161 068004 X0MCIM8ILCMXMX C89+ნIX 8 #3ხ1ს6CMMX." ILICCM0%- 

09 Mგ I06MVI08CILVI6 0606 8LIIII6CII238მIIIIსIMIM C89XსIMIM, XC C606IVIIILI 

XIX 362 #89M0 6ი0Cლ2MMCს 8 IIმ32 #3I96CMV6C Iიმ8II2 # 8ლიმ 8 

იMი0ი6ე0206CVIXI. CMV 860VIIM 8 CVII6CI808მIIMC 3II6IX II I06|:ხIX XVX08. 06 

310M CII6 8 XVIII 86#%6 IIMICგII IIVICIII6CI86CIMIIIIX 2IX08 ჩმგIილილ“ I გთიმა'- 

36M 10X:6 320C0+109CI 80MMმIMV6 IIმ იმCიი0C10მ96MIნხIX C06XI 00C61IIL 

Mმ1IM96CMMX II0288M)IIL2X. CXI III 6I: «IMI8CM0/6M0 960009180 # 600381110 

XხნMთოM2866C180 C06IM V200108, XC6M 6ნ0»/ხ6სI6C თი0098MM-CI ლლნყე 8602 8 

იიგუედნვმ0CVIICI. 0C061M/V6I 09CIVხ 3009ILI 8 MIM06X000CVXIMXII: V IIMX CCIხ 

იი6IC%23მ16VMIM, 9200/I6M, 866M%I, X0100სI6 MM XI00XCX235I8მI01; IM610L 

81MI6C1M#% M# 0მ3-08მიM8მL0+ C VC0VILIIIIMM M# C89+ნIMIM, 0 V6M C006LVL2I0I 

0MC6VX210IIMM. სიIი V»V 006 IIგ2 9I0-IVMნVIს) “IMX0LხIი "VM0მ/IVI 

(იოუდახოსსნIM# ლ0მ360# IM6 C9VX206IC# 80ჰ0008C+80M), 0M II8IXCI ყმი0ე0#, 

MVII0010 96)11086M%8 (IV02MCMCII0CM) # 3მ IIIIმ21IV M)IM II0,VII01LI)CIIVC II0II00CMII 

M0M089%. 310X #M10C76)IIIVM II0M16I 8M6C1C C IIIIM I0 X0CMმ I0X0 VVIIIმ, 118 

#00 MმM26I M0/0306L6. MVXიCIL 160XM+ 8 იVIM0X M0+მ MM M0I9II: Cნ6CII! 

310 3გნიმM 1LI # #6 860IICIIს X039MILV, 310L #X0I 6VIICI +CI321I 1VIIII 

X80MX VM6/IIIIMXII 03VIნX6 V8606IIL%I, 410 800 860I6+ VI0მXCV9V0C. 6CMI! V 

ის00I0მ/28ICI0 86I II0X0306MMV9 88 000616V69IM0I0 V6IM/080Xმ, 10I7მ 0IIII 

X0M9I 0L I0Mმ XV XI0MV # 800 06L98M1CM CმM. X0I, C0ნ6მMმ II 0C6M 

1 #3IVC | ვთო-2V3CI 0 I ია3!ი!, LI6ი6807 C IICMCIIM0I0, 8C/IICIIIIC, M0MMCII%იგ!!!! II IICI0MIMIIIII 
00M00XIL) I M8 1 CI12LI8114M#, 1 61191ICII, 2011, CL. 168. 

2 L. C0CVმ1V8MMM, II3 IMICI00MII! 06MM0I031101! XII38I) 000+IIM, MC6XIVIიიი0!! 9 II0VMIM0% MCIIV0C- 
ი6ხი 049. CM0X60701119, 311009, თ09ხ1I10იI(CIIIM0 Xგ8L03მ», Cნ0ჯIIIIM ი 2IMIIX C006იX#:მ!!!IM 
უე09Mიგ00ჩ8, 1 6M1MCM, 25-27 1-09IV# 2009 L0/82. 1 6I!!MMCI, 2010, CI. 545. 

? კ, C0CIL8MII 8, IL0IICMI, 'L6MLICIM, 2007, C.. 6. 
ბ 908 2MMCIC, II0ICIIICCI8IIC #10 I 6314. II8იტ807)I C MCMCIM0L0, 8CIVიICIIIIC, L0MM0IIIმი!ი! II 
MCV0MLMIM#MM 7001(10XIIII I II# I ტიგ1I) 8MLIII, 1 61IIII(CII, 2002, CI. 211. 
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CMMX2I01C9 809II66LსხIMIM (C080ჩნII2!0MIMMIM VყVI0) XM80I”MნIMM. CM V 

MX0I10-LV#M6V1ხ 6CIხ MX X0CMV-IM60 I0Cო6M3M9%, MM 0LL 06IMX%XCLI M IC IMM6CI 

C001801C8VI0IIს» CV), ყI0ნხ LI2მMIს ILI028)V, #ის II0IIV9IMXIX5§ 

V408/)6I18006CMIM6C III) 83სICM2VI4C, 0ILM V6M826CI X0Xმ, C06მMXV MXIM# 0Cიგ 982 

M0”M6 ი006MMXმ8 06M/9M%2 M# XCMCI8M6C C000080XXM26I CI0C8მMM: «32 /VX 

X0I0-0 # 00-60 9ყ6)080(2 # 1.9.) 31IMM 00 V0ონ0X2C ,MVII2M 

ყგ3809IMხIX, I0 0LM# იი006802I1X6C89 8 XXI8018%IX, ლCIIL MX II2C)I6XIVI IC 

V008761800MX 00C010მ288II6CL0. 2310 IმX06 II68ხII0C#M06 0CI:006XM6CIIMC M 

VIX01გ, ყეი ი0I10Mი“” C0მ231V X V208)6I800”, #0CI0მ7881II6(0 

(06MX#CM#0L0).' 

80 8იCM9 IVICII6CI8M#M I 2CIIმV36IM2 V 0C6IIIII-#M36IყILMMX08 6VIიM M 

#ი00სახI. C061M 0C0IM8 6ხI20 I0CM0M5M0 00208 X90CCII08, M010ყ0ხI6 ნხLI! 

CM010VM76M9MI #36IV6CIIMMVX M#90/08, X0I# IIVICIII6CI8CIIIIIIL 06 310X IC 

CM0L )06ხ)I6 06VIIM70MI0M MICთ0იMმVIMM#. MI3 0060C188906M9IL6IX Mმ160M#2#08 

89990, MI0 C80/6IMM9 LCMCIIM0CI0 IIVICIII6CCI869MMMM2 48IVCIმ I გოწნმV36M8 

00M0C0XმგX ჟ/0010ICLMIMVI0 M8Cდთ0იMმIVI0 0 9M20022X, 000X:482!00IMX. Mმ 

06860II0M ILC28L236 – 0 ჩ06IMIMVM039M0#M XLII3IIL 00C01II9. “XII C86)CIIM# 

ი0გეCI28I9I0I 06C06VI0 IICIII0CIს I #MCI00IX08, 1მL M2ML დმMIსI, 

MმCმ100I9M6ლ8 8000M9Mლ0086ქმVVM9 M# 6ხIIმ0 0CC1IIIV, #0011860X201C# M 

უ0VIIIMM MCICVMი0IIIIC02- MI. 

 ტ8(VC Lელრიი0V3CM 0 (იV3)MI, I160680ჯ C ICMC0L0-0, ხთუ3/ითCMI6, #0MMCმეი!Iი IM #თი050იCV4 
იიIIი0M#Vი IL II8 I CჩეLI8)LიII, I 6ILMIIIC)I, 2011, CL. 169-170. 
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კათოლიკური ეკლესია შიდა ქართლში 

ბოლშევიკური რეპრესიების პერიოდში” 

(უცნობი დოკუმენტების მიხედვით) 

1921 წელს რუსეთის მიერ საქართველოს ოკუპაციის შემ- 

დეგ. ქვეყანას რეპრესიები დაატყდა. ბოლშევიკურმა ტერორი 
საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა მხარეს მოიცვა. განსა- 

კუთრებული სისასტიკით ხელისუფლება ქრისტიანულ სარწ- 

მუნოებას გაუსწორდა, რაც გამოიხატა ეკლესიების დახურ- 

ვით, ასევე სასულიერო პირების ფიზიკური, თუ მორალური 

განადგურებით მართლმადიდებლური ტაძრები შეუბრალებ- 

ლად იქნა გაძარცვული. ქრისტიანული ეკლესიის მიმართ გან- 
ხორციელებული ძალადობა ნათლად შეგვიძლია წარმოვიდგი- 

ნოთ შიდა ქართლის მაგალითზე, სადაც ხელისუფლებამ არა- 

ერთი ეკლესია გააუქმა. საეკლესიო ქონება ადგილობრივი თე- 

მების აღმასკომთა წარმომადგენლების მიერ იქნა აღწერიდლეი 

და ხაზინას ჩაბარდა. განსაკუთრებით ფასეული ნივთები, რო- 

მელთაც ისტორიული ღირებულება ჰქონდათ მთავრობის დად- 

გენილებით მუზეუმს გადაეცა. ხელისუფების რეპრესიები ში- 

და ქართლში დაატყდა ასევე სომხურ და კათოლიკურ ეკლე- 

სიებს. ბოლშევიკებმა გააუქმეს ებრაელთა სინაგოგებიც. გორ- 

ში კათოლიკური ეკლესიის არსებობა საკმაოდ შორეულ წარ- 

სულს უკავშირდება. არსებობს ცნობა, რომლის მიხედვით კა- 

თოლიკე მისიონერები გორში ჯერ კიდევ XV საუკუნეში დამ- 

კვიდრებულან. რუსეთის არმიის ყოფილი პოლკოვნიკი როტიე 

ვატიკანში 18139 წელს გაგზავნილ მოხსენებაში აღნიშნავს, 

რომ მას უნახავს კათოლიკე მისიონერების მიერ XV საუკუნე- 

ში გორში სახლების ნასყიდობის საბუთები. კათოლიკე მი- 

სიონერების, კერძოდ, ავგუსტინელების გამოჩენა გორში აქტი- 

" მოხსენება წაკითხულია ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო 
უნივერსიტეტში აკად. მარიამ ლორთქიფანიძის დაბადებიდან 90-ი წლის იუბილი- 
სადმი მიძღვნილ საერთაშორისო კონფერენციაზე, მოხსენებათა თეხისები, 
თბილისი, 2012. 

" მამისთვალიშვილი ე., გორის ისტორია, ტ. I, თბ., 1994, გე. 304. 
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ურად დაიწყო XVII საუკუნის 20-იანი წლების ბოლოს, როდე- 

საც გორში მყოფ თეიმურაზ I კათოლიკე ბერმა ამბროსიო 

დუშ ანჟუსმა დღა მორჩილმა პედრო დუშ სანტოშმა ქეთევან 

დედოფლის ნეშტის ნაწილი გადასცეს.! თეიმურაზმა ავგუსტი- 

ნელებს გორში ადგილი უბოძა, სადაც კათოლიკეებმა მონას- 

ტერი და სახლი ააშენეს? XVI საუკუნის 20-იან წლებში 
გორს უკავშირდება ასევე თიატინელთა მოღვაწეობაც. რომის 

პაპის ურბან VIII ბრძანებით I627 წ. სჯულის პროპაგანდის 

კონგრეგაციამ საქართველოში რამდენიმე პატრი გამოგზავნა, 

მათ შორის: პიეტრო აევიტაბილე, ფრანჩესკო დაპრილე და 

ჯაკომო დი სტეფანო. თიატინელებს თეიმურაზ I ბრძანებით 

სახლი და ეკლესია გადასცეს. მოსახლეობაში ისინი განსა- 

კუთრებული პოპულარობით სარგებლობდნენ თავიანთი ქადა- 

ბებებით თუ ადგილობრივ მცხოვრებლებისათვის გაწეული სა- 

მედიცინო დახმარებით3 თიატინელებმა გორში წმინდა პეტრეს 

სახელობის ტაძარი ააგეს, რასაც რომის პაპი დიდი კმაყოფი- 

ლებით შეხვდა4 XVII საუკუნის II ნახევარში გორში კაპუცი- 

ნელი მისიონერებიც მოღეაწეობდნენ. განსაკუთრებით აქტიუ- 

რობდა პატრი ჯუსტინო ლივორნოელი. კათოლიკეების ქონება 

ამ დროს მიტაცებული ჰქონდათ გორში მყოფ სომეხ მღედლებს. 

კაპუცინელები მათ დაბრუნებას ითხოვდნენ? კაპუცინელების 

მოღვაწეობა საკმაოდ ნაყოფიერი იყო, რადგან მათ საზოგა- 

დოების ბევრი წარმომადგენელი, მათ შორის (ფეოდალური 

არისტოკრატიის) გადმოიბირეს. თუმცა, კაპუცინელების წარმა- 

ტებული საქმიანობა დიდხანს არ გაგრძელდა. როგორც ჟან 

შარდენი გადმოგვცემს კათოლიკეებს მრევლიც შეუმცირდათ 

და შემოსავალიც აღსანიშნავია ის ფაქტი, რომ I668 წელს 

' მამისთეალიშვილი ე. გორის ისტორია. ტ. 1, თბ., 1994, გვ. 306. 

? თამარაშვილი მ., ისტორია კათოლიკობისა ქართველთა შორის, ტფ- 1902, გე. 60. 

? მამისთეალიშვილი ე. გორის ისტორია, თბ., 19%, გვ. 2308. 
4 თამარაშვილი მ., ისტორია კათოლიკობისა ქართველთა შორის, ტფ. 1902, გვ. 120. 

? მამისთვალიშვილი ე. გორის ისტორია. ტ. 1, თბ., 199, გვ. 321. 
# ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში (ცნო- 

ბები საქართეელოს შესახებ), ფრანგულიდან თარგმნა, გამოკვლევა და კომენტა- 
რები დაურთო მ. მგალობლიშვილმა, თბ., 1975, გვ. 274. 
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პატრი კარლო რომში გაგზავნილ წერილში იუწყებოდა გორ- 

ში არსებულ კათოლიკეთა ქონების შესახებ. მისი ინფორმაცი- 

ით გორში 20 წლის წინ, ე.ი. 1648 წლისათვის ავგუსტინელ ბე- 

რებს ჰქონდათ ერთი ეკლესია, რომელიც იმ დროისთვის დე- 

დოფალს ეკუთვნოდა. 
პატრი კარლო ასევე აღნიშნავს, რომ XVII საუკუნის I ნა- 

ხევარში გორში თიატინელი მისიონერების ეკლესიაც არსე- 

ბობდა. კათოლიკე ბერი იმედს გამოთქვამდა, რომ მისიონე- 

რებს თავიანთი ქონება მალე დაუბრუნდებოდათ, მათ შორის 

გორში არსებული ავგუსტინიანი პატრების ეკლესია, მონასტე- 

რი და ბაღი. კათოლიკური ეკლესიის მდგომარეობა გორში 

მკვეთრად გაუარესდა XVIII საუკუნის 50-იან წლებში. თეიმუ- 

რაზ IIის ბრძანებით კათოლიკე ბერებს ეკლესია და სახლი 

ჩამოერთვათ და მათი ქონება არქიეპოსკოპოზს გადაეცა. ამ 

პერიოდში გორელი კათოლიკეები ზუბალაშვილების სახლში 

იკრიბებოდნენ და რელიგიურ რიტუალს იქ ასრულებდნენ2 

1767 წ. ერეკლე II-ის ბრძანებით ახალციხის უფროსმა პატრმა 

ალოიზიმ გორში გამოგზავნა პატრი გიორგი თურანელი. კა- 

თოლიკეებს გორში ეკლესიის ასაშენებლად ადგილი უბომეს. 

მალე გიორგი თურანელი ერეკლე ბრძანებით თბილისში გა- 

დაიყვანეს მის მაგივრად კი გამოგზავნეს პატრი ანდრია. ეკ- 

ლესია დაუსრულებია პატრ მარიუსს, რომელიც 1823 წელს 

გარდაიცვალა და ეკლესიაში საკურთხევლის წინ დაკრძალეს2 

პატრი ფილიპე ფორანოელი 1814 წელს გორში კათოლიკეების 

ეკლესიის ნაცვლად „კარგად მოწყობილ სახლს“ იხსენიებს, 

ხოლო სხვა პატრების წერილებიდან კი ჩანს, რომ 1830 წლი- 

სათვის გორის კათოლიკეთა ეკლესია ახალი აშენებული იყო, 

თუმცა დასრულება აკლდა4 1840 წელს გორში იხსენიება კა- 

თოლიკების დიდი და ლამაზი ეკლესია? 

" თამარაშვილი მ., ისტორია კათოლიკობისა ქართველთა შორის, ტფ- 1902, გე. 2%M. 

? მამისთვალიშვილი ე» გორის ისტორია, თბ,, 1994, გე. 131. 

ჯ იქვე, გვ. 332. 

ჯ იველაშვილი თ., კათოლიკობა საქართველოში, თბ., 2009, გე. 104. 

იქვე. 
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როგორც დასაწყისში აღვნიშნეთ ბოლშევიკებმა სხვა კონ- 

ფესიებთან ერთად კათოლიკური სარწმუნოების დევნაც დაიწ- 

ყეს. 199232 წელს ხელისუფლებამ გორში არსებული კათოლიკუ- 

რი ეკლესია დახურა. გორის თემის აღმასკომის პრეზიდიუმის 

ოქმში მითითებულია, რომ ეკლესიის დახურვის მიზეზი იყო 

კათოლიკების სალოცავში არსებული ანტისანიტარია, ასევე 

მრევლის მცირე რაოდენობა. ხოლო კათოლიკეთა ეკლესიის 

წინამძღვარი პატრი კონსტანტინე საფარაშვილი მიჩნეული 

იყო როგორც საბჭოთა წყობილების მოწინაღმდეგე. გორის 

სამაზრო აღმასკომის პრეზიდიუმი შუამდგომლობას ითხოვდა 

შსს სახალხო კომისარიატთან კათოლიკე პატრის საქართვე- 

ლოდან გაძევების შესახებ. სხდომის ოქმში ეკითხულობთ: 

„ოქმი M#27 გორის სამაზრო აღმასკომის პრეზიდიუმის _სხდო- 

მისა. 22 ოქტ. 1924 წ. დაესწრნენ ამხანაგები: სიამაშვილი, ბად- 

რიაშვილი და ს. საყვარელიძე 

თავმჯდომარე ვ. ქურდაძე. მდივანი (არ იკითხება – გ.ს.) 

მე-17 საკითხი 

კათოლიკების ეკლესიის შესახებ. 

ვინაიდან სამაზრო აღმასკომს აქვს დამტკიცებული საბუ- 

თები, რომ აღნიშნულ ეკლესიაში ანტისანიტარიას აქვს ადგი- 

ლი და დამსწრეთა რიცხვი მცირეა, ამის გარდა პატრი სა- 

ფარაშვილი ცნობილია კონტრრევოლუციონური მოქმედებით, 

აღიძრას შუამდგომლობა შ.ს.ს, კომისარიატის წინაშე რათა 

აღნიშნული საყდარი დახურულ იქნას და პატრი საფარაშვი- 

ლი როგორც მავნე და კონტრ-რევოლუციონური ელემენტი გა- 

ძევებულ იქნას საქართველოს ფარგლებიდან, როგორც საბჭო- 

თა კავშირის არა ქვეშევრდომი. როგორც მითითებულია ეს 

ოქმი თარიღდება 1924 წლით და აქ საუბარია კათოლიკეთა 

სალოცავის დახურვის შესახებ, თუმცა ჩვენს ხელთ არსებუ- 
ლი სხვა დოკუმენტებიდან ირკვევა, რომ ბოლშევიკებს კათო- 

ლიკეთა სალოცავი 1923 წელს გაუუქმებიათ. ამას ადასტუ- 

რებს 19232 წლის 16 სექტემბრით დათარიღებული ვატიკანის 

! გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, #3, საქმე M33, აღწერა, M1. 
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დელეგატის წერილი, რომლის ადრესატია შინაგან საქმეთა 

სახალხო კომისარი ალექსანდრე (საშა) გეგეჭკორი. დოკუ- 

მენტში ვკითხულობთ: 

„კომისარს შინაგან საქმეთა 

საშა გეგეჭკორს 

ქ. თბილისში 

ბ. კომისარო! 

მოგმართე თქვენ უკვე ორ გზით. შესახებ გორის კათოლი- 

კეთა ეკლესიისა რომელიც დახურულ იქმნა კათოლიკე მრეევ- 

ლის სურვილის წინააღმდეგ, რის შესახებ თვითონ მრევლმაც 

შემოგჩივლათ ეკლესიის დახურვისთანავე საერთო განცხა- 

დებით. 

მის შემდეგ შემემთხვა ორი თვით მოგზაურობა რუსეთში. 

იმედი მქონდა, რომ ხსენებული ეკლესია დაბრუნებული და- 

მიხვდებოდა; ხოლო ვინაიდან ეს ესრედ არ იქმნა, კვლავ მოგ- 

მართავ თქვენ რათა კეთილ ინებოთ და დააბოლოოთ ეს სა- 

კითსი გორის მორწმუნე კათოლიკეთა სასარგებლოდ. 

პატივისცემით 

დელეგატი ვატიკანისა (სახელი და გვარი არ იკითხება) 

16 ენკენისთ. 1923 წ. შინაგან საქმეთა სახალხო კომისა- 

რიატიდან ვატიკანის დელეგატის წერილი, კომისრის მოადგი- 

ლის ტალახაძის ხელმოწერით რეაგირებისათვის გადაეგზავნა 

საქართველოს იუსტიციის საქმეთა სახალხო კომისარს, სა- 

ქართველოს პროკურორს ვარძიელს, დოკუმენტში აღნიშნუ- 

ლია: „პირადათ. 

იუსტიციის სახალხო კომისარს და 

რესპუბლიკის პრკურორს ამხ. ვარძიელს. 

ამასთან ერთად გიგზავნით თქვენს განკარგულებაში ადღ- 

მოსაელეთ საქართველოს პროკურორის მომართვას ა/წ. სექტ- 

ემბრის 15-ის თარიღით 1921 წ. M-ით და კათოლიკეთა ეკლე- 
_  5ლ"""სს" ·” 

! გორის სახელმწიფო არქიყი ფონდი, M3, საქმე M33, აღწერა, MI, გვ. 18. 
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სიების დელეგატის მომართვას ა/წ. 16 სექტემბრიდან X49, 

სოფ. ძლევის ჯვარის და ქ. გორის კათოლიკეთა ეკლესიების 

გახსნის შესახებ. 

დანართი: მიმოწერა 5 ფურცელზე. 

შინაგან საქმეთა სახალხო 

კომისრის მოადგილე ტალახაძე 

საერთო განყოფილების 

გამგე (გეარი არ იკითხება) 

1923 წ. სექტემბერი”.! 

ვატიკანის დელეგატის მიმართვამდე შინაგან საქმეთა სა- 

ხალხო კომისარიატს მიმართა გორის კათოლიკეთა ეკლესიის 
წინამძღვარმა კონსტანტინე საფარაშვილმა. წერილში ქართვე- 

ლი პატრი კათოლიკეთა გაუქმებული ეკლესიის აღდგენას და 

წართმეული საოჯახო, ასევე საეკლესიო ნივთების უკან დაბ- 

რუნებას მოითხოევედა: „საქართ. ს.რ. შინაგან 

საქმეთა სამინისტროს 

გორის კათოლიკეთა ეკლესიის წინამძღვარის 

კონსტ. საფარაშვილის 

თხოენა 

ამ სამი თეის წინეთ, გორის ადგილობრივ ხელისუფლების 

წარმომადგენლებმა, მილიციონერების დახმარებით, ასწერეს 

ჩემი ოთახის ავეჯი და მოწყობილება, იძულებითი ჩამორთმე- 

ეის მიზნით. რამდენიმე დღის “შემდეგ ჩამომართვეს კიდევაც 

ნაწილი ამ ავეჯისა როგორც ხალიჩა, ეტაჟერკა, მაგიდა, სკა- 
მები, კუშეტკა და სხ.. დამრჩა რამდენიმე სხვა საგნებთან ერ- 

' გორის სახელმწიფო არქიეი ფონდი, M3, საქმე M33, აღწერა, M1. 
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თად სამწერლო მაგიდაც რომლის ჩამორთმევისათვის მაწუ- 

ხებენ უაღრეს წერტილამდე. 

ვინაიდან ეს ნივთები არ ეკუთვნის ადგილობრივ ხელის 

უფლებას, არამედ გორის კათოლიკე ეკლესიის ახლოს დაარ- 

სებულ საქველმოქმედო საზოგადოებას, ეგრეთ წოდებულ კა- 

თოლიკეთა ,,ძმობას“ კათოლიკე ხალხს, რომელიც ხსენებულ 

ავეჯს და ოთახის მოწყობილებას, სტოებს მუდამ, გორში გან- 

წესებულ კათოლიკე მოძღერის განკარგულებაში, სახმარებ- 

ლად, 
ამისათვის გთხოვთ უმორჩილესად, განკარგულება გასცეთ 

სადაც ჯერარს, რათა ხსენებული ჩამორთმეული ავეჯი, უკან 

გექმნეს დაბრუნებული. 

ამასთან ერთად, გავიხსენებ რა გორის კთოლიკე ეკლე- 
სიის იძულებით დაკეტვას, წინააღმდეგ ადგილობრივი კათო- 

ლიკე მრევლის სურვილისა (სასურეელ იქმნებოდა, ამის შე- 

სახებ სასტიკი გამოძიება), 

გთხოვთ გორის კათოლიკე ეკლესიის გაღებას და საეკ- 

ლესიო ნივთების დაბრუნებას (ჩამორთმეულ ნიეთების სია 

დღემდლის არ მოუციათ ჩვენთვის), ვიჩაიდგან ეკლესიის და- 

კეტვა და საგნების ჩამორთმევა მოხდა არა თანახმათ 10 აგ- 

ვისტოს 1923 წ. მთავრობის მიერ გამოცემულ ცირკულიარისა, 

შესახებ სარწმუნოების საკითხისა. 

პატივისცემით 

მღ. კონსტ. საფარაშვილი 

10 სექტემბერი 1923 
თბილისი აკიმოვის ქუჩა #16”. კ. საფარაშვილის განცხა- 

დება შინაგან საქმეთა სახალხო კომისრის მოადგილემ ტალა- 

ხაძემ განსახილეელად გადაუგზავნა საქართველოს იუსტიცი- 

ის სახალხო კომისარიატს და საქართველოს პროკურორს 
ვარძიელს2 

, გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, M3, საქმე M#33, აღწერა, MI. 

იქვე. 
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19232 წლის 22 სექტემბერს საქართველოს ბოლშევიკური 

მთავრობა გარკვეულ დათმობებზე წავიდა, რადგან თითქმის 

ყველა კუთხიდან იგზავნებოდა მორწმუნეთა თხოვნები დახუ- 

რული სამლოცველოების გახსნასთან დაკავშირებით. სხეადა- 

სხვა კონფესიების წარმომადგენლებს უფლება მიეცათ, ჩამოე- 

ყალიბებინათ და რეგისტრაციაში გაეტარებინათ რელიგიური 

საზოგადოებები. გორში მცხოვრებმა კოთოლიკური რელიგიის 

აღმსარებლებმა ეკლესიის გახსნის და ჩამორთმეული ნივთე- 

ბის დაბრუნების თხოვნით მიმართეს გორის მაზრის აღმასკო- 

მის თავმჯდომარეს. განცხადებას ხელს აწერს 68 მორწმუნე.! 

ხოლო 1923 წლის 11 დეკემბერს გორის კათოლიკეთა ეკ- 

ლესიის სამრევლოს მზრუნველობის რწმუნებულებმა შემდეგი 

განცხადებით მიმართეს გორის მაზრის აღმასკომის შინა 

მმართველობას: „გორის მაზრის აღმასკომის 

შინა მმართველობას 

ქ. გორი კათოლიკე ეკლესიის სამრევლოს მზრუნველობის 

რწმუნებულების 

განცხადება 

თანახმათ სრულიად საქართველოს მთავრობის 22 სექ- 

ტემბრის 1923 წ. ცირკულარისა, შესახებ რელიგიულ საზოგა- 

დოებათა რეგისტრაციისა, მზრუნველობა გიდგენთ ამასთან 

ერთად, გორის კათოლიკე ეკლესიის არსებულ რელიგიურ სა- 

ზოგადოების წევრთა რეგისტრაციას 

მზრუნველობის წევრნი 

რწმუნებულნი კ. გაბ. საფარაშვილი 

ნ. ჯულაბიშვილი 

გაბო ჩიტაშვილი 

ალექსანდრე ზუბალაშვილი 

M.4. M00C08Mი008. ქ. გორი 11 დეკემბერს 
1923 წ.” 2 

1 გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, M1, საქმე M33, აღწერა, M1, გვ. 66. 

? იქვე, გე. 68. =.



მთავრობის 19232 წლის 22 სექტემბრის დადგენილების თა- 
ნახმად, იმისათვის, რომ მორწმუნეებს რელიგიური საზოგადო- 

ება რეგისტრაციაში გაეტარებინათ სიაში არანაკლებ 50 მო- 

რწმუნე უნდა ყოფილიყო. გორის კათოლიკეთა მრევლი 18 

წლის ზევით როგორც ჩანს ამ დროისათვის 150 ადამიანს შე- 

ადგენდა. კათოლიკეები ამ დროისათვის ცხოვრობდნენ ასევე 

ხსაშურსა და ბორჯომში. ოფიციალური ცნობით კათოლიკეთა 

მღვდლად დასახელებულია კონსტანტინე გაბრიელის ძე საფა- 

რაშვილიდ, რომელიც წარმოშობით თბილისიდან იყო და 

მღვდლობასთან ერთად მასწავლებლობას ეწეოდა2 გორის კა- 

თოლიკეთა საზოგადოებამ 1923 წლის 29 დეკემბერს ჩაატარა 

სხდომა. სხდომის ოქმში ვკითხულობთ: „ოქმი 

გორის კათოლიკეთა საზოგადოების 29 დეკემბრის 

1923 წ. მოწვეულ საერთო კრებისა. 

გორის კათოლიკეთა საზოგადოება, მოწვეულ 29 დეკემ- 

ბერს 19232 წლ. ქ გორში, სააკაანთ მამულში, თანახმად გორის 

აღმასკომის, 27 დეკემბრის 1923 წ. M#10399, ნებართვისა, თანა- 

დასწრებით მთავრობის წარმომადგენელის, ამხ. დევდარიანისა, 

გაეცნო რა, ს.ს, მთავრობის 10 აგვისტოს, 22 სექტემბრის და 
20 დეკემბრის 1923 წ. ინსტრუქციებისა, შესახებ რელიგიური 

თავისუფლებისა, რელიგიურ საზოგადოებათა რეგისტრაციისა 

და ეკლესიების გაღება-დაბრუნებისა, დაადგინა, უპირველესად 

ყოვლისა, მადლობა ეძღვნას სსრ მთავრობას. მასში რომ, იგი 

შესაძლებლად სცნობს დასურულ ეკლესიების დაბრუნებას და 

ანგარიშს უწევს რელიგიურ საკითხში გორის კათოლიკე სა- 

ზოგადოების გულის სურვილსა; 

მეორედ, საზოგადოება გამოსთქვამს ერთხმად, სურვილს, 
გორის კათოლიკე ეკლესიის გაღებისას, ვინაიდგან, იგი, არ 

ყოფილა მომხრე, ამ ეკლესიის დაკეტვისა. 

მესამედ, საზოგადოებამ საჭიროდ სცნო, სასწრაფოდ მიღე- 
ბულ იქმნას ყოველგვარი ზომები, მთავრობის დეკრეტში ნაჩ- 

' გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, M3, საქმე M#31, აღწერა, MI, გე. 69. 
1 იქვე, გვე. 117. 

118



ვენები, გორის კათოლიკეთა საზოგადოების დაფუმჩება-აღდგე- 

ჩის მიზნით. ამისათვის, კათოლიკეთა საზოგადოებამ, კენჭის 

ყრით აირჩია, ერთხმად, თავის რწმუნებულად მთავრობის წი- 

ნაშე, გარდა ორი, უკეთუ არსებული ძმათ უფროსებისა, ნიკო- 

ლოზ ნიკოლოზის ძე ჯულაბიშვილის და გაბრიელა ალექსის 

ძე ჩიტაშვილისა და აგრეთვე მღ. კონსტანტინე გაბრიელის ძე 

საფარაშვილისა, კიდევ სხეა ორნი პირნი: ალექსანდრე ანტო- 

ნის ძე ზუბალაშვილი და მიხაკა ალექსას ძე კორკოვიდოვი, 

რომელთაც სასოგადოება სთხოვს, კეთილ იჩებონ და, მისი 

სახელით და მისი პასუხისგების ქვეშ, ჩაიბარონ უკან კათო- 

ლიკე ეკლესია, მისი ქონება და განაგონ რელიგიასთან დაკავ- 

შირებულნი საქმენი. 

მეოთხედ, განიხილა რა საზოგადოებამ, გორის კათოლიკე 

მრევლის რელიგიური წესდება, დაადასტურა იგი ერთხმად და 

დაავალა თავის რწმუნებულებს, ხელი მოაწერონ მას, მისი სა- 

ხელით, და წარუდგინონ ადგილობრივ მთაერობას. აგრეთვე 

მიანდო მათ, წესდების რომელიმე მუხლის შეცვლის აუცი- 

ლებლობაში, მოაგვარონ საქმე თანახმად კათოლიკე ეკლესიის 

წესდებისა. 

მეხუთედ, საზოგადოება ეგებება დიდი სიხარულით, მორწ- 

მუნეთა რეგისტრაციის საქმეს და თანახმად მთავრობის 22 

სექტემბრის 1923 წ. ცირკულიარის მეექვსე მუხლის შენიშვნი- 

სა, სისრულეში მოჰყავს იგი. ამისათვის, ადასტურებს იგი, ამ 

კრებაზე ადრე, ამავე მიზნით უკვე შედგენილ ნაწილობრივად, 

ხელმოწერილ რეგისტრაციას. 

დასასრულ, გორის კათოლიკეთა საზოგადოება გამოსთქ- 

ვამს იმედს, რომ თანახმად მთავრობის ცირკულიარისა, ადგი- 

ლობრივი აღმასკომი კეთილ ინებებს და ახლო მომავალში კა- 

თოლიკეთა ეკლესიის დაბრუნებით, დააკმაყოფილებს კათო- 

ლიკე საზოგადოების ცხოველ სურვილსა. რაზედაც ხელს აწ- 

ერენ: 

კრების თავმჯდომარის მაგიერ: კონსტ. გაბრ. ძე საფარაშ- 

ვილი 
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მდივანი: ალექსანდრე ზუბალაშვილი 
ძმათუმთავრესი: გაბო ჩიტაშვილი“! 

კათოლიკე მორწმუნეთა მიერ შედგენილ წესდებაში გაწე- 

რილი იყო ის უფლებები, რასაც სახელმწიფო ანიჭებდა, სა- 

ზოგადოებაში გაერთიანებულ მორწმუნეებს. წესდებაში აღ- 

ნიშნულია: „ნორმალური წესდება 

ქ. გორი კათოლიკე ეკლესიის, რომის კათოლიკე სარწმუ- 

ნოების მაღიარებელთა (განურჩევლად ეროვნებისა და სქევსი- 
სა) სამრევლოისა ანუ რელიგიურ საზოგადოებისა. 

I 
სახელწოდება, მიზანი. მოქმედების ხასიათი და 

სამოქმედო რაიონი საზოგადოებისა 

1. ხსენებულ საზოგადოებას ეწოდება: რომის კათოლიკე 

ეკლესიის სარწმუნოების მაღიარებელთა რელიგიური საზოგა- 

დოება. 

2. მისი მიზანია, შეაერთოს რომის კათოლიკე სარწმუნოე- 

ბის მაღიარებელნი პირნი, განურჩ ვლად სქესისა და ეროევ- 

ნებისა დასაკმაყოფილებლად რელიგიურ მოთხოვნილებათა, 

თანახმად რომის კათოლიკე ეკლესიის. 

3. მოქმედების ხასიათი შემდეგნაირია: 

ა) განსაზღვრულ დროზე და ადგილზე სრულდება რელი- 

გიური წესები, თანახმად ქრისტეს მოძღვრებისა, რომელსაც 

ესწრებიან მორწმუნენი, 

ბ) რელიგიურ საზოგადოებათა ყრილობებში მონაწილეო- 

ბას იღებს საზოგადოება. 

ბ) სამრევლო ორგანო, მზრუნველობას უწევს საზოგადოე- 

ბის ქონებას 
დ) იგივე ორგანო, ქონების მოვლის მიზნით, სდებს საჭი- 

რო ხელშეკრულებებს. 

'" გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, M#3, საქმე M33, აღწერა, MI, გე. 120. 
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ე) ზედმეტი სასულიერო პირები საჭიროების შემთხვევაში, 

ესენი არჩეულ იქნებიან, თანახმად კათოლიკე ეკლესიის წე- 

სისა, მთავრობის კანონის მიხედვით. 

4 სამოქმედო რაიონი – გორის კათოლიკე ეკლესიის 

მზრუნველობის რაიონია: ქ. გორი, ბორჯომი, ხაშური, სურამი 

და, ორი-სამი სოფლის გარდა, მთელი გორის მაზრა, სადაც 

კი დაფანტული არიან, რომის კათოლიკე სარწმუნოების მაღი- 

არებელნი პირნი. 

I. 

წევრთა ჩაწერის და გასვლის წესი 

5. საზოგადოების წევრათ ითვლება, ყოველი მორწმუნე პი- 

რი, განურჩევლად ეროვნებისა და სქესისა, რომელიც მონათ- 

ლულია ნათლისლღების საიდუმლოთი, სწამს, და აღიარებს რო- 

მის კათოლიკე ეკლესიის სარწმუნოებას. 

6. წევრთა ჩაწერის წესი – საზოგადოების წევრად ხდება 

ადამიანი 

ა) ნათლისღების საიდუმლოს მიღებით, ოდეს მისი მშობ- 

ლები უკვე ეკუთვნიან ხსენებულ საზოგადოებას. 

ბ) საცხოვრებელ ადგილის გამოცვლით, ოდეს იგი, უკვე 

კათოლიკე სარწმუნოების მაღიარებელი, გადადის საცხოვრებ- 

ლად ხსენებულ რელიგიურ საზოგადოების რაიონში. 

ბ) პიროვნული განცხადებით, ოდეს მას ჰსურს მიიღოს კა- 

თოლიკე სარწმუნოება და შეასრულოს ხსენებული რელიგიუ- 

რი საზოგადოების წესები. განცხადება უნდა დაიწეროს ეკლე- 

სიის წინამძღვრის სახელზე. 

შენიშვნა: რელიგიურ საზოგადოების ანუ მრევლის წინა- 

მძღვართან, ინახება სია ხსენებულ საზოგადოების წევრებისა. 

რომელი სიაც ყოველ წლივ წარედგინება მთავრობას. 

7 წევრთა გასვლის წესი – საზოგადოებიდან გასელა 

ხდება 

ა) პიროვნული განცხადებით მსურველისა. 
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ბ) დადგენილებით სათანადო ეპარქიული საეკლესიო ორ- 

განოისა. 

II. საზოგადოების სახსარი. 

8 დასაფარავად საზოგადოების საჭირო ხარჯებისა, საზო- 

გადოებას მოეპოვება თავისუფალი შეწირულობანი მორწმუნე- 

თა, რომელი შემოწირულობანი, შეიძლება მოიხმაროს მან, 

მხოლოდ რელიგიურ და რელიგიასთან დაკავშირებულ Lსა- 

მეურნეო მოთხოვნილებათა დასაკმაყოფილებლად. 

IV. საზოგადოების საქმეთა მართველობა. 

მშ საზოგადოებას ჰყავს ალმასრულებელი ორგანო ანუ 

მზრუნველობა, რომელშიც შედიან ეკლესიის წინამძღვარი, 

ორი ძმათ უმფროსი (სინდიკები) და ორიც ამათი კანდიდატი. 

ეკლესიის წინამძლვარი განაგებს საეკლესიო საქმეებს და 

არის თავმჯდომარე მზრუნველობისა. 

10. სინდიკებს და მათ კანდიდატებს ირჩევს სამი წლით, 

მრევლის საერთო კრება თანახმად კათოლიკე ეკლესიის წესი- 

სა. მათ უნდა ჰქონდესთ შესრულებული 21 წელიწადი. 
11. მხრუნველობის მოვალეობაა: 

ა) მოუაროს და განაგოს საზოგადოების განკარგულებაში 

არსებული ქონება 

ბ) აწარმოოს შესავალ გასავლის (და მორწმუნეთა შორის 

ნათესაობრივი კავშირის გაგების მიზნით) მონათლულითა, და- 

ქორწინებულთა, 

და მიცვალებულთა დავთრები. 

1. მზრუნველობის წევრთა ჩვეულებრივი საცხოვრებელი 

ადგილი უნდა მოიპოვებოდეს ქ. გორში, სადაც არის კათო- 

ლიკეთა ეკლესია. 

V. საზოგადო კრება. 

13. აღმასრულებელი ორგანო, იწვევს საჭიროების დაგვარ 

და მიღებული წესით, მორწმუნეთა საერთო კრებას



14. საზოგადო კრება ჩაითვლება კანონიერათ, თუ 2/3 წევ- 

რებისა დაესწრება, წინააღმდეგ შემთხვევაში გადიდება სხვა 

დროისათვის და ეს ჩაითვლება კანონიერათ, მიუხედავათ 

წევრთა რაოდენობისა. 

15. ხმის მიცემის უფლებით სარგებლობენ, საზოგადო კრე- 

ბაზედ, საზოგადოების წევრნი 1 წელს გადახულნი; ხოლო 

საპასუხისმგებლო თანამდებობაში პასიური ამორჩევისათვის, 

საჭიროა 21 წელი შესრულებული 

16. ამ მოწვევის მიზანია: 

ა) ძმათა უმფროსების არჩევა 

ბ) წლიური ანგარიშების განხილვა 

ბ) საზოგადოების უსაჭიროესი სამეურნეო ხასიათის სა- 

კითხების განხილვა და გადაჭრა 

17. წესი კითხვების გადაწყვეტისა. – 

ა) საზოგადო კითხვები, სწყდება ხმების მარტივი უმეტე- 

სობით. 

ბ) ფრიად მნიშვნელოვანი კითხვებისათვის, საჭიროა, ორი 

მესამედი ხმებისა 
შენიშვნა: 1) ყოველ შემთხვევაში კრების მოქმედება წარდ- 

გენილია ეპარქიული ორგანოსადმი, განსახილველად. 

2) საერთო კრების დადგენილებათა შესრულება, ევალება 

აღმასრულებელ ორგანოს ანუ მზრუნველობას. 

VI 

წეს-რიგი წესდების შეცვლისა. 

18. წესი ამა საზოგადოებისა შეიძლება შეიცვალოს საერ- 

თო კრების დადგენილებით ხმათა 2/3 უმრავლესობით. კრების 

განაჩენს ახლავს სათანადო ეპარქიული ორგანო და ძალაში 

შედის მთავრობასთან მოლაპარაკების შემდეგ. 

VI 

საზოგადოების ბეჭედი. 
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I საზოგადოებას მოეპოება საკუთარი ბეჭედი, რომელ- 

ზედაც გამოხატულია სულიერი ემბლემა და ინახება მზრუნ- 
ველობის თავმჯდომარესთან. 

VIII 
საზოგადოების ლიკვიდაციის წესი. 

20. რელიგიური საზოგადოების ლიკვიდაცია ხდება თანას- 

მად კათოლიკე ეკლესიის წესებისა – ყოველ შემთხვევაში 

ეპარქიული ორგანო საქმეს იჭერს ადგილობრივ სამოქალაქო 

ხელის უფლებასთან. 

შენიშვნა რელიგიური საზოგადოების დასურვის შემდეგ, 

საერთო კრება ირჩევს მზრუნველობას, რომელიც დასურულ 

საზოგადოების ქონებას, შესანახად გადასცემს, (ეპარქიულ 

უმფროსდის თანხმობით და მთავრობის ნებადართვით უასხ- 
ლოეს, იმავე სარწმუნოების მაღიარებელ რელიგიულ საზო- 
გადოებას. – 

განსაკუთრებითი რელიგიური ნივთები, როგორც: 

წირვის შესამოსები, ნაწილები, წმიდა ზეთები, რელიკვიე- 
ბი, მირონი და სხვა... გადადის სათანადო ეპარქიულ ორგანოს 

განკარგულებაში 

წესდება ესე განიხილა და დაადასტურა ერთხმად, გორის 
კათოლიკეთა საზოგადოებამ, თავის 29 დეკემბერს 1923 ფ. მოწ- 

ვეულ კრების ოქმში. კრება მოწვეული იყო თანახმად გორის 

აღმასკომის 27 დეკემბრის 1023 წ. »#10399 ნებართვისა 
რასაც ვამოწმებთ, იმავე კრებაზე ამორჩეულნი, 

რწმუნებულნი: ნ. ჯულაბოვი 

კ- გაბ. საფარაშვილი 

გაბო ჩიტაშვილი 

ალექსანდრე ზუბალაშვილი 

M. #. X0C0MX08M4/08 

29 დეკემბერს 1923 წ. 

ქ. გორი”. 

' გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, M3, საქმე #33, აღწერა, M1,



წესდებასთან ერთად მთავრობას სარეგისტრაციოდ გადაე- 

ცა საზოგადოების პასუხისმგებელ პირთა ნუსხაც: „სია 

ქ. გორის კათოლიკეთა საზოგადოების 

სხვა პასუხის მგებელ პირებისა 

შედგენილი თანახმად მთავრობის 

ლიარისა, რელიგიურ საზოგადოებათა 
22 სეკტ. 1923 წ. ცირკუ- 

  

რეგისტრაციის შესახებ.! 
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CC 5 = 6 | წ4 - 

CI გვარი, V 5 §4< §§525 5. -25% §. « ლ => C LC =5 86! 2 
2 ა ლ ი « ლ 212 8 %C ლ = L/ #/ 

ვლეიე =5% 1 389 - = 0 8 ა 959. | % = ლ თ თ 2.“ (2 (« % | > (5 = - 2 L I 'ჯულაბა სასწვრის მასწავ მასწავ- მოქა სახ დაბად ნ. 
თვილი ქუჩა - ლებელი ლაქე ლი უ- ჯულა- 
ნიკოლო ლებე აქვს ბიდან ბაშვი 
|ხ ლი | ლი 
ნიკოლო პედაგ | 
ზის ძე ოგი | | 

! ! 
ჩიტაშვი 'დავრიშვი მიწის გლეხ მამუ დაბად გაბო 
ლი ლის მუშა ი ლი ე- ჩიტაშვ 
გაბრიე ქუჩა : აქვს ბიდან ილი 
ლა 
ალექსის 

ძე 
|ხუბალა 'სემინარი მეწისქ ჯარში მოქა სახ დაბად „ალექსა 
/შეილი ის ქუჩას გვილე მსახურ ლაქე ყლი ე- ნდრე 
ალექსან |საკ. ობდა აქვს ბიდან ზუბალ 
დრე სახლი აშვილ 

ანტონის ი 

ტე         

' გორის სახელმწიფო არქიეი ფონდი, #3, საქმე #33, აღწერა, #1, გვე. 137. 
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ორკოვ ერთობის მეფურ მოქა მამუ დაბად MVVიმMLM 

იდოვი Iქუჩა, ჩე ლაქე ლი (ე- “ #. 

მიხაკა |კუზანოვი აქვს ბიდან იგიც 

ალექ. (ს სახლი M08 

სანდრეს ' 

ძე !         
  

კათოლიკეთა რელიგიურ საზოგადოებას გორის აღმასრუ- 

ლებელი კომიტეტისაგან 1924 წლის 10 თებერვალს გადაეცა ქ. 

გორში მდებარე ქვითკირის შენობა ღეთისმსახურებისათეის, 

ასევე ჩამორთმეული საეკლესიო ნივთები. ამისათვის გაფორმ- 

და სპეციალური ხელშეკრულება კათოლიკეთა საზოგადოება- 

სა და გორის აღმასრულებელი კომიტეტის წარმომადგენელს 

– ს. ცხოვრებაშვილს შორის: 

„ასლი 

ვამტკიცებ 
ი. ვარძიელი 

2M 

ხელშეკრულობა 
ჩვენ, ქვემორე ხელის მომწერნი, წარმომადგენელი კათო- 

ლიკე რელიგიური საზოგადოებისა, ქ. გორში მცხ. დავდეთ ეს 

ხელშეკრულობა გორის აღმასრულებელ კომიტეტთან მის 

რწმუნებულის ს. ცხოვრებაშვილის სახით მას შინა, რომ 1924 

წლ. თებერვლის თვეს 10 რიცხვს აღმასრულებელი კომიტე- 

ტისაგან უვადო და უფასო სარგებლობისათვის მივიღეთ ქალ. 

გორში მდებარე ქვითკირის ღვთის მსახურის შენობა და 

ღვთის მსახურის საგნები ჩვენი ხელმოწერით განსაკუთრებუ- 

ლი აღწერილობით, შემდეგი პირობით: 

1 მთელი ჩვენი კათოლიკეთა რელიგიური საზოგადოება 

მოვალედ რაცხს თავს გაუფრთხილდეს მასზე გადაცემულ სLსა- 

ხალხო ქონებას და ისარგებლოს ამ ქონებით მარტოოდეჩნ მი- 

სი დანიშნულების შესაფერისად, ამასთან სასოგადოება კის- 

რულობს მთელ პასუხის მგებლობას ჩაბარებული ქონების სი- 
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მართლისა და შენახვისათვის, აგრეთვე ამ ხელშეკრულობით 

თავის თავზე მილებულ ყველა სხვა მოვალეობის შესრულები- 
სათვის. 

2) საზოგადოება მოვალედ რაცხს თავს ტაძრებითა და იქ 

შენახულ ღვთის მსახურების საგნებით ისარგებლოს და ასარ- 

გებლოს ყველა ერთმორწმუნე მარტოდენ რელიგიური მოთ- 

ხოვნილებათა დასაკმაყოფილებლად. 

3?) საზოგადოება მოვალედ რაცხს თაეს მიიღოს ყოველი 

ზომა იმისათვის, რომ მისთვის ჩაბარებული ქონება არ მოხ- 

მარდეს ასეთ მიზანს, როემლიც არ შეეფერება ამა ხელშეკ- 

რულობის 1-ელ და 2 მუხლს. 

4) კერძოდ საზოგადოება მოვალეა აკრძალოს მის გამგებ- 

ლობაში გადასულ ღვთის მსახურების სადგომში; 

ა) საბჭოთა ხელისუფლების სამტროდ მიმართული პოლი- 

ტიკური კრებების გამართვა: 

ბ) საბჭოთა ხელისუფლების ან მისი ცალკე წარმომადგენ- 

ლების წინააღმდეგ მიმართული წიგნების, ბროშურების ფურ- 

ცლების და ეპისტოლების დარიგება და გაყიდვა. 

ბ) საბჭოთა ხელისუფლების ან მისი ცალკე წარმომადგენ- 

ლების წინააღმდეგ მიმართული ქადაგების და სიტყვების წარ- 

მოთქმა. 

დ) საბჭოთა ხელისუფლების წინააღმდეგ მცხოვრებთა აღ- 

ელვების მიზნით ზარის რეკით განგაშის მოხდენა: 

4 საზოგადოება მოვალეა თავის ქონებით გაისტუმროს 

ტაძრის ან სხეა ღვთის მსახურის შენობის და ამ ტაძარში 

დაცულის საგნების შესანახად საჭირო მიმდინარე ხარჯების 

სახელდობრ რემონტი, გათბობა დაზღვევა დაცვა გასტუმრება 

ვალებისა, გადასახადებისა, ადგილობრივი შენაწირისა და სხვა. 

5) საზოგადოება მოვალეა იქონიოს ღვთის მსახურების ქო- 

ნების საინვენტარო ალწერილობა, სადაც შეტანილი უნდა იქმ- 

ნას ყოველი ახლად შესული (შეწირულები სხვა ტაძრებიდან 

გადაცემით ან სხვა გზით) რელიგიური კულტის საგანი, რომე- 

ლიც ცალკე მოქალაქეების კერძო საკუთრებას არ შეადგენს. 
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6) საზოგადოება მოვალეა, როცა ღეთის მსახურება არა 

სწარმოებს შეუშვას ტაძარში აღმასრულებელი კომიტეტის 

წარმომადგენელნი ქონების დრო გამოშვებით შესამოწმებლად 

და დასათვალიერებლად. 

7) მიღებულ ქონების დაკარგვის ან გაფუჭებისათვის სა- 

ზოგადოება პასუხს აგებს სოლიდარულად, იმ ზარალის ფარ- 

გლებში, რომელიც ქონებას მოუვა. 

8) სასოგადოება მოვალეა, უკეთუ საჭირო იქნება მიღებუ- 

ლი ქონების უკანვე ჩაბარება ჩააბაროს იგი იმ სასით, რა 

სახითაც მან მიიღო სასარგებლოდ და შესანახად. 

9) უკეთუ საზოგადოება მოისურვებს ხელშეკრულიობის მო- 

სპობას იგი მოვალეა ამის შესახებ წერილობით აცნობოს ად- 

მასრულებელ კომიტეტს, ამასთან ამ განცხადების შეტანიდან 

ერთი კვირის განმავლობაში ეს ხელშეკრულება ძალაში რჩე- 

ბა და საზოგადოება პასუხს აგებს მისი ალსრულებისათვის: 

საზოაგდოება მოვალეა აგრეთვე ამ ხნის განმავლობაში ჩაა- 

ბაროს მის მიერ მიღებული ქონება. 

100 საზოგადოების ყოველ წევრს, რომელსაც ჩხელშეკრუ- 

ლობაზე ხელი უწერია შეუძლიან გავიდეს ხელშეკრულობის 

მონაწილეთა რიცხვიდან, ამისათვის მან წერილობითი განცხა- 

დება უნდა შეიტანოს აღმასრულებელ კომიტეტში მაგრამ ეს 

ვერ იხსნის გასულ პირს პასუხისმგებლობისაგან მთელი ის 

ზარალისათვის, რომელიც სახალხო ქონებას მოუვიდა ამ 

ხნის განმავლობაში, როდესაც გასული წევრი მონაწილეობას 

იღებდა ამ ქონების სარგებლობაში და გამგებლობაში იმ 

დრომდე, ვიდრე იგი საზოგადოებიდან გავიდოდა. 

ამ ხელშეკრულობის დედანი ინახება გორის აღმასრულე- 

ბელი კომიტეტის საქმეებში, ხოლო სათანადო შემოწმებული 

პირი გეეძლევა ჩვენ, საზოგადოების წარმომადგენელთ, რო- 

მელთაც ამ ხელშეკრულებაზე ხელი გვიწერია და რომელთაც 

აღწერილობით 15 თებერვალს 1924 წ. რელიგიურის მიზნით, 

სასარგებლოდ მივიღეთ ღვთისმსახურების შენობანი და მათი 

დაცული საგნები. 
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1). უკეთუ საზოგადოება ამ ხელშეკრულობიდან გამომდი- 

ნარე მოვალეობათა შესასრულებლად არ მიიღებს ყველა შე- 

საძლებელ ღონისძიებას, ხელშეკრულობა ესე სათანადო აღ- 

მასრულებელ კომიტეტის მიერ შეიძლება მოისპობილ იქმნას 

იმ შემთხვევაში, როდესაც ხელშეკრულება აშკარად იქნება 

დარღვეული, დამნაშავენი პასუხს აგებენ სისხლის სამართ- 

ლის წესით“.! 

ხელშეკრულებას თან ერთვის საეკლესიო ნივთების ნუს- 

ხაც: „სია 

საეკლესიო ხეთისმსახურის საგნებისა რომლებიც გორის 

სამაზრო აღმასკომის ადგილობრივი მეურნეობის განყოფილე- 

ბის გამგე ცხოვრებაშვილისაგან მიეცად სარგებლობისათვის 

ქ. გორის კათოლიკეთა რელიგიურ საზოგადოებას. 
  

M# საგნების დასახელება რაოდენო | შენიშ;3ვ 
ია ბა ნა 
  

1 სურათი ჟესტში დახატული ჯვარცმა | 14 ცალი 

მაცხოვრისა. ჩარჩოში ჩასმული 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

            

2 | პეტრე და ივანე I 

3 | ღვთისმშობლის ხატი ! 1 

4 | ლეთისმშობლის ხატი | 1 

5 | ეგნატე ლაიოსის ხატი 1 

ნ | ლოცეები ჩარჩოში ჩასმული 4 

7 | მაცხოვრის ხატი 1 

ჭ | ”-ვარცმა ხისა | 1 

მ შუშის შანდალი თითბრისა ბუდით : 2 

I0 | ჯვარი შარავანდედით სანაწილე 2 

I) | ოთხსანთლიანი შანდალი 1 

12 | ჯვარცმა იაზმისათვევის ხის სანთლის 18. ც 

ტარებით 

)ჰ3  ზედაშისათვის შუშის ლიტრა 2 

I | მაცხოვრის ხატი 1 
  

' გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, #13, საქმე M33, აღწერა, MI, გე. 136. 
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15 ხის ჯვარი ხისავე ბურთით 
  

16 აღდგომა ქრისტესი ხეზე დახატული 
  

17 ხის ჯვრები პატარა 
  

18 პატარა ხის შკაფი ბარძიმის შესანახი 
  

19 სასანთლე შკაფი პატარა 
    
20 საჩხაკუნებელი 
  

21 ღვთისმშობელი ფაიფურისა 

ქანდაკებით 

| 
ა
)
 
>
,
 
-
–
|
 
X
2
)
 

ა
,
 

== 

  

სკამი ხავერდით გადაკრული 
  

23 ხის დასადგამი 
  

24 დიდი საფეხური ვერცხლისა 
  

25 საცეცხლური უბრალო 
  

26 მარმარილოს ფირფიტა 
  

27 ჯვარცმა თაბაშირისა 
  

28 ვაზა ფაიფურისა 
  

29 ვაზა და სურა ფაიფურისა 
  

პირისაბანი სპილენძისა 
  

31 გვირგვინი მადონისა 
  

32 უსუპი სპილენძისა 
  

33 სანაწილე სპილენძისა ხ
ე
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==
 

  

ვაზა ფაიფურისა –
 
–
 

  

35 სპილენძის ქეაბი 
  

36 პატარა თეფში 
  

37 დიდი ბადია სპილენძისა 
  

38 შუშის პატარა ჭიქა 
  

39 პატარა თითბრის ფოდნოსი 
  

ტანისამოსის ჩოთქი 
  

4 ჯვარცმა პაპეიმაშესი 
  

42 პატარა სკამი ტრაპეზზე დასადგმელი 

წიგნებისათვის 
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ა
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–ა
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ა
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ი
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    43 ხის ყუთი 
    წიგნები-ლოცვანი და სახარება   12 
     



  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

45 | ბალდახინი მადონისა 1 
46 | ხის ჯვარი 2 

47 | შესამოსის ნაწილების 127 ცალი 

48 ', შესამოსი 30 

49 | ბაირახი 2 

50 | პატარა გადასაფარებელი ხატებისა ! 
51 | ბალიშები 4 

52 | დიდი გადასაფარებელი 22 

53 ! პატარები 5 

54 | შესამოსის ნაწილები 11 

55 | ქუდები ხუთი 5 

56 | შესამოსის ნაწილები 1 

57 | საწიგნობელი 2 

58 | სხვა და სხვა ნაჭრები 20 ცალი 

59 | მაუდის ნაჭრები 2 

60 კისტი თეთრი და წითელი 2 

6) ბაღდადი 2 

62 ხელსახოცი 5 

63 | პირსახოცი 3 

64 | თიხის ლიტრა 1 

65 | ხატის ფარად 1 

66 | ხის შანდალი 41 

67 | დიდი ხატი 4 

68 | ფიზგარმონია 1 

69 | კიბე დასაკეცი 1 

70 | ვერცხლის ჯყარი 3 

7 | ერთი ვერცხლის სურა ! 

72 | პატარა სურა ვერცხლისა 1 

73 | კნდლის ძირი ვერცხლისა 1 

74 | ჩამჩის ძირი ვერცხლისა 1 

75 | ბარძიმის ზედ პირი ვერცხლისა 2 

76 | გვირგვინი ვერცხლისა 2        



  

შარავანდედი პატარა ვერცხლისა 
  

  
ფეშხუმი სპილენძისა 
  

| ბარძიმი თითბრისა 
  

ჯაჭვი პატარა უბრალო 
  

ჯვარი ოქროსი მარგალიტის ძეწკვით 

ძაფზე ასხმული 

ჯ
+
ა
|
 +
.
 

-
–
!
 

Lს
92
) 

  

ამონაბადტი ოქროსი 
  

ბეჭედი ოქროსი წითელი თვლით 
  

ბარძიმ პისკილი დაოქრული 

ვერცხლის ნაწილების მისატანი 
  

85 წითელი სუფრა ვარდისფენობისათვის ხ
ი
 

  

86 წითელი მაუდის ნაჭერი. თითო არშინ 

ნახევარი 

სა
 

  

87 საფარებელი ვარდისფენობისთვის 
  

88 პატარა ფარად 
  

89 წითელი სუფრა ვარდისფენობისთვის 

|) 
ი
 

ხ
ა
)
 
–
)
 

  

90 უარშიო სუფრა ტილოსი 
  

91 სუფრა ტილოსი 8 არშინი 1 
  

92 ჰურიფიკატორი ბარძიმის გასაწმენდი 

ტილოები 

50 ცალი 

  

93 ბარძიმის ძირის გასაწმენდი ტილოები 13 ც 
  

94   ამირიკა     2 ცალი 
  

ჩავაბარე ს. ცხოვრებაშვილი 

ჩავიბარე (გვარი არ იკითხება)“ (5; 134).! 

I გორის სახელმწიფო არქივი ფონდი, M1, საქმე M33, აღწერა, M1, გე. 134. 
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C21ჩ011C CხსICი VV25 ი6-56Cის!0ძ. 166 80V6ოო6ი! ლC0M0010M0156ძ 21 1825L 
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1იტთ ხმCL% (ი6 Cმ:ი6ძLმ1 ვიძ §006 CჩLCჩ LჩIით§5 25 VVCII. 

133



ქართულ-ოსური ურთიერთობა 

XX საუკუნის I მეოთხედში” 

(უცნობი დოკუმენტების მიხედვით) 

საქართველოში ჩამოსახლებულ ოსებს ჯერ კიდევ სა- 

ქართველოს გასაბჭოებამდე გაუჩნდათ სურვილი ეროვნული 

თვითგამორკვევისათვის მიეღწიათ და საკუთარი ავტონომია 

შეექმნათ. ეს საკითხი, როგორც ცნობილია, 1917 წლის იევ- 

ნისში საქართველოს ოსთა ყრილობაზეც დაისეა, რომელიც 

ჯავაში ჩატარდა. საქართველოში მცხოვრები ოსები ხელაღე- 

ბით მოითხოვდნენ „სამხრეთ ოსეთში ერობის შემოღებას და 

მის განსაკუთრებულ ადმინისტრაციულ ერთეულად გამოყო- 

ფას“. ოსების მთავარი მიზანი საქართველოსგან გამოყოფა და 

რუსეთთან შეერთება იყო. რუსეთის ბოლშევიკური ხელისუფ- 

ლების მიერ წაქეზებული ოსები კიდევ უფრო გააქტიურდნენ 
1918 წელს, როდესაც მათ გარკვეული ულტიმატუმი წაუყენეს 

გორის აღმასრულებელ კომიტეტს? მიუხედავად ქართული 

მხარის მიერ დაწყებული მშვიდობიანი მოლაპარაკებისა, ოსი 

სეპარატისტები შეტევაზე გადავიდნენ და ცხინვალში საზარე- 

ლი ამბები დაატრიალეს. ოსების თარეში ცხინვალში 23 მარ- 

ტამდე გაგრძელდა. ბოლშევიკების მიერ წაქეზებულმა ძალებ- 

მა ვერაგულად დახოცეს სამშვიდობო მოლაპარაკებაზე მისუ- 

ლი ქართველები: გ. მაჩაბელი, ს. კეცხოველი და სხვ. დაარბი- 

ეს მშვიდობიანი მოსახლეობა. გაზეთ „სახალხო საქმის“ ფურ- 

ცლებზე გამოქვეყნებული კორესპონდენცია შემზარავი ფერე- 

ბით გადმოგვცემს ცხინვალის ტრაგედიას3 ოსების აჯანყება 

ქართული სახალხო გვარდიის შენაერთების მიერ ჩაქრობილი 

'" ცოტნიაშვილი მ. საქართველოს დამოუკიდებელი დემოკრატიული რესპუბლიკა 
და ოსი სეპარატისტების ბრძოლა მის წინააღმდეგ (1918-1921), თბ., 1998, გე. 4. 

? თოიძე ლ. როგორ შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი, თბ,, 1991, გვ. 
23. 

? გაზ, „სახალხო საქმე“ 30 მარტი, 1918. 
“ ნაშრომი დაიბეჭდა გორის სახელმწიფო სასწავლო უნივერსიტეტის VI საერთა- 
შორისო სამეცნიერო კონფერენციის შრომათა კრებულში, გორი, 2012. 
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იქნა, თუმცა, სეპარატისტების ბრძოლა ქართული სახელმწი- 

ფოებრიობის წინააღმდეგ არც ამის შემდეგ შეწყვეტილა. ამ- 

ბოხებული ოსების უკან ბოლშევიკური რუსეთი იდგა. 1920 

წლის 8 მაისს ოსებმა როქის რაიონში საბჭოთა ხელისუფლე- 

ბა გამოაცხადეს. აჯანყებულებს დახმარებას უწევდნენ თერ- 

გის ოლქიდან. საქართველოს ხელისუფლებამ ოსების წინა- 

აღმდეგ სამხედრო "შენაერთები გაგზავნა, რასაც რუსეთის 

მხრიდან დიდი უკმაყოფილება მოჰყვა2 1921 წლის 25 თებერ- 

ვალს, დამოუკიდებელი საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის ანექსიამ საბოლოოდ ხელ-ფეხი გაუხსნა ოს სეპა- 

რატისტებს, რომელთა მიზანი, როგორც აღინიშნა, საქართვე- 

ლოს შემადგენლობიდან გამოყოფა იყო. 1022 წლის 20 აპ- 
რილს კრემლმა ოფიციალურად გააფორმა სამსრეთ-ოსეთის 

ავტონომიური ოლქის შექმნა3) გამოიცა დეკრეტი (M2) „სრუ- 

ლიად საქართველოს საბჭოთა ცენტრალური აღმასრულებელი 

კომიტეტისა და საქართველოს სახალხო კომისართა საბჭოსი 

სამხრეთ-ოსეთის ავტონომიური ოლქის მოწყობის შესახებ“, 

რომელსაც ხელს აწერდნენ სრულიად საქართველოს საბჭოთა 

ცენტრალური აღმასრულებელი კომიტეტის თავმჯდომარე ფ. 

მახარაძე, საქართველოს სოც. საბჭ. რესპუბლიკის სახ. კომი- 

სართა საბჭოს თავმჯდომარე ს. ქავთარაძე და აღმასრულე- 

ბელი კომიტეტის მდივანი თ. კალანდაძე“ აღსანიშნავია, ის 

ფაქტი რომ ბევრი ისეთი სოფელი, რომლებიც მხოლოდ ქართ- 

გელებით იყო დასახლებული იძულებით შეიყვანეს ახლად შე- 

ქმნილ ავტონომიურ ოლქში. ამის შესახებ მოსახლეობა უკმა- 

ყოფილებას გამოთქვამდა, მაგრამ ამას რაიმე შედეგი არ მოჰ- 

ყოლია? მთავრობის მიერ გამოცემული დეკრეტი არეგულირებ- 

და სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის საზღერებს, მაგ- 

! თოიძე ლ. როგორ შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი, თბ,, 1991, გვ28 

? მენთეშაშვილი ა., ოსური სეპარატიზმი 1918-1920 წლებში, კრებ.; „ოსთა საკითხი“, 
თბ., 1996, გვ. 286. 
თოიძე ლ. როგორ შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი, თბ,, 199), გე. 
80. 

“ იქვე, გე. ზ4. 
V იქვე, გე. 76-78. 
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რამ მოგვიანებით შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ ოლ- 

ქსე ზოგიერთი უბნების გადამცემი კომისია, რომელმაც დეკ- 

რეტის გამოცემის შემდეგ დაიწყო მუშაობა და დადგენილი 

ტერიტორიების გარდა ოლქს დამატებით გადაეცა არაერთი 

სოფელი. ამას ასახავს შინაგან საქმეთა სახალხო კომისარია- 

ტიდან გორის სამაზრო აღმასრულებელ კომიტეტში გადმოგ- 

ზავნილი წერილი, სადაც ეკითხულობთ: „სამხრეთ-ოსეთის აღ- 

მასრულებელი კომიტეტი გვატყობინებს შინდისის თემის აღ- 

მასკომი ერევა ს. ოსეთის საადგილმამულო კომისიის საქმეში 

გუჯაბაურის რაიონში. გაცნობებთ, რომ თანახმად სამ.-ოსეთ- 
ის ავტონომიურ ოლქზე ზოგიერთი უბნების გადამცემი კომი- 

სიის დაგენილებისა სოფ. გუჯაბაური გადაცემულია სამხრეთ- 

ოსეთზე და წინადადებას გაძლევთ მიიღოთ ზომები, რათა 

შინდისის თემის ალმასკომის მიერ ს.ოსეთის საქმეებში ჩარე- 

ვას არ ექნეს ადგილი. 

დანართი: ს. ოსეთის ავტოომიურ ოლქზე ზოგიერთ უბ- 

ნების გადამცემი კომისიის სხდომის 1922 13 აგვ. ოქმი M-). 

შინაგან საქმეთა სახალხო კომისარის მოადგილე ტალა- 

ხაძე“. 
წერილს თან ახლავს დანართი: „ოქმი M#I! სამხრეთ ოსე- 

თის ავტონომიურ ოლქზე ზოგიერთ უბნების გადამცემ კომი- 

სიის სხდომისა 1922 წ. 13 აგვისტო. 

1. თანახმად სრულიად საქართველოს ცაკის და სახალხო კო- 

მისართა საბჭოს ამა წლის 20 აპრილის თარილით და 2 M- 

ით გამოცემულ დეკრეტის მე-8 «-ისა დეტალური დათვა- 

ლიერების და საზღვრების ხაზის ცხინვალიდან ჩარჩანის 

წნელისამდე ადგილობრივი შემოწმებით დავადგინეთ გადა- 

ეცეს სამხრეთ-ოსეთს შემდეგი სოფლები: კალეთი, წნელი- 

სი, ოკონა, თედეტ-კაუ, იონჯა, ქვათეთრი, გვირგვინა, გაბა- 

რათ-კაუ, დიდმუხა, გუდჯაბაური, ცხინვალი. გორის მაზრას 

მიეკუთვნა სოფლები: კობი, ჩორჩანი, კოდა, ჩვრინისი, ატო- 

ცი, კნოლევი, ავკლევი, წერონისი, თამარშენი, გამეტე, დირ- 

ბი, ტასტისძირი, დვანი, ქვემო და ზემო ნიქოზი. 
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2. რადგან ავტონომიურ სამხრეთ ოსეთისა და შორაპნის და 

რაჭის მაზრების საზღვრებში არავითარი გამოურკვევლო- 

ბას არ აქვს ადგილი, მიეცეს წინადადება სათანადო აღმას- 

კომებს იხელმძღვანელონ ზემოთხსენებულ მე-# დეკრეტში 

აღნიშნულ გამიჯვნის მე-2«-ით, რაც ფაქტიურად გატარე- 

ბულია ცხოვრებაში მის მიერ. 

3. ოქმის ასლები დაუყოვნებლივ შესასრულებლად მიეცეს გო- 

რის, შორაპნის, რაჭის აღმასკომებს სამხრეთ-ოსეთის ავტო- 

ნომიურ ოლქის ცაკს და ცხინვალის უბნის აღმასკომს. 

დედანი წარედგინოს სრულ. საქ. ცაკ-ში 

კომისიის წევრნი: კ. კაკაბაძე, მოწონელიძე, გაგლოევი, 

სოფ. კობი. ავტონომიური ოლქის ბოძების მიუხედავად, ოს- 

ები კელავ აგრძელებდნენ ახლომდებარე ქართული სოფლების 

მოსახლეობის ძარცვა-რბევას და შევიწროებას. ამის შესახებ 

ნათელ წარმოდგენას გვიქმნის სოფელ ნულში მცხოვრებთა 

წერილი, რომლითაც ოსთა ძალმომრეობისგან შევიწროებულ- 

მა ფრონეს ხეობაში მცხოვრებმა ქართველებმა შინაგან საქმე- 

თა სახალხო კომისარს მიმართეს: 

„საქართველოს სოციალისტურ საბჭოთა რესპუბლიკის ში- 

ნაგან საქმეთა კომისარს, 

თბილისის გუბერნიის გორის მაზრის სოფელ ნულის 

მცხოერებლების განცხადება 

ჩვენმა რა ყოფნა ყოფნის საკითხმა გვაიძულა მოგმართოთ 

თქვენ შემდეგზე: საქართველოში საბჭოთა ძალაუფლების დამ- 

ყარების შემდეგ საქართველოს ყველა კუთხეში გამეფებულია 

სრული სიმშვიდე და ყველა ეროვნებათა შორის ძმური სივ- 

ვარული, ხოლო გამონაკლის შეადგენს ჩვენი კუთხე, სადაც 

დღემდე გრძელდება ჩვენი ენით აუწერელი რბევა აწიოკება. 

პოლიტიკურ გადატრიალების დროს საქართველოში, ჩვენს 

ირგვლივ მდებარე სოფლების ოსი მცხოვრებლები შეიარაღე- 

ბულნი თავს დაგვესხნენ და წაიღეს ჩვენი უკანასკნელი ქონე- 

ბა: პირიტყვი საქონელი, ლოგინი, ტანსაცმელი და სხვა ამის 

' გორის სახელმწიფო რაიონული არქივი, ფონდი M3, ანაწ. 1 საქ. 3. 
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შესახებ ჩვენს მიერ აღძრული საჩივრები დღემდე უყურადღე- 

ბოდ რჩებიან. დაწვა-განადგურებას ოსების მხრივ გადაგვარჩი- 

ნეს საბჭოთა წითელი არმიის მხედრებმა, რომლებიც წინ აღ- 

უდგნენ მომდგარ ბრბოს. ყველა ამის შემდეგ არა ერთხელ 

დაგესხმიან თავს და გაუტაცებიათ ჩვენი ქონება ან გადაუხ- 

დევინებიათ ძალადობის ქეეშ და ცრუ საცივრების გამო ერთი 

და იგივე რამდენჯერმე. დაახლოებით დეკემბრის 1922 წ. შუა 

რიცხვებში კი ყოველ მოლოდინს გადააჭარბეს. სოფ. წორბი- 

სის პოლიციის უფროსი მწერლით და მილიციონერებით და- 

გბგვესხნენ თავს და უმოწყალოდ გეცემეს მთელი სოფლის 

მცხოვრებლებს. მთელი ერთი დღის და ერთი ღამის თარეშის 

და ქეიფის შემდეგ გაეშურნენ სოფელ ავნევისაკენ, რომელიც 

მდებარეობს 1 V2 ვერსის მოშორებით, სადაც მათ შეუერთდ- 

ნენ მახლობელ ოსური სოფლების მცხოვრებნი. სოფელ აე- 

ნევში უფრო სასტიკი ამბავი დაღწიეს დაკლეს ლორები ქათ- 

მები, ცხვრები და 40 მდე კაცმა იწყეს სიმთვრალე და ქეიფი 

რომლის შემდეგ იწყეს ხალხის ცემა და აგრეთვე იყო შემთხ- 

ვევა ქალების გაუპატიურებისა. ამ საქმის გამოძიების შემდეგ 

ცხინეალის ადმინინისტრაციამ მცირე ნაწილი დამჩაშავეებისა 

შეიპყრო, მაგრამ ამ ბოლო დროს ზოგი მათგანი გაანთავი- 

სუფლეს სასჯელის მოუხდელათ. ხედავენ რა ზოგიერთი ოსი 

მცხოვრებნი დაბა ცხინვალის ადმინსტრაციის სრულ უმოქმე- 

დობას და ამ ბოლო დროს მათ მიმართეს ჩვენთვის გამანად- 

გურებელ სისასტიკეს, მიუხედავად იმისა, რომ მათ ცრუ სა- 

ჩივრებით წინათ ერთი ათად გადაგვახდევინეს, ამ ჟამათ მათ 

ხელ ახლა აღძრეს ცრუ საჩივრები დ. ცხინვალის სასამართ- 

ლოს წინაშე ვითომც ჩვენ მათგან წამოგვეღოს ესა თუ ის სა- 

ქონელი. რაიც მოკლებულია ყოველნაირ სიმართლეს. მენშევი- 
კების ბატონობის დროს ჩვენ ოსებისთვის კარგის მეტი არა- 

ფერი დაგვიშავებია დაბა ცხინვალის სასამართლოს მოსა- 
მართლე ბრალდებულის დამოწმების დაუკითხავად სწყვეტს 

რაც მოესურეება. მაგალითისათვის მოვიყვანთ მის მიერ რამ- 

დენიმე გადაწყვეტილებას. შაქრო ტაბატაძეს გადუწყვიტა 30 
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მილიონი რომელსაც გადახდის გამონახვის საშუალებაც არ 

აცალეს და მოსტაცეს ოთხი სული საქონელი, რომლის შემ- 
დეგაც იძულებული შეიქმნა გაეყიდნა თავის უკანასკნელი 

უღელი ხარი და ისე გადაეხადნა. გიო ტოროშელიძეს წაართ- 
ვეს უღელი ხარი და გადაუწყვიტეს 100 მილიონი ფული. ფირა 

ტაბატაძეს რომ არ აღმოუჩინეს 60 მილიონის ქონება აუწერეს 

საცხოვრებელი ბინა. აგრეთვე გვიჩივიან და გვახდევინებენ 

რაც რო დაუკარგავთ და გაუყიდნიათ თავის სურვილით მენ–- 

შევიკების ბატონობამდე და თავიანთ დარბევამდე მენშევიკე–- 

ბიდან. ესე იგი ამ ნაირი მოქმედება ცხინვალის სასამართლოს 

მხრივ დაკავშირებულია ჩვნს სრულ განადგურებასთან. გარდა 

ამისა ჩვენი ადგილობრივი რევკომის თავმჯდომარე სასტიკად 

გვიკრძალავს რაიმე საჩივრის შეტანას და არც გვიმოწმებს 

საჩივრებს ამიტომ ზემოდ მოყვანილის გამო მოგმართავთ რა 

თქვენ გთხოვთ ჩვენ ატირებულებს და აწიოკებულებს აღმოგ- 

ვიჩინოთ დახმარება და გასცეთ სასწრაფო განკარგულება რა- 

თა შეჩერებულ იქნეს უკანონოდ გამოტანილ გადაწყვეტილე- 

ბით ფულის გადახდევინება რომლის გადახდაც ჩვენ არ შეგ- 

ვიძლიან მთელი ჩვენის ქონებით და ჩვენც რომ მონებათ წავყ- 

ვეთ. 1. იასონ ტაბატაძე; 2. ნიკო ტაბატაძე; 3. მოსე ჭავჭავაძე; 

4. ნიკალა ჭავჭავაძე; 5. რაჟდენა ტაბატაძე; 6. შაქრო ტაბა- 

ტაძე; 7. გიო ტოროშელიძე; 8.” ...ჭავჭავაძე; 9. კოლა ჟამერაშ- 

ვეილი; 10 ვანა ტაბატაძე; 11. ფირა ტაბატაძე; 12. გიორგი პეტ- 

რიაშვილი; 13. შაქრო ჟამერაშვილი; 14. თედო პატრიაშვილი; 

15. იასონ ჟამერაშვილი; 16. რეზე პეტრიაშვილი; 17 გიო ტაბა- 

ტაძე; 18. სერგო ტაბატაძე; 19. თადეოზ ლიომიძე. 20. ვანო ქება- 

ძე; 21. ვასო ტაბატაძე; 22. კოლა ფაცხავაძე; 23. ანდრო ჭავჭა- 

ვაძე; 24. მიხა ჭავჭავაძე; 25. ყარამან ტაბატაძე; 26. რეზო ჭავ- 

ჭავაძე; 27. დათა ტაბატაძე; 28 ილა ჭაეჭავაძე; 29. ზაქარა 

ჭავჭავაძე, 30. ლექსო ცერცვაძე; 31. მოსე მახარობლიძე; 3ე. 

ლექსო ჭავჭავაძე; 338 ლექსო მახარობლიძე; 34. სერგო ტაბა- 

ტაძე; 35. იასე ტაბატაძე; 
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1 მარტი 1923 წ. 
სოფელი ნული”. 

დოკუმენტს აქვს მინაწერი: ,რადგანაც 16 რიგიდან 33 რი- 

გამდე ჩამოთვლილმა პირებმა წერა არ იციან მათ მაგიერ მა- 

თი პირადი თხოვნის თანახმად ხელს ვაწერ: ზაქარია ჭავჭა- 

ვაძე”! ასეთივე შინაარსისაა წერილი, რომელიც სოფ. დვანში 

მცხოვრები მოსახლეობის მდგომარეობას ასახავს: „გორის 

სამაზრო აღმასკომის თავმჯდომარეს 

მოგახსენებთ, რომ 24 ამა დეკემბერს 1922 წ. ნაშუადღ. 2 

საათზედ დირბის თემის სოფ. დვანიდგან მოვიდა მოქალაქე- 

ების მიერ გამოგზავნილი მოქალაქე და გამომიცხადა ”შემდე- 

გი. მოვიდნენ რამდენიმე შეიარაღებული ოსები და არავითარი 

მთავრობისგან საბუთები არ ჰქონდათ და არც მოიკითხეს 

საბჭოს წევრი და დაიწყეს სახლების ჩხრეკა და რომელიმე 

მოქალაქე თუ დაეკითხებოდა რომ არ შეგიშვებ სახლში მანამ 

ან აღმასკომის წარმომადგენელი და ან საბჭოს წევრი არ მო- 

ვაო, ისინი ამაყი სიტყვით ლანძღვით უპასუხებდნენ რომ ჩვენ 

ვართ სამხრეთ ოსეთის წუნარის რაიონის კომ.. ჩეველები და 

გვაქვს უფლება როგორც პარტიულები სახლების ჩხრეკა და 

კიდეც დაჩხრიკეს ცემით გინებით. როგორც მამაკაცების ისე 

დედაკაცებსაც და .. (აქ არ იკითხება ერთი სიტყვა – გ.ს) 

გულზე ტრიალით, მე მაშინვე თუმცა მილიციონერები დირბის 

თემს არა ყავს საკმაო სულ, მაგრამ დახმარებით პარტამხანა- 

გებით გავემგზავრე. სოფ. დვანში და იქ აღარ დამიხედნენ ის 

შეიარაღებული ოსები და რაც რომ გამომიცხადა სოფ. დვანის 

მოქალაქეებისგან გამოგზავნილმა მოქალაქემ სულ სიმართ- 

ლეს შეეფერება. ამიტომ უმორჩილესად გთხოვთ მიმართოთ 

სამხრეთ ოსეთის აღმასკომს, რათა იქმნეს მათი წარმომადგე- 

ნელი გამოგზავნილი სოფ. დვანში (დირბის თემი) და ჩვენი 

დასწრებით იქმნეს გამოძიება თუ რათ იყვნენ და რად მოიმოქ- 

მედეს ის რაც არ შეეფერება, ამასთანავე მოგახსენებთ, რომ 

სამხრეთ ოსეთის წარმომადგენელს ეთხოეულობთ იმიტომ 

" გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3, ანაწ. I, საქ. 31. 
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რომ ის შეიარაღებულნი არიან მცხოვრებნი სამხრეთ ოსეთის 

ფარგლებისა. ამასთანავე ვართამთ სიას იმ შეიარაღებული 
ოსებისა. 

დირბის თემის აღმასკომის თავმჯდომარე (გვეარი არ 

იკითხება – გ.ს.) 

სია იმ პირთ რომლებიც იყვენენ სოფ. დეანში დირბის თემი 
და დაჩხრიკეს სახლები. 

გოლოვინოვი სერგო, მუგუთელი (სამხრეთ ოსეთი), 

ქელეხსაევ რაჟდენ, მუგუთელი(სამხრეთ ოსეთი.) 

ქოქოევი ნიკოლა, დიდმუხა(სამხრეთ ოსეთი), 

გაბარაევი რეზო, კიბრავასთაველი(სამხრეთ ოსეთი), 

ბე(?)იევი გაბროზა, დევანის(ტოლიანა?) (სამხრეთ ოსეთი), 

გაბარაევი ფისო, კიბრავას თაველი (სამხრეთ ოსეთი)”.! 

ეწ. სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ ოლქში მცხოვრები 

ოსები იჭრებოდნენ მეზობელ თემებში და ძალით ინაწილებდ- 

ნენ სასოფლო-სამეურნეო ნაკვეთებს. ამ მხრივ, საინტერესოა 

საციხურის თემის ალმასკომიდან გორის მაზრის აღმასკომში 

გაგზავნილი წერილი. დოკუმენტში ეკითხულობთ: 

„გორის მაზრის აღმასკომის თავმჯდომარეს 

ეინაიდან მეზობელ ოქონის თემის (სამხრეთ ოსეთი) ზო- 

გიერთი სოფლის მცხოვრებლები ჩვენს დაუკითხავად და 

თვითნებობით იჭრებიან ჩემდამი რწმუნებულ თემის სოფლებ- 

ში და ინაწილებენ მამულებს, რაიც დიდად აფერხებს და 

ხელს გეიშლის საერთო მიწების მუშაობაში. ამისათვის 

გთხოვთ გასცეთ სათანადო განკარგულება სამხრეთ ოსეთის 

აღმასკომთან, რათა შეჩერებულ იქმნეს ყოველგვარი ასეთი 

თვითნებობა. თუ რაიმე სადაო აქვთ, რომელიმე სოფელთან 

მიწების შესახებ. შეუძლიანთ ჩვენთან ერთად ”შენთანხმებით 

მეზობლური გზით გადაჭრა ამ საკითხისა. 

საციხურის თემის აღმასკომის თავმჯდომარე: ალ. ცაბაძე 

მდივანი (გვარის არ იკითხებაX.! ოსები ქართველი მოსახ- 

ლეებისათვის საცხოვრებლების წართმევასაც არ ერიდებოდ- 

! გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M1, ანაწ. 1, საქ. 32, გვ. 4-5. 
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ნენ. ამაზე ნათელ წარმოდგენას გვიქმნის გორის არქივში და- 

ცული 1923 წელს შედგენილი ერთი დოკუმენტი: „გორის მაზ- 

რის აღმასკომის თავმჯდომარეს გორის მაზ. მილიციის თანამ- 

შრომელი გრიგოლი პაპუაშვილის თხოვნა 

ჩემს საკუთარ სახლში, რომელიც იმყოფება სოფ. ვანათში, 

სამხრეთ-ოსეთის ოლქში და რომელიც შესდგება ერთი ოთა- 

ხისაგან მე დავაყენე დროებით უფასოდ ჩამი ნათესავი ილიკო 

ყულუმბეგაშვილი, რომელიც ცხოვრობს ჩემს სახლში წარსუ- 

ლის წლის მარტიდან. დღეს სახლი მე მჭირდება მოხუცებუ- 

ლი დედის მოსათავსებლად, მაგრამ ყულყმბეგაშვილი დედა- 

ჩემს არ უშვებს სახლში, ძალმომრეობას ეწევა და ჩემს საკუ- 

თარ ქონებას თვითნებობით ითვისებს. მოგახსენებთ-რა ამა- 

ზედ, გთხოვთ გასცეთ განკარგულება, ჩამომაშორონ ჩემი სახ- 

ლიდან ძალმომრეობის გამწევი ყულუმბეგაშვილი. 

1922წ. 3 ნოემბერი, ქ. გორი. მთხოვნელი გ. პაპუაშვილი“. 

განცხადებას ახლავს მაზრის ალმასკომის თავმჯდომარის 

მინაწერი, რომლითაც ის მიმართავს სამხრეთ ოსეთის ადმი- 

ნისტრაციას შუამდგომლობით „რათა დაუთმონ თავისი საკუ- 

თარი სახლი ჩვენ მიერ რწმუნებულ მილიციონერს“2 

იმედს ვიტოვებთ, რომ ქართულ-ოსური ურთიერთობის ის- 

ტორიის ეს მძიმე ფურცლები წარსულს დარჩება და ორი ერ- 

ის მრავალსაუკუნოვანი თანაცხოვრება სამომავლოდ ღირსეე- 

ლად გაგრძელდება. 

  

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3, ანაწ. I, საქ. 32, გე. 17. 
? იქეე. 
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CI0Xდ) 505195ჩVIII 

Cიი#დთ8ი-05CV80 ICI9(100§ 10 (MC 15( ხმII ი! (ი6 XX ლხინს” 

C(4იCლ0LძIიყ L0 სL00V/0 ძილსი)6იL5) 

Iხ6 IL ხემ!” 01 (ხC XX 15 100 ჩხმIძ იხი0ძ 1ი C60თ9Iმ80-05CI2ი 

X6Iგ00ი5. C056 მი §06იმ+LმII5(5§ ძცტი1მიძლძ (ხ6II მს!იიილთა» ტხ6ნიIC 1ხ6C 

Iიძტილიძტილლ 0L C00LVI8. 1ხI§ 0X0C055 ხმძ დიL LX0I6 56VCIC 5100C 1921 

Vხლი (1ხლ 8015ხ6VIMI Lს551გ2 00ლს0I6ძ CC60LწIმ.0560I203 VIხ0ი VVCIC 

0ლ518ხII5ხ0ძ Iი 5ჩხIძმ #2ILII ძიიიმიძიძ L0 §6იმI8I6 ჩიოთ C60ი0Iი1მ. XV551მ10 

თ0VC6Iისილი! ძლC1მL0ძ (ი6 მს!იიილთა)/ 0L 66 50ს1ხ 056Lგ 00 (ი6 20' 0” # ი 

10 1922.4 101 0L C060ICI8ი VIIIგ-C§ VCIC 10IC6ძ (0 60LCX (ი6 მსI000M00V. 

056ყმი§ ს50ძ (0 გ2LმCM C60LC1მი VIIIმ§6§ VCIV 0ჩ6ი. C6ILმ1ი ძიCსიიC015§ 

0X01CC(6ძ მ: C0L წლოიი ტ#IXCხIV6 ი202M6§5 მი 0ხVI0ს§ Iიგ§6C მხის! (0C56 

წვლL§. 
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ს0ი)ეC4II0CMს#4L 465LLსC15 0L CILCIIICტI, 0IMIL 

0L VILVV 0L სჩ0C0ნLტ4M IIIტVLI. 5 680) 

დს5514ტMშ-CL0ILCIტ4M LI, 41I0CM§7” 

რხე(”8იC( 

ბ ისიხი 0 V0IX§ VVCIC ძლძ!Cმ(6ძ (0 Lს551მ0-Cთც0LC8ი ICIმCV005 

ძსუიდ 106 CXI15(60ი0C6 01 (ხ6 (ილიიCL 50VI6( სIიI00. 1ხ6IL ყიმ! VV0მ5 (0 §IV6 მ 

18156 C01ის ით (10 ILს551მი 00I1ICV 1ი C60I1C18 გიძ Cმსიმ§ს§. Lხ6 50VIC1 

ხ:5(0ო0თგინV მV0Iძიძ (66 სსხ 01 (ხI§ მIIსძდ, 96016CLCძ L0C 51მIM 18CL§ 

მიძ ძIძ 001 IC0IL6560L VVხმL XIX6CმIICV V25. 1CXLხ00M%§ მიძ 01ხ6L VV0CIM5 VVCIC 

CLICგI6ძ 25 სხისიხ ILს§51გ Vმ2§ ,,მ L6§Cს6L” მიძ ,,გ ძიVიLCძ ჩIლიძ” Iი 

C00LწI8მ. L215C06§§ VV2§5 (მსდიხ1( მI §Cხ001§ მიძ VIXIVCI51L065. 

Iხ2მL”§ VიV #0ICIთი წმVCI6I§” ი0LVIICმV00§ მI6 C0ი51ძ0LგხIV Iთიეი0LLმი! 

10 0Iძ6L (0 L69CV/მ1 L6CმIICV 0L (06 მLIICIძლ5 ხლLVლცი LVს§512 მიძ C0C0LV0Iგ. 

IხხV” ილლ00ი(მIი §1901ჩლმიL Iიჩწიოთმი000 მხის! 00110C21, CC000%CმI გიძ 

CსIIVL8I 11VC5 01 C60IL9I8 მიძ Cგსიმვ§ს5. 

ILხ6 ი0I6§6იL §:სძXV ძიგ!5 VI ძ!5ლს5591ი8 ვიძ მიმIV2180 ლ01 (ხIC6 

სს0ი6გ8ი VმVC16I5” 001015 01 VICVV გმხიVC C60L9180-Lს§51მი0 LC1IმVI0-%5 10 (66 

XIX-XX 000100065 მიძ მ C00020მIL8IIVC მომIV§1§ 02§ ხილი CმII10ძ 0სL( იI (16 

გხიV L6ი0006ძ ი600ძ 0L 1(თ6ტ. I66§C ნსსI0ი6მი L-2VCICIL§ მIC: 7ხმL 

LILგი§სგ Cგთხმ, მ C095ს) მიძ 2ძV1§0L 10 C60LC1მ, მ II6ილCხ 2მICხმ60104915(, 

ხსხIილ თმი მიძ LმVCICL 8მ+იი LX 8მXV6 მიძ მ C6ოიგი IC56მICხ6L M0იL 

VVგფლი6L. 

M6V ძი%2II5 მხის! C60Lწ1მი-Mს§518ი I0CIგმი0ი05 ჩმVC ხილი I0ისიძ ის! 

წ#ით 6ძსიმI10იმ!) 0010L 01 VICVV Vხ1Cხ 2მXC VიIხ LგMIიდ IიI0 C0051ძ6L800 

10 ისხIIC §Cხ001 16მ0ხ1იყ იIიყ”მიმ§ მიძ ს0IV6CL51LV/ CსIIICVIსMი§ მ§ VVCII. 

1%6 L65სIL 01 LCI5 L65CმLCხ 3-6 1თიიILგი1 ხიLი წ-ით (ხ00I61I1Cგ მიძ იIმCVC21 

ხ0101§5 იწ VI6V. 10ხ6V VIII ხCIი 51სძიიL§ 01 CC0L68 მ0ძ Cგსიმისვ Iი 

ძ6V6I0ნ1იწ მ 0CVV V15100 მიძ 10 ILC§ილიძIიდ §0Cჩ 0065%01)§ 8§ წ0110VVIიდ: 

ი სსI0ი6 მიძ C60IVIმ; 

ი M90VIVმ(100 01 V5518 1ი Cმს0Cმ505; 

– 

+ ნაშრომი დაიბეჭდა კონფერენციის „განათლება და კვლევა“ კონფერენციის 
ფრომათა კრებულში, ესპანეთი, მადრიდი, 2012. 
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« ILყვე1მი-ც6იIდIმი ICIმII0ი§ 1ი 1ი6 MI§5L ძსმIICL 0 Lი6 XIX ლ6იCდIV 85 

0ი6 01 ძI(IICსIL IL66X05 I0IL Cგსიმ5V§5 ვმიძ 1L§ ი6VV VI510ი; 

ი CოIICივმIV უ#0600IVი” IL>"0551მ8ი-ცლი წმი გიძ ILV§512ი-C2გსCმ51გი 

ICI8LI095; 

ი I#.იხIლი)§ გიძ (ჩხ6IL მიმგIV515 LCI810ძ L0 Lი15 ძს65L0%; 

ი Cი0ოიმI”მLIV6 მიმIV515 0 ILს551გი-C6ი0Lიმი ICI2VI0ი§ 10 (რჩ6 იმ5: მიძ 

Lიძმ»V. 

#C6V V0Iძვ: CსI006, CგსCმ5ს5, CC60ILVI2, C2VC16ლ5, II0551მი 00IICV, 

06ძყიმწI0ი2! იიდ(მთ5 

1 IMსIIIL00VCII0CM 

1Mხ28 8015ხ66VIX სს5§§132 გ2იი6X6ძ Vისიდ სდთიიმC CისინV-0601018 

იი (06 25“ 0L ჩ6ხ)სმIV/. 51იC6 (ხიი 1%ი6 50VI16! LII9I000თდვისა ჩმძ ხIი6ძ 

Iი(ი 0ი6 0 Iხ6 იმIL§ 01 (იC #I6-იIIი 1ძლი10იფ/. (06 5C6იVIVIC V0IM§ VIIII60 

ხV (ით 0IძიL 01 106 80V6ოოთ0იL VVCC6 =იმIი §0VIC6§ 01 I06 0იIი10ი 01 (იტ 

§0C16V. Iი (00656 VV0I”IM§ IL055182 V/25 იIC56იL6ძ 25 0სL ძCV016ძ წა6იძ ვიძ 

ჩხI016CL0L Vხ1Cხ ხიძ 58V6ძ C6ი(თგ წით Mიჩმთოტძგი მ90I0§5100. LLI5 

0იხI!ი10ი ხგძ ხილი Lმსდი( მL §იხიიI§ მიძ 21 (06 LIიIV605IVI6§ 25 VVCII. ირ 

ხ15(0IV 0, C60IL912 V2§ VIონი ხV LC ძიVთოით6ი( 0Iძტლა VVხC6C 1%6C6 

CI0ICICV5M1 IIC2VI§C 1ი 1783 Vმ5 ლ00ი(6ი-6ძ მ 506CI21 1თეიIIმიC6. IIMII5 

IIX62V56 ხIისდიი! ილსIიდ ხს 0იIV სიხგიი1ი65§ (0 C60X018. Iი0 წმC6 1L VV25 

(იგ ხმლ!იიI!იდ 0 Lი6 ლC010ი!2გ 0ი 0, C60L912. 166 C0იძს6IL010ძ CისიLV 

VნICს Vგ§ ხIძძტი სიძი 6 Iი206 0, Lხ6 Cითოიი IL2I0ხ, მ2ხ0II5ხ6ძ 

Cიითყმი 5106 5V5I6C, გიიIMII2(6ძ C6ი0”VI8ი IL0Vმ1 CისIL მიძ CXII6ძ 1L§ 

თგტოხისვ Iი (ი6 L6ი2016 მI6მ5 01 ILს5512. II 15 IიIC6§Vიდ ხიV Lხ6 II6C8V56C 

0 1783 VV25 LგსიჩხL მ(L §Cჩ005. V6 Cმი ICმძ Iი 1ხ6 L6CXL-ხ00M5 0! Lჩ2L 

0600ძ: ,,1ჩს§, გ 0:010იCCძ ძი§L6 0 0IX09VI6C55IV6 ისხIIC თ6ი 0 IX-გILI- 

M#გLხ6ხ MIიხძით მIოი0§( ხიილმXV6 LLC VIIხ (ი6 ხ6Iი 01 (66 II6გV56 ი 1783 

L0 566 2 §სიიდ”, ლიღთდოიიი L8I(ი LV 551მ 25 8 010(0CL0L მიძ მი 2IIV 0 CI60LXC18მ, 

VVხICი MV/8§ 1ი 1ი6 899065505” §სიიიIIიდ”. 

' ცციხსი V., M69#ხIი 5ჩ., LII5(0ო/ 0” C60-V18, (7-10) 1LIII51.,1985, დ. 163. 
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Iი §0I(6 0( იმII0იმგI-ლ010ი181 000IC§510ი 01 106 C60L91გ8ი ი60M01C იი LI6 

§1ძ6 0, I5817თ, 9ICვL 0I0981055IV6C L65VILი (0I10V6ძ 2MCL IL05518-C60L218გ 

9ი0ICV: C0ი§518ი( VმI5 მიძ 2L2CM5 VVCLI6C CCმ2506ძ IIიიC მILCL IIი6. ჩიIIIICგ1I 

ხობმMIიდ Iი10 016005 0! (ხ6 ლისინსV Vმ§ მიიIხ11816ძ გიძ იI§5(ილიმ! 1გიძ ი 

C6იLთ8 VVმ5 IIIL6ძ; 52(60/ 0( (16C ხიმ-ძგი 0; C060LC18 V/მ5 დხI0VIძ0ძ, 

Cიხიმი ი6იი!6 (ილლხი6L VVIIი (ი6 სვამი მიძ იი იმწი0ივ ხტინგი 

§სსიისიცთ გიმ1ი§! §6-წძით მიძ ჯი0IICV 0, მყთმიძ!76ი6იL; მ1I Lი6§6 L00L 

6წიI #0I ძ6VCI0ნIიწ 6ლ0ი0MიIC IIIC მიძ CსIხICC |ი (ხ6 იისისV”.! 

სსვ9Iგი-Cტ6იLCVIგი ICIმC(0ი5 ხგლმი IL21ჩCL 10ით გი0. Iი 1587 X#Iი8§ 0 

C60L21მ, 000I6C§50ძ ხV II-მი-0ვომი, ხCას§5(0ძ Iი 1ხ6 ხ010 0, ილთთიი ”გIი 

ILს5§Iგ (8:268). 1იI§ IL6I2V00 10CICმ56ძ 2: (ი6 ხტლიიIის 0! (ხC6 XVIII 

ლგისს/. M#2ILIგი MXI0C VმMხ1გით VI ჩხიილნძ LV551გ”§ ჩლIი ძსთიყ ILხ6 V/გL 

გყმ105( IIმი. IL 1§ VიIხ Iი6იM0ი1იყ 1ხ21 0-6(6I I-Cხ6 §V0ი865( Mიიმიიხ 0” 

LL05518, V8ი(6ძ (0 056 VმMჩხ(მიდი VI მითმ1ი5( IIმი 1ი 0Iძი6I (0 6CXიგი5C Lმძ1ით 

1ი (იტ Cმ§ი1გი ლისიცნ165. 

L0050IL6 01 ძIIICI6ი( 0ე0101იი§ 6X15L ით მL C60LC0Iმი IL0VმI CისLL გმხის! 

(66 ILCIგI0005 0 IL0551გ მიძ C60LCI8, VმMLხ(მილ VI §60იდჯიIV ხCI!CVლძ 1ი 

ყ§სიეიხიდ 01 6 იითოიი I28Iხ ლისისV, Iიისყხ ჩიმ!I!!I» Mჩ6 Vგ§ ძ06CCIV6ძ, 

Vხიხ ითგს56ძ ხI!§5 ილI!იხხიL§5 I00I6 260055100 მიძ ოთმძგ ხIო I)ი (0 

ს§51გ.“ 

სჩას§§1გი-C60+9180 ICI2000§ ხლლმი6 6500CC18მIIV მCLIVC ძსიდ (ჩ6 L6Iიი 

0( MIით LICMI6 II. LICMIC CIC2IIV §მV გ ი6მVV ჩM0IIIICმ1 5110მ(Iიი 1ი VI6 

ლისის მიძ §121L6ძ L0 §68LCხ LIიI მ1ძ I0IXC0§5 LიI L6900II1იC 0 Mიხმთოთიძგი 

0009-0108. II6 560( 1015 0 ძI1ი10ნი2L§ (0 8I0ი6. 

10%ი6 გსIხიL§ 0 §Cხი0I ICXL-ხ00L§ IL68გI120ძ (ხ0600§C6IV06§ 1ი21 (რ6V VVI0I6C 

L815C, ხს( 85 V/6 L0C01I10ი6ძ მხიVC, 1ძლიI!0დლ15L§ 0 1ხ6 Cითოისი1§( ჩგILV ჩმძ 

(ი (6მCხ Lს6 ხ1ა(იIV (0 606ი0I9Iმ0 §6)ძლის VVIIხ §სCხ 16XL-ხ00X§. IL 15 

იმXმძ0X, Lიმ( (ხ6 ძგI6 იჯ მიი6XმVიი 01 Cიი0-9Iმ, 25" 0” წიხისმი/, 1921 

VVმ5 VVIICL6ი 1ი 1ი6 L6ძ 16CLI6I§ 1ი (10056 (CXL1-ხ00M§ მგიძ IL ი12§M6ძ 1ი6 M15(იIV 

ხ256ძ იი CV6 18618 VVხMICხ V/2§ ი0L მVმIIმხ16 IიIL I6მძ)იდთ §0C16LV. 1ი6 0იIV 

მო (ი (იხ6 Cიოთოსი!5( ჩმILV 1ძ601091515 V2§ (0 წილი იიოისი15! 

" ცხლხს3 V., MC3Mხ13 5ჩ., LII510IV 0, C00L(დ12, (7-10) 1VIII5I.,1985, ი. 167. 
2 18V8%115%VIII IV., 1ხტ LMIგს0ი5ჩIი ხ6LV0ტი წს§513 გიძ C6ი0”ლ1მ 1ი XVIII ციის), IხI1151., 1919, 

ს. 12. 
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გ5ნII-გI00 გი009C 060016 მიძ 10 CICმ(6 მი სიIძს6 IთომიC 0 (06 50V16C6( 

LIი100. ,,VVII 02(CVCL V0L VVIII ხ6, V/ჩICჩ 0I01655100 X»0L VIII Cხ0056-I(C 1§ 16C 

0იI ხაIხ-Vის VII) ხC ძილვლIVIთC CხIIძილი 0ლ0( ის 50VI6 50C10115L 

თისხიIIგიძ მიძ V/ICი »0სL ხ00651 მიძ CI68XIVC 1გხიL MიI 060701057 VV/CIIმIC, 

V0ს VIII ხ6 გხ16 (0 იიმM6 ის 10V6გხ!C მიძ თ-6მ( ისის 5§L0იყC გიძ 

ი106L! 8ს( 10 LCმIILV, CILI2605 01 Iს6 80VI6L CიI0ი მიძ C60-20805 მ§ VICII, 

IIV6ძ 1Iი #215C005§ VVII1Cჩ Vმ5 C0010056ძ ხV 1606 Cითოისი15( ”2IL/. 

IXს§5182 6VIძლიLIV §5:0IL60 CმლVIიდC ლ0VL IIL5 00II0Cმ!) L1მI9CL§ Iი 1801, 

სიიდI0იI ნმVIC I გიიის0C0ძ (ხ6 M8მ0ILC51 გიძ გიისI16ძ (06 51216 5V5160თ 0L 

X2გILII მიძ #გLხის. Lხ6 ისის VVIIIხ II§ 10ი”თ-ლ6ი1სს/ 9მძ!0005 ხიCვ026C6 მ 

ხI0VI0C6 0 LV551გ. #5 V6 ხმV6 მII6მძV II6იVI000ძ, 1015 01 ძCL21I5 Vხ1Cხ 

I6C0I656ი010ძ მ LCმ1 0ICLVIC 01 ILს§5180ი-C60LწIმი ICIმVI0C0§ VCIC 12ხ006ძ Iი 

ILხ6 50VICL LII5(იI10წგიხV. 

M65ლმIლჩ1ის 01 (6C5C 0ს65L00ი§5 მIC Cმ51CL 00V/მძმV5, ხს! II 15 ი0L 1ხC 

009IV L6Cმ50ი L0იX (Lხ1§ #8CI 1ხმ( (66 50VIC( VიI10ი მიძ IL§ 00ი0I65510ი ძი 00! 

CX151 გიVIი0LC, VVნICი ძIძ იიL გI10VV/ ხ15(00მ205 10 §8XV 16C LVIხ. 

#ტ# ისოხიL 0! ი6VV §0სIC65 ხმV6 ხლნი 0CCსC6ძ გიძ ხIისყს! I0I0 (ხ6 

§C160IIMIC CIICს1მLI0ი Vხ1!Cჩ ხგV6 Iიმძ6 წს55Iგი-C6იწწIგი IC12C005 0ხVI0V5 

მიძ იმ1ილძ ი6VV/ 6ძსიმL0იმ1 მ506CL§. Iხ6 I0ICIთი L8VCI6I5§ I8C15 C001810108 

IოლხისგიL 1II0ოთმყიი ლ0ილ60Iით VVIIხ ILს551გი-C60LCმ0 ICI20I005, მIC 

§1ი0IჩCმი1 მთიიყ (CC5C 50VLC65. 

25ს8ჰ)იCI 0L III6, CLC5L4CCI 40 II5 IMI0>CI ტMCL 

1%6 §სხ)CI 01 1ხ1§ I6C56მ+Cხ C0V6L5 CIIVCმ1 მი81IV565 0 (66 IიწიოდმV00 

გხისL ILს§51მ0-C60L01მ0/CმსC85V5 ICI2I1005 ჩი0თ (ხC 6ძსCმყიიმგ! ი0IIL 0L 

VICVV VVხ1Cხ VVმ5 0IC5C0(6ძ ხXV 1606 CსI00Cმ0 C8VCICC§ მიძ LC56მICჩ65 2083X 

ჰაიწMი C0Mხი M0ოისს VVგლი6, გიძ #7:0I'-ტსყსა სგ #L0I!§ .I056ლ07 

80I0!0! 80705 ძ6 82V6 I XVIII-XIX იC6იLსII6§. 1ხ6 ხმ565 01 (ხ6L 

XC§6მIC0I6§ CIV65 05 მ CხმილC (0 IიმMC 50006 Cხმიყძა I9ი 1C6XI-ხ00MLM5 მიძ 10 

165L0LC Lხ6 LCIC ი1CC)IC I0IL წსწIIC 96იCIმI1005. IL 15 გ 06V CI90Cმ1 დიIხL 0L 

! 859Mლ0VI V.0.,XსI)§ჩMIიI 1.5., M6ი8-0M0VI #ტ.ნ., LII5(0IV 0, (ხC 50VICI LIი)იი, 8 1CXL-ხიიX (0 
ხსხ!!C 5Cხ001§, თიმძ6 X, IხI1)51., 1987, დ. 4. 
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VICV, 000სI6ძ იი (ხლ ხმ56§ 0: (სხ ძილისოილისა მგხის, ILს§51გი- 

C060LCIმი/CმგსCმ5ს§ LC18(10ი5. 

3. 4Mს41,V515 4MინC CLIIIC4L, 0IMI 0Lს VIსVV 0L LC05514M- 

Cსხ0ILCCIტM/X-ტ4)ს)C4505 LCLCIL,4I1I0M§ 

31 IჩილCიი§"!ი! წწვიილლე 7ხ8L ILII3ი§სი Cვონვ ვხის( ILV§518ი 

Cიიი18ი ILM0I90:005 

#ტ დსილხ CმVCI6C 72ხმL LIმიასმ2 Cმთხგ VI0§ ხილ ლი 26“ ი 

ს06ლ6.იხიტი, 1ი 1723 I0 ხსიXIIX. II6 იმIი6ძ გ სსხ!1!C 6ძყCმI100 მ Iილიმა1ნი/ 

C0I1169C მ0ძ 83 ხ1იი 006-1ი ჩმI1§ მიძ LC1021ი. Lი (იგ ი600ძ 01 Lხ6 8სხიიჯ” 

XC5(0Lმ00ი 96 ძICVV სი მიძ 0LC50Mი10ძ (0 L-6 90V6ლიII6CVL (Lხ6 ILI0160L მხის! 

(66 ძიV0Iიხთლი( ი1 სგძIიდ VVIIხ 4518 VხICხ გმIთტძ L0 V56 LLC ხგმძIიდ VI8 

სხ+ისიხ Cგხსლმ5ს§ მიძ IL VისI0 #20I0CVIძგ LIL6იCხ L-2ძტ CგიI(მ1 (0 ხია 

10CMCმ56ძ0 1ი 45182. M1ი15(CL LICჩხ0116ს 1IL6ძ მიძ მCC6ი1(0ძ Lხ15 #X0|CCL მიძ 

VILხ ხ1§ 1010მIIVC მიძ ხC1ი 7ხმL IIგი§სგ CმIხმ LმVCIICძ 1ი ILს5518 მიძ 

C2გსიმ5§ს5. IIმძIიც 1016-0515 0L MIIმ0C6 ხმძ 10 Cითოი0ი VIIი (ხ6 ხმძIიდ 

0)მი§ 0: IL05§518 მიძ (ხVს§, ILIსვა)მი §0V6თ6ი( ვსიილI6ძ Cგოხმ Iი 

CმIIVIინ ის: ხI5 0IL0)6CL. III ს მძI!ით-IიძსვიIმ) 10C2§ VVCIC მCC6/MLმხ!IC 

მთოიიდი 66 ყიV6Iით6ი( §0C16LV 0 ILV0§51გ8. Cმი1ხმ Vმ§ 10 CხმIL9C 0L ლ005ს1 

10 C60LCVIგ. ILI6 ხლ0ლ)06ძ წI6ილხ ღთლიCხგი1§ა Vხ0 გმLIV06ძ 10 Cლ0ILCIგ I 

CმIIVI0I§ 0სLI L6CIIL LმძIიდ მCLIVII165 10 (015 06110ძ. 

Cგოხ2 დლხსხI5ხლძ (ი6 ძლვიძისის ი: ხ1§ LმV0II1სთ 10 ILLV0§518 მიძ 

CმსCგ§ს§ 10 VV0 V0Iსთ0§ 10 1824-1826. 1ხCV C00(8Iი VCIV/ 10ICI6§I0> 

06V§ მხის! Lს§51გი C6ი0LC1მი IC1გხიი0ი§. II 15 0ხVI0ს§ (იმL (ი6 LI6იიხ 

ხ-მVCI6I ხმძ §Lსძ!0ძ (ხ6 ხI510LV/ 01 C60Lწ)მ I8მIხCL VVCII 2§ ხ6 ხმძ 165110160 

10% 01 (0იICI1თი 50სILC05. 

V6 Cმ0 CI62LIV 566 (ხC იიIIVCმ1 §16Iმ(10ი CX15(0ძ 1ი C060I=18 10 1ხ6 1 

ლფს2I6L ი XIX 06იLსLV VIIIხ 1ხC ხ6I1ი 01 მიგIV21ი Cმთხმგ”§5 0CVV§: ILLს§518 

ხმძ C0იძ0V06L6ძ C60101მ გიძ IL§ ი0ის1მV0M0 ძ1ძ ი0( მი-C0თოთიძმX6 10 Lს551გი 

ხი2Iძ 0: მძთIი15ნგყიი. IL 195 §60V0 VVCII ი» (06 6Xმი1016 01 00C 0 L6 

01ძ05( ივმIL 01 C+60L918-#ხLიმ21გ. 0Cგმთხ2 მIIVIით 1ი #ტხMხმ”Iგ2 ჩით 

0ძი აამ, ძიაი:ხიძ (66 ლ00IILICმ1 §1008II00 0L (ხ1§ I6CC100 10 ძიCL81I1§. ”ჩისდსხ, 

წსააგი დIIIმი/ (ილიგ00ი5 VCIC §(გიძუილთ 1ი CVCIV 10ჩხ2ხ116ძ #2012C03, 
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სსა59)გ ჩმძ ი0( Cიიძს6I6ძ Cმგსიმ50ს§5 ჩივ!IV V6I. I ს5§512 ხლიმი C0100121 

ლ0ილი!იყ 10 Cმსილმ§ს§ გლლ0”ძIიყც 10 IL ლიIვმი. 506CI81) II205 VCC6C ILიმძ6 1ი 

ჩმიტეახს!ი I 0”ძლI (0 CმIIV 0VL ILს§5Iმი 00IICV VV/IIიის! მიV იხ5L2C16§. 

ცვოხ2 იმძ 506ი ვსიხ =გი0§ Iი ჩიLოხს!ი.' IM8Iძ 500181 IIIC 0” (ხ6 

დხიის12V0ი 0” C60LV18მ 15 C1CმLIV §ჩ0V/ი 10 (ი6 ჩ/გიCი 1L2V016L”§5 ხ00M5. 

#C001ძI1იდ (0 915 IმიLა, (ი6 ი00ს12V0ი 1IV6ძ 1ი ი0V6IC/. Cმოხმ იიილძ 

(იმ1 ILსვაეIმი ყ0Vგოო6ი( Vი0სIძ IIი0ICV6 (ი6 §0CIმ! CიიძI(I0ი§5. სიყ 

Cგთოხგმ> წს-მVCIIი” საგი ყდიVლითბიის ხგძ მII/6მძ, სხმძ 1IL§ 

ჯიX6956ი(მLIV6§ I1ი 660+CIმ. Cმოხმ VI0CC: „1V6CI6 1§ Cსომ 0ი 1ი6 16ჩ 0L 

Lგ7151, ილტმIIV I1ი მ MII0ი1CI(CL ძI5(მილ6. IL 15 ILII6ძ ხV (06 I"Vვვ1მი 

თ0V6I0IIXCCIMX 0L იიიI6 XI6CI5CIV, ხV !1I5 LIხVIმIV ძლის!C”.? 6გიხმ2 MიCV 

ძს!ILC V/CII CხმL CC0L9I8 C0სIძ იIგV მი 1იი0ILმი1 I0I6C Iი 1იCსICმ1Iიდ 01 CმძC 

CმდIL81I. Iი Cმოხმ”5 ინIიIიი: ,,Cმ0Cმ§V5, 6506018IIV II6 VV65(6Cი C60L918, 

V0სIძ ხლ L21ხ6L ხიი6ჩC0I2! (იL ს”იი6 ჩიოთ (66 დიIი! 0 VI6V 0( ხგძრ6 

M6I200ი§ 0L მთუის!LIმI მCVIVIII65 გ5 ძმ!IV V0IMCI§ VCI6C 100 Cი6მი ჯით-6" 2 

ფვგოხგ ძიე15 VIIხ (იი Cიიჯფგი Cხს:Cს 1ი ხI§ V0IM§5 მ§ VVCII. IV55120 

თ0V6I იტი! მხიI15ხ06ძ LC C60-”0)მი 0ILიიძიX მსI006ინჩმIV Iი0 1811. 4 

3.2. MიXIL7 VVმდიტ. ვხის( სსა§18ი-C00LთI3ი/C80C25V5 LX0CI8110ი5 

# ც06ღიმი L8V0IC MI0III>» VVგთი6I 5§8V6ძ V6CV )იიიმი! იCV/5 გმხის! 

ჩხსა)გი-6ლიომი IL2IმL0ი§ 10 (ი6 L2IძძI6 იგოიძ 0,” XIX იგის. IIC 

მიIIVმ(6ძ I1ი 1813-1887. VI გფილL 6მVCII6ძ 1ი CმსCმ505 (086016 VVIIხ 0(ი6L 

ლ0სისI6§ გიძ 168 (ხ6 ი6V§ VიIრIხ იმVIიდ მL6ი(ი0შ. 1Mხ6V მI6: ,,Cმ0Cმ505 

მიძ (ი6 Cისი1V 0” C0§580L§'' მიძ ,,II0V6II06 Iი C6ლიემი C010ი16§ 10Cმ(6ძ 

10 XიIIMხ6C მიძ იი (ხ6C იIხ01 §1ძ6 0 CმსCმ5ს5”. M0LIL> VI გწ8ი0ი0L”5 96V/5 15 

9+016CL0ძ 10 106 56ლ00იძ V0IX VიCIC V/6 Cმი L6მძ 1იI6-650იდ 1იწიითმწიი 

მხის! I ს5912ი-C60LწIგი LCIგ80იი§. V ვ ი6L ჩმძ C0II01C(6 1იწილიმM0იი მხისL 

(6 იიIIIICგ! §1CI8V0ი CXI51(0ძ 1ი C601%18. IC 56625 1ხმგ( (66 C6იძმი ს8VCI6L 

ხმძ §Cს)ძ10ძ (ხ6 იხეLმCC6I 0 IL055Iგი მძიიIი15ყმწ00 L8(ხ0L V/CII მ§ Vხ6ი M6 

ძლალხ0§ (ხ6 CმიI(მI 01 C60LCIგ- 1ხ1II151, ხლ 060მVIVCIV VIIIC§ გხისL (იC 

  

! 7ჩხვL წყვი§ს8 68 0ხმ, I 9VCIIIიდ Iი C8ს085V5, ც8ი518(00 (ით წილს, მძძიძ (M6 იითოლიდ ხV 

M7)8 Mლ8!0ხ1(5ჩVIII, V0IსიიC I. 1 ხ11151., 1987, დ. 94. · 
2 #56 58ი%, 9. 107. 

) #( იტ 98%, ი. 139. 
4 #(ხ6 §8ი%X, ი. 217. 
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სყვე1მვი მძი)1ი!5V8VI0ი: ,,I66 CIICCLIV6 ი0VCICV 1I1M6 (LI§ CხმIმCLCII5LIC L0L 

ახ6 CIVIII2მV0ი, 15 CX0CC6CL6ძ 10 ხ6 ხIისიხ( ხV ILV0551მი§5 1ი 1ი6 Cმ5(6ო) 

სI0VI0C0§ 0 ILს§518 062ILII6L (იგი IმMXით მ 1ს§I 6ძსCმ(ძ 20ძ ჩი»ილა(! 

მძიეIიI50-8VIV6 1ი§0ხIVი05".' სიფ ხ15 VI5IL 1ი C060”VI8 VVმლთი0L §8VV VICII 

სხვ! (ხი Lსა5918ი მძიIიI!ვყმყიი მიძ გიხIმIIV I 05512ი 00IICV, VICIC ხმ50ძ 

09 VI016006. 

”MII§ ილIი!იი გხის! Iხ!II151 15 VC”V 1იICI65V 08: ,,1ს6 ხ!ი0065L ხს!1ძI!ილ§ა 

მოიიდ 16 იC6VV 0ი0§ მI6 ხმ--მ0M5 , 0( C0ს0I56. 500165” ჩ00505 მIC Lი6 თია 

0606655მIV 1ი 50Cხ §I6მL IXIIILმIV C000LLV მ5 IL05512 15 მოძ 1(ხ6V 56LV6 10 

X65(01C 166 6X15 იწ 5V5(6ი”. Lს551გ8ი სოიIIC 0596ძ CIIხ6L ი11111მLV 1IიIC0§ 0 

§6IV1C65 01 0ILCLიძიX CხსIიჩი§ მიმIი5( C60L91მ. ტ000L91ი8 10 VVგნი6ნ, 

Lს5591გი CჩსIინ V2§ 006 0 (ხ6 ხვმ56§ 01 ILIს5§Iმი ი0II6C5 VVნICხ ხმძIV 

1იწყბილბძ იი (LC C60L018ი იტიი1C მიძ IL V25 CX0IC556ძ 1ი ძცგილიძLმ(0ი 0, 

Cიხიწთმი Cსა(იი15 მოძ სგძIყიი§. #!! (იხ656 VVCIC 0ი6C 0L Lი6C L8+CCL§ 0 (6 

სიილIინ.? VVგფირ” Vმ5 მV/მX6 01 I66 090110081 §10I2(10ი 0( Cმსიმ§ს§ მიძ IC 

ხსხIC §6იMII06015, /#4§ IL §60ი1§5 ჩითი ი15 V0I”X§, 055188 გმძი?!ი15CმV0ი ძIძ 

00L §IVC 20V MIIVII60C (0 (LC C6ILმ1ი ისიეხიL 0( C60LCIგი ი0ხ106§ გიძ (ჩ6V 

1I1V6ძ 10 უ)0VCILV. VVმლიL ძIძ იი( თ6იყიი (იხ6 L6მ5§0ი 01 LMI§5, ხსL 1Iი ის 

0ჩIი10ი IL Vმ§ C0იძIV006ძ ხ» Lი9C6II ი0IIICმ1 იძ6ი(გყიი." C60-VI8ი 500166 

ლ0ისIძ იი! გმძმი! (10 (სხ6IL ჯიIIIC§ გიძ §Cსილი16ძ გყმ!იაL ILLს5აIგი 

გძიე1ი5ყგყიის. 166 16მძიL ი! Lხ15 ია0V6იი6ი( V25 1იხ6 §0ი 01 ILICIIC II, 

#I6CXმ20ძიL 8210015ჩVIII Vჩი ხილლმი §CVCI6 VVმ2I§ მყმ!ი§! (ი6 6იგისV 19 

ძ!მლიი! იმIL 0 660018.“ 

Mი»V» VVგფიბIL MიCVV L01§ (I8CL მიძ ხი ძლაიოხიძ L0C §ICსმLI0ი 1ი ძი01211§. 

სასა§91გი C0იძი6IL6ძ იიIIIIC§ V6C IC ჩგლი!! #იL C60LCIმი ი60ი0)6 ჩწი0ი) VმII0ს§ 

ხ0IიL§ 0L VI6V. ILს§9Iმ8ი გიი0IV655100 #0ICV6CიICძ Cლ6ი0L9Iგ2 წილო II§ იმწIIმ! 

ძიVგ1იითნიL VV6 Lილგი L906 ICIმ2V0ი§ VVILნ ნს"იიბმი ლისიხუ0§5. ILV05518 V/მ§ 

IIII216ძ ხXV (ხ6 C60ILCI8ი ი60016”5 250ILმIIი0ი (0L ნსI0/ი0C C1Lხ06L IM0IILIC8IIV, 

0L :LCI10I005-CსIნIგIIV. IL ს551გ Lიმძტ C06იLCIგ IIიიIL IL§ ICIმI0ი5 VVILს 

I Mიიოსთ Vგლრო გხის! C00#V91მ, 1C8951816ძ, 8ძძიძ IისიძსCII0ი გიძ ით ოიCიX§ ხV CI8 C6185ჩVIVI, 
1Lხ11151., 2002, ი. 16. 

? MC 58, ი. 36. 
? ტი რტ ვვთიC, 0. 52. 
· 0ფციიIXIძ; C., M1CX8ოძCC ს810ი!5MVIII'§ ვწისთლ!ტ 8ი08Iი51 (66 Iსყაიი 8ძო)ი)5ნ8ხიი, Iხ1I115)., 

1999. 
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სსI006, ILს§518 L60IC550ძ C2გ1ხ0IIC =L0იMXM§ Vი0 გMIV6ძ ჩწ0თ ნსI:0ი6 გიძ 

1ი6V ხმი15ხლძ დი ჩი» 10LC§ 0 10VX05 01 0VI ლისისV. #ტC00Iძ1იწ I0 M0M17 

Vგ–იC, LLც551გი გძო1013CმVI0ი ხმ015ი6ძ CგიყსინIი!მი IL10იM§ IIVIით 19 

Cი0ა, 1IხIII§9) მიძ M#VL8151. 1ხ6 10C2) ლხ0ლის!)მI0C0 დICმLIV I6506იL6ძ L0L 

Cმ.ღხიC L21551002II6§ ხს( Lს§51მი სIიიII6 Vმ25 V6CLV §ხICL 10V/მIძ§ (ი6ი). 

V/გიიCI ლიხძიოთილძ (ხ6C ILს§51მ0 00IIIIC§ Iი ხ15 V0I5: ,,5სCხ მი 1იძ1ყიგიL 

§VICIი0§§ VIსICჩ (ხ6V ს50ძ მგყმ1ი051 1ხ6 I0ICIთი 6CCIC5185LIC5, 15 001 0§CVI 

6V60 L0L ILს55180 მძოI015CმVI08. 16 CმIხიIIC იინსIგI0ი ხმV6 დი: V50ძ (0 

(ხ06IL 6X15(6006 LI0L გ 10იდ IIთ6. I1იCV მ:C ფეს! 10 ტი: ”0L 001 00IV 

ხს!Iძუიფ Cმ-ხისთ ლხსIC#M05 ხს! L0I ხსIIძIიდ მ ხ0§იILგ1 მიძ გ 5Cხ001 მ5 VV0II, 

Vხ06LC Lხ6 CხIIძ:გი 216 1მსიი! გ ხII IIგIIმი (L0§C(0C VVIIს (ხ0IL ი2LIV6 

1გითსგიC”. IL 1§ V0ILხ თთ6იყიი!იფ (იმL MXLსი§9I805 ი0იIხI(0ძ (ი ხიით 

IICIგIსIC ჩილი სსI0ი06. I6CV §მV ი00I1IIICმ) ძგიდ6L Iს Cმ1ხ0IIC თიიLა” 

მCLIVILIC5. 

VI გეიCL იმV5 მL(CიXI0ი 10 CICმLC ნმძIიყ-6Cლ00ი0”IC თიი0დიIV 01 ILს§55Iგ 

10 CმსCმ§ს5. წს5512 იმძ C0იიძსლI2ძ (06 625160 906 0 (ხ6 81მიX §62. 

ს ს§512 ყმIი0ძ 2 500018! IთიიILC20CC (L0 IL6ძVL-MX216 0L Mს16VI ხმI;ხიL მოი00წ 

(LხC 8I28იX §68 0005 1» 1ხC I ძLმILCL 01 XIX ლC6ი(სს/. ILMI§ ხმIხიL V/გ5 მ 

Lს5518ი §CLLI6MეCიL. 

Vგფი6L 5მVV 510011მIIIC§ ხCLV6C60 XსICV ხ2IხიL გიძ M0V0Cხ6IMX255MX 

Vხ1Cხ V/25 (06 (0CMVი 0L C0551CM5 01 (06 00»ი. M6ძსL-MXგI6 V25 LსII 0L 

სს§5Iმი §0I0ძ1:6 ლ 1ხმ1 LIIოC6, 1ხისხი IხC CIICო2(6 01 V/65! C60LCIგ ხმძ!V 

ჯიჩსლილიძ 00 LLს§5I8ი §0101:6-5 Vხ0 ლ0L 5ICX ხილმს5C 0L (ხI§ მIL“ ILს§518 

გII0V6ძ 2 0I6I6CLციხმI სმი5I 10 Cმ9Cმ§ს5 VხICხ 00600ძ (ხ6 VVმ» (0 166 

ნს0ილმი Cმ0I'2! 10 (ხ6 Cისის16§ 01 (ხC იიIძძ16 #58. 8სL(ი6 ნთიC 
I0II0ძ გ 666 CგძIიდ VCIV §000.“ 

#LIხ2 ლიძ იL ხI§ CმVCIII0C Vგლი6I ჩიI5ხლძ ხ1§ 100იIC551095 მხისL 166 

CმV0Cმ5V§ M0IIIIC§ 01 ILV§518 1IL6 (ხ1§: ,,V იტი I L6ისიინძ წიი იხ 10 IL6ძსL- 

M#2816, თV LICიCჩ C0-C08VCICI§ ჩმძ ხი6ი ILCმძV. 1ხ6 #წსიყმიგი ხმძ მიIV6ძ 

'" MიისC VVვღიდ მხის! C60LV18, II8ი§518(0ძ, 3ძძიძ I(იიიძსინიი მიძ იითოდიც ხV C18 C0183%VIII, 
IხI115!., 2002, ი. 111. 

2 /V IC §806, ი. 1233. 
? MC (ხC §8+იC, ი. 137-138. 
“ ცსფავხM!! ნ., 6CლილიიIC 06VCI0ითნი( ი” CC0I9I8 300 C8VC85სყ 10 XIX-XX C.C. 1IხII13L, 1949, დ. 

237. 
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VII ჩხ15 1სიიმ96 მიძ C0116C600§ V/ხ1Cხ I ხმძ §IVფი L0 1CC ილმძ იL Lხ6 (6გი 

ჩიი 1ხIII151. VC IიმძC მი მთგცოილი VVIIხ (ი6 I სIM1§ხ Cმი1გIი. IL0551გი 

ხიტიდ ხივIძIიდ (ილიმ!10/ მიძ CV5(0I0§ 016005 ოლ6იი035 V2§ 0V6CL. 

3.3. 89-იი 00 890 ტხი!L Iხს55130ი-Cლ0LCI3I/C8V09505 #01311005 

8ელლიი 06 8მX6 8 IIL6ილხ Cს8VCIლL, ICI VCC=V 10 ი0Lმ0L 0თ0CV/§5 მხ0ის( 

Lს551გი-0C60L9)მი ICIმ0II0ი§. LI6 მCLIVმ10ძ 1Iი LიC II იმI( 01 I0C XIX გიძ გ! 

სხ ხიყსილიIის 0: 66 XX ინისალ06§. IC 88X»V6 ხგძ ხძიყსი ხ!5 ხ1I5(0IC8I, 

მICხ601081CმI მიძ 6000ფმიხ1Cმ1) 5CIძ16C§ 01 (იC ძIIIლI6იL ხმIL§5 0L 1ხ6 

LVყ55130 სთიII6C 51006 1ხ6 0IიCL106§ 01 XIX C6იLსILV. LIC L8VCII6ძ Iი C60LCI8 

10L §6V6CL8გ LII06§ გ0იძ ისხI)5ი6ძ ი15 CX0IC§5100§ II I)მიV ხ00M§. 82800 8 

88C §მV0Cძ 1I0LCI65I10C 0CV§ მხის1 Iს551მი-C60LC1მ80 ლC01XCIძ0§ VVILი 1ხ6 

106010%1C8) §ს-სიყმიდ 0 (იხ6 C60L918ი 50C16LV/ მდმ1ი5L VIIC C010M181 ი-01IL1C§ 

01 IL0§9518. Iხ6 II6იCხ L8მVCI1CI CI05CIXV L0CVV (იხC C60L9180 ისხ1IC თხი V/ხ0 

056ძ 10 CX#0I6C55 1ი6 10CICI6515 01 1ხ6C ნ6I09I6551VC ხმII 01 ისI იმწ0ი. 

სხისდიხ, 06 83X6 #005ILIVCIV 5§06მL§ გხის! C60LCIმ95, IL 5600-0905 სით 

ხ1§ 06V/§ 1ხმ1 ხ6 6X0CI6550ძ ხ15§ 5Vიმ1ხV 10Vმ2Iძ§ სL·ს§518.? LI6C ლიიIხი:6ძ მ 

თმ )თეიILმიC6 00 (ხ6 IL)551820-C60LC180 I61გ8VI0ი5, 106 CმVCICL C8115 I( Iხ06 

იე0§( ხიმსIნს1 I0§6 0 (66 CI0CVი0 0L (ი6 ნი0IXC. 96 ლ0051ძ05 LLს§912 გ 

ხლIL 01 006 8V2გისი6 ნIი90IIC: ,,0551მ ხ6ლმი26 გ ჩ6V 0 8V2მისსი Iი (ხ15 

ხგგსხსს) C60LC18 2§ 10 0:0CL Cისის105. IL 15 გ C0იI10ისCL მიძ 3 L6C0CMგ! 0L 

სტ ონო! 0 CხCაყმი CI6C6CC“. II6 ძლაის)ხ05 1ხC ხიიIიი!იც 01 166 L6Iგხიი 

0( C60LC18 VIILხ I#05§18 Vხ1Cხ V/8მ5 Cმს56ძ ხV Lი%6 ხმIძ დლიIILIC81 §11ს8II0ი 0L 

სხ6 ლისის. LI6 §მV იI0ლო9055 1ი 1ხ6 IL6IმV00 VVIIICV ILV551გ: ,,I1IV0 08V100§- 

IIM6 I6ხ6 Lს§§91მი§ მიძ (ხ6 C60LC18ი§5: VVILხ C0ლოიი 1L2I(ხ, VVIIნ (ი6 §მთო6 

L0ILI0C მოძ ხლიIიით სიძიL 51 C60L9C'5 იმV00286 ხმძ 10 სიILC მIVVL (ხCV ხიIხ 

(0I(II6ძ ხV 106 Mიხმოთოთიძგი 600600105 LიI L6C5(0IIიდ 1(§ 0VI0 LCIIდ100. 115 

15 106 V/მV 0I იიმICI1მ1 მიძ #ი00L81 ძCVCI0იიი6იL. 1%C VმXV 10 იI0ფIC§§5”.“ VVC 

-6Cმძ მ 101 01 10I6650იდ 10”0ი0ომVI0ი §ხ0VVIიდ 1ი6 გLILსძC 01 ILს§518 (0V/მIძ5 

' Mიი > Vგფით მხის! CC0LI9, წC8ი518(0ძ, 8ძძიძ IისიძსCყიი 8იძ CითთCი(5 ხა C13 CC185VIII, 
1ხI05I., 2002, ი. 175. 

? სვილი ძ 83VC (ი C00-28, ს8ი51810ძ ნით წლილხ მ8ძძიძ 1ი6 ჰინიძსინიი 8იძ იიიითღიდ ხV LCII8 

Mმფ-8ძ2. 'IხIII31., 2011, ი. 36. 
? M შC 8გიიC, ჩხ. 54. 
·ტ MI 9-C §8+0C, 
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C60LCIმ2. #CC0ILძ1იყ 10 166 LI6ილჩ სმV6ICL, ILV§512ი§ C0ი51ძ6L C60L91გ 2 

თს§6სი). ,,I 66 IL )09518ი§ V/CI6 IV ი0§515 1ი C00LXI8გ, (66V (00L MC I0სიძ, 

1IVII6ძ L026C6 10 6ი10V (ჩ6C #იIC05( იმLILXC, 1იხი0ძყიტძ Iთ6 (06 გიCI6იL #MI510IV. I 

ხიიმი6 8 ხმIწხიCL 0L იCIL მძოII.გIიი გიძ (ი6 იმ% 01 (66 ი6VVIV მიი6X6ძ 

ლისის», L06V C0იი6C(6ძ იიC VVILხ 166 0051 IიICI65Vიდ მიძ იიI8ხI6 060%16.' 

196 V/0Iძ ,,გიი6Xგხ0ი”, 6იIIიიტძ ხV 1ი6 LL8VCICI, 15 გ 0ICCI156 659120 

ჩMი+ თV6 ე0IIIIC81 2გCLIVICI6§ C8II106ძ ის( ხV ILს§518 L0V/მIძ§ C60L91გ. 

16 C2VCI6L C0ი51ძლა Lს551მი-C60Lთმი ICI200ი§5 (06 სიICV 0 LV0 

იგყიი§: Iი 82+0ი ძC 82167 იიIი1იი: ,,Iიხ6 1016 0” C60LCIგ ჩგძ გიილმL6ძ 

§1006 IX ს5518 C0იძს6L0ძ CმგVყიმ5ს§. Iხ6 გიCI6იL C60L9Iგ V/6იL IგIIხ6L (ჩვი 

1(§ V0ისიწ CILLჩ0ძიX §15L6L გიძ 0Iწ019ძ IL VVIIი 115 MIითძიჯლი გიძ იიხI16 ხIიიძ 

VჩICჩ იგმძ იი: ხინი XIII6ძ 1ი 10იყფ-16ოთ0ძ VV/2I5, (ხ6 ხ05! წ0MV/6 Iი 106 

ძილიLგII0ი 01 (ი6 M0V8მ1 CIV0VV/ი. IMიI§ სიIC V/მ5 იი გ თ6იLმ) თ მო1მთC, ხსL 

1L V85 1ი6 სიIIV 01 (ი6 (Vი იგC00§ 1ი 0Iძ6L 10 10V6 6Cგიხ 01:ხ6L. 0ი6 0, ხ6თ 

6ნI656ი16ძ (ი6 მიC16ი( Cხო§წმგი იისინა Iი 1ხტ Cვ5L მიძ (66 იდC 0ი6- გ 

სიით (თხ! ხიII ი” 8V7მი:სი”.? 

IL §66იი§ წი» IC 88175 თICVV§ Lი2( ILV55)გი 001ICV ჩმძ 2 ხმძ 1იIIს6იი6 

იი C60LCIმ8ი 00016. #Cლ0LთIიდ (0 1რჩ6 ხ-მV016L”5 1იწიითგწიი IხIII51 VV35 2 

ჩხვიგი CIIV 1ხმL (Iოი6. # ხ!თ ისოხიL 0 IL ლიიის!2I0ი 00ი515(60 ი 

სსყყ/მი§.: სს95Iმი ხმძ მ L2(6% 10იდთ-I6ოიძძ ჯIმი5 Iი C60L0I8 გიძ იიC ი, 

ILხი6 იმIL§ 01 1L Vმ05 10 CXIIC (ი6 იილსIგხიი წით ILV0§51გ მიძ IიიგმხI!! სტო I 

ძIწწგიL ლმI§ 0 C060LC18. IL 15 ლიიწლთლძ ხV IX 8მV”5 06V/§ V/ხ1Cხ 

ლ0ი00LV75 VVILხ (06 CXII6 01 IMს551გი §060(8იL9 ,,M0)0M80§5” 18 Cიინდ1გ.“ 

ს6 82V6 CIV65 510ი1წCგ8ი( 1ი(იიოთგხიი გმხის! 6 IსვყIვი იიII9ლ§ Iი 

ტხLIიმXIგ. ტ§5 (ი ნ-გVCI6L VV/III6§: ,,-ს5§518 C00ძს6-6ძ #ტხMი2218 გიძ IL06C6 

ხიისIგსიი 0 IL იიიხII6ძ ხლიმის56 0! (6I5 იიII0C§. 1იCCV 101მII CXII6ძ 

Iიი6ძ12(6IV 2L (ი6 IწI026 იჯ ლ5(გხIIახთგი( 0: LსააIგი გძიი1ი1ანმხიი. 

VიიძიIჩ)I| გაძ იI0Vძ CIIC85951მ0§5 5CXIII6ძ Iი 1ი6 MიIი 0( Cგსიმ§V05 ((ხ6V 

ხგძ ხილი ჩგII( თIII0ი ხიIიI6 Lხ6 Cიიძსტოიცფ ი! ILVI55(გ). 1%15 ხიგსIწსI გიძ 

იიხ16 ივV0ი V8§ VVCII სიI16ძ VVILს (66 თICმ( იგIIC 01 (ხმL იისისსV V/ხCL6 

' 8გიხი ძი ხიწ2 (ი C06იXლ!8, წგი§I8(0ძ ჩიჯი დიხ 8ძძიძ LC )ისიძყის0ი 8იძ იიძთთრლის ხV LCII8 
M2ფღძ7. 'IხIII51., 2011, ნ. 54. 

1? MC §80%, ი. 60. 

? #6 5მიიტ, ნ. 70. 
რ #06 53»იC, 
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(ხ6V IIV6ძ გიძ ძიCVCI0ლლძ, ხს! VV/6 3.6 L6ილგილ 1იმ1 8 თ-6მ( ისოთხიL ი 

CI-0855189§ მიძ #ხMჩ8მ213ი§ V8ი1516ძ0”.! 

Iს6 82X6 00სIძ ი0(: M6Cი ხI5 §სLიII56 Vხტი ჩ6C §06CმL5 ვხის(! 16 

ტXლიმ05IVC 00ICV 0წ ს Lსაე)მი სნოიიI ,,5'მიძ1ი ხი(იC ILხ6 

ზნიფ-მისჩIC21 ვი 01 1ხ1§ ხ19965! ს თიIIC, მ5MIით V0CსI§5CIჩ ხლV/ 8 1IVCIV 

§ინითხ თვი §ხ1ი6 ჩიოთ (6 ლგის( (0 (66 ხიმIძ, VხICჩხ 1§ (06 ძ6ი1!ს5 ი 

6Xიმი510ი, ხიV IL მი ლ0ისის6 1ი §0 იქმისV 50015, 1ი §0 LიმიV CIII2VIC 

ლ0იძIაიი§, 10 §სიხიIწიდ 0, §0 ი)მიV ძIწV0I6ი( იძ0ე1C, IL§ 1იIIს6ილ6 იი (ხი 

60VII0იIო6იL VIII (იტ ჩიIი 01 გიიI00II2C6 Iი5IVIVI0Cი§ VხICხ X606ი მ 1001 

ლხ2IL2CL6L ვმL 1ხ6 §მი16 Iსი6. VI§ CჩხმIმC(CL 00 ILს551გი CIVIII2მ00ი (10 

ხბიილთ6 გი 0Vი6 ჩითი) სიტ M0Iხ (0 106 5ის'ხ 20ი0§, წილო (ხ6 VV65( 

ხივმIძილ 10 (66 ჩ2X გას CისIძ ხ6 §(იილძძ ილIსიI ხV მ 10იყ ძI§ნვილ6 იიL ვ 

101 იჯ იხ§L8CI10§. L#ს§518ი§ Cმი §Lმიძ მII MIიძ§ 0( CსIომ16 მიძ ძიძ§ იი! LC6CI 

მ5 2 I0ICI8თი6C6L მიVVCIX6, მიძ ძსოუოიყთ 2 IIVCIV 1იძის§(1გ) მიძ სხმძIიდ 

ძ6V6I0ითიხ6ი1, 10 (1ხ6 იბოიძ იI L6იიივნს)Cწიდ 1ხ6 Iიმძია, ხს!I!ძ!იდ 5Cხ0015, 

ხივიIსგ!§ მიძ მII MIიძა 01 1ი5(I1ს00ი§5, 10 იიი-5(00 1020L0V6ი160( VVხმL 15 

გIIMC8ძV CX1516ძ, მL LიC VII0C 01 მხვ0IVLC მიC-IIიდ 01 იმCV0იმ! 6Xიგი§51იი გიძ 

§ჩიV/ 1L§5 0VI 10I+C0§ C00001C10IV, CIC2LC IL ს55I82 ხჩხმძ (0 ხ6 1იV0IV6ძ 1ი თი 

VმL. IL6500051ხI!IICV ი+001016ძ (0 (ი6 06მCC 10VIით 5§0VCICIდი L0 V56C მ!! IL§ 

10605 1L0L გV0101იდ (Lხ15 სიხგილ!ილ5ავ. LსI0ი6 15 VილVIინ 00VV, ხს! 

(ითილი0V/, მL 166 VIIV6C 01 VIIIი თ M15(0XV, 1L VIII 1)05IIM LიმL ილხ16 მLC6თი! 

VხICხ Vმ5 §060ი( 0ი §მVIიდ (66 ი0მCC, (ხ6 მL6Lი1 VVსICჩ VV2§ I6ლ5იი0იძიძ ხV 

თხი ვხიიყიდ. 0ი6 01 (ი6 Cჩხ2მ”8C1011§I10§ 01 ILს551მ, 0ი6 01 166 წ0IXC0§ 15 166 

ხიინ 0 ”სVIC; მ0ძ V6 5ხის!ძ §იმX6 (6I§ §ნიიყ , §მ0(6 ჩიილ6 ი! IL 0სL 

ჩუნიძვი!ი VIII 6CI(06I ი28მM%C6 ს§ LმLC #0მIL 10 1615 ძვგიყფტი, 0I IC VIII §ხ1თ6 Lი6I6 

გიძ ხიილ 0II5 IL6ილჩ-Iსა:Iმი V0Iძ ,ხიილ” ჩილთ 1ი6 VVC5I (0 (ი6 L2+ 

ცგვ!“ 

  

! ცვუი ძი 83XVC Iი CC0I2I8, ხ2ი31816ძ ჩიოთ IICდილხ მძძიძ (სი 1ისიძსCიი ზიძ Cითო6ის§ ხV LCII8 
Mგო2ძ7X. 'IხII15!., 2011, ი. 116-117. 

2 /( მიტ 38%, ი. 137. 
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C0MCILV5I0M 

Cიიძსიიიყფ მLVIIსძღ 01 Lს§51გ C0CVV2გIძ5 C601+018 ძIძ ი0L მიი6მX 00LV 19 

XIX ინი!სIV. სს§§51გ 0CCს016ძ (იხ6 1იძიილიძლი! C60ICI8 1 1921 გიძ 

ხგოი0X6ძ 18 ძCVCI0ნიილი( #0L 0120XV XVCმI§. 1115 00IICV 01 ILV5518 Vხ1Cხ 

6815 1იძლინიძცი1 Cი0სიCI65 VV/IIხ 1ხCI 0ლCსიგხძი, ხს! 6 02V005 ჩმVIიდ მ 

თI6მ1 ხ1510LV მ0ძ CIVIII2800ი-VVIIხ (ხ6I Vმგი15ჩIი დ, ძ065 001 §(0ი ი0V/მძმV5. 

1ი6 გითლ§5100 Cმო16ძ 0სL მიმ1051 C60191გ IX ტსყწV5L 2008, C0იჩIIთიძ 

დ1I§ გდგIი მიძ 0006 0:16. III5(0LV/ 01 C60L918 15 Lგსყხ! 06166 მ! §CილიI§ იჯ 

მL ხ1ფხ 6ძსCმLI00 105VIL0VVI0C05. 51Vძ6ი(1§ 01 M15(0LV/ 506C1მ1LV 861 IიCV0ძVს06ძ 

VIხ 06 ხI5(0LV 01 CმგსCმ51გი 0მ00ი5 მL ძI!IICIC0L LI0IVCC5ICI6§, V/ხICხ I0 

ის 001ი100, 50ი0სIძ ხ6 ICVIIL(6ი. 10%ი6 VV0II5 01 (0LCIთი C28VCI6C§ IისაI ხ6 

1მL6ი Iი(0 C0ი51ძ0L2VI0C0 VVიIIC 5§LსძაIი 1(ხ656 0ს05VI00§. Iხ6 Cი0150ძ0§ 

ლლიილლთიIი VIIხ სს5ვIმი-060)ბი მიძ მიVმII, ILV0I55180ი-CმVსCმ2512ი 

X6IმVI0ი§ 00იყ5( ხC6 ლმIი0L06ძ (098C(იCL. 51სძ6იL§ მიძ ჯს»1I5 VIII 1იC0ძV0CC 

სხლ56 ძი0ლსიილი15, Lხ0V VIII 9 მძძII0იივმ! I1იწიითვმყიი მიძ 650216 

ძილსო6ი(მLV I0მ(CIIმ15 CIIIICმ11V. 

ჩი იIლ56იL 5+სძX» VVIII 8IVC 1ხლი, მ CCILმIი 0II6ი(8000. ნიოლხI!იი 

ვიხიი0) მიძ LI0IVCL§5ICV ხIL0ფIმსი§ I0 (იC 06V§ 01 (106 სსX0ლ6მი L8VCI6I” 

ი6V§5 VVC VVIII 0ხILCVIძC #სხIIC თ6ილმI005 VII Iგ006L IიიIC გიძ LC 

1იწხლიმყ00 მხის! Lი6 ხ1510LV 01 ILV551მ მიძ C60Lწ9I8 
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ებრაელთა რელიგიური მდგომარეობა 

შიდა ქართლში XX საუკუნის I მეოთხედში 

(საბჭოთა რეპრესიების პერიოდში) 

XX საუკუნის I მეოთხედში საქართველოში საბჭოთა ხე- 

ლისუფლება დამყარდა. ბოლშევიკებმა დამოუკიდებელი დე- 

მოკრატიული რესპუბლიკის ანექსია მოახდინეს. თუმცა, საბ- 
ჭოთა რუსეთის მიერ განხორციელებული ძალადობა მარტო 

პოლიტიკური ცხოვრებით არ შემოფარგლულა. ახალმა ხელი- 

სუფლებამ ქვეყანაში არსებული სხვადასხვა რელიგიური კონ- 
ფესიების მიმართ არნასული აგრესია განახორციელა. ეს შე- 

ეხო, როგორც მართლმადიდებლურ ეკლესიას, ისე სხვა რე- 

ლიგიური აღმსარებლობის წარმომადგენლებს.) ბოლშევიკებმა 

სამლოცველოები ჩამოართვეს ქარელში, სურამსა და გორში 

მცხოვრებ ებრაელებს: ცნობილია, რომ ებრაელები შიდა 

ქართლში საკმაოდ ძველი დროიდან ცხოვრობდნენ. XIX-XX 

საუკუნეთა მიჯნაზე ქარელში 400 სული ებრაელი ცხოვრობ- 

და, მათ ჰყავდათ სხახამი და ჰქონდათ სინაგოგა? ებრაელები 

სახლობდნენ აგრეთვე სურამში, გორსა და ურბნისში3 
1923 წლის ოქტომბერში გორის მაზრის აღმასკომის შინა 

მმართველობის განყოფილების გამგემ ს. ცხოვრებაშვილმა ქა- 

რელის თემის აღმასკომის თამჯდომარეს წერილით მიმართა, 

რომელშიც თხოვდა ქარელის თემის ხელმძღვანელობას ეცნო- 

ბებინა გორის აღმასკომისათვის, შესაძლებელი იყო თუ არა 

ქარელში ებრაელებისათვის ჩამორთმეული სალოცავის დაბ- 

რუნება და თუ ამ სალოცავის დაბრუნება შეუძლებელი იყო 
დასაბუთებული მოსაზრება წარმოედგინათ. 

'" სოსიაშვილი გ. კათოლიკური ეკლესია შიდა ქართლში ბოლშევიკური რეპრესიე- 
ბის პერიოდში (უცნობი დოკუმენტების მიხედვით) აკად. მარიამ ლორთქიფანიძის 
დაბადებიდან 90-ე წლისთავისადმი მიძღვნილი საერთაშორისო კონფერენცია, იე. 
ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი, მოხსენებათა 

„ თეხისები, თბ. 2012, 

1 მამისთვალიშვილი ე, ქართველ ებრაელთა ისტორია, თბ., 1995, გვ. 127. 
· იქვე, ბვ. 106, 122, 124. 

“ გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი, M3, საქმე M#M27, აღწერა, M1.



19232 წლის 3 ნოემბერს საქართველოს კომპარტიის ცეკას- 

თან არსებულ საეკლესიო საქმეთა კომისიის გადაწყვეტილე- 
ბით გორის აღმასკომს დაევალა, რომ ქარელში მცხოვრებ ებ- 

რაელებს დაბრუნებოდათ ერთი თორა, ან მისცემოდათ საშუა- 

ლება რათა ჰქონოდათ სალოცავი სახლი. 

199232 წლის 20 ნოემბერს გორელმა ებრაელებმა თხოვნით 

მიმართეს გორის შინა მმართველობის გამგეს, რათა მისცემო- 

დათ უფლება შეკრებილიყვნენ თავიანთ სალოცავში და დაე- 

არსებინათ რელიგიური საზოგადოება. 1923 წელს 25 ნოემბერს 

შედგა გორში მცხოვრები ებრაელების კრება. კრების მიზანი 

იყო ებრაელთა რელიგიური საზოგადოების დაარსება და სა- 

ლოცავის – სინაგოგის მოწყობა. კრებამ აირჩია პრეზიდიუმი, 

რომელშიც შევიდნენ: ელა ათანელოვი, მორდეხ დავარაშვილი, 

მემე ქოენიშვილი, აბრამ მაღალოვი, იოხაი კრიხელი. კრების 

ოქმში აღნიშნულია: ,,19232 წელსა ნოემბერის 25 დღესა შესდგა 

საზოგადო კრება გორის ქართველ ებრაელთა შესახებ მორწ- 

მუნეთა საზოგადოების დაარსებაზე კრებას დაესწრო გორის 

სამაზრო აღმასკომის წარმომადგენელი ..-.--. (არ იკითხება – 

გ-ს) ებრაელთა მოქალაქეთა რიცხვით ას სულამდინ თაემჯ- 

დომარეთ იქმნა ამორჩეული იოხაი კრიხელი, მდივნათ ისხაკ 

მამისთვალოვი დღის წესრიგი იყო “შემდეგი საკითხები: 1) 

რელიგიული საზოგადოების შექმნა 2) პრეზიდიუმის ამორჩევა 

3) საზოგადოების წესდების გამომუშავება 4) სალოცავის .... 

(გამოტოვილი სტრიქონი არ იკითხება – გ.ს) კრებამ მამულო- 

ვის შემდეგ ერთი ხმით გამოსთქვა სურვილი რათა იქმნეს .- 

იო (არ იკითხება – გ.ს) რელიგიული ებრაელთა საზოგადოე- 

ბა რაზედაც აღიძრა შუამდგომლობა მთავრობის წინაშე რათა 

თანახმათ არსებული კანონებისა თავრობამ დაგვრთო ნებართ- 

ვა მოხსენებულ საზოგადოების დაარსების სინაგოგის მოწყო- 

ბაზე პრეზიდიუმში იქმნენ ამორჩეული ხუთი მწევრისაგან რის 

გამოც... ოთა (არ იკითხება – გ.ს) ხმების უმრავლესობით 

იქმნება ამორჩეული შემდეგი ელა ატენელოვი, (არ იკითხება 

  

' გორის სახელმწიფო არქიეი, ფონდი M3, საქმე M37, აღწერა, MI, გე. 67. 

157



სახელი, სავარაუდოდ უნდა იყოს მემე – გ-ს) ..... ქოენიშვილი, 

მორდეს დავარაშვილი, აბრამ მაღალოვი და იოხაი კრიხელი 

საზოგადოების წესდების შემუშავება დაევალათ საზოგადოე- 

ბის პრეზიდიუმს. 

ოქმის შედგენის შემდეგ კრება დახურულად გამოცხადდა: 

თავმჯდომარე იოხაი კრიხელი; მდივანი იასე მამისთვალოვი.! 

ებრაელთა რელიგიურ საზოგადოებაში გაწევრიანებული 

იყო 97 მორწმუნე. საზოგადოების რელიგიურ მოსამსახურედ 

დასახელებულია ხახამი – ბენე კრიხელი. 

ებრაელთა რელიგიური საზოგადოებამ ხელისუფლებას 
დასამტკიცებლად წარუდგინა საზოგადოების წესდება. წესდე- 

ბაში ეკითხულობთ: „წესდება 

ებრაელთა ქალაქ გორის მცხოვრებთა რელიგიური საზო- 
გადოებისა, არსებული 

საზოგადოების მიზანი. 

1. ებრაელთა ქალაქ გორში მცხოვრებთა რელიგიური საზოგა- 

დოება ისახავს მიზნათ თავის მოქმედებისა, რომ საშვალე- 

ბა მისცეს თავის წევრებს დაიკმაყოფილონ თავიანთი სარწ- 
მუნოებრივი მოთხოვნილებანი და გრძნობანი თანახმად ებ- 

რაული სჯულისა. 

2. ამ მიზნით იგი აწყობს ლოცვებს, სარწმუნოებრივ-ზნეობრივ 

აღმზრდელობით ხასიათის ქადაგებებს სალოცაეში და აგ- 

რეთვე სათანადო მოსამსახურე პირთა საშვალებით უსრუ- 

ლებს თავის წევრებს სარწმუნოებრივ მოთხოვნილებებს და 

ადათ წესებს, როგორცა: წინდაცვითა, ქორწინებათა, და გან- 

ქორწინების აქტის შესრულება ებრაული წესით (მას შემ- 

დეგ როცა ეს აქტი იქნება შესრულებული არსებული სა- 

ხელმწიფოებრივი კანონით) ებრაული წესით დაკლული 

სორცის მიწოდება საზოგადოებისათვის. „მაცის“ დამზადე- 

ბა. „დამმარხველი ძმობის“ მოწყობა და სხვა. 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M1, საქმე #54, აღწერა, M#I. 
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.· რელიგიური საზოგადოება თავისი პრეზიდიუმის შემადგენ- 

ლობიდგან აგზავნის თავის წარმომადგენელს საქართვე- 

ლოს ებრაელთა ....ა. კოა (არ იკითხება – გ.ს) რელიგიუ- 

რი საზოგადოებების საერთო კრებებზე. 

.· საზოგადოება პოლიტიკურ სფეროში არ ერევა და არ იღ- 

ებს არავითარ მონაწილეობას და ემორჩილება არსებულ 

კანონებს და ხელისუფლებებს. 

საზოგადოების შემდგენლობა. 

. ებრაელთა „....ააეაავიენი ს ნონო (არ იკითხება – გ.ს) რელიგიური 

საზოგადოება თავის მოქმედებას ავრცელებს ყველა ებრა- 
ელთა დაბადებულზე, რომელიც კი მიმართავს მას სარწ- 

მუნოებრივი წესის შესრულებისათვის. 

. თავის სრულ უფლებიან წევრათ სთვლის იგი ყოველ ებ- 

რაელს მცხოვრებს ქ. გორში მიწერილს ამ საზოგადოქე- 

ბაზე. 14 წლიდან. ორივე სქესისა. 

ადმინისტრაცია. 

· სასოგადოება თავის წევრთა შორიდან, წევრთა ხმის უმ- 

რავლესობით (ახდილი კენჭის ყრით) ირჩევს საზოგადოებას 

პრეზიდიუმს შემდგარს არა ნაკლებ ხუთი წევრისგან და 

არა მეტი შვიდი წევრისა. ორი წლის ვადით, რომელიც შე- 

სდგება შემდეგთაგან: თავმჯდომარე, მისი ამხანაგი, მდი- 
ვანი, მოლარე და ერთი წევრი: 

. პრეზიდიუმის მოქმედება: ზრუნვა საზოგადოების შინაური 

საქმეებზე, განაგებს ქონებას საზოგადოების მიერ მიღე- 

ბულს სათანადო ხელშეკრულებით ადგილობრივი საბჭოთა 

ხელის-უფლების ორგანოსაგან სდებს ხელშეკრულებას 

კერძო ხასიათისას დაკავშირებულ კულტის საგნების წარ- 

მოებასთან, ზრუნავს საზოგადოების მატერიალური მდგომა- 

რეობისათვის, ნიშნავს კულტისა და სხვა შინაური საქმე- 
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ებისათვის მოსამსახურე პირთ და საზღვრავს მათ სასყი- 

დელს. 

საზოგადოების ფინანსიური წყაროები. 

9. საზოგადოება თავის ფინანსიური წყაროთ სთვლის წევრთა 

მიერ თავისუფალ შემოწირულებას, რომელსაც აგროვებს 

საზოგადოების პრეზიდიუმის მინდობილობით. 

10. საზოგადოება თავის წევრებზე არავითარ იძულებითი გა- 

დასახადს არ აწესებს. 

მოსამსახურე პირნი. 

11 საზოგადოებას ჰყავს შემდეგი მოსამსახურე პირნი: რაბინი, 

მლოცველი (ხახამი), პირუტყვების დამკვლელი, მქადაგებე- 
ლი, და აგრეთვე საზოგადოების ქონების შემნახველ-მომე- 
ლელნი (მეეზოვე, დარაჯი და სხვა). 

12. (შენიშვნა) ყველა ზემოხსენებული თანამდეობანი შეიძლება 

შეთავსებული იქნან, ასე რომ ერთი და იგივე პირი ორ თა- 
ნამდებობას ასრულებდეს, ანუ საზოგადოების შეხედულე- 

ბით ამა თუ იმ თანამდებობის პირი სრულიად მოხსნილი 
იქმნას. 

ყველა ზემო ხსენებულ სასულიერო პირთ ნიშნავს პრეზი- 

დიუმის ხალხიდან დაადასტურებს საზოგადოება (თავისის 

უმრავლესობით) ჯამაგირებს საზლვრავს პრეზიდიუმი და 

მსახურებენ პრეზიდიუმთან დადებული პირობების თანახ- 

მად. 

13. საზოგადოების პრეზიდიუმს აქვს შესაფერი შკაფში ბეჭედი 

რომელიც ინახება პრეზიდიუმის მდივანთან პრეზიდიუმის 
კანცელარიაში. 

საზოგადოების ლიკვიდაცია. 
14. როდესაც საზოგადოება რამე მიზეზით სწყვეტს, რომ ლიკ- 

ვიდაცია უყოს თავის მოქმედებას ირჩევს განსაკუთრებულ 

სალიკვიდაციო კომისიას, რომელიც ლიკვიდაციას უშვრება



საზოგადოების ყველა მოქმედებას და ამის შესახებ აცნო- 

ბებს სათანადო ადგილობრივ საბჭოთა ხელის უფლების 

ორგანოს. 

მორდეხ დავარაშვილი 

აბრამ მაღალოვი 

იოხაი კრიხელი”.! 

გორის სამაზრო აღმასკომსა და გორში მცხოვრებ ებრა- 

ელთა რელიგიური საზოგადოებას შორის გაფორმდა ხელშეკ- 

რულება, რომლის მიხედვით გორის მაზრის აღმასრულებელ 

კომიტეტის რწმუნებულმა ს. ცხოვრებაშვილმა 1924 წლის 17 

იანვარს გორელ ებრაელებს უვადოდ და უფასო სარგებლობი- 

სათვის გადასცა შენობა და ღთვთისმსახურებისათვის გან- 

კუთვნილი ნივთები. ხელშეკრულებაში ეკითხულობთ: „ჩვენ, 

ქვემორე ამისა ხელის მომწერნი, წარმომადგენელთა ებრაელ- 

თა რელიგიური საზოგადოებისა, ქ. გორის მცხ. დავდეთ ეს 

ხელშეკრულება გორის მაზრის აღმასრულებელ კომიტეტთან, 

მისი რწმუნებულის შინა მმართველობის განწყოფილების გამგე 

სერგო ცხოვრებაშვილის სახით, მას შინა, რომ 1924 წელს 

იანვრის თვეს 17 რიცხეს აღმასრულებელი კომიტეტისაგან 

უვადო და უფასო სარგებლობისათვის მივიღეთ .... ....... – (არ 

იკითხება – გ.ს) მდებარედ ... ·..-.. (არ იკითხება – გ.ს.) 

ღვთისმსახურების შეჩობა და ღვთისმსახურების საგნები ჩვენი 

ხელმოწერით შემოწმებული განსაკუთრებული აღწერილობით, 
შემდეგი პირობით: 

1) მთელი ჩვენი ებრაელთა რელიგიური საზოგადოება მო- 

ვალეთ რაცხს თავს გაუფრთხილდეს მასზე გადაცემულ სა- 

ხალხო ქონებას და ისარგებლოს ამ ქონებით მარტოოდენ მი- 

სი დანაშაულების შესაფერისად, ამასთან საზოგადოება კის- 

რულობს მთელ პასუხისმგებლობას ჩაბარებული ქონების სი- 

მრთელისა და შენახვისათვის, აგრეთვე ამ ხელშეკრულებით 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3, საქმე M54, აღწერა, MI, გვ. 7. 
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თავის თავზე მიღებულ ყველა სხვა მოვალეობის შესრულე- 

ბისათვის. 

2 საზოგადოება მოვალედ რაცხს თავს ტაძრებისა და იქ 

შენახულ ღვთისმსახურების საგნებით ისარგებლოს და ასარ- 

გებლოს ყველა ერთმორწმუნე მარტოოდენ რელიგიური მოთ- 

ხოვნილებათა დასაკმაყოფილებლად. 

3) საზოგადოება მოვალედ რაცხს თაეს მიიღოს ყოველი 

ზომა იმისთვის, რომ მისთვის ჩაბარებული ქონება არ მოხმარ- 

დეს ასეთ მიზანს, რომელიც არ შეეფერება ამა ხელშეკრულე- 

ბის I-ნელ და 3 მუხლს. 

კერძოდ, საზოგადოება მოვალეა აკრძალოს მის გამგებ- 

ლობაში გადასულ ღვთისმსახურების სადგომში: 

ა) საბჭოთა ხელისუფლების სამტროდ მიმართული პოლი- 

ტიკური კრებების გამართვა; 

ბ) საბჭოთა ხელისუფლების ან მისი ცალკე წარმომადგენ- 

ლების წინააღმდეგ მიმართული წიგნების, ბროშურების, ფურ- 

ცლების და ეპისტოლეების დარიგება და გაყიდვა; 

ბ) საბჭოთა ხელისუფლების ან მისი ცალკე წარმომადგენ- 

ლების წინააღმდეგ მიმართვა ქადაგების და სიტყვების წარ- 

მოთქმა; 

დ) საბჭოთა ხელისუფლების წინააღმდეგ მცხოვრებთა აღ- 

ელვების მიზნით რეკით განგაშის მოხდენა. 

––__ (არ იკითხება – გ.ს) თავისი ქონებით გაის- 

ტუმროს ტაძრის (ან სხვა ღეთის მსახურების შენობის) და ამ 

ტაძარში დაცულის საგნების შესანახად საჭირო მიმდინარე 

ხარჯები, სახელდობრ რემონტი, გათბობა, დაზღეევა, დაცეა, 

გასტუმრება ვალებისა. გადასახადებისა, ადგილობრივი შთშენა- 

წირისა და სხვა. 

5) საზოგადოება მოვალეა იქონიოს ღევთისმსახურების ქო- 

ნების საინვენტარო აღწერილობა, სადაც შეტანილი უნდა იქ- 

ნას ყოველი ახლად შესული (შეწირულებით, სხეა ტაძრები- 

დან გადაცემით ან სხვა გზით) რელიგიური კულტის საგანი, 
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რომელიც ცალკე მოქალაქეების კერძო საკუთრებას არ 

შეადგენს. 

6), საზოგადოება მოვალეა, როცა ღვთის მსახურება არა 

სწარმოებს, შეუშვას ტაძარში აღმასრულებელი კომიტეტის 

წარმომადგენელნი ქონების დრო გამოშვებით შესამოწმებლად 
და დასათვალიერებლად. 

7) მიღებული ქონების დაკარგვის ან გაფუჭებისათვის სა- 

ზოგადოება პასუხს აგებს სოლიდარულად, იმ ზარალის ფარ- 

გლებში, რომელიც ქონებას მოუვა. 

8) საზოგადოება მოვალეა, უკეთუ საჭირო იქნება მიღე- 

ბული ქონების უკანვე ჩაბარება, ჩაიბაროს იგი იმ სახით, რა 

სახითაც მან მიილო სასარგებლოდ და შესანახად. 

9) უკეთუ საზოგადოება მოისურვებს ხელშეკრულების მო- 

სპობას. იგი მოვალეა ამის შესახებ წერილობით აცნობოს ალ- 

მასრულებელ კომიტეტს, ამასთან ამ განცხადების შეტანიდან 

ერთი კვირის განმავლობაში ეს ხელშეკრულება ძალაში რჩე- 

ბა და საზოგადოება პასუხს აგებს მისი აღსრულებისთვის; 

საზოგადოება მოვალეა აგრეთვე ამ ხნის განმავლობაში ჩაა- 

ბაროს მის მიერ მიღებული ქონება. 

10, საზოგადოების ყოველ წევრს, რომელსაც ხელშეკრუ- 

ლებაზე ხელი უწერია, შეუძლიან გავიდეს ხელშეკრულების 
მონაწილეთა რიცხვიდან, ამისათვის მან წერილობითი განცხა- 

დება უნდა შეიტანოს აღმასრულებელ კომიტეტში, მაგრამ ეს 

ვერ იხსნის გასულ პირს პასუხისმგებლობისაგან მთელი ის 

ზარალისთვის, რომელიც სახალხო ქონებას მოუვიდა ამ ხნის 

განმავლობაში, როდესაც გასული წევრი მონაწილეობას იღებ- 

და ამ ქონების სარგებლობაში და გამგებლობაში, იმ დრომდე 

ვიდრე იგი საზოგადოებიდან გავიდოდა. 

ამ ხელშეკრულების დედანი ინახება გორის აღმასრულე- 

ბელი კომიტეტის საქმეებში, ხოლო სათანადოდ შემოწმებული 

ჰირი გვაძლევდა ჩვენ, საზოგადეობის წარმომადგენელთა, რო- 

მელთაც ამ ხელშეკრულებაზე ხელი გვიწერია და რომელთაც 

აღწერილობითი 1923 წ. რელიგიურის მიზნით, სასარგებლოდ 
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მივიღეთ ღვთისმსახურების შენობანი და მათში დაცული საგ- 

ნები. 

11) უკეთუ საზოგადოება ამ ხელშეკრულებიდან გამომდი- 

ნარე მოვალეობათა შესასრულებლად არ მიიღებს ყველა შე- 

საძლებელ ღონისძიებას. ხელშეკრულება ესე სათანადო ალ- 

მასრულებელ კომიტეტის მიერ შეიძლება მოსპობილი იქნას; იმ 

შემთხვევაში, როდესაც ხელშეკრულება აშკარად იქნება დარ- 

ღვეული, დამნაშავენი პასუხს აგებენ სისხლის სამართლის 

წესით. 

იოხაი კრიხელი“ .) 
ხელშეკრულებას თან ახლდა რელიგიური ნივთების ნუს- 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

          

ხაც: 

I საგნების რაოდენობა შენიშვნა 

დასახელება 

1. | ბიბლია წიგნი. ერთი. „დაბადება“ 

2. | შკაფი. ერთი. 

3. | შანდლები. ორი. 

4. | სკამები. რვა. 

5. | მაგიდა. ერთი. 

6. | ბაღდადები ორი. ორი. 

7. | კალამი. ერთი (25 მისხ) ვერცხლისა. 

8. | ლამფები. ორ ორი. 

9. | მაგიდის ერთი. ხავერდისა. 

გადასაფარებელი. 

10. შკაფის ფარდა. ერთი. 
  

  
ზემო აღნიშნული ნივთები ჩავაბარეთ ს. ცხოვრებაშვილი 

ზემო აღნიშნული ნივთები მივიღეთ მორდეხა დავარაშვილი 

იოხაი კრიხელი”. 

ებრაელთა სალოცავში იკრძალებოდა ყველანაირი სახის 

პროპაგანდა, რაც საბჭოთა ხელისუფლების წინააღმდეგ იქნე- 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3, საქმე #54, აღწერა, M1, გვ. 8-9. 
? იქვე. გე. 13.



ბოდა მიმართული. გორის მაზრის შინა მმართველობის განყო- 
ფილების გამგის – ს. ცხოვრებაშვილისაგან გადაცემული ნივ- 

თები ჩაიბარეს მორდეხ დავარაშვილმა და იოხაი კრიხელმა. 

ებრაელთა რელიგიური საზოგადოებისათვის ღვთისმსახურება 
უნდა გაეწია გორში მცხოვრებ ხახამს-ბენე კრიხელს. შიდა 

ქართლში მცხოვრებ ებრაელთათვის სამლოცველოების დაბ- 
რუნება დასტურდება კიდევ ერთი დოკუმენტით, ეს არის სა- 

ქართველოს კომპარტიის ცეკასთან არსებული საეკლესიო 

საქმეთა კომისიის 1924 წლის 11 დეკემბრის სხდომის ოქმის 

ამონაწერი. როგორც ჩანს, სხდომაზე ერთ-ერთი საკითხი იყო 

მართლმადიდებელი და კათოლიკე მორწმუნეებისათვის, ასევე 

სომხურ-გრიგორიანული აღმსარებლობის მრევლის და გორის, 

ქარელის და სურამის ებრაელთათვის სამლოცველოების გა- 

დაცემის საკითხი. საეკლესიო საქმეთა კომისიამ გორის მაზ- 

რის აღმასკომს დაავალა დაეკმაყოფილებინა მორწმუნეთა შუ- 

ამდგომლობები და მათთვის გადაეცა თითო ეკლესია ან თი- 

თო სალოცავი სახლი! 

–5'','',')"ოწროშწ'წწშო'წMწშრ'რო6შ“რს ”''''”'·'· 

! გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M1, საქმე M52, აღწერა, MI, გე. 11. 
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CI0LCI 505145LIVILI 
LსII 0I0I09501 01 C0LI 5L2(6 I6CმCხ1იდფ LIიIVCL51CV 

IIMVVI5II ნსისL,ო:5 LLLICI00)5 ღ90511I0M IM 5II04 IC4 III 
IM III 8CIMMIMC 0 XX CC6MI0ILV 
(დხ–სლსიდ (იი ხ0II0ძ იI 50VIC( CიIX0C§5010M15) 

110507606 

IXი დ6 ხნფიი1ით 01 XX CნიLსIV, (66 50V10( L6იII06 V2§5 65(2ხII§ხ0ძ Iი 

Cხ6იLთIმ. ,013ხ6VIIა მ0ი0ი6X6ძ (იხ 1იძგილიძიი! ძიოიილიმIC IლცისხIIი. 

სხისდს, 106 VI016იCC ძიიC ხV 50VI16C LV05§182 Vმ5 ი0L( 0იIV 10 (66 VVმV 0 

00I19C§. 1ხ6 ი6V გს!ხიILV 18სიCხიძ გი სიიIლლძტი(Cძ მყლო:-05510ი L0 

ძIIICI6Cი( ICIICI0ი5 10 სი6 ი0სინV. II Vმ2§ ძლიი6 (0V2Iძა (ი6 0ILხ0ძიX 

LCIIC100 მ5 VCII 25 (0 (06 LI60I6§6ი1(მCV6§ 01 ძIII6CL6ი( LCIIC1ი§. 801566VIM§5 

000#M15Cმ16ძ Cხ20C1§ წი0Iი 1CVII5%ხ 060016 1IIVIით 10 X. 2LCII, ასIმიი1 მიძ C0II. 

IC 15 მ VV6C1I-IიიVი ”8CL (ხგL 16MVI5ხ ი600IC იმVC ხ00ი IIVIიდ 1ი 5იჩIძმ MX გILVII 

ჩიოთ 01ძ ციტ. Iი 1923, 50VICL ყიV6Lითიი! თმძ6 C09006§510ი მიძ ILC510I6ძ 

(ჩი I6II210ს5 I 8ხ1Lი 01 I6CVVI§ხ 060016 IIVIიდ 10 CC0LL. 1 66V VVCI6C 9IV6ი ხმCX 

(იტ C1050ძ Cხმ#0CI მიძ C00I5CმL0ძ ხI00CICV. 
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სომხური ეკლესია გორში 

XX საუკუნის I მეოთხედში 

საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების შემდეგ ბოლშევი- 

კებმა იერიში მიიტანეს ქვეყანაში არსებულ სხვადასხვა რე- 

ლიგიურ კონფესიებზე. განსაკუთრებული სისასტიკით დამოუ- 

კიდებელი ქვეყნის ოკუპაციის გზით მოსული ხელისუფლება 

მართლმადიდებლურ ეკლესიას გაუსწორდა ბოლშევიკებმა 

დახურეს ეკლესია-მონასტრები. ღვთისმსახურების უფლება ჩა- 

მოართვეს სასულიერო პირებს. თუმცა, მართლმადიდებლური 

ეკლესიის გარდა ხელისუფლება არც სხვა სარწმუნოების 

წარმომადგენლებს ექცეოდა შემწყნარებლობით. დაიხურა კა- 

თოლიკური ეკლესიები, გაუქმდა ებრაელთა სინაგოგები და 

სომხურ-გრიგორიანული სამლოცველოები. სომხურ ეკლესიას 

საფრთხე შეექმნა შიდა ქართლშიც. აღსანიშნავია, რომ ბოლ- 
შევიკებმა დახურეს გორში არსებული სომეხი გრიგორიანელე- 

ბის სალოცავი. ცნობილია, რომ სომხური ეკლესია გორში 

ჯერ კიდევ XVI საუკუნეში არსებობდა. ეს ფაქტი დასტურდე- 

ბა სხვადასხვა დოკუმენტებით. სიმონ I წყალობის სიგელით 

გორში მცხოვრები სომეხი სასულიერო პირები სხვადასხვა 

სახის გადასახადებისაგან გათავისუფლდნენ? გორში, რო- 

გორც პროფ. ე. მამისთვალიშვილი მიუთითებს 1802 წლისათ- 

ვის ოთხი სომხური ეკლესია ყოფილა: 1. ღვთისმშობლის ტა- 

ძარი; 2. ღვთისმშობლის მიძინების; 3. წმ. სტეფანესი; 4. ქრის- 

ტეს აღდგომის2?– სომხური ეკლესიები ახპატის ეპარქიას ეკუთ- 

' სოსიაშეილი გ. კათოლიკური ეკლესია შიდა ქართლში XX საუკუნის 1 მეოთხედ- 
ში (უცნობი დოკუმენტების მიხედვით) აკად. მარიამ ლორთქიფანიძის დაბადები- 
დან 90 წლისთავისადმი მიძღვნილი სამეცნიერო კონფერენცია, კონფერენციის 
თეზისები, თბ. 2012. 

2 მამისთვალიშვილი ე„ გორის ისტორია, ტ. II თბ., გვ. 298. 

) იქვე. გვ. 299. 
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ვნოდა. აქედან წმ. სტეფანეს ეკლესია პროფ. ე. მამისთვალიშ- 

ვილის განმარტებით XIX საუკუნის I მეოთხედში დანგრეულა, 

რადგან როგორც მკვლევარი მიუთითებს სომხური ტაძარი 

1824 წელს შედგენილ გორის გეგმაზე აღნიშნული არ არის. 

თუმცა, XX საუკუნის I მეოთხედში შედგენილი დოკუმენტებ- 

ში, რომლებიც გორში მცხოვრებ სომეხ მორწმუნეებს ეხება, 

სწორედ წმ. სტეფანეს ტაძარი იხსენიება, ეკლესია გორში წე- 

რეთლის ქუჩაზე მდებარეობდა. როგორც ჩანს, იგი მოგვიანე- 

ბით აღდგენილ იქნა, სხვანაირად ის XX საუკუნის I მეოთხე- 

დის დოკუმენტებში მოხსენიებული არ იქნებოდა. წმ. სტეფა- 

ნეს სახელობის სომხური ეკლესიის აღდგენა 1824-1843 წლებ- 

ში უნდა მომხდარიყო. რადგან ტაძრის შესახებ ცნობებს გვა- 

წვდის გერმანელი მოგზაური აუგუსტ ჰაქსტჰაუზენი, რომელ- 

მაც კავკასიაში 1843 წელს იმოგზაურა. მას გორში უნახავს 

სომსური ეკლესია, რომლის შესახებაც წერდა: „გორში ვნახე 

ამავე სახის (საუბარია სამთავისის ტაძარზე – გ.ს.) სომხური 
ეკლესია, მაგრამ ბევრად ჩამორჩებოდა მას სილამაზით და 

უფრო გვიანდელი ნაგები იყო; მხატვრობა მასში აშკარად 

დასავლური იყო – წმინდა სტეფანეს ჩაქოლვა, მარიამი თეთ- 

რი სახის ფერით და არა მუქით, როგორც ყველა ბერძნულ 

მადონას ახასიათებს და ა.შ. ბევრი ფრესკა მოხატული იყო 

ახალ ხანებში ერთი პოლონელის მიერ. ეკლესია კვადრატული 

ქვიშაქვით კი არ იყო ნაგები (მას აკლდა სკულპტურები და 

არაბესკები), არამედ, ქართლის სხვა ეკლესიებისა და შენობე- 

ბის მსგავსად, ერთმანეთში შერეული რიყის ქვითა და აგუ- 

რით და ძალზე მტკიცე, ნაცრისფერი, მსხვილ ქვიშაშერეული 

კირით (კირ-დულაბით?)“. საქართველოს გასაბჭოების შემდეგ 

ხელისუფლებამ გორში სომხური ეკლესია დასურა, რამაც 

ადბილობრივი სომხები ძალზე არაშფოთა. 1923 წლის 20 

დეკემბერს გორში “შეიკრიბნენ სომეხი მორ-წმუნეები, 

რომლებმაც კრება ჩაატარეს და აირჩიეს ეკლესიის საბჭოს 

! აუგუსტ ჰაქსტჰაუზენი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავა- 
ლი, კომენტარები და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილიმა, თბ,, 2011, გე. 55.



წევრები, ასევე საბჭოს წევრობის კანდიდატები, სა-რევიზიო 
კომისიის წევრები და სამღვდელო პირები: 

„სია სომეხთ ქარაშენ ეკლესიის საბჭოს წევრებისა, ამათი- 
ვე კანდიდატებისა, სარევიზიო კომისიისა, და სამლვდლო პი- 

რებისა რომელნიც არჩეულ იქმნენ კრებაზე 20 დეკემბერს 1923 

წელს ქ. გორში 

საბჭოს წევრები 

1) მესროფ მარქარას ძე მარუტოვი 

2) დავით ფარსმანის ძე ხუდადოვი 

3) სტეფან ყაზაროვი 

4) გარეგინ ედიშეს ძე ტერ-სააკოვი 

კანდიდატები 
1) ზაქარია გიორგის ძე ჩარუევი 

2) პიმენაკ მესროფას ძე მარუტოვი 

სარევიზიო კომისია 

1) ნიკოლოზ გრიგოლის ძე ტერ-სტეფანოვი 

2) სერგო იოსეფას ძე მღებროვი 

3) გევორქ იაგორას ძე თოროზოვი 

ეკლესიის სამლედელოები 

1) ტერ-სააკ ხახანიანცი 

2) ტერ-იოზეფ სირიბეგოვი“.! 

19923 წელს გორში მცხოვრებმა სომეხმა მორწმუნეებმა 

თხოვნით მიმართეს საქართველოს სსრ იუსტიციის სახალხო 

კომისარს და რელიგიურ საქმეთა კომისიის თავმჯდომარეს ი. 

ვარძიელს, რომელმაც გორელი სომეხი მორწუნეების წერილი 

დაკეტილი ეკლესიის გახსის შესახებ თანდართული მორწმუ- 

ნეთა ხელმოწერებით გორის მაზრის აღმასკომს გადასცა2 

! გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3, არქ. M53, აღწ, MI, 

2 გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3, არქ, M53, აღწ, M1. 
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ქალაქ გორში მცხოვრებმა სომეხმა ი მორწმუნეებმა ისარ- 

გებლეს ხელისუფლების მიერ სხვადასხვა რელიგიური კონფე- 

სიების მიმართ I923 წლის აგვისტოში გამოხატული შედარე- 

ბით ლიბერალური დამოკიდებულებით და გორში არსებული 

ეკლესიის გახსნით და სომხურ ეკლესიაში წირვა ლოცვის 

აღდგენის თხოვნით მიმართეს გორის მაზრის აღმასკომს. მიმ- 

ართვაში ეკითხულობთ: 

„გორის აღმასკომის შინა სამმართველოს 

ქალ. გორში მცხოვრებ სომეხ-გრიგორიანების 

თხოვნა 

იმ კანონის ძალით, რომელიც გამოსცა “შინაგან საქმეთა 

სახალხო კომისარიატმა ამა წლის 10 აგვისტოს, ყოველ მორ- 

წმუნე მოქალაქეს და რელიგიურ საზოგადოებას სრული უფ- 

ლება ეძლევა აღიაროს თავისი რწმენა და აღასრულოს სარწ- 

მუნოებრივი კულტი. 

ამ კანონის მიხედვით ჩვენ ქვემორე ამისა ხელის მომ- 

წერნი ქალ. გორში მცხოვრებნი სომეხ-გრიგორიანები ვით- 

ხოვთ გაღებულ იქმნას დაკეტილი სომხების ეკლესია წირვა- 

ლოცვის შესასრულებლათ და გადაეცეს სომეხთა ეკლესიების 

კუთვნილი ნივთები და სამკაულები მრევლის მიერ ამორჩეულ 

პირებს. 

ქალ. გორი. 1923 წ. 29 აგვისტო“ 2 

ბორის აღმასკომს 
მას შემდებ რაც I923 წლის 22 სექტემბრის ბაზსეთ კომუ- 

ნისტში M»M222 ბამოქვეყნდა მთაგრობის ნებართვა რელი- 

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი #1, აღწ, MI, 

? გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M#1, არქ. #53, აღწ, MI, გე. 108. 
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ბიური საზობადღობათა რებისტრაციის ნებართვის შესახებ, 

გორ'ეი მცხომრებმა წმ. სტეფანეს სომხური ტაძრის მრევლ- 

მა რელიბიური საზხობაღდღლების წესდების დამტკიცების 

თხოვნით მიმართა 

329896CIM146C 

LIგ 0C908მLIIVIM 1IIICICVMIIIIII LIILL0 ”IL8/ ით ი9ინწუIC 06”Mთელ2IIIVV 

ჩ6აMIV0395X 0-8 # 8I029# ი0მ306M)6MIM 2 C03ხI8 C'C63)მ2 XმX08LIX, 

00VნVMMX088LIIICM 8 «IL0CMVIIMCI6C»ა 22-C0 CCII9608 1923 C. M222, ი00CMM 

3მი06LMCI0CMი9908მ1ს 0-80 80 MM# C8. CIX6იმIMIM II60M8M, ე1# 9010, C01უ8C#0 

V90I0CM9IIVI0#/ MM9MC1I0CVIIIMM, #2CX0#0LCC 38098MC9MC II0ემლIC 8 10CX 

3M36MVII9MXC2X X2X161M IM II0IM LV6M 00MIIმL2CICM 1216 8 3-X 3X36M0M#0C2X 

#Xმ7IსII: 1) II10010MX0#M C0602IIVX V90)II08 Iმ382II90I0 0-8გ2 1923 XL, 2) 

ი0#MI0M9Iნ6IM 21MM. C0600ILMVMCM Vთ2გ8 0-3მ; 3) CIMC0X 9IC908 0-წმ; 4) 

ლC0IMC0X 9)CIVI08 C0801მ M C8%IIICIII10CILVXIII6CCV% 0-8მ. 

L90C109II66 308816CLM6C C0 8C6MM II90IMIII0XCIIII9MIM V06/1CI28ს 0XVIIV 

3036MVIMი0 C Iმ,101MCM10 LLმ L6M 0 06Lი9C1ყMმIIMM 00-82 060190 005VVMXხ MM 

8006LII6, 8C6 დ00Mმ7/1ხII0CIM X82MM6 X07ხM0 119 06ILMCემ!LIIM I101066XV/CIC#8 

#C004%IIM+I6, 100V9მ26CM VIICIMI0M C08618 (0გ7IMმ0IIმM. 

LIგთ0მნის II60M8M - II00I. 160-C2გ2L. (არ იკითხება გვარი – 

გ-ს); –-–--- (არ იკითხება ასევე შეორე ხელისმომწერის 

სახელი და გვარი – გ.ს.) 

ყელს! C08C1მ ..........-ააონინონინოოოობია MI200108 M6CCი00ი MმიX0008M9 

XV0გ708 /I28III (დანარჩენი არ იკითხება – გ.ს.) 

(მესამე ხელისმომწერის სახელი და გვარი ასევე არ 

იკითხება – გ-ს.) 

Vლ28 06MI6ოცმ 

მოხხოოოოოოოოროოხოოოონნობოიბიი #0M986M01 X0IMCIII0LVCM0# 

80 MM8 CI6იმწყმ II60M8I! L. I 00M 

I 00MIICL0I0 6V3X8 'IMC:IICMX0# IV660MIM# 

I. 116უხ 060083 
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§1. X0CMC>IMმ0IICX06 006IIICCI80 #0CM9ICV0M #00CI09MსCMX0M LIC0XM8M 8 

იილულიმX C0L. C08. XCCIIV6IIIIMIM I XV3IIM IIMCლX IICIILI0C 06':0XVMCIM#M 

360VI0IIIIIX #011911C)1CIIMIსIX IL II0MX07MV IIC0M89V, #8 VX08/I6CI800CLIII2 

C80IX უ06/1IIM03LIხIX II0I09669M0CI6CM ი0 II0მ8MI)მ8მM I# IC2I10119M C,1MI(0M 

#ტიM9ყი"01 ტიეი0070იხ00) II60M8M, 803Lმ21281MM0ი 1L00X081(ხIM 

IIგIნ0IIმიXიM – X0I70)#MMX0ლ0M 800” მა)MMმს ზ “Mიძმევიხც. C0-80 

II07)1XII9-CCXIMMI 800100C0MIM IC 301IMMმ6109. 

II. IIი:82 06!I09CI82. 

§2. C 310 #6MLI0 006III%C780: მ) C06Mი0მ8მ0IC9 8მ VCIმII08MI6IMMხIC 00 

XმIL0Iმ2M IM 06080მM 040M99MC%X0M #ტII0CX0/I65CM01M LICXX8# 60L0CIVXCIIM9 # 

იემCVICI8VCI IIგ M09000086I%X 06IIML403II0-II028CI8CIIII0L0 Xმი0მI6ჩიმ, 6) 

Vიიმ28X90X 1IIC0X0890ხIM #M+XVIILCCI80M, #I0/IVV9CIIIIხIM #00 20-:080იV 01 

IIC00IIMC0CMმ, 8) 3მXII0986X CM0IIMXM 9მ2CIII0-Mი9080I0 XმლეIო ლიმ, C8932IIL61C 

C Vი0287961II1IC6M IIC0M08I0L0 MMVII6ომმ, LI) V9MმCX8VI0I 8 C”63მX 8CCX 

20M#ICIXVMX 0906IIVIM03ILIX C2-8, 1) M#36M)26I C8#9IIICIIIIC CIIVXXMXICIICM #I/ 

0086MიIIICIIM9 1)06IMMMIV#M03M9MხIX 0609X08, 6C0IმCII0 MმIV0.)8M #0M9IICX0!! 

116081, C) /16Xნ. 8IIILC 13-I0 #MI099 1923 IL0ჯყმ, 3) M#MM66X ი/0# 1IIC0#X88X 

X0008MI6 06” 09MMIIC9IVI9 IM C0C8M00X890I0 06VVყCIIM8 II/XC0C8I0M MV3MIMC I/ 

IIC8IMI0. (II0CI0ILI08116LM6 8LIIC 13-M0 XI0I9 1923 ჯიმ). 

IIიIIM1CM21II1C: /IIM VCICIIIII0I0 0CVIII6CI8IMCIIILV 03I2V0CIIMნIX II6IICI1, 

MმX00 #ი6ი9ML903M0C 06II6ლ:80 მ0M990CM0M L060ML8)ე #MმგXლიMIლ 8 

06LICII4# C0 8C0MM მ0M91IICMIMMIM I60M08IხIMIM 06III6CI88MM 8 იი06იM6იიX 

000CMMCM0M/ C06ელიმII880ს 1L0CIIV6IIM%XV, IIM0ლI0IIIIMM 0,71MV2M08LI)! 

VCI28, 0106069L0M Lმ8IX29IVIC0C0M 8C6X მ0M8V. 

III. CილI28 060018595. 

წ3. Vს6I2MM# 06I0I6CI8გ2 M0IVI 6ხI1ნ IIმXII2M6C 060010 II0/Mმ, 8 X0M 

9#4MC)6 M M6C080601969X01#)6III6C, ი0MIL981)96 C8. M0CIIICIIII6 II0 §MIV #ტი- 

M99CM0M /#IV0C0C10I1ხ6CM0M II60X8M, M# ი 0M3Lმ810IIIM6 LI28CILCIც0 860X08- 

#00 IIგ8I0Mმ0X0მ-Mმ+079IMM#%0C2 8C06X მ0M#XV. 
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II0IIM0CMყ2IIIIC: II0280CVI0006IIსIMM Vყუ6II2M M# 00-82 CVVII2101C#M IIMIMმ2 

06060 M0X#8მ C 18-+M თ76IIV9MLC0 8030მ01მ. 

§4. 389M#CII69IM6 8 VII68ხI 0-8მ2 ი00M380/LIIC# II60M0890ხIM C086I10CM 

L0 207096 IMCსნMCIM0L0 3298#10IIM98 II0 06LIICM თ00M6. 

§5. 8ხI6ხIIM#C #3 ყVCIმ ყუC8ც08 0-8მ I00M380/LM1C8 1I0 IIIICსხMCIILV0CMV 

389816IMMI0 85I6L18810IIICIL0 MM 1I0 I0CIმM086LMIIII0 2/3 #0II9L%010 9MCMმ 

ყICV08 0-82 M0 CIMCM20M # 90 0X00X2908/CMIV0 60მ0XV2M695IX IIC0M08- 

#MIX 00L2908. 

§6. CIIMCXM 5XC808 0-8მ 6X(0-0XM0 იM062CI8899101C9 8 01167 VIIიმ8- 

/M/V6MM9 (გამოტოვილია – გ.ს.) MCII0I1ხM#0Mმ. 

IV. Cინლ82 06IIIღ6CI183. 

§7. Cილელ 82 0-38გ 00C288#%101: მ) 1060030MხMხI1C I0C#XC601808მM9M# 

მმIVნ0M, IVCIIს2MM M# XVIიმM0ICIIII0CIMVM, C06#M02CMსIC V96CI2MIM C)-8მ2, 

Mი#M 60 VII0III0CMC0CMCLIIნIMII, 6) I0CIVIMIICIM98 01 M00X0XM C8696M M 

M0VXXCM9I0I0 Cნ0იე, 8) /06ი0807M%IIხIC 10CIXVVI16M9II# 0L 2>»VX08ML%IX 10XC6, 

X) M060080IIსIMI5IC 9II6IMCMIIC 83I0CსI. 

§8. წწითცმ»თCX0ILXIIC C0-8V CVMMLსI VI0I0261I9101C9 2II# 0CVIII6CC1I8I1C- 

IIIMI9# ILICI1CM VI(მ3მIIII6IX 8 §2: 2) #I160Mმ38MII6 M2160M0X680M I0CM0LILM 8 IICM 

MVXCI0101I#MC#, Iმ MIICV2M, X2M M LI0CI000MIMMM, 8 0C0609V0CIM I0M 

CIIIX9MMIხIX # IM200X9MხIXI #6C61CI8MI9%X, ნ) #2 #0M0ხIIIC 102CX0408, 

C893მ9V9VხMIX C 06ჩ419IIVCM ILC0M08I1ნIM IMLMVIICCI80V, 8) 111# I0M90MIIV# 

02CX0XMV08 Iმ2 C03ხ8 8C0600CCIVIICMIIX # Cიმი0XII2MხIIხIX C”63/08 II06:Cმ- 

8M16C66CIM #0M9MIMICLMMX II60M8CII!, IL) IIმ II0L06IIMI6 6((00XMმ1069M6X 06LICC60- 

M#08M6IX IIVXII, 2) #2 C0IMC0XმXIII6 III0)IX91მ IL60M8I( #M 10VIIIX CIIVXXVIIIC)I611 M# 

6) 98 LმIMIICII92CMMC ”მCX07LI IIC0X08L0L0 C0801მ. 

V. Vწი028:10LIII6 16 :8M (00-82. 

§9. 80 80000CLI 803I9MIX010LIIIC 8 XIMI3LV 0-8მ, 02306II2101C9 მ 

0ნLIVIX C0608მ9IV9X 0-88 0IVი06ILIნIM (00C088III6M 0V00CIნIM 60/6IIIIIMCI- 
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80M L0#0C09, 381!CIIII0MCIIIICM CIIVყმ08, I06MVCM010CIIხIX 8 §§5, 14 # 19 

VCIმ88მ 0-88მ. 

II 0ILM06V2II1C: 1 I0IIMCIIIხIC I0I0008899 M0900II280,19XC#% II2 C060მ29I9L 

იდII 3298CLIIMIM LI6 MCII6C 3-X III LL0IICVICI8VICIIIMIX VM6908. 

§10. IICი0უხIIIIV0CIIIIხIM 0იLმV0M 06IILCI0 C060მსM9 II0MXC0CXმI #8)#- 

CIC9M 0IIX0XVIC0M C086C+, C0C109LII4M IM3 5-IM# IMII: M3 L10CI0910M8 LIC0M8II, 

4-X 9516CL08, IM 2-X ILXმIIIII2I08 X 1IIIMM, 1136M02CMVხIX #2 06IIICM C06ი28IVVM 

C060X08 Iმ 1 L0/. 

II 0IIM06M92IMIC: VI608გMV9V II0VIIX0ICM0I0 C080L2 M0ILVI 616 »/II2 

06060 078. 

§11. II0#X0#CICIM C086X VX800XXV26XC#% CII210IXM2X6XL6IM LI2%276M6I- 

#0M, X0X000MV ILI0III2)XICXCXIX IX267II0CXV6CVI6C M# X0IX007Vნ #27 06916/X- 

0CIX10 LI0X#X0XCIIIX C080708 CII20XIMI. 

§12. IIიIXი20X0C C0602#MXM6C C0358267C#9 3 107 023 IXX# 835ICVXI8IMM# 

0190X2 # X69MX6/IსV0CX# I0MX0MCX010 C08CXმ, # 89I60008; 8 #CXII09IM- 

1X67ხIMX6IX CIVV929X C0361826XC#% 90038ხI92X#X06C 06IILCC C060211M06. 

§13. II0MX0XCX06 C0602II#6C #36#026X 90689#390#XVVI0C IXLCMICCXI0 XI3 

3-X IX9II IM 1068X31MX 018606708 MI ე6XX76IXნI0C1IVM 1I02XMXC0CXCX0I0 C08061მ. 

§14. IIIMX0CXCXCMV C0602#1I0 I0IMVIV28707IX6CXIMX MI062080 39160 ჰმ, II9IVV- 

X21I0ICIL+I% # VXI27ICIIMI%V C89XLCIVIV0-C7MVV/XVIMX6C»LCX 10 C06XII0C/I(6IIXI 1I0ქ.3- 

5# 60XCC II0X0C8MILხL 10X0008 8C0X XCL0X280CXI0C06ILXIX 9XCIM08 22000 

0-53 C II0CIIC7IXI0IIIMMM IICC89ICIIM#CM 1 VI8C0XI61IMCM LC II210XIM2/I611ხIM 

LI2927/IხIIIXII(0CM. 

VI. 1) 0X6CL2XCMX C?0632X 0.11ILI1031IხIX 0-8. 

§15. /I0ი6L2I1CMIMM C”C3) 06MVII039VხIX C1-8 C036I8მ601C0# Cიმ20XIმ/ს- 

M6ხIM LIმ29876IMMV0M, #01000IM C C80CM CI000LL! იი6)უმIემ61 IIმ2 C6CVXCI6C- 

LMM6 C”631გ 80000CჩI 0 6MVIIIIIX LLVXI2X 6CIმ0XVIIMI. 
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§16. MI0Cი0იIIIMIX6XVMVსIIსIM# 001მL სომიXMმ2ი#M0L0 C”6302 989M8CIC8# CIIმი0- 

XM2IხII6IM C0C86CIX, X0I0ი0LხIM 2061IგI20I Mგ 06CVXIICIIM6C C”63გ L0IMMI6IM 

0IVყ06I 0 C80CM I6816)1ს90CXM. 

817. C”C3I #36M0მ0L Cიმ0XM2გ7I§IL6IM C086L M IIმყგინIMVMM%მ 60მ0XIM9# 

C00%0M M8მ 4 წ0ემ. I10CI2M08I1CIIM6 06 M36ჩნმMIIIV4 LLII20XMმ8956M010 II2V8Mხ- 

#MM%2 80CX0/IIIX Lმ VI8060XICLIIM6 LX 2გIმ94MM0Cმ 8CCX მ0M#%II. 

VII. I1009/10X MI3MCIMCMII9 VCI282 00-82. 

818. VიI28ც 03.Mმ96VLM0I0 0-8გ M0X#C1I 6LII6 IM3MICILCIM: მ) VMმ23მLI49M 

C”ბ3ემ 20M#IICXMX ი06XIV0IM03VM5IX 0-8 8 I 0X3MM, VI800X:-0V69MIV0L0 M6CI- 

8ხIM C1I6I0CM VII28XCXMIM9, 6) 06IIIMM C06/ი0მILIV6CM „-V2LLI0L0 C-882 ი0 

იი060M0XCM9IMI0 60 ყIMCI08 M IIი0I(IVI0CMV ნ0”79%VIIIICI80M I0M0008 /2მV- 

M0I0 C0602MM8 C 10C101MVI0IIIIM VI860XIC9I6M CI0 CII0CI0M VIყI0208/6- 

IIII# IV6. #MXMM# 06/2CCXII. IIC00IIM%0CM8მ IM 8) 110 II06I0XCIIIMI0 00/LI6XმIIIIMVX 

0იILმ2M908 I0CCVI20CI8CIILI0CM 8M9M2CIM. 

VIII. IIიი9210M% 30MნLMIIII9 0-83. 

§19. 0-30 3მM-ხ182CIC9: 2) 110 I0CIმMI081CMIII0 C00L18CICX8XV10IIICI0 

IV66იMCM. M#9M#M 06M86CIM. MIC009M0Mგ M 6) 00 I0C-08089M6MMI0 0660 

C0ნიმIVM99 V/6CI08 01-88. 

§20. 8 CIVM9მ6 3მMი0MIIIM 060ICCI8მ 8CC MMVI9I6C180, LMმX0XMMVXI60C#M 8 

0M0#9Mხ3088II#M# 0-3გ8 8038ი0მII261C2 M6CIII0CXV C086IV I0 MM8CVI20IV0M# 

0MIICM CICIIMმIხ9M0 V00190M09CIIM5IM II300მM9IIL6IM 2VI9 8610 IIIIM8IL1მIVI- 

0MIIხIM C06/0მLI)1CM 0-ყ8მ. 

I1იIIMC9 2MIIC: II3 MMIVIICCI8გ VI032V90L0 8 §20-0M IICXII09მ10108 

I06IMM6IL6I) 0C060 C8M9IICIIV0I0 3IIმVCVIM#, LLC ILMCI0VIIMIC XM2+IC0II819M0M 

ყიყI0CთM LმM 10: C8. 2I7ILMIIIMCხI, C8. #გიხ) 3III12CIMხI6, C8.MIM0900, ცყმCIM- 

II C8. M0IIICMI IM +.0. C891IICIMIIVI6 LI06IM6XLI მ0M#V90-II60M08M0X0 იM0ყM8გ- 
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ყII9, L0M08I6 1I060MM6IხI! 9060008!01C8 8 ხმC0009XCIIMIC 60მ)IXM27IIნხ1X 
იიIმM908. 

LIგC”08XC7X IIC0X8II II00X. 160-C2მმX.......... (არ იკითხება გვარი – 

გ.ს.) ლო (ასევე არ იკითხება მეორე ხელისმომწერის 

სახელი და გვარი – გ.ს.) 

ასეტი) ეაეე”“დდ_” MმიVIX08 M0ლ000ი Mგმ0იMმ0089MM 

XV902208 /108MX (დანარჩენი არ იკითხება – გ.ს.) 

(მესამე ხელისმომწერის სახელი და გეარი ასევე არ 
იკითხება – გ.ს.).! 

წესდების დამტკიცების შემდეგ 1924 წელს 25 იანვარს სი- 

მეხ გრიგორიანული ეკლესიის წარმომადგენლებმა გორის 

მასრის აღმასრულებელი კომიტეტისაგან უფასო და უვადო 

სარგებლობაში მიიღეს გორში არსებული ქვის შენობა ღეთის- 

მსახურებისათვის და საეკლესიო ნივთები, სომხურ ეკლესიაში 

იკრძალებოდა ყველანაირი პროპაგანდა საბჭოთა ხელისუფლე- 

ბის წინააღმდეგ გორის მაზხრის აღმასრულებელ კომიტეტსა 

და სომეხი მორწმუნეებისაგან შემდგარ სასოგადოებას შორის 

გაფორმდა ხელშეკრულება სადაც ვკითხულობთ: 

„ხელშეკრულება. 

ჩვენ, ქვემორე ამისა ხელის მომწერნი, წარმიგიდგენთ სო- 

მეხ-გრიგორიანთა რელიგიური საზოგადოებისა, ქალ. გორში 

ვაწარმოვეთ ხელშეკრულება გორის მასრის აღმასრულებელ 

კომიტეტთან, მისი რწმუნებულის შინა მმართველობის განყო- 

ფილების გამგე სერგო ცხოვრებაშვილის სახით, მის შინა 

1924 წელს 25 იანვრის თვეს 18 რიცხეს. აღმასრულებელი კო- 

მიტეტისაგან უვადო და უფასო სარგებლობისათვის მივიღეთ 

ქალ. გორში მდებარე ქეის ღვთისმსახურების შენობა და 

ღვთისმსახურების საგნები. თქვენი ხელმოწერით შემოწმებუ- 

ლი განსაკუთებული აღწერილობით, შემდეგი პირობით: 

1) მთელი ჩვენი სომეხ-გრიგორიანთა რელიგიური საზხზოგა- 

დოება მოვალეთ რაცხს თავს გაუფრთხილდეს მასზე გადაცე- 

' გორის სახელმწიფო არქივი. ფონდი M3. არქ. #53, აღწ. M1,. გე. 19-23, 
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მულ სახალხო ქონებას და ისარგებლოს ქონებით მარტოოდენ 

მისი და .. (არ იკთხება – გ.ს). აა... შესაფერისად. ამასთან 
საზოგადოებაში კისრულობს პასუხისმგებლობას ჩაბარებული 
ქონების სიმრთელისა და შენახვისათვის, აგრეთვე ამ ხელშეკ- 

რულებიო თავის თავზე მიღებულ ყველა მოვალეობის შესრუ- 
ლებისათვის. 

2) საზოგადოება მოვალეთ რაცხს თავს ......... (არ იკითხება 

– გ.ს.) .·.......-... და იქ შენახულ ღვთისმსახურების საგნებით ის- 

არგებლოს და ასარგებლოს ყველა ეერთმორწმუნე მარტოო- 
დენ რელიგიური მოთხოვნილებათა დასაკმაყოფილებლად. 

3) სახოგადოება მოვალედ რაცხს თავს მიიღოს ზომა 

იმისთვის, რომ მისთვის ჩაბარებული ქონება არ მოხმარდეს 

ასეთ მისანს, რომელიც არ “შმეეფერება ამა ხელშეკრულების 

I-ელ და მე-2 მუხლს. 

კერძოდ, სასოგადოება მოვალეა აკრძალოს მის გამგებ- 

ლობაში გადასრული ღვთისმსახურების სადგომში: 

ა) საბჭოთა ხელისუფლების სამტროდ მიმართული პოლი- 

ტიკური კრებების გამართვა; 

ბ) საბჭოთა ხელისუფლების ან მისი ცალკე წარმომადგენ- 

ლების წინააღმდეგ მიმართული წიგნების, ბროშურების, ფურ- 

ცლების და ეპისტოლეების დარიგება და გაყიდვა; 

გ) საბჭოთა ხელისუფლების ან მისი ცალკე წარმომადგენ- 

ლების წინააღმდეგ მიმართული ქადაგების და სიტყეების წარ- 

მოთქმა; 

დ) საბჭოთა ხელისუფლების წინააღმდეგ მცხოვრებთა აღ- 

ელვების მიზნით რეკით განგაშის მოხდენა. 

4) საზოგადოება მოვალეა თავისი ქონებით გაისტუმროს 

ტაძრის ღეთისმსახურების შენობის/და ამ ტაძარში დაცულის 

საგნების შესანახად საჭირო მიმდინარე ხარჯები, სახელდობრ 

რემონტი, გათბობა, დაზღვევა, დაცეა, გასტუმრება ვალებისა, 

გადასახადებისა, ადგილობრივი შენაწირისა და სხვა; 

5) სასოგადოება მოვალეა იქონიოს ღვთისმსახურების ქო- 

ნების საინვენტარო აღწერილობა, სადაც შეტანილი უნდა იქ- 
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ნას ყოველი ახლად შესული (შეწირულებით, სხვა ტაძრები- 
დან გადაცემით ან სხვა გზით) რელიგიური კულტის საგანი, 

რომელიც ცალკე მოქალაქეების კერძო საკუთრებას არ შეად- 
გენს. 

6) საზოგადოება მოვალეა, როცა ღვთის მსახურება არა 

სწარმოებს, შეუშვას ტაძარში ალმასრულებელი კომიტეტის 

წარმომადგენელნი ქონების დრო გამოშვებით შესამოწმებლად 

და დასათვალიერებლად. 

7) მიღებული ქონების დაკარგვის ან გაფუჭებისათვის სა- 

ზოგადოება პასუხს აგებს სოლიდარულად, იმ ზარალის ფარ- 

გლებში, რომელიც ქონებას მოუვა. 

ვ) საზოგადოება მოვალეა, უკეთუ საჭირო იქნება მიღებუ- 

ლი ქონების უკანვე ჩაბარება, ჩააბაროს იგი იმ სახით, რა სა- 

ხითაც მან მიიღო სასარგებლოთ და შესანახათ. 

9) უკეთუ საზოგადოება მოისურვებს ხელშეკრულების მო- 

სპობის, იგი მოვალეა ამის შესახებ წერილობით აცნობს აღ- 

მასრულებელ კომიტეტს, ამასთან ამ განცხადების შეტანიდან 

ერთი კვირის განმავლობაში ეს ხელშეკრულება ძალაში რჩე- 

ბა და საზოგადოება პასუხს აგებს მისი აღსრულებისთვის: სა- 

ზოგადოება მოვალეა აგრეთვე ამ ხნის განმავლობაში ჩააბა- 

როს მის მიერ მიღებული ქონება. 

10) საზოგადოების ყოველ წევრს, რომელსაც ხელშეკრუ- 

ლებაზე ხელი უწერია, შეუძლიან გავიდეს ხელშეკრულების 

მონაწილეთა რიცხვიდან, ამისათვის მან წერილობითი განც- 

ხადება უნდა შეიტანოს აღმასრულებელ კომიტეტში, მაგრამ 

ეს ვერ იხსნის გასულ პირს პასუხისმგებლობისაგან მთელი 

ის ზარალისთვის, რომელიც სახალხო ქონებას მოუვიდა ამ 

ხნის განმავლობაში, როდესაც გასული წევრი მონაწილეობას 

იღებდა ამ ქონების სარგებლობაში და გამგებლობაში. იმ 

დრომდე ვიდრე იგი საზოგადოებიდან გავიდოდა. 

ამ ხელშეკრულების დედანი ინახება გორის აღმასრულე- 

ბელი კომიტეტის საქმეებში, ხოლო სათანადოდ შემოწმებული 

პირი გვეძლევა ჩვენ, საზოგადოების წარმომადგენეთა, რომელ-



თაც ამ ხელშეკრულებაზე ხელი გვიწერია და რომელთაც აღ- 

წერილობითი 15 იანვრიდან 1924 წ. რელიგიურის მიზნით, სა- 

სარგებლოდ მივიღეთ ღვთისმსახურების შენობანი და მათში 

დაცული საგნები. 

I) უკეთუ საზოგადოება ამ ხელშეკრულებიდან გამომდი- 

ნარე მოვალეობათა შესასრულებლად არ მიიღებს ყველა შე- 

საძლებელ ლღონისძიებას. ხელშეკრულება ესე სათანადო ალ- 

მასრულებელ კომიტეტის მიერ შეიძლება მოსპობილ იქნას; იმ 

შემთხვევაში, როდესაც ხელშეკრულება აშკარად იქნება დარ- 
ღვეული, დამნაშავენი პასუხს აგებენ სისხლის სამართლის 
წესით (დოკუმენტს აქვს ხელმოწერა რუსულ ენაზე, სავარაუ- 

დოდ უნდა იყოს მ. მარუტოვი).! 

  

' გორის სახელმწიფო არქივი, ფონდი M3, აღწ, M), გე. 1-3. 
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C10L#წ1 505185სV111 

IIIIს 4 LIM0M%ხნIM CIII0VIXL(CCII IMCC0CILI 

IM IIIV I 0CV#ტLIსL CL IIIL XX CCMსILV 

ტC0XL ლაLეხაჩ1ი” LხC 50V1CL მსLხ0IILV LხC L80)19იCVIM5= მLLმCX0ძ 

VმII0ს05 ICII0100§5 C00105510ი5 65:00 10 Lხ6 CისიLV. IC მსLხი”)C/ 

ხმVIი§ ყ21ი0ძ LI0CII 00VVCL VILხ CXL)01 ლილლსიმშ0იი 0: Lხ6 ლისიLIV, 

+X0)წხ1IV LICმLCძ (06 CILჩიძიX CხსICჩ. ხ6 80156ი6VIX5 C1050ძ CხსICხ05 

გვიძ L0025-000§. სCV ძიიIIVC0ძ LხC II9ჩL 01 ძIVI0C 50IVICC (0 (ჩი 

0CC105125L1C05. #ტ1-ხი0ს§ს, L06 მVLსიIICV VILხ Lი6 §მIიC CIVICILV LLCმL0ძ LჩC 

LC0IX0C5CIL8LCIV0C§ 0 0-06L ხCI1CV05 (00. I1ხი6 Cმ.ხ0IC CხV)ICჩ05, 10VVI§ხ 

5ჯიმწინს0§ მიძ #Iი0ი1მი-CIC60L100 Cხ20015 V06XIC CI050ძ L00. I(ხ6 

#ტოთ0ი)მი CხსICხ 90L Iი ძმიი9CIL CV0ი 1ი 5ხ1ძმ M2XILI) LI6910ი. IL §ხიVსIძ 

ხი ო0მიყიიბიძ Lხვმ( 1ი C0L1 Lიხ6 8ი)15ხCVIMა CI050ძ LხC იCხმიერ! წიL 

CI600I28ი #06071205, მ1Lნისინს 260; Lხ6 1051500L 01 Lი6 #ტ.თი0ი!მი 

ხ0ICV0L5, L0ხ6 20Lხ0IILV L20XCV0Cძ LჩხCII ICII01005 II0M9L5 ვმოXძ ICLსIი0ძ 

ლ0იჩ:55CმL0ძ 0CC105185L)C Lჩ1იც5. 
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იდა (ლაურა) პფაიფერის 

კავკასიაში მოგზაურობის დღიური, 

როგორც საისტორიო წყარო” 

XVII საუკუნის ბოლოს და XIX საუკუნის IL ნახევარში 

კავკასია არაერთმა უცხოელმა მოგზაურმა მოინახულა. მოგ- 

ზხაურთა ერთი ნაწილი ევროპიდან რუსეთში მოხვდა და ხში- 

რად მათ ექსპედიციებს კავკასიის ქვეყნებშიდ„ საიმპერატორო 

კარი თავისი პოლიტიკური მიზნებისთვის იყენებდა. უცხოელი 

მოგზაურები აღწერდნენ სხვადასხვა ქვეყნების რელიეფს, 

ფლორას და ფაუნას, მოსახლეობას, მათ ზნე-ჩვეულებებს, 

ტრადიციებს, სოციალურ მდგომარეობას. ხშირ შემთხვევაში, 

რუსეთის საიმპერატორო კარი უცხოელ მოგზაურებს საიდუმ- 

ლო ინფორმაციის შეგროვებას ავალებდა, რაც რუსეთის მიერ 

კავკასიის კოლონიური ათვისების გეგმის ნაწილს წარმოად- 

გენდა. ამის თვალსაჩინო მაგალითი იყო გერმანელი მოგზაუ- 

რი იოჰან ანტონ გიულდენშტედტი, რომელიც საქართველოში 

სამეცნიერო მიზნით იმყოფებოდა, თუმცა მას საიდუმლო და- 

ვალებებიც ჰქონდა, რასაც საიმპერატორო აკადემიისათვის 

გაგზავნილ ერთ-ერთ რაპორტში აღნიშნავდა. უცხოელ მოგ- 

ზაურთა ცნობები საინტერესო ინფორმაციას გეაწედის კავკა- 

სიის ქვეყნების სოციალურ-ეკონომიკური, კულტურული, თუ 

პოლიტიკური ცხოვრების შესახებ, რაც ეპოქის ობიქტური სუ- 

რათის აღდგენის შესაძლებლობას იძლევა. XIX საუკუნის პი- 

რეველ ნახევარში კავკასიაში ნამყოფ მოგზაურთაგან საყურად- 

ღებო ავტორია წარმოშობით ავსტრიელი ქალი იდა (ლაურა) 

" გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშეილმა, ტ. II თბ. 
1964, გე. 143. 

“ მოხსენება წაკითხულია პროფ. რ. კიკნაძის დაბადებიდან 90 წლისადმი მიძღენილ 
საერთაშორისო კონფერენციაზე იე. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტში, 2011. 
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პფაიფერი. იგი დაიბადა 1797 წლის 14 ოქტომბერს, ქალაქ ვე- 

ნაში შეძლებული ვაჭრის – რეიერის ოჯახში. იდა ბავშვეობი- 

დანვე გამოირჩეოდა დამოუკიდებელი აზროვნებით. ექვსი დედ- 

მამიშვილიდან მას განსაკუთრებული მზრუნველობით ეჰყრო- 

ბოდნენ, რადგან იგი ერთადერთი ქალიშვილი იყო და ამაე- 

დროულად ყველაზე უმცროსი. 10 წლის იდას მამა გარდაეც- 

ვალა. გოგონას აღზრდა დედამ იტეირთა. ცამეტი წლის იდას 

მასწავლებლად იოზეფ ტრიმელი მიუჩინეს, რომელსაც მომავა- 

ლი მოგზაური თავის დღიურებში ძალზე თბილად იხსენებდა.! 

მოგზაურობის სურვილი იდას ადრეული ასაკიდანვე გაუჩნდა. 

კითხულობდა მოგზაურობის შესახებ არსებულ ლიტერატუ- 

რას. მცირე ხანში იდას და მის ყოფილ მასწავლებელს შორის 

რომანი გაიბა, რასაც იდას დედა წინააღმდეგობას უწევდა. 

დედამ პირობა წაუყენა ქალიშვილს, რომ ცოლად გაჰყოლოდა 

დოქტორ ანტონ პფაიფერს – ქვრივ მამაკაცს, რომელსაც შვი- 

ლიც ჰყავდა. დოქტორი პფაიფერი მდიდარი ადეოკატი იყო და 

ქალაქ ლემბერგში ცხოვრობდა. თუმცა იმ დროისათვის საქ- 

მიანი ვიზიტით იმყოფებოდა ვენაში. იგი 24 წლით უფროსი 

იყო იდაზე. ადვოკატი ძალზე მოხიბლა ახალგაზრდა ქალმა 

და მათი ქორწინება 1820 წლის 1 მაისს შედგა. იდას ქმარი არ 

უყვარდა, მაგრამ ამის მიუხედავად მეუღლეს მაინც პატივს 

სცემდა. მალე დოქტორმა პფაიფერმა სამსახური დაკარგა 

(ავსტრიელ მაღალჩინოსნებთან უთანხმოების გამო), რის შე- 

დეგადაც ოჯახმა ბევრი გაჭირვება გადაიტანა. იდა თავის ავ- 

ტობიოგრაფიულ წიგნში წერდა: „მხოლოდ ღმერთმა იცის, 

თუ რა გადავიტანე, მე ჩემი 18 წლიანი ცოლქმრული ცხოვ- 

რების განმავლობაში, არა ჩემი მეუღლის ცუდი მოპყრობის 

გამო, არამედ გაჭირვებისა და სიღატაკის გამო. მე დავიბადე 

მდიდარ ოჯახში და მიჩვეული ვიყავი ახალგაზრდობიდანვე 

კომფორტს და წესრიგს და ახლა ძალიან ხშირად არ ვიცი, 

თუ სად გავათენო ღამე და მოვიპოვო მციროდენი თანხა, რა- 

თა დავიკმაყოფილო უბრალო საჭიროებები. მე ვაკეთებდი სახ- 

1 იდ იღ 0! Iძ2 6CIIICI ზიძ ი6/ II8VCI§ 1ი MმიV L8იძვ., Lლიძიი., 1879, დ. 12. 
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ლის მძიმე სამუშაოს, ვუძლებდი სიცივეს და შიმშილს, ჩუმად 

ვმუშაობდი მციროდენი გასამრჯელოსათვის, ვატარებდი ხატ- 

ვისა და მუსიკის გაკვეთილებს და მიუხედავათ ყველაფერ ამი- 

სა, ძალიან ხშირად ჩემი საწყალი “შვილებისათვის გამხმარი 

პურის მეტის არაფრის მიწოდება არ შემეძლო“! 1837 წელს 

იდას დედა გარდაეცვალა. იდამ მემკვიდრეობით მიიღო მშობ- 

ლების ქონების ნაწილი. სწორედ ამ ქონებით მოახერხა მან 

შვილებისთვის შესაფერისი განათლება მიეცა. 1838 წელს მო- 

მავალი მოგზაური მეუღლეს გაშორდა. მას შემდებ, რაც იდას 

შვილები წამოიზარდნენ, მან გადაწყვიტა ბავშვური ოცნებე- 

ბისთვის ფრთები შყესხა და მოგზაურობა დაეწყო. მისი მიზა- 

ნი იერუსალიმის წმინდა მიწის მონახულება იყო. იდამ 1842 
წელს ვენა დატოვა და 22 მარტს, ბორნით გაუყვა მდინარე 

დანუბას შავ ზღვამდე, რათა ის კონსტანტინოპოლში ჩასული- 

ყო. იქიდან იდა გაემგზავრა ბრუსაში (თანამედროვე თურქე- 
თი), ბეირუთში, ჰაიფაში (თანამედროვე ისრაელი), იერუსალიმ- 

ში, შემდეგ კი მკედარი ზღვით ნაზარეთში. იდა პფაიფერმა 

მოინახულა: დამასკო, ბაალბეკი, ლიბანი, ალექსანდრია და ქა- 

ირო. ამის შემდეგ აისა (ალმოსავლეთ საჰარა) მან გაიარა 
უდაბნო, რათა სუეციის არხამდე და წითელ ზღვამდე მიეღ- 

წია. ეგვიპტიდან მოგზაური მშობლიურ ქალაქში 1843 წლის 

დეკემბერში დაბრუნდა. მომდევნო წელს მან გამოსცა დღიური 
„ვენელი ქა აბატონსს მოგზაურობა აღთქმულ მიწაზე“. რო- 

გორც მკვლევარი გაბრიელა ჰებინგერი აღნიშნავს: „პალესტი- 

ნაში მოგზაურობის დღიური თავისებურ მოგონებად იყო ჩა- 

ფიქრებული, თუმცა იდა პფაიფერმა ვენელი გამომცემლის – 

დიმბიოკის დაჟინებით ანონიმურად გამოსცა. ბოლოს და ბო- 

ლოს წმინდა მიწაზე ვენელი ქალის მოგზაურობის შესახებ 

მოხერხდა ოთხი გამოცემა და როგორც მისი მოგზაურობის 

ყველა შემდეგი პუბლიკაცია, მრავალ ენაზე ითარგმნა“? იდა 

! 1ხC #0ი/ 0” Iძ8 ნICIწ%CL 8იძ ხC 1II8VCI9 10 Mყ8იV L8იძვ., LCიძი»., 1879, ი.14. 
? 1ძგ (CI ICC, ნ)იC წვ, LIთ 0IC VVCII, 0IC LCI-C 1846 ი2იხ 5სძვითIთ, CხIიმ, 0360ძICი, 
?ოუ)ნი სიძ XICIი85)ტი, LIიხ-ვსახნსნხლი V00 Cვხო6I6 IIვხIიდდ,, VVI6ი, 200545, დ. VIII. 
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პფაიფერის წიგნი ,ჰისთCV 0( გ VIC00056 L,მძV 10 1ხC LI0IV Lმგიძ”. 

დიდი ინტერესით მიიღო მკითხველმა. მიღებული ჰონორარით 

იდამ გადაწყვიტა მოგზაურობა განეახლებინა. ამჯერად მან 

გადაწყვიტა სკანდინავიაში წასულიყო. მისი მოგზაურობა და- 
იწყო 1845 წლის 10 აპრილს. იგი ვენაში იმავე წლის 5 დეკემ- 

ბერს დაბრუნდა. მალე იდამ მიილო გადაწყვეტილება, რომ 

მსოფლიოს გარშემო ემოგზაურა. 1846 წლის 1 მაისს, გაემგ- 

ზავრა რიო დე ჟანეიროში. 1844 წლის 3 თებერვალს იდა ჩავი- 

და ჰორნის კონცხზე (წყნარი ოკეანე), ხოლო 2 მარტს კი 

ვალპარაისოში (ვენესუელა). იქიდან გაემგზავრა ტაიტში, სა- 

დაც მოგზაური დედოფალ პომარე IV (1813-1374 წ.წ) წარუდგი- 

ნეს. ივლისის დასაწყისში პფაიფერი იმყოფებოდა მაკაუში (მ- 

ალაიზია), შემდეგ ჩავიდა ჰონკონგსა და კანტონში. სინგაპუ- 

რის გავლით ალმოჩნდა ცეილონში (შრილანკა) ოქტომბრის 

დასასრულს, ის უკვე მადრასშია (ინდოეთი). აქედან კალკუტა- 

ში მიდის, შემდეგ ბენარესში (მდ. განგის აუზი), ბენარესიდან 

კი ბომბეიში. აპრილის ნახევარში იდა გაემგზავრა სპარსეთში. 

ქალაქ ბუშირიდან (თანამედროვე ირანის ტეროტორია) გადავი- 

და ბაღდადში. ქტესიფონის (თანამედროვე ერაყის ტერიტორია) 

და ბაბილონის ისტორიული ადგილების მონახულების შემდეგ 

იდა გაჰყვა ქარავანს ქ. მოსულამდე (თანამედროვე ერაყის ტე- 

რიტორია), დაათვალიერა ნინევიის ნანგრევები. შემდეგ ჩავიდა 

ქალაქ თავრიზში, სადაც იდა წარუდგინეს ინგლისის ელჩს, 

რომელიც აღფრთოვანებული დარჩენილა ავსტრიელი ქალის 

მოგზაურობით. თავრიზში იდა პფაიფერი შეხვედრია ირანის 

შაჰის წარმომადგენელს „ვიცე მეფეს“, რომელსაც მოგზაურის- 

თვის თავისი ჰარემი უჩვენებია. 1848 წლის 11 აგვისტოს იდამ 

გააგრძელა მოგზაურობა სომხეთსა და საქართველოში. დასავ- 

ლეთ საქართველოდან, კერძოდ ყულევიდან (მაშინდელი რე- 

დუტკალე) პფაიფერი გაემგზავრა ანაპაში, შემდეგ ქერჩსა და 

სევასტოპოლში, ხოლო ოდესიდან კონსტანტინოპოლში წა- 

ვიდა. 1848 წლის 4 ნოემბერს იდა პფაიფერი საბერძნეთის, იო- 

' უოხC იი 0წ Iძვ ჩ(CII%L ვიძ ხდ, 1II8VCI8 1ი Mყი”ა/ L8იძყ§., Lიიძიი., 1879, დნ. 20.



ნიის კუნძულების და ტრიესტის (იტალია) გავლით ვენაში 

დაბრუნდა. ამ დროს ვენა ალყაშემორტყმული იყო იმპერატორ 

ფრანც იოზეფ I ჯარების მიერ. როგორც ცნობილია, ფრანც 

იოზეფმაკდ რომელიც ჰაბსბურგ-ლოთარინგელთა დინასტიის 

წარმომადგენელი იყო (1830-1916 წწ), ავსტრიასა და უნგრეთში 

არსებული აჯანყებები ჩაახშო და აბსულუტიზმი აღადგინა. 

სწორედ ეს მოვლენები დაემთხვა მოგზაური ქალის სამშობ– 

ლოში დაბრუნებას. იდა პფაიფერის მეორე ნაშრომი „Vიოთგი”§ 

ჰისთიაV LIXისიძ (ხ6 V0CIIძ”, განსაკუთრებული ინტერესით მიიღო 

საზოგადოებამ, იგი ითარგმნა ინგლისურ და ფრანგულ ენებ- 

ზე. 18591 წლის 18 მარტს იდა პფაიფერი, მას შემდეგ რაც 

ავსტრიის მთავრობამ მას სამოგზაურო ხარჯები მისცა (რო- 

გორც ანონიმი ავტორი გადმოგეცემს მისი ბიუჯეტი 1500 

ფლორინით გაზრდილა), ლონდონში გაემგზავრა, საიდანაც 11 

აგვისტოს კეიპტაუნში ჩავიდა. იგი ვერ აკეთებდა არჩევანს 

ცენტრალურ აფრიკაში გამგზავრებულიყო, თუ ავსტრალიაში. 

საბოლოოდ სინგაპურში წავიდა, შემდეგ კი გადაწყვიტა აღმო- 

სავლეთ ინდოეთი მოენახულებინა. სარავაკიდან (ირანი) იგი 

გაემგზავრა პონტინიაკისკენ (მალაიზია), აქედან კუნძულ იავა- 

ზე (ანგოლა), შემდეგ კი სუმატრაზე (სამხრეთ აფრიკა). 1853 

წლის 27 სექტემბერს მან ჩრდილოეთ ამერიკაში, კალიფორნი– 

ის შტატში არსებულ ქალაქ სანფრანცისკოში ორთვიანი 

მგზავრობის შემდეგ ჩააღწია მოგზაურის სურვილი იყო 

ჩრდილოეთ ამერიკაში მოგზაურობის დასრულებისთანავე 

გადაეკვეთა ანდების მთები და სამხრეთ ამერიკაში, კერძოდ, 

ბრაზილიაში ჩასულიყო. მაგრამ პერუში მომხდარმა რევო- 

ლუციამ მას განზრახვაზე ხელი ააღებინა. იგი ეკვადორისკენ 

გაემართა, აქედან კი კორდილიერებზე იმოგზაურა. მაისის ბო- 

ლოს იდა ახალი ორლეანისკენ (აშშ, ლუიზიანას შტატი) გა- 

ემგზავრა. შემდეგ სენტ ლუისში (მისურის შტატი), სენრ პჰოლ- 

სა და ჩიკაგოში მოინახულა ნიაგარას ჩანჩქერი. კანადაში 

მცირეხნიანი ვიზიტის შემდეგ იდამ ნიუიორკსა და ბოსტონში 

იმოგზაურა. შემდეგ გადაკვეთა ატლანტიკის ოკეანე და 1854 
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წლის 21 ნოემბერს ინგლისში ჩავიდა. ორი წლის შემდეგ მან 

გამოსცა წიგნი: „X” 506ლ00იძ Iისოთმს) Iისიძ (06 VიIIძ”. მისი ბოლო 

მოგზაურობა იყო მადაგასკარზე, სადაც უკურნებელი დაავა- 

დება შეეყარა. როგორც გაბრიელა ჰებინგერი აღნიშნავს, ალ- 

ექსანდრე ფონ ჰუმბოლდტი და კარლ რიტერი (რომელთა 

ხელშეწყობითაც იდა პფაიფერი ბერლინის გეოგრაფიული სა- 

ზოგადოების წევრი გახდა) მოგზაურ ქალს ურჩევდნენ მადა- 

გასკარზე მოგზაურობისგან თავი შეეკავებინა, თუმცა იდას 

განზრახვა ვერ გადააფიქრებინეს. ჰებინგერის თქმით იდას 

ავსტრიის დედოფლის წინააღმდეგ (ავსტრიის დედოფალი ამ 

დროს იყო ფრანც იოზეფის მეუღლე ელისაბედი 1837-1898 

წწ) შეთქმულებაში მონაწილეობა დაბრალდა და ის ქვეყნი- 

დან გააძევეს. სამშობლოში დაბრუნების შემდეგ მას ლვიძლის 

კიბო ალმოაჩნდა და 1858 წლის 27 ოქტომბერს მოგზაური გა- 

რდაიცვალა. როგორც აღვნიშნეთ, იდა პფაიფერმა 1848 წელს 

იმოგზაურა სპარსეთში და აქედან სომხეთში შემდეგ კი Lსა- 

ქართველოში ჩავიდა. კავკასიაში მან თვეზე მეტ ხანს დაჰყო, 

11432 წლის 11 აგვისტოდან 13 სექტემბრამდე. იდა პფაიფერის 

თხზულებაში ცალკე თავი აქვს დათმობილი „აზიურ რუსეთს“ 

რომლისთვისაც მოგზაურს ასეთი ქვესათაური გაუკეთებია: 

„სომხეთი, საქართველო და სამეგრელო“. ის დაწერილებით 

აღწერს კავკასიაში რუსეთის სასაზღვრო ადგილებს, რომე- 

ლიც მისი გადმოცემით მდინარე არაქსზე გადიოდა. მოგზაური 

ამის შესახებ წერს: „მთისწინეთის შორიახლოს მიედინება 

მდინარე არასი, თუ არარესი, რომელიც სომხეთს მედიისგან 

ყოფს, საშინელი სიჩქარით მიშხუილებს და მაღალ ტალღებს 

ისვრის. აქ ის სპარსულ და რუსულ ტერიტორიებს შორის ბუ- 

ჩნებრივ საზღვარს წარმოქმნის. ეს მდინარე ნავით გადაევლა- 

ხეთ. მდინარის იქეთა ნაპირზე პატარა სახლებია, სადაც ჩერ- 

დებიან ხოლმე და რომ არ გაგაძევონ ყაჩაღი და მკვლელი, ან 

პოლიტიკურად საშიში კაცი არ “უნდა იყო; გარდა ამისა, 

! Iძგ ჯი წთ, ნ1იC წვხ, LIთ ILXI6 VVCIL, L)IC ILC15C 1846 ივCჩ 5სძგიო10ML8, CნIი8, 05 იძ)ლი, 

ხთოუ1ნი სიძ MI1CI02510ი, II6-გს58686ხტი Vიი C2გხო#ტ16 IIგხIილი;, VVI6ი, 2005, დ. IX. 
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როცა შავი ჯირი ან ხოლერა მძვინვარებს, კარანტინს აწესე- 

ბენ“! ავსტრიელი მოგზაური ვერ მალაეს გულისწყრომას რუ- 
სეთის ხელისუფლების მიერ დამკვიდრებული ბიუროკრატიუ- 

ლი სისტემის მიმართ, ის აღწერს ასევე ადგილობრივ მმართ- 

ველ წრეებში არსებულ გამომძალველობას: „როგორც კი რუ- 

სულ მიწაზე ფეხი დაედგი, დაიწყო უსირცხვილო მათხოვ- 

რობა წვრილმანი გასამრჯელოსათვის. ჩინოვნიკს, სხვა ადამი- 

ანებს შორის ჰყავდა ერთი კაზაკი, რომელიც ირწმუნებოდა 

გერმანული ვიციო, ჩემი სურვილების გამოსაკითხად ჩემთან 

გამოგზავნეს. ამ არამზადამ ისევე იცოდა გერმანული, რო- 

გორც მე ჩინური სამ-ოთხ სიტყვამდე. ავუხსენი, რომ მისი 

დახმარება არ მჭირდებოდა, მიუხედავად ამისა საჩქაროდ 

გამომიწოდა ხელი და წვრილი ფული მთხოვა მომსასურე- 

ბისთვის“?2 იდა პფაიფერს იმდენად დიდი პრობლემები შეუქმ- 

ნეს სამგზავრო დოკუმენტების მომზადებაში, რომ იგი რუსულ 

სახელმწიფო სისტემაზე განაწყენებული წერს: „ოო, კეთილო 

არაბებო, თურქებო, სპარსელებო, ინდუსებო და ვინც არ უნდა 

იყოთ, ამის მსგავსი თქვენთან არაფერი შემთხვევია! როგორ 

ბედნიერად ვმოძრაობდი ყველა თქვენ-თქვენ ქვეყნებში, რო- 

გორ მოწყალედ მექცეოდნენ სპარსეთის საზღვარზე, როცა 

ვერ ვიგებდი პასპორტს რომ მთხოედნენ - და აქ კი, ქრისტია- 

ნულ ქვეყანაში ამ პატარა მანძილზე რამდენი წყენა შემხე- 

და“3 იდა არაქსის სანაპიროდან ნახჭევანში გაემგზავრა, სა- 

დაც მას საკმაოდ უსიამოვნო ამბავი შე-ემთხვა. მას ნახჭევნის 

საბაჟოს მოხელემ და მისმა მეულლემ გაძარცვა დაუპირეს. 

ავსტრიელი მოგზაური ნახჭევანში მცხოვრებმა გერმანელმა 

ქალმა ჰენრიეტა ალექსანდერმა შეიფარა. იდა პფაიფერი თა- 

ვის თხზულებაში გადმოგვცემს სომხეთში გერმანული კოლო- 

ნიების შესახებ. გერმანელთა კოლონისტთა დასახლება, მისი 

ცნობით არარატის მთასთან ახლოს იყო. ცნობილია, რომ 

! Iქვ M(0წ%;, 6Iი6 ჩ8ხი, იი 0IC VVCII, 0IC MC15C 1846 ი3Cხ 5სძვიCIL8, CხIიმ, 0ვხიძICი, 

ჩთოა!დი სიძ MICIი8516ი, LIC-გსაყ6იხლხლი V0ი CვხიCIC LI8ხ1იდთ, VVICი, 2005, ი. 294. 

2 ”წხდვცი:C, ი. 294-295. 
3 უხCა8იიC, ი. 299. 
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გერმანელი კოლონისტების ჩამოსახლება კავკასიაში მეცხრა- 

მეტე საუკუნის პირველ მეოთხედში დაიწყო და ამ პროცესს 

ხელს უწყობდა რუსეთის საიმპერატორო კარი.! ამის შესახებ 
საინტერესო ცნობებს გვაწვდის გერმანელი მოგზაური მორიც 

ვაგნერი, რომელმაც 1843-1846 წლებში იმოგზაურა კავკასიაში. 
ვაგნერის ინფორმაციით გერმანელმა კოლონისტებმა საქართ- 

ველოში თავიანთი ახალშენები დააარსეს. მათი კოლონიები 

იყო სამსრეთ კავკასიაშიც: კატარი-ნენფელდი, ანენფელდი და 
ჰელენფელდი2? გერმანული კოლონიების შესახებ ცნობებს გვა- 
წვდის აგრეთვე კიდევ ერთი გერმანელი მოგზაური ედუარდ 
აიხვალდი, რომელიც კავკასიაში 1825-1826 წწ. იმყოფებოდა3 
იდა პფაიფერი გერმანელთა ახალშენების გვერდით იხსენიებს 

რუსულ კოლონიებსაც და ეს შემთხვევითი არ არის. საიმპე- 

რატორო კარმა XIX საუკუნის 30-იან წლებში კავკასიის სამ- 
ხედრო კოლონიზაცია დაისახა მიზნად, რათა ამით კიდევ 

უფრო გაემყარებინა პოლიტიკური პოზიციები. ამის ნათელი 

დადასტურებაა ნიკოლოზ I ბრძანება ბარონ როზენისადმი: 

„შედგენილ იქნას პროექტი კავკასიის სამხედრო კოლონიზა- 

ციისა, სადაც დასახლებულ იქნან ცოლიანი რიგითი ჯარის- 

კაცები რომელთაც მოიხადეს 15-წლიანი სამსახურის ვადა; 

რათა შეიარაღებული რუსი მოსახლეობის დაბინავებით უფრო 

და უფრო განვამტკიცოთ ჩვენი ბატონობა კავკასიაში და 

ამგვარ დასახლებათა საშუალებით, რამდენადაც შესაძლებე- 

ლია, დავიახლოვოთ კავკასიის ხალხები“4 ავსტრიელი მოგზა- 

ური აღწერს სომხეთის ერთ-ერთ ქალაქს – ნახჯევანს, რომე- 

ლიც მას აქ მცხოვრებ გერმანელ ქალბატონთან ერთად 

დაუთვალიერებია: „კეთილ ქალბატონ ალექსანდერთან ერთად 

1! 1ძქვ ნICIწCV, CIიC ნგხი, LIი I):C VVCII, IC LCI5C 1846 ივCხ 5სძმიინოL9, CხIიმ, 050იძ)ხი, 

ჩითოა!თ სიძ MIთი256ი, LIC-გს5ყხხტხლი V0ი Cვგხოლ10 I)ც8ხIიდიL, VVI6ი, 2005, ი. 472. 

? მორიც ვაგნერი საქართველოს შესახებ, გერმანული ტექსტი თარგმნა, შესავალი, 
კომენტარები და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2002, გე. 63. 

? ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გვ. 249. 

% გუგუშვილი პ, საქართყელოსა და ამიერკავკასიის ეკონომიკური განვითარება, ტ. 
1, თბ. 1949, გე. 614.



დავათვალიერე შესაბრალისი, ნახევრადგაღატაკებული პატარა 

ქალაქი და ნოეს საფლავის ძეგლი. სპარსული ცნობებით ნახ- 

ჭევარი სომხეთის ერთ-ერთი უდიდესი და ულამაზესი ქალაქი 

უნდა ყოფილიყო. სომეხი მწერლები ამტკიცებენ, რომ ამ ქა- 

ლაქის დამაარსებელი ნოე იყო. თანამედროვე ქალაქი მთლია– 

ნად აღმოსავლური სტილით არის აშენებული, მხოლოდ რამ- 

დენიმე ახალი სახლის კარ-ფანჯრები, უფრო ხშირად კი ფა- 

სადები პატარა ბაღებისკენაა მიმართული“. ძნელი სათქმე- 

ლია, რას გულისხმობს ნოეს საფლაეის ძეგლში ავსტრიელი 

მოგზაური. უეჭვეელია, მას ადგილობრივმა სომხებმა გაზვია- 

დებული ინფორმაცია მიაწოდეს და იდა პფაიფერი შეცდომაში 

შეიყვანეს როგორც ცნობილია, ბიბლიური ტრადიციით წარ- 

ღვნის შემდეგ ნოეს კიდობანი არარატის მთაზე გაჩერდა, მოგ- 

ზაურისათვის მიწოდებული გაზვიადებული ცნობა სათავეს 

სწორედ ამ გადმოცემიდან უნდა იღებდეს. პფაიფერის ინფორ- 

მაციით ნახჭევნის მცხოვრებლები სპარსულად იცმევდნენ, 

თუმცა განსხვავებული ჩაცმულობა ჰქონდათ ვაჭრებს და ხე- 

ლოსნებს:? ნახჭევნიდაან იდა პფაიფერი თბილისისკენ მიმა- 

ვალ გზას დაადგა. „18 აგვისტოს ისევ გავუდექით გზას. ქარა- 

ეანს მხოლოდ ნივთები მიჰქონდათ, გამყოლები თათრები 

იყენენ. საერთოდ მგზავრობას ნახჭევანიდან ტიფლისამდე (500 

ვერსი) ჩვეულებრივ 12-I4 დღე უნდა, ჩემი ქარაენით ბევრად 

მეტ დროს მოვუნდით – 6 კვირას, რადგან პირველ ღამეს მხო- 

ლოდ ერთ საათს ვიარეთ, მეორე ღამეს ოთხ საათზე ბევრად 

ნაკლები – ფეხით უფრო შორს წავედი. 9 აგვისტო. ჭეშმარი- 

ტად ძნელი გასაძლებელი იყო. მთელი დღე მოსაბეზრებელ 

უბადრუკ ველებზე ვეყარეთ, მცხუნვარე მზის ქვეშ, მხოლოდ 
საღამოს ცხრა საათზე შეეჯექით ცხენებზე და ოთხი საათის 

შემდეგ, პირველ საათზე შევისვენეთ და დაებანაკდით. ამ ქა- 

რავნის ერთად-ერთი სიკეთე ხარჯი იყო. თათრები არაბები- 

' Iძვ (6606, C)იC ჩეხი, LI IC VVCII, 0IC MCICC 1846 იხ ზსძვმოტრო9, CხIი8, 05VიICი, 
ხღაIლი სიძ MI ი851ლი, LCოსაილლტხდი V0ი CგხოCIC LI8ხ!იყდC,, VVICი, 2004, დ. 296-297. 

2 იდ ვ8ო1C, ს. 297. 
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ვით ძუნწად არ ცხოვრობდნენ: ყოველ საღამოს შესანიშნავ 

ფლავს აკეთებდნენ გემრიელი ცხიმით. ხშირად გამომშრალ 

ქიშმიშს ან ქლიავს მოგვართმევდნენ. ამის გარდა თითქმის 

ყოველდღიურად მოჰქონდათ გასაყიდად ძვირფასი საზამთრო 

და ნესვი. გამყიდველები, უმეტესად თათრები, გამოარჩეედნენ 

პატარა, კარგ ნაჭერს და შემოგთავაზებდნენ ხოლმე უფუ- 

ლოდ“. იდა პფაიფერი დაწვრილებით აღწერს ქალაქ ერევანს, 

მისი ცნობით ერევანი არქიტექტურული სტილით დიდად არ 

გამოირჩეოდა. ის გამაგრებული ყოფილა ციხე-სიმაგრეებით. 

ერევანში მას სხვადასხვა ეროვნების ადამიანები უნახავს, მათ 

შორის: ქართველები, ჩერქეზები, თათრები. იდა პფაიფერი აღ- 

წერს ერევნის მაცხოვრებელთა ჩაცმულობას. ის გვაწვდის 

საინტერესო ცნობებს ეჩმიაძინის ტაძრის შესახებ, რომელიც 

სომხეთის მთავარ ტაძრად ითვლება. იდა პფაიფერის ცნობით. 

ეჩმიაძინში ინახებოდა ქრისტეს ორი სამსჭვალი, ასევე ქრის- 

ტეს უკერავი პერანგი. ჩვენი აზრით, ეს ინფორმაცია არასწო- 

რია. ცნობილია, რომ ჯვარცმის შემდეგ მცხეთელმა ებრაე- 

ლებმა მაცხოვრის კვართი (უკერავი პერანგი) საქართველოში 

ჩამოაბრძანეს. საისტორიო წყაროების მიხედვით ქრისტიანთა 

უდიდესი სიწმინდე მცხეთაში, სვეტიცხოვლის ტაძარშია და- 

ბრძანებული2 იდა პფაიფერი ვერ მალავს კავკასიაში მყოფი 

რუსების მიმართ თავის უკმაყოფილებას. როგორც მოგზაური 

აღნიშნავს რუსები მას უხეშად ექცეოდნენ: „რუსებს და კაზა- 

კებს აქვთ კალმიკებისნაირი სახის ნაკვთები და ამ ნაკვთების 

საუკეთესო თვისებებს ამართლებს მათი ქცევა. არც ერთი 

სხვა ხალხი არ შემხვედრია მათზე უფრო ხარბი, უხეში და 

მონური მიდრეკილებით როცა რაიმეს შევეკითხებოდი ან 

სულ არ მპასუხობდნენ, ან უხეშად თუ მიპასუხებდნენ, ან 

იცინოდნენ და მაჩერებდნენ. ასეთი უხეში მოპყრობა ალბათ 

ისეთი თვალშისაცემი არ იქნებოდა, მე რომ ევროპიდან არ 

! კვ ჩ(დ წლ, CIიC წვჩხი, LIთ IC VVCII, L)IC ILCI5C 1846 იილხ 5სძვონოს8, CჩხI!იი, 05LიძI6ი, 
ჩი 16ი სიძ MI6Iი2510ი, LIC-ვს5დCიიხლი Vიი CგხIICIC IIვხI!ოლტL, VI6ი, 2005, ი. 297. 

2 მამისთვალიშვილი ე. ქრისტეს კვართის ისტორია, გორი, 2000.



ვყოფილიყავი ჩამოსული“, როგორც ჩანს, რუსი მოხელეები 

უცხო მგზავრებს ძალზე ცუდად ეპყრობოდნენ, ამის გამო იდა 

პფაიფერი ვერ მალავს თავის გულისწრომას ფოსტის მოხელე- 

ების მიმართ, რომლებიც მისი თქმით ძალზე ჩამორჩენილები 

და გონებაჩლუნგები იყენენ: ,28 აგვისტო. მუდმივი ტანჯვა- 

წამება ფოსტის ხალხის გამო – ჩხუბის და აყალმაყალის 

უდიდესი მტერი ვარ; მაგრამ ამ ხალხთან ალბათ უკეთესი 

იქნებოდა სახრეებით მელაპარაკა. მათ გონებაჩლუნგობაზე, 

უხეშობაზე და უგრძნობლობაზე წარმოდგენის შექმნა თითქ- 

მის შეუძლებელი იყო. მოხელეები და მსახურები ხშირად 

დღის ყოველ მონაკვეთში მთვრალები იყვნენ და ეძინათ. ასეთ 

მდგომარეობაში ყოფნისას, თუ არ ეძინათ, საცოდავ მგზავ- 

რებს ამასხარავებდნენ და ისე იქცეოდნენ როგორც მოეპრია- 

ნებოდათ. ამ დროს ერთ-ერთი წამოდგებოდა, ოთხთვალას გა- 

მოაგორებდა, მეორე ცხენებს თივას დაუყრიდა, საცოდავი 

ცსენები ხშირად დასაჭედები იყვნენ, მეორე ცხენის კაზმუ- 

ლობა წესრიგში არ იყო და გასასწორებელი და შესაკრავი 

ხდებოდა – და ასე უთვალავი საქმეები რომლებსაც დიდი 

დაყოვნებით აკეთებდნენ. იქაურებმა მითხრეს, რომ ცოტა ხნის 

წინათ ეს ქვეყნები რუსეთის ბატონობის ქვეშ იყო, რომ იმპე- 

რატორიც მეტისმეტად შორს იყო და ჩემთვის – მარტოდ-მარ- 

ტო ქალისათვის, რომელსაც მსახურებიც კი არ ჰყავდა მგზავ- 

რობა სახიფათო უნდა ყოფილიყო“? ავსტრიელი მოგზაური 

შედარებას აკეთებს რუსულ და ინგლისურ კოლონიებს შო- 

რის. მიუხედავად იმისა, რომ ინგლისი რუსეთთან შედარებით 

გაცილებით შორს იყო დაპყრობილ ტერიტორიებისაგან, მას 

გაცილებით მოწესრიგებული ჰქონდა მმართველობა დომინიონ 

ქვეყნებში ვიდრე რუსეთს: „არ ვიცოდი რა მეპასუხა, როცა 

ინგლისელების უცხო, უახლეს მამულებში, რომლებიც დედა- 

ქალაქიდან საკმაოდ დაშორებული იყო, ყველაფერი შესანიფ- 

! გუგუშეილი პ. საქართველოსა და ამიერკავკასიის ეკონომიკური განვითარება, ტ. 
1, თბ. 1949, გე. 300. 

2 1ძვ ჩწCIწCL, ნ)იC 8, თ 016 VVCIL, 01C MLCI5C 1846 ი3Cხ 5სძაოთთ, CხIიმ, 0§0ი03Cი, 
მილღ!ხი სიძ MICIი8516ი, LICინსაიCყხხლი V0ი Cღ8ხოთ1C LIვგხIიყთ, VVICი, 2005, ი. 302-303. 
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ნავად მოწესრიგებული იყო და მარტოდ-მარტო უმოსამსახურე 

ქალისათვის მომსახურება ისეთივე სწრაფად მომხდარიყო, 

როგორც ჯენტლმენისათვის“. იდა პფაიფერი აღწერს კავკასი- 

აში მცხოვრები თათრების ყოფა-ცხოვრებას. თათრების ეთნი- 

კური წარმომავლობა მას დაკონკრეტებული არ აქვს, თუმცა 

თუ ავსტრიელი მოგზაურის ცნობებს დავუკვირდებით თათრე- 

ბი მას დასახელებული ჰყავს, როგორც ქარავნის გამყოლები. 

ადგილობრივი თათრების გარდა, რომელთაც მიწური სახლები 

ჰქონდათ და სიღარიბეში ცხოვრობდნენ, ის ასახელებს მომ- 

თაბარე თათრებსაც, რომლებსაც ცხენებით დაჰქონდათ კარვე- 

ბი და სხვადასხვა საყოფაცხოვრებო ნივთები. „დღეს თათრე- 

ბის ბევრი მომთაბარე ჯგუფი შემომხვდა. ადამიანები ხარებზე 

და ცხენებზე ისხდნენ და მათზე თავიანთი კარვები და 

სახლისათვის საჭირო ნივთები ჰქონდათ აკიდებული. ძროხები 

და ცხვრები, რომელთა ნაკლებობა არ შეინიშნებოდა, გვერ- 

დითვე მისდევდნენ თათრის ქალები უმეტესად ძვირფასი და 

ამავე დროს საკმაოდ გაცვეთილი სამოსი ეცვათ. მათი კოსტუ- 

მი შედგებოდა აბრეშუმისაგან, რომლებიც სშირად ოქროსფე- 

რი ძაფით იყო შემოვლებული. განიერი შარვლები ეცვათ, 

გრძელი ხიფთანი და მას ზემოთ ერთიც მოკლე, თავზე ფუტკ- 

რის სკის მსგავსი რაღაც ჰქონდათ მოხვეული. მკერდიდან 

ქამრამდე კაბები ასევე თუნუქით, ღილებით, ჟღარუნებით, 

ბეჭდებით და მათი მსგავსი რამე-რუმეებით ჰქონდთ ავსებული, 

ბეჭებზე თასმა ეკიდათ, რომელზეც ავგაროზი იყო ჩამოკოპკ- 

წიავებული, ცხვირსახოცებშიც პატარა ბეჭდები ჰქონდათ გახ- 

ვეული. მათ დიდი თავსაბურავები ჰქონდათ მოხვეული, თუმცა 

სახე დაუფარავი რჩებოდათ. მათი ავლა-დიდება შედგებოდა 

კარვებისაგან0, დიდებული ხალიჩებისაგან, რკინის ქვაბებისა- 

გან, სპილენძის დოქებისაგან და ა.შ. თათრები უმეტესად მუს- 

ლიმანური რელიგიის მიმდევრები არიან ადგილობრივ თათ- 

რებს აქვთ მათთვის დამახასიათებელი სახლები, რომლებსაც 

1 Iძ8 ICI წთ, ნIიC წგხ, LIთ 0IC VVCIL, 0IC LCI5C 1846 იმიხ 5სძ8იიCსX9, CხIი9, 05ციძ)ნი, 
ჩთოუ1ღი სიძ #1 Iი3516ი, LIრ-მს5იC86ხნი V00 C2ხ0CIC LIგხIიდჯC., VVI6ი, 2005, დ. 303.



თხუნელის შეგროვებული გროვა უწოდოს კაცმა. მათი სოფ- 

ლები უმეტესად ფერდობებზე და გორაკებზე მდებარეობენ. 

ისინი იქ დიდ ოთახებს თხრიან. შუქი მხოლოდ შემოსასელე- 

ლიდან შემოდის. არაფერია ისე სასაცილო დასანახი, რო- 

გორც ისეთი სოფელი, რომელიც მხოლოდ ფარდულებისგან 

შედგება და არც კარ-ფანჯარა, არც ქვის ღობეები და არც 

კედლები აქვს. ვაკეზე მცხოვრებნი თავისთვის იკეთებენ ხე- 

ლოვნურ მიწის გროვებს, ისინი იშენებენ ქვის და ხის ქო- 

ხებს და მიწით ისე ტკბებიან რომ ქოხიდან არაფერი მოჩანს. 

სამოცი წლის წინ ქალაქ ტიფლისში ასეთი მიწურებიც ბევრი 
“! იყო“. თათრების დასახლებიდან მას, როგორ თვითონ წერს 24 

ვერსი აშორებდა თბილისამდე. კავკასიაში, კერძოდ კი თბი- 

ლისში თათრებს იხსენიებს მორიც ვაგნერიც. როგორც გერ- 

მანელი მოგზაური წერს, თათრები საუბრობდნენ „თურქულ- 

თათრულ კილოზე“. კავკასიელ თათრებს რუსული სამხედრო 

ძალის ზემოქმედების მიუხედავად ვაგნერის ცნობით მებრძო- 

ლი სული შერჩათ. ისინი ნაკლებად ემორჩილებოდნენ „რუსუ- 

ლი პოლიციის მათრახსა და გადასახადის ამკრეფი მოხელეე- 

ბის მხრიე წვალებას“ 2 აღსანიშნავია, რომ მეცხრამეტე საუკუ- 

ნის 30-იან წლებში რუსულ დამპყრობლურ პოლიტიკას ამიერ- 

კავკასიიდან ბევრი მუსლიმანი გაექცა, ემიგრანტებმა ირანს 

და თურქეთს შეაფარეს თავიპ ავსტრიელი მოგზაური თავის 

დღიურში მოგვითხრობს საქართველოს დედაქალაქის შესახებ. 

თბილისს ის ევროპულ ქალაქად თელის და ერთ-ერთ ქალაქ 

ვალპარაისოს" ადარებს. იდა პფაიფერი აღწერს თბილისის 

ქუჩებს, ქალაქში არსებულ გოგირდის აბანოებს, აქაურ მოსახ- 

ლეობას, მათ ჩაცმულობას. „ტიფლისი მხოლოდ სადგურის 

'! გუგუშვილი პ, საქართეელოსა და ამიერკაეკასიის ეკოჩომიკური განვითარება, ტ. 
1, თბ. 1949, გე. 304-306. 

? მორიც ეაგნერი საქართველოს შესახებ, გერმანული ტექსტი თარგმნა, შესავალი, 
კომენტარები და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ. 2002, გე. 33. 

31 გუგუშვილი ჰ., საქართეელოსა და ამიერკაეკასიის ეკონომიკური განვითარება, ტ. 
1, თბ. 1949, გე. 523. 

?" აღნიშნული ქალაქი, რომელიც მან სამხრეთ ამერიკაში მოგზაურობის დროს 
მოინახულა, თანამედროვე ვენესუელას ტერიტორიაზეა. 
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ბოლო ნახევრიდან ჩანს. ძალიან განმაცვიფრა ამ ქალაქის შე- 

ხედვამ, რადგან ის, ეკლესიების გუმბათებს თუ არ ჩავთვლით, 

ევროპული სტილით არის აშენებული და ვალჰპარაისოს შემ- 

დეგ ასეთი ევროპული ქალაქი არ მინახავს. ქალაქში ბევრი 

გოგირდის წყაროა, თბილი გოგირდის წყარო, საიდანაც მისი 

სახელი წარმოდგება: ტიფლისი ან თბილისი ნიშნავს „თბილი 

ქალაქი“. ბევრი აბაზანებიდან სამწუხაროდ უმეტესობა ცუდ 

მდგომარეობაშია. შენობას თავზე ადგას პატარა გუმბათები 

ფანჯრებით, შენობის შიგნით წყაროები მოსჩქებს. იატაკი და 

კედლები ნაწილობრივ დიდი ქვის ფილებით არის დაფენილი, 

მარმარილო არ ჩანს. აქ არის ერთი კაცისათვის განკუთვნილი 

და საერთო აბაზანები; შენობაში სადაც ქალები იკრიბებიან, 

კაცებს შესვლა ეკრძალებათ და მაინც აქ ისეთი სიმკაცრე არ 

არის, როგორც აღმოსავლეთში. ქუჩებში დაინახავთ ევროპულ 

და აზიურ ტანსაცმელს ისე ხშირად ერთმანეთის გვერდით, 

რომ სხვა ჩაცმულობა ყველას ანცვიფრებს“.. თბილისზე საუბ- 

რის შემდეგ იდა პფაიფერი აღწერს ჩერქეზებს: „ზოგს ჩერქე- 

ზებს აცვიათ განიერი შარვალი, მოკლე ქურთუკი, ვიწრო 

მუცლის ასაკრავით და გულის ჯიბეებით ექვსი-ათი პატრონა- 

სათვის, შემოტმასნილი მოკლეყელიანი ჩექმები შიგნით შეწე- 

ული წვერებით და პატარა ტყავის ქუდი. მდიდრების ქურთუ- 

კები ნაზი, მუქი ყავისფერი მაუდისაა ვერცხლის კანტებით და 

ოქროს შემონაკერით. სხვა კავკასიელი ხალხებისგან ჩერქეზე- 

ბი განსხვავდებიან თვისი სილამაზით. კაცები ტანმაღლები 

არიან სახის სწორი ნაკვთები აქვთ და მოძრაობაშიც 

სიყოჩაღე იგრძნობა. დედაკაცებს ნაზი, სათუთი ფორმა აქეთ, 

თეთრი კანი, შავი თმა, მოწესრიგებული მოძრაობა, წერწეტტა- 

ნიანები, სავსემკერდიანები. მათ თურქულ ჰარემებში დიდი და- 

ფასება აქვთ. უნდა გამოვტყდე, რომ მე სპარსულ ჰარემებში, 

სპარსელ ქალებში ბევრად მეტი ლამაზები მინახავს, ვიდრე 

! 1ძვ ICI წC,, Cკი6 ვხ, LIთ IC VVCII, CC L6I5C 1846 იელხ 5სძვო6MM9, CჩხIიმ, 0560იძ)Cი, 
ხლა! სიძ MX) ლი251Cი, II6-გს5იCინხლი Vიი C2ხო0CIC წ18ხ!იიიL, VVICი, 2005, ი. 306-307.



თურქულში, თუ იქ ჩერქეზები იყვნენ“! თუ ავსტრიელი მოგ- 

ზაურის ცნობას დავუკვირდებით აქ ორი ვერსიაა დასაშვები: 

1 იდა პფაიფერმა თბილისში ნახა ჩრდილოეთ კავკასიიდან 

სავაჭროთ ჩამოსული ჩერქეზები და ამიტომ გვაწვდის მათ შე- 

სახებ ცნობებს. თბილისში ჩერქეზები რომ ხშირად ჩამოდი- 

ოდნენ, ამას მორიც ვაგნერიც ადასტურებს. მისი ცნობით: „ჩა- 

მოთვლილ ზხალხებთან შედარებით ერთეულებათ (დაფანტუ- 

ლად) ჩანან ტფილისში ოსები, ჩერქეზები, ლეკები, ყაზი–ყუმუ- 

ხები, ლაზები, სეანები და ქურთები“ 2 მორიც ვაგნერი იდა 

ჰფაიფერის მსგავსად თბილისზე საუბრის დროს გარკვეულ 

ადგილს უთმობს ჩერქეზი მამაკაცების აღწერას? 2. შესაძლოა 

იდა პფაიფერს ერთმანეთში აერია ქართველები და ჩერქეზები 

და ქართველების ნაცვლად საქართველოს დედაქალაქში მყო- 

ფი მოგზაური სწორედ მათზე გვესაუბრება თბილისში მყოფ 

იდა პფაიფერს წერილები გადაუცია კანცელარიის დირექტო- 

რისთვის ლილისთვის და გუბერნატორ ერმოლოვისთვის" იდა 

პფაიფერი უკმაყოფილოა რუს მოხელეებთან შეხვედრით. მას 

განზრახვა ჰქონდა კავკასიიდან მოსკოვში, შემდეგ კი პეტერ- 

ბურგში გამგზავრებულიყო, მაგრამ როგორც თვითონ აღნიშ- 

ნავს: „ვუთხარი მათ (იგულისხმებიან კანცელარიის დირექტო- 

რი ლეილი და გუბერნატორი ერმოლოვი – გ.ს) ჩემი გეგმა: 

აქედან კავკასიის გავლით მოსკოვში და პეტერბურგში წავსუ- 

ლიყავი; აქ მოგზაურობამ ისე გამაცოფა, რომ სურვილი მქონ- 

და უმოკლესი გზა გამომენახა რაც შეიძლება მალე გადამე- 

ლახა საზღვარი“ იდა პფაიფერი თბილისიდან დასავლეთ სა- 

ქართველოში 6 სექტემბერს გაემგზავრა. გზად მიმავალი მოგ- 

' (ძე ჩC(0C, 6IიC ნახი, ხთ CIC VVCI, LIC IXCI5C 1846 03Cხ 5სძგი62X8, Cხ1იმ, 0500ძ16ი, 
ჩიო!ლი სიძ MI თიმაIლი, LC 8ს5ყნყლხიი V0ი Cგხი01C LIვხIსიფთ, VVICი, 2005, ი. 307. 

? მორიც ვაგნერი საქართველოს შესახებ.გერმანული ტექსტი თარგმნა, შესავალი, 
კომენტარები და საძიებლები დაურთო გია გვლაშვილმა, თბ. 2002, გე. 33. 

" იქვე, გე. 34. 
რ |ძვ ნ(CIIICC, ნ)იC II8ხIL, CIთ 016 VVCII, 0I6 2615C 1846 ი8Cხ §სძმიCოIL8, CხIი8, 05%იძ)Cი, 
ნოუ!ნი სიძ MICIიმა1ლი, II6-8ს586ი6ხხი V00 C3ხო016 LIგხსიყC,ო VVICი, 2005, ი. 308. 

" მოგზაური არ აკონკრეტებს რა წერილებხეა საუბარი, ხომ არ არის საფიქრებე- 
ლი, რომ ეს წერილები თავრიზში მყოფმა რუსეთის კონსულმა გამოატანა რუს 
მაღალჩინოსნებთან? 
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ზაური აღწერს საქართველოს ბუნებას: „მგზავრობა უფრო და 

უფრო რომანტიული ხდება. ბუჩქნარი და ტყეები ფარავენ გო- 

რაკებს და ჭალებს, ყანებში კოპწიად ბიბინებს მწვანე ბალახი 

და მაღალღერიანი თურქული მარცვლეული. არც ძველი ციხე- 

სიმაგრეების ნაკლებობა იგრძნობა. საღამოსთვის, მას შემდეგ 

რაც მე გაჭირვებით ოთხი სადგური გავიარე, ჩავაღწიე პა- 

ტარა ქალაქ გორში, რომლის მდებარეობა განსაკუთრებით 

მომხიბვლელია“! იდა პფაიფერი მოსახლეობის სოციალური 

ყოფით საქართველოში არსებული გზებით, ხიდებით და საერ- 

თოდ, ქვეყნის მდგომარეობით უკმაყოფილოა და ამას იმ მიზე- 

ზით ხსნის, რომ ქვეყანა რუსეთის დაქვემდებარებაში იყო: 

„საქართველოს “უკვე ორმოცდაათი წელი რუსეთის ხელი- 

სუფლება განაგებს და მხოლოდ ცოტა ხნის წინ ისევ დაიწყეს 
მშენებლობა. ალბათ ვინც ორმოცდაათი წლის შემდეგ ისევ 

მოვა აქ თავს დაკარგულად იგრძნობს. ისევე როგორც გზე- 

ბის, ასევე ხიდების დიდი ნაკლებობაა, ლრმა მდინარეებში, 

როგორიც მაგალითად მირაბკაა2 გასაცოდავებულ ვითომ ნა- 

ვებზე სხდებიან და ფონს გადალახავენ. წვიმის დროს და მო- 

ულოდნელი დათბობისას თოვლიან მთებში მდინარეები დიდ- 

დება, მგზავრმა მთელი დღე უნდა იცადოს, ან თავისი სიცო- 

ცხლე საფრთხეში ჩააგდოს. – რამხელა განსხვავებაა რუსეთ- 

სა და ინგლისს შორის კოლონიზაციებში'პ ავსტრიელი მოგ- 

ზაური ჯერ ქუთაისში ჩავიდა, შემდეგ რედუტკალეში გადავი- 

და. აქედან კი ქერჩში გაემგზავრა. იდა ფპაიფერის თხრობას 

ახასიათებს სადა სტილი. ფაქტებს და მოვლენებს ავსტრიელი 

მოგზაური აღწერს შეულამაზებლად, ყოველგვარი გაზვიადე- 

ბის გარეშე. როგორც მისი თხზულების გამომცემელი გაბრი- 

ელა ჰებინგერი წერს: „იდა პფაიფერის ნაწერები გამოირჩევა 

1! 1ძვ (დ წ, CIიC IგხXI, LIიი I0IC VVCII, LC ILCI5C 1846 იპCხ 5სძმონ6=0X8, CხIი8, C5V001C6ი, 
ჩიღო)ნი სიძ MICIი35100, IIC-8ს§იCყრხლი V0ი C2ხ11CI6 LI8ხI!იდი6, VVI6ი, 2005, ი. 309. 

? კნელი სათქმელია რომელ მდინარეს გულისხმობს მოგზაური, აღწერილი მდინა- 
რე იყო დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე. 

? Iძ2 MC, CIიC წგIII, LIთ IC VVCIL, 0IC ILCI5C 1846 იზ8Cხ 5სძვი6CM9, CხIიმ, 050იძ)ლი, 
ჩდხო)ნი სიძ M.ICIიგ51Cი, IIC-8ს5იCი6ხლიი V0ი C2ხიCI6 IIვ8ხIიდდ, VVICი, 2005, დ. 309.



მისი ევროპული ღირებულებებით და მორალური ხასიათით. 

ის კრიტიკულია თავისი საკუთარი საზოგადოების მიმართ; 

სამარცხვინო ბოძზე აკრავს მონობას, კოლონიური მმართეე- 

ლობის ნაკლს, მისიონერების საქმიანობას.. იდა პფაიფერის 

გადმოცემები გხიბლავენ სანდო დაკვირვებებით..”! მოგზაური 

თავისი შთაბეჭდილებების შესახებ აღნიშნავდა: „ერთი მხრიე, 

მაკლია მახეილგონიერება და განწყობა იმისათვის, რომ სახა- 
ლისოდ ვწერო, და მეორე მხრივ, არ მაქეს საკმარისი ცოდნა 

ნანახისა და განცდილის შესახებ დასკვნების გამოტანა რომ 

შევძლო. მე შემიძლია მხოლოდ უბრალოდ და შეულამაზებ- 

ლად გადმოვცე ის, რაც “შემხვედრია, რაც მინახავს“? იდა 

პფაიფერის ცნობები ბევრ საინტერესო ინფორმაციას შეიცავს. 

რაც დახმარებას გეიწევს მეცხრამეტე საუკუნის პირველი ნა- 

ხევრის კავკასიის პოლიტიკური, კულტურული და ეკონომიკუ- 

რი ცხოვრების სრულყოფილი სურათის აღდგენის თვალსაზ- 

რისით. 

  

1 Iკვ ნდ, ნეიტ წიხო, LIთ IC VVCII, 016 IMLCI5C 1846 იგიხ 5სძგთდოX9, Cხ1იმ, 0§6იძ)Cი, 

ჩო სიძ MICII85!6ი, ტოსალტლტხტი V0ი C8ხირ!C #I8ხ1იცC., VI6ი, 2005, 0. X. 

1 MI 8იC §8M%, დ. 5. 
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C1IიჯდI 505135L)VII1 

Iძ9 (L80I89) LICIIICI”§ 3IXV 3§ 9 II15(იIIC2) 5ისლგ იი 

I I9VCIIIIC 10 C-C0LC18 

#L ა იძ ი: იბ XVIII ინისIIV მიძ Iი (66 II5L ხმII ი (ხ6 XIX 

ლინ) ისთიტი0ს5§ C8მVCICI§ VI5ILCძ C60IL01მ. Lხ0CV ძლი5იხიძ Lჩხ6 LCIICI5, 

”I0I85, წმსიმ§, §0C181 ლიიძIII0ი§ 0: LII6 ლხიისა!მVI005 0: (ი Cმსითმას§ 

ლ0ს0V91069. 

1ხ01IL (8C(§ 1იCIსძგ 1ი00ILმიL 10(0ოთვი0ი, VVICს 2§515( IC56მLCჩ0ლ5 

გიძ L6მძიL§ 10 16მ8თ 1ი6 6იი0Cჩ 00X901C(6IV. 0ი6 01 (66 1ო00ILმ#L გს(ხილდ§ 

მოიიყ8 (6 101:6'(ფ0ი Vმ8VCI06L§ 15 გი #ტV05612ი 1გძV Iძმ2 #/6I//6/. 56 LL2VC10ძ 1ი 

სი6 Cმსიმ505 I1ი 1848. IMII56 §66 VI5IICძ ტიოთიტი1მ, (ხი C60I1C1გ. L0L §006C 

ყო6 5ი6 §LმVCძ 1Iი 111151, მიძ L20CV6ძ (0 (66 V/C§( C6იL9CI8. Iი0Lი L"ტძსL- 

M2გI6 Lხ6 L8VCI6CL V6ი! 10 Lხ6 იიILჩ 1Iმ2CMX 503 IIIL0IმI. Iძ8 //2I/C/ ლIV65 

ოეიIმ0( 1ი/ილთგიიი გმხის! (ხ6 ILს§5I80 0011CV Iი (ი6 Cმსიმყყ§. Iი ხ% 

ძ210165 §ჩC ძც5Cოხძ§ (ხC6 Cგსიმ51მი იი0სი 165, იიიი1მწ00ი, 1იCIL CI0Lი§ §LVI6, 

§00181 Cლ0იძ!ი0ი§ მიძ 06LC. 
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ო0სC4I.I0CM94IL, 456LCI 0L IIIL ,,CC ILLL0L” ტCტIა5X 

სLCI,ICI0 05 CCM9MLC5510M CXIIIMC II C0ILCIტ” 

#ხ5(”2C( 

სიხLსმ/ 25, 1921, 15 166 ხციIიი!იყ 0! 2 V6IV ძIწჩის ხლIი0ძ Iი 1ხC 

ხI5(0IV 00 C60IVI2გ. 106 6ILმ 512:16ძ VVILს (ხ6 IიVმ510ი 0: (06 ძღიი00L8V1C 

სგისხIIC 0 Lი6 1იძლილიძლიL C060LCI8 მიძ VVIIი 1იC VI018VI00 0 C60Lთმ0 

§(216ხ00ძ ხX» (06 8015ხCVIX5, VVხICხ 18516ძ 1655 1ხმი ძიCგძ6 ვიძ ხ6მVIIV 

მწწ6იCL6ძ 1იC C060L91გი C005010ყ5ი055. 106 იისინს ხნყმი მ ,,06V/ 1II6C”, I90C 

8015ხCVIL ლ0V6ლოიი6იL Vმ25 მCIIVCIV C00მ296ძ Iი (ხ6 ჯიმიმყ6თ6CიL ი0L 1ხC 

ლისისV. ჩი 1ხI§ 06.10ძ, L9C I6IM-0I CმII10ძ ის ხV 50V161 IL0551მ8 10 C601წI8 

გი8105L L60I65C0L2(IVC§ 01 VმII0ს5 ICIICI0Vს§5 ”მIIხ§ იმ5 იი! ხილი იI00CIIV 

§(სძI0ძ გიძ 6Vმ1სმ16ძ XV61. IC C6ი0-წIმი ხ1510LV 15 (გსიი1 1ი 6ძყიმწIიიმ! 

105VIIსV0ი§ 1ი თ8ი0I8მ1 25 VV/CII მ§ 1ი 105ILსVI00§ 01 ხIთხ6L 6ძყიმ1100, Vხ6IC 

50006 §0206C 15 ძ6V0IL6ძ 10 Iხ6C 65(8ხ115ხI0C0( CI 50V16( 00VC6CIL 10 CC0Lწ6)მ. 

#1§0, CხსICხ ხ15(0LV მიძ CსILსILმ1 500165 გIC LგყიხL მ5 §60მL216 5სხ)16C1§ მ1 

სიIV6CIL5IV65 VVხ6CI6 გ 1მICC 56CII00 15 ძCV016ძ L0 L06 16მCხ1იყც 0L VმII0ს5 

LCIIC10V5 ძლი0ი1იმI1005 CX15LIიდ 10 C60Lწ1მ. 

1ხ1§ ილI0ძ 1I§ იიL იIL006IIV :601656016ძ მიძ 1თი!6ოCი16ძ Iი 16მილხIიი 

ი0ფემიი§ 00 (ი6 §6000იძვე/ მიძ #19ხCI CძსCმწი0იგ! 1CVCI§. ლიC 0L 166 L81ი 

XCმ§00§ 0I (LM1§ წმC( 15 Lი6 Iთი0IL80066 01 ძI501გ8VIიდ 5IIII სიესხII5ხ0იძ წგლ(ს2!) 

”იგ(61მ215 VVნICხ §(III CXI1§L 10 1ხ6 მ2ICხIV0§, მიძ 2 060655IV L1V0CIM 

1ოი160160(მV00 10 106 ILი0ძილო 6ძსიმყი»მგ!) ი(0ფმიი5 VVIII თ-6მLIV ხ6I0 (ხC 

ლ000ICჩ060ი5IV6 51სძV 01 (ხ6 Cჯ8მ. 

1ხ8 თვგIი 0ხ)ლCIIVC 0I (66 IL6C56მICხ 15 10 ძI5Cს5§ მიძ მიგIV26 1ხC 

იმ1CIმ21§ მხისL Lხ6 ,,L6ძ ICL0იI” გიმ105! Lს6 VმI10V5 LCII01005 თი0სი§ 10 

ფიიLთ)მ მიძ (666 IთიიILგიCC 01 (იCIL C0051ძ6-მV00 1Iი 16მCხ108 ხI0თმიი§. 

106 VმIს6 01 1ხ6 V0IX 15 ძCI6იი1006ძ ხV 115 CძსCმII00მ1 2500CL VVხICხ 1§ 

სიიილიმი! (0L §C)ძხი1ი მიძ L6§6მLCხ6L§ V/00 მI6 10I66510ძ 10 §(სძაIიC (ხ15 

6L8მ. 

1Iხ6 ჯიმ10 X65CმILCMხ (85M§5 მIC: 

" ნაშრომი დაიბეჭდა კონფერენციის „განათლება და კვლევა“, კონფერენციის 
შრომათა კრებულში, ესპანეთი, ბარსელონა, 2013. 
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1. ხ6 ხი)18116/ 01 (66 90V6თიილი( მყმ1ივ( (ი6 0-ხი0ძიX Cხსნხ: I90-C 

Cხსლსხ VI.იის! მის ოყნხზა, 8იძ (0 6IIიიI02(6 (ხ6 0L0§0CCL 01 იხLმIი1იყ 16ყმ1 

§121სა 10 ICIIC10V§ §50C1CL165; 

2. 10 მ081X726 LხC წმC(§ 01 ძ6იIIVმV0ი 01 იX006LLV წილი (06 ი0ლს1მV00ი 

მიძ Lხ6 CხსLის; 

3. 10 ძ6VC10დ (ხ6 506C1ჩC §LL8160V მიმ105( (06 CხსICს; 

4.CC6გყ)იი ,,41ხ0151§5 LIი10ი“ მიძ IL§ მCLIVIL165; 

5. 000I055108 0L IX10C0ILI06§ (Cმ(ხ01105, ICVV§, #MIი06018%5); 

ნ. ILLCVლღმIIიC ILხC ხI5(იIICმI (2C6 01 ძვასსი9ყ00ი 0L (ხC ხ15(000მ1 

თი0ისIი6ი0(§. 

XC6CVV0Iთ§5: ხ15:0IV, C0106§55100§, I6Cმძ (LC=CI, 80)5ხCVI150, ICIICI10», 

0.დხიძიXჯ Cხსსხ, 0001055100 01 L1ი0L005, 6ძსიმL00%. 

1, IMIII000CII0CM 

VVIIხ (იხ6 გიი6XგV00ი 0: (06 1იძვინიძლი სხოილოიC იისხსიC 0L( 

C060L92 მიძ C0იCI0მCჩხ1!იდი 01 C60LV180 5LმL6 5XV516ი0 VCIC 1ხ6 ხლიIიი1იყ§ 0L 

(ხხ ძვმIXC5( (II06§ VVხICხ ხგძ 1მ05(6ძ X0L §0006 160-V6მ2 5 ვიძ თLI081IV 

10წს6ილ06ძ იი C60LC18ი 0CIC6CVII0ი. C60IC18 ILI556ძ (0C იმ(სLმ1 VVმV 01 115 

ძიVრIილთ6იL 5ხგ.ი 0სLIII06§ 0L მ5იIIმV00 01 CC0IL0Iმ0ი 51მ(C I(0L სL006C 

მიი0მL0ძ 1Iი (66 CXI5(6იC06 0 C6იIთმი ს6.ი0CLმ0C LიტისხIIC. LსI006მ9 

ლ0სისI0§ §0L 1IVL6I6C5(60ძ 10 1Lხ6 ICIმ2II00§ 01 (იხ ი6VIV-ხით ძ8თიი.მ0C 

ჯნისხIIC. 1ხისიხ, 160656 0VIII0C6§ VCIC ი0L 0ხVI0ს§. 00 (06 ლიინმ/, მI16L 

(ხი ძლგს ი0(1იძგინიძიი! C60L1მი სცეისხIIC, 0სL ლისის LიI5§50ძ სსIიილმი 

VგV 01 CIVII2გI00 მიძ IL§ 508066 IიL §0106 (60-V6მ1I5§. ,,L1ხ6 06CVV II”I6“ ხგიმი 

XI (Lხ6 CისისსV. 1ხ6 8015ი6VIMX CI0CVCI0Iო6ი! 5:8მILCძთ ლ%0VლლიIის 01 (ხ6 

ლ0სისა/ V6IV მCLIVCIV. C5Lგხ)1§ჩ1იი 01 0CლCლსიმV 008! L6C§Iთ6 10 CC0L=18 VVმ5 

0ლ0051ძ6X6ძ 2§ LC Cხ2090§ VხICხ ხგძ ხ66ი Cმს§6ძ ხV V0II6CI§” IL6ხ0II10ი. 

სხისდ, II V2§5 006 01 Lხ6 9ICM§ 01 #I6ოIIი 1ხმL 9016 VVხ1Cხ VV25 ს50ძ L0L 

1050 ჩM0ი9 01 60ი(600იფ 66 XICდხ IL6ძ ტოიV. C60LC18მ0 50C1CLV ხმძ LVIი0ძ 0სL 

1IX(0 (ხ6 ხმIძიიL 5ILIგ00ი §10C6C (ხC 065L8ხI11§5ხ1იC 01 (0C 8015ხ6VIMX L6დIიი6. 

'Iი6 L6ძ (16C-0IL ხიმი გიძ II CიLIICIV C0VCI6 Lხ6 იისისV. 

.· IMიხI6 წ2XIIIC§ მიძ 6ძყიCმ16ძ §0C166/ VV/CIC LიC §0ხ1)6CL§ 10 L6ი0IL0§5100;



ი #105:0C”მ15 "ი+00CIVI65 მიძ (M6II ჩ0V0506§ V/CL6 C0იI15CმL0ძ. /ს ხ1ი ისოხ6L 

0L ილი VVმ§ დიხXV51ICმ2IIV გიიო1ჩ1II21(6ძ 0I CXII6ძ; 

« 16 801566VIX- §:2I60 2 LCIIხI16C ასსილI გდიმIი5ა (1-6 ლისი(6L- 

LCV0III0იგს/ 0905; 

ით 1LXლლსLVC C000I0M1L60§ V/CIC (0სიძიძ მიძ (იტV იIძ0L06ძ 10 0CI50Cს16 1ხC 

ი0ი0%016 VVIIV ძIIIM6CI6იL ი0IიI§ 01 VICVV 1ი VIII2C65. 60016 Vხი VV/6I6 ი0L 

2000ი012ხ16ლ V/CIC ხგიI5იიძ ჩინ (ი6 VIIIგითლ§ ხV Lი6 VIII2თ6 §Cი16ილC; 

ი 7I1X6 VV2V6 0 L601:05510ი05 ძ!ძ იი! (ისიხ იიIV IL6იI6§6იL8IIVC§ 01 ილხ!C 

წ8იი1116§ ხს IICი 0962506%M15 25 VVCII; 

« 16 015ჩიCVIM§5 512IL6ძ 10 C0იჩ5C0მ16 ოCხ ილტმამი(ი 'იI00CIVI6§ ხV LC 

10081 8CVIVI5L8 'ტილ0VIგი06წიი06ი( მიძ (ხ6V Lიმძ6 (ხ6ნი XVII2M5; 

« IIM6 ც01566V1§5ი1 1იCIსძცძ უდიIIIICგ1 11(6 გიძ 6ძსCგსიი 0X CსICVIC 25 VVCII. 

M6V, C0V6ო1ი16ი1 (00X მ ICV6იი6 იი Iი6 იხ0ძი0X CისIცი VVIIხ მ 506C1გ) 

CLI)CICV; 

ი /#იი:0XIM00მ1LCIV 010L6 (იმი (იხისყგიძ CჩსICჩ6§ V/C-C CI056ძ 1ი C60L912 Iი 

(ხ6 LV6იII6§ 0 (06 XX C6იხIV. 1350 იხს-ი0§ ხგძ ხ6ლი მCLIVC I0 0LVL 

ლისიLV ხV (იმ ხონ VხC6 1700 000515, 1527 =თ00V§ მიძ 280 ისივ 

2მCLIVმL0ძ. IL ხ0II ისოხიL L6ძსიმძ სი 1ი §ით6 (ტი§.' 

ი “1ხ6 ILCVი0Iს00იგ-/ CიIიIIL(66 C5(8ხII5ჩ0ძ ისთხ6L 22% ძლიC6 0ი 15' 

0( ტი», 1921. Iი0 1I(§ 14'' გიძ 15 დ ხმ-გფიმიიხ5 V25 თ6იII0იტძ: ,„Mიიტ 

0 XCIIთI10CV8 §0C16LV M07ი6 0X LCIICI0Cს5 50C16LV ჩხ25 გ Iყინ (0 0V0 მიV 

IIიძ 0( ხ+0ლ6LIC§. ი6V 2I6 00L L69მIძ0ძ |სლIძIC2) 065005, მII 1661» 

ხIიხCIII0§ ხლ1)იიდ (0 ი6იიIC”.? 

ი I"CIIC10ს05 50CI1CII0§ ხმძ ი0 )სოძ!1Cმ! §L86)5; 

CმIხიIIL0§-ჩგმ?ლხ #ყიხI05! თმძი6 გ §066Cჩ ძსი ინ ხI15 CიდI0იიტი6იL 

მI 5VCII(§LხიVCII 14“ §6ი(6თხ4, 1921. II6 CI6მXIა/ CX0IXC556ძ 66 მLICIძ6 იL 

ციV6ნოთი)6IL 01 Lხე( ყი06 10 VI6 CხVCხ: ,,IICმVIი655 01 ხ6Iილ Cმ1ხიIIL0§- 

ხგყუმICჩ? 8V(C ტმლხ 0წ V§ I§ 3V/2L6 0 (ხ6 ი6მVI0055 მიძ ძI!წწის!ი ი ძიIიძ 

იილ'5 ძსხ/ L506CI2IIV (იI5 სიხლმ-გხ!6 LI06, Vხლი CC0V60თ6ი! ხ2(65 

  

! Mინილისსფი #ივი!მ ჰ8იმოძX, L15(0ღ=% 0, სტ Cხი(თ8ი Cხსჯდნს, 1ხ., 2009, 0. 11.5. 

2 ლ Vვძივყიი!ძ7C, C80601IM0§-ჩითე+იჩ 0” #II 6C0-ღ8, LII5 LI0II06§5 ვიძ ც8690-ს(6 ტ.იხი§1 (1921- 

1927) 'Iხ1II151, 2009, ნ. 71. 
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XIი9VI0ი, Vხ6ი სი”მ10C0(600ს10C6§§ 15 VIძ6IV §01Cმძ მიძ IL 1§ გ §ჩმი26 (0 ხ6 მ 

ICსთI005 ი6-§0ი“.! 

CგახიIIM0§5-ნგი1ვმIიხს 0!ძ იი: C6მ056 CXი0051იი 0 (06 10)§ხ6CVIM5” 

მCLIVICC§ მILCLC C6იელმ2 C0იI6CICიC6. IL 15 V0IIს სიძიLIIიIით LხიმL 1ჩ6 

90V6იოიტი( 100 II50ი6ძ ჩგყ12ICჩ VCIV 5000 ეჩCL (ი1§5 C0ი1(0 6006. CIხ6L 

IC0IC560L8მIV65 0; C6იLCIმი CხVICს VCIC §სხ)CI§ (0 IC0IC55100ი მ5 VVCII. 

M0V01§, Vი0ოC VV2§ Lხ6C C6ი6Lმ) 56იL6C(მIV 01 1ი6 C0IVIიIVCC 01 (ჩ6 VVიIMIიდ 

CI855 ,,CXI8იძვ #VVმV ჩწიით Lი6 50VICL იიი“ Iი Cიყწმიძ, იილ CმIხიIIM0§- 

ხმწIგICხ 29“ Iს1V, 1923. 7 იC #LCIთი თ)ლ5( გიIVCძ მ§ გ (C2VCICL 1ი IიC 

50VICL 105518. IIC იIიიმიმგიძმძ Lი6 50V106L IX ს5518 1ი (ი6 VV6§5L. C21ხ0IIMი0§- 

სგიIმ1იხ ნ-გიIXIV (01ძ #C0VL§”: I გი) იიL იგუიყ 01 I02V§01L. I მი Vი0IIVIი8 

გხის! ისL იმყიი, CხსLCხ მიძ CCC1651825VIC§ მCCს21IV. 1იილიი6ი( თ6იიხ6I§ 0L 

თრი CმრხისMIი§ CისიCII ჩმV6 ხიიი (იIხსოიყ I0იI §6V6ი იიისხი§ 1ი იშვიი 

ხიიმს56 01 126 მიძ C6ისგI Mგიგთ ით #ტიხლხმ.მი)§ იჩმ§ ხიტი ძიას-იV0ძ. I%I§ 

ხისხ16§ =ი6 მიძ იიმILC5 იიC #CCI (IძლცL”...? 

2. CL) LV 0L IIIIL C0V MIMMLMIX ICVV––გსმIXI0C5 IIIL 

ემ იიIX CCL0ICLCIL 

I1Iხ6 0I1000§5 01 Iცხხ!იდ იIIხიძიX CხსIიი0§ 1ილIსძიძ 2გII C601ლC18. 16 

სI0ხ16იი VიICხ Lგი18ICხ ხმძ §ი0M06ი ვხისL VV/მ§5 იი( CმვსმI. 16 8015ი6VIM5 

ხიიგი 06(56Cსაიყ CCCI105182511C5 (086LნხCL VVILხ CI051ი8 CჩსIC66§. Cმ1(6011M0§- 

ხგიგინ ტოიხI051 ##MხM61მ218 მძძ16§56ძ (0 C6ილიმ ილლინსლილლ ვხისL L9I§ 

ნხ„იხ!გთ 10 1922. IV6იხ/-იI06 CისისI6§ მიძ #ILV6 სიდIIახ ძითIი1იი§ა 

ხმI9CIიმ(6ძ 10 (ხი1§ წნისი. წმხIმIლხ ძიაიოხიძ (იხ6 I6ოIხ1 §5I(სმი00ი 

გომიყიძ ხV 1ხ6 8015ი6VIM§ Iი ჩ1§ 2ძძI6551იი. 106 1C((CL VV2§ მხის! Lი6 

ხგXძლა§( მიძ სიხიმILგხ16 5IხსმIიი 0 C60LICIმ2ი 5§0C16CV მიძ (ხC იLჩიძიX 

იხსინ. 3 

! C V8იძივგი!ძ»C, C810IIM05-ჩგა189+Cჩ 0! #II 660218, LI15 110110055 მიძ ც6ლიVIIXC #Iინ05! (1921- 
1927) 1 ხ11151, 2009, დ. 75. 

2? MIიი0 51M101256ნVI11, იMი0V0 M8ის5CIი( ი/ Cმ0M)011M05-ჩ80%I0+Cჩ 0” #1! C60-08 #ნიხი§!- (8IMIიC 
დს (ი6 ითფიხდ 0L სილ1I3ჩ V0”MIით- CI855 იჯიმი12გხიი XC0VLC§5, C01ICCხსი0ი ,,M% 5C16ი()151 0! ჩ06ყC 

5ისI (CI01თ M2ძIL8ძ2-80), 'ხ., 2012, ი. 289-290. 

? 1II0IV 0” CC07ფგი CI9I0თ8C, 1ხ., 2004, ი. 547-550. 

202



ჩსგხუგICხს”§ 10ICIVICV VIხ (ხ6 C6ილგ) 56CICL8IV 01 (ხC VVი0IXCI§” 

C0000XLIL6C! C1C2LIV CX0IC5505 106 5I-0მI00 CXI500დ 10 C60LC18 ძალით 1ხ6 

L6ძ (CII0I. 

VVC Cმო ICმძ Iი 006 0L 106 CIICსI2I§:7 CIICსI2XLI/ §6CLCLIVC, VCIV სIC601 

10 21I Cხ1IV0§ 01 (ხ6 CX6CCVIIVC Cი0IიIიILL6ლვ! 

სI50ICL სXლCლსVIVC Cი0თოიIILCC 0Iძლია 10 მი05VCI 1(ი6§6C ძთს6C5V0005 

VIთ6ი0LIV: 

1. 8M0იVV IიგიV CჩVICM6§5 მ1C 1ხ616 1ი (MC L6C100 (§Vიმი08V05, I0050ს065)? 

ტოიიდ ხფი ჩიVV/ იეგიV მILC: 

2) 1ი VIII8თ65 

ხ) 10 10V/ი§ 

C) V/ხ1!იხ 01 სდხფი 216 მCLIVC 

ძ) V/ხICხ 01 1ხ6იი 216 ი0L მCLIVC 

2. LI0V/ იემიV CხსIC06§ ხმV6C ხილი CI0§6ძ ხV 1ხ6 10ხმხI180(5§5, მი098 

ხით 

2) 1ი VIII8თფ65 

ხ) 10 (0V/ი§ 

C) Vხ1იხ 01 Lხ6იე მXC §CLVICC LMCIძ 10? 

ძ) V/ხ1Cხ ი Lხ06ი მI6C ი0L M01ძ 56ILV1005 107 

3.LL0V/ ”იმიV CხMICხM65 მILC 5LIII 0იი60? 

მ) 1II VIII8ლ6§ 

ხ)1ი (0Vი§ 

4. M0M/ იიმია/ ი00085(61105 მIC (ხ6L6? 

5. II0V7 თმის 0( 1ხ66თ #M8VC ხილი მIICმძა/ CI056ძ9 

მ) Iი00M5 L000ი8§516I165 

ხ) ისი§” IX00085(61106§ 

6. LL0VV იიმიV 6CC16C5125M1C§ (0065L, 018C005) ხმV6 დIV6ი სი 5CLVICI0§? 

7. 110VV/ იეგის/ 0მV6 §ხ62V6ძ 16CX056IV65? 

8. II10V/ თმიV ხ8V6 ხი6ი §იმV6ძ? 

" MIიი 5M10185ჩVII, IიIთიVი M8ისალი! ი” C800სM0§-08018+Cხ 0! #II 660618 #იხი9- (8IMIიყ 

VII 6 ოღხიხდ!: 0 ნიყII5ჩ V0ILCLიდ- C1855 0-680178000 #ლსლC, C0IC-ნ00 ,„„ბ 5CI6ი68( 0 -060C 
50სI (CI0LწI M8ძIოძ2ი-30), Iხ., 2012, ი. 289-290 

2? 60. #MICLIV6, წსიძ ML 3; ძლიიის00 MI 1; ი10CC6ძIიდ5 ML 37, ნ. 4. 

203



9. L1იVV თგისV 016515 ვ1C (ხC616 Iი 1ხC6 I6910ი მყმ105! 1ხC იIიიმყმიძმე 0L 

+CII 9100? 

10. LI0V თმიV CჩსICხ0§ ჩმVC ხ66ი LVI0C6ძ 1IიI0 C1სხ§, 11ხL8:165 0L 0(ხ06L 

ლს1ხსC8! 1ი5VICს000ი5? 

11. II0V თმიV ICIIდ10ს§ ძლილი5§სმII0ი§ ხმVC ხილი ჩხC1ძ 1ხCIC ხX 1ხC 

ხმოვხ? 

12. LI8V6 1ხ66ც ხი6ი მიV §CIV1C6§ 10 0IIVმ2IC ხ0V505 §510C6C CI05I0ყ8 0L 

CხსLCხ0§? 

13. #IC6 (ხ6C მი» ჯსიCL815, Cხუვსლი1იდ 0L VC6ძძ!ილ მთიიყ 1ხ0§6 Vხ0 

მ-C 001 Iი6იიხ0I5 01 1ხ6 Cითთისი15( იმILV VIხის; 0065L5” მL(6იძIიიდ? 

LCLCL§ ს56ძ 10 ხC 560 ჩ0Iი L0CCმ) LX6CVLIVC C0IXიILI005 10 IL6§1008გ! 

სLX6CსIVC6 C00IMXILLC6. 1M06V C0ილ60 VI (ხ6 IმCL LIIგ( 1ხ0ლIC VVCIC ი0 

CხსIიჩ0§ IC სიC1056ძ 10 1923. Iი6 ხამ05ნ 01 LხC გხიI1ვიიძ CხსICხ05 

CX0IC5560 (ჩხCII 10ძIფიმყიი 10VმIძვ 1ხ6 8015ხ6VIL ფი0Vნ6ლილლი! “116 

წ0V6ICიი”6IL ,,0000010-001560” 10 0IძიL (0 მV01ძ ხ0CI11CVCIL5> 10ძ1ყიმV00. 

C0სიCII 0: C60016 5 C0I00558L 01 CC0ILC182 200ძLC5560 VVIIხ 8 500C1მ1 

ძიი)8-მ000 (0 II6 LX6CსVIV6 C0X0921LC65 01 ტ0Mხმ218, 50სCხ 05C6LIგ მიძ 

ტიხ2I2 ტVყI0ი000165 1ი 4ტსის5ხ 1923. Iხ6 8015ხ6VIM CCV6IL0Iი6იL VVმI0ი6ძ 

CVC6IVხიძს/ 10 C6მ56 0CL56CVსIიით 01 ICIICI00, V0ICხ CგV56ძ C0ი0იL8მ I65სI(§ 

გიძ ი”ძლბძ (ხ6თ 10 მCLIV2(6 10 0:06L VVმV5. IL 15 I60II0ი6ძ 12 (ჩ6 

ძიი)8I8I10ი: ,,1ხ6 CისიCII 0: 060016755 Cილი11559მ-> CX0I2100ძ 1(ხ2( 8 

§0ს0C0655”წს1 §საიე1C მყმსი5( 10VV CI895§ 5სი06L5III0ის§ ი006001C 15 00551ხIC მიძ IL 

001 VIII ხC Cგო10ძ ი0ს( LხLისისხ მ 1იიდ გიძ ძ!)19CIX 1ძლ010წ91Cმ1 6ძსCმM09ი 

20ძ (ხ6 1C2ძლღI§ 01 LხI5 §ისი9I16 LI05LC ხ6 მ 5სC0C055,ს1 V0IMIი§ C125§ V/ILხ 

(Lი6 ხCIი 01 C6IL იიIIIIC81, 0L01655100მ1, Cს1-სIL81 მიძ 0(ხCI მხ11III165”. 

3. 0ტMყCLსL 0L 4ICLCIII ICI CI #4IL, M0MVCMILM15 

IM C0ICLCI4 

ნიღლისყხით 0 (06 0(00ძ0X CხსIიხ მიძ ლCCI6C51მ5IIC5 CX0C050ძ I0იდ 

ლნისსსV C60LCIმი მICხIL6CLსILგ1) იი0სსთ6ი1§ მიძ VმIს2ხ16 0I00CILI6C§ V/ხ1იხ 

VCIC 0I0ICCL6ძ0 Iი 106 Cმ1ხლძL215 მიძ LCCV ICII III0 LC მCLIVI1§(§5> ხგიძვ§ 01 

სი 8015ხ6VIM I6C1006. Iხ6 8015ხ6VIL C0CV6თოითიხი! Cმიი6 (0 L0C ძCC1510ი 10 

0§LგხII§ხ 2 5006C1მ2) C0იX0IILLCCC 01 მიC160L 2მLLC თ0ისCი15. 10I1§ C0თIX0ILL6C



1იCIსძტძ 1ჩ6 I0II0VVIით: M#Cი-0C§Cი1მVIV0§5 0 §0იIC ძიიგმობის, მიიიდი იხტთ 

VC6CIC: სC00IC”§ C0ი1Mი1§§მL 0” Iი(ლომ! #”წ81=5 #I. CCილლჩMიო, ნტიიIC'5 

Cიოთო!15§2L 0” სძსიეს0ი L.#გიძი1ვMI გიძ ჩლიი!ლ”§5 Cიიიი155მXL 0 105066 

V.VმIძ21CII. 1ი1§ CილიიიILLC6 §Cი( მ §0CCIმI მძძილ§5 (0 (06 CხI1CVC§ 0! 1ხC 

IX გლი0იმ! LX6CVსVIVC Cი0იIVII00§ 2იძ (06 Cჩ16V6§ 0, გსIხიიითV Vი1C. 

#C00LძIიდ 10 LCI§ ვ3ძძIC§51იდ, IM 500015 1ხმ( 1ჩ6 8015იCVIX CCV6ოიოიძი! 021ძ 

გი IიიიIIმგიL მ1(0იფიი (0 (ი6 იIძ 0-00CIIIC§ 10 CC0LC18 Iი 0”IძCL იი! 10 

§20CIIC6 ოლ0ისლილი(L§ 01 ხ1510IV მიძ მIL 10 5ისილIIიდ მიმი5! CჩსICჩ65. Lხ6 

CილთიოთIIIC6 ძIVIძლძ ლმ'ხლძ.გ!§ Iი(0 §0ი16 C2(600ო00§: /#I 3+Cჩ1(066I31 

თიისობი15 0X15009 0ი (ხC (60I(0IV 0, C00L61გ ვIC ძIVIძლძ IიI0 (ხ+I2C 

Cმ2(6989011085: 

2) Mიისოთნის VIICს 2IC ძიანიVX6ძ ხს! §VII Mრტი 2 51თიI!/ლ0მიL 

§016ი0ჩC V21005 VVIIი (ხCII §0MიL5 გიძ 2XCჩII6CLM81 წილი5; 

ხ) M0ძისო06ი1%§ VVIIხ VგIსგხ!ი სი6მ50ICC VVხ1ინ §CII ჩოთიIV §:მიძ ვიძ 

V0ICIC 5C”VIC0§ 2IC ჩხCIძ 0I ჩ2V6 ხიტი ჩხ(Iძ L6C06იIIV; 

C) Mიისიი6იL§ VV/ხI0ნ 216 ი0ი-VმIსგხ!6 VV/IIხ (6ხ6I მIC611CCLსIC ხს( §LIII 

ლ0ი1810 V2Iს2ხI6 სიტგას.გ. 16 თიისთლბის ხი1იილით (0 16 ჩლა1 LV0 

Cმ1690II65 სთიV5L ხC II510ძ, LCი( გიძ იI0ICCI6ძ იI+0MCIIV IიL (66 LI510=/ ვიძ 

CVILსXC (ხ0L6CL016, 1ი6V Iის§! იი ხ6 I6ემ1L6ძ 0X ს50ძ IიL 0IიCI ის-00505 სიხ 

(იტ ძსი§იი 01 ცასმხIვ§ჩ1ის 01 10Cგ! ხM19(0:0C21 თ056Vი15 1§ წიმIIV §0IV6ძ”. 

1ხსა, იი L6იმIლიი”, ი0 L6ლ0იასსიIით 0L ს5Iიყ (ხტი 10; მიV 0:ხ0L 

ხსხულ0565 15 1II00551ხ16 0L 56ICIIV #MI0MხIხI(6ძ ხიი) 1იC =)16§ 01 10Cმ1 

ხI5(იოC2!) LIისალსი)§ ხილიიი6 CICმI. CხსICხ (ხIი95 ლ0I0ICCI6ძ მ! CჩსICხC§ 

VVCIC 0IVIძ0ძ IიI0 5006 Cმ(6601165 ხV 1ი6 C0V6თოი! IიIVI8IIV6. #5 ”0L 1იC 

ხ-ძმ5სLC IM6იL გ! Lს6 CგIჩხ0ძL215, 15 L0IC6C XIიძ§ 35 VCII: 

მ) CიII6CV00 0 §00II66IV მIL: 1C00ი5, CL05565 მიძ 6%C; 

ხ) 1ხIიძთ§ 0 IთIIხიდ მIL; 

C) CIძ თგისაიისი VVILხ ძIII6-6ი( C0016015; 

1 ხი ს-6მ5სIC ხიIიიდ1იც 10 (06 ჩI§5I LVV0 Cმ1690:05 15 0IVIძ0ძ 1010 CLV0 

02IL§ მC0C0Lძჰი8 10 IL§ V81სგხ!ს CV; 

მ) VგIსგხI!6 ჩგიძ-ოთმძC (ხI0ი9§ 01 MხI510MCგI V/0IL 06 2მIL, ითგობპი!ნძ 

VVIIნ ხICC10V5 §(000§ მიძ 1ი50010VI095; 
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ხ) LIნ66 წიგვასI6 CმIIVIიდ 0ი1V I მ160მ1 V2IV65. IL 15 VCIV 1 000ILმი1 მიძ 

ირ00538IV (0 1იV6ი0I0IV 2II MIიძა 01 #იI00CIII6§ Mლი( მ: (06 მხი!!აჩიძ 

ლხსCიჩ0§ გიძ LI2003516.65 1ი §01LC 0L LიCIL Vგ108ხ111(105; 

სიVტი1ლილიდ 01 (ხ656 იI0ი6LCVI05 I2ს51 ხ6 CმII16ძ 0 ხV (66 თიიგოხისა 0L 

8§ე0ი§Iხ1C 10Cმ1 X6CსVIV6C C0-0ი11C66§ VVILხ (66 ჩ0Iი 0 იI0I”05510იმ105.' 

სC5IმხI5ხ1ი” 01 10Cმ) ჩ15(0=Cგ1 იიI§60Lი§5 VV/25 იIმიილძ ხV (ხ6 CC0CV6ო1ი6-ML 

10II18VIVC მიძ 1ი6V V0ხ1ძ იმV6 ხიტი ილხლი6ძ მ1 1ი6 CმLხ0ძLმ15 01 Lხ6 §ლCლიიძ 

C83L680LV VნMICნ V6 ხმV6 3ICCგძV ი)6ი( 0ილძ მხის! იL მ( (066 MXIმ00§ 0L 

500018 ძივიმI0ი§. Iი6 წიგვზსIC6 ხი)იიდლ1იყდ 10 (ხ6 Lჩ1Iძ Cმ(690LV Cჩ9ICჩ05, 

ხმძ (ი ხ6 ხ29§5(6-6ძ 10 Lნხ6 §6ლ0იძ იCმIიიი0LV 0ი6§ VVნ6CIC (იCV VისIძ ხC 

სI016იC(6ძ წილო ჩIIC გიძ 0:იხ6L MIიძ§ა 01 ძმიილL. IV მოვმხყცტინი:ს§ VVCIC 

იIგიიძლძ 1ი იIძიL 10 10იV6ი(0IV მიძ M6გცი ი01ძ 1ჩIიყთ§. 1ი6 III5( 01 იიი VVმ§ 

10იV6იI(იIVI0ინ 0: იჩსIლხ 101095 ხV (ხ6 IL6იIL0656ი(მVIVC§ 01 (ი6C X0CCVLIVC 

C0თი!C6C0§ გიძ #I0I0§55100მ21§ მიძ (ი6C6 5§6C00იძ 0ი6, Vმ§ სგივჩნხოიდ იL 

(იბძ56 LჩIიყ§ 10 (66 ი0VIV ლ05:8ხI!ახიძ თხსვისთ§ვ. 1ი6 §ლლ0იძ Cმ16ყ0LV 

ლხსიხ-ოიიი25(600§ V0სI0 ხი ხIთ0ძ 1ი(0 ი)ს56სწიე§ მ2მI(CL LიCIL იI0ი6L 

5ნხსძVIიდ. 1ხ6 გCL 0 L66 6იII50ძ II6ი1§ ხმძ 10 ხ6 §06ი( IL0 1იC ჩ000165? 

CძალმI0ი C0ჯით!ILL06, VVICხ VV/იIძ ნწ0LMV2Iძ (ხ6 თლის ლილძ IL6CLV§ (0 LC 

სოირიგიიV Cი”ი»IICC 0! #თI0I6ლ0ი სი მიი6ი( გI თLიისოტის. 

ს60I656იLმLIVC5 0: L0ლმ! LX6C6CVIV6 Cი0იიიILCCC 5§6ი( 51ი0ი ჰმიმ§ჩ12 10 

5ხI1ძგ I-2ILII (0L §L)ძVIიC (ლხ6 დხIი06III6§ 0: CხIICჩი§ მიძ Iი0იმ§(CI165 

6XI§(0ძ 1ი 5ხ1ძგ X2III.2 ტ006 §ხ)ძVIიფ მიყის!VI0§ 1ი 5ხ1ძმ LმXXII, §Iიიი0ი 

ჰგიგახსგ #I6560(6ძ ხ1- IილიIი” (ი (სხ I0ლმ C0V6ოიი)ცი! IIC 

#6ლ0იიოცტიძიძ Lჩტიე 10 0I0160L მიძ Cმ16 0I 1ჩ6 Cმ1ი0ძL81§ იმIIVIიყფ ხ15(000მ1 

1იი0IL80C06. 

ცი LX06CVLIV6 C00M00VIILCC ჩგიძიძ ძI/I6ციL MIიძა 0 CხVყXინ (ხIით5 

ლმIVIინ ხ15(00Cმ1 V21I00§ წით 51თიი Xმიმ5ხ!გ მიძ (C6·V VCIC დმივILI6ძ 

(0 I06 51816 Mს56ს-ი 181CL. 

' IIIილ იწ CCი/ფმი ნI9I0თვCV, Iხ., 2004. 
2 ც.905/25ხVII), LიზთიM/ი 10C(8115 0” 51ი0ი ჰგიმ5იხ!მ'§ #CCVIVგ60ი )ი 5MIძვ MიIIII, C01ICლ680ი იL 
V0IX5, #2, 2012, Cტიცც ი! LI5(0LV ზიძ #ICჩტი1ილ/ 21 C0ი 51810 168CჩIილ L)იIVCCIხ/, ი. 235. 
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4. C0MICI5C#ტIIMC ი0.CLIIIL5 0L CLC0ს2IL5 ტM9 

115 ტM41V5I15 

1ხ6 L6501სყ0ი მCC06M016ძ ხX (ხ6 ჩიიიI10”5 C0ი)ი155მ8( 01 1ი6 50VIC( 

500)2I15( I იისხIი 0 C60”LVგ 230ძ MლVნოხ6, 1923, ლ0იწოთიბძ 1ხC 

ჩ0)10VIინC: „1. #I (ხლ იI0იილIIC§ ლ: 1ი ვხის5ი0Cძ CხსI-იხ6ლა VVCIC 

სმე05იIC6ძ მგ1 1ი6C ძI50058! 01 L0Cმ) LXCCVIIV6 Cი0თIVICC; 2. LLC CსCმ5VIC 

ლმო”Vინწ ხ15(0LIC8 1I200IL2006 VVIII ხC 0L0ICCL6ძჟ 81 (66 MVს56სთ 01 C6001C”5 

სძსლგყიი; 3. #)! 0:ი% MIიძა 0 იL006IIIC§ Cმი ხ6 ს56ძ ხXV 1ხ6 Lიიგ! 

8X6CVVVC C0ი0იIL(005 ”0I ი6მ5მი(§' 066ძ%”.! 

Xხ6 ემი5ხ 01 გხიII5ჩ0ძ CჩსICხ-თ0025(61165 CისIძ 00L 86% ს56ძ L0 1ხC 

მ(ILIსძი ი” თC6 80)15ი6VIX CCV6თIი6VL L0V2მIძ§ ICI10100 6Cმ51IV. 13C11CVCI5 

მძძI2550ძ I0 (066 C0V6თოთ6ი! VVIIხ (ხCIL მძVCIII56ი260L§ მიძ მიი116ძ I0L 

სბ0ელი!იC 01 CI056ძ CხსICიC5. #§ გ IC5VI 01 (06 I9Cწს მ ძიCICC 01 1ხC 

ციVნოლთლი( V/მ§ ისხI15ხიიძ Iი ,,Iიხ6 CითსიI!§L” (Mი222) Iი 1923, V/ხ1Cხ 

ფმVC ხლII6Vლდ მი 0ლხლხსსი!ს/ 10 ჩისიძ ILCIICI0Cს§ §0C16(165.1 MC» §L2ILCძ 

001)0CIით 51ფიმXILC5 (ML0სყიხ (ხ6 CIICსI2IX 0” (ი6 C0V6თიი6ი( 20იძ. მ 10L ი 

L6CIIC10V§ 50C1CVIC§ VCI6C წისიძიძ 25 მ I65სII 0( 1L #CიC0IძIიდ (0 Lხ15 ძ6CL6C 

06 (06 C0V6.)ი16ი1 L6010560(8VIV0§ 01 ILCIIC1005 §0C1606§5 0L IხC MICI0ხCL5§ 

0L გII6CმძV CX159ი8 იმII§%, V0ოსIძ LCCCIV6 მ Cხს+იხ გ ხ0V§6 I0L 56LV1C65 მ0ძ 

ხI00CILI6C§ წC66 0L ლხმI906,2 ხისყნხ IL Vმ5 1რილIგიL L0 ლ0L0:6CL §0M16 

ხმ-მთ-მინ§5 გიძ მთიიდ (იიი 106IC V/CIC VიC L0II0VVI0C: 

ია #ტხიV"თ L026იII0006ძ ICIICI0ს§ მ0ძ C6CCIC5125VIC §0C1CIIC6§ ILს5ვ! ხC 

LCი1516L6ძ მCC0X01იჯყ (0 (ხM6 LII6C V/ხICხ 15 ი0IV0L6ძ Iი (615 1ი§CსCV00; 

« # (ჯLლველი5Iხ!6 ძლიემIხო6ი! 0 სემიგყხილბიL ნის5აL LCს56 2 9CVVIV 

65-გხII5ხ6ძ §50C161V მხის! (06 LC9I5ხგხიი 1L:1) 06 შისთხიL 0L IL§ 

ტიხრის 0L (#0ს0ძ06Lღ 15 1655 (ხმი 300 იითიემშით VII სხ6 1იხგხ1Iმი(§ 

(ხგC; 2) 1ხ6 L6CCს12V009§ 01 (ხ6 ICI1C1005 50CICLCV Vხ1Cხ 15 0IC560L6ძ L0 

ხ6 IC0151CICძ მძ IL IL§ გ1005 მიძ გCVVIIIC§ მXC მდმ105( (ხ6 Cიი§01სხიი 0L 

(ხვ 50VICL 50018115! ”ცისხIIC 0( C60L§91მ მიძ 1L§ ICC1518(100; 

! §. V8-ძი§ვი!ძ2C, C8100II%0§-08018CCხ 0( #1 C6018, LII5 LI0II0C§55 30ძ 8C80VIC #IიხIლვ3! (1921- 

1927) 1ხIIIL51, 2009, დ. 105. 

7? 608 #ICხIV6, წსიძ #3; 10VღII0IL/ M#M1; 0-CC66ძIი§%§ 54,ძ0C. #ი36. 
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M016: I1ხ6 8:68 Vხ1ICხ 15 შ0L 10სმხIL60 VIII IასCხ ლხლ0ის131100, 1ხC 

ისიიხიL 01 50C16C/ I6Iიხ61§ იმს ხC 1055, ხს! IC IიV5L ო0( ხC 16§5 1ხგი I1ILV. 

C0ი0ი9-0§§5C6 0: ICIICI0ს5 §50C0CICვ მიძ Lჩხ6IL §C1ლიCძ CXCCLILIVC 

ძლიმ,ხოლის ხმV6 00 IIიხI§ I0L: 1) 6§5(გხI1!ვხ1ილ მი”V 1I0IC6ძ ILCიL5:2) 

00550551იყ ICIIი1I0ს5 0I0-0CILI65 0L ICCCIVC §VCჩხ 0I00CII165 ხV C00C-8CL;3) 

1ილთ1იდ მ0XV MI0ძ§ 0” იილისმCL§ 0I მა-მი906L06015; 

ს600IC”5 C0Lი001553118L 01 1ხ6 IიIC0იმ1 #ტI-21-§ა მიძ 10C21 ძხიმLხთძიL§ 

IXის5( C0იC01 2CVVIII6C§ მიძ C099%C§5058 01 Lი0C ICIIი100§ §0C16VC§ მიძ 

1იტI იIC8012811005; 

Lგიხ II0ძ 01 L6ICI0Vს5 §0C1CL/ 15 ვსხIიILICძ (ი (ხ6 L69სIგI00§5 მხის 

0IIV8მ16 §0CI1CII6§5 მიძ სი1005. 8სL( 11 153 ძI!II6-ი( წი (ხძი VII 1ხ6 

(6მLსIC 10მ( 1( 15 001 8 IVIIძ1CმI 00150ი მიძ ჩმა იი II 9ხI 01 005505516” 

2მ0აV 0I006IVI65; 

CII260§ Cგ2ი მლი001ი(! 000016 Vხლ0 მ2IL6C 1იI6იძლძ 10 VV0IX #(0L 160C5C 

5001CLII6§ მიძ I60IC56018მ1IV6§5 (01 CXI6Iთმ! მ'81L5 10 0Lძ0X L0 1Iი016ლი06იL 

L6501სVI00§ 01 (ხ0IL I266110ყ5; 

M018: LI5( 0 060016 VიIMIინ ILიL ICIIთI0ს5 §30C1CII6§ მიძ ლIხიL 

გსოხიოIVI0§ C9C1050ძ 0:00 1ი(იოთმMიილ მხის1! Lს6თ, თვ! ხ6 0IC560L0ძ 10 

Lხ6 იიგიმ9608! ძტიმIით6ი1! მCC0Iძ1იყ 10 1ხ6 1IხIIძ “C” იგIგო-მინსხ 01 (015 

1059ხიCწი00; 

ჯLსI6 01 C1051იყ ILCIIთI00§ 50C1C1I108 15 ძCII0Cძ მCC0L9ძIიდ L0 106 ძლCCI66C 01 

თ C6ის მ! -X6Cს9VV6 CილილთILCC 01 (06 50VICL C60LC18მ, 7Lხ )1სIV, 1923. 

წხბ C0V600Iი0601 C00იჩლხილტძ (ხC ყ§მთიე16 0 L69სIი000§ 0L ICI191005 

  

500160065 1086:ი6L VVIIს 1Lხ15 IL6C§501სVI00. 8CICVCC5 ხჩმძ (0 XIII 1ი 1LხI§ 

სნსIგმხი0ი§5 Iი Cგ§6 0L 05'გხI15ხ1ით გ ICIIC10ს§5 50C1CLV VV0ICხ VVმ5 (0 ხC 

ლ0იჩოიბძ ხV 1ხC L0Cმ) LX6CVIIVC Cლ000IთILL6CC. C()ხ0CIVV156, (0CIL CX15(160CC 

V0სIძ ხ6 1=000531ხ16. 

5. C 4CI5 4Mნ6 ტM4L,V515 0L 

0I5CILL01I 4110MსM 0 MIაX0III7 

IL 159 V0ILხ თნგიყილი8 (ხმ( 106 8015ხCVIM5” L6C0I0C551005 (0სCხ0ძ 10 

006 C0010§510ი5 CXC6I (ხC იILხ0ძიX 006 მ§ VVCII. 1ხCV C00#M5Cმ10ძ 
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C2გI:ხი11C, ტოიცი1გი მიძ ICVVI§ჩ ლჩსICხ0§. VმVICგი ძიCICთ2(C გ2ძძI0550ძ (10 

ჩხილიდიIC”§ Cილიი155მL ი” /ხ6 1იI6თ2) ტ/წ2I5 0 C060LCIგ 10 98IVC ხგCM 

C2ჰ:ხიIC ხCII16VCILა (LხლI CიმიCლ) #M0C I1559ყ1Iილ (ხლ I6C50IსI0ი ლი 1ი6 

ფ0VცგიიიებიL, 0106 ICIICI0CV05 §0C16II65 VV/CLC C5L2ხ5ხლძ 10ი9C(ჩ0L VVIIი (ხC 

იხიძიX იინ 10 C0L Iი 56ი(გთხი,, 1923. ტოიით დრ6ი VCIC 1CVV15%, 

C21ხ01!C გიძ CI6წიი11მი 50CICLI68. 

V 6 თლნისიილძ გხის! Lხ6 ICიI65510ი5 0! C6CCI65125VC§ 2: 1ჩC 

ხტთიი!იწ. 1ხბ CიVგთოოთოვნი( ხვმძ LV0 V/2VX5 01 ძ!§ი-6ძIმსიი 0L 

0CCCI1C5185V105: 1. 10 1იჩIსტილ6 05VCი010თIC8IIV 00 CCCIC5185L105 Iი 0Iძ6L 10 

”)8M6 (ხტIი IC605C6 §6ILV100§ (ჩ67ი0§6IV6§. 0ი (6 C0იL-მLV, (ხ6 C0VCIითი6ი( 

ხსC (ხბთ Iი სიხიმI+მხ16 5ILI200ი§. 1ხ6V V/6IC 901 9IV6ი მ 016CC 01 1მ2იძ 

მიძ CCლ0CIC51825L10§ VV6CI6 I6-იმ1ი0ძ VVIIხისL მიV 10C0106§. 2. 10 V5C ”0ICC5 

მფთ2105L CCCI1C5185LC§. #CIIVI§I§ Vხ0 VCI6 6ილლსI2806ძ ხX» L06 8015ი6VIL5, 

§იმV6ძ 0II05(§ მიძ LიIC06ძ Lიხც6ო (0 LCჩI§6 §6CIV100§. IC6II0I V/მ25 ი01 0იIV 

(იჯ 10VV I8იMX 60C105125LIC§. #§ VV6 ი8მV6 ი20იI10ი6ძ 2ხ0V6, (ხ6 8015ხ6CVIM5 

ი იუ§იიტძ 6V6ი Cმ1ხ0!1M05-წმ(მICხ. 

VI0I6Cი0C6 მყმ105L 6CCIC§5185LIC 16მძC6L§ V25 Cიიხისიძ ძსოი8ც (06 06XL 

V6მI§. Cმ(ხ0IIM0§-ჩვხIმICჩ ხგძ (0 2966 VVILხ 10CმI C0V6თო6იL მხის! 

მიხიIიყი” 0 ხI!ვხილია 0 ძ!”წ%ნI6იL 6ი2მICMI16§. 0096 0 (ი6 ძისთ6ი15 

ნსXიLბლნიდ 2: C01 მI+CჩIV6C ძლი§ლMხC§ L0I5 I8CL მიძ Cმ1ჩიIIM0§-IგCIმICი 

Iო5ლლიიL6 (1I5IL5M15ჩVIII) §1იი5 Iხ1§ ძილსი6იL: ,I0 C0L )X6CსLIVC 

CიოთთILC6C, 8Iახიი ი” LVხი!§-M215MV60 სნიმIიხ# 5Iოთ6ლ0ი 15 ი0L 10 

ლჩმX96 01 815ხ0გ% იI LხI§ სი0მICხV გიV იიიLC მიძ ხ6 იმ5 ხი6ი მიი01ი0L6ძ (0 

(ხი ი05ILI0ი 01 81ახიი 0( #VLმ151-ც6იმV ნი0მXCხV, მიძ 815იილ სიხIტ6ი 13 

10 ლხ2მIC6C 01 (ხ6 8I5ხილი 0 LIხი!5-M2გ15MV6ღ0. V6 216 IიწიIიიIიწ C0LI 

6X6CILIVC CიიინიI((66 გხისL (6656 Cჩმი896§5”. Cვ1:ხიIIMX0§-ნგი მცხ 01 #!! 

C060LCV1გ ML II516იხი:6 (I 5I(5M15ჩVII1) 1930.' 

1ხ6 (69I0L ლ8016ძ ის! ხV 1ი6 50VI6C( ILს5518 L0V/მ0Iძ§ ძIII6I6იL 

L6IIC10ს§ ლC0ი10551)0ი§5 ძსიიყ (66 თგ6იყიინძ იტოიძ ხმა იი( ხილი 5LIძ:0ძ 

გიძ ტი§0ი22(6ძ იIL00CIIV )ი (0ძვმV. 1ხ6 ILII510LV 0! C60LC12 15 (გსდიL 2L 

დხსხI1C §CხიიI§ გიძ იძყიმLIიიგ! 105VCსVI0C0§ მიძ 1ხ6 ტანგხI11ახ1ით 01 (ხ6 

50VI6L L6წIIი26C 1§ ”მ!ძ გ იმLIICს12I გL6ირ00. 1VXI6 LII51იLV 0, CჩსICჩ მიძ 

! LIაI0CV 0” C60”08ი ნIი010იოვო,, 1ხ., 2004, ი.105. 
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CსIსI0I0C/ 2LC 1გსიხ1 მ§ §60მLმ1C §0)ხ)0ლი(5 VVM6CIC ძIIICI6CიL LCIICI1005 

ლ0ი0ი10551005 0, C60I918 მIC 6იIIიჩ:ბძ. (ჩხისყნხ (CI5 ი00ძ ხმ§ იიL ხიტგი 

ვხიVი სი მიძ 1ისიძსლტ6ძ იI09CIIV. 106 თი გIი I6გ50ი 01 (ხ15 15 Lი6 1მ8CX იL 

სხვ წგლC)მ! ი121(6LI2I Vხ1Cხნ 1§ ი0( მVმ11გხ16 10L (ი6 §0001მ115(5 01 (LხI§ 

9C6CIძ. VCC ხიიცნ (ჩვ! (ხ6 ძილსი6ი1§ V/0IL6ძ ის! ხV ს§ მიძ LმLIით (ხი 

1010 1ი6 C0ი51ძ06-გხიი 01 CსაIისIVI VIII ხლ ი0101სI წ0L (ხ6 §(სძ6იLს§ VVხი 

216 1ICCI6510ძ 1ი 5CIძVIიC 01 Lი1§ 6ი0ლ0ჩ. 

6. LL,CC0.MMIMMს024I1I0M5 0L 

10 ს0სCტწI0MსM4L ტაეისCI5 0L IIIს -ტიLIL 

1. IC 15 10100IL8იL Lიმ( მი2IV21იCთ მიძ ძI5ის551იდ 01 (ხ656 ძილთსLილი(5 

§ხისIძ ხ6 056ძ 3§ Cჩგი906§ იჯ ლძსიგმიიმ! ისოისIსთ§ 2: §Cჩი01§ ვმიძ 

VI90IIVCI51(165 მ§ VVCII. 

2. -ინიგეიდფ 01 გ VIძნ ისხII1იგხიი ხX 11Iსვყგ0იდ 0 1ჩ6 ძილსIი01L8მ! 

სიმI6ძ081§ #0L (66 §6)ძიი!§ მიძ I656მICხ6IL§ 10(CI6§5L0ძ 19 1ხ1§5 15950C 8მ§ 1ჩ6 

სიმ(6018|) (#0L C0016IC0C6 2§ მგ IVIC, 15 II011L6ძ ძ)6 10 (06 ძილიმიძ§ა 0L 

ლ0ი16+6ი06. 
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ცხინვალი და ახალგორი 

ევროპელ მოგზაურთა ცნობების მიხედვით” 

(XVIII საუკუნის ბოლოს და XIX საუკუნის I მეოთხედში) 

20032 წლიის აგვისტოს რუსეთ-საქართველოს ომი ჩვენი 

ქვეყნის უახლეს ისტორიაში ყველაზე მძიმე ფურცელია. რო- 

გორც არ უნდა შეფასდეს ეს ფაქტი, სამხედრო, თუ პოლიტი- 

კური თვალსაზრისით, რა სახის დასკვნებიც არ “უნდა დაი- 

დოს გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის, ევროკავშირის, 

თუ ევროსაბჭოს მიერ. ერთი რამ ცხადია, რომ რუსეთმა დამო- 

უკიდებელი ქვეყნის მიმართ სამხედრო აგრესია განახორციე- 

ლა, რომელიც კარგა ხნის დაგეგმილი იყო და მიზნად ისახავ- 

და ცენტრალურ კავკასიაში რუსეთის სამხედრო-პოლიტიკური 

პლაცდარმის შექმნას. რუსული აგრესია არც გუშინ დაწყებუ- 

ლა და არც დღეს. ჩრდილოელი მეზობელი XIX საუკუნის და- 

საწყისიდან ამუშავებდა სხვადასხვა გეგმას რათა კაეკასიაში 

მტკიცედ მოეკიდებინა ფეხი. XX საუკუნის 90-იანი წლებიდან 

მოყოლებული 2008 წლის აგვისტოს ომით დამთავრებული, 

რუსეთმა საქართველოს ტერიტორიის 20 პროცენტი მიისაკუთ- 

რა. თუმცა, ოკუპაცია ამით არ დასრულებულა, რუსეთი საო- 

კუპაციო ხაზის გადმოწევას კვლავ აგრძელებს. ძალზე საინ- 

ტერესოა, ის ფაქტი, რომ 1922 წლის 20 აპრილის დეკრეტს 

„სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის მოწყობის შესახებ” 

თან ერთვის სია იმ ქართული სოფლებისა, რომლებიც აღნიშ- 

ნულ ოლქს გადაეცა. ამ სიაში ცალკეა გამოყოფილი „ცხინვა- 

ლის საზოგადოება“, სადაც შედიოდა ქალაქი ცხინვალი. დო- 

კუმენტის თანახმად იმ დროისათვის ცხინვალში 3832 მაცხოვ- 

" ჟუჟუნაშვილი გ., „კავკასიის დაპყრობა”, გამოყენებული მეთოდები და საშუალებე- 

ბი (თანამედროვე შეფასებები), ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელ- 
მწიფო უნივერსიტეტი, პუმანიტარულ მეცნიერებათა ფაკულტეტი, საქართველოს 
ისტორიის ინსტიტუტი, შრომათა კრებული VI, თბ., 2012, გე. 260. 

“ მოხსენება წაკითხულია ექვთიმე თაყაიშვილისადმი მიძღენილ საერთაშორისო სა- 

მეცნიერო კონფერენციაზე „საქართველო და გარე სამყარო”, გორის სახელმწი- 

ფო სასწავლო უნივერსიტეტი, 2011. 
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რებელი ყოფილა, აქედან 1185 ქართველი, ოსი არცერთი, ხო- 

ლო სხვა ეროვნების 2697. 1922 წლის 20 აპრილის დეკრეტის 

გაფორმების შემდეგ ბოლშევიკური ხელისუფლების ინიციატი- 

ვით შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ ოლქზე ზოგიერთ 

უბნების გადამცემი კომისია. არსებობს აღნიშნული კომისიის 

სხდომის ოქმიც. იგი შედგენილია 1922 წლის 13 აგვისტოს, 

დეკრეტის გამოცემიდან რამდენიმე თვის შემდეგ. ამ დოკუ- 

მენტში აღნიშნულია: „თანახმად სრულიად საქართველოს ცა- 

კის და სახალხო კომისართა საბჭოს ამა წლის 20 აპრილის 

თარიღით და M#M2-–ით გამოცემული დეკრეტის მე-8 «-ისა დე- 

ტალური დათვალიერების და საზლვრების ხაზის ცხინვალი- 

დან ჩარჩანის წნელისამდე ადგილობრივი შემოწმებით დავად- 
გინეთ, გადაეცეს სამხრეთ-ოსეთს შემდეგი სოფლები: კალეთი, 

წნელისი, ოკონა, თედეტკაუ, იონჯა, ქვათეთრი, გვირგვინა, 

გაბარათ-კაუ, დიდმუხა, გუდჯაბაური (დოკუმენტში სოფ. გუ- 

ჯაბაურის სახელწოდება არასწორად არის დაფიქსირებული – 

გ-ს), ცხინვალი“. ოქმს ხელს აწერენ კომისიის წყევრები: კ. კა- 

კაბაძე, მოწონელიძე, გაგლოევი. 1922 წლის 20 აპრილს სამხ- 

რეთ-ოსეთის ავტონომიური ოლქის მოწყობის შესახებ გამოცე- 

მულ დეკრეტში ნათლად წერია: „მოეწყოს სამხრეთ-ოსეთის 

ავტონომიური ოლქი, როგორც საქართველოს სოც. საბჭ. რეს- 

პუბლიკის შემადგენელი ნაწილი; აღნიშნული ოლქის ცენტ- 

რად იქნეს ქ. ცხინვალი“3 იბადება კითხვა, თუკი ოლქის ცენ- 

ტრად ცხინვალი იქნა გამოცხადებული, რატომ მოხდა მისი 

მიკუთვნება ოლქისადმი დამატებით შექმნილი კომისიის მიგრ 

რამდენიმე თვის შემდეგ? ოლქის შექმნის პროცესში, როგორც 

ლ. თოიძე აღნიშნავს: „უთანხმოება მოჰყვა სამხრეთ ოსეთის 

ადმინისტრაციულ ცენტრად ცხინვალის გამოცხადებასა და 

  

! თოიძე ლ. როგორ შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი, თბ,, 199I, გე. 

89. 

? სოსიაშვილი გ. ქართულ-ოსური ურთიერთობა XX საუკუნის L მეოთხედში უცნო- 
ბი დოკუმენტების მიხედვით, გორის უნივერსიტეტის მეხუთე საერთაშორისო კონ- 

ფერენცია, გორი 2012, გვე. 322. 
? თოიძე ლ. როგორ შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი, თბ. 1991, გვ. 
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ოლქისათვის ქართული სოფლების გადაცემას“. მიუხედავად 

იმისა, რომ დეკრეტში საბოლოოდ ოლქის ცენტრად ცხინვალი 

დაფიქსირდა, მსჯელობა მისი ოლქისადმი მიკუთვნების შესა- 

ხებ მომდევნო თვეებშიც გაგრძელდა და როგორც აღვნიშნეთ, 

საბოლოოდ 1922 წლის 13 აგვისტოს ცხინვალი რამდენიმე „სა- 

დავო“ ქართულ სოფელთან ერთად ოლქის შემადგენელი ნა- 

წილი გახდა. დეკრეტში დაწვრილებით არის საუბარი, თუ 

სად უნდა გაევლო ე. წ. „სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური 

ოლქის“ საზღვარს. ქსნის ხეობაში „საზღვარი სოფელ ოძი- 

სის ჩრდილოეთით გადიოდა: „გადასჭრის მდინარე ლეხურს 

სოფ. საკორინთლოსა და ოძისის ჩრდილოეთით; გადასჭრის 

მდინარე ქსანს სოფ. ოძისის ზევით და მიებჯინება იფნიანის 

ქედის მთას“? როგორც ვხედავთ, დეკრეტის ამ ნაწილში ახ- 

ალგორი ნახსენებიც არ არის, თუმცა, მოგვიანებით, უძველესი 

ქართული ქალაქი სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის შე- 

მადგენელი ნაწილი გახდა და მას 1934 წელს ლენინგორი 

დაერქვაპ ხელოვნურად შექმნილ ოლქში ძალით შეყვანილი 

სხვა ქართული თემების მსგავსად ქსნის ხეობის მოსახლეობა- 

მაც გამოთქვა უკმაყოფილება და ადმინისტრაციულად კვლავ 

დუშეთის მაზრაში არჩია ყოფნა, მაგრამ ხელისუფლებამ ეს 

არ გაითეალისწინა ცხინვალი და ახალგორი, რომლებიც 

დღევანდელი მდგომარეობით „სამხრეთ ოსეთის რესპუბლიკის“ 

ქალაქებად ითვლება, საუკუნეების განმავლობაში დიდ როლს 

ასრულებდნენ ჩვენი ქვეყნის სახელმწიფოებრივ, ეკონომიკურ, 

თუ კულტურულ ცხოვრებაში. მათ შესახებ ძვირფას ინფორმა- 

ციას გეაწვდის, როგორც ქართული, ისე უცხოური საისტო- 

რიო წყაროები. ამჯერად ჩვენი დაინტერესების საგანს წარ- 

მოადგენს იმ ევროპელ მოგზაურთა ჩანაწერები, რომლებმაც 

ცხინვალი და ახალგორი XVIII საუკუნის II ნახევარსა და 

'" თოიძე ლ. როგორ შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი, თბ., 1991, გე. 
68 „ 68. 

იქვე, გე. 82. 
ხარაძე კ. საქართველოს ისტორიული გეოგრაფია, შიდა ქართლი, თბ. 1992, გე. 99. 

“ თოიძე ლ. როგორ შეიქმნა სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი, თბ. 1991, გე. 87. 
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XIX საუკუნის დასაწყისში მოინახულეს და უაღრესად საინ- 

ტერესო ცნობები დაგვიტოვეს აღნიშნულ დასახლებათა რო- 

გორც გარეგნული იერ-სახის, ისე მოსახლეობის ეთნიკური 

შემადგენლობის, მათი სოციალური მდგომარეობის, სამეურნეო 

საქმიანობის შესახებ და სხვე. ევროპელ ავტორთაგან ერთ-ერ- 

თი საყურადლებოა 1768-1774 წწ. რუსეთ-თურქეთის ომში სა- 

ქართველოში გამოგზავნილი რუსული სამხედრო კორპუსის 

სარდლის გენერალ ტოტლებენის ყოფილი ადიუტანტის კაპი- 

ტან კარლო დე გრაი დე ფუა. დე გრაი დე ფუას ჩანაწერების 

მიხედვით საქართველოში ჩამოსული გენერალი ტოტლებენი 

ცხინვალში ყოფილა დაბანაკებული. დე ფუა, როგორც ადიუ- 

ტანტი მას თან ახლდა. მ. ცოტნიაშვილი აღნიშნავს, რომ 1769 

წლის 29 აგვისტოს სოფელ ხოდასთან ერეკლე მეორე ტოტ- 

ლებენს შეხვდა. აქედან გრაფი მეფესთან ერთად წავიდა თბი- 

ლისში, ხოლო შემდეგ კი – ცხინვალში“. ამ მოსაზრებას გა- 

მორიცხავს დე გრაი დე ფუას ცნობა, რომლის მიხედვით შეხ- 

ვედრის შემდეგ ერეკლე II თბილისში დაბრუნდა, ხოლო ტოტ- 

ლებენს და მის მხლებლებს გზა გაუგრძელებიათ შემდეგი 

მიმართულებით: ანანურიდან ჩასულან დუშეთში, დუშეთიდან 

მუხრანში, შემდეგ ლამისყანაში, ლამისყანიდან მეჯერისხევში, 

ხოლო შემდეგ კი ცხინვალში. ფრანგი ადიუტანტი ცხინვალს 

ქართლში ნანახ ქალაქთაგან ყველაზე დიდს უწოდებს: „მუხ- 

რანიდან ლამისყანამდე 120 ვერსია. ეს პატარა ქალაქი მთის- 

ძირში მდებარეობს და ისევე გაძარცეულ-გაუკაცრიელებულია, 

როგორც დუშეთი. აქედან მიეედით მეჯერისხევს, რომელიც 

ლამისყანიდან 30 ვერსითაა დაშორებული და სადაც ასევე 

ცუდი მდგომარეობაა ბოლოს აქედან 40 ვერსის მანძილზე 

ვიხილეთ ქა-ლაქი ცხინვალი, ყველაზე დიდი ქალაქი, რომე- 

ლიც ჩვენ შემოგვხვდა. შემდგომში შესაძლებლობა მექნება 

მოგითხროთ მის შესახებ, ვინაიდან ჩვენ იქ გამოვიზამთრეთ”2 

! ცოტნიაშვილი მ. ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გვ. 357. 

2 დე გრაი დე ფუას ცნობები საქართველოს შესახებ, ფრანგულიდან თარგმნა, შესა- 
ვალი, შენიშენები და საძიებლები დაურთო ჯუმბერ ოდიშელმა, თბ., 1985, გე. 44. 
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როგორც ამ ცნობიდან ჩანს, დე ფუა აპირებდა ცხინვალის შე- 

სახებ საკმაოდ ვრცელი აღწერა დაეწერა, თუმცა, მის რელა- 

ციაში ცხინვალის აღწერა არ ჩანს, მან ალბათ ვეღარ მოა- 

ხერხა ამის გაკეთება რუსული ჯარი ერთხანს ცხინვალში 

დაბანაკდა, ხოლო მცირე ხნის შემდეგ ტოტლებენი იმერეთის 

საზღვრებს მიადგა: „საბოლოოდ პირველ აპრილს დავიძარით 

ცხინვალიდან და დავტოვეთ რა მარჯენივ აბისი, საიდანაც 
იმერეთს გადავედით, მივედით სურამში”! რუსებმა შორაპნის 

ციხეს ალყა შემოარტყეს. ამ დროს სოლომონ პირველმა იმე- 

რეთში თურქებისა და დადიანის შემოჯრის ამბავი შეიტყო და 

იმერეთის მეფე მათ წინააღმდეგ დაიძრა. ტოტლებენმა შორაპ- 

ნის ციხეს ალყა მოხსნა და ისევ ცხინვალში დაბრუნდა? დე 

ფუა წერს: „ნოემბრის დასაწყისი იდგა. წვიმა მეტად გვაწუ- 

ხებდა. საკვების ნაკლებობის გამო თითქმის ყველა ცხენი 

დაგვეხოცა, ამ დროს გრაფი დაიძრა ცხინვალისაკენ იმ გა- 

დაწყვეტილებით, რომ იქ გამოეზამთრა”3 ტოტლებენმა თავისი 

ადიუტანტი ერეკლესთან გაგზავნა, რათა მისთვის რუსის 

ჯარის ქართლში გადმოსვლა ეცნობებინა ერეკლეს ფრანგი 

ჩინოვნიკისთვის გორში, ხოლო ტოტლებენისთვის თბილისში 

გამოზამთრება შეუთავაზებია: „განკარგულებას გავცემ თქვა 

მან (ერეკლე II – გ.ს), რომ ცხინვალში თქვენ არაფერი მოგაკ- 

ლდეთ. მაგრამ ქალაქი მეტად პატარაა, იმისათვის, რომ ყველა 

დაგიტიოთ. თქვენი ხალხის ნაწილი გორში დააბინავეთ და 

გრაფს კი ვთხოედი, რომ ზამთრის ნაწილი თბილისში გაატა- 

როს“ მ. ცოტნიაშვილის განმარტებით რუსის ჯარის დასაბა- 

ნაკებლად ცხინვალი შემთხვევით არ შერჩეულა: „ცხინვალს 

მოხერხებული გეოგრაფიული მდებარეობა ეკავა. აქ გადიოდა 

"დე გრაი დე ფუას ცნობები საქართველოს შესახებ, ფრანგულიდან თარგმნა, შესა- 
ეალი, შენიშვნები და საძიებლები დაურთო ჯუმბერ ოდიშელმა, თბ., 1985, გვ. 52. 

2 ცოტნიაშვილი მ. ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი 1986, გვ. 357. 
? დე გრაი დე ფუას ცნობები საქართყელოს შესახებ, ფრანგულიდან თარგმნა, შესა- 

ვალი, შენიშყნები და საძიებლები დაურთო ჯუმბერ ოდიშელმა, თბ., 1985, გე. 46. 

“ იქვე. 
? იქვე, გე. 48. 
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ჩრდილო კავკასიიდან ქართლში მომავალი გზა-ბილიკები: რო- 

კის, ზეკარის, ბახ-ფანდაგისა და სხვა გადმოსასვლელები“'! 

ტოტლებენსა და ერეკლეს შორის უთანხმოება არსებობდა. სა- 

ქართველოში ჩამოსული ტოტლებენი მცირე ხნის შემდეგ მაშ- 

ველი ძალების ჩამოსაყვანად ჩრდილოეთ კავკასიაში გადავიდა 

და როგორც მისი ადიუტანტი წერს მოზდოკიდან დამხმარე 

ჯართან ერთად, რომელშიც შედიოდა ორენბურგის დრაგუნთა 

პოლკის ოთხი ასეული, ოთხი ზარბაზანი, 70 არტილერისტი 
და ჰუსართა ასეული, ცხინვალში დაბრუნდა2 გრაფი მეფის 

დაუკითხავად მოქმედებდა და მისი ნაბიჯები სამეფო ხელი- 

სუფლების, თუ ადგილობრივი მოსახლეობის უკმაყოფილებას 

იწვევდა. დე გრაი დე ფუას ინფორმაციით ტოტლებენმა მეფის 

დაუკითხავად ცხინვალის შემოგარენში არსებული სოფლები 

გაძარცვა, ტოტლებენის ადიუტანტი წერს: „რამდენიმე დღის 

შემდეგ მან შეიტყო, რომ რამდენიმე თათარმა ლეკმა ცხინ- 

ვალს ჩაუარა და რომ ისინი მეზობელ სოფელში გაჩერდნენ. 

ჰუსართა ორი ასეულით იგი ველზე გავიდა ამ თათრების შე- 

საპყრობად. ამ მხარის მებატონე გამოგვეგება იმის განსამარ- 

ტავად, რომ ეს თათრები სულაც არ იყვნენ მტრები, რომ 

ისინი ერეკლეს სამსახურში იყვნენ ქირით. ტოტლებენმა სულ 

არ ათხოვა ყური ამ განმარტებას. იგი თავს დააცხრა ლეკებს 

და გაჟლიტა. ისინი ოცდაშვიდ კაცს მოითვლიდნენ. მიუხედა- 

ვად იმისა, რომ არაფერი გააჩნდათ, გრაფს არ სურდა ხელი- 

დან გაეშვა ხელსაყრელი შემთხვევა ძარცვისა. მან მიიტაცა 

მთელი პირუტყვი, რომელიც სოფლის მცხოევრებლებისა იყო, 

იმ საბაბით, რომ 24 საათის განმავლობაში ეს საქონელი ლე- 

კებს ეკუთვნოდა. ერეკლემ რომელთანაც იჩივლეს, დაბეჯითე- 

ბით მოსთხოვა ტოტლებენს აენაზღაურებინა ამ საქონლის 

საზღაური, მაგრამ მას არაფრის გაკეთება არ სურდა და ამ- 

რიგად მეფე სოფლის მცხოვრებთა დასაშოშმინებლად იძულე- 

! ცოტნიაშვილი მ., ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი, 1986, გე. 358. 
? დე გრაი დე ფუას ცნობები საქართველოს შესახებ, ფრანგულიდან თარგმნა, შე- 
სავალი, შენიშენები და საძიებლები დაურთო ჯუმბერ ოდიშელმა, თბ., 1985, გვ. 51 
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ბული გახდა თავად გაეღო ეს საზღაური”. მიუხედავად იმისა, 

რომ დე გრა დე ფუას ცნობები, ცხინვალის შესახებ მწირია, 

ის მაინც გვეხმარება წარმოვიდგინოთ, იმდროინდელი ქალა- 

ქის სახე. ცხინვალი ამ დროს ქალაქური ტიპის დასახლება 

იყო, სადაც რამდენიმე ათასეულ რუს ჯარისკაცს შეეძლო გა- 

მოზამთრება. საყურადღებოა, ის ფაქტიც რომ ტოტლებენი სა- 

ქართველოში ჩამოსვლისთანავე ცხინვალში გაემართა, რო- 

გორც ჩანს, იგი წინასწარ შედგენილი გეგმით და საგზაო რუ- 

კით მოქმედებდა. გრაფმა იცოდა, რომ ცხინვალიდან ადვილი 

იყო დასავლეთ საქართველოში გადასელა. არ არის გამორიც- 

ხული, რომ ტოტლებენს ცხინვალში მცხოვრებ ქართველ დი- 

დებულებთანაც ჰქონოდა კავშირი და რუსებისათვის გამოსა- 

ზამთრებელი ადგილი ტოტლებენთან ალიანსში მყოფ დიდგვა- 

როვნებს წინასწარ მოემზადებინათ. ტოტლებენს ქართველ ფე- 

ოდალებთან საერთო ენის გამონახვა არ უჭირდა. ცნობილია, 

რომ მან ერეკლე II სხეა ქართველ წარჩინებულებთან ერთად 

მაჩაბლებიც აუმხედრა2 საფიქრებელია, რომ ტოტლებენს წი- 

ნასწარ ჰქონდა მოლაპარაკება ერეკლეს მოწინააღმდეგე ფეო- 

დალებთან, რომელთაც ცხინვალში თავიანთი ყმა-მამული გა- 

აჩნდათ" და ჯარი სწორედ მათ მამულში დააბინავა. დე გრაი 

დე ფუა თავის რელაციაში ახსენებს ასევე ახალგორს. როდე- 
საც ფრანგი ადიუტანტი ქართლის და კახეთის სადროშოებზე 

საუბრობს, ის ეხება ქართლის მესამე სადროშოს და განმარ- 
ტავს: „მესამე სადროშო თავადი ერისთავისაა (იგულისხმება 

ქსნის ერისთავი – გ.ს.) და აერთიანებს გლეხებს მისი კუთვნი- 

ლი მიწებიდან სხვათა "შორის, ქალაქ ახალგორიდან, 

' დე გრაი დე ფუას ცნობები საქართველოს შესახებ, ფრანგულიდან თარგმნა, შე- 
სავალი, შენიშვნები და საძიებლები დაურთო ჯუმბერ ოდიშელმა, თბ., 1985, გვ. 52. 

? სოსიაშვილი გა სამაჩაბლოს ისტორია, თბ,, 2005, გე. 130. 

" ერთ-ერთი ქართული დოკუმენტის მიხედვით, რომელიც დათარიღებულია XVIII 
საუკუნის 70-80-იანი წლებით, ცხინეალში ყმა-ღმამულს ფლობდნენ: ხერხეულიძეე- 
ბი, მაჩაბლები, ამილახერიშვილები და სხვ. ხელნაწერთა ეროვნული ცენტრი, ფ- 
LIძ-1606. 
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რომელიც მთლიანად მას ეკუთვნის”! როგორც ვხედავთ, დე 

გრაი დე ფუას საქართველოში ყოფნის დროს ახალგორი ქა- 

ლაქის სტატუსს ატარებდა. აღსანიშნავია, რომ 1723 წლის 

თბილისის ვილაიეთის დიდ დავთარში, რომელიც ოსმალო 

მოხელეებისგან არის შედგენილი და ფისკალურ დოკუმენტს 

წარმოადგენს, ახალგორი სოფლად არის მოხსენიებული, იმ 

დროისათვის ქსნის ერისთავების კუთვნილ სოფელში სულ 50 

სახლი, ანუ კომლი ყოფილა, ამასთანავე დასახელებულია 65 

კაცი? XV9II საუკუნის მოსახლეობის აღწერებში გამოიყენებო- 

და ტერმინი „თავი”, რომელსაც აკად. ივ. ჯავახიშვილი კომლ- 

ში ოჯახის უფროსად მიიჩნევდა. მისი აზრით, კომლში შესაძ- 

ლებელია რამდენიმე ოჯახიც ყოფილიყო და თითოეული ოჯა- 

ხის სათავეში „თავი” იდგა აღმოსავლეთ საქართველოს XVIII 

საუკუნის ხალხის აღწერის დავთრებში, ხშირად ერთ კომლში 

ორი, სამი, ან უფრო მეტი „თავი“ შედიოდა“ თუ დავუშვებთ იმ 

გარემოებას, რომ დავთარში მოხსენიებული ტერმინი „სახლი”, 

იგივე კომლია, ხოლო წყაროში მოხსენიებული „კაცი” XVIII 

საუკუნის აღწერებში გავრცელებული ტერმინის „თავის” იდ- 

ენტურია, მაშინ XVIII საუკუნის I მესამედში ახალგორში 50 

კომლს უცხოვრია, სადაც გაერთიანებული ყოფილა 65 ოჯახი. 

თუ საშუალოდ თითოეულ ოჯახზე 7 სულს ვიანგარიშებთ", 

გამოდის რომ ახალგორში 172 წლისათვის 455 მოსახლე 

ყოფილა. 1770 წლის 5 აპრილის დემოგრაფიული ნუსხის მი- 

' დე გრაი დე ფუას ცნობები საქართეელოს შესახებ, ფრანგულიდან თარგმნა, შე- 
სავალი, შენიშვნები და საძიებლები დაურთო ჯუმბერ ოდიშელმა, თბ., 1985, გე. 53. 

? 1728 წლის თბილისის ვილაიეთის დიდი დავთარი, წიგნი I, ოსმალური ტექსტი 
ქართული თარგმანით, შესავლით, გამოკვლეეით და ფაქსიმილეებით გამოსაცე- 
მად. მოამზადეს აკად. სერგი ჯიქიამ და პროფ. ნოდარ შენგელიამ, თბ,., 2009, გე. 

? ჯავახიშვილი იე. ხალხის აღწერის და შემოსავლის დაეთრები საქართველოში, 
ჟურნ. „მოამბე”, IV, 1901, გე. 10-11. 

· ჯავახიშეილი იე. საქართველოს ეკონომიკური ისტორიის ძეგლები, ტ. I, თბ., 
1%67, გე. 212-213. 

" აღსანიშნავია, რომ XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში აღმოსავლეთ საქართეელოს 
ბარის რაიონებში კომლზე საშუალოდ 8. 32 მოსახლე, ხოლო მთიან რაიონებში 
7. 54 მოსახლე იანგარიშებოდა. ჯაოშვილი ე., საქართველოს მოსახლეობა, XVIII- 
XX ს.ს. თბ. 1984, გე. 46.



ხედვით ახალგორში, რომელიც ქალაქის სტატუსს ატარებდა 
140 კომლი ცხოვრობდა. თუმცა, როგორც ვ. ჯაოშვილი ალ- 

ნიშნავს: „ვ. გამრეკელმა 1770 წლის 5 აპრილის ნუსხაში მო–- 

ტანილი კომლთა რაოდენობა 10 %-ით გაზარდა იმ კონტინ- 

გენტების ხარჯზე, ვინც პრივილეგიურ ფენებს ეკუთვნოდა, ან 

გამოტოვებულთა რაოდენობა არ იქნებოდა 11-12%-ზე ნაკლები, 

რადგან ბატონყმური ურთიერთობის პირობებში ყველა, ვისა 

ყმები ჰყავდა, ცდილობდა, რაც შეიძლება შემცირებულად ეჩ- 

ვენებინა მათი რაოდენობა. ასეთი ვითარების გამო ჩვენ მიგ- 

ვაჩნია, რომ ნუსხაში ნაჩვენები კომლთა რაოდენობა, იმ კო– 

რექტივების, გათვალისწინებით, რომლებიც ჩვენ ზემოთ უკვე 

შევიტანეთ, უნდა გადიდდეს 15%-ით მაინც, რაც ეკვივალენტი 

იქნება პრივილეგიური და გამოტოვებული კონტინგენტებისა”.2 

თუ ვ. ჯაოშვილის ამ თვალსაზრისს გავიაზიარებთ, ახალგო– 

რის მოსახლეობა 1770 წლისათვის 200 კომლამდე ყოფილა, 

ხოლო მოსახლეობა კი დაახლოებით 1400. ცხინვალის და ახ- 

ალგორის შესახებ ძალზე საინტერესო ცნობები შემოგვინახა 

გერმანელმა მოგზაურმა იაკობ რაინეგსმა, რომელიც ქართლ– 

კახეთის მეფის – ერეკლეს კარზე 1778-1781 წლებში იმყოფე- 

ბოდა. იაკობ რაინეგსი რუსეთის საიმპერატორო კარისათვის 

სხვადასხვა მიმართულებით საიდუმლო ინფორმაციას აგრო- 

ვებდა, როგორიც იყო: ქვეყნის გეოგრაფიული აღწერა, სასარ– 

გებლო წიაღისეულების დაზვერვა, კავკასიაში გადმოსასავლე– 

ლი გზების შესწავლა და სხე. სწორედ ამიტომ მოხვდა ცხინ–- 

ვალი ფრანგულ ენაზე შედგენილ მის ერთ-ერთ წერილში, 

რომელიც 1782 წლის 6 დეკემბერს ტფილისიდან პოტიომკინს 

გაუგზავნა. რაინეგსი წერს: „მე რომ კავკასიიდან მივდიოდე 

საჭიროდ ჩავთვლიდი მომეხსენებინა თქვენი უმაღლესობისათ– 

ვის, თუ რომელია ყველაზე მოსახერხებელი გზები კავკასი- 

ონზე ადვილად გადასასვლელად: 1. მოზდოკიდან ტარტარდუ- 

I გამრეკელი ვ. ცქიტიშვილი ზ- 1770 წლის 5 აპრილის დემოგრაფიული ნუსხა. სა– 
ქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის მაცნე, ისტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგ- 

„ რაფიისა და ხელოვნების სერია. 1973, M1, გვ. 144-145, 
2? ჯაოშვილი ქ., საქართველოს მოსახლეობა, XVIII-XX ს.ს. თბ., 1984, გე. 4. 
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პამდე თეთრი წყლის გაყოლებით კარდაულამდე, ჯიმითამდე, 

ტაიოკამდე, დუმაშვილამდე, ქსილვანამდე და იბერია-გეორგიის 

საზღვრამდე. ეს გზა ძალიან ხელსაყრელია ამ ორი სამეფო- 

საკენ გასასვლელად, ოღონდ იმ ადგილამდე, რომელიც მათ- 

გან 2-3 ვერსის დაშორებითაა, საჭიროა რამდენიმე დაბრკოლე- 

ბის გადალახვა, რომ შესაძლებელი გახდეს ჩასვლა კარას- 

ში”! ამ ჩამონათვალში რაინეგსი რამდენიმე გზას ახსენებს 

და იქვე დასძენს: „6. ტარტარდუპიდან ტიგურამდე, დევლეთამ- 

დე (დვალეთი? – გ.გე, ქსილვანამდე: ეს ყველაზე კარგი გზაა, 

საჭიროებს მხოლოდ ცოტა შეკეთებას, რათა დიდ გზად გარ- 

დაიქმნას”?2 დევლეთი, როგორც რაინეგსის თხზულების ქარ- 

თულ ენაზე გამომცემელი გია გელაშვილიც ვარაუდობს, ეს 

იგივე დვალეთი უნდა იყოს და ეს “შემთხვევითი არ არის. 

როგორც ცხინვალს, ისე დიდი და პატარა ლიახვის ხეობის 

სოფლებს ჩრდილოეთ კავკასიასთან შუასაუკუნეებში არაერთი 

გზა აკავშირებდაპ3 მათ შორის დვალეთის გზა! რაინეგსი 

ჩრდილოეთ კავკასიიდან ცხინვალისაკენ მომავალ გზას ყეე- 

ლაზე კარგ გზას უწოდებდა. თსზულებიდან არ ჩანს, მოინა- 

ხულა თუ არა იაკობ რაინეგსმა ცხინვალი, მაგრამ მოგზაური 

იხსენიებს მას როგორც ქალაქს, სადაც ასახელებს ებრაელთა 

დასახლებას: „ქართლის ყველაზე ბევრი და მჭიდრო მოსახ- 

ლეობა ახლაც, ისევე როგორც წარსულში, უნდა ვეძებოთ 

დასავლეთ კავკასიონის სამხრეთ ნაწილის მთისწინეთსა და 

შუა მთებში. მთელი ზოლი მრავალტოტიან მდინარე ქსანსა, 

ლარგვსა და პატარა ლიახვს შორის (ამ უკანასკნელის მარც- 

ხენა ნაპირზე ძევს ძველი მაგარი მთის ციხე ბელოთი) უკავი- 

ათ სგრუს-ს გვარის მრავალრიცხოვან ოჯახებს; ამათ სოფ- 

ლებში დიდი რაოდენობით არიან ებრაელებიც, რომელთა 

! იაკობ რაინეგსი, მოგზაურობა საქართეელოში, გერმანულიდან თარგმნა, შესავა- 
ლი და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2002, გე. 16. 

იქვე. 
? თოგოშვილი გ., საქართველო–ოსეთის ურთიერთობა XV-XVIII საუკენეებში, თბ., 

1969, გე. 41. 

“ სოსიაშვილი გ. სამაჩაბლოს ისტორია, თბ., 2005, გვ. 132.



უმრავლესობა ცხოვრობს ქალაქ ქსილვანში, ანუ ქრდც(ხ)ინ- 

ვალში დიდ ლიახვზე”. რაინეგსის მოგზაურობის დროს რო- 

გორც ვხედავთ ცხინეალი ქალაქური ტიპის დასახლება იყო 

და აქ ებრაელებიც ცხოვრობდნენ ცხინეალში ებრაელებს 

იხსენიებს ვახუშტი ბატონიშვილიც. იგი წერს: „ამ ნიქოზის 

ჩრდილოეთ, დიდის ლიახეს კიდეზედ, არს მცირე ქალაქი 

ქრცხილეანი, კეთილ-ჰაოვანი. მსახლობელნი არიან ქართველ- 

ჩი, სომეხნი, ურიანი. გარემოს წალკოტოვან-ვენახოვანი, საზრ- 

დელით მაძღარი?" ცხინვალში ებრაულ მოსახლეობას ადას- 

ტურებს გერმანელი მოგზაური ედუარდ აიხვალდი (ამაზე 

ქვემოთ შევჩერდებით) ებრაული მოსახლეობის არსებობა 

ცხინვალში ჯერ კიდევ 1392 წლის მცხეთის სიგელით დას- 

ტურდება? ე. მამისთვალიშვილი სხვადასხვა სახის დოკუმენ- 

ტურ წყაროებზე დაყრდნობით აღნიშნავს, რომ ცხინვალში 

XIMV-XVIს საუკუნეებში მრავალი ებრაელი ცხოვრობდა. 

მკვლევარს მოჰყავს, ასევე 1770 წლის აპრილში შედგენილი 

ერთ-ერთი ცნობა, რომელიც ქართლ-კახეთის სამეფო კარზე 

თავად ანტონ მოურავოვისათვის გადასაცემად შეუდგენიათ და 

ასახავს ქეეყნის მოსახლეობის რაოდენობას, მის ეროვნულ 

შემადგენლობას, სამეფო შემოსავალს და სამხედრო პოტენცი- 

ალს. ცნობაში ნათქვამია: ქ. არის ქალაქი ცხილვანისა და 

ამას შინა მკვიდრობენ მართლმადიდებელნი ქართველნი, სო- 

მეხნი და ურიანი, ხიზნით, კომლით შვიდასი”“ XIX საუკუნის 

30-იან წლებში ცხინვალელ ებრაელებს გერმანელი 

' იაკობ რაინეგსი, მოგზაურობა საქართველოში, გერმანულიდან თარგმნა, შესავა- 

ლი და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ. 2002, გე. 149. 

2 ბატონიშეილი ეახუშტი, აღწერა სამოფოსა საქართეელოსა, ქართლის ცხოერება, 

ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხჩიშეილის 

მიერ, ტ. IV, თბ., I956, გე. 370. 

: ჟორდანია თ., ქრონიკები, II, ტფ. 1897, გე. 177. 
მამისთეალიშვილი ე- გორის ისტორია, ტ. I, თბ., 19%, გე. 131. 

" აღსანიშნავია, რომ ცხინვალი „1728 წლის თბილისის ვილაიეთის დიდ დავთარში” 
სოფლად იხსენიება. იხ. სოსიაშვილი გ., ცხინეალი 1728 წლის თბილისის ვილაიე- 
თის დიდი დაეთრის მიხედეით, გორის სახელმწიფო სასწაელო უნიეერსიტეტი, 
შავი ზღვის საერთაშორისო უნივერსიტეტი, სამეცნიერო კონფერენცია ქართულ- 
თურქული ურთიერთობები, გორი, 2012, გე. 67. 
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მოგზაურის – კარლ კოხის ცნობით ერთი უბადრუკი სინაგო- 

გა ჰქონდათ. უცხოელი მოგზაურები ცხინვალში მცხოვრებ 

ებრაელებს უფრო მოგვიანებითაც იხსენიებენ. ი. ჩორნი 1870 
წლების ცხინვალის შესახებ წერს: „ამ ქალაქის მცხოვრებნი 

არიან ებრაელები, სომხები, ქართველები, და ოსები ასე 5-6 

კომლი, მაგრამ აქაური სტარშინას თქმით, ის 6 ოსური კომლი 

ვალდებულია დასტოვოს ცხინვალი, რადგან არა აქვთ საკმა- 

რისი ადგილი, მთავრობას სთხოვეს სხვა ადგილი მისცეს 

ცხინვალის მახლობლად”? როგორც ე. მამისთვალიშვილი აღ- 

ნიშნავს: „ცხინვალის ებრაულმა მოსახლეობამ საგრძნობლად 

იმატა XIX ს. მეორე ნახევარში სხვადასხეა ადგილებიდან გა- 

დასახლებულთა ხარჯზე”? იაკობ რაინეგსი თავის ჩანაწერებ- 

ში ცხინვალის სახელწოდების განმარტებასაც გვაძლევს, იგი 

აღნიშნავს: „იწერება ქრცილოვა და სახელი წარმოსდგება 

ქრცილადან, ნიშნავს კოპიტს, რაც აქ ძალზე ხშირია (რ.) (თუ 

რცხილას? – გ.გე4 ცხინვალის სახელწოდების ახსნა გერმანე- 

ლი მოგზაურის მიერ დამაჯერებელია. როგორც მ. ცოტნიაშ- 

ვილი აღნიშნავს: „გეოგრაფიული სახელი ,ცხინეალი”» უნდა 

მომდინარეობდეს მცენარის სახელ რცხილა-დან და მისგან 

ნაწარმოებ „რცხილნარიდან”, რომელიც რცხილის ტყის აღსა- 

ნიშნავად იხმარება. „რცხილას” ადრეული ფორმა უნდა ყოფი- 

ლიყო „კრცხილი”, ამას ადასტურებს დღესაც ხმარებაში 

მყოფი ხევსურული ფორმა კრცხილისა – კირცხილი, მთიუ- 

ლური – კირცხალი, და 1451 წლის სიგელში ნახმარი ფორმა 

„კრცხილოანი”“ იაკობ რაინეგსი თავის ჩანაწერებში მიუთი- 

თებს ცხინვალსა და მის მიდამოებში არსებულ სასარგებლო 

წიაღისეულზე: „დასავლეთ კავკასიის შუაქედის მთელი სამხ- 

1 X,. Lიიიხ, L8156 ძს»იჩ ჩს3I8იძ ი3Cხ ძით /#28სM8515Cჩტი 1§6ისვ Iი ძლი 18ჩილი 1836, 1837 სიძ 
1838, §0IMნ8IL, 1843, ი.61. 

: მამისთვალიშვილი ე. ქართველ ებრაელთა ისტორია, თბ,., 1995, გე. 132. 
იქვე. 

შ იაკობ რაიჩეგსი, მოგზაურობა საქართველოში, გერმანულიდან თარგმნა, შესავა- 
ლი და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2002, გე. 149. 

?· ცოტნიაშვილი მ. ცხინვალის ისტორია, ცხინეალი, 1986, გე. 33



რეთი მხარე სურამიდან ცხინვალიდან ძაღინიდან 
ახალგორამდე, მდიდარი საბადოების გამო გამოკვლევის ღირ- 

სია”, იაკობ რაინეგსი მდიდარ საბადოებს აღწერს ასევე ახ- 

ალგორის ტერიტორიაზე, სადაც მისი ცნობით დიდი რაოდე- 

ნობით ყოფილა მაგნიტური ქვა, რკინის მადანი და შაბიამანი: 

„ახალგორთან რკინის მადნები და ნაპრალები (ხევები) სავსეა 

რკინის ოქრას მიწით და სისხლას ნაჭრებით. ამ მაგნიტურ 

რკინაქვაში ხშირად ძევს აგრეთვე შაბიამნის სოლები, რო- 
მელთა სისქე ზოგჯერ ორი დიუმია, ხოლო სიგრძე ხუთი დიუ- 

მი. გარეთა ფერი უფრო ყავისფერია, ვიდრე თვით მაგნიტური 

რკინაქვაა, რომელიც სხვა არაფერია, თუ არა შაბიამნიანი მი- 

წა, რომელსაც სარგებლიანად იყენებენ გეორგიაში მღებავები 

და ტარსიკონის მკეთებლები”2? რაინეგსის ცნობით ქსნის საე- 

რისთავო, კერძოდ კი ახალგორი მდიდარი იყო საძოერებითაც, 

რაც ძველი დროიდანეე იძლეოდა მესაქონლეობის განვითარე- 

ბის საშუალებას. რაინეგსი წერს: „ახალგორის ჩრდილოეთით 

არის მაღალი მინდორი (ანუ მაღალი ველი), აქ სავსებით ერ- 

თდებიან შუა ქედის უმაღლესი ნაწილის მწერვალები და იშ- 

ლებიან მწვანე ვაკედ. რომელსაც შვიდი ვერსი სიგრძე და სა- 

მი ვერსი სიგანე აქვს. ის წარმოადგენს ცხვრებისა და რქო- 

სანი პირუტყვის საზაფხულო საძოვარს”პ ქსნის ხეობის ქვე- 

მო წელზე განვითარებული იყო მეურნეობის სხვადასხვა დარ- 

გი, მათ შორის მევენახეობა“ ხოლო ზედა ნაწილზე კი ძირი- 

თადად მესაქონლეობას მისდევდნენ. როგორც დ. გერიტიშვი- 

ლი აღნიშნავს: „ქსნის საერისთავოს გეოგრაფიულ თავისებუ- 

რებათა გამო მესაქონლეობას აქ განსაკუთრებული მნიშვნე- 

ლობა უნდა ჰქონოდა. საერისთავოს ტერიტორიის უდიდესი 

ნაწილი მართალია მემინდვრეობისთვის ხელსაყრელი არ იყო, 

"იაკობ რაინეტსი, მოგზაურობა საქართველოში, გერმანულიდან თარგმნა, შესაეა- 
ლი და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ. 2002, გე. 192. 

2 იქვე, 19%. 

| იქვე. 
ჯალაბაძე გ- მემინდვრეობის კულტურა აღმოსავლეთ საქართეელოში, თბ. 1986, 
ტე. 281L 
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მაგრამ სამაგიეროდ, საქონლის საძოვრებისათვის გამოდგებო- 

და. ცხერის საზაფხულო იალაღებისთვის საუკეთესო ადგილე- 

ბი იყო ქარჩოხის, ჭურთის, ჟამურის და მაღრან-დვალეთის 

სანახები, ზამთარში კი საერისთავოს ბარის ზოლში (იკოთი, 

ოძისი, ლამისყანა, თეზი, მეჯვრისხევი) უხვად იყო საზამთრო 
საძოვრები”. როგორც უკვე აღვნიშნეთ რაინეგსი ახალგორის 

ჩრდილოეთით ცხვრის და მსხვილფეხა საქონლის საზაფხუ- 

ლო საძოვრებზე მიუთითებს. რაც “შეეხება ზამთრის საძოვ- 

რებს, როგორც ჯ. გვასალია აღნიშნავს: „ქსნის ხეობის საზამ- 

თრო საძოვრებად გამოყენებული იყო მუხრანისა და შემდეგ 

დროინდელი საამილახვროს საძოვრები: აშურიანი, აღაიაინი, 

თხოთი-წლევის მთა, სხალტბა, გორის მიდამოები და სხე. 

ქსნელები საზამთრო საძოვრების სარგებლობისათვის საბალა- 

ხე გადასახადს იხდიდნენ”2 იაკობ რაინეგსის ცნობით ახალ- 

გორის მოსახლეობის დიდ ნაწილს სომხები შეადგენდნენ: 

„გორის ჩრდილოეთით და “შემდეგ ჩრდილო-აღმოსავლეთით 

კავკასიის მთისწინები გადადიან გრძელ, ნაკლებ განიერ, მაგ- 

რამ ნაყოფიერ ველში, სადაც მრავალრიცხოვან ნაკადულებზე 

ძევს ახალგორი (ახალი გორი), პატარა ქალაქი; მისი მოსახ- 

ლეობის მეტ წილს ასევე ქრისტიანი სომხები "შეადგენენ, რომ- 

ლებიც თითქმის ყველანი ბამბის, ან ტილოს მქსოველები 

არიან. ისინი უმთავრესად ამზადებენ სხვადასხვანაირ ბამბის 

ქსოვილებს და ხელსახოცებს, რომლებსაც ორივე მხარეს მოკ- 

ლე კვანძიანი ფოჩები აქვს და ბანაობის შემდეგ ტანის გასამ- 

შრალებლად იხმარება“) ახალგორში სომხური მოსახლეობის 

არსებობას ადასტურებს ეახუშტი ბატონიშვილიც მისი ცნო- 

ბით: „ოძისს ზევით არს მონასტერი ხოფა უგუმბათო დიდშენი 

კეთილად და აწ ცარიელი. მის ჩრდილოთ არს მცირე ქალაქი 

' გვრიტიშვილი დ. ფეოდალური საქართველოს სოციალური ურთიერთობის ისტო- 

რიიდან, თბ. 1955, გვ. 157. 
? გვასალია ჯ., აღმოსავლეთ საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის ნარკყევები, 

თბ., 1983, გე. 12. 

? იაკობ რაინეგსი, მოგზაურობა საქართველოში, გერმანულიდან თარგმნა, შესავა- 
ლი და საძიებლები დაურთო გია გელაშყილმა, თბ. 2002, გე. 149.



ახალგორი, მსახლობელნი არიან სომეხნი, და სასახლე ქსნის 

ერისთავისა”. საისტორიო წყაროებში არსებული ცნობები ას- 

ალგორის სომხური მოსახლეობის შესახებ შემთხვევითი არ 

არის. დ. ახლოური თვლის რომ სომხები ახალგორში XV სა- 

უკუნეში გადმოსახლდნენ ქალაქ გორიდან და ახალგორიც 

შესაძლებელია სწორედ ამიტომ დაარქვეს? ჩვენი აზრით ახ- 

ალგორში სომხური დასახლება XV საუკუნეზე ადრე უნდა 

გაჩენილიყო. ამის თქმის საფუძველს გვაძლევს ის ფაქტი, რომ 

XV საუკუნეში სომხებმა ახალგორში ღეთისმშობლის სახე- 

ლობის ეკლესია განაახლეს. რასაც მოწმობს ეკლესიის და- 

სავლეთ კედელზე დატანილი სომხური წარწერა. იგი 1462 თა- 

რიღდება და მოხსენიებულია ტაძრის განმაახლებელი ვინმე 

ხაჩატური3 ჩვენი აზრით სომხები აქ კარგა ხნის ჩამოსულები 

იყვნენ, რადგან მათ საკუთარი ეკლესიაც ჰქონდათ. წარწე- 

რაში მოხსენიებულმა ხაჩატურმა სწორედ ის სომხური ეკლე- 

სია განაახლა, რომელიც მისმა წინაპრებმა (ყოველ შემთხ- 

ვევაში რამდენიმე თაობის წინ ჩამოსახლებულმა სომხებმა) 

ააშენეს, ტაძრის კედელზე კიდევ ერთი სომხური წარწერაა, 

რომელიც 1693 წლით თარიღდება. წარწერაში აღნიშნულია: 

„ღმერთო შეიწყალე, ტერ-პეტროს ბევრი შრომა მოვიწიე ბაღ- 
დასარის მამის არუთინის გვარის მეშვეობით, ვაშენეთ ეკლე- 

სია 1693 წელს, ღმერთმა შეიწყალოს ბაღდასარი”4 ეს ეკლე- 

სია ს. მაკალათიას სომხურ ეკლესიად მიაჩნდა. რასაც დ. 

ახლოური არ ეთანხმება და თვლის რომ ს. მაკალათიას ად- 

გილობრივმა სომხებმა არასწორი ინფორმაცია მიაწოდეს. მისი 

მტკიცებით ეკლესია ქართულია და არა სომხური. ჩეენი აზ- 

რით დ. ახლოურის მსჯელობა ამ შემთხვევაში არასწორია, 

რადგან ქართულ მართლმადიდებლურ ტაძრის კედელზე ასე- 

' ბატონიშვილი ვახუშტი, აღწერა სამოფოსა საქართველოსა, ქართლის ცხოერება, 
ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედეით ს. ყაუსჩიშვილის 

მიერ, ტ. IV, თბ., 1956, გე. 359. 
2 ახლოური დ. ახალგორის ისტორია, თბ. 2006, გე. 4I. 
: იქვე, გე. 42. 

„ იქვე. 
მაკალათია ს., ქსნის ხეობა, თბ. 1968, გე. 60. 
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თი სახის წარწერის ამოკვეთას და ტაძრის ამშენებლებად, თუ 

განმაახლებლად გრიგორიანული რწმენის აღმსარებელთა გა- 

მოცხადებას ადგილობრივი ერისთავები, თუ მართლმადიდებე- 

ლი მრევლი არ დაუშვებდა. ეჭესგარეშეა, რომ საქმე გვაქვს 

სომხურ ტაძართან, რომელიც 1693 წელს განუახლებიათ ადგი- 

ლობრივ სომხებს. აქ საყურადღებოა ერთი გარემოება. წარწე- 

რაში აღნიშნულია, რომ ეკლესია ბაღდასარის მამის – არუთი- 

ნის გვარის შემწეობით აუშენებიათ. როგორც ჩანს, ახალგორ- 

ში სომეხთა საკმაოდ დიდი დასახლება არსებობდა, რომელ- 

თაც იმ დროისათვის ტაძრის რეაბილიტაცია მოუხდენიათ. აღ- 

სანიშნავია, რომ ქსნის ხეობაში, მუხრანთან ახლოს სოფ. ცი- 

ხისძირში სომხებს იხსენიებს გერმანელი მოგზაური იოჰან 

ანტონ გიულდენშტედტი. მისი ცნობით ციხისძირში სამი პატა- 

რა ეკლესია ყოფილა, სადაც 2 სომხური და 1!) ქართული 

წარწერა ყოფილა შესრულებული'! მუხრანის მიმდებარე ტერი- 

ტორიაზე სომხურ მოსახლეობას ადასტურებენ ასევე გერმა- 
ნელი მოგზაურები იაკობ რაინეგსი? და ედუარდ აიხვალდი3 

1774-1781 წლების აღწერის მასალებიდან ჩანს, რომ ახალგორ- 

ში ქართველები და სომხები ცხოვრობდნენ. ამ დროისათვის 

ახალგორში ყმები ჰყავდათ: ქსნის ერისთავებს, რატიშვილებს, 

არღუთაშვილებს, ქაფლანიშვილებს და სხვ“ სომხების ჩამო- 

სახლება საქართველოში დიდი ხნის წინ დაიწყო, როგორც3 ე. 

მამისთვალიშვილი აღნიშნავს, სომხები XII საუკუნის დასაწყი- 

სიდან ცხოვრობდნენ გორში" ახალგორის შესახებ საინტერე- 

სო ცნობები დაგეიტოვა გერმანელმა მოგზაურმა იოჰან ანტონ 

გიულდენშტედტმაც. იგი საქართველოში XVIII საუკუნის 70- 

' გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშეილმა, ტ. I, თბ., 
1962, გე. 55. 

? იაკობ რაინეგსი, მოგზაურობა საქართველოში, გერმანულიდან თარგმნა, შესავა- 
ლი და საძიებლები დაურთო გია გელაშეილმა, თბ., 2002, გე. 149. 

? ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გვე. II4. 

“ ჯავახიშვილი ივ., საქართველოს ეკონომიკური ისტორიის ძეგლები, ტ. I, თბ., 1967, 
გვ. 221-223, 243-245. 

ჯ მამისთვალიშვილი ე. გორის ისტორია, ტ. I, თბ., 1994, გე. 175. 
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იან წლებში იმყოფებოდა. ქვეყნის სხვადასხვა მხარეებთან ერ- 
თად რუსეთის საიმპერატორო აკადემიისგან საქართველოში 

სამეცნიერო მისიით მოვლენილმა მოგზაურმა შიდა ქართლიც 

მოინახულა. მან გარკვეული პერიოდი დაჰყო ქსნის ხეობაში. 
როგორც თვითონ აღნიშნავს, ანანურში ჩამოსული მეცნიერი 

ქსნის ხეობაში, კერძოდ კი ახალგორში ქსნის ერისთავს – და- 

ვითს მიუპატიჟებია: „ანანურში მთხოვა ქსნის ერისთაემა (და- 

ვითმა – გ.ს), საქართეელოს ყველაზე მძლავრმა მაგნატმა, 

მივსულიყავი მის რეზიდენციაში ახალგორში”! დავით ქსნის 

ერისთავი, როგორც დ. ახლოური აღნიშნავს ამ დროისთვის 

ავად ყოფილა და ერეკლე ს გიულდენშტედტისთვის მისთ- 
ვის მკურნალობის გაწევა უთხოვია2 როგორც ჩანს, ქსნის ერ- 

ისთავისთვის მკურნალობის გაწევა გიულდენშტედტისათვის 

ერეკლე I “უთხოვია. მკურნალობის სანაცვლოდ მოგზაურს 

ქსნის ერისთავმა მცველი რაზმი გამოუყო, ახალგორში დაა- 

ბინავა და როგორც უცხოელი აღნიშნავს: „მე არა მარტო 

სხვა მხარეშიც ცნობილი შევიქენი, არამედ ამ ბატონმა (და- 

ვით ქსნის ერისთავმა – გ.ს) ამის შემდეგ ბევრჯერ მომცა 

მცველი რაზმი 50, 100 და მეტი კაცისაგან, ხშირად საკუთარი 

მეთაურობით, უამისოდ ზოგი ექსკურსიები შეიძლება ჩაშლი- 

ლიყო”3 გიულდენშტედტი ახლომდებარე თემებს ათვალიერებ- 

და და შემდეგ ისევ ახალგორში ბრუნდებოდა“ მიუხედავად 

იმისა, რომ მან ახალგორში კარგა ხანს დაჰყო, ქსნის საერის- 

თავოს ცენტრი სრულყოფილად ვერ აღწერა. ეს შესაძლებე- 

ლია არც შედიოდა მის ინტერესში. მას უფრო სასარგებლო 

წიაღისეულებით მდიდარი მხარეები აინტერესებდა. გიულდენ- 

შტედტს ახალგორი სოფლად ჰყავს მოხსენიებული. მას ჩამო- 

! გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. I, თბ– 
1962, გვ. 47. 

2 ახლოური დ. იოჰან (ანტონ) გიულდენშტედტი ქსნის ხეობაში, თბ., 2007, გე. 7. 
? გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 

თარგმანით'ურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. I, თბ., 
1962, გე. 47. 

იქვე, გვ. 49. 
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თვლილი აქვს ქსნის ხეობის ზემო წელზე არსებული სოფლთე- 
ბი და იქვე იხსენიებს ახალგორს, სადაც მისი ცნობით ციხეც 

ყოფილა. ახალგორში გიულდენშტედტს რამდენიმე წისქვილი 

უნახავს: „აქ დავათვალიერე აგრეთვე პატარა წისქვილები, 

უმეტესობა 24 საათში ფქვავს 20 დან 24 კოდამდე ხორბალს, 
აქედან მეწისქვილე იღებს მხოლოდ ორმოცდამეათედ ნაწილს. 

თბილისში და საერისთაოში იღებენ მეათედ ნაწილს. დოლა- 

ბებს ახალგორში ღებულობენ სარკინეთის ქვასატეხიდან წრო- 

მელიც მდებარეობს) მტკვარზე, თბილისის ქვემოთ. რუსულ 

ფულზე წყვილი ღირს 40 მანეთამდე, მაგრამ მათი გამოყენება 

შეიძლება ოც წლამდე”2 ახალგორში წისქვილების არსებობას 

ადასტურებს ასევე 1728 წლის თბილისის ვილაიეთის დიდი 

დავთარი, რომლის მიხედვით, იმ დროს ახალგორში 5 თვალი 

წისქვილი ყოფილა3 ახალგორის წისქვილებიდან შემოსავალს 

ქსნის ერისთავები იღებდნენ, ხოლო ქსნის საერისთავოს გა- 

უქმების შემდეგ აქ არსებული წისქვილები მარიამ დედოფლის 

საკუთრება გახდა, რასაც ადასტურებს 1801-1806 წლების დე- 

დოფლის შემოსავლის ნუსხა ქართლიდან“ ახალგორში წის- 

ქვილების არსებობა დასტურდება ასევე 1804 წლის რუსული 

აღწერითაც" გიულდენშტედტს დაუთვალიერებია ახალგორის 

შემოგარენი, რომლის შესახებაც წერს: „პატარა მწვერვალები 

ახალგორის, ქსოვრისის გარშემო და, საერთოდ, ქსანსა და 

არაგვს შორის, შესდგებიან კირქვის ბრექჩისაგან და ნაწი- 

ლობრივ აგრეთვე მერგელის რიყის ქვებისაგან რომლებიც 

გამაგრებულ თიხსაშია ჩამსხდარი.. ქსანზე ახალგორიდან 

ლარგვისამდე ზემოთ (დაახლ. 20 ვერსი) არის უფრო სუფთა, 

მოთეთრო, ნაწილობრიგ ფიქალისებრი კირქვად რომელიც 

იქვე, გე. 275. 

იქვე. გვ- 51. 
1728 წლის თბილისის ვილაიეთის დიდი დავთარი, წიგნი I, ოსმალური ტექსტი ქა- 
რთული თარგმანით, შესავლით, გამოკვლევით და ფაქსიმილეებით გამოსაცემად 
მოამზადეს აკად. სერგი ჯიქიამ და პროფ. ნოდარ შენგელიამ, თბ. 2009, გვ. 424. 

· ახლოური დ. ახალგორის ისტორია, თბ. 2006, გე. 132. 
? სოსიაშვილი გ. ახალგორის მოსახლეობა XIX საუკუნის დასაწყისში, გორის უნი- 

ვერსიტეტი, II საერთაშორისო კონფერენცია, გორი, 2009, გე. 25!.



ქსანს უქმნის უმეტესად მხოლოდ ეიწრო, ღრმა ციცაბო ხე- 

ობას”. გიულდენშტედტის მოგზაურობის დროს აღმოსავლეთ 

საქართველოში ლეკთა თავდასხები ძალზე გახშირებული 

იყო? მოგზაური აღნიშნავს, რომ ახალგორში მან შეიტყო 

ლეკთა მიერ მუხრანის გაძარცვა. ის ერთგან მიუთითებს, რომ 

ქვეყანაში დაღესტნელების გახშირებული თავდასხმების გამო 

ქართლ-კახეთის მეფე ერეკლე IL საკუთარ სამეფოში 1000 კა- 

ციანი რაზმით გადაადგილდებოდა. ახალგორიდან გიულდენ- 

შტედტი დასაელეთ საქართველოში აპირებდა წასვლას. იმერე- 

თამდე იგი ქსნის ერისთავს უნდა გაეცილებინაჰ მოგზაური 

ახალგორიდან ქსნის ხეობაში არსებული გზით პატარა ლიახ- 

ვის ხეობაში გადავიდა (უკან დაბრუნებისას მან ისევ ამ გზით 

ისარგებლა)“ აქედან კი ცხინვალში ჩავიდა. „ერედვიდან" გა- 

დავუხეიეთ დასავლეთით და 1 საათში, მთისძირას მდებარე 

სოფლების არგვისის და ფრისის გავლით, მოვედით ქრცხინ- 

ვალში, სადაც დავბანაკდით. ეს ადგილი მდებარეობს დიდი 

ლიახვის მარცხენა ნაპირას, მისი ეკლესია კი დგას მარჯვენა 

ნაპირზე. ცხინვალს მოგზაური დაბად მოიხსენიებს: „შიდა 

ქართლის მთავარი ქალაქია გორი და მის მახლობლად მნიშვ- 

ნელოვანი ადგილია (დაბაა) ქრცხინვალი”? სიტყვა „მნიშვნე- 

ლოვანი” აქ შეთხვევით არ გეხვდება. გიულდენშტედტი ცხინ- 

ვალთან მიმართებაში სხვა ადგილზეც იყენებს ამ სიტყვას. 

ცხინვალს იგი შიდა ქართლში არსებულ „მნიშვნელოვან ად- 

გილს” უწოდებს და გორსა და სურამს ადარებს: „რაც შეე- 

' გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. 1, თბ, 
1962, გე. 29. 

7? ალიმბარაშვილი ი., ლეკიანობა აღმოსავლეთ საქართველოში, თბ., 2011. 
, გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, დასახ. ნაშრომი, გე. 145. 
სოსიაშვილი გ. გზები პატარა ლიახეის ხეობაში, ჟურნ. „აღმოსაელეთი და კაეკა- 
სია”, M5, 2007, გვ. 94. 

? გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშეილმა, ტ. II, თბ. 

1964, გე. 175. 
"“ პატარა ლიახვის ხეობაში არსებული სოფელი, მდებარეობს ცხინვალიდან 7 კზ-ს 
დაშორებით. იხ. სოსიაშვილი გ., ნარკვევები ლიახეის ხეობის ისტორიიდან, თბ, 
2011, გე- 109. 
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ხება მოსახლეობას და მის მცირერიცხოვნებას (საუბარია ში- 

და ქართლხე – გ.ს.ე, განადგურებათა მრავალ კვალს და მცი- 

რედ მოშენებულობას, ამაშიც მთლიანად კახეთს ემსგავსება. 

მისი ყველაზე მნიშვნელოვანი ადგილებია – გორი, ქრცხინ- 

ვალი და სურამი”. ლიახვის ხეობის ქვემო წელზე არსებულ 

სოფლებზე საუბრისას გიულდენშტედტი ცხინვალს ქალაქად 

იხსენიებს: „ქართული მხარე მაღრან-დვალეთი და მეჯევრისხე- 

ვი მთიანეთის ძირში, რომლებსაც ეკუთვნიან “შემდეგი, არა 

ყველა ქართველებით დასახლებული სოფლები ლიახვის ქვემო 

დინებაზე, რომელთაც მე სუსტად ვერ გადმოგცემთ: ამ სოფ- 

ლებში მოხსენიებული აქვს ქრცხინვალი. ოსურად კრება, რო- 

მელსაც ქალაქად სთვლიან”? სიტყვა „კრება”, მოგზაურს რო- 

გორც ჩანს, არასწორად ჩაუწერია ლიახვის ხეობაში ჩამოსახ- 

ლებული ოსებისაგან. ოსები ცხინვალს ,„ჭრებას” “ოუწოდებენ, 

რაც კიდევ ერთხელ მიანიშნებს, რომ ეს სახელი ცხინვალს 

ჩამოსახლების შემდეგ უწოდეს ოსებმა. ქართლის თავადები- 

დან მოგზაური ცხინეალში ასახელებს თაქთაქიშვილებს, ხო- 

ლო დიდი ლიახვის ხეობაში მაჩაბლებსპ გიულდენშტედტი 

ცხინვალში რამდენიმე დლე გაჩერდა. ამას აღასტურებს ის 

ფაქტი, რომ მას იმერეთის მეფესთან ვიდრე ის დასავლეთ სა- 

ქართველოში გაემგზავრებოდა, ორი შიკრიკი გაუგზავნია და 

სოლომონ | წერილი გაუტანებია4 ცხინვალში ყოფნის დროს 

მას თავის მხლებელთა ცხენებისთვის ნალები შეუძენია: 

„ქრცხინვალში 48 ნალში გადავიხადე ცხრა მანეთი და სამო- 

ცი კაპიკი” “ საიმპერატორო მეცნიერებათა აკადემიისათვის 

გაგზავნილ მოხსენებაში გიულდენშტედტი ცხინეალში ციხეს 

' გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმან'ელი ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაუროო გ. გელაშვილმა, ტ. IL. თბ. 
1962, გე. 267. 

1 იქვე, გე. 279. 

, იქვე, გვ. 227. 
გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელამმვილმეა, ტ. II, თბ., 
1964, გე. 257. 

? იქვე. 
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ისსენიებს: „1772 წლის 3 აგვისტოს გავიარე 30 ვერსი დასაე- 

ღეთით მუა ალპების თხემსე და დავეშვი ხეობაში, რომელ- 

შიც პატარა ლიახვი მიედინება. მას დავყევი 30 ვერსის მან- 

ძილზხე ქვევით ან სამხრეთით, გავიარე ქართული ციხეები 

აწრისხევი, ბელოთი და ერედვი და იქიდან გავუხვიე ქრცხინ- 

ვალის ციხისკენ რომელიც დიდ ლიახვსე ძევს”! ციხე- 

სიმაგრე ქალაქს მნიშვნელოვნად იცავდა, როგორც ირანელე- 

ბის, ისე ლეკების შემოსევების დროს? ერთი პერიოდი ცხინ- 

ვალის ციხეში რუსი ჯარი ჩადგა. ეს უკავშირდება საქართვე- 

ლოში გენერალ ტოტლებენის შემოსვლას, რაზეც ჩვენ ზემოთ 

უკვე მივუთითებდით. ამასთან დაკავშირებით ჩვენს მიერ მოყ- 

ვანილ დე გრაი დე ფუას ცნობას ავსებს გიულდენშტედტიც. 
იგი აღნიშნავს, რომ ტოტლებენს თავისი რაზმები ქართლის 

რამდენიმე ციხეში ჰყავდა, მათ შორის ცხინვეალში2 მისი ცნო- 

ბით ტოტლებენი თბილისიდან ცხინვალში ერეკლესთან ერ- 

თად ჩასულა: „ამ მხარეში თერგზე კობთან, პატარა ველზე, 

რომელსაც ქართველები ადოს მინდორს უწოდებეჩ შეხვდა 

მას (ტოტლებენს – გ.ს) ერეკლე მეფე. აქედან გრაფი მეფეს- 
თან ერთად წავიდა თბილისში და ქრცხინვალში, სადაც 

სოლომონ მეფეც მიეიდა“ მოგზაური ცხინვალში მდ. დიდი 

ლიახვის მარჯვენა ნაპირსე არსებულ ეკლესიას იხსენიებს, 

რომელიც, ჩვენი აზრით ზღუდრის გორაკზე არსებული წმინ- 

' იქვე. გე. 153. 
(ცოტნიაშვილი მ., ცხინვალის ისტორია, ცხინეალი, 1986, გე. 381. 

) გიულდენშტედტის მოგსაურობა საქართეელოში გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშეილმა, ტ. I, თბ., 

1964, გე. 227. 
“იქვე, გვე. 225. 

" ჩეენი აზრით აქ გიულდენშტედტი ცდება. რადგან ტოტლებენის ადიუტანტი დე 
ფუა გრაფის ერეკლესთან ერთად ცხინეალში ჩასელასე არაფერს გადმოგვცემს. 

.. აღსანიშნავია, რომ ის ცხინვალს მდ. დიდი ლიახვის მარცხენა მხარეს იხსენი- 

ებს. ხოლო ეკლესიას კი მარჯვენა მხარეს, როგორც ჩანს, გიულდეჩშტედტი ქა- 
ლაქს მდინარის დინების საწინააღმდეგო მხრიდან აღწერს. სღუდრის წმინდა გი- 

ორგის ეკლესია ი. მეგრელიძეს მოხსენიებული აქვს მდ. ლიახვის მარცხენა მხა- 
რეს, რაც სავსებით სწორია. მეგრელიძე ი., სიაჰეელეები ლიახეის ხეობაში, ტ. I. 

თბ.. 1983, გე. 167. 
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და გიორგის სახელობის ეკლესია უნდა იყოს.” იგი აგებულია 

XVII საუკუნეში. მასზე დატანებულია ორი ასომთავრული 

წარწერა, ერთ წარწერაში მოხსენიებულია მარიამ დედოფალი 

(დადიანი) როსტომ მეფის მეულლე (XVII ს.ე, ხოლო მეორე 

წარწერაში კი ვინმე მიქაელი და იოანე! გერმანელი მოგზაუ- 

რის ჩანაწერიდან ჩანს, იგი ცხინვალამდე დავით ქსნის ერის- 

თავმა მიაცილა და აქედან იმერეთში ოს მამასახლისთან ერ- 

თად გაისტუმრა. ამის შესახებ გიულდენშტედტი მოგვითხ- 

რობს: „მან ჩემი თავის გადააბარა ოს მამასახლისს გუფთიდან 

და გამატანა წერილი ონში მმართველ თავად გიორგი ჯაფა- 

რიძესთან”2 მოგზაური დიდი ლიახვის ხეობიდან თანმხლებ 

რაზმთან ერთად ფაწის ხეობაში გადავიდა. გზად მიმავალი 

ფაწის მარცხენა ნაპირზე ის იხსენიებს სოფლებს: გვერწერს, 

კოლალტოს. კოლალტოსთან მოგზაურის რაზმი ხიდზე გადა- 

სულა და გაუვლია სოფელი ტამუტა, შემდეგ წახო, რომელიც 

ფაწის დასავლეთ მხარეზე მდებარეობდა. აქ უნახავს ციხე, 

რომელსაც მისი ინფორმაციით თავადი მაჩაბელი საზაფხულო 

სადგომად იყენებდა. წახოდან მოგზაური ჩავიდა მდ. ყვირი- 

ლას სათავეში არსებულ სოფელ წონაშიპ გზა, რომლითაც 

ცხინვალიდან რაჭაში გადასასვლელად ისარგებლა გიულდენ- 

შტედტმა, იმ დროისათვის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი იყო. გი- 

ულდენშტედტი აღნიშნულ გზას ეხება მოკლე მიმოხილვაში, 

რომელიც მან რუსეთ-საქართველოს ურთიერთობის შესახებ 

დაწერა. ის აღნიშნავს, რომ 1768 წელს ლეიტანტი ფაბულოვი 

'ფიდა ქართლი, I, პატარა და დიდი ლიახვის ხეობების არქიტექტურული მემკვიდ- 
რეობა (ცხინვალის რაიონი), 1981-1983 წლების ექსპედიციის მასალები, თბ. 2002, 
ტე. 222. 

2 გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშვიდამა, ტ. 1, თბ., 
1962, გე. 103. 

” იქვე- 
%“ როგორც ჩანს, ქსნის ერისთავებს ლიახეის ხეობაში მცხოვრებ ოსებთან გარკვე- 
ული კავშირი ჰქონდათ. ცნობილია, რომ მათ მაღრან-დვალეთზე (დიდი ლიახვის 
ხეობის ზედა ნაწილი) მიუწვდებოდათ ხელი, რაც 1804 წლის ერთი საბუთითაც 

დასტურდება. იხ. გვასალია ჯ– აღმოსავლეთ საქართველოს ისტორიული გეოგ- 
რაფიის ნარკეევები, თბ. 1983, გე. 75.



(გიულდენშტედტის ტექსტის მთარგმნელი და გამომცემელი გ. 

გელაშვილი მას აიგივებს ხვაბულოვთან იგივე ქობულაშვილ- 

თან) დიდი ლიახვის ხეობაში, ცხინვალამდე არდონის ხეობი- 

დან ნარის გავლით გადმოსულა, აქედან კი ჯაუკომის (ჯავის) 

გავლით რაჭაში წასულა სოლომონ | შესახვედრად.! ეს გზა 

უფრო მოგვიანებითაც გამოიყენებოდა. სწორედ ამ გზით ის- 

არგებლა სოლომონ II, როდესაც იგი პატარა ლიახვის ხეობა- 

ში, კერძოდ, სოფ. ვანათში გადმოვიდა იმერეთიდან და მთა- 

ვარმართებელ ტორმასოვს შეხვდა2 პატარა ლიახვის ხეობი- 

დან იმერეთში გადასასვლელ გზას იხსენიებს იულონ ერეკ- 

ლეს ძის მწიგნობარი იოანე ქართველიშვილი. მისი ცნობით, 

იულონ ბატონიშვილი ამ გზით გაიხიზნა იმერეთში, როდესაც 

მის წინააღმდეგ დავით გიორგის ძე ბატონიშვილი პატარა 

ლიახვის ხეობაში აპირებდა შეჭრასპ გიულდენშტედტი ლიახ- 

ვის ხეობაში სხვა გზებსაც ასახელებს. მათ შორის სტეფან- 

წმინდასთან დამაკავშირებელ გზას: „სტეფანწმიჩდიდან მიდის 

ჩვეულებრივი გზა ქუთაისში, ლარგვისის მონასტეზე გავლით 

(ქსანზე). დაახლოებით – 93 ვერსი. ქრცხინვალამდე დიდ ლი- 

ახვზე – 50 ვერსი” 4 აქ არ ჩანს ამ გზის ზუსტი მარშრუტი, 

მაგრამ ჩვენს ხელთ არსებული სხვა წყაროებით შესაძლებე- 

ლია სტეფანწმიჩნდიდან ლიახვის ხეობაში გადმომავალი გზის 

დადგენა. ამ გზით უსარგებლია XIX საუკუნის 80-იან წლებში 

გაზ. „დროების” კორესპონდენტს გიორგი ლიახველს (ჩოჩიშ- 

ვილს), სტეფანწმინდიდან იგი პატარა ლიახეის ხეობაში, სო- 

ფელ ვანათში ჩავიდა“ სტეფანწმინდიდან გზა პატარა ლიახ- 

' გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართეველოში გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. II, თბ– 
1964, გე. 223. 

? მაკალათია ს. ლიახვის ხეობა, თბ. 1971, გე. 57. 
? ქართეელიშვილი იოანე, მემუარები, ავთ. იოსელიანის გამოკელეეით, რედაქციითა 

და შენიშენებით, თბ. 1952, გე. 86. 
“გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკელევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. I, თბ. 
1962, გე. 5. 

5 სოსიაშვილი გ. გზები პატარა ლიახეის ხეობაში, ჟურნ. „აღმოსავლეთი და კაეკა- 
სია”, M 5, 2007, გე. %M4. 
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ვის ხეობას უკავშირდებოდა, აქედან კი შესაძლებელი იყო, 

როგორც ქსნის, ისე დიდი ლიახვის ხეობებში გადასვლა. რო- 

გორც გიულდენშტედტი მიუთითებს, ლიახვის ხეობას გზა აკ- 

ავშირებდა არაგვის ხეობასთანაც. ამ გზას ჩრდილოეთ კაეკა- 

სიიდან შემოჭრილი მძარცველი ლეკებიც იყენებდნენ. „ილტო- 

ზის ახლოს ქსანსა და ნარეკვავს შორის, მიდის ჩვეულებრივი 

გზხა ლეკებისა, რითაც ისინი არაგეიდან, მჭადისჯვარზჩე გავ- 

ლით, მიდიან მთით ლამისყანამდე და ქრცხინვალამდე”.! რაჭა- 

ში, კერძოდ კი, სოფელ სხარტალში გიულდენშტედტი იმერე- 

თის მეფეს სოლომონ I შეხვდა. როგორც თვითონ აღნიშნავს, 

აქედან მას ცხინვალში მყოფი რუსეთის საქმეთა რწმუნებულ 

- ლვოვისათვის წერილი გაუგზავნია: „სხარტალიდან ქრცხინ- 

ვალში ბ-ნ ლევოვთან მე-27 მოხსენებით გაგზავნილ შიკრიკს 

მივეცი ექვსი მანეთი”? მისი ინფორმაციით ცხინვალში ლეოვ- 

თან ერთად ყოფილა ერეკლე II: ,2 და 3 აგვისტო, ჩემი გამყო- 

ლებისა და ცხენების დასვენების მიზნით, გავატარე სამეფო 

ბანაკში, საიმპერატორო მეცნიერებათა აკადემიისთვის დაეწე- 

რე რაპორტი, რომელიც მე გავუგზავნე ქრცხინვალში რუსე- 

თის საქმეთა რწმუნებულს ლვევოვს, სადაც ის უნდა ყოფილიყო 

მეფე ერეკლესთან ერთად”3 იმერეთიდან გერმანელი მოგზაუ- 

რი სოლომონ I გამოყოლილი 300 კაციანი დაცვით (სურამის 

და შემდეგ სოფ. დირბის გავლით) ცხინვალში ჩავიდა. აქე- 

დან ქსნის ხეობაში, კერძოდ, ლარგვისში გადავიდა, სადაც 

მას ექსპედიციის ნარჩენი წევრები ელოდებოდნენ. მცირე 

ხნის შემდეგ მოგზაური ლომისის, მლეთის და თერგის ხეო- 

ბის გავლით ჩრდილოეთ კავკასიისაკენ გაემართა4 ცხინვალის 

' გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართეელოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო გ. გელაშეილმა, ტ. I, თბ., 
1962, გვ. 53. 

? გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 

თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკელევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. II, თბ. 
1964, გე. 259. 

'გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში, გერმანული ტექსტი ქართული 

თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკელევა დაურთო გ. გელაშეილმა, ტ. I, თბ. 
1962, გვ. 127. 

“გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართეელოში, გერმანული ტექსტი ქართული 
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და ახალგორის შესახებ საინტერესო ცნობები დაგვიტოვა 

გერმანელმა მოგზაურმა ედუარდ აიხვალდმა. იგი კაეკასიაში 

1825-1826 წ.წ. იმყოფებოდა. მისი თხზულება, რომელიც კავკა- 

სიას ეხება ძალზე ძვირფას მასალას შეიცავს XIX საუკუნის I 

მესამედის ჩვენი ქვეყნის ისტორიის შესასწავლად. 1826 წლის 

5 აპრილს აიხვალდი თბილისში ჩამოვიდა. აქედან მან ორი 

ექსპედიცია მოაწყო. აპრილ-მაისში მან დასავლეთ საქართვე- 

ლო მოინახულა, შემდეგ კვლავ აღმოსავლეთ საქართველოში 

გადმოვიდა. სურამის გავლით ჩავიდა გორში. ხოლო გორიდან 

კი იგი ცხინვალში გაემართა: „9“ საათზე ჩავედი გორში, მივე- 

დი მხარის უფროსთან, მაიორ პეტროვთან, დავისვენე რამდე- 

ნიმე საათი, ხოლო საღამოსკენ მასთან ერთად ცხინვალში წა- 

ვედი, რომელიც მდებარეობს აქედან 30 ვერსზე ოსეთის მთებ- 

ში”! ეჭვს გარეშეა, რომ ამ ადგილას გერმანელი მოგზაური 

„ოსეთის მთებს” პირობითად იყენებს. გორიდან 30 ვერსის ანუ 

48 კმ-ის მანძილზე დიდი ლიახვის ხეობის სოფლებია (კეხვი, 

აჩაბეთი, ქემერტი, ძარწემი, სვერი) რომლებიც ედუარდ აიხ- 

ვალდის მოგზაურობის დროს ქართლის ერთ-ერთ სათავა- 

დოში – სამაჩაბლოში შედიოდა. ოსეთის მთების ასე ახლოს 

„გადმოტანა”” გერმანელი მოგზაურის მიერ განპირობებული 

უნდა იყოს შიდა ქართლში ჩამოსახლებული ოსების შიდა 

მიგრაციული პროცესების ზედაპირული შეფასებით. როგორც 

რ. თოფჩიშვილი მიუთითებს: „XVII ს-ს დასასრულსა და 

XIXს-ის დასაწყისში მათი (ოსები – გ.ს) განსახლების ადგი- 

ლები ძირითადად მთიანი ზოლი იყო და არსად ის მთისწინა 

ზოლშიც კი არ ჩამოდიოდა”? მკვლევრის შეხედულებით, 1814 

წლის შიდა ქართლის მოსახლეობის აღწერის მასალებზე და- 

ყრდნობით ოსები დიდი ლიახეის ხეობაში განსახლებული 

  

თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკყლევა დაურთო გ. გელაშვილმა, ტ. I, თბ. 
1964, გე. 157. 

! ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გვ. 229. 

7? თოფჩიშვილი რ. საქართველოში ოსთა ჩამოსახლებისა და შიდა ქართლის ეთნო- 
ისტორიის საკითხები, თბ., 1997, გყ. 148. 
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იყვნენ გუფთის ზემოთ.! ძალზე საინტერესოა, ის ფაქტი, რომ 

1804 წლის რუსული აღწერის მიხედვით ცხინვალში მცხოვრე- 

ბი 1830 კომლიდან (რუსულ აღწერაში შეცდომით არის დაანგა- 

რიშებული და მიწერილია 182 კომლი), სულ 12კომლი ოსი 

იყო“ ედუარდ აიხვალდის ცნობით დიდი ლიახვის ხეობაში 

ჩამოსახლებული ოსები თავს ესხმოდნენ და ძარცვავდნენ 

ქალაქ გორის მოსახლეობას: გორიდან 30-ოდე ვერსზე ჩრდი- 

ლოეთით, ცხინვალის იქითა მხარეს მთებში ოსები ცხოვრო- 

ბენ. ახლა მათ ქალაქის მოსახლეობასთან ზავი და მშვიდობა 

აქვთ, რომლებსაც ადრე გაუთავებლად ძარცვავდნენ”31 მოგ- 

ზაურის ინფორმაციით, ოსები იმ დროისათვის მშვიდად ცხოვ- 

რობდნენ და რუსეთის ქვეშევრდომები იყვნენ. ედუარდ აიხ- 

ვალდის ცნობით ცხინვალს იმ დროისათვის სოფლის სტატუ”- 

სი ჰქონდა და იგი გორის მაზრის ყველაზე დიდ სოფლად 

ითვლებოდა, სადაც მოსახლეობის დიდ ნაწილს ქართველები 

და სომხები შეადგენდნენ მათთან ერთად ცხინვალში ცხოვ- 

რობდა 30 კომლი ებრაელი და რამდენიმე კომლი ოსი: ,წინათ 

მოინდომეს ცხინვალის ქალაქად გადაქცევა, რადგან ის ყეე- 

ლაზე დიდი სოფელია გორის მაზრაში, მაგრამ თვით მცხოვ- 

რებლებმა მოისურვეს თავიანთ ძველ მდგომარეობაში – რო- 

გორც სოფელში, დარჩენილიყვნენ; რა თქმა უნდა, ისინი და- 

ტოვეს თავისაზე, მაგრამ ახლა ნანობენ ამას და ბევრჯერ 

სცადეს მაღალ ინსტანციებში საქალაქო წყობილების მიღება, 

მაგრამ უშედეგოდ. ცხინეალში მაშინ 200-მდე სახლი იყო. 

უმეტესად ქართველებითა და სომხებით დასახლებული. სო- 

ფელში, გარდა 30 ებრაული ოჯახისა, ცხოვრობს აგრეთვე 3-5 

ოსური კომლი”4 მოგზაური აღწერს ცხინვალის ჰავასაც: „ჰაე- 

რი ცხინვალში საოცრად გრილი უნდა იყოს, რაც უეჭველად 

! იქვე, გვ. 169. 

7? სცსსა, ფონდი 254, M 58, გე. 14-16. 
?ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 116. 
“ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 

და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 235.



მთებიდან მომდინარეობს. ხევებიდან, სადაც თოვლი დიდხანს 

ძევს გამუდმებით უბერავს ცივი ქარი; ამიტომაც ზაფხულო- 

ბით არასდროს თბილა; უცხოელს ზაფხულშიც კი სითბო 

ძალზე ზომიერი ეჩვენება”. აიხვალდი გარკვეულ ადგილს უთ- 

მობს ცხინვალელ ებრაელთა ცხოვრების აღწერას. მათ თავი- 

ანთი სინაგოგაც ჰქონიათ, სადაც რაბინი მსახურობდა. აიხ- 

ვალდი წერს: „ებრაელები ერთმანეთში ქართულად ლაპარაკო- 

ბენ და ჰყავთ რაბინი, რომელიც მათ თავიანთ სინაგოგაში 

თალმუდს უკითხავს. აქ თავიანთი წესიერებით ყველა სომხე- 

ბისგან გამოირჩევიან უმთავრესად ექვსი ებრაელი, ძმები ერთი 

ოჯახიდან, ერთად აქვთ ქონება 20000 ვერცხლის მანეთისა. 

საერთოდ ებრაელები ქართველებისა და სომხებივით იგივე 

გადასახადებს იხდიან; წინათ ზოგიერთ ებრაელს ჰყავდა ებ- 

რაული წარმოშობის ყმები, ახლა ყველანი ტახტის ქვეშევრ- 

დომები არიან და უხდიან მას იგივე გადასახადს. სომხები აქ, 

ისევე როგორც საქართველოს ყველა ქალაქში, ცხოვრობენ 

ვაჭრობით და ქალაქებში ქართველებზე მრავალრიცხოვანი 

არიან”2 ებრაელ და სომეხ ვაჭრებს ცხინვალსა და მის შემო- 

გარენ სოფლებში საკმაოდ წარმატებული ვაჭრობა ჰქონდათ. 

ისინი ადგილობრივი მოსახლეობისგან გირაოს სახით სახნავ- 

სათეს მიწებს იღებდნენ და მათზე სესხებს გასცემდნენ3პ 

ცხინვალში მცხოვრებ ებრაელ ვაჭრებს გაცილებით დიდი 

ავტორიტეტი ჰქონდათ ადგილობრივ მოსახლეობაში, ვიდრე 

სომხებს. აიხვალდის ცნობით ეს გამოწვეული იყო ებრაელთა 

სამართლიანობით“! შიდა ქართლში ჩრდილოეთ კავკასიიდან 

ჩამოსახლებული ოსების მხრიდან ადგილობრივი მოსახლეო- 

ბის ძარცვა-რბევაზე გერმანელ მოგზაურს საკმაოდ ბევრი ინ- 

ფორმაცია ჰქონდა. ამის შესახებ იგი წერდა: „ამჟამად ოსები 

ედუარდ აიხვალდი საქართეელოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 

და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 239. 

2 იქვე. გვ. 235. 
? გაზ. „დროება“, 1867, M42, გვ. 4. 
“ედუარდ აიხვალდი საქართეელოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 

და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ. 2005, გე. 231. 
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ლაგამამოდებულნი არიან მხოლოდ აქაური სამხედრო ძალის 

საშუალებით, რომელთაც ყველგან უდგათ საგუშაგოები. წი- 

ნათ ოსები ძალზე ხშირად დიდ ჯგუფებად მოულოდნელად 

გამოცვივდებოდნენ მთის ხევებიდან, იჭრებოდნენ სოფელში 

(ცხინვალში – გ.ს) აწიოკებდნენ და ძარცვავდნენ, რაც კი 

ხელთ მოხვდებოდათ. ახლა კი სოფელში (იგულისხმება ცხინ- 

ვალი –- გ.ს) საკმაო სიმშვიდეა, რადგან სამხედრო ძალა ყო- 

ველთვის ფეხზეა”! მთებში მცხოვრები ოსები ცხინვალში 

მხოლოდ სავაჭროდ ჩადიოდნენ: „ისინი არიან მშიდნი, თავს 

რუსეთის ქვეშევრდომებად თვლიან და თავის მთებს იშვიათად 

სტოვებენ, თუ არ ჩავთვლით ცხინვალში ჩასვლას იქ რაიმეს 

შესაძენად ან გასაყიდად”2 გერმანელი მოგზსაურის ტექსტიდან 

სრულიად ნათლად ჩანს, რომ ოსები „წინათ” ცხინვალში არ 

ცხოვრობდნენ. ისინი მთებში სახლობდნენ და დროდადრო 

ცხინვალის მშვიდობიანი მოსახლეობის ძარცვით ირჩენდნენ 

თავს. გერმანელი მოგზაურის ცხინვალში ყოფნის დროს ოსე- 

ბი რუსული სამხედრო ძალების იქ ყოფნის გამო იკავებდნენ 

ადგილობრივი მოსახლეობის შევიწროებისაგან. იმისათვის, 

რომ რუსეთის ხელისუფლებას საქართველოში ჩამოსახლებუ- 

ლი ოსები გაექრისტიანებინა და მათზე სარწმუნოებრივი გავ- 

ლენა გაევრცელებინა, ამაში გარკვეულ ფულს ხარჯავდა. გა- 
ქრისტიანების შემთხეევაში ხელისუფლება ოსებს ფულად 

გასამრჯელოს ურიგებდა: „ხელსუფლება ოსების გასაქრის- 

ტიანებლად გარკვეულ ფულად სახსრებს ხარჯავდა. თითოეუ- 

ლი მოსანათლი ერთ ევერცხლის მანეთს და ერთ წყრთა 

ტილოს საპერანგეს იღებდა“3 მიუხედავად იმისა, რომ ხელი- 

სუფლება ოსების გასაქრისტიანებლად ძალ-ლონეს არ იშუ- 

რებდა, ოს მოსახლეობაში ქრისტიანული რელიგია მაინც ძნე- 

· ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 

და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 235. 
1 იქვე, გე. 244. 

' ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 237. 
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ლად ვრცელდებოდა.! აიხვალდის ცნობით ცხინვალსა და მის 

შემოგარენში მყოფი ოსების გაქრიტიანება ცხინვალის ეკლე- 

სიაში ხდებოდა. იგი წერს: ,ცხინვალის ქართულ ეკლესიაში 

ნახეს, რომ ღვთისმსახურების დროს თვით მღვდლები ეჩხუბე- 

ბოდნენ ერთმანეთს და რის გამო? ყველა მათგანს სურდა 

მიეთვისებინა ვერცხლის მანეთი; ხანდახან ის გადაიზრდებო- 

და ხელჩართულ ჩხუბში, ზოგჯერ ერთი ან მეორე ასევე 

ღვთისმსახურების შემდეგ ქუჩაში წოლილა მთვრალი”2 ცხინ- 

ვალთან ახლოს დასახლებული ოსები რუსული გავლენის 

ქვეშ იყვნენ მოქცეულები. როგორც ჩანს, ამ დროს ცხინვალში 

რუსის ჯარი იდგა და დიდი ლიახვის ხეობის ზემო წელზე 

მცხოვრები ოსები მათთან სავაჭრო ურთიერთობაში იყვნენ 

ჩაბმულნი, რუს ჯარისკაცებზე ჰყიდდნენ სხვადასახვა სახის 

პროდუქტებს „ცხინვალის ახლოს ოსები უფრო მშვიდად 

ცხოვრობენ, რადგან, როგორც რუსების ქვეშევრდომები, რუს- 

თაგან მოგებას ნახულობენ და მათ ყოველი სახის სურსათ- 
სანოვაგეს მიჰყიდიან„ როგორიცაა ცხვრები, ხბოები, ყველი, 

კარაქი და ა. შ. მაგრამ ამავე დროს მათ ცხინვალის ბაზარზე 

სომხები ხშირად ატყუებენ”3პ სომეხი გადამყიდველების მიერ 

მთიდან ჩამოსული ოსების მოტყუების ფაქტებს უფრო მოგვია- 

ნებითაც ჰქონდა ადგილი. ცხინვალი ამ დროს მნიშყნელოვანი 

სავაჭრო ცენტრი იყო, სადაც თავს იყრიდნენ დიდი და პატარა 

ლიახვის ხეობებიდან სავაჭროდ ჩამოსული ოსები,” აიხვალ- 

დის ცნობით მიუხედავად იმისა, რომ ცხინეალის ბაზარზე 

ოსებს გადამყიდველი სომხები ატყუებდნენ. „ოსები ამას ყუ- 

რადღებას არ აქცევენ, ოღონდაც მიიღონ საქონელი, რომელ- 

თა შეძენა ცხინვალის გარდა არსად შეუძლიათ”? აიხვალდის 

' სოსიაშვილი გ. გზები პატარა ლიახვის ხეობაში, ჟურნ. „აღმოსავლეთი და კაეკა- 
სია”, M5, 2007, გვ. 43. 

ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ., 2005, გე. 238. 

"იქვე, გე. 234. 
4 სოსიაშვილი გ- სამაჩაბლოს ისტორია, თბ., 2005, გე. %2. 

? ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ,., 2005, გე. 234. 
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ცნობით წელიწადში ორჯერ ეწყობა ცხინვალში დიდი ბაზ- 

რობა ძველი ეკლესიის გვერდით ფართე, დიდი მოედანზე, სა- 

დაც ყოველი მხრიდან მოდიან მყიდველები და გამყიდველები. 

ჩემი მოსვლის წინა დღეს, კვირას იყო ასეთი წლიური ბაზ- 

რობა გამართული. მრავალი ოსი იყო ახლო თუ შორი მთები- 

დან სოფელში ჩამოსული. თვით ეკლესია ერთ ამაღლებაზე 

დგას სოფლიდან ორიოდ ვერსზე, ქართველები მის შესახებ 

ჰყვებიან, რომ ადრე საუკუნეებში აქ შენახული იყო წმინდა 

გიორგის კბილი, რომლიც ოსებმა იქიდან მოიპარეს. სხვა 

მხრივ პატარა ეკლესია უმნიშვნელოა და საკმაოდ მოძველებუ- 

ლი”! ეკლესია, რომელსაც აიხვალდი იხსენიებს ჩვენი აზრით 

უნდა იყოს ზღუდრის წმიდა გიორგის ეკლესია, რომელზეც 

ზემოთ უკვე გვქონდა საუბარი. აიხვალდის ცნობას ცხინვალ- 

ში წლის განმავლობაში ორჯერ გამართულ ბაზრობის შესა- 

ხებ ადასტურებს გაზ. „დროების” კორესპონდენტი ი. ეფემიაშ- 

ვილი2 მ. ცოტნიაშვილი აღნიშნავს, რომ ცხინვალის ბაზრო- 

ბას „ზღუდრობა” ერქვა, რომელიც მაისის თვის პირველი კვი- 

რიდან იწყებოდა და მომდევნო ორ კვირა დლეს გრძელდებო- 

და? გამორჩეული მდებარეობის გამო ცხინვალი რუსული ხე- 

ლისუფლების ყურადღების ცენტრში მოექცა და აქედან ჩრდი- 

ლოეთ კავკასიაში გზის გადაყვანა დლის წესრიგსი დადგა." 

ედუარდ აიხვალდის ცნობით გენერალ ერმოლოვს სურდა, 

რომ სამხედრო გზისთვის მიმართულება შეეცვალა. ტფილისი- 

დან კობზე გავლით გზა გადადიოდა ვლადიკავკაზში და 

რადგან ამ გზის მოვლა ძალზე ძვირი ჯდებოდა (ყოველწლიუ- 

რად მის შესაკეთებლად იხარჯებოდა 30000 ვერცხლის მანე- 

თი), ამიტომ ხელისუფლების ინიციატივით გზას უნდა გაეე- 

ლო შემდეგი მიმართულებით თბილისიდან გორზე, შემდეგ კი 

  

" როგორც აღვნიშნეთ, ამ გზის მნიშვნელობის შესახებ ჯერ კიდევ იაკობ რაინეგს- 
მა მიაწოდა რუსეთის ხელისუფლებას ინფორმაცია. 

"ედუარდ აიხვალდი საქართველოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ. 2005, გე. 234. 

2 გაზ. „დროება“, 1867, M#42, გე. 3. 
? ცოტნიაშვილი მ. ცხინვალის ისტორია, ცხინვალი 1986, გე. 155.



ცხინვალიდან ონში. რაჭიდან კავკასიონზე ეკატერინოგრა- 

დამდე. 1824 წელს კავკასიის კორპუსის ერთი ქვედანაყოფი 

ცხინვალიდან ონისკენ გაემართა. მათი მიზანი კავკასიონსე 

გადასელა და მოხდოკში მყოფ ერმოლოვთან შეხვედრა იყო. 

თუმცა, როგორც აიხვალდი წერს: „მაგრამ გაუთვალსწინე- 

ბელმა გარემოებამ ის დიდხანს დააყოვნა მოზხდოკში და არ 

მიეცა ამ ქეეგანაყოფთან შეხვედრის საშუალება. ამდენად ამ 

წელს ეს ცდა განუხორციელებელი დარჩა. ხოლო მომდევნო 

წელს მოხდა ჩეჩნების აჯანყება, რის გამოც აღნიშნულ გზაზე 

აღარ უფიქრიათ”. დასკვნის სახით “ონდა აღვნიშნოთ, რომ 

ევროპელ მოგზაურთა ცნობები მნიშვნელოვან ინფორმაციას 

შეიცავს ცხინვალისა და ახალგორის შესახებ. მათი ანალიზი 

დღეისათვის ოკუპირებული ქართული ქალაქების ობიექტური 

ისტორიის აღდგენის შესაძლებლობას იძლევა. 

' ედუარდ აიხვალდი საქართეელოს შესახებ, გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი 
და საძიებლები დაურთო გია გელაშვილმა, თბ. 2005, გე. 237. 
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