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1918 წლის 26 მაისი 

(ნარკვევი) 

19) წლის 26 მაისმა განსაზღვრა ქართველი ერის 

ბედი როგორც XX, ისე XXI საუკუნეში. მარათლია, საბ- 

ჭოთა რუსეთმა 1921 წელს საქართველო ისევ დაიპყრო, 

მაგრამ დამპყრობელი უძლური აღმოჩნდა ქართველი 

ერის მეხსიერებიდან ამოეშალა თავისუფლების არასრუ- 

ლი სამი წელი დიდი გამარჯეებებითა და მწარე მარ- 

ცხით. 

1013 წლის 26 მაისის დამოუკიდებლობის აქტმა სა- 

ფუძველი ჩაუყარა ახალ საქართველოს – საქართველოს 

დემოკრატიულ რესპუბლიკას (1918-1921 წწ). დღევანდელი 

ქართველობა მადლიერი უნდა იყოს იმ ურთულეს ეპოქა- 

ში მოღეაწე პოლიტიკოსებისა, სხვადასხვა პოლიტიკური 

მრწამსისა და პარტიული კუთენილების ადამიანებისა, 

რომელთაც შეძლეს ის, რომ მსოფლიოს პოლიტიკურ რუ- 

კაზე ადგილი დაიმკვიდრა ქართულმა სახელმწიფომ. 

სახელმწიფოებრიობის აღდგენა 1918 წლის 26 მაისს, 

საქართველოს დამოუკიდებლობის აქტის შინაარსი, სა- 

ქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მიღწევები და 

დასანანი წარუმატებლობები გაპირობებული იყო XX სა- 

უკუნის დამდეგის ქართული საზოგადოების განწყობილე- 

ბით, ქართული ეროვნული მოძრაობის ხასიათით, პოლი- 

ტიკურ ძალთა, პოლიტიკური ელიტისა და პოლიტიკურ 

ლიდერთა მისწრაფებებით. ცხადია, საქართველოს სა- 

ხელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენა შეუძლებე- 

ლი იქნებოდა ორი დიდი მოვლენის – პირველი მსოფ- 

ლიო ომისა (1914-1913 წწ) და რუსეთის 1917 წლის თე- 

ბერვალ-მარტის რევოლუციის გარეშე. ქართველ ერს უნ- 
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და ესარგებლა შექმნილი ვითარებით და მსოფლიოს 

ახალ პოლიტიურ რუკაზე საქართველოს სუვერენულ სა- 

ხელმწიფოთა შორის თავისი ადგილი დაემკვიდრებინა. 

არჩილ პჯგორჯაძე აღნიშნავდა: XIX საუკუნემ დაა- 

დასტურა ქართველი ერის მიერ რუსული სახელმწიფო- 

ებრობის შეუწყნარებლობაო. ეს უდაოა. უდაოა ისიც, 

რომ XIX საუკუნის დამდეგის ეროვნული აჯანყებისა და 

18322 წლის შეთქმულების შემდეგ რუსული სახელმწიფო- 

ებრიობის შეუწყნარებლობა ილია ჭაეჭავაძის მოღვაწეო- 

ბის შედეგი იყო. 

XX საუკუნის დამდეგიდან ვითარება იცელება. ქარ- 

თულ სინამდვილეში ეროვნულ და სოციალისტურ ძალთა 

დაპირისპირებაში სოციალისტებმა იმძლაერეს. ქართველი 

სოციალ-დემოკრატები, როგორც მენშევიკები, ისე ბოლ- 

შევიკები, არ მალავდნენ, რომ მათ მიზანს XIX საუკუნის 

ეროვნული მოძრაობის მონაპოვრის ლიკვიდაცია წარმო- 

ადგენდა. ამასთან ერთად ისინი სამკვდრო-სასიცოცხლოდ 

დაუპირისპირდნენ საქართველოს ავტონომიისა და საქარ- 

თველოს სამოციქულო მართლმადიდებელი ეკლესიის ავ- 

ტოკეფალიის აღდგენის იდეას. ილია ჭავჭავაძის წინააღ- 

მდეგ ბრძოლას, ილიას გზის გმობას ქართველი სოციალ- 

დემოკრატები ეროვნული მოძრაობის დასამარების აუცი- 

ლებელ პირობად მიიჩნევდნენ. 

1901 წელს საქართველოში დიდი ზარზეიმით აღი- 

ნიშნა „რუსეთთან საქართველოს ნებაყოფლობით შეერ- 

თების 100 წლისთავი“. ცხადია, რუსეთის საიმპერიო ხე- 

ლისუფლებასა და კავკასიის კოლონიურ ადმინისტრაცი- 

ას წინ ვერავინ აღუდგებოდა. იუბილე ისე გაიმართებოდა 

როგორც ეს ხელისუფლებას სურდა. ამას დიდი მნიშვნე- 

ლობა არც ჰქონდა. გადამწყვეტი მნიშვნელობა ენიჯებო- 

და ქართული საზოგადოების, პოლიტიკურ ძალთა, პოლი- 
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ტიკური ელიტისა და პოლიტიკურ ლიდერთა დამოკიდე- 

ბულებას ამ სამარცსვინოი ქართველი ერის შეურაც- 

ხმყოფელი იუბილესადმი. ცალკეული ქართველი პატრიო- 

ტების პროტესტი ვითარებას ვერ ცვლიდა. 190) წელმა 

ცხადად დაადასტურა: საქართველოში არ იყო რამდენად- 

მე ძლიერი და გავლენიანი ანტირუსული პოლიტური ძა- 

ლა (პოლიტიკური პარტია), საშუალო და ახალგაზრდა 

თაობის პოლიტიურ ლიდერთა (თუ ლიდერობის კანდი- 

დატთა) შორის არ იყო გამოკვეთილი ანტირუსული ორი- 

ენტაციით ცნობილი მოღვაწე. ანტირუსული პოლიტიკური 

ძალა და მისი ლიდერები, შეიძლება, ქართველ ერს რუ- 

სეთის იმპერიის წინაალმდეგ აჯანყებისაკენ ვერ მოუწო- 

დებდნენ, მაგრამ ნელ-ნელა, ლეგალური და არალეგალუ- 
რი საშუალებებით, უნდა დაწყებული იმ მითის გაქარ- 

წყლება, რომ საქართველო „ერთმორწმუნე“ რუსეთის გა- 

რეშე გვერ იარსებებდა. ქართველი ერი უნდა შეგუებოდა 

იმ აზრს, რომ იგი სამუდამო მონობისათვის არ იყო გან- 

წირული, დადგებოდა დრო, როცა ქართველი თავისი ბე- 

დის გამგებელი გახდებოდა (ასეთი დამოკიდებულების 

შესანიშნავ მაგალითს იძლეოდა პოლონეთის ეროვნული 

მოძრაობა). ამის სანაცვლოდ ქართული პოლიტიკური აზ- 

რი რუსეთის იმპერიის სივრცეს ვერ გასცდა, ამ სივრცე- 

ში ცდილობდა ეროვნული საკითხის მოგვარებას. ყოვე- 

ლივე ამან განაპირობა ის, რომ ქართულ საზოგადოებაში 

ძალზე სუსტი იყო ანტირუსული განწყობა. 

XX საუკუნის დამდეგიდან დასავლური სამყარო იწ- 

ყებს რუსეთის იმპერიის შიგნიდან აფეთქების კარგად გა- 

აზრებული გეგმის რეალიზებას. ამ გეგმას ორი მიმართუ- 

ლება ჰქონდა: სოციალური და ეროვნული. გეგმის სოცია- 

ლური ნაწილი გულისხმობდა რუსეთის სოციალისტური 

ორიენტაციის პარტიების მხარდაჭერას და სოციალური 
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აფეთქების მომზადებას. გეგმის ეროვნული ნაწილი ითვა- 

ლისწინებდა ეროვნულ ძალთა წახალისებას, მის რადიკა- 

ლიზაციას და საბოლოო ჯამში, თუ ეს საჭირო გახდე- 

ბოდა, რუსეთის იმპერიის დაშლას. სწორედ დასავლური 

სამყაროს თანადგომით გახდა შესაძლებელი ჰააგის სა- 

ერთაშორისო კონგრესზე ქართველი ხალხის პეტიციის 

წარდგენა (1907 წე, „საქართველოს დამოუკიდებლობის 

კომიტეტის“ შექმნა (1914 წ), პირველი მსოფლიო ომის 

დაწყების შემდეგ ჩაგრულ ერთა კონგრესებზე საქართვე- 

ლოს საკითხის პოპულარიზაცია და სხვ. საბოლოოდ ასე- 

თი შედეგი მივიღეთ: ანტირუსული მოძრაობის ტონის 

მიმცემი გასდნენ ქართული პოლიტიკური ემიგრაცია და 

საზღვარგარეთ მოღვაწე პოლიტიკური ლიდერები. სამწუ- 

ხაროდ, პოლიტიკური ემიგრაცია არსებით გავლენას ვერ 

ახდენდა ქართულ საზოგადოებაზე და პოლიტიკულ ძა- 

ლებზე. საქართველოში ანტირუსული განწყობილების 

ძალთა გაძლიერება არ შეიმჩნეოდა. ამის ერთ-ერთი მთა- 

ვარი მიზეზი გახლდათ სოციალისტური ორიენტაციის ძა- 

ლების, პირველ რიგში სოციალ-დემოკრატიული მოძრაო- 

ბის, სწრაფი გაძლიერება ეროვნულ-დემოკრატიულ მიმდი- 

ნარეობასთან შედარებით. საქმე იმაში გახლდათ, რომ 

ქართველი სოციალ-დემოკრატები (ნოე ჟორდანია, აკაკი 

ჩხენკელი, ევგენი გეგეჭკორი, კარლო ჩხეიძე, ირაკლი წე- 
რეთყლი და სხვ) რუსეთის სოციალ-დემოკრატიული მუ- 

შათა პარტიაში იყვნენ გაერთიანებულნი და ყოველგვარ 

მხარდაჭერას ღებულობდნენ როგორც რუსეთიდან, ისე 

საზღვარგარეთიდან. ეროვნულ ძალთა კონსოლიდაციას 

დიდად შეუშალა ხელი ილია ჭავჭავაძის მკვლელობამ 

(1907 წ) და არჩილ ჯორჯაძის ნაადრევმა გარდაცვალე- 

ბამ (19)3 წა.



ანტირუსული განწყობილების გაძლიერებას ხელი 

შეუშალა პირველი მსოფლიო ომის დაწყებამ (1914 წე. 

გერმანიის იმპერიის მოკავშირე ოსმალეთი (თურქეთი) არ 

მალავდა თავის აგრესულ გეგმებს საქართველოს მიმართ. 

საფრთხე რეალური იყო. საქართველოს დაცვა მხოლოდ 

რუსეთს შეეძლო. კავკასიის ფრონტზე რუსეთის არმიის 

მარცხი საქართველოში ოსმალეთის ბატონობის დასაწ- 

ყისს ნიშნავდა. ქართული საზოგადოების აბსოლუტური 

უმრავლესობისათვის, პოლიტიკურ ძალთა და პოლიტი- 

კურ ლიდერთათვის საქართველოში ოსმალეთის მობრუ- 

ნება წარმოდგენილი იყო. ამ შემთხვევაში არჩევანი ცუდ- 

სა (რუსეთსა) და უარესს (ოსმალეთს) შორის გაკეთდა. 

ქართულმა პოლიტიკურმა ემიგრაციამ, „საქართველოს 

დამოუკიდებლობის კომიტეტმა“ პირველი მსოფლიო ომის 

დაწყების შემდეგ საქართველოში გერმანიის მხარდაჭე- 

რით რუსეთის წინააღმდეგ აჯანჯების დაწყება ვერ შეძ- 

ლო. ამ იდეას წინ აღუდგნენ ქართველი სოციალ-დემოკ- 

რატები. ქართველი სოციალ-დემოკრატების მხრიდან წი- 

ნააღმდეგობა კიდეც რომ არ ყოფილიყო აჯანყების დაწ- 

ყება მაინც შეუძლებელი იქნებოდა, ქართული საზოგა- 

დოება რუსეთის ჯერ კიდევ საქართველოს ,მსსნელად“ 

და „მფარეელად“ მიიჩნევდა. პირველი მსოფლიო ომის 

დროს ორმა გერმანულმა კრეისერმა – ,გებენმა“ და 

„ბრესლაუმ“ შავ ზღვაში შემოალწიეს. მთელი საქართვე- 

ლო, განსაკუთრებით დასავლეთ საქართველოს სანაპირო 

ზოლის მოსახლეობა, პანიკამ მოიცვა. აშკარა იყო, რომ 

ქართველი გლეხი და მუშა რუსეთის მტერს ჯერ კიდევ 

თავის მტრად თვლიდა. 

1917 წლის თებერვალ-მარტის რევოლუციისა და რო- 

მანოვების იმპერიის ნგრევის შემდეგ დღეებში საქართვე- 

ლოში ანტირუსულ და პრორუსულ ძალთა თანაფარდობა 
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თითქმის 1901 წლის დონეზე იყო (ამ შემთხვევაში არ ვგუ- 

ლისხმობ ქართულ პოლიტიკურ ემიგრაციას ევროპაში). 

შემდგომ ხანებში ანტირუსული განწობილება კიდევ უფ- 

რო შესუსტდა. ეს განპირობებული იყო შემდეგი მიზეზე- 

ბით: პირველი. დაინგრა რუსეთის იმპერია, დაიწყო რუსე- 

თის დემოკრატიზაცია. მეორე. წარსულს ჩაბარდა რუსე- 

თის სამხედრო-ბიუროკრატიული მმართველობა საქართვე- 

ლოში; მესამე. აღარ იდეენებოდა ქართული ენა, ეროვნუ- 

ლი კულტურა, ეროვნული მოძრაობა; მეოთხე. აღდგა სა- 

ქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალია; მეხუთე. ქართველი 

პოლიტიკური მოღვაწეები (კარლო ჩხეიძე, ირაკლი წერე- 

თელი) დიდ როლს ასრულებდნენ რუსეთის პოლიტიკურ 

ცხოვრებაში; მეექვსე. ოსმალეთის აგრესიისგან საქართვე- 

ლოს იცავდა რუსეთის კაეკასიის არმია. 

ყოველივე ზემოთ აღნიშნულმა განაპირობა ის, რომ 

რუსეთის იმპერიის ხელისუფლების სამართალმემკვიდრემ 

– დროებითმა მთავრობამ – უმტკივნეულოდ გაავრცელა 

თავისი იურისდიქცია საქართველოზე და მთელს სამ- 

ხრეთ კაეკასიაზე. 1917 წლის მარტიღან თბილისში მუშაო- 

ბას შეუდგა ხელისუფლების სამხრეო ორგანო – ამიერკა- 

ვაკასიის განსაკუთრებული კომიტეტი (ოზაკომი). ოზაკო- 

მის მიმართ ლოიალური პოზიცია დაიკავეს როგორც სო- 

ციალისტური ორიენტაციის ძალებმა (სოციალ-დემოკრა- 

ტებმა მენშევიკებმა, სოციალისტ-ფედერალისტებმა, სოცია- 

ლისტ-რევოლუციონერებმა,V ისე ეროვნულმა ძალებმა 

(ეროვნულ-დემოკრატებმა, უპარტიოებმა). იგივე პოლიტიკას 

დაადგა საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული პირვე- 

ლი და მეორე კრება (1917 წლის აპრილი). სწორედ ინტერ- 

პარტიულმა კრებებმა (თავმჯდომარე აკაკი ჩხენკელი) დაა- 

დასტურა სავალალო ჭეშმარიტება: რუსეთის დემოკრატიუ- 

ლი სასელმწიფოს შემადგენლობაში ქართველი ერის, სა- 
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ქართველოს არსებობა ქართველ საზოგადოებას, პოლიტი- 

კურ ძალებს, პოლიტიკურ ელიტას და პოლიტიკურ ლიდე- 

რებს სავსებით შესაძლებლად მიაჩნდათ. სახელმწიფოებ- 

რივი დამოუკიდებლობის იდეის წამოყენება და დაცვა 

არავის უცდია. გაუბედავ და ზოგად მინიშნებებს კი აგრე- 

სიული კრიტიკით ხედებოდნენ სოციალისტური ორიენტა- 

ციის ძალები. მათი ყველაზე საფუძელიანი არგუმენტი 

კავკასიის ფრონტზე განლაგებული რუსეთის არმია და 

ოსმალეთის აგრესია იყო. სოციალისტური ორიენტაციის 

ძალების პოზიციებს აძლიერებდა ევროპის დიდი ქვეყნე- 

ბის სრული ინერტულობა, დაუინტერესებულობა საქარ- 

თველოს ბედით. ქართული პოლიტიკური ემიგრაციის მოღ- 

ვაწეობა სასურველ შედეგს ვერ იძლეოდა. 
ქართულ საზოგადოებაში, პოლიტიკურ პარტიებში 

ანტირუსული განწყობილების გაძლიერება, სახელმწიფო- 

ებრივი დამოუკიდებლობის იდეის პოპულარიზაცია უნდა 

მომსდარიყო 1917 წლის 25 ოქტომბერს კონტრრევოლუცი- 

ური სახელმწიფო გადატრიალების შემდეგ. ბოლშევიკებ- 

მა რუსეთის დემოკრატიული განვითარება შეწყეიტეს და 

ტოტალიტარული სასელმწიფოს მშენებლობა დაიწყეს. 

საქართველოს პოლიტიკურ ძალთაგან ყველაზე ძლიერს 

– ქართველ სოციალ-დემოკრატებს (მენშევიკებს) საბჭო- 

თა (ბოლშევიკურ) რუსეთთან ურთიერთობის დამყარება 

პრინციპულად არ სურდათ, ისინი არც სცნობდნენ საბ- 

ჭოთა რუსეთის მთავრობას. ყოველიეე ეს საფუძველი არ 

გახდა ანტირუსული განწყობილების გაძლიერების, და- 

სავლური ორიენტაციის შემუშავებისა და სახელმწიფოებ- 

რივი დამოუკიდებლობის იდეის პოპულარიზაციისათვის. 

ქართველი სოციალ-დემოკრატები დარწმუნებული იყენენ 

იმაში, რომ ბოლშევიკები ხელისუფლებას დიდხანს ვერ 

შეინარჩუნებდნენ და რუსეთი ისევ დემოკრატიული გან- 
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ვითარების გზას დაადგებოდა (უნდა აღინიშნოს, რომ 

ასევე ფიქრობდა მსოფლიოს ბევრი გამოჩენილი პოლიტი- 

კური მოღვაწე). სწორედ ეს იყო იმის მიზეზი, რომ სა- 

ქართველოში დროზე არ დაიწყო რუსეთთან სახელმწი- 

ფოებრივი კავშირის გაწვეტისა და სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენის აუცილებლობის პროპაგან- 

და, არ დაიწყო მოკავშირის ძებნა. პირიქით, დემოკრატიუ- 

ლი რუსეთის მოტრფიალე სოციალისტური ორიენტაციის 

ძალები ხელს უშლიდნენ ქართულ საზოგადოებაში ანტი- 

რუსული განწყობილების გაძლიერებას, ქართველი ერის 

მომზადებას სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღ- 

სადგენად. ამ თვალსაზრისით რადიკალური მოქმედები- 

საგან თავს იკავებდნენ ეროვნულ-დემოკრატები. საბო- 

ლოო ჯამში საქართველოში ვერ შეიქმნა ძლიერი ანტი- 

რუსული პოლიტიკური ძალა, რომლისთვისაც მიუღებელი 

იქნებოდა საქართველოს ყოფნა როგორც საბჭოთა (ბოლ- 

შევიკურ), ისე დემოკრატიულ რუსეთში. ამიტომ იყო, რომ 

1917 წლის 15 ნოემებრში თბილისში შექმნილი ამიერკავ- 

კასიის კომისარიატი (თავმჯდომარე ევგენი გეგეჭკორი) 

მხოლოდ სამხარეო ხელისუფლების ორგანოს წარმოად- 

გენდა. ამიერკავკასიის კომისარიატი საბჭოთა რუსეთის 

მთავრობას არ ცნობდა, თუმცა რუსეთთან სახელმწიფო- 

ებრივი კავშირს არ წყვეტდა და რუსეთში დემოკრატიუ- 

ლი ხელისუფლების აღდგენას ელოდებოდა. ცხადია, ასე- 

თი ტაქტიკის პირობებში ანტირუსული განწყობილება 

ვერ გაძლიერდებოდა და ვერც სახელმწიფოებრივი დამო- 

უკიდებლობის აღდგენისათვის ბრძოლის დაწყება მოხერ- 

ხდებოდა. ეროვნულ-დემოკრატების (გიორგი გვაზავას, 

რევაზ გაბაშვილის, დავით ვაჩნაძის და სხვე) ენერგიული 

პროტესტის მიუხედავად იგივე სულისკვეთება გაბატონდა 

საქართველოს პირველ ეროვნულ ყრილობაზე (გაიხსნა 
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1917 წლის 19 ნოემბერს) ყრილობამ (თავმჯდომარე ნოე 

ჟორდანია) პრორუსული ორიენტაცია დაადასტურა, თუმ- 

ცა ხაზი გაესვა იმას, რომ ამ შემთხვევაში იგულისხმე- 

ბოდა არა საბჭოთა რუსეთი, არამედ დემოკრატიული რუ- 

სეთი. დამოუკიდებლობის აღდგენის მომხრე ეროენულ- 

დემოკრეტებს ქართველი სოციალ-დემოკრატები ისევ კავ- 

კასიის ფრონტზე მდგარი რუსეთის არმიით აშინებდნენ 

(დამოუკიდებლობის აღდგენის შემთხვევაში რუსეთის არ- 

მია ან საქართველოს ოკუპაციას მოასდენს, ან ფრონ- 

ტის ხაზს დატოვებს და რუსეთს დაბრუნდებაო), დრო- 

დადრო ოსმალეთის აგრესიულ გეგმებზე საუბრითაც 

ცდილობდნენ ოპონენტების დაშინებას. 

1918 წლის იანვრამდე ლოდინის ტაქტიკას შეიძლება 

რაღაც განმართლება კიდეე მოეძებნოს, მაგრამ მას შემ- 

დეგ, რაც 1918 წლის 6 იანვარს ბოლშევიკებმა რუსეთის 

კანონიერი უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანო – დამ- 

ფუძნებელი კრება – გარეკვს, ლოდინის ტაქტიკამ ყოველ- 
გვარი აზრი დაკარგა ლოდინის ტაქტიკა კიდევ უფრო 

უაზრო გახდა მას შემდეგ, რაც 1918 წლის იანვარში სა- 

ქართველოს ოკუპაციის წარუმატებელი ცდის შემდეგ რუ- 

სეთის არმიამ საქართველო დატოვა. შექმნილ ვითარება- 

ში რჩებოდა ერთადერთი გზა: სახელმწიფოებრივი დამო- 

უკიდებლობის დაუყოვნებლივ აღდგენა. ამის სანაცვლოდ 

სოციალისტური ორიენტაციის ძალებმა რუსეთთან სა- 

ხელმწიფოებრივი კავშირის გაწყვეტისაგან კვლავ თავი 

შეიკავეს და ისევ ლოდინის ტაქტიკა გააგრძელეს. მართა- 

ლია, ამიერკავკასიის სეიმი (თავმჯდომარე კარლო ჩხეი- 

ძე) 1918 წლის 10 თებერვალს უკვე შეკრებილი იყო, მაგ- 

რამ ამიერკავკასიის (და არა საქართველოს!ა დამოუკი- 

დებლობა მხოლოდ 1918 წლის %22) აპრილს გამოაცხადა. 

თვით ამიერკავკასიის დემოკრატიული ფედერაციული 
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რესპუბლიკის შექმნა ლოდინის ტაქტიკის გაგრძელებას 

ნიშნავდა. სოციალისტური ორიენტაციის ძალები ბოლომ- 

დე ფეხს ითრევდნენ, დემოკრატიული რუსეთის მოტრფია- 

ლენი თავს იზღვევდნენ და საქართველოს სახელმწიფო- 

ებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენას არ ჩქარობდნენ. 

ლოდინის ტაქტიკას ბოლო ოსმალეთმა (თურქეთმა) 

მოუღო. ტრაპიზონის კონფერენციაზე (1918 წლის მარტი), 

ხოლო შემდეგ ბათუმის კონფერენციაზე (1913 წლის მაი- 

სი) ოსმალეთი ბრესტ-ლიტოვსკის ზავით (19) წლის 3 

მარტი) მინიჭებული უპირატესობის დადასტურებას და 

ტერიტორიის დათმობას მოითხოვდა. საქართველოს ტე- 

რიტორიის მნიშვნელოვანი ნაწილი (აჭარა, სამცხე-საათა- 

ბაგოს დიდი ნაწილი) ოსმალეთის არმიის მიერ იქნა ოკუ- 

პირებული. საფრთხე ემუქრებოდა ქუთაისსა და თბილისს. 

1918 წლის 25 მაისს, გვიან საღამოს, ქართული პოლიტი- 

კური ელიტისათვის ცხადი გახდა: 1) სომხეთის ტერიტო- 

რიის უდიდესი ნაწილი ოსმალეთის მიერ იყო ოკუპირე- 

ბული; 2) აზერბაიჯანი ოსმალეთის წინააღმდეგ მებრძოლ 

ქვეყნად არ განიხილებოდა; 3) საქართველოს ტერიტორი- 

ის ნაწილი (სამხრეთი და სამხრეთ-დასავლეთი რაიონები) 

ოსმალეთის მიერ იყო ოკუპირებული. ოსმალეთის არმიის 

შემოტევის შეჩერება საკუთარი სამხედრო ძალით საქარ- 

თველოს არ შეეძლო; 4) სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებ- 

ლობის აღდგენა უნდა მომხდარიყო ოსმალეთის მიერ სა- 

ქართველოს დაპყრობამდე; 5) შეიძლებოდა ოსმალეთს სა- 

ქართველო სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღ- 

დგენის შემდეგაც დაეპყრო, მაგრამ ამ შემთხვევაში ოსმა- 

ლეთი დაიპყრობდა დამოუკიდებელ ქვეყანას, ეს კი სა- 

ქართველოს მომავალში საერთაშორისო ასპარეზე დამო- 

უკიდებლობის აღდგენისათვის ბრძოლას გაუადვილებდა; 

6) საქართველოს დამოუკიდებლობის აღდგენის ”შემთხვე- 
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ვაში გერმანიის იმპერია საქართველოს დაიცავდა, მათ 

შორის ოსმალეთის აგრესიისაგანაც (ამიერკავაკასიის სა- 

მოკავშირო სახელმწიფოს დაცვას გერმანია ვერ იკისრებ- 

და, რადგან სომხები ანგლოფილურ, ხოლო აზერბაიჯანე- 

ლები – თურქოფილურ ორიენტაციაზე იდგნენ). მოკლედ 

რომ ვთქვათ საკითხი ასე იდგა: ან სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენის გამოცხადება, ან ოსმალე- 

თის საოკუპაციო რეჟიმის დამყარება. ქართველმა სოცი- 

ალ-დემოკრატებმა მხარი დაუჯირეს სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენას. 

როგორც ვხედავთ, საქართველოს სახელმწიფოებრი- 

ვი დამოუკიდებლობის აღდგენა არ ყოფილა ანტირუსუ- 

ლი მოძრაობის, ანტირუსულ ძალთა კონსოლიდაციის შე- 

დეგი. პოლიტიკურმა ძალებმა, პოლიტიკურმა ელიტამ და 

პოლიტიკურმა ლიდერებმა მოსახლეობას არ განუმარტეს 

უმთავრესი: ქართველი ერი სახელმწიფოებრივ კავშირს 

სწყვეტდა რუსეთთან, პოლიტიკური რეჟიმისაგან დამოუ- 

კიდებლად უარს ამბობდა რუსეთის შემადგენლობაში ნე- 

ბისმიერი ფორმით ცხოვრებაზე. 

ტაქტიკის ასეთი სწრაფი შეცვლა გაუგებარი დარჩა 

ქართული საზოგადოებისათვის. საზოგადოებაში დამოუ- 

კიდებლობის აღდგენის წინა დღესაც ანტირუსული გან- 

წყობილება არ იყო ·ძლიერი და ყოვლისმომცველი. საზო- 

გადოებამ პასუხი ვერ იპოვა კითხვაზე: ქართველები რუ- 

სეთს გავურბოდით თუ ოსმალეთს? რუსეთთან სახელმწი- 

ფოებრივ კავშირს ვწყვეტდით და სასელმწიფოებრიგ და- 

მოუკიდებლობას ვაცსადებდით იმიტომ, რომ ეს ასე 

გვსურდა, თუ ამას ოსმელეთის აგრესიისაგან თავის დაც- 

ვა გვაიძულებდა? ასეთმა ვითარებამ, საზოგადოება და- 

აბნია და საბოლოოდ გახლიჩა კიდეც. 
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მიუხედავად სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის 

აღდგენისა სოციალისტურ და ეროვნულ ძალთა შერიგე- 

ბა არ მომხდარა. გახლეჩილი დარჩა პოლიტიკური ელი- 

ტაც და საზოგადოებაც. ახალმა საქართველომ არსებობა 

დაიწყო პოლიტიკურ ძალთა პრინციპული უთანხმოების, 

პოლიტიკური ელიტისა და მთელი ქართული საზოგადოე- 

ბის გახლეჩის პირობებში. დროებითმა დაზავებამ, სოცია- 

ლისტური და ეროვნული ორიენტაციის ძალების შეთან- 

ხმებამ ძალზე ცოტა ხანს გასტანა – 19I8 წლის 25 მაი- 

სის გვიან საღამოდან 26 მაისის ნაშუადღევამდე. შემდეგ 

დაპირისპირება თავიდან დაიწყო... 

1911 წლის 26 მაისს წარმატებით დაგვირგვინდა 

ქართველი ერის ბრძოლა დაკარგული სახელმწიფოებრო- 

ბის აღდგენისათვის. ამ დიდ მონაპოვარს ვერაფერი დაჩ- 

რდილავს. რაც შეეხება იმას, თუ როგორი იყო ეს გამარ- 

ჯვება ამის თაობაზე პოლემიკა კიდევ დიდხანს გაგრძელ- 

დება. ჩვენი აზრი კი ასეთია: 1918 წლის 26 მაისი თავისი 

არსით იყო ისეთი, როგორიც იყო ქართული საზოგადოე- 

ბა, ქართული პოლიტიკური ძალები, ქართული პოლიტი- 

კური ელიტა და ქართველი პოლიტიკური ლიდერები. 

უკეთესი იმხანად მხოლოდ ოცნების სფეროს განეკუთვნე- 

ბოდა. 

ქვემოთ ვაქვეყნებთ დოკუმენტებსა და მასალებს, 

რომელიც გარკვეულ წარმოდგენას გვიქმნის იმ რთულ 

ეპოქაზე. 

16



დოკუმენტები და მასალები 

(1917 წლის 22 ნოემბრამდე| 

#1. ნოე ჟორდანიას მიერ შედგენილი საქართველოს 
ეროვნული საბჯოს პარტიული და პერსონალური შემად- 

გენლობის პროექტი. 

საბჭოს წევრთა შემადგენლობა 

წევრები: 

ფედერალისტები – 10 

1. გ. ლასხიშვილი 
2. გიგო რცხილაძე 
3. შალვა მესხიშვილი 

4. იოსებ გედევანიშვილი 
5. სამსონ ფირცხალავა 
6. დიტო უზხნაძე 
7. ოსიკო ბარათაშვილი 
8. იასონ ბაქრაძე 
9. სოსიკო მდივანი 

10. ალექსანდრე წერეთელი 

რადიკალურ-დემოკრატიული გლესთა პარტია – 1 

11. დათიკო ჩიქოვანი 

ესერები – 6 

12. კოტე მესხი 
13. ვლ. გობეჩია 
14. გრიგოლ ნათაძე 
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15. ივანე ჩერქეზიშვილი 
16. იოსებ გობეჩია 
17. ივანე გობეჩია 

ნაციონალურ-დემოკრატები – 9 

18. ნიკო ნიკოლაძე 
19. გერონტი ქიქოძე 
20. იოსებ დადიანი 
21. გიორგი ჟურული 
22. გიორგი გვაზავა 
23. შალვა ამირეჯიბი 
24. მიხეილ მაჩაბელი 
25. სპირიდონ კედია 
26. გრიგოლ ვეშაპელი 

უპარტიო – 2 

27. კონსტანტინე აფხაზი 
28. კონსტანტინე მაყაშვილი 

„ალიონი“ – 4 

29. პეტრე ქავთარაძე 
30. ივანე გომართელი 
31. ნიკოლოზ ქარცივაძე 
32. პავლე საყვარელიძე 

პძანდიდატები: 

რადიკალ-დემოკრატიული გლესთა პარტია 

1. დომენტი არონიშიძე



ესერები 

2. ზურაბ ბაქრაძე 
3. მიხ. გავაშელი 
4. ილია თევზაძე 
5. პოლკ. კარგარეთელი 
(მე4 და მე-5 ნომრებს შორის უნომროდ ჩაწერილია 

ილია ქარცივაძე – ვ.გ) 

ნაციონალ-დემოკრატები 

6. ექვთიმე თაყაიშვილი 
7. შალვა ქარუმიძე 
8. იასონ ლორთქიფანიძე 
9. ვასილ წერეთელი 
10. დიმიტრი ჯავახიშვილი 
11. რევაზ გაბაშვილი 
12. სამსონ დადიანი 

სოციალისტ-ფედერალისტები 

13 თედორე ღლონტი 
14. მიხეილ საყვარელიძე 
15. სიმონ მაჭავარიანი 
16. შალვა მიქელაძე 
17. ერასტი ტოროტაძე 
18. ალექსანდრე მდივანი 
19. გრ. გველესიანი 
20. იაკ. ფანცხავა 

(თავდაპირველად ეწერა აკაკი პაპავა – ვ-გ.) 

უპარტიო 

21. გრ. რობაქიძე 
22. ფილიპე გოგიჩაიშვილი 
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20 

„ალიონი“ 

23. კალე ქავთარაძე 
24. ლეო შენგელაია 
25. ივანე ჯაფარიძე 
26. ვარლამ ბურჯანაძე 

სოციალ-დღდემოპრატები: 

წევრები 

ც–
ო–

ფ=
ფ 
ა
დ
ა
თ
ი
 

ყ
ხ
ჯ
 
ს
ა
ა
 

ა
ს
ც
ი
ა
ს
ა
=
5
2
8
5
9
0
+
>
+
C
 

. ნოე ჟორდანია 
.· აკაკი ჩხენკელი 
. სილიბისტრო ჯიბლაძე 

· ევგენი გეგეჭკორი 
„, ნოე რამიშვილი 

. ალექსანდრე ლომთათიძე 

· ვლადიმერ ჯუღელი 
დავით ონიაშვილი 
ჰაიდარ აბაშიძე 

. კონსტანტინე გვარჯალაძე 
.· სანდრო მაისურაძე 
. ანდრია ჭიაბეროშვილი (212) 

. გერასიმე მახარაძე 

· პეტრე გელეიშვილი 
· რაჟდეჩ არსენიძე 

„ ბენია ჩხიკვიშვილი 
· ნიკო ელიავა 
„ მინადორა ტოროშელიძე 
· კონსტანტინე საბახტარაშვილი 
. სიმონ ჯაფარიძე 

· გრიშა ურატაძე 
. ალექსანდრე ფარნიევი 
· გრიგოლ გიორგაძე 

„· როგავა ევტიხი



25. 

26. 

27. 

28. 

29. 

30. 

მიხეილ კლიმიაშვილი 
ვიქტორ თევზაია 

ერმილე სირბილაძე 
კოლია ქარცივაძე 
ნოე ხომერიკი 

პავლე საყვარელიძე 

კანდიდატები: 

ა
თ
უ
თ
ი
ო
2
 

სა
ა 

სერგო ჯაფარიძე, კარლო ჩხეიძე 
ბიკტორ ჟღენტი, ირ. წერეთელი 
კოლია მაჭარაძე 

. ვარ. წულაძე 
ნოე ცინცაძე 
ელადიმერ ახმეტელაშვილი 
კონსტანტინე ჯაფარიძე 
ფილიპე ლორია 
ილია ბადრიძე 

. დათიკო შარაშიძე 
.· ვიქტორ ნინიძე 
. ილია ფირცხელაიშვილი 
.· ეასო ცაბაძე 
· კიტა ჩხენკელი 
· გოგიტა ფაღავა 

. პორფილე წირქვაძე 
· გიორგი აფხაზავა 
. ნიკო იობაშვილი 
. ალექსანდრე ბადრიძე 
. ილიკო გოგელია 

· თედორე კიკვაძე 
. არსენ მამულაშვილი 

- პავლე წულია 
· გიზო ანჯაფარიძე 
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25. კარპე მოდებაძე 
26. ალექსანდრე ჯაფარიძე 
27. ვლადიმერ ქუთათელაძე 
28. გიორგი ცინცაძე 

29. იუნუს წულუკიძე 

სამაჰმადიანო საქართველო 

წევრები: 

1. ჯამალ-ბეგ ხიმშიაშვილი 
2. მემედ-ბეგ აბაშიძე 
3. რე(ჯ)ებ-ბეგ ნიჟარაძე 

კანდიდატები: 

1. ჰასან-ეფენდი ლორთქიფანიძე 
2. ისაკი-ეფენდი ხალვაში 
3. სულეიმან-ეფენდი ტაბახიძე 

სოხუმის ოლქი – ორი 

ქართ. ოსებს – ერთ 

საქათალის ოლშს – ერთი 

თა8ზმ. 6. შორიდანია 

საქართველოს ცენტრალური სასელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 124, ფურცლები 1-2. ფან- 

ქრით ნაწერი. დედანი. ნოე ჟორდანიას ავტოგრაფი და ხელ- 

რთვა. 
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#2. საქართველოს პირველ ეროვნულ ყრილობაზე ნოე 
ჟორდანიას მოხსენების – „დღევანდელი მომენტი და ქარ- 
თველი ერის პოლიტიკური მდგომარეობა“ – გამო მისა- 
ღები რეზოლუციის პროექტის შემმუშავებელი ეროვნულ- 

პოლიტიკური სექციის სსდომის ოქმი. 
19 ნოემბერი 1917 წელი 

#2 ნოემბერი 19!7 წელი 

პირველი ქართული ეროვნული ყრილობა 
ეროვნულ-პოლიტიკური სექციის სსდომის ოქმი 

ინტერპარტიული საბჭოს დავალებით ნ. ჟორდანიას 
მიერ წაკითხული მოხსენების – „დღევანდელი მომენტი 
და ქართველი ერის პოლიტიკური მდგომარეობის“ – გამო 
რეზოლიუციების შესამუშავებლად საქართველოს პირ- 
ველმა ეროვნულმა ყრილობამ გამოყო ეროვნულ-პოლიტი- 
კური სექცია, რომელშიაც შევიდნენ ყველა პოლიტიკურ 
ფრაქციათა წარმომადგენლები: 

სოციალ-დემოკრატებისაგან: ნ. ჟორდანია, გრ. გიორგა– 
ძე, ე. ჯუღელი, გრ. ურატაძე, კ. გეარჯ/ალაძე, მ. კლიმია შ- 
ვეილი, გ. ფაღავა, დ. ონია შვილი. 

სოციალისტ-ფედერალისტებისაგან: გიორგი ლახსიშვი- 
ლი, გრ. რცხილაძე, გრ. გველესიანი, იასონ ბაქრაძე, ი. 

ფანცხავა, ს. ფირცხალავა, დიტო უზნაძე, აკაკი ფაღავა. 
სოციალ-დემოკრატებისაგან (ალიონელებისაგან: კ. 

საყვარელიძე, დ. სულიაშვილი, ლეო შენგელაია, ნიკ. ქარ- 
ცივაძე. 

სოციალისტ-რევოლუციონერებისაგან: იე. გობეჩია, იო- 
სებ გობეჩია, პარ. საბა შვილი. 

ნაციონალ-დემოკრატებისაგან გიორგი გვაზავა, გრ. 
მეშაპელი, ვას. წერეთელი, შალვა ამირეჯიბი, ტ. ტაბიძე, 
ლ. ჯაფარიძე, დ. გურამიშვილი, ირ. ამირეჯიბი. 
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სექციის თავმჯდომარეთ ყრილობის მიერ არჩეული 
იყო იე. გობეჩია, მდივნად სექციამ აირჩია აკაკი ფალაჟა. 
პირველი სხდომა დაიწყო საღამოს 10 ს. საკრებულოს 
დარბაზში. 

პირველად რეზოლიუციის პროექტს კითხულობს 6. 
ჟრრდანია: 

„ქართული ეროვნული ყრილობა, მოისმინა რა მოხსე- 
ნება ნ. ჟორდანიასი შესახებ დღევანდელი მომენტისა და 
ქართველი ერის პოლიტიკური მდგომარეობისა, ადგენს: 

1. ქართველი ერი, როგორც ამ ასი წლის განმავლობა- 
ში, სდგას რუსეთის ორიენტაციის ნიადაგზე. 

2. ქართველ დემოკრატიამ დღიდან თავისი პოლიტიკუ- 
რი არსებობისა თავისი სვებედი მჭიდროდ დაუკავშირა 
რუსეთის დემოკრატიას და მასთან ერთად მოქმედებით 
ფიქრობს თავისი პოლიტიკური, ეკონომიური და ნაციონა- 
ლური მისწრაფებანი განახორციელოს. 

3 რუსეთის შუაგულში გაჩაღებული სამოქალაქო 
ომის მეოხებით დღეს არ არსებობს ერთი ცენტრალური 
რევოლუციური მთავრობა, ცნობილი მთელი რევოლუციუ- 
რი რუსეთის მიერ. ამ გარემოებამ აიძულა ყველა განაპი- 
რა ქვეყნები და მათ შორის ამიერკავკასიაც თავისი შინა- 
ური საქმეები თავისივე ძალ-ღონით მოაგვარონ და შესა- 
ფერი დაწესებულებანი შექმნან. 

4. ყრილობა მხარს უჭერს ამიერკავკასიის ახლად შემ- 
დგარ მმართველობის დროებით ორგანოს „ამიერკაეკასიის 
კომისარიატს“. 

5. ადგილობრივი მიმდინარე კითხვების სათანადო გა- 
დაწყვეტა და ცხოვრებაში გატარება აუცილებლად ხდის 
ამიერკავკასიის წარმომადგენელთა კრების მოწვევას იმ 
დეპუტატებისაგან, რომელშიც ახლად ირჩევიან რუსეთის 
დამფუძნებელ კრებისათვის. რიცხვი დეპუტატებისა უნდა 
იქმნას გამრავლებული თანახმად პროპორციულად მიღე- 
ბული ხმებისა სხვადასხვა პარტიების მიერ. 

6. ყრილობა საჭიროდ სცნობს ამიერკავკასიის სეიმში 

შესდგეს ქართველ დეპუტატებისაგან ქართული ეროვნული 
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საბჭო ნაციონალურ კითხვათა და საჭიროებათა გასარკვე- 
ვად, გასაძლოლად და ცხოვრებაში გასატარებლად. 

7. ყველა ამ ადგილობრივ ძალთა თავის მოყრა არა 

კმარა ყველა მიმდინარე საჭიროებათა დასაკმაყოფილებ- 
ლად. განსაკუთრებით საჭიროებანი კავკასიის ფრონტის 
შენახვისა, კითხვა ომისა და ზავისა, სასურსათო, ფინან- 
სებისა და სხ. ჩვენი ძირითადი ინტერესები მოითხოვენ 
დაუყოვნებლიე აღდგენილ იქმნას რუსეთის რევოლიუციუ- 
რი მთავრობა და მოწვეული დამფუძნებელი კრება. 

8. რუსეთის დამფუძნებელ კრებას ჩვენ მოვთხოვთ ისე- 
თი ნაციონალური ნორმების შექმნას ქართველი ერისათ- 
ვის რომელიც მას მისცემს საშვალებას თავისუფალ 
კულტურული განვითარებისას. ასეთ ნორმად მიგვაჩნია 
საქართველოს ტერიტორიის სრული თვითმმართველობა 
საკუთარი საკანონმდებლო კრებით ადგილობრივ კითხვებ- 
ზე. ტერიტორიის საზღვრები გაიმიჯნებიან დაინტერესე- 
ბულ მოსაზღვრე ერების თანხმობით. საქართველოში 
მომწყვდეული ნაციონალური უმცირესობანი მიიღებენ 
სრულ უფლებრივ გარანტიას კულტურული განვითარები- 
სას. ყრილობა საჭიროთ აღიარებს ამ მთავარ კითხვაში 
მოხდეს შეთანხმება ამიერკავკასიის ერთა შორის საერთო 
ნაციონალური პოლატფორმით დამფუძნებელ კრების წინა- 
შე წარსადგომად. 

9. თუ რუსეთის სამოქალაქო ომი გაგრძელება და 
დამფუძნებელი კრების მოწვევა ახლო მომავალში ვერ მო- 
ხერხდა უნდა იქმნას მოწვეული ადგილობრივი დამფუმნე- 
ბელი კრებები, რომელიც ურთიერთის თანხმობით დაამყა- 
რებენ შესაფერ დემოკრატიულ და ნაციონალურ წესწყო- 
ბილებას, როგორც თვითოეულ ეროვნულ ტერიტორიულ 
ერთეულში, ისე მთელ ამიერკავკასიაში. 

10. საქართველოს დამფუძნებელ კრებაზე ზრუნვა და 
მისი მოწვევა ევალება ეროვნულ საბჭოს“. 

ამ პროექტის წაკითხვის შემდეგ სიტყვა ეძლევა გ. 
გვაზავას. იგი აცხადებს: ზოგიერთი მუხლი პროექტისა მე- 
ხამუშება. უმჯობესია პირველი და მეორე მუხლი გაკვრით 
იყოს გამოთქმული. ამის გარდა ამიერკავკასიის სეიმში 
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სექციის გამოყოფა ვერ არის სახეირო ერისა და თვით 
სოციალ-დემოკრატიისათვისაც. ამიერკავკასიის საარჩევნო 
ოლქში არეულია ჯარები, უცხო მოსახლეობა ქართველ 
ერში. თუ ყურადღებას მივაქცევთ აბსენტეიზმსაც მაშინ 
სეიმის ქართული სექცია ვერ იქნება ნამდვილი წარმომად- 
გენლობა ქართველი ერისა. მეორე კიდევ, სეიმში ჩვენს 
სექციას სათანადო მნიშენელობა არ ექნება. აუცილებე- 
ლია საქართველოს დამფუძნებელი კრება, რომლის მოწვ–ე- 
ვამდი ყრილობის მიერ არჩეული საბჭო უნდა მოქმედებ- 

დეს. 
გრ. რცხილაძე წინადადებას იძლევა შევუდგეთ პროექ- 

ტის მუხლებრივ განხილვას. ამას მხარს უჭერენ ვას. წე- 
რეთელი, კ. გვარჯალაძე, წინააღმდეგია გრ. ვეშაპელი. გა- 
დის რცხილაძის წინადადება. 

მომხსენებელი კითხულობს პირველ მუხლს და გან- 
მარტავს, თუ რად არის ასე ცხადათ გატარებული რუსუ- 
ლი ორიენტაცია. იგი ამბობს: დღეს ობიექტური პირობები, 
გარდა პრინციპიალური მოსაზრებისა, ისეთია, რომ ჩვენ 
ცხადათ უნდა ვაღიაროთ რუსული ორიენტაცია. უმთავრე- 
სად ყურადსაღებია აქ ის გარემოება, რომ ჩვენს ფრონტზე 
სდგას ამდენი ჯარი, რომელიც თუ ჩვენ სხვა გზას დავა- 
დექით, უკეთეს შემთხვევაში ხელს აიღებს ფრონტის დაც- 
ვაზე. 

გ. ლასსიშვილი ეთანხმება ჟორდანიას მოსაზრებას, 
მაგრამ ზედმეტათ მიაჩნია ხაზგასმა ამ მდგომარეობისა, 
მით უფრო, რომ რუსეთთან კავშირი გამოთქმულია მეორე 
მუხლში. 

მომხსენებელი კითხულობს მეორე მუხლს. 
ყეშაპელძთ რეზოლიუციებში ვილაპარაკოთ ისეთ რამე- 

ებზე, რაც ყველას გვაერთებს, ფრონტისათვის ჩვენს რე- 
ზოლიუციას იმდენი მნიშვნელობა არა აქვს. წმინდა რუ- 
სული ორიენტაცია შეგვზღუდავს, რადგანაც ჩვენის ყრი- 
ლობის რეზოლუცია მარტო შინ და ფრონტზე არ გაიტა- 
ნება; ამას გარეშენიც გაიგებენ და თუ ჩვენ იძულებული 
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შევიქენით ორიენტაცია შევცვალოთ მომავალში, მაშინ 
ასეთი რეზოლიუცია გვავნებს. 

ი. ბაქრაძე მოითხოვს ისეთი რეზოლიუციები გამოვი- 
ტანოთ, რაც ფაქტიურად გატარდება ჩვენს ცხოვრებაში, 
სხვას თავი დავანებოთ. 

გრ. რცხილაძე: ავტორის რედაქციით პირველი მუხლი 
მიუღებელია: ფრონტი იფიქრებს ამათ გამარჯვება უნდა- 
თო. ეს როზოლიუცია იწერება არა ფრონტისათვის და სა- 
გარეო სახელმწიფოებისათვის არამედ ქართველი ხალხი- 
სათვის. ჯერ ჩვენი საჭიროებანი უნდა ვაღიაროთ და მერე 
ვთქვათ ვისი დახმარებით გავანაღდებთ მას. 

კონია შვილი იძლევა წინადადებას ამოიშალოს პირვე- 
ლი მუხლი და შესწორდეს მეორე. 

ჟორდანია: პირეელი მუხლი პოლიტიკაა, მეორე ემპი- 
რიზმი. 

ი. გობეჩია: პირველი მუხლის წინააღმდეგი არა ვარ, 
თუ დაემატება: „რევოლიუციურ რუსეთთან“. 

ბოლოს შეთანხმებით პირველი მუხლი უარყოფილია 
და მეორე ხდება პირველ მუხლად. მეორე მუხლი უკამა- 
თოდ მიღებულია. 

მესამე მუხლის შესახებ გრ. ვეშაპელი აცხადებს, რომ 
ჩვენ პარტიას (ნ. დ) უნდა ქონდეს ადგილი ამიერკაეკასი- 
ის კომისარიატში, ვინაიდან ჩვენ საპატიო ადგილი გვიჭი- 
რავს რეალურ ცხოვრებაში. 

რცხილაძე წინადადებას იძლევა მხარი დავუჭიროთ 
ამიერკავკასიის კომისარიატს იმდენათ, რამდენათაც იგი 
განახორციელებს რევოლიუციონური ცენტრების დადგენი- 
ლებებს. 

ს. მდივანი: კომისარიატს მხარი დავუჭიროთ, თუ იგი 
ადგილობრივ ერთა პოლიტიკურად ჩამოყალიბებას ხელს 
შეუწყობს. 

ჟორდანია: ამ მუხლში პრინციპიალური მხარეა გა- 
მოთქმული. 

ბოლოს ეს მუხლიც მიღებულია. 
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გრ. რცხილაძე აცხადებს: სოციალისტ-ფედერალისტთა 
ფრაქციამ განიხილა პროექტი და შემდეგი შესწორებანი 
შეიტანა (კითხულობს პროექტს შეცელილი სახით). ამას 
გარდა ფრაქციამ დაადგინა: გამოვიდეს ხმის მიცემის 
დროს საკუთარის განცხადებით. 

გვყაზავა: საჭიროა შეთანხმება, ამიტომ ჩვენ მხოლოდ 
ისეთი რეზოლიუცია უნდა მივიღოთ, რაც გამომდინარე- 
ობს ჟორდანიას მოხსენებიდან, რომელიც ჩეენ მოვიწონეთ. 
თუ დეკლარაციები წავიკითხეთ, ჩვენ ავირევით, რადგანაც 
შემდეგმა ორატორებმა შეიძლება წინა ორატორები გააკ- 
რიტიკონ და მაშინ დაუსრულებელი კამათი უნდა გაიმარ- 
თოს. 1 პუნქტი (ორიენტაციისა) უნდა მოიხსნას, როგორც 
არა გამომდინარე მოხსენებიდან. 2 და 3, როგორც გამომ- 
დინარე მოხსენებებიდან და მომენტისა და ძალთა განწყო- 
ბილების შესაფერისი, უნდა დარჩეს. 

გრ. ურატაძე: ტაქტიკა გვავალებს ორიენტაცია რუსე- 
თისა ვაღიაროთ დღეს. ეს სრულებითაც არ შეგვიშლის 
ხელს ხვალ შეცვლილ პირობების გამო სხვა დავადგი- 
ნოთ. 

ჯუღელი: დათმობა არ შეგვიძლია. ან მოტივებიც მიი- 
ღეთ, ან მოტივებიც უარყავით და პრაქტიკული რეზოლიუ- 
ციებიც.. ავირჩიოთ მხოლოდ საბჭო და ამით გავათაოთ. 
პირველი მუხლი ჩვენ არ გვავალებს სამუდამოთ რუსეთის 
ორიენტაციას შევრჩეთ. 1 მუხლი გამომდინარეა მოხსენე- 
ბიდან. თუ გვინდა საქმე გავაკეოოთ და დავაშოშმინოთ 
ადგილობრივი რუსული ელემენტები და პეტროგრადიც 
(სადაც კავკასიის გამოყოფაზე ლაპარაკობენ), ტაქტიკური 
მოსაზრებით დარჩეს მოტივაციაც. 

პ. საყვარელიძე: ვინც დაკვირვებით წაიკითხავს პრო- 
ექტს, ის სწორეთ გაიგებს კიდეც. ორიენტაციაზე იყო ლა- 
პარაკი მოხსენებაში და ჩვენც უნდა აღვნიშნოთ ეს რეზო- 
ლიუციებში. დეკლარაციამ შეიძლება დაუსრულებელი კა- 
მათი გამოიწვიოს. უნდა შეიქმნას ერთი ეროვნული ფრონ- 
ტი. ორიენტაცია დარჩეს. ამას მოითხოვს პოლიტიკური 
სიბრძნე. დეკლარაციები არ იქნეს, ე. ი. დარჩეს პროექტი 
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ისე, როგორც არის. მოხსენებამ ჩვენ შეგვაერთა. ხალხმა 
მოიწონა. ჩვენ უნდა დავადასტუროთ ეს. 

თრ. ამირეჯიბთ საჭიროა ზურგს უკან მოვიხედოთ. სა- 
ქართველოს მთელი აღმოსავლეთი ბრალსა სდებს კარე- 
ბის გაღებაში. უნდა ვიზრუნოთ, რომ ზარალმა არ გადაა- 
ჭარბოს სარგებლობას. 

ალ. წერეთელი: ჩვენი ფრაქცია ძლიერ აფასებს შე- 
თანხმებას. თუ ჩვენ არ გამოვედით საკუთარი აზრით იმი- 
ტომ, რომ დისონანსი არ გვინდოდა შეგვეტანა. პრაქტიკუ- 
ლი მუხლები ყველას გვაერთებს, მოტივაცია კი ვერა. 1 
მუხლის წინააღმდეგ არ შეიძლება რაიმე გექონდეს. მესამე 
მუხლი არსებითად წინააღმდეგია ერთი ფრაქციის მსოფლ 
მხედველობისა. ეს მუხლი ხალხზე ცუდ შთაბეჭდილებას 
მოახდენს და თუ რუსეთში მოისპო ანარქია, მაშინ ამ მუხ- 
ლით ჩვენვე ვსპობთ საშვალებას ჩვენს საჭიროებაზე ვი- 
ლაპარაკოთ.. თუ მოტივაცია დარჩა, მაშინ აუცილებელია 
დეკლარაცია, თუ არა და მაშინ დეკლარაციასაც არ წავი- 
კითხავთ. 

მაისურაძე მოითხოვს დარჩეს მოტივაცია და აღიარე- 
ბულ იქმნას რუსეთის ორიენტაცია. 

გვაზავა: აქ რაღაც გაუგებრობაა. უწინ დასავლეთთან 
კავშირი თუ რუსეთის საშვალებით გექონდა, დლეს შეგ- 
ვიძლიან პირდაპირ, უშვალო დამოკიდებულება ვიქონიოთ 
დასავ. ევროპასთან. ამიტომ მხოლოდ რუსული ორიენტა- 
ცია ტაქტიკურად მიუღებელია. რა არის რუსეთი ამ მომენ- 
ტში? რა შთაბეჭდილებას მოახდენს ეს ფილიანდიაზე, უკ- 
რაინაზე, ყუბანზე, მთიულებსა, ადერბაიჟანზე და სხვაზე. 
ჩვენ გვინდა კავშირი რუსეთის დემოკრატიასთან, მაგრამ 
რუსეთის ორიენტაცია სხვაგვარად იქნება გაგებული. არ 
იქნება ეს სხვა ერებისათვის ბრძოლის გამოცხადება? 

ამიერკავკასიაში, გარდა რუსეთისა, ეხლებიან გერმა- 
ნიის, საფრანგეთის, ოსმალეთის და სხვათა ინტერესები. 
სჯობს გაჩუმება. საკმარისია მე2 მუხლი. მოტივაციის 
სულ მოხსნაში არ ვეთანხმები სოციალისტ-ფედერალის- 
ტებს. მოტივაცია საჭიროა შეთანსმებისათვის. 
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ნ. ჟორდანია: მე და ჩემს პარტიულ ამხანაგებსა არა 
გვაქვს სურვილი ვინმეს მოვახვიოთ ჩვენი აზრი. ეს მოტი- 
ეაცია მარტო ჩვენი არაა – ყველასია. დილემა ისაა, რომ 
ორ ფრონტს შუა ვართ: რუსეთისა და კავკასიის. მარტო 
ამიერკავკასიის კომისარიატის დაარსებამ რა გამოიწვია 
ფრონტზე? – ისა, რომ ჯარებმა ეს ფაქტი გამოყოფად მიი- 
ღეს და განაცხადეს: თუ ასეა ჩვენ რაღას ვაკეთებთ აქ? 
თქვენ დაიცავით თქვენი ფრონტიო. საჭირო შეიქმნა დეპე- 
შებითა და შიკრიკებით გაფანტვა ამ ბურუსისა. 

ქარუმიძე: დეკლარაციები, რომ უარეყავით კარგი იყო, 
მაგრამ პირველი მუხლი ნამდვილი კვინტესენციაა დეკლა- 
რაციის. უწინ რუსეთი ძლიერი იყო, დღეს იგი უსასოა. 
დღეს რუსეთში არა თუ არ არის, არც მოჩანს ისეთი ძა- 
ლები, რომლებმაც მოაგვარონ რაიმე. რუსეთის საღი ელე- 
მენტები სხეაგან, ევროპაში ეძებენ ხსნას. თუ რუსეთის 
ორიენტაცია გვარგებს ფრონტთან, გვაზარალებს ამ ორი- 
ენტაციის მოწინააღმდეგე ხალხებთან. თუ აქ ოსმალეთი 
შემოვიდა, ხომ ჯავრს ამოიყრის ჩვენზე ამის გულისათვის. 

კამათი დასრულებულად გამოცხადდა და შეთანხმე- 
ბით მიღებულ იქნა 1 მუხლი: ,ქართველი ერი, ღესაც რო- 
გორც მთელს გასულ საუკუნის განმავლობაში, დგას რუ- 
სეთის ორიენტაციაზე“. ამასთან გადაწყდა 1 და 2 მუხლი 
შეერთდეს. ეს დაევალა სარედაქციო კომისიას, რომელშიც 
შედიან: ჟორდანია, რცხილაძე, ვეშაპელი და იე. გობეჩია. 

მერვე მუხლში სოციალისტ-ფედერალისტთა ფრაქციამ 
მოითხოვა იქ, სადაც ნათქვამია: „ასეთ ნორმათ მიგვაჩნია 
საქართველოს ტერიტორიის სრული თვითმართვთელობა 
საკუთარი საკანონმდებლო კრებით“, შეტანილიყო კიდეე: 
„ანუ ავტონომია“. ამ მოთხოვნამ წინააღმდეგობა გამოიწ- 
ვია სოციალ-დემოკრატების ზოგიერთი წარმომადგენლების 
მხრით, რომელნიც თავიანთ აზრს იმით ასაბუთებდნენ, 
რომ შინაარსით აღიარებულია ავტონომია, ხოლო ეს ტერ- 
მინი მეტია, რადგანაც ჩვენი მასსა ამას ვერ გაიგებს სა- 
თანადოთ და აგვიმხედრდებაო. ასეთ აზრს იცავენ ჯუღე- 
ლი, მაისურაძე, გრ. ურატაძე და სხ. ნ. ჟორდანია მომხრეა 
შეტანილ იქნას „ანუ ავტონომია“-ც. იგი აცხადებს: ჩვენ 
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შეიძლება ფედერაციაც შევკრათ. ავტონომიის აღიარება კი 
დღეს მომწიფებულია და ვაღიარებთ კიდეც ამ მუხლით. 
ჩემი აზრით, „ანუ ავტონოთმიაც“ რომ ჩავრთოთ, არა უშავს, 
რადგანაც ნამდვილად დღეს უკვე ვაღიარებთ ავტონომიას. 

ავტონომიის შეტანას იცავენ სოციალისტ-რევოლიუცი- 
ონერებიც. წინააღმდეგი არიან ამ შესწორების ნაციონალ- 
დემოკრატები და რადიკალ-დემოკრატები. რადგანაც ნაწი- 
ლი სოციალ-დემოკრატების დაჟინებით წინააღმდეგია ამ 
შესწორების და მათ მხარი დაუჭირეს დასახელებულმა 
ჯგუფებმა. ეს შესწორება მოიხსნა. 

მერვე მუხლის ბოლოს ამოიშალა სოციალისტ-ფედე- 
რალისტთა წინადადებით: „საერთო ნაციონალური პლატ- 
ფორმით დამფუძნებელი კრების წინაშე წარსადგომათ“. 

შემდეგ აღიძრა საკითხი სამაჰმადიანო საქართველოს 
შესახებ და ერთხმად აღიარეს, რომ სამაჰმადიანო საქარ- 
თველოს თვითმმართველობის აღიარება შეტანილ იქნას 
რეზოლიუციებში. 

სექციის თავმჯდომარე იმ. გობეჩია 

მდივანი აძაძი შაCდამა 

საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 29, ფურცლები 21-24. მანქა- 

ნაზე ნაბეჭდი. დედანი. ივანე გობეჩიასა და აკაკი ფაღავას 

ხელრთვა. 

31



#3. საოქმო ჩანაწერი საქართველოს ეროვნული საბჭოს 
აღმასრულებელი კომიტეტის წევრებისა და ანტანტის (ინ- 
გლისის, საფრანგეთის, ამიერიკის შეერთებული შტატე- 

ბის, იტალიის) დიპლომატების შეხვედრის შესახებ. 
1917 წლის 8 დეკემბერი 

საქართველოს ეროვნული საბჭო 
აღმასრულებელი კომიტეტი 

სხდომის ჟურნალი 
#9 

8 დეკემბერი 1917 წ. 

დაესწრნენ: ნ. ჟორდანია, ჩხენკელი, მესხი, გობეჩია, 
ვეშაჰელი, რამიშვილი, ლომთათიძე, საყვარელიძე, ს.პ/იბ- 
ლაშძე, ქარცივაძე გვაზავა, რცხილაძე, ფარნია შვილი, 

ლასხი შვილი, გეგეჭკორი. 
მოწვეულნი: ელჩები ამერიკისა, ინგლისის, საფრანგე- 

თისა, იტალიისა, გუნერ. შორი. 

თავმჯდომარეობდა. ნ. შ(ეროწანია 
მდივნობდა # ნახუცრიშვილი 

განსახილველი საგანი: ნ. კორდანია მიესალმება ელ- 
ჩებს. მათაც უპასუხეს მისალმებაზ%ზე. შემდეგ დაიწყო აზ- 
რთა გაცვლა-გამოცვლა, რომლის დროსაც გამოირკვა თუ 
რა აზრისანი არიან თანამედროვე პოლიტიკურ და სტრა- 
ტეგიულ მდგომარეობის შესახებ როგორც ქართველობა, 
აგრეთვე უცხო სახელმწიფოთა ელჩები. უცსოელ ელჩების 
აზრი ასეთი იყო: ქართველები ჯარების შედგენას აგვიანე- 
ბენ, უნდა დააშურონ; დისციპლინა ჯარში სრულებით და- 
ცემულია, უნდა აღდგენილ იქნას, მაშინ ჩვენც თქვენთან 
ვიქნებით; ჯარში შემდგარი კომიტეტები კი უნდა მოისპოს, 
რადგან საქმეს ვნებენ; ჩვენ დახმარება შეგვიძლიან გაგი- 
წიოთ ფულით, ხალხით და მასალით, იარაღის მოწოდება 
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კი არ შეგვიძლიან; ეხლანდელი ომის ფრონტი უნდა და- 
იცვათ ქართველებმა და სომხებმა იმ ხაზზედ, სადაც ეხ- 
ლა თხრილებია ჯარისა; მთავარსარდალი თქეენი (კაეკა- 
სიის) და ჩვენი (მოკავშირეთა) ჯარებისა ერთი უნდა იყოს 
და იმაზედ იქნება დამოკიდებული ჯარების განაწილება 
ფრონტზე, პოზიციების ნაციონალურად განაწილება შეუძ- 
ლებელია; ჩვენ ვიცნობთ ერთს მთლიანს რუსეთს და მის 
დროებითს მთავრობას, ცალკე ერებს კი – როგორც რუსე- 
თის ნაწილებს, მით უმეტეს, რომ არც ქართველებს და 
არც სომხებს არა ჰყავთ თავიანთი საკუთარი მთავრობანი, 
ჩვენ ამიერკაეკასიის კომისარიატი ვიცანით მთავრობათ და 
ურთიერთობაც გვაქვს მასთან; ამიერკავკასია უნდა შეუ- 
თანხმდეს სამხრეთ-დასავლეთის კავშირს, სადაც შევლენ 
უკრაინა და ციმბირიც, მერე რუსეთი აღსდგება როგორც 

ფედერატიული ერთეული. 
რუმინეთის ფრონტიდან მოდიან უცხოელი აფიცრები, 

რომელნიც გამოდგებიან ინსტრუქტორებად ქართულ ჯარ- 
ში და შეგიძლიათ ისარგებლოთ. რაც შეეხება მობილიზა- 
ციას უნდა მოხდეს იგი ნაწილ-ნაწილ რაიონებად: ჯერ 
ქართველებისა და სომხებისა და შემდეგ თათრებისა, ამ 
უკანასკნელთა გვიან მოხდეს, მათი გაწყობა და გამარ- 
თვაც შეგვიანდება დიპლომატიურად, მანამდის კი ქართუ- 
ლი და სომხური ჯარები პოზიციაზედ უნდა წავიდნენ. 

ჩვენების მოხსენება ასეთია მოკლედ: ჩვენ ჯარი გვე- 
ყოლება მალე საკმაო, მაგრამ იარაღი არა გვაქვს საკმაო, 
იარაღი თქვენ მოგვეცით, ჩვენ დავიცავთ ჩვენს ტერიტორი- 
ას; ჩვენ რომ ოსმალოს წინ დაუდგეთ განმარტოებული 
ხომ არ დავრჩებით, ან მოკავშირენი რა გვარის დახმარე- 
ბას გაგვიწევენ? ჩვენი აფიცრები შესაფერისნი არიან თა- 
ვიანთი მოვალეობა-მდგომარეობისა,: მობილიზაციას ჩვენ 
ვერ მოვახდენთ, შემოვიღებთ სახალხო მილიციას, რომ- 
ლისათვისაც მაინც იარაღი გეჭირია; სცნობენ საქართვე- 
ლოს, როგორც პოლიტიკურს ერთეულს, თუ არა? 
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შემდეგ მოლაპარაკებისა, სჯა-ბაასი ამავე საგანზედ 
კომიტეტმა გადასდო შემდეგ, ამისთვის დანიშნულ საგან- 
გებო სხდომაზე. 

თავმჯდომარე 6. შ(ერდანია 

ბამბე ჰ. საყვარელიძე 

მდივანი დ ნახშ0ოიშვილი 

საქართველოს ცენტრალური სასელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 2, ფურცლები 14-15. მანქანა- 

ზე ნაბეჯდი .დედან. საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღ- 

მასრულებელი კომიტეტის სხდომათა ჟურნალში. 
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M4. საქართველოს ეროვნული საბჭოს მეორე კრება 
ქართულ ჯარში შექმნილი მდგომარეობის შესახებ. 

1917 წლის 10 დეკემბერი 

საქართველოს ეროვნული საბჭო 
მე-2 კრება 

10 დეკემბერი 1917 წ. ქ ტფილისი 

თავმჯდომარეობს: აღმასრულებელი კომიტეტის თაევ- 
მჯდომარე ნოე ჟორდანია. 

პრეზიდიუმში არიან: აკაკი ჩხენკელი, კოტე მესხი, 

გიორგი ლასხიშვილი, გრიგოლ გეშაპელი, პავლე საყვარე- 
ლიძე. 

მდივანი: დავით ნახუცრიშვილი 
თავმჯდომარემ სთხოვა გარეშე დამსწრეთ და პრე- 

სის წამრომადგენელთ დარბაზი დაეტოვებინათ, რადგან 
სამხედრო სექციის წარმომადგენელს უნდა მოეხსენებინა 
კრებისათვის თავისი მუშაობის შესახებ. 

რადგანაც სამხედრო სექციის გამგე 6. რამიშვილძ 
კრებაზედ არ იყო, ამიტომ მოხსენება კრებას წარუდგინა 
სექციის წევრმა დ. ჟაჩნაძემ. 

როდესაც სამხედრო სექციამ ჩაიბარა ქართულ ჯა- 
რის საქმე, ნახა, რომ შედგენილი იყო ორი პოლკი, მესამე 
და მეხუთე კი სდგებოდა, ისიც ძალიან მძიმედ. ამის გარ- 
და, ზოგიერთი ზომებიც შეიმუშავა ჯარისათვის: მაგალი- 
თად, წესიერების აღდგენა ჯარში, კულტურულიგამანათ- 
ლებელი მუშაობის დაწყება და სახალხო მილიციის პრო- 
ექტის შემუშავება, რომელიც მუდმივი საფუძველი იქნება 
საქართველოს მომავალი ჯარისა. ჯარის ნაწილების შეე- 
სება ფერხდება, რადაგან ფრონტიდან ჩეენი ჯარი მძიმედ 
მოდის, არ იციან ჩვენი ქვეყნის ეითარება, ამიტომ მოწო- 
დება იგზავნება ჯარებში, რომ გამოეშურნენ საქართვე- 
ლოსაკენ. მაგრამ როგორც ჩანს, ბევრი დამაბრკოლებელი 
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მიზეზი ეღობებათ ქართველ ჯარისკაცებს წამოსასელე- 
ლად. ჩვენთვის დემობილიზაცია არ არის სასურველი. ამ 
კითხვის მოგვარება დავალებული აქვს შტაბის ნაწილს. 
უნდა ვეცადოთ, რომ ჩვენი ჯარის გადმოსელას დასავლეთ 
ფრონტიდან მიეცეს წესიერი ხასიათი... 

ამ ცნობებს იოს. გედევანიშვილმა დაუმატა კიდევ, 
რომ კორპუსის შედგენა ფერხდება იმით, რომ ხალხი ნე- 
ლა მოდის ნაწილების შესავსებად. მთავრობაც, უფროსე- 
ბიც გვისრულებენ ყოველივე მოთხოვნილებას, მაგრამ ქვე- 
ვით ერთეულებში არ ასრულებენ განკარგულებებს, მე- 
ტადრე დაბალი ოფიცრები, ქართველი ჯარისკაცები ტე- 
რორის ქვეშ ჰყავთ, რადგან ნაწილების დაშლა აფიცრების 
უადგილოდ დარჩენას მოასწავებს და მათი ინტერესი ეწი- 
ნააღმდეგება ჯარის ნაციონალიზაციას. იარაღი მიღებული 
გვაქვს. მთავარსარდალმა გასცა ბრძანება ქართველ ჯა- 
რისკაცების საქართველოში გადმოყვანის შესახებ. სპარსე- 
თიდან ცხენოსანთა პოლკი მალე უნდა ჩამოვიდეს და დაი- 
ჭერს ავლაბარში ნიჟეგოროდის პოლკის ყაზარმებს. ჭემ- 
გორის ქონება უნდა გადმოეცეს ეროვნულ ერთეულებს, 
მაგრამ ჩვენ არა გვაქვს ავტომობილები და ველოსიპედები. 
შეგვიძლიან მივიღოთ ძალით, მაგრამ არასასურველს შე- 
დეგს მოიტანს. ქუთაისის რუსის ჯარის ქონება ჩვენს 
ჯარს უნდა გადმოვცეს, მაგრამ სალდათები ქონებას არ 
იძლევიან, ჩვენია და თან უნდა წავიღოთ. დასრულებულია 
ცხენოსანთა ბატარეა ზარბაზნები სულ მიღებული 
გეაქვს... 

შემდეგ დაიწყო შეკითხვების მიცემა და მცირე კამათი 
მოხსენებულის გამო, რის შემდეგ გამოირკვა ზოგიერთი 
არანორმალური მოვლენა ქართულს ჯარში, რომლის თავი- 
დან აცილებას სცდილობს ქართველ ჯარის მთავრობა... 

თავმჯდომარე 6. ჟორდანია 
მდივან0 #. ნახუცრიშვილი 
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საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო არქივი, 

ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 9, ფურცლები 19-22. მანქანაზე ნა- 

ბეჯდი საქართველოს ეროვნული საბჯოს კრებების ქურნალში. 

დედანი. 
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#5. საქართველოს ეროვნული საბჯოს აღმასრულებელი 
კომიტეტი ქართული ჯარის ოსმალეთის წინააღმდეგ საბ- 

რძოლველად გაგზავნის შესასებ. 
1917 წლის 21 დეკემბერი 

საქართველოს ეროვნული საბჭო 
აღმასრულებელი კომიტეტი 

სხდომის ჟურნალი 
21 დეკემბერი 1917 წ. 

დაესწრნენ: ა. ჩხენკელი, ალ. ლომთათიძე, გრ. რცხი- 
ლაძე, კ. მესხი, ელ. გობეჩია, გ. გვაზავა, 6. რამიშვილი, 
გ. ლასხიშეილი, შ. მესხიშვილი, გრ. ვეშაპელი, ქე. გქგეჭ- 
რორი, 6. ჟორდანია, ნ. ქარცივაძე, ის. რამი შვილი. 

თავმჯღორმარეობდა ა. ი /ხენძქლი, 
მდივანი დ ნახუშცრიშვილი 

განსასილველი საგანი: ბ. ნ. ჟორდანიას წინადადე- 
ბით კომიტეტმა მსჯელობა გამართა ომის და ზავის შე- 
სახებ. ომის მდგომარეობის შესახებ მოახსენეს შტაბის 
უფროსმა გედევანიშვილმა და შემდეგ სამხედრო სექციის 
გამგემ რამიშვილმა, რომელთაც დახატეს არასასურველი 
მდგომარეობა ჯერ ფრონტისა, მისი ჯარისა, სურსათის 
მიწოდებისა და შემდეგ ქართულ პოლკებისა, სადაც 
ხალხი ძალიან ნაკლებად მოდის ჩასაწერად. დასკვნა 
ასეთი იყო: ან ზავი უნდა მოხდეს ძალიან მალე, ან და- 
ვიცეათ მხოლოდ ჩვენი მახლობელი შემოკლებული 
ფრონტი. ამ საკითხზე მსჯელობამ გასტანა კარგა ხანს 
და მიიღო ფიცხი ხასიათი. გამოირკვა, რომ საჭიროა ამ 
მოკლე ხანში შეკრულ იქმნეს მოპირდაპირესთან საბო- 
ლოვო ზავი, რადგანაც ყოვლად შეუძლებელი ხდება მრა- 
ვალ მოსაზრებათა გამო ომის წარმოება. 

განაჩენი: ვინაიდან ჩვენი ჯარი მომზადებული არ 
არის საომრად და არც გესურს ვისმე ვეომოთ, ამიტომ 
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ჩვენი ჯარი არ გაიგზავნოს ძველი პოზიციების დასაცა- 

ვად. 
თავმჯდომარე ა. ჩხენძელი 
საქმეთა მმართველი ჰ. სამმარელიძმე 
მდივანი დ. ნასუცოიშვი“ი 

საქართველოს ცენტრალური სასელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 2, ფურცელი 24-25. მანქანა- 

ზე ნაბეჯდი საქართველოს ეროვნული საბჯოს აღმასრულებელი 

კომიტეტის სსდომის ჟურნალში. დედანი. 
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#6. საქართველოს ეროვნული საბჯოს აღმასრულებელი 
კომიტეტის დადგენილება საქართველოს სახელმწიფთო- 
ებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენისათვის ბრძოლაში 
გერმანოფილური საგარეოპოლიტიკური კურსის აღიარე- 
ბისა და კონკრეტული სამოქმედო პროგრამის განსაზ- 

ღვრის შესახებ. 
1918 წლის 14 მაისი 

საქართველოს ეროვნული საბჭო 
აღმასრულებელი კომიტეტი 

სხდომის ჟურნალი 
#58, 14 მაისს 1918 წ. 

დაესწრნენ წევრნი: გ. ლასსხსიშეილი, გ. გვაზავა, ვ. 
გობეჩია, გ. ვეშაპჰელი, ნ. ხომერიკი, ს. საყეარელიძე, გ. 
რცხილაძე, ს. ჯიბლაძე; სტუმრები: შ. მესხიშვილი, გ. ქი- 
ქოძე, ბ. პჰაჰავა. 

თავმჯდომარეობდა გ. ოასხიშვილი 
მდივნობდა დ ნასშცრიშვი“ი 

განსახილველი საგანი: ბ. გვაზავამ მოახსენა კომი- 
ტეტს გერმანიის სამხედრო უწყების წარმომადგენელ ბ. 
კაისერთან და ადგილობრიგ მოსახლე გერმანელთა 
ეროვნულ საბჭოს წარმომადგენლებთან კერძო საუბრის 
შესახებ. ამ საუბრის დროს შემუშავებულ იქნა ოთხი 
მუხლი პირობებისა, რომელიც მოსაუბრეთა აზრით სა- 
სურველია აღმასრულებელმა კომიტეტმა გაუგზავნოს სა- 
ზაო დელეგაციის თავმჯდომარეს ბ. ა. ჩხენკელს ცნობად 
და სახელმძღვანელოდ. ეს არის: 

1 ეცნობოს გერმანიის საზაო დელეგაციის თავ- 
მჯდომარეს გენერალ ლოსოვს, რომ საქართველოს ეროვ- 
ნულ საბჭოს სურვილი და თხოვნა, ყოველნაირად ხელი 
შეუწყოს გერმანიამ საქართველოს საერთაშორისო და 
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პოლიტიკურ-სახელმწიფოებრივ საკითხებს, რაც შეიძლე- 

ბა უმტკივნეულოდ გადაწყვეტას. 
2. ეთხოვოს გენერალ ლოსოვს მიიღოს სათანადო 

ღონისძიება, რომ გერმანიის ჯარმა განაგრძოს სელა 
ჩრდილო-კავკასიაში, რათა იმდენად დაუახლოვდეს სა- 
ქართველოს საზღვრებს, რომ შესაძლებელი იყოს მასთან 
კონტაქტის დაჭერა და საქართველო უზრუნველყოფილი 
იქნას გარედან მოსალოდნელი რაიმე საფრთხისაგან. 

3. ეთხოვოს გენერალ ლოსოვს, ხელი შეუწყოს გერ- 
მანიაში მყოფ ქართველ სამხედრო ტყვეებს, რაც შეიძლე- 
ბა მალე სამშობლოში სამხედრო წესით დარაზმულად 
დაბრენებას. 

4. ეთხოვოს გენერალ ლოსოვს, ვიდრე ეს საქმე მო- 
ხერხდებოდეს, დასტოვოს საქართველოში მყოფი გერმა- 
ნელი ტყვეები და მიანდოს გერმანიის ოფიცერთ მათი 
სამხედრო ორგანიზაცია, რათა საქართველოს მთავრობას 
შეეძლოს საჭირო შემთხვევაში გამოიყენოს ეს ჯარი ში- 
ნაურ წესრიგის დასაცავად და ანარქიასთან საბრძოლვე- 
ლად. 

თავმჯდომარე გ. –ასხიშმი“ი 

საქმეთა მმართველი პ. სამმარერიძმ 

მდივანი დ ნახუც0ოიშვმილი 

საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო 

არქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 2, ფურცელი 67. მანქანა- 

ზე ნაბეჭდი საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელი 

კომიტეტის სხდომის ჟურნალში. დედანი. 
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#7. საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელი 
კომიტეტის დადგენილება საქართველოს სახელმწიფოებ- 
რივი დამოუკიდებლობის გამოცხადებასთან დაკავშირებუ- 

ლი ღონისძიებების შესახებ. 
1918 წლის 16 მაისი 

საქართველოს ეროვნული საბჯო 
აღმასრულებელი კომიტეტი 

სხდომის ჟურნალი 
#59, 16 მაისს 1918 წ. 

სსდომა დაიწყო საღამოს 7 საათზე 

დაესწრნენ: ნ. ჟორდანია, გ. ლასხიშვილი, ნ. სომერი- 

ჰი, გ. გვაზავა, გ. ჟეშაპელი, ჰაიდარ ბეგ აბაშიძე, პ. საყ- 
ვეარელიძე, ე. გობეჩია, კ. მესხი; სტუმრები: იას. ლორთქი- 
ფანიძე, შ. მესხი შვილი. 

თავმჯდომარეობდა 6. შ(ერდანია 

მდივნობდა დ ნასუცრიშვილი 

განსახილველი საგანი: წინადადება პ. საყვარელიძი- 
სა, რომ მიენდოს აღმასრულებელ კომიტეტს ან ცალკე 
კომისიას საქართველოს დამოუკიდებლობის გამოცხადე- 
ბისათვის მოამზადოს ყოველნაირი ნიადაგი. 

აზრთა გაზიარების შემდეგ მიღებულ იქნა ის წინა- 
დადება, რომ პრეზიდიუმის წევრებს ნ. ჟორდანიას, გ. 
ლასხიშვილს და გ. ვეშაპელს დაევალოთ დაასახელონ 
სამი წევრი დამოუკიდებლობის მოსამზადებელ კომისიი- 
სა, რომელთაც თათბირის შემდეგ დაასახელეს შემდეგი 
პირნი: ნ. რამიშვილი, დ. ვაჩნაძე და შ. მესხიშვილი. 

განაჩენი არჩეულ იქნას კომისია სამი კაცისაგან, 

რომელსაც დაევალოს: 1. მთავრობასთან მოლაპარაკება 
და შეთანხმება ლტოლვილთა საქართველოში დენის შე- 
საჩერებელ ზომების მისაღებად; შეიარაღებულ ლტოლევი- 
ლებს იარაღი აეყაროთ; 2. ქართულ ჯართან და სამხედ- 
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რო სექციასთან კონტაქტი იქონიოს და 3. სომეხთა ეროე- 
ნულ საბჭოს აცნობოს, თუ რამღენად რთულდება საქმე 
ლტოლვილთა საქართველოში გადმოხვეწით და რა ზჭომე- 
ბის მილებას ფიქრობს იგი სირთულის თავიდან ასაცი- 

ლებლად. 
ამ კომისიის წევრებად არჩეულ იქნენ: ვლ. გობეჩია, 

შალვა მესხიშვილი, და გრ. ვეშაპელი, რომელთაც ევა- 
ლებათ ზემომოყვანილი დადგენილების შესრულება. 

თავმჯდომარე 6. #(ერიანია 

საქმეთა მმართველი ჰაჰ. სამმარმლიძმ 

მღი8განი «. ნასუცრიშმი“ი 

საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო 

არქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 2, ფურცლები 68-69. მან- 

ქანაზე ნაბეჯდი საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმასრულე- 

ბელი კომიტეტის სსდომის ჟურნალში. დედანი. 
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#8, საქართველოს ეროვნული საბჯოს აღმასრულებელი 
კომიტეტის დადგენილება საქართველოს დამთოუკიდებლო- 
ბის გამოცხადების მოსამზადებლად შექმნილი სამთა კო- 

მისიის შესახებ. 
1918 წლის 17 მაისი 

საქართველოს ეროვნული საბჭო 
აღმასრულებელი კომიტეტის პრეზიდიუმის 

სხდომის ჟურნალი 
#61, 17 მაისს 1918 წ. 

დაესწრნენ: გ. ვეშაჰელი, კ. მესხი, სპ. საყვარელიძე, 
გ· გეაზავა; სტუმრები: დ. ვაჩნაძე, შ. შესხი შვილი, გჟნ. გა- 
ბაშვილი, პოლკ. კარგარეთელი, პოდა. ზაქარიაძე. 

განსახილველი საგანი: მოხსენება საქართველოს 
დამოუკიდებლობის გამოცხადების სამთა კომისიის მოქ- 
მედების შესახებ. 

ამავე კომისიამ წარმოადგინა გადასაწყვეტად კით- 
ხვები: 1. ქთბილისის დაცვა ვის ჩაჰბარდეს; 2. საქართვე- 
ლოს დამოუკიდებლობის გამოცხვადების ხელმძღვანელი 
ორგანო. 

განაჩენი: 1. უნდა გამოცხადდეს სამხედრო (ან სა- 
ალყო) წესები ქ. თბილისში. 

2. თბილისის კომენდანტად და გარნიზონის უფრო- 
სად დაინიშნოს გენერალი ახმეტელი, მის თანაშემწედ 
პოლკ. ნაქერელიძე, რომელთაც უნდა იმუშავონ ქართულ 
კორპუსის უფროსის გენ. გაბაშვილის ხელმძღვანელო- 
ბით. 

ხელმძღვანელ ორგანოდ ითვლება იგივე კომისია და 
მოქმედებს აღმასრულებელ კომიტეტის პრეზიდიუმის 
ხელმძღვანელობით. 

თავმჯდომარე 

საქმეთა მვართველი სპ. საყვარელიძე 

მდივან0 #. ნახუცოიშმილი 
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საქართველოს ცენტრალური სასელმწიფო საისტორიო 

არქიკი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 2, ფურცელი 71. მანქანა- 

ზე ნაბეჯდი საქართველოს ეროვნული საბჯოს აღმასრულებელი 

კომიტეტის სხდომის ჟურნალში. დედანი. 

45



#9. საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელი 
კომიტეტის მიერ შემუშავებული დღის წესრიგი და დად- 
გენილების პროექტი ეროვნული საბჯოს 1918 წლის 26 მა- 

ისის სხდომისათვის. 
1918 წლის 24-25 მაისი 

(1918 წლის 24-25 მაისი) 

საბჭომ რა დადგენილებანი მიიღოს 

26 მაისის სხდომაზე 

1. საქართველოს დამოუკიდებლობის აქტი 
2. კანონების შესასებ: 
დროებით ძალაში დარჩეს ძველი კანონები და სეიმის 

დადგენილებანი 
3. ფინანსები: 
ა) დროებით დარჩეს ძველი წესი ფულის ბეჭდვისა, 

სანამ შემუშავდება ჩვენი ფინანსური სისტემა. 
ბ) ფინანსთა მინისტრი იქნება ქართველი. ექსპედიცი- 

აც მის განკარგულებაში იქნება. ის გაანაწილებს ფულის 
ნიშნებს პროვინციაში და მეზობლებისათვის, ნაციონა- 
ლურ საბჭოებთან შეთანხმებით; ექსპედიციაში თათრებსა 
და სომხებს ეყოლებათ თითო წარმომადგენელი. 

4. რკინის გზა: 
ჩვენს ხელში იქნება მთელი სამმართველო, სადაო 

რაც იქნება, გამოირკვევა შეთანხმებით. 
5. ეროვნული საბჭო: 
ა) აღმასრულებელი კომიტეტი უქმდება. 
ბ) საბჭო ირჩევს თავის ახალ პრეზიდიუმს მეორე 

კრებაზე. 

გ) დადასტურებულ იქნეს წევრთა და კანდიდატთა 
სია, საბჭოს რეორგანიზაციის საკითხი მიენდოს განსა- 
ხილველად სამანდატო კომისიას, რომელსაც დაევალება 
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საბჭოს წევრთა და კანდიდატთა სიის გადასინჯვა, სამან- 
დატო კომისიის არჩევა. 

6. დაარსდეს რვა სამინისტრო; საკონტროლო ორგა- 
ნო ცალკე იქნება. უქმდება სასურსათო და მზრუნველო- 
ბის სამინისტროები. შეერთებულია ფინანსთა და ვაჭრო- 
ბა-მრეწველობის, მიწათმოქმედებისა და შრომის სამინის- 
ტროები. 

შემდეგი სამინისტროები იქნება: 

1. შინაგან საქმეთა 
2. საგარეო 
3. სამხედრო 
4. ფინანსთა და ვაჭრობა-მრეწველობის 
5. განათლების 
6. მიწათმოქმედების და შრომისა 
7. იუსტიციისა 
8. გზათა 
მინისტრთა კაბინეტის შემადგენლობა: 

1. თავმჯდომარე და შინაგან საქმეთა – ნრთე რამიშვი- 

ლი 
2. საგარეო – აკაკი ჩხენკელი 
3. სამხედრო – გრიგ. გიორგაძე 
4. ფინანსთა და ვაჭრობა-მრეწველობისა – გიორგი 

ჟურული 
5. განათლებისა – გიორგი ლასხიშვილი 

6. მიწათმოქმედებისა და შრომისა – ნრე ხრმერიკი 

7. იუსტიციისა – შალჟა მესხიშვილი 
8. გზათა – ივე. ლორთქიფანიძე 

საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 1, ფურცლები 127-128. მან- 

ქანაზე ნაბეჯდი. დედანი. 
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#10. საქართველოს ეროვნული საბჯოს აღმასრულებელი 
კომიტეტის სხდომა, მიძღვნილი საქართველოს სახელმწი- 

ფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენისადმი. 
1918 წლის 25 მაისი 

საქართველოს ეროვნული საბჭოს 
აღმასრულებელი კომიტეტის სსდომა 

25 მაისს, 1918 წ. 

ღამის 11 საათზე 

დაესწრნენ: ნ. ჟორდანია, გ. ლასხიშეილი, პა. საყვარე-– 
ლიძე, კ. გეარჯჯალაძე, ნ. ხომერიკი, ალ. ლომთათიძე, V. 

ჯიბლაძე, შ. მესხიშეილი, კ. მესხი, 6. რამიშვილი, ია. 

ლორთქიფანიძე, გ. ვეშაპელი, გ. ჟურული, ალ. ასათიანი, 
ი. მაჭავარიანი, დ. ვაჩნაძე, გ. გვაზავა, ირ. წერეთელი, ქ. 

გეგეჭორი, კ. ჩხეიძე, ვ. გობეჩია. 

თავმჯდომარემ 6. შ(ერდანია 

მდივანი დ. ნასშცრიშმილი 

ნ. ჟორდანია აცნობს დამსწრეთ ა. ჩხენკელის დეპე- 
შას და წერილს, სადაც იგი თხოულობს დაჩქარებულ იქ- 
ნეს საქართველოს დამოუკიდებლობის გამოცხადება, 
რადგან გვიანდება და აუცილებელი კია. 

შემდეგ თავმჯდომარე განმარტავს, რომ სურვილი 
იყო ამაღამ ათს საათზე შეკრებულიყო სეიმი, რომელიც 
გამოაცხადებდა სეიმს დაშლილად და შემდეგ საბჭო გა- 
მოაცხადებდა საქართველოს დამოუკიდებლობას, მაგრამ 
სეიმის ზოგიერთმა ფრაქციებმა შეკრებაზე უარი სთქვეს, 

მაგალითად მუსავატმა განაცხადა, რომ მათ ჯერ არ გა- 
ნუხილავთ საკითხი და აზრი არ შეუმუშავებიათ, თუ 
ქართველებს სურთ დამოუკიდებლობის გამოცხადება, გა- 
მოაცხადონ, ჩეენ ხელს არ უშლით; სომხებმა განაცხა- 
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დეს, რომ შესამუშავებელი აქვთ თავიანთი განცხადება 
და თხოულობენ გადაიდოს სეიმის სხდომა ხვალ დილით. 

რადგანაც ჩვენ გვინდოდა მათთან თანხმობით საქმის 
გაკეთება, მაგრამ რადგან არ ხერხდება ღა არ სურთ, 
ჩვენ უნდა ცალკე ვიმსჯელოთ. სეიმის კრება დღეს არ 
მოხდება, დანიშნულია ხეალ დღის 12 საათზე. სეიმის 
შემდეგ საბჭო სასახლეშივე გამოაცხადებს საქართვე- 
ლოს დამოუკიდებლობას. 

შემდეგ გაიმართა სჯა ბაასი იმის შესახებ, თუ რო- 
დის გამოცხადდეს დამოუკიდებლობა; რადგან ძალიან სა- 
ჭიროა ამ აქტის გამოცხადება, რამდენიმე ორატორი იმ 
აზრისა იყო, რომ დღესვე გამოცხადებულიყო აქტი სა- 

ქართველოს დამოუკიდებლობისა. 
მაგრამ ნ. ჟორდანიამ განმარტა, რომ დღევანდელი 

გამოცხადებით საქმე გართულდება, ვინაიდან სეიმი და 
მისი მთავრობა არსებობს, არ გაუქმებულა, მაშინ ორი 

მთავრობა იქნება, რაც შეუძლებელია; შეიძლება ზოგიერ- 
თმა წინააღმდეგობა გაგვიწიონ, დამოუკიდებელი საქარ- 
თველო არ სცნონ, მათთან შეტაკება მოგვიხდება; ამიტომ 
გამოცხადება გადაიდება სახვალიოთ. 

რადგან შეთანხმება არ მოხდა, ამ ორ ჯგუფს შორის, 
კენჭი უყარა საკითხს: „საქართველოს დამოუკიდებლობა 

გამოცხადდეს დღეს თუ ხვალ.“ 
პირველს მომხრე აღმოუჩნდა 6 ხმა 

მეორეს 94 ხმა 
გადაწყდა გამოცხადებულიყო დღესვე; ამის გამო ნ. 

ჟორდანიამ განაცხადა: რაკი დღესვე გამოცხადდება და- 
მოუკიდებლობის აქტი, იგი პასუხისმგებლობას არ კის- 
რულობს მოსალოდნელ შედეგებისას. 

მაგრამ მცირე სნის შემდეგ გამოირკვა, რომ დამოუ- 
კიდებლობის აქტი ჯერ შემუშავებული არ არის და ვერ 
იქნება წაკითხული; რამაც გამოიწვია თავის თავად აქტის 
გამოცხადების გადადება სახეალიოთ. 
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ვინაიდან საქმე მაინც საშურია, ნ. რამიშვილის წი- 
ნადადებით გადაწყდა: ხვალ, 26 მაისს, დილით 10 საათზე 
მოხდეს სეიმის სხდომა, ხოლო 12 საათზე საბჭოსი. 

ნ. ჟორდანიამ შემოიტანა წინადადება: გარკვეულ იქ- 
ნეს ის საკითხები, რომლებიც ხვალინდელ საბჭოს სხდო- 
მაზე დამოუკიდებლობის გამოცხადების შემდეგ, უნდა 
იქნეს განხილულ-დადასტურებული: 

1, რა კანონები იქნება საქართველოში. 
დამოუკიდებელ საქართველოში დროებით იმოქმე- 

დებს ყველა ის ძველი კანონები და სეიმის დადგენილე- 
ბანი რომელნიც მოქმედებდნენ დღევანდლამდის ამიერ- 
კავკასიაში. 

2. ფინანსები. 
ა) ფულის ბეჭდვის წესი დარჩეს დროებით ძველი, 

ვიდრე შემუშავდებოდეს ჩვენი საკუთარი ფინანსური სის- 
ტემა. 

ბ) ჩვენს საფინანსო დაწესებულებაში წარმოდგენილი 
ეყოლებათ თათრებს და სომხებს, სანამ ფულის სისტემა 
იქნება ძველი. 

3. რკინის გზა. 
რკინის გზის სამმართველო ჩვენს ხელში იქნება, 

მხოლოდ რაც სადაოა, ის გამოირკვევა შეთანხმებით მე- 
ზობლებთან. 

4. ეროვნული საბჭოს ორგანიზაცია. 
ა) აღმასრულებელი კომიტეტი უქმდება. 
ბ) საბჭო ირჩევს თავის ახალ პრეზიდიუმს მეორე 

კრებაზე. 
ბ) არჩეულ იქნას სამანდატო კომისია, რომელსაც 

დაევალოს საბჭოს რეორგანიზაციის საკითხის განხილვა, 
წევრთა და კანდიდატთა სიის გადასინჯვა. 

5. მთავრობის რეორგანიზაცია. 
ა) დაარსდეს რვა სამინისტრო, საკონტროლო ორგა- 

ნო დაარსდეს ცალკე. 
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ბ) უქმდება სასურსათო და მზრუნეელობის სამინის- 
ტროები. 

ბ) შეერთებულია: ფინანსთა და ვაჭრობა-მრეწველო- 
ბის, მიწათმოქმედების და შრომის სამინისტროები. 

დ) სამინისტროები იქნება შემდეგი: 

1. შინაგან საქმეთა 
.· საგარეო 
სამხედრო 

.· ფინანსთა და ვაჭრობა-მრეწველობისა 
განათლების 

. მიწათმოქმედების და შრომის 
· იუსტიციის 
· გხათა 

ე) მინისტრთა კაბინეტის შემადგენლობა: 
1. თავმჯდომარე და შინაგან საქმეთა – ნოე რამიშვი- 

ლი 
2. საგარეო – აკაკი ჩხენკელი 
3. სამხედრო – გრიგოლ გიორგაძე 
4 ფინანსთა და ვაჭრობა-მრეწველობისა – გიორგი 

ყურული 
5. განათლების – გიორგი ლასხიშვილი 
6. მიწათმოქმედების და შრომის – ნოე სომერიკი 
7. იუსტიციის – შალეა მესხიშვილი 
8. გზათა – ივანე ლორთქიფანიძე 

დ 
აა

 
თ 

თო 
ჯა 
სჯ
ა 

მცირე კამათის შემდეგ ყველა ეს წინადადება მიღე- 
ბულ იქნა. 

წაკითხულ იქნა საქართველოს დამოუკიდებლობის 
აქტის პროექტი, შემუშავებული კომისიის მიერ. 

ამ პროექტის შესახებ გაიმართა კამათი, რომელიც 
დასრულდა იმით, რომ პროექტი შესწორებულ იქნეს კა- 
მათის დროს გამოთქმული აზრების თანახმად. შესწორე- 
ბა აქტის პროექტისა დაევალა ბ. ნ. ჟორდანიას. 

კრება გათავდა 11 I2 საათზე. 
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თავმჯდომარე ნ. ჟორდან0მა 

საქმეთა მმართველი პ. სამმარმლიძმე 

მდივანი დ ნასუცროიშმილი 

საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 49, ფურცლები 1-4. მანქანა- 

ზე ნაბეჯდი. დედანი 
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#11. ნოე ჟორდანიას სიტყვა ეროვნული საბჯოს სხდომა- 
ზე საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის 

აღდგენის დღეს. 
1918 წლის 26 მაისი 

მოქალაქენო! დღეს თქვენ აქ მოწმე იყავით ერთი ის- 

ტორიულის, იშვიათის და ამავე დროს ტრაგიკული აქტი- 

სა. ამ დარბაზში მოკვდა ერთი სახელმწიფო და აი, ახლა 

ამავე დარბაზში ეყრება საფუძველი მეორე სახელმწიფოს. 

ამ ორი სახელმწიფოს შორის, რომელთაგანაც ერთი 

მოკვდა და მეორე იბადება, შეუძლებელია ყოფილიყო ინ- 

ტერესთა წინააღმდეგობა და თუ ოდესმე პირველი ალ- 

სდგება მკვდრეთით, დარწმუნებული უნდა ვიყოთ, მათ შო- 

რის მუდამ იქნება ინტერესთა თანხმობა (ტაში). 

საქართველოს ახალი სახელმწიფო, რომელიც დღეს 

არსდება, არ იქნება მიმართული არც ერთის ერის, არც 

ერთის ხალხის, არც ერთის სახელმწიფოს წინააღმდეგ. 

მისი მიზანია დღევანდელი ისტორიული ქარტეხილე- 

ბისაგან დაიფაროს თავისი თავი და როცა ამას მოახერ- 

ხებს, იგი დაეხმარება სხვებსაც, ვინც ჩვენს ქვეყანასთან 
ერთად ჩავარდა დიდი განსაცდელში (ტაში). 

თქვენ კარგად იცით, საქართველო ჩვეულია ბრძო- 

ლას თავისის არსებობის დასაცველად. ის საუკუნოებით 
იბრძოდა, რათა თავისი სულიერი ვინაობა, ნაციონალური 
ორგანიზმი და ტერიტორია შეენარჩუნებინა. მაგრამ იგი 
იბრძოდა მხოლოდ თავის დასაცავად და არ ებრძოდა 

სხვის არსებობას. 
ამასთანავე იგი იბრძოდა არა მარტო ქართველთათ- 

ვის, არამედ იმ ერებისათვისაც, რომელნიც მოსახლეობ- 
დნენ მის სახელმწიფოებრივ ფარგლებში. 

მეტსაც ვიტყვი, ის იბრძოდა თავისი ფარგლების გა- 

რეც აგრეთვე სხვების დასაცველად. 
ეს დიადი ისტორიული მაგალითი ცხოველმყოფელ 

ანდერძად დარჩა ქართეელ ხალხს და ეს სრული გარან- 
ტიაა იმისა, რომ დღევანდელ ქართველ ერს შერჩენილი 
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აქვს მისი ძირითადი ისტორიული მიდრეკილება – შეუსა- 
ბამოს თავისი ინტერესები სხვა ერთა ინტერესებს. 

სწორედ ამიტომ არც ერთი ერი – ჩვენს ქვეყანაში 
მცხოვრები, თუ ჩვენი სახელმწიფოს გარე მყოფი, არ უნდა 
განიცდიდეს ჩვენ გამო რაიმე აღელეებას, სულიერ მტკივ- 
ნეულობას და წყენას. 

განა დღეს სეიმში არ განაცხადეს ორატორებმა, რომ 
არ არის ისეთი ერი, რომელიც ცუდად იხსენიებდეს ქარ- 

თველ ერს? 
ეს არის იმის თაყმცები, რომ ახალი სახელმწიფო, 

ახალი მთავრობა სავსებით გაამართლებენ ამ იმედებს. 
მსურს ვიქონიოთ მეგობრული ურთიერთობა ჩვენს 

გარეთ და ჩეენს შორის მყოფ ერებთან. 
განსაკუთრებულ ყურადღებას მივაქცევთ იმ ერის 

დიდ ტრაგედიას, რომლის ერთი ნაწილი ჩვენს ტერიტორი- 
აზე ცხოვრობს, ხოლო მეორე ნაწილი – ჩვენს გარეთ. 

ეს არის სომხობა. 
ძველს ანდერძს დღევანდელი ქართველობაც გაიხსე- 

ნებს და სომხის ერი იმავე მფარველობას პოვებს ჩვენში, 
რომელსაც პოვებდა იგი ქართველ მეფეთა შორის (ხან- 
გრძლივი ტაში). 

ჩვენ გვსურს კეთილგანწყობაში ვიყოთ ამიერკაეკასი- 
ის მოსახლეობის დიდ უმრავლესობასთან – მუსულმანებ- 
თან. ჩვენ გვინდა, რომ მათ მოგებაძონ, დაიარსონ ასეთივე 
სახელმწიფო და შეერთების ხელი გამოგეიწოდონ (მხურ- 
გალე ტაში). 

ამასთანავე ეს მეგობრული დამოკიდებულება ჩვენს 
გარშემო მყოფი ერებისა იქნება მკვიდრი საფუძველი, რო- 
მელიც გაამაგრებს ჩვენს ნორჩ სახელმწიფოს და აგრეთვე 
ამ ერებსაც და საშუალებას მოუსპობს ჩვენს საერთო მო- 
ქიშპეთ წიხლი ჩაგვცენ და დაგვანგრიონ. 

ჩვენს სახელმწიფო ფარგლებში მოსახლეობს სხვა- 
დასხვა ერის უმცირესობა. ვაცხადებთ, რომ ეროვნული 
უმცირესობანი იქნებიან ისევე უფლებამოსილნი, როგორც 
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იქნება ჩვენი სახელმწიფოს ეროვნული უმრავლესობა – 
ქართველობა. 

ეს ერნი, შეერთებულნი ერთის დროშის ქეეშ, შე)- 
კრავენ კავშირს იმ ერებთან, რომელნიც ჩვენის ქვეყნის 
ფარგლების გარეთ იმყოფებიან, და ამით წარმოიშვება ის 
სახელმწიფოებრივი კავშირი რომელიც აღადგენ აქ 
ჩვენს წინაშე დაღუპულს სახელმწიფოს. 

ეს სახელმწიფო იქნება კავკასიის კონფედერაციული 
კავშირი (ხანგრძლივი ტაში მთელის დარბაზისა). 

ამრიგად, ჩვენი სავალი გზა, ჩვენი იდეალი უნდა 
იყოს ამ კავშირის შედგენა. ეს კავშირი იქნება ის სახელ- 
მწიფოებრივი ორგანიზმი – სასელმწიფოთა კავშირი, რო- 
მელიც საერთო ძალ-ღონე შეკრებილი, მთლიანი წარსდგე- 
ბა გარეშე მტრის წინაშე და დაიცავს თავის თავს (ტაში). 

აი, მაშინ შეიძლება აღსრულდეს ის, რაც სეიმმა ვერ 
შექმნა. 

და ის, ვინც ახლა შეუგნებლად მიდის ამიერკაეკასი- 
ის ფარგლების გარეთ, შესაძლებელია კვალად მოუბრუნ- 
დეს და საერთო დროშის ქვეშ დადგეს. 

ამით დამყარდება ამიერკავკასიის ერთობა და აქ მო- 
სახლე ერების ძლიერება. (ხანგრძლივი ტაში და ოვაციე- 
ბი). 

თავმჯდომარე: ახლა მომეცით ნება გადავიდეთ იმ 
საგანზე, რომელიც ახლა იქნება წაკითხული. 

თავმჯდომარე კითხულობს „საქართველოს დამოუკი- 
დებლობის აქტს“, შემდეგის შინაარსისას: 

„მრავალ საუკუნეთა განმავლობაში საქართველო არ- 
სებობდა, როგორც დამოუკიდებელი და თავისუფალი სა- 
ხელმწიფო. 

მეთვრამეტე საუკუნის დასასრულს ყოველ მხრით 
მტრისაგან შევიწროვებული საქართველო თავისის ნებით 
შეუერთდა რუსეთს იმ პირობით, რომ რუსეთი ვალდებუ- 

ლი იყო საქართველო გარეშე მტრისაგან დაეცვა. 
რუსეთის დიდი რევოლუციის მსვლელობამ რუსეთში 

ისეთი შინაგანი წყობილება შეჰქმნა, რომ მთელი საომარი 
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ფრონტი, სრულიად დაიშალა და რუსის ჯარმაც დატოვა 
ამიერკავკასია. 

დარჩნენ რა თავიანთი ძალ-ღონის ამარა, საქართვე- 
ლომ და მასთან ერთად ამიერკავკასიამ თვით იდვეს თავს 
საკუთარი საქმეების გაძლოლა და პატრონობა და შესაფე- 
რი ორგანროებიც შეჰქმნეს, მაგრამ გარეშე ძალთა ზეგავ- 
ლენით ამიერკავკასიის ერთა შემაერთებელი კავშირი და- 
ირღვა და ამით ამიერკავკასიის პოლიტიკური მთლიანო- 
ბაც დაიშალა. 

ქართველი ერის დღევანდელი მდგომარეობა აუცი- 
ლებლად მოითხოვს, რომ საქართეელომ საკუთარი სახელ- 
მწიფოებრივი ორგანიზაცია შეჰქმნას, მისი საშუალებით 
გარეშე ძალის მიერ დაპყრობისაგან თავი გადაირჩინოს 
და დამოუკიდებელი განვითარების მტკიცე საფუძველი აა- 
გოს. 

ამისდა თანახმად, საქართველოს ეროვნული საბჭო, 
19I7 წლის 22 ნოემბერს არჩეული, საქართველოს ეროვნუ- 
ლი ყრილობის მიერ, დღეს საყოველთაოდ აცხადებს: 

1. ამიერიდან საქართველოს ხალხი სუვერენულ უფ- 
ლებათა მატარებელია და საქართველო სრულუფლებოვა- 
ნი, დამოუკიდებელი სახელმწიფოა. 

2 დამოუკიდებელი საქართველოს პოლიტიკური 
ფორმა დემოკრატიული რესპუბლიკაა. 

3. საერთაშორისო ომიანობაში საქართველო მუდმივი 
ნეიტრალური სახელმწიფოა. 

4. საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკას სურს 
საერთაშორისო ურთიერთობის ყველა წევრთან კეთილმე- 
ზობლური განწყობილება დაამყაროს, განსაკუთრებით კი 
მოსაზღვრე სახელმწიფოებთან და ერებთან. 

5. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა თავის 
საზღვრებში თანასწორად უზრუნველყოფს ყველა მოქალა- 
ქის სამოქალაქო და პოლიტიკურ უფლებებს, განურჩევ- 
ლად ეროვნებისა, სარწმუნოებისა, სოციალური მდგომარე- 
ობისა და სქესისა. 

56



6. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა განვი- 
თარების თავისუფალ ასპარეზს გაუხსნის მის ტერიტორი- 
აზედ მოსახლე ყველა ერს. 

7. დამფუძნებელ კრების შეკრებამდე მთელი საქარ- 
თველოს მართვა-გამგეობის საქმეს უძლვება ეროვნული 
საბჭო, რომელიც შევსებული იქნება ეროვნულ უმცირესო- 
ბათა წარმომადგენლებით და დროებითი მთავრობა პასუ- 
ხისმგებელია საბჭოს წინაშე“. 

საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 43, ფურცლები 1-3. მანქანაზე 

ნაბეჯდი. დედანი. 
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#12. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
მთავრობის თავმჯდომარის ნოე ჟორდანიას სიტყვა სა- 
ქართველოს დამოუკიდებლობის ექვსი თვის თავისადმი 

მიძღვნილ ეროვნული საბჭოს საზეიმო სხდომაზე. 
1913 წლის 1 დეკემბერი 

მთავრობის თავმჯდომარის ნოე ჟორდანიას 
სიტყვა 

მოქალაქენო! ამ ასი წლის წინათ საქართველომ ხე- 
ლი აიღო თავის დამოუკიდებლობაზე. 

ამ ექვსი თვის წინად იმავე საქართველომ გამოაცხა- 
და თავისი დამოუკიდებლობა (ვლასა მგელაძე: გაუმარ- 
ჯოს ამ დამოუკიდებლობას!. ასეთი ორი, ერთი მეორის 
მოპირდაპირე, ერთი მეორის მოწინააღმდეგე აქტი არის 
იმავე დროს აქტი ჩვენი ცხოვრების ძირითადი პრობლემი- 
სა. ამ ორ აქტს შორის არის ერთი დიდი რამ საერთო, ის 
რომ ორივე აქტი იყო გამოწვეული ერთი და იგივე მიზე- 
ზით. და ამ ორმა აქტმა მიაღწია ერთსა და იმავე შედეგს. 

ამ ორი აქტის საერთო მიზეზი იყო ის, რომ ჩვენ, სა- 

ქართველოს ხალხს, თავი დაეხსნა აზიურ ბარბაროსობი- 
საგან. და შედეგი ორივე აქტისა იყო ის, რომ საქართვე- 
ლო ამ ორმა აქტმა იხსნა იმ აზიურ ბარბაროსობისაგან 
და შემოსევისაგან. 

აქედან თქვენ ხედავთ, რომ 26 მაისის აქტი არ ყოფი- 
ლა აქტი შემთხვევითი, აქტი უცაბედითი, მოგონილი რო- 
მელიმე პირის, ჯგუფის, ან პარტიის მიერ. არა, ბატონებო, 
ეს აქტი იყო ისტორიული აუცილებლობისა და ხალხის 
გულიდან ამოხეთქილი. ამ აქტით საქართველო გადაურჩა 
განადგურებას, ამ აქტის საშუალებით საქართველოში არ 
შემოსულა შეიარაღებული ძალა ჩვენს სამტროდ. 

ამ აქტით შემოვიდა, მართალია, შეიარაღებული ძა- 
ლა ჩვენში, მაგრამ შემოვიდა ჩვენს საშველად და იმედი 
გვაქვს, და ვართ დარწმუნებული, რომ, თუ კიდევ შემოვი- 
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და შეიარაღებული ძალა ჩვენში, ძალა ევროპიული – ეს 

ევროპიული შეიარაღებული ძალა იქნება ჩვენს სამოყ- 
გროდ და სამეგობროდ. ეს იმიტომ, რომ მთელი ჩეენი სუ- 

ლისკვეთება და ლტოლვილება, დაწყებული მეთერთმეტე 
საუკუნიდან იყო ის, რომ რამენაირად მოვშორებულიყავით 

აზიურ კულტურას და შევსულიყავით ევროპიულ კულტუ- 
რაში. და ამიტომ ჩვენ არ გექონია და არც გვექნება 
მტრული განწყობილება ევროპასთან და არც ევროპას ექ- 
ნება ჩვენთან. 

თუ კი გერმანიის ძველი რეჟიმის ჯარები აქ მოგვეპ- 
ყრნენ სათუთად და ოდნავად არ შელახეს ჩვენი ერის სუ- 
ვერენობა, მით უფრო ჩვენ მოველით ასეთ მოპყრობას 
ახალ გერმანიისაგან და იმ ქვეყნებისაგან, რომლის წარ- 
მომადგენელნი დღეს მოდიან ჩვენსკენ და რომლებმაც უკ- 
ვე გუშინ ფეხი დაადგეს ჩვენს ტერიტორიაზე. 

ასე რომ ჩვენ არ გვმართებს ცრემლთა ფრქვევა და 
არც უიმედობა მხოლოდ ერთი პირობით: ჩევენ უნდა ვიდ- 
გეთ მაგრად ჩვენ ისტორიულ გზაზე და უნდა ვთქვათ გა- 
დაჭრით და ხმამაღლა, რომ არ გვინდა არც ქაოსი, არც 
ბარბაროსობა, საიდანაც უნდა მოდიოდეს იგი – სამხრე- 
თიდან თუ ჩრდილოეთიდან (ტაში). 

ჩვენ დღეს შეგვიძლიან "შევიდეთ ევროპიულ ხალხთა 
ოჯახში პირდაპირ, სრულიად უშუამავლოდ. დღეს ჩვენ 

უკვე ამ გზაზე ვართ და ჩვენის ნებით არ გადავუხვევთ 
(ტაში). მაგრამ გვეტყვიან ეს თქვენი მშვენიერი სურვილია 
და სურეილებით არავინ შესულა სამოთხეშიო. დიახ, ეს 
ჩვენი სურვილია, მაგრამ არა სურეილი უნიადაგო, არა 
ისეთი, რომელსაც არა ჰქონდეს თავისი საპატიო საბუთე- 
ბი. თუ ვინმე იფიქრებს, რომ ამ ჩვენი სურვილით, ასეთი 

მსუბუქის ბარგით ვაპირებთ ხალხთა შორის თანასწორო- 

ბის მოპოვებას, ის უეჭველად შემცდარია. 
არა, ჩვენ შეგვიძლიან თვით უსასტიკესი არეოპაგის 

წინაშეც წარვსდგეთ იმ საბუთებით, რომელიც ჩვენ 
გვაქვს. ამ საბუთად ჩვენ გვაქვს 6 თვის ისტორია. მოსდა 
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ერთი დიდი ფაქტი, ის ფაქტი, რომელსაც ვერ უარყოფს 
ვერავინ. ეს ფაქტი გახლავთ ის, რომ რუსეთის დიდი რე- 
ვოლუცია„ რევოლუცია თებერელისა, მთელ რუსეთის 
უზარმაზარ სივრცეზე მხოლოდ აქ, საქართველოში, გან- 
მტკიცდა, აქ შეისხა სისხლი და ხორცი. 

თებერვლის მოპოვებულმა თავისუფლებამ ააფორიაქა 
მთელი რუსეთი, ააფორიაქა ყველა ხალხი. იქ გამოიწვია 
განაწილება იმ გვარად, რომ, ერთი მხრივ, აამუშავა ანარ- 
ქია და მეორე მხრიე, აამუშავა რეაქცია. 

მარტო აქ საქართველოში ამ თავისუფლებამ იპოვა 
თავისი ღირსეული პატრონი და გონიერი მოყვარენი, მან 
ვერ გააქანა ჩვენი ხალხი ვერც ანარქიისა და ვერც რეაქ- 
ციისაკენ. დემოკრატია მხოლოდ აქ იშვა და აქ დაეპატრო- 
ნა ქვეყანას. 

– ერთი წლის რევოლუციის ქარტეხილმა აქ გამოს- 
ჭედა ხალხი თავისთავის პატრონი და თავისთავის მარ- 
თველი. აქ, მხოლოდ აქ აღმოჩნდა დემოკრატია ისეთი 
ძლიერი, რომ არ გადასცდა თავის ისტორიულ გზას და 
არ აჰყვა არც ერთ იმ გზებს, რომელნიც გამოჩნდნენ შემ- 
დეგ თვეებში, და რომელთაც გამოიწვიეს რუსეთის აფო- 
რიაქება თავისუფლება მხოლოდ ჩვენში არ აღმოჩნდა 
მტერი წესიერებისა. წესიერებამ მხოლოდ ჩვენში ჰპოვა 
ფესვები თავისუფლებისა. მოსპეთ ეს თავისუფლება და 
გაჩაღდება დიდი არევ-დარევა. მოსპეთ წესრიგი და მოის- 
პობა თავისუფლება. და საქართველოში აი ამ ორ ელემენ- 
ტების შედუღება, თავისუფლება და მოქალაქეობრივი წეს- 
რიგი, ამ ორი ელემენტის შედუღება ქმნის ჩვენს ხალხისა- 
გან პოლიტიკურ დემოკრატიას და აი სწორედ ამ სუბუ- 
თით ჩვენ ვამბობთ, რომ ჩვენ ვართ უკვე ხალხი ევროპიუ- 
ლი და დემოკრატიული (ტაში). 

აქედან თქვენ ხედავთ, და ეს უნდა დაინახოს ჩვენმა 
მტერმა და მოყვარემაც, რომ ჩვენ არა მარტო გვინდა ვივ- 
ვეთ დამოუკიდებელნი, არამედ ჩვენ შეგვიძლიან ვიყენეთ 
დამოუკიდებელნი! (ტაში). 
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– ამ ექვსი თვის განმავლობაში ჩვენ მივმართეთ ყო- 
ველივე ზომებს, რომ ამ ჩვენს დამოუკიდებლობას მისცე- 
მოდა იურიდიული და კონსტიტუციური ნორმები. ჩვენი 
პარლამენტი, ჩვენი მთავრობა, ჩვენი უწყებანი ამ საქმიან 
მუშაობაში არიან. თქვენ იცით, რომ 6 თვის წინად ჩვენ 
დავიწყეთ ჩვენი სახელმწიფოს შენება თითქმის ცარიელ 
ადგილიდან. 

წინად იყო ბრძოლა თავისუფლებისათვის, ბრძოლა 
რევოლუციისათვის, არ იყო დრო, რომ ჩეენ არ გვემუშავ- 
ნა აღმშენებლობის საქმეზე. 

ამ უკანასკნელ ექვსი თვის განმავლობაში ჩვენ შევუ- 
დექით მოპოვებულ თავისუფლების კონსტიტუციურ კალა- 
პოტში ჩამოყალიბებას. ჩვენ ამ 6 თვის განმავლობაში მო- 
ვაწყვეთ აპარატი ადმინისტრაციული, შემოვიღეთ ერობა, 
მოვახდინეთ აგრარული რეფორმა და რაც უფრო საყუ- 
რადღებოა, ჩვენ განსაკუთრებული ყურადღება მივაქციეთ 
იმას, რომ ჩვენს ნორჩ სახელმწიფოს ჰქონოდა საკმარისი 
ქონება, რომ შეძლოს ფართე სახელმწიფოებრივი მეურნე- 
ობა დაიწყოს. და უნდა ვსთქვათ, ამ მხრივ ჩვენი პატარა 
რესპუბლიკა შეადგენს დიდ გამონაკლისს. არა მგონია, 
რომ რომელიმე არამც თუ პატარა, არამედ დიდ რესპუბ- 
ლიკას ჰქონდეს იმდენი უძრავი ქონება რამდენიც დღეს 
ჩვენს რესპუბლიკას აქვს. ჩვენ მოვაწყვეთ ამ ექვსი თვის 
განმავლობაში ჯარი, ტამოჟნები, შევიმუშავეთ ახალი გა- 
დასახადების სისტემა, საუკეთესო მიმოსვლა, გავამრავ- 
ლეთ ფოსტა-ტელეგრაფი თითქმის ორჯელ ლღა მრავალ 
მაზრებსა და სოფლებში გავიყვანეთ ტელეფონები. გარდა 
ამისა ჩვენ მივაქციეთ განსაკუთრებული ყურადღება იმას, 
რომ ხალხი დაგვეკავშირებინა სწავლა-განათლებასთან 
მის სამშობლო ენით. გავამრავლეთ სახალხო სკოლები იქ, 

სადაც არ იყო, შევქმენით პირველი სახელმწიფო უნივერ- 
სიტეტი. ერთი სიტყვით, ჩვენ მივიღეთ ყოველნაირი ზომე- 
ბი, რომ ჩვენი სახელმწიფო მართლა დამსგავსებოდა სა- 
ხელმწიფოს და არავის არ ეთქეა ჩვენთვის, თქვენ ერთ 
ადგილას იდექითო. 
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ჩვენ მივაქციეთ განსაკუთრებული ყურადღება სამარ- 
თლის შექმნას გასაგებ ენაზე. მოვახდინეთ სასამართლოს 
სრული რეორგანიზაცია. 

აი მოკლედ ის, რასაც ვაკეთებდით ამ ექვსი თვის 
განმავლობაში, რის უკანასკნელი სიტყვაც ეკუთვნის დამ- 
ფუძნებელ კრებას, რომელიც იქნება საქართველოში ამ 
ახლო ხანაში მოწვეული. 

მე მინდა თქვენი ყურადღება მივაქციო აგრეთვე ერთ 
გარემოებას. ჩვენ აქ მოგვიხდა მუშაობა არა მარტო სა- 
ქართველოს მაგიერ, არა მარტო საქართველოსთვის, არა- 
მედ თეით რუსეთის მაგიერ, ჩვენ მოგვიხდა მუშაობა რუ- 
სეთისათვის. 

– ჩვენი მტრები ავრცელებენ ხმებს, ეს იბეჯდება 
არა აქ, არამედ იქ სადაც მაინცა და მაინც ჩეენს ოჯახზე 
არა იციან რა, რომ ჩვენ აღვმართეთ ერთნაირი დევნა რუ- 
სების, განსაკუთრებით რუსების ოფიცრების წინააღმდეგ. 

ეს საბუთი არის მთავრი საბუთი ჩვენი მტრების ხელში. 
ჩვენ შეგვიძლიან ვთქვათ, რომ ჩვენ საქართევლოდან დი- 
დად ღირსეულად გავაცილეთ რუსეთი და მისი აქ მყოფი 
წარმომადგენლები. 

აქ გვაქვს ციფრები, რომლის წინაშეც უნდა დადუმ- 
დნენ ყველა ორგულნი და ცილის მწამებელნი. 

26 მაისიდან 20 ნოემბრამდის ჩვენ დავხარჯეთ რუსე- 
თის მაგივრად შემდეგი თანხები: ჩეენ მოვახდინეთ ფრონ- 
ტის და ფრონტთან დაკავშირებული დეწესებულებების 
ლიკვიდაცია. თბილისის ხაზინიდან ამისათვის გავიღეთ 21 
მილიონ 22 ათასი მანეთი, საველე ხაზინიდან 9 მილიონ 
791 ათასი, სენაკის ხაზინიდან გავიდა 1 მილიონი, ფოთის 
ხაზინიდან გავიდა 736 ათასი მანეთი, ფოსტა ტელეგრაფის 
ოლქიდან 512 ათასი მანეთი. გარდა ამისა, იმ მიმდინარე 
ანგარიშებიდან, რომელიც აქ ჰქონდათ წინანდელ ხაზინის 
წარმომადგენლებს, ამ მიმდინარე ანგარიშებიდან გავიდა 1 
მილიონ 436 ათასი მანეთი; რკინის გზიდან გავიდა 1 მი- 
ლიონ 20 ათასი. სულ ამნაირად ჩვენ ამ ფრონტის და 
ფრონტთან დაკავშირებულ სხვა და სხვა დაწესებულებე- 
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ბის ლიკვიდაციას მოვახმარეთ 26 მაისიდან 20 ნოემბრამ- 
დის 35 მილიონ 517 ათასი მანეთი. ამის გარდა, ჩვენ მივე- 
ცით ოჯახებს სამხედრო პირთა 1 მილიონ 32 ათასი. 

ახლა ჩვენ გადავდივართ მეორე საქმეზე და უნდა 
ვთქვათ, რომ რაც ჩვენ აქ ვქენით, არც ერთ კუთხეს რუსე- 
თისას არ უქნია ასე. თქვენ კარგად იცით აუარებელი ფუ- 
ლი იყო დაგროვილი შემნახველ კასებში და ბანკებში. უნ- 

და ვთქვათ, რომ ეს სულყველა წაღებული იყო პეტროგ- 
რადში, იქ დაიხარჯა ომის საჭიროებისათვის. აგრეთვე 
ბანკებში შენახული ფული იყო წაღებული მოიჯარადე- 
თათეის სახელმწიფოს წარმომადგენლებისაგან. ეს ფულიც 
დაიხარჯა. და აი ჩვენ ამ მდგომარეობიდან გამოვიყვანეთ 
ეს შემნახველი კასები, ეს ბანკები. ჩვენ ვიკისრეთ და მი- 
ვეცით ამ შემნახველ კასებს 10 მილიონი მან. კერძო ბან- 
კებს – 28 მილიონი. აგრეთვე ჩვენ მივეცით სახელდახელო 
ანგარიშების გასასწორებლად ბანკს და სახელმწიფო ხა- 
ზინას 23 მილიონი. ერთი სიტყეით, რუსეთის მაგიერ დავ- 
ხარჯეთ 6 თვეში 98 მილიონ 244 ათასი. 

აი ბატონებო, ამის შემდეგ ჩვენ გეეუბნებიან, რომ 

ჩვენ აქ ვინმე გავდევნეთ, ვისმეს უდიერად მოვექეცით და 
აქედან ჩვენი დამოუკიდებლობა ვიხმარეთ სხვის სამტროდ. 

აი ბატონებო, ეს ციფრები აშკარად ღაღადებენ იმას, 
რომ ჩვენ თვითონ ღარიბმა ერმა და ასე ვთქვათ მჭლე ხა- 
ზინამ მიუხედავად თავის სიღარიბისა 98 მილიონი მანეთი 

გადავდეთ სხვის საჭიროებისათვის და თუ მაინც ჩვენ 
ცილს გეწამებენ, და თუ მაინც სწერენ ღა ამბობენ რომ 
ჩვენ აქიდან ვერეკებით, გავრეკეთ ძალით ვინმე – ამის მი- 
ზეზი სულ სხვაა. ეს გამომდინარეობს მტრობით ჩვენი და- 
მოუკიდებლობისადმი, მათ ალაპარაკებთ შოვინისტური და 
სხე. რეაქციონური სულისკვეთება. მაგრამ აქ ვიტყვით: ხე- 

ლი შორს, ნურას უკაცრავად (ტაში) მხოლოდ აქ, ჩვენ, 
საქართველოში შევძელით შეგვექმნა ერთნაირი პოლიტი- 
კური თავისუფალი და წესიერი მართვა-გამგეობა. მხო- 
ლოდ დაუძინებელ მტერს თავისუფლებისას და დამოუკი- 

დებლობისას შეუძლიან გვითხრას: აიღეთ ხელი და გადა- 
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ეშვით შორს, იქ გამოუცნობ ქაოსში და იქ რაღაც რეაქ- 
ციის მხარეში, ჩვენ ამას არ ვიზამთ და ჩვენ ამას ვერ ეი- 
ზამთ. 

ჩვენ გვსურს უეჭველად ჩვენებური წესწყობილება 
იყოს, როგორც რუსეთში, ისე მოსაზღვრე მეზობელ ერებ- 
ში. ჩვენ მოხარულნი ვიქნებით რუსეთის, ნამდვილ რუსე- 
თის აღდგენისა. ჩვენ მოხარულნი ვიქნებით, რომ ჩეენს 
ირგელიე მყოფი მოძმე რესპუბლიკები და ერები იყენენ 
უკეთ პირობებში და შექმნან ისეთი წესწყობილება, რომე- 
ლიც არის აქ ჩვენში. მერე ეს განა მოითხოვს ჩვენგან, 
რომ ჩვენი დამოუკიდებლობა მოვკლათ. არა, დემოკრატიუ- 
ლი წესწყობილება არსად არ მოითხოვს, რომ მეორე სა- 
ხელმწიფოს დემოკრატია დაიჩაგროს. ვინც ასე ფიქრობს 
ისინი არ არიან დემოკრატები. იმათ არაფერი არა აქეთ 
საერთო დემოკრატიასთან. ისინი, უეჭველია, სხვა მიზნე- 
ბით სხეა სურვილებით არიან გატაცებულნი. უნდა 
ვთქვათ, რომ ჩეენ ამ სურვილების წინააღმდეგ მივიღებთ 
ყოველნაირ საშუალებას, რომ სურვილები დარჩნენ მათში 
მხოლოდ და მხოლოდ სურვილებად. ჩვენ დემოკრატიულ 
სახელმწიფოსთან ყოველთეის გვექნება მჭიდრო ეკონომი- 
ური და პოლიტიკური კავშირი. მხოლოდ მათგან ჩეენ მო- 
ვითხოვთ ერთ პირობას: როგორც ჩვენ ვცნობთ მათ სა- 
ხელმწიფოდ, ისე მათ სახელმწიფო ჩეენი უნდა იცნონ სა- 
ხელმწიფოდ და უნდა გამართონ მოლაპარაკება ჩვენთან 
და ჩვენ მათთან, როგორც თანასწორმა თანასწორთან. 

რაც გვსურს ჩვენ ჩვენთვის – ის გვსურს სხვებისათ- 
ვის. აი ამ მოკლე მცნებით არის გამსჭვალული ჩვენი სა- 
გარეო პოლიტიკა. ვერავის შეუძლიან და ვერც დაგეწა- 
მებს, რომ ჩვენი დამოუკიდებელი რესპუბლიკა ამოძრავდა 
რომელიმე დამოუკიდებლ რესპუბლიკის ან რომელიმე 
ერის წინააღმდეგ. 

მხოლოდ ნება მიბოძეთ გითხრათ, რომ ჩვენი ბედი 
არის ჩვენს ხელში. საქართველოს რესპუბლიკა იარსებებს, 
თუ ჩვენ შიგნით და გარეთ ამ ნიადაგზე მტკიცედ ვიქნე- 
ბით. 
64



გისურვებთ თქვენ და ჩეენ "შეგვიძლიან უსურვ“ით 

ჩვენს შთამომავლობას, რომ 26 მაისის აქტი გადაიქცეს 

მუდმივ დღესასწაულად. 
ეს აქტი არის აქტი გამარჯვებისა საქართველოს დე- 

მოკრატიისა და მისი თავისუფლებისა (მქუსარე ტაში). 

საქართველოს ცენტრალური სახელმწიფო საისტორიო არ- 

ქივი, ფონდი 1836, აღწერა 1, საქმე 72, ფურცლები 1-4. მანქანაზე 

ნაბეჭდი. ასლი. 
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