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წიგნში გაანალიზებულია ძირეული თვისებრივი და რაოდენო- 

ბრივი ცვლილებები, რომლებიც საუკუნეების მიჯნაზე მიმდინარეობს 

საქართველოში სოციალურ-ეკონომიკური (ცვლილებებისს პერ- 
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რედაქტორისაბან 

წინამდებარე ნაშრომის ,,საზოგადოება და სტატის- 

ტიკა“ ავტორი თეიმურაზ ბერიძე, თანამედროვეობის 

ცნობილი მეცნიერ-ეკონომისტია, რომლის თვალსაწიერ- 

შის დღევანდელი საქართველოს სტატისტიკური მეც– 

ნიერებს თეორია და მდიდარი პრაქტიკული გა– 

მოცდილება. მისი უშუალო ხელმძღვანელობით საქართ–- 

ველოში გეგმური ეკონომიკის- რელსებიდან სტატისტიკამ 

საბახრო პრიორიტეტულ მიმართულებათა განვითარების 

რაოდენობრიობის შესწავლაში გადაინაცვლა. ამაზე მე– 

ტყველებს ნაშრომში გამოქვეყნებული მრავალი სამეც- 

ნიერო პუბლიკაცია, რომლებიც ეძღვნება საქართველოში 

უკანასკნელ ათწლეულში ჩატარებული სტატისტიკური 

სამუშაოების თეორიას, მეთოდოლოგიას და პრაქტიკას. 

მათ შორისაა მოსახლეობის აღწერები, შინამეურნეობათა 

გამოკვლევები, სასოფლო–სამეურნეო აღწერები, სამეწარ- 

მეო საქმიანობა, მოსახლეობის ბუნებრივი, აგრეთვე მე- 

ქანიკური მოძრაობა და პერსპექტიული პროგნოზები, 

საარსებო მინიმუმი და ცხოვრების დონე, კორუფცია 

საქართველოში და მისი სტატისტიკური შესწავლა, 

სამეწარმეო შემოსავლები და გადასახადები, დაუკვირვე- 

ბადი ეკონომიკა და სხვ. 

ავტორის სამეცნიერო და პუბლიცისტური ნარკვევები 

ნათლად მეტყველებს იმაზე, რომ სტატისტიკა გახდა 

გამჭვირვალე, ადამიანთა ფართო მასებისათვის ზხელმი-



საწვდომი და არაერთი მუჭა ჩინოვნიკების, არამედ 

მთელი საზოგადოების ინჯზერესების დამცველი. 

მეცნიერი და “სახელმწიფო მოღვაწე აღნიშნულ 

პუბლიკაციათა გამოქვეყნების გზით დროზე აფრთხილებს 

საზოგადოებრიობას, რომ ყოველგვარი სიკეთის მომტანი 

მხოლოდ სამამულო წარმოების განვითარებაა, რომლის 

წარსული, აწმყო და პერსპექტივები ნათლადაა განხ- 

ილული ავტორის მიერ, აგრეთვე თუ გაგრძელდა 

მოსახლეობის დეპოპულაცია საქართველოში ,,გადაშენება 

არ აგვცდება“, კორუფცია მხოლოდ სწორი სტატისტი- 

კური აღრიცხვით დაიძლევა საქართველოში, ვალების ნუ 

გვეშინია, ვინაიდან მათი ეფექტიანად გამოყენების პი- 

რობებში უფრო ადრე დაიძლევა ეკონომიკური კრიზისი, 

საარსებო მინიმუმზე ქვევით თავიანთი შემოსავლებით 

იმყოფება საქართველოს მოსახლეობის ნახევარზე მეტი. 

სტატისტიკის სარკეში დანახული ასეთი მეცნიერული 

დასკვნები არის კარგი იარაღი “სამთავრობო სტრუ- 

ქტურების ხელში, ქვეყანაში სწორი და ეფექტური ეკო- 

ნომიკური და სოციალური პოლიტიკის გატარებისათვის. 

ამიტომ, თეიმურაზ ბერიძის ნაშრომთა წინამდებარე 

კრებულის „საზოგადოება და სტატისტიკა“ გამოქვეყნება, 

უდავოდ დიდ სამსახურს გაუწევს ხელმძღვანელ სამ- 
თავრობო ორგანოებს და ამ საკითხებით დაინტერესე- 

ბულ მკითხველთა ფართო წრეს.



მინ და როდის შევა მესამე ათასწლეულში? 

საქართველოს მოსახლეობის 1999 წლის 

პირველი დამოუკიდებელი საყოველთაო აღწერა 

მოსახლეობის აღწერის საწყისები შორეულ წარ- 

სულში უნდა ვეძებოთ. ოცი საუკუნის წინ ქრისტეს 

შობა დაემთხვა აღწერას, როცა გამოვიდა კეისარ ავ- 

გუსტუსის ბრძანება აღეწერათ მთელი მოსახლეობა. ეს 

აღწერა პირველი იყო ,კვირინოსის მმართველობისას 

სირიაზე“ (ახალი აღთქმა და ფსალმუნები, სტოკჰოლმი, 

1991, გვ. 112). 

საზოგადოებრივი ცხოვრების განვითარებასთან ერ- 

თად, სულ უფრო საჭირო ხდებოდა მოსახლეობის აღ- 

წერის წარმოება ოფიციალური წყაროების მიხედვით, 

საქართველოში მოსახლეობის აღწერას დასაბამი ეძლევა 

XII საუკუნეში - აღწერა ჩატარდა მონლოლების მიერ 

1254 წელს. მას ორი ძირითადი ფუნქცია ეკისრებოდა – 

სამხედრო-ადმინისტრაციული და ფისკალური. 

მოსახლეობის მეცნიერულად ორგანიზებული აღ- 

წერების ისტორია XIX საუკუნიდან იწყება. იგი პირვე- 

ლად აშშ-ში და ფინეთში 1800 წელს ჩატარდა, ხოლო 

ერთი წლის შემდეგ, 180) წელს ანალოგიური აღწერა 

ჩატარდა ინგლისში„ დანიაში ნორვეგიასა და სა- 

ფრანგეთში. აღსანიშნავია, რომ ევროპის ქვეყნებთან შე-



დარებით, აზიის სახელმწიფოებში რამდენადმე გვიან 

შეუდგნენ მოსახლეობის ახლებური წესით აღწერის 

წარმოებას, რუსეთში მოსახლეობის საყოველთაო საიმ- 

პერიო აღწერა 1897 წელს ჩატარდა. 

მოსახლეობის აღწერების განვითარების ისტორიაში 

თავისი სიტყვა თქვა საბჭოთა პერიოდში ჩატარებულმა 

ექვსმა. აღწერამ. 
გაეროს რეკომენდაციით, მიზანშეწონილია ყველა 

ქვეყანაში მოსახლეობის აღწერის ჩატარება, 10 წელი- 

წადში ერთხელ მაინც. 

საქართველოს პრეზიდენტის 19952 წლის 20 ნოემ- 

ბრის # 488 ბრძანებულებით, 1999 წლისათვის გათ- 

ვალისწინებულია მოსახლეობის საყოველთაო აღწერის 

ჩატარება. 

მოსახლეობის ბოლო აღწერა საქართველოში ყო- 

ფილი საბჭოთა კავშირის ფარგლებში ჩატარდა 1989 

წელს. განვლილ პერიოდში ქვეყანაში მიმდინარე სო- 

ციალურ-ეკონომიკურმა და პოლიტიკურმა პროცესებმა 

განაპირობა არსებითი ძვრები მოსახლეობის სოციალურ, 

პროფესიულ, სქესობრივ-ასაკობრივ სტრუქტურაში. 

1989 წლის შემდგომ მუდმივი საცხოვრებელი ადგილი 

შეიცვალა ნახევარ მილიონზე მეტმა ადამიანმა. იძულე- 

ბით გადაადგილებულ პირთა პრობლემაც მეტ-ნაკლებად 

საქართველოს თითქმის ყველა რეგიონს შეეხო. ამდენად, 

მოსახლეობის მომავალი აღწერის ჩატარება სახელმწი-



ფოებრივი დამოუკიდებლობის მოპოვების შემდეგ დიდ 
პოლიტიკურ მნიშვნელობას იძენს, მოსახლეობის მო- 

მავლი 1I99% წლის აღწერა დიდი მოვლენა იქნება 

ქართველი ხალხის ცხოვრებაში, ჯერ ერთი იმიტომ, 

რომ იგი პირველად ჟტარდება ჩვენს ქვეყანაში როგორც 

დამოუკიდებელ სახელმწიფოში, მეორეც, ეს აღწერა 
ემთხვევა მეორე ათასწლეულის დასრულებას და მესამე 

ათასწლეულის დაწყებას. 
მესამეც, ქვეყანაში მიმდინარე საბაზრო ეკონომიკის 

ჩამოყალიბების რთული პროცესების კოორდინაცია, 

პრინციპულად ახალი ეკონომიკის ფორმირება მოსახ- 

ლეობის ახალი ჯგუფების წარმოშობითა და განვითარე- 

ბით, თხოულობს ზუსტ და ყოვლისმომცველ მონაცემებს 

მოსახლეობის რიცხოვნობაზე, შემადგენლობაზე და მათ 

განლაგებაზე ქვეყნის რეგიონების პროფესიული და 

დარგობრივი სტრუქტურების მიხედვით. 

მეოთხე, მოსახლეობის ნაწილისათვის ცხოვრების 

პირობების გარკვეულმა გაუარესებამ არსებითი გავლენა 

მოახდინა შობადობისა და სიკვდილიანობის პროცესებზე, 

ეი. მის ბუნებრივ მოძრაობაზე. 

ამს გარდად„დ ახალ საბინო პოლიტიკას და 

საცხოვრებელი ბინების ბაზრის ფორმირებასთან და- 

კავშირებით არსებითად იცვლება მოსახლეობის საბინაო 

სტატუსი და პირობები.



აღწერის მთავარი მიზანია კრიტიკული თარიღისათ- 

ვის მოსახლეობის კონკრეტული დახასიათების შესახებ 

დაწვრილებითი ინფორმაციის შეკრება და დამუშავება. 

თანამედროვე პირობებში აღწერის მონაცემებს აქვს გა- 

მოყენების მრავალი სახე და ჰყავს მრავალმხრივი მომხ- 

მარებელი. 

აღწერის მონაცემები არის საფუძველი მოსახლეობის 

ბუნებრივი მოძრაობის კოეფიციენტების გაანგარიშები- 

სათვის, ხოლო ცნობები მიგრაციის შესახებ – მოსახ- 

ლეობის მომავალი რიცხოვნობის შეფასების, მისი ეროვ- 

ნულ დონეზე განაწილებისა და სხვა დახასიათებისათვის. 

ეროვნული სტატისტიკური სისტემის ჩარჩოებში აღ- 

წერა უზრუნველყოფს ინფორმაციას ფართო წრისათვის, 

იძლევა მოსახლეობის დემოგრაფიული, სოციალური და 

ეკონომიკური დახასიათების შესწავლისათვის სხვადასხვა 

სტატისტიკურ გამოკვლევათV„ საფუძველს, რომელთა 
რიცხვში შრომითი რესურსების, მიმდინარე დემო- 

გრაფიული და სოციალური სიტუაციის შეფასება, სო- 

ციალური დაცვის პროგრამების დაგეგმვა, ქვეყნის სო- 

ციალურ-ეკონომიკური მდგომარეობის გაუმჯობესება, სა- 

ბინაო პოლიტიკის და პროგრამებს დამუშავება. 

მოსახლეობის განსაკუთრებული ჯგუფების (ბავშვები, 

ახალგაზრდობა, ხანდაზმულები და ინვალიდები) გამოვ- 
ლენა და მრავალი სხვა; მოსახლეობის განაწილებისა და



მისი დასაქმების შესახებ მონაცემების მიხედვით ხდება 

საინვესტიციო პოლიტიკის შემუშავება. 

გაეროს რეკომენდაციებით, გათვალისწინებულია 

მოსახლეობის ჩატარების მთელი მუშაობის დაყოფა სამ 

ძირითად ეტაპად: 

პირველია წინასააღწერო (მოსამზადებელი) ეტაპი, 

რომელიც მოიცავს 1995-1998 წლების პერიოდს. მეორე 

ეტაპი გახლავთ უშუალოდ მოსახლეობის აღწერის ჩა- 

ტარება – ყველაზე მოკლევადიანი და საპასუხისმგებლო 

პერიოდი, რომელიც მოიცავს თვით აღწერას, საკონ- 

ტბტროლო ლღონისძიებებს„ და მასალის მოზიდვას გა- 

მოთვლით ცენტრში – 1999 წლის იანვარ-მარტი. 

უკანასკნელი მესამე ეტაპი აღწერის შემდეგდროინდელი 

პერიოდი 1999-200) წლები, რომელიც ითვალისწინებს 

აღწერის მასალების დამუშავებას და საბოლოო სახით 

ცხრილების მიღებას, მათ პუბლიკაციას. 

მოსახლეობის აღწერა ერთ-ერთი ყველაზე დიდი და 

რთული სტატისტიკური სამუშაოა. მისი მომზადება და 

ჩატარებ,ა როგორც6 წესი, ევალებ სოციალურ- 

ეკონომიკური ინფორმაციის სახელმწიფო დეპარჯტამენტს, 

ავტონომიური რესპუბლიკების ქ. თბილისისა და 

მხარეების სტატისტიკურ "სამმართველოებს, ქალაქებისა 

და რაიონების სტატისტიკურ განყოფილებებს 

ხელმძღვანელი ორგანიზაციისა და ფართო საზოგადოე- 

ბრიობის დახმარებითა და მხარდაჭერით.



მოსახლეობის აღწერისათვის მზადების პირველი 

რიგის ამოცანებში დიდი მნიშვნელობა აქვს 1997 წლის 

1 ივლისამდე ქალაქის ტიპის დასახლებებში სამისამართო 

მეურნეობის – ქუჩების სახელწოდებების, კვარტლების, 
სახლების და ბინების ნუმერაციის მოწესრიგებას, 1998 

წლის ) იანვრამდე ქალაქდასახლებებისა და მსხვილი 

სოფლების (5000 და მეტი მოსახლეობით) სქემატური 

გეგმების და რაიონების რუკების შედგენას ან ძველის 

დაზუსტებას. აღნიშნული სამუშაოები სრულდება ქალაქე- 
ბისა და რაიონების ადგილობრივი ბიუჯეტის ხარჯზე და 

საქართველოს პრეზიდენტის 1995 წლის 20 ნოემბრის 

M# 488 ბრძანებულებით (პუნქტი 7, 8), დავალებული 

აქვთ ადგილობრივ მმართველობით ორგანოებს, 

ჩვენს ქვეყანაში დაწყებული სოციალურ-ეკონომიკური 

თუ პოლიტიკური სტაბილიზაცია თითოეული სახელმ- 

წიფო მოღვაწისა და სტატისტიკური ორგანოებისაგან 

დიდ ძალისხმევას და დაძაბულ მუშაობას მოითხოვს. 

იმაზე თუ როგორი პასუხისმგებლობით მოეკიდებით 

საქართველოს პრეზიდენტის 1995 წლის 20 ნოემბრის 

M#M- 488 ბრძანებულებით გათვალისწინებული თითოეული 

პუნქტის ვადაზე და ხარისხიანად შესრულებას, დიდად 

იქნება დამოკიდებული მომავალი აღწერის წარმატებით 

ჩატარება. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

1997 წლის 7 თებერვალი 
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სტატისტიკა – წლის 
პრიორიტეტული მიმართულება 

– ბატონო თეიმურაზ, რა ძირითადი ამოცანის წი- 

ნაშე დგას საქართველოს სტატისტიკის სამსახური? 

–- “ელი მოვკიდეთ ისეთი დიდმნიშვნელოვანი ამო- 

ცანების“ გადაწყვეტას რომლებიც მოკლედ შეიძლება 
დახასიათდეს ერთი წინადადებით – სტატისტიკის საერ- 

თაშორისო სტანდარტებისა და მოთხოვნილებებისადმი 

შესაბამისობის უზრუნველყოფა. განსაზღვრული გვაქვს 

უფრო სრულად შევისწავლოთ ქვეყნის ეროვნულ 
მეურნეობაში მიმდინარე საბაზრო ეკონომიკის შესატყ- 

ვისი ინსტიტუციური ცვლილებები, სრული და ამომ- 

წურავი ინფორმაცია მოვიპოვოთ ეკონომიკის ცალკეულ 

დარგებსა თუ სექტორებზე, „ჩრდილოვანი ეკონომიკის“ 

მასშტაბებზე, დასაქმებისა და უმუშევრობის განსაზღვრი- 

სათვის საგადამხდელო ბალანსის ცალკეული სტატიების 

შეფასებისათვის, უცხოური ინვესტიციების, განსაკუთრე- 

ბით მცირე ინვესტიციებისა და არასამთავრობო ფინან- 

სური დახმარების აღრიცხვის მოსაწესრიგებლად. 

მთელი სერიოზულობით ვემზადებით მოსახლეობის 

1999 წლის აღწერისათვის. დამოუკიდებლობის მოპოვე- 

ბის შემდეგ ეს პირველი აღწერა იქნება. მიღებული ინ- 

ფორმაცია შექმნის საქართველოს “უნიკალურ დემო- 

გრაფიულ, სოციალურ და ეკონომიკურ პორტრეტს მე- 
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სამე ათასწლეულის მიჯნაზე. გვინდა, რომ სტატისტი- 

კური დაკვირვებების ორგანიზება დავაფუძნოთ სოლი- 

დურ სამართლებრივ ბაზაზე. ამისათვის დეპარტამენტმა 

დაამუშავა კანონპროექტი ,„,სტატისტიკის შესახებ“, რო- 

მელსაც მალე პარლამენტი განიხილავს. 

– და მაინც სტატისტიკის რა პრიორიტეტულ მი- 

მართულებებს გამოყოფდით 1997 წლისათვის? 

– განსაკუთრებულ ყურადღებას ვუთმობთ ეროვნულ 
ანგარიშთა სისტემას საგადამხდელო ბალანსს, ში- 

ნამეურნეობების კვლევას სამომხმარებლო და მწარ- 

მოებელთა ფასების ინდექსებს ფარული ეკონომიკის 

სიდიდის ზუსტ დადგენსს და მის ლეგალიზებას, 

'უმუშევრთა და დასაქმებულთა ზუსტი რიცხვის 

დადგენას. ასევე განსაკუთრებულ ყურადღებას ვუთმობთ 
აღრიცხვისა და სტატისტიკური ანგარიშგების მოწეს- 

რიგებას. განსაზღვრული გვაქვს სათანადო რესურსული 

უზრუნველყოფის პირობებში ავაღორძინოთ “სათბობ- 

ენერგეტიკული სტატისტიკა, მიგრაციის, რეგიონული და 

სტატისტიკის რიგი სხვა მიმართულებები. 

– როგორ წარიმართება თქვენი დეპარტამენტის 

საქმიანობა ამ ამოცანების განსახორციელებლად, რა სა- 

მართლებრივი ბაზა არსებობს საამისოდ? 

– ცივილიზბულ სახელმწიფოში სოციალურ- 
ეკონომიკური მოვლენებისა და პროცესების სრულყო- 

ფილი ასახვისათვის, უფრო მეტიც, ეროვნული მეურნეო- 
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ბის ეფექტიანი მართვისათვის აუცილებელი. ადეკვა- 

ტური სამართლებრივი ბაზის შექმნა, კერძოდ კი, კა- 

ნონის „სტატისტიკის შესახებ“ მიღება და ამოქმედება. 

მან უნდა დაარეგულიროს იურიდიულ და ფიზიკურ 

პირთა უფლება-მოვალეობანი ინფორმაციის წარმოებისა 

და გამოყენების ასპექტში. დღემდე მოქმედი კანონი 

„სტატისტიკის შესახებ“ სამიოდე წლის წინ მიიღეს, 

მაგრამ, მიუხედავდ მისი ავტორების ნაყოფიერი 

შრომისა, ის ძირითადად მაინც ეყრდნობოდა ქვეყნის 

შიდა და, როგორც დღევანდელი დლის გადასახედიდან 

ჩანს, არცთუ მდიდარ გამოცდილებას. 

„სტატისტიკის შესახებ“ კანონის დროული მიღება 

ხელს შეუწყობს ამ მიმართულებით ჩვენი საქმიანობის 

დაჩქარებას, სტატისტიკის როლისა და მნიშვნელობის 

შემდგომ გაუმჯობესებას. 

– ბატონო თეიმურაზ, რა წინააღმდეგობები გხვდე- 
ბათ, რა პრობლემები გაწუხებთ ყველაზე მეტად? 

– ყოველივე ზემოაღნიშნული “შეიძლება დარჩეს 

მხოლოდ ქაღალდზხზე, თუ არ იქნება შესაბამისი რე- 

სურსული უზრუნველყოფა. მხედველობაში მაქვს ბიუ- 

ჯეტური სახსრები, რომლებიც სახელმწიფო პროგრამის 

რეალიზებას უნდა მოხმარდეს. ჩვენი გათვლით, სტა- 

ტისტიკას (მოსახლეობის აღწერისათვის მზადების გა- 

რეშე) თავისი ამოცანების შესასრულებლად წლეულს 

სულ ცოტა 1,6 მილიონი ლარი ესაჭიროება. ბიუჯეტი- 

13



დან კი ამ თანხის მხოლოდ ნახევარზე ოდნავ მეტი გა- 

მოგვიყვეს. ამას ისიც ემატება, რომ შარშანდელი ბიუ- 

ჯეტიდან გეგმიურზე, ფაქტობრივად, 74,323 ათასი ლარით 

ნაკლები მივიღეთ. სტატისტიკა ის სფერო არ არის, სა- 

დაც ეკონომია ყოველთვის სასურველ შედეგს იძლევა. 

თითქმის იგივე ფუნქციების და ამოცანების შესას- 

რულებლად სომხეთის და აზერბაიჯანის ს/ტატ- 

სამსახურებს ჩვენთან შედარებით შესაბამისად 1,7-ჯერ 

და 1,8-ჯერ მეტი თანამშრომელი ჰყავთ. ქვეყნის 

სტატაამსახური არ არის მართვის მხოლოდ ერთ-ერთი 

რგოლი. მას საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლისა და 

მართვის დეცენტრალიზაციის პირობებში მკვეთრად ეზ- 

რდება დაკვირვებების მასივი და სამუშაოთა მოცულობა. 

სტატისტიკის რესურსები სწორედ სხვა სამინისტროე- 

ბის და უწყებების შემცირებისა და გაუქმების პი- 

რობებში უნდა იზრდებოდეს. ამ შემთხვევაში კი გაიმარ- 

ჯვებდა არა უწყებრივი, არამედ სახელმწიფოებრივი ინ- 

ტერესები. 
– თუ შეიძლება ორიოდე სიტყვით ქვეყნის ეკო- 

ნომიკაში არსებულ ტენდენციებზე. 
– დაწყებული 1995 წლიდან, ქვეყნის ეროვნულ 

მეურნეობაში ზრდის დადებითი ჯრდენდენციები აშკარაა. 

მთლიანი შიდა პროდუქტის მატების ტემპმა 1995 წელს, 

წინა წელთან შედარებით, 33 პროცენტი, ხოლო 1996 

წელს – 11.2 პროცენტი შეადგინა. 
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დადებითი ტენდენციები გრძელდებოდა წლეულს 
პირველ კვარტალშიც. ამ პერიოდში მთლიანი შიდა 

პროდუქტის მოცულობამ 9 პროცენტით გადააჭარბა 

წინა წლის ანალოგიურ მაჩვენებელს. 

დღეს უკვე შეიძლება ითქვას, რომ ქვეყნის მთლიანი 

შიდა პროდუქტის არანაკლებ ორი მესამედისა, ეკო- 

ნომიკის არასახელმწიფო სექტორში იქმნება, ისეთ დარ- 

გებში კი, როგორიც ვაჭრობა – მთლიანი შიდა პროდუ- 

ქტის ცხრა მეათედი. 

ეკონომიკურ მაჩვენებელთა გაუმჯობესებას ლოგიკუ- 

რად თან სდევს სოციალური ინდიკატორების თვისე- 

ბრივი გაუმჯობესებაც. სიღარიბის ზღვარზე ნაკლები შე- 

მოსავლების მქონეთა რიცხვი შარშან 750-800 ათასით 

შემცირდა და, თუმცა, მოსახლეობის აბსოლუტური უმ- 

რავლესობა ჯერაც ამ ზღვრის მიღმაა დარჩენილი, ტენ- 

დენცია აშკარად გამოიხატა. 

1995 წლის ოქტომბერში ახალი ქართული ვალუ- 

ტის -– ლარის შემოლებამ ფინანსური ს/ტაბილიზაცია 

პრაქტიკულად გადაწყვიტა. შარშან დეკემბერში სამომხ- 

მარებლო ფასების ინდექსმა წინა წლის დეკემბერთან 

შედარებით 113,5 პროცენტი შეადგინა. 1996 წლის ინ- 

ფლაციის დაბალმა დონემ ყველაზე ოპტიმისტურ პროგ- 

ნოზსაცკც კი აჯობა (დაგეგმილი დონე 29 პროცენტი 

იყო). 
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წლეულს სამ თვეში ინფლაციამ საშუალოდ 1,2 

პროცენტი შეადგინა, რაც წინა წლის ანალოგიურ მაჩვე- 

ნებელზე საგრძნობლად დაბალია (3,05 პროცენტი). 

რა თქმა უნდა, დასაძლევი ჯერ კიდევ ბევრია, 

დაწყებული მრავალრიცხოვანი საწარმოების უმოქმედო- 

ბიდან ,ჩრდილოვანი ეკონომიკის“ სიდიდის ზუსტად 

განსაზღვრამდე, ამაზე საუბარი დიდ დროს მოითხოვს 

და, თუ შესაძლებელი იქნება “სამომავლოდ გადავი- 

ტანოთ... 

– ბოლო პერიოდში მკვეთრად იზრდება ინტერესი 
საქართველოში მიმდინარე სოციალურ-ეკონომიკური 
პროცესებისადმი როგორც ქვეყნის შიგნით, ისე მის 

ფარგლებს გარეთაც. რა კეთდება ამ თვალსაზრისით სა- 
ზოგადოების ინფორმაციული უზრუნველყოფისათვის? 

– საერთაშორისო ორგანიზაციებს დახმარებით 

პროგრამა ტასისის ფარგლებში 1995 წელს ინგლისურ 

ენაზე გამოვეცით სტატისტიკური ბროშურა „საქართ- 

ველო ციფრებში“, რომელიც მსოფლიოს 2000-ზე მეტ 

ადრესატს დაურიგდა. მათივე დახმარებით მალე გამოვა 

აღნიშნული ბროშურის განახლებული ვარიანტი და 

სტატისტიკური კრებული ,ამიერკავკასიის ქვეყნები. ცი- 
ფრებში“. ისინი რამდენადმე მაინც შეავსებენ საქართ- 

ველოს შესახებ არსებულ ინფორმაციულ ვაკუუმს. სამო- 

მავლოად დაგეგმილია სტატისტიკური წელიწდეულისა 

16



და სოციალური დემოგრაფიული სტატისტიკის ეროვ- 

ნული კრებულის გამოცემა. 

გასულ წლებთან შედარებით მეტი მომხმარებელი 

გაუჩნდა სტატისტიკურ ინფორმაციას. ამ მიმართულებით 

მუშაოის გაუმჯობესების მიზნით დეპარტამენტის 

ხელმძღვანელობას სერიოზული ჩანაფიქრი აქვს... 

– თქვენ საერთაშორისო ორგანიზაციებთან თანა- 

მშრომლობა ახსენეთ, უფრო კონკრეტულად, რა 
ურთიერთობები გაქვთ მათთან? 

– საქართველოს სტატისტიკის სახელმწიფო დე- 

პარტამენტი თანამშრომლობს საერთაშორისო სავალუტო 

ფონდთან, მსოფლიო ბანკთან, ეკონომიკური თანამშრომ- 

ლობისს და განვითარების ორგანიზაციასთან ევრო- 

კავშირის სტატისტიკურ ბიუროსთან და სხვ. მათ შო- 

რის არსებობს ე.წ. შრომის საერთაშორისო დანაწილება 

სტატისტიკის ცალკეული მიმართულებების მიხედვით. 

ჩვენთვის პრიორიტეტული პარტნიორი სა– 

გადამხდელო ბალანსისა და ფასების ინდექსების გაან- 

გარიშებაში საერთაშორისო სავალუტო ფონდია. მსოფ- 

ლიო ბანკის სპეციალისტები ჩვენს სამსახურს ეხმარე- 

ბიან შინამეურნეობების კვლევაში. ეს დახმარება გავრ- 

ცელდება ცხოვრებსს ლღირებულებისა და ხარისხის 

მონიტორინგზეც. ევროსტატი ტასისის პროგრამის ფარ- 

გლებში გვეხმარება საგარეო ვაჭრობის სტატისტი კის, 

ბიზნეს-რეგისტრის სამეწარმეეო სტატისტიკის, პუბ- 
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ლიკაციების, ,ჩრდილოვანი ეკონომიკის“ შესწავლისა და 

რიგი სხვა მიმართულებების ორგანიზაციაში, თანაც, 

დახმარებას გვიწევს უსასყიდლოდ. საქართველოს ორ- 

მხრივი თანამშრომლობის საფუძველზე საქმიანი 

ურთიერთობები აქვს ჰოლანდიის, რუსეთის, უკრაინისა 

და რიგი სხვა ქვეყნების სტატისტიკურ სამსახურებთან. 

– ახლახანს სტატისტიკოსებსა და თბილისის უნი- 

ვერსიტეტის პროფესორ-მასწავლებლებს შორის თანა- 

მშრომლობის ხელშეკრულება გაფორმდა. რას გვეტყვით 
ამის შესახებ? 

– რამდენიმე თვის წინ აღვადგინეთ საქმიანი 

ურთიერთსასარგებლო კონტაქტები თბილისის სახელმ- 

წიფო უნივერსიტეტის ეკონომიკის ფაკულტეტთან და 
მის სტატისტიკის კათედრასთან, რათა მოხერხდეს აღ- 

ნიშნული სპეციალობის სტუდენტთა მომზადება უნივერ- 

სიტეტში მაქსიმალურად ადაპტირებული პროგრამით და 

სასწავლო საშუალებებით. ჩვენთან სამუშაოდ მოსულმა 

სპეციალისტმა თავისი საქმე უნდა იცოდეს. ეს პრობ- 

ლემა აქტუალურია ჩვენთვის, რადგან: ფაქტობრივად, 
მეორე წელიწადია, აღარ გაგვაჩნია “სამეცნიერო–- 

კვლევითი ინსტიტუტი, რომელიც ადრე ორმხრივ (ჩვენი 

უწყებისა და ფინანსთა სამინისტროს) დაქვემდებარებაში 

იმყოფებოდა, ამჟამად კი მხოლოდ ამ უკანასკნელის 
დაქვემდებარებაშია.



ოფიციალური ხელშეკრულებები გავაფორმეთ თსუ 

ეკონომიკის ფაკულტეტთან სტატისტიკის პრაქტიკისა 

და სტატისტიკური კვლევების სფეროში ერთობლივი 

თანამშრომლობის, სპეციალისტების მომზადების შესახებ. 

იმედი გვაქვს, რომ უახლოეს მომავალში მოვაწყობთ 

ერთობლივ სამეცნიერო-პრაქტიკულ კონფერენციას, რო- 

მელიც სტატისტიკის აქტუალურ საკითხებს მიეძღვნება. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

1997 წლის 4 ივნისი 

IL)



„მოკური თერაპია“ 
თუ ევოლუციური ტრანსფორმაცია: 

დეფინიციები და რეალობა 

ეროვნული ეკონომიკის „ფენომენი“ ყოველთვის იყო 

და არის ეკონომიკური თეორიის და პრაქტიკის აქტუა- 

ლური საკითხი. ეს ძირითადად განპირობებულია იმ გა- 

რემოებით, რომ ეროვნული ეკონომიკის ფუნქციონირე- 

ბაზე ბევრად არის დამოკიდებული სახელმწიფოებრივი 

ინსტიტუტების, თვით სახელმწიფოს არსებობა. 

პოსტსაბჭოურ სივრცეში ეს პრობლემა დამატებით 

აქტუალობას იძენს – შეიქმნა ახალი სუვერენული სახ- 

ელმწიფოები,ი რომელთა არსებობა წარმოუდგენელია 

ეროვნული ეკონომიკის ამოქმედების გარეშე. უკანასკ- 

ნელი გარემოება ეროვნული ეკონომიკის პრობლემატიკას 

პოლიტიკურ ხასიათს სძენს, რაც სავსებით შეესაბამება 

ეკონომიკისა და პოლიტიკის ურთიერთკავშირის ლოგი- 

კას. ეს ურთიერთობა ყოველთვის როდი ხორციელდება 

ცალსახად: ეკონომიკის დომინირებადი როლი პოლიტი- 

კის მიმართ, იმავდროულად უკუზეგავლენასაც შეიცავს. 

აქედან გამომდინარე, ეკონომიკის მართვაში აუცილებე- 

ლია დავეყრდნოთ განვითარების პოლიტიკური და ეკო- 

ნომიკური ვექტორებს გადაკვეთის ,,ცერტილებს“, 

სწორედ ეს „წერტილები“ უნდა გახდეს ეკონომიკურ 
პოლიტიკაში ოპტიმალურ გადაწყვეტილებათა მიღების 
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საფუძველი. სხვა სიტყვებით რომ ვთქვათ, საქმე ეხება 

ახალი სამეურნეო-პოლიტიკური მექანიზმის შემუშავებას. 

ასეთი სამეურნეო-პოლიტი კური მექანიზმის შექმნა 

დიდად არის დამოკიდებული იმაზე, თუ რა ინსტრუმენ- 

ტარიუმი იქნება გამოყენებული საბაზრო სისტემაზე 

გადასვლის პროცესში. 

ეკონომიკის საბაზრო მოდელზე გადასვლის ანალ- 

იზისას, როგორც წესი, განიხილავენ ორ ძირითად მე- 

თოდს: ე.წ. „შოკურ თერაპიას“ და ევოლუციურ ტრანს- 

ფორმაციას. ასეთი მექანიკური დოქოტომია, ჩვენი აზხ- 

რით, გარკვეულწილად მოწყვეტილია სინამდვილეს და 
შეიძლება სასარგებლო იყოს მხოლოდ თეორიული 

მსჯელობისას, უფრო მეტიც, თვით ,,შოკური თერაპიის” 

ალგორითმშიც გამოყოფენ ე.წ. ,,სახანძრო“ და შედარე- 

ბით თანდათანობით რეჟიმში გასატარებელ ღონისძიებებს. 

„შოკური თერაპიის“ ინსტრუმენტარიუმი · ეყრდნობა 
„ნეოკლასიკურ“ ანუ ,,კვალრასის პარადიგმას (ლეონ 

ვალსრი – შვეიცარელი ეკონომისტი: მიწოდება- 

მოთხოვნის და წარმოების დანახარჯთა თეორიის ავ- 

ტორი), რომელიც პრაქტიკაში გამოიყენა პოლონეთში 

მაზოვეცკის მთავრობამ 1990 წლის დასაწყისში. იგი 

გულისხმობდა ხისტ (შემზღუდავ) მონეტარულ 

პოლიტიკას კონტროლს ხელფასებზე ბსუბსიდიების 

შემცირებას ან საერთოდ მათზე უარის თქმას ფასების 

და საგარეო ვაჭრობის ფართო ლიბერალიზაციასთან 
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კომბინაციაში. ანუ, მოკლედ რომ ვთქვათ, სტაბილი- 

ზაციის გატარებას. ამ მეთოდის ჩამოთვლილი ელემენ- 

ტები ფაქტობრივად იყო საერთაშორისო სავალუტო 

ფონდის რეკომენდაციების პაკეტი. ბოლო 5-6 წლის 

მანძილზე სტაბილიზაციის გარკვეული გამოცდილებაც 

დაგროვდა, რომლის ანალიზის საფუძველზე გამოყოფენ 

კლასიკურ (ჩეხეთი, აღმოსავლეთ გერმანია), რეფორმის- 

მატარებელ (უნგრეთი, ბულგარეთი) და ქაოტურ (ყო- 
ფილი სსრკ) სტაბილიზაციას. ეს მეთოდი გამოიყენეს 

საქართველოშიც. ბუნებრივია, მას გააჩნდა სპეციფიკა, 

რაც ითვალისწინებდა რეფორმების დაწყებისათვის ჩვენს 

ქვეყანაში შექმნილ სოციალურ-ეკონომიკურ და 

პოლიტიკურ ვითარებას (მთლიანი შიდა პროდუქტის 

თითქმს ზხუთჯერადი დაცემა 1980-იანი წლების 

ბოლოსთან შედარებით, „საარაკო“ ინფლაცია, საომარი 

მოქმედებები აფხაზეთში და სხვ). 

ამავე დროს არის მეორე პარადიგმაც, რომელიც 

შეიძლება დაედოს საფუძვლად ტრანსფორმაციულ 
პროცესებს – ე.წ. ევოლუციური მიდგომა (იგი ეყრდნობა 

ეკონომიკური პროცესების განვითარების შუმპეტერი- 

სეულ ანალიზს (იოზეფ შუმპეტერი – ავსტრიელი ეკო- 

ნომისტი, ეკონომიკური დინამიკის კონცეფციის ავტორი, 

რომელშიც ცენტრალური ადგილი მიეკუთვნება სამეწარ- 
მეო ფუნქციას); დღეს ასეთ მიდგომას საკმაოდ ნაყოფი- 
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ერად იყენებს ცნობილი ამერიკელი მეცნიერ-ეკონომისტი 

პ. მიურელი. 

ეკონომიკური პროცესების ევოლუციურ განვითარებას 

განაპირობებს სამი ძირითადი გარემოება: 

ორგანიზაციის და ინდივიდუალური ქცევის თეორიის 

თანახმად ეკონომიკური აგენტები შეზღუდული არიან 

არა მხოლოდ ფინანსური და მატერიალური რესურსე- 

ბით, არამედ საკუთრივ ინფორმაციის უკმარისობით და 

მიღებული გადაწყვეტილებების კონტროლის სიძნელეე- 
ბით. დიდ ორგანიზაციებში (სისტემებში) რადიკალური 

(კვლილებები ორგანიზაციულ ქცევაში საკმაოდ ძვირად 

უჯდება საზოგადოებას და, ამ მხრივ, მოსალოდნელია 

გარკვეული ზხარჯების გაწევა (ასეიი ზხარჯების 

ფენომენის ანალიზისათვის ამერიკელმა მეცნიერ- 

ეკონომისტმა რონალდ კოუზმა ნობელის პრემიაც კი 

მიიღო). 

ეკონომიკური გარემოს ფაქტორი. აქ მხედველობაში 

გვაქვს საბაზრო სისტემის ორგანიზაციისა და ინფრა- 

სტრუქტურის შექმნა. პირველი გულისხმობს საწარმოთა 

შორის ჰორიზონტალური, ვერტიკალური და სივრცო- 

ბრივი ურთიერთობების უზრუნველყოფას, ხოლო მეო- 

რეში იგულისხმება საწარმოთა შორის გარიგების დადე- 

ბის და დაცვის, ინფორმაციით უზრუნველყოფის, ფიზი- 

კური ინფრასტრუქტურის და სამართლებრივი ბაზის



შექმნის ხელშემწყობი ინსტიტუტების ჩამოყალიბება. 

ყველაფერი ეს კი, დამეთანხმებით, დროის ფუნქციაა. 

გასატარებელი ღონისძიებების სელექციური პროცე- 

სის წარმართვა, ასევე დროით ფაქტორთან არის და- 

კავშირებული. 
საბაზრო სისტემაზე გარდამავლ პერიოდს ახ- 

ასიათებს რიგი წინააღმდეგობები, კერძოდ: 

რადიკალურმა ცვლილებებმა ეკონომიკურ გარემოში 

შესაძლებელია სახელმწიფო საწარმოთა პროდუქტიუ- 

ლობა მკვეთრად დააქვეითოს; ამავე დროს, კერძო 

სექტორი ჯერ კიდევ არ არის მომძლავრებული შექმ- 

ნილი ვაკუუმის შესავსებად. ისმის კითხვა: თავსებადია 

თუ არა მაკროეკონომიკური შეზღუდვა სახელმწიფო 

სექტორში, შეუზლუდავ მაკროეკონომიკურ პოლიტიკას- 

თან კერძო სექტორში? 

ფისკალური, მონეტარული, გაცვლითი კურსის და 

საბანკო განაკვეთის პოლიტიკის წარუმატებლობის 

შემთხვევაში როგორც წესი, ისმის ბიუროკრატიული 

ჩარევის საკითხი. ბუნებრივია, იბადება კითხვა: შესაძლე- 

ბელია თუ არა ბიუროკრატული ჩარევა სამეურნეო 

საქმიანობაში თავსებადი იყოს ეკონომიკაში თავისუფალ 

რეჟიმთან? 

საგარეო ვაჭრობაში სახელმწიფო სექტორის ლიბერ- 

ალიზაციამ შეიძლება გამოიწვიოს: პირველი – სახელმ- 

წიფო სექტორის პროდუქტიულობის დაქვეითება მსოფ- 
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ლიო ფასების შემოღების გამო; მეორე – ღია ეკონომიკა 

მაკროეკონომიკური შეზღუდულობის გარეშე ზრდის სა- 

გარეო ვალს. 

ეკონომიკის განვითარების ხანმოკლე პერიოდში 

(ვიმეორებ ზხანმოკლე პერიოდში) სახელმწიფოსა და 

კერძო სექტორებს შორის კონკურენცია ვერ შექმნის 

კონკურენტულ გარემოს სამეურნეო ცხოვრებაში. 

გარდამავალი პერიოდის წინააღმდეგობების დაძლევის 
ზოგიერთი მიმართულებები: 

მთავარი პოსტულატი ის არის, რომ გარდამავალი 

პერიოდისათვის დამახასიათებელია ეწ. ორადი ეკო- 

ნომიკა (მე აქ არ ვხმარობ დეფინიციას ,,შერეული ეკო- 

ნომიკ., რომელიც დამახასიათებელია ნებისმიერი 

მაღალგანვითარებული ინდუსტრიული ქვეყნისათვის). 

სახელმწიფშო სექტორის გვერდით იქმნება კერძო 

სექტორი, რომელსაც გააჩნია განვითარების საკუთარი 

ლოგიკა. ამდენად მართვის მეთოდებიც უნდა იყოს ადეკ- 

ვატური სიტყვამ მოიტან, და აღვნიშნავთ, რომ 

მხოლოდ ეკონომიკაში შეიქმნა ისეთი ყოვლისმომცველი 

კონცეპტუალური მიდგომა, რომლის თანახმად მართვის 

სირთულეების გადაჭრა ,შეიძლება“”“ მხოლოდ მასზე 

უარის თქმით. ეს პოზიცია, როგორც ცნობილია, ჯერ 

კიდევ XVII საუკუნის ეკონომიკური ლიბერალიზმის 

დოქტრინას ეკუთვნის (ა. სმიტი, უჟ.-ბ. სეი). (აქვე აღვ- 

ნიშნავთ, რომ ლიბერალიზმი ეკონომიკური აზრის ის– 
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ტორიაში წარმოდგენილია ბევრად უფრო ფართო 

სპექტრით) X>»> საუკუნის პრაქტიკმ თვალნათლივ 

დაგვანახა, რომ მართვა, როგორც ფუნქცია, აუცილებე- 

ლია ეკონომიკისათვის, ხოლო მისი შინაარსი გამომდი- 

ნარეობს სამართავი ობიექტის კონსტრუქციიდან. 

უნდა შეიქმნას ახალი ეკონომიკური გარემო, რაც 

ხელს შეუწყობს ახალი საწარმოების შექმნას და არა 

მხოლოდ პრივატიზებულების ამოქმედებას. ასეთი საწარ- 

მოების შექმნას დასჭირდება როგორც შიდა, ისე გარე 

ინვესტიციები. აქ მთელი სიმწვავით დგება ინვესტიციე- 

ბის წყაროს და მათი ეფექტიანობის (ანუ მომგებიანო- 

ბის) პრობლემა. პირველი საკითხი მთლიანად არის და- 

კავშირებული საბაზრო მექანიზმის ფუნქციონირების 

საერთო რეჟიმთან, ხოლო მეორე – სახელმწიფოს ეკო- 

ნომიკურ პოლიტიკასთან. საერთოდ კი საბაზრო გარემოს 

შექმნა კომპლექსური საკითხია და აუცილებლად თან- 

მიმდევრულ მიდგომას გულისხმობს. 

სელექციის პროცესი – საწარმოს დახურვის ან შენ- 

არჩუნების, გაფართოების ან შემცირების შესახებ მიღე- 

ბული გადაწყვეტილება უნდა ეყრდნობოდეს ეკონომიკურ 
კრიტერიუმს. ასეთი სელექციის შედეგად ფაქტობრივად 
ყალიბდება ეკონომიკის ახალი სტრუქტურა. 

რეფორმას უნდა გააჩნდეს სექტორული ხასიათი, 

რაც იმას გულისხმობს, რომ ეკონომიკის გარ კვეულ 

სექტორებში კომპლექსურად “უნდა გამოვიყენოთ სა- 
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ბაზრო ეკონომიკის ელემენტები. სექტორული პოლიტი- 

კის გატარება ნიშნავს სახელმწიფო რეგულირებიდან 

ცალკეული სექტორების თანდათანობით გამოთიშვას. 

მთავარია არა მთლიანად საბაზრო ელემენტების მოკლე 

ვადებში დანერგვა არამედ საბახრო ეკონომიკის 

მთლიანი კომპონენტების შემოღება ეკონომიკის 

ცალკეულ სექტორებში მხოლოდ ასეთ პირობებში 

შეიქმნება სამეურნეო სუბიექტებისათვის კონკურენტული 
რეჟიმი. ასე მაგალითად, ჩინეთმა მიაღწია ეკონომიკურ 

ხრდას და მაღალპროდუქტიულობას ლიბერალიზაციით 

ისეთ სექტორში, როგორიცაა სოფლის მეურნეობა. ამ 

ნაბიჯმა ჩინეთს "საშუალება მისცა თანდათანობით 

გაატაროს რეფორმები ეკონომიკის სხვა სექტორებშიც. 

დაბოლოს, მიუხედავად იმისა, რომ ტრანსფორმაციის 

ინსტრუმენტარიუმი არ უნდა წარმოადგენდეს დოგმას, 

არამედ უნდა გამომდინარეობდეს კონკრეტული ქვეყნის 

თავისებურებებიდანაც (საწყისი პირობები, პოლიტიკური 

ვითარება და სხვა გარე ფაქტორები), საბაზრო ეკო- 

ნომიკაზე გადასვლის ოპტიმალური რეჟიმი ალბათ უნდა 

გულისხმობდეს გარკვეული ღონისძიებების გატარებას 
ხანმოკლე ვადებში (ლიბერალიზაცია), ხოლო გარკ- 
ვეულისას კი – საშუალო (პრივატიზება) და ხანგრძლივ 
პერსპექტივაში (სტრუქტურული ცვლილებები). სხვა 
სიტყვებიბძთ რომ ვთქვათ, გარდამავალი პერიოდის ინ- 

სტრუმენტარიუმი უნდა შეიცავდეს როგორც ,,ცშოკური 

27



თერაპიის“, ასევე ევოლუციური ტრანსფორმაციის ელე- 

მენტებს. ამ შემთხვევაში საბაზრო სისტემაში ჯტრანს- 

ფორმაციის მეთოდის დეფინიცია არ უნდა იყოს არსე- 

ბითი საკითხი. 

საქართველომ, გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნების 

საერთო რიგში თითქმის ერთ-ერთმა ბოლომ (ცნობილ 

მიზეზთთს გამო) დაიწყო ეკონომიკური რეფორმების 

სრულმასშტაბიანი განხორციელება და თავი გამოიჩინა 

როგორც საერთაშორისო სავალუტო ფონდისა და სხვა 

საერთაშორისო ეკონომიკური და ფინანსური ორგანი- 

ზაციებისს რეკომენდაციების ადგილობრივი სპეციფიკის 

გათვალისწინებით შემოქმედებითად გამომყენებელმა. ამ- 

ჟამად, როდესაც მუშავდება ქვეყნის უახლესი წლების 
ეკონომიკური განვითარების საპროგრამო დოკუმენტი, 

მის მომზადებს საფუძვლად უდევს როგორც საერ- 

თაშორისო ინსტიტუტებისს რეკომენდაციები გარ- 

დამავალი ქვეყნების მაგალითები, ასევე საკუთარი გა- 

მოცდილებაც, რაც მნიშვნელოვნად ზრდის როგორც 

ეკონომიკური რეფორმების პროგრამის შედგენის მაღალი 

ხარისხის, ისე მოვლენათა და პროცესების სასურველ, 

პროგრესულ კალაპოტში წარმართვის ალბათობას. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

1997 წლის 24 ივნისი 
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დღიღი მოვლენა ერის ისტორიაში 

– მოსახლეობის აღწერის საწყისები შორეულ ის- 

ტორიულ წარსულში უნდა ვეძებოთ, – თქვა ბატონმა 

თემურმა, – საკმარისია გავიხსენოთ, რომ ოცი საუკუნის 

წინათ ქრისტეს შობა დაემთხვა აღწერას, როცა გა- 

მოვიდა კეისარ ავგუსტუსის ბრძანება აღეწერათ მთელი 

მოსახლეობა ეს აღწერა პირველი იყო კვირინოსის 

მმართველობისას სირიაზე, როგორც გადმოგვცემს ევან- 

გელისტი ლუკა. 
საზოგადოებრივი ცხოვრების განვითარებასთან ერთად 

სულ უფრო საჭირო ხდებოდა მოსახლეობის აღწერა. 

ოფიციალური წყაროებსს მიხედვით საქართველოში 

მოსახლეობის აღწერას დასაბამი მიეცა XIII საუკუნეში, 

როცა 1254 წელს მონღოლებმა ჩვენი ქვეყანა აღწერეს. 

ამას მხოლოდ ორი ძირითადი ფუნქცია ეკისრებოდა – 

სამხედრო-ადმინისტრაციული და ფისკალური. 

მოსახლეობის მეცნიერულად ორგანიზებული აღ- 

წერების ისტორია XIX საუკუნიდან იწყება. პირველები 

აშშ და ფინეთი იყვნენ 1800 წელს, ხოლო ერთი წლის 

შემდეგ ანალოგიური აღწერა მოხდა ინგლისში, დანიაში, 

ნორვეგიასა და საფრანგეთში. 

რუსეთში მოსახლეობის პირველი და უკანასკნელი 

საყოველთაო საიმპერიო აღწერა 1897 წელს გაიმართა. 
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მოსახლეობის აღწერების განვითარების ისტორიაში 

თავისი სიტყვა თქვა საბჭოთა პერიოდის ექვსმა აღ- 

წერამ. 
განვითარების მიმდინარე ეტაპზე მსოფლიოში არ 

არსებობს ცოტად თუ ბევრად ცივილიზებული ქვეყანა, 

სადაც მოსახლეობის აღწერის პრაქტიკა არ იყოს დან–. 

ერგილი. 
გაეროს რეკონემდაციით, მიზანშეწონილია ყველა 

ქვეყანაში მოსახლეობის აღწერა მოხდეს არანაკლებ ათ 

წელიწადში ერთხელ. ამდენად, საქართველოც ჩარ- 
თულია მსოფლიო მოსახლეობის აღწერების ათწლიან 

ციკლში. 
– წლეულს უკვე დამოუკიდებელი საქართველოს 

აღწენაი უნდა გაიმართოს რა განსაკუთრებულ 
მნიშვნელობას ანიჭებთ ამ ღონისძიებას? 

– მოსახლეობის ბოლო აღწერა საქართველოში 

ყოფილი საბჭოთა კავშირის ფარგლებში გაიმართა 1989 

წელს. განვლილ პერიოდში ქვეყანაში მიმდინარე სო- 

ციალურ-ეკონომიკურმა და პოლიტიკურმა პროცესებმა 

განაპირობა არსებითი ძვრები მოსახლეობის სოციალურ, 

პროფესიულ, სქესობრივ-ასაკობრივ სტრუქტურაში. აღი- 

ნიშნა მიგრაციული პროცესები, იძულებით გადაადგილე- 

ბულ პირთა პრობლემაც, მეტ-ნაკლებად, საქართველოს 

თითქმის ყველა რეგიონს შეეხო. ამდენად, მოსახლეობის 

მომავალი აღწერა სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლო- 
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ბის მოპოვების შემდეგ, დიდ პოლიტიკურ მნიშვნელობას 

იძენს, იგი დიდი მოვლენა იქნება ქართველი ხალხის 

ცხოვრებაში, ჯერ ერთი იმიტომ, რომ იგი პირველად 

გაიმართება ჩვენს ქვეყანაში როგორც დამოუკიდებელ 

სახელმწიფოში; მეორე, ეს აღწერა ემთხვევა ახალი 

ათასწლეულის დაწყებას; მესამე, ქვეყანაში მიმდინარე 

საბაზრო ეკონომიკის ჩამოყალიბების რთული პროცესე- 

ბის კოორდინაცია, პრინციპულად ახალი ეკონომიკის 

ფორმირება (მოსახლეობის ახალი ჯგუფების წარმოშო- 

ბითა და განვითარებით) თხოულობს ზუსტ და ყოვლის- 

მომცველ მონაცემებს მოსახლეობის რიცხოვნობაზე, შე- 

მადგენლობასა და მათ განლაგებაზე ქვეყნის რეგიონების, 

პროფესიული და დარგობრივი სტრუქტურების მიხედ- 

ვით, მეოთხე, მოსახლეობის ნაწილისათვის ცხოვრების 

პირობების“ გარკვეულმა შეცვლამ არსებითი გავლენა 

მოახდინა შობადობისა და სიკვდილიანობის პროცესებზე, 

ეი. მის ბუნებრივ მოძრაობაზე; მეხუთე, ახალ საბინაო 

პოლიტიკასა და საცხოვრებელი ბინების ბაზრის ფორ- 

მირებასთან დაკავშირებით, არსებითად იცვლება მოსახ- 

ლეობის საბინაო სტატუსი და პირობები. 

იმისათვის, რომ საქართველოს მოსახლეობის 1999 

წლის საყოველთაო აღწერა მაღალ დონეზე წარიმარ- 

თოს, შექმნილია აღწერის მოწყობის საორგანიზაციო 

სახელმწიფო კომისიას სახელმწიფო მინისტრის ვაჟა 

ლორთქიფანიძის თავმჯდომარეობით. 
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– მოსახლეობის აღწერა, როგორც ცნობილია, ძვი- 
რადღირებული, რთული სტატისტიკური სამუშაოა და 
მისი მომზადება და წარმართვა საკმაოდ დიდ დროსა და 

შრომასს მოითხოვს ზომ არ გვეტყოდით, როგორ 

ნაწილდება ეს სამუშაოები დროის მიხედვით? 
– გაეროს რეკომენდაციებით, გათვალისწინებულია 

მოსახლეობის აღწერის მთელი სამუშაოს დაყოფა სამ 

ძირითად ეტაპად: პირველი, წინასააღწერო (მოსამზადე- 

ბელი) ეტაპი რომელიც მოიცავს პერიოდს აღწერის 

მოწყობის შესახებ პრეზიდენტის ბრძანებულების მიღე- 

ბიდან (1995 წლის 20 ნოემბერი) აღწერის მოწყობამდე; 

მეორე, უშუალოდ მოსახლეობის აღწერა, იგი ყველაზე 
მოკლევადიანი და საპასუხისმგებლო პერიოდია, რო- 

მელიც მოიცავს თვით აღწერას, საკონტროლო ღონ- 

ისძიებებს და მასალის მოზიდვას გამოთვლით ცენტრში 

(1999 წლის მაისი-ივნისი); მესამე პერიოდი (1999-2001 

წლები), რომელიც ითვალისწინებს გამოთვლითი ცენ- 

ტრის კადრების დაკომპლექტებას და ტექნიკით აღჭურ- 

ვას, აღწერის მასალების დამუშავებას და გამოქვეყნებას. 

– ქვეყნის მოსახლეობამ იცოდა, რომ აღწერის 
თარიღად განსახღვრული იყო 1999 წლის 20 იანვარი. 

თავის დროზე რა ნიშნით შეირჩა ეს თარილი და რა 

გაკეთდა აღწერის დადგენილ ვადაში მოსაწყობად? რა 
მიზეზით გადაიდო აღწერა 5 მაისისათვის? 
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– ყოფილ საბჭოთა კავშირში შემავალი ქვეყნე- 

ბისათვის ტრადიციულია აღწერის იანვარში მოწყობა. 

აღწერის თარიღის შერჩევისას გაითვალისწინება პერი- 

ოდი, როცა მოსახლეობა შედარებით სტაბილურია, ნაკ- 

ლებმოძრავია, ჯერ კიდევ არ არის გახსნილი ტურიზმის 

სეზონი, მცირეა შრომითი მიგრანტების ნაკადი. ჯერ 

კიდევ არ არის დაწყებული საგახაფხულო სასოფლო- 

სამეურნეო სამუშაოები და გარანტირებულია მოსახლეო- 

ბის აღწერით სრული მოცვა. აქვე მინდა ვთქვა, რომ 

პრეზიდენტის 1995 წლის 20 ნოემბრის და 1997 წლის 

15 ივნისის ბრძანებულებები, რომლებითაც განისაზღვრა 

საქართველოს მოსახლეობის აღწერის თარიღი (1999 

წლის 20 იანვარი) და სამთავრობო დაწესებულებების, 

ინსტიტუციური ერთეულების ამოცანები რომელიც 

სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტს ეხებოდა, 

მთლიანად შესრულდა. დამუშავდა აღწერის მომზადებისა 

და წარმართვის მეთოდოლოგიური დოკუმენტაცია, 

რაიონებსა და ქალაქებში შეირჩა და დამტკიცდა სააღ- 

წერო პერსონალი, რომელთა საერთო რიცხვი 2I ათასი 

კაცია. გაიშალა მუშაობა მოსახლეობაში აღწერის მიზნე- 

ბის და ამოცანების მისი სახელმწიფოებრივი და 

პოლიტიკური მნიშვნელობის მოქალაქეთა ოუფლება- 

მოვალეობების, მიღებული ინფორმაციის გამოყენების წე- 

სისა და კონფიდენციალობის განმარჯზებისათვის. 
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ამ მიზნით აქტიურად გამოიყენება მასმედიის საშუ- 

ალებები. შარშანდელი წლის აპრილიდან გამოდის დე- 

პარტამენტთან დაფუძნებული ყოველთვიური გაზეთი 
„მილიონთა ბიოგრაფია“, რომელიც ფართოდ აშუქებს 

მოსახლეობის აღწერასთან დაკავშირებულ საკითხებს. 

სააღწერო პერსონალისთვის მომზადდა დემოგრაფიული 

ტერმინებისა და მოსახლეობის აღწერასთან დაკავშირე- 

ბული ცნებების მოკლე ცნობარი, მომზადებულია ბრო- 

შურა, რომელშიც პოპულარულად არის გადმოცემული 

აღწერის მნიშვნელობა, მისი ისტორია, მიზნები და ამო- 

ცანები მოწყობის წესი. განათლების სამინისტროსთან 

შეთანხმებით, ქვეყნის სკოლების უფროსკლასელთათვის 

მოეწყოს ინფორმაციული გაკვეთილები მოსახლეობის 

აღწერს თემატიკით ამავე მიზნით გამოიყენება, 

აგრეთვე, პლაკატები და ჟტრანსპარანტები, მოკლემეტრა- 

ჟიანი სასწავლო ფილმები. 

საქართველოს პრეზიდენტის ბრძანებულების შესა- 

ბამისად უკვე წინასწარ აღიწერა მოსახლეობა ძნელმის- 

ადგომ რაიონებში. მიუხედავად იმისა რომ სააღწერო 

პერსონალს რთულ პირობებში უხდებოდა მუშაობა აღ- 

წერა ორგანიზებულად წარიმართა, სრულად განხორ- 

ციელდა სააღწერო პროგრამით გათვალისწინებული 

ღონისძიებები. 
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აღწერამ გვიჩვენა, რომ სააღწერო დოკუმენტაცია 

ადვილად ალღქმადია, როგორც სააღწერო პერსონალის, 

ისე მოსახლეობისათვის. 

ფინანსურმა სირთულეებმა,ა რაც განსაკუთრებით 

199% წლის მეორე ნახევარში დამძიმდა, გვაიძულა 

მთავრობის წინაშე დაგვესვა საკითხი აღწერის თარილის 

მაისისათვის გადატანის თაობაზე, თუმცა დასამალი არ 

არის ის, რომ ჩვენში ეს თვე აღწერისათვის არატრა- 

დიციულია. 

– მოგეხსენებათ, _ პარლამენტმა მიიღო. კანონი, 
რომლის ძალითაც საქართველოს მოქალაქის პირადობის 

დამადასტურებელ დოკუმენტებში აღარ არის რეკვიზიტი 
ეროვნების “შესახებს რასაც საზოგადოებრიობის არა- 

ერთგვაროვანი გამოხმაურება მოჰყვა ძირითადად – 

უარყოფითი. ბატონო თემურ, სააღწერო დოკუმენტაცი- 
აში თუ გაქვთ კითხვა მოქალაქის ეროვნების შესახებ? 

– “სააღწერო ფურცელში (ფორმა # 2) გვაქვს 

კითხვა (ს#M 7) – ეროვნება, რათა ნათელი გახდეს რა 

ეროვნების რამდენი მოსახლე ჰყავს საქართველოს. 

– მოსახლეობის აღწერის დროს როგორ განისაზ- 

ღვრება მოქალაქის ეროვნება პირადობის მოწმობის 

წარმოდგენით? 
– არა, გამოსაკითხი პირის თვითგამორკვევის პრინ- 

ციპის საფუძველზე, ეს იმას ნიშნავს, რომ გამოსაკითხ 

პირს ვუწერთ იმ ეროვნებასაც, რომელსაც აკუთვნებს 
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იგი თავის თავს, რომელთანაც იგი თვლის თავს და- 

კავშირებულად ენის, კულტურის, ყოფა-ცხოვრებისა. და 
სხვა ნიშნების ერთობით, ეროვნება იწერება სააღწერო 

ფურცელში ყოველგვარი პასპორტის ან პირადობის 

დამადასტურებელი სხვა მოწმობის მოთხოვნისა და იმ 

დოკუმენტებში ჩაწერილი ეროვნების მიუხედავად. ასეა 

მიღებული მსოფლიოს ყველა ქვეყანაში, სადაც ეროვნე- 

ბას აღრიცხავენ. ამ წესით მოხდა მოსახლეობის ყველა 

აღწერა საქართველოშიც. 

– დაბოლოს, ბატონო თემურ, იქნებ მოკლედ განგვი- 
მარტოთ როგორ მოხდება ლტოლვილთა და შრომითი 
მიგრანტების აღწერა? 

– მოგახსენებთ, ლ,ტოლვილებისა და შრომითი მი- 

გრანტების აღწერის წესის შესახებ გაეროს, ევროსტა- 

ტისა და დსთ-ს სტატისტიკის კომიტეტის რეკომენდა- 

ციებით თუ მათი არყოფნა მუდმივ საცხოვრებელ 

ადგილზე არ აღემატება 12 თვეს, ისინი აღიწერებიან. 

საცხოვრებელი ადგილის მიხედვით, როგორც დროებით 

არმყოფი მუდმივი მოსახლეობა, ხოლო, თუ მათი არყ- 

ოფნა 12 თვეზე მეტია, ისინი აღიწერებიან აღწერის მო- 

მენტში ცხოვრების ადგილზე და ადრინდელი საცხოვრე- 

ბელი ადგილის მიხედვით სიასა და სააღწერო ფურ- 

ცლებში არ აღირიცხებიან. 

რაც შეეხება კონფლიქტურ ზონებს, ჩვენი აზრით, იქ 

მიხანშეწონილი არ არის მოსახლეობის აღწერის 
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მოწყობა საქართველოს იურისდიქციის აღდგენამდე. აღ- 
სანიშნავია,ა რომ ასეთნაირადვე წყვეტენ ამ საკითხს 

მსგავსი კონფლიქტების მქონე ყოფილ საბჭოთა რე- 

სპუბლიკებშიც (მაგალითად მოსახლეობის აღწერა 

აზერბაიჯანში 1999 წლის 27 იანვარს დაიწყო, მაგრამ 

იგი არ მოიცავს მთიან ყარაბახს) კონფლიქტური 

ზონიდან ლტოლვილი მოსახლეობის რაოდენობის შეს- 

ახეს ინფორმაცია მიიღება მათი ოჯახის წევრებისგან, 

აგრეთვე, გაცვლითი წესით და უცხოეთში მოქმედი 
საქართველოს "საელჩოების მეშვეობით იმ სახელმწი- 

ფოებში მოწყობილი მოსახლეობის აღწერის მასალების 

საფუძველზე, სადაც ისინი ამჟამად იმყოფებიან. 

– წარმატებებს გისურვებთ ამ დიდი ეროვნული 
საქმის მაღალ დონეზე წარმართვაში. 

– გმადლობთ. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

1999 წლის 3 თებერვალი 
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CI #6IIICIIIICLM0 I MI 3CCICLტ.110 

ნს)38MIILI 06IIIსLCI8# 

ს”VნXVმ3829 C71მ740”VXმ, L8X 0M0906C00X80CMI8გ ს0I0IIმ% 

C0861CMLმ29 შMLIMX)I0IIC/)IM9#, Cი9II0IIს # ლ09M00M რდმიხC#/დი- 

IIM0X6X 099616. ც8C9I6/ 38 31IIMMM 80სICLმ361ც29MM2M 8031M0C#- 

წი IMCთდCM0მMნს C0IIMმMIIMCIV9ყ6ი%0ს C1IმICIMLC, CC 

06%6MXX98IL6IM, 8მXVყყხ0 ი0600980ცმ0IIნIM XI209IნხIM. M60ხI! IIC 

6VI1ICM I0I86იCმ1ნ M0IMIIIMX6C IL0II6MXI # M6C10/Iნ6I 00/IV/8969MM# 

060260I#M IIIდ0ი0ც0L0 MმX760Mმმ 8 X8VX MCX00MV6CCMVX 

თ00MმVIM9X. 8 IIL0C60M CIIVყმ6 CIმIMICXIMMმ2 – 370 #0XVILM0- 

CI800I6IV მხგIV3 C011IM2I6C90-3M0L0MMV96CLIX 98)1CIIVI, 

II00MCX0X9MIIMX 8 06III6CI186. 89CIIII6 3-0X მIMმიIM3 ცხი წი 0 

M2%M CM0IIICIIIC IIMICთდი, 80 30 "CXVXMMIM" IILIC2MM I100C/6- 

XII8მCIC#% IIII2MIMMმ 06IIICCI806)311ხIX 98II6CMI/M. 

– MIX0 204 0”7219CIMILX2 IნCM 8ხIი260”6 CIი902X0LCIIM 

LI0CVIMმ86CIL82? 

– ს »60ნ0რ 06II6Cლ:3ვ Iს0ნიM LC0CVIმ20CCI86 

VI0გ8ინყყლCს> უს060)6IMე II0IXსცხ,! რ6მ30008მჯხი” MXმ 

L0IM96C0360Iწ0იM” მII8მ103. MI 80 0MMყMმიIს CIVI08ცმ 

#38608010 V9CI0I0-3M0L0MMCIმ, MმV06მIგ ILI060I0C8CM%0M 

MX06MMM# 88CM9MV#%# )II609+ნღ68მ. 8ხIX0/)6I #3 L0CCMM, 098 8 

1924 20MV 3MVI2#0C08მI 8 CIIIტ, L6 M6C)მ890 CM0IMმ7C9. 

IXCXმXM, 0II 0IMც #3 #ი6085IX 3M080MMC108-CIმIMVCXIMM08, 

M0M9981სMX X9მCI16 8 დლიმ3იმ60ILC იხუმხგ 103LC0 «4 
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6გMმ9C2 #Mმ00X80L0 X0399MCI88 CCCL, II8 3მ06 ი606C900MVV 

იყიყხლვჯმ 8 M00M#8). LMV #Iი0M9MსცგეI6XIML  +2მM06C 

8ხICXმ3ხ18მIMC: "(გ8ოIMთIყბლსმი IM0თინიMმII9ი – 2X0, 

060823490 08009, ინხIყმL 0I9 I0Cლ0VIმ0CX89IIII0C0 V00მ8M/68X79%. 

II0310MV # 8C6”XI8 I0800I0 I2Cმ08MI6IსCI8V – IIC X(C8IICMX6C 

06906L I8 CIმ1MCIIMIXV". 370, V8 C0მM0M #66, 18%. IIIIIოIC CIIIC 

სყ6C II0/IC9V9IIმI), # IC CM0XCL II0IC9MIIმIნ, XმX0M V00ს 

LI2I0C8L „ბ (0CIIICIIM9, 01700ხ I ლრ6მ3M0"M019ი V#მ 

X09MVII596C+869VI0M მI2მ8I36C # CXმIVCXI906C%0M M#ICთC0MმIIMM. 

 სყოლნხს ი0მ8MIხსი IIი0სცნ0უხ 3M000MIMV9C6CCXI0ო0, 

დ9VმცC08VI0, 9მI1/0I08VI0, IC96XI0-X06MVM+X89XVIC 1I0XIVXIVVCV, 

ყგა0 0I0#Mლ0მ1სC9 II IIMCდისხI CC0MVI9V 00% II606X0/IV0M 

IXIC0M0)I6 XL 00IსMXV, 00II6ხ CIმ#790CIMIIL 8030მCXმ6C6X. 8 IIC08VI0 

09606)ხ, I08066L 80CMCIV0M თდგ2LI00, #0IV2 LIმ X0XMV LმXM0 

II0IMIIIIIMმ1% 106CIII6CIM%. M ნI, CIმ4CთMIIV, CI80მCMC% CI06C0MXIX; 

Cლ800 C0VX6ნV მგულMXსმწმVი #01:066I0ლ01IM გ096II0V80# 

3L080MIMV. 

– CXჯX2გიიII0093VIMI6C IIC0I0/| C 1992 XI0 1998 IL, 

– 302 709LV 01C9ყ61I1მ MMხI 660CM #6 92-0M IL0IL, 2 1989-90 

IL. (მ 801, 6CIIM C088IIVXნ 94-ხIM C 90-სIM 1000M, +0 II0 

86066ხ-# VმI0მ8IICI)IMIVM, IMCILI0C9ხმ” C6I)ხCLCი> X03#IICI80, 

Mმ8მ6)I0Xმ60XC9 063XMIM CVმM #X009380XICIX8მ. 1992-94 I0)IMI 

M0XIM0 I6 #ICIIIMMმეს 8 086090. 310 IL0)ხI LI062XI8ICM0M 

801MII. M6CXMVV9მ2გ00X9%6I6 დMIIმIC08LMI6 0ლ0I9LIM38IIVIX 10/I6%0- 

შ0წხM0 3მ8936!881IM C 1II2MM# ლ0+80IICIM9%. II0, Mგ9MIმ% C0 
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8I000M C0II08M41IMხI 1994 1078, M6X%ეაწ/Vმ00)/016I 887I0IIMI6IM9 

რიყე გIVიV8ზყი აიხ9MთაწიVI LX ა06თ00MM9Mიი08მყ9იი0 IIმIIIC6X 

3M080M### – 60IIმ იმ3იმ60+მ98მგ II020L0მMM8 3MX0I10MMV6CM%0M# 

0600ლMსI. CIIგ C0C10MX #3 08VX 31800ც – 1994-97 M 1997- 

2000 L0IIხI. CCII08LL89 II6/Iხ L60801:-0 31მI18 6ხII მ 0CIIIIVIV/Iმ. 

სწიმMIM96CMM I0CV9I20CLI80 IმM2გI0 #იM0080MIMIს C0M0C10%- 

%6IხIMVI0 XIC6CLIICXIL0-დMIIმIC08VI0C II0IIVIMMXV. 81000# 31მV 

38MMI0ყ2CX9% 8 C0IIMმ0)6I0#M 00M601მM# 3MX010MMVყ0C%0M 

ი8დინMნ). IL 308Cხ 920 V98CIნ 70 06C6010916M6CL80, 910 #M6 

ჩი 3მ8ცMCMI 0I II0ILMIIVLM#, X0100XI0C #X0080MMI II0მ8M#- 

161460180, CVII6CCI8VC ლ09I II0I8X0IMIIIX დმI10008. 8 

I608XI0 09C06/ხ CXმ3მIმCხ 3+0L0CMIM96C%X89% CMIVმIVI#%, #0X0- 

ხმ8 8039/MC)2 8 ჩ0CCMM, M MC +0M6ხM0 8 წ0C6CMM, – თIML6მL- 

C08ხII X0M3MC 0X8ცმMVV სყCთ860IV0C ხმის” M9ყიმ. 09, 

6CI60I18CII60, 01083MIIC9 II II8 I 0V314M. 

– IL2%X +X2(08%IX, III2)008%ხ1X 33/121IIIM11 60.16IIIC IMCX... 

– I0 310 8 ვ3ვყმყი!, 9I0 06II6CI8V IV VI82)I0 

IIმ9MMი08მ1Iს C80M 16CMCI8I9. 8 9ხI909599M0M 3#0110MMIM6 

CVII6CI8VCLC MIIIMMXმII8I0- IIIმ2909008მVV. )სCMI #I0CM 

060IIM8IIM3M6 იI/მIV ს80CMI CVIV 32%09მ2, # 38 60 ლეხI!8 

CI600880# M00L%I I8%Xმ3მMMV9, 10 MI0M იხIMI(09M9M01M 3M0110MIM6C 

#0CVიმით80 I/IმIMM0X61 ICIV/1ICIVIIIV# 8 06III6C186C, C IICM0III6I0 

Mმ/0-086ხIX M6I0+ M0X6L CIMMVIM00C8მXნ 0მ38IMIXI6C XCX MIIM 

MMნხIX 0108მ66M, 8 L0-100ხIX 080 38M9X6იძლიი088მII0. 00906) 0- 
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ხ080ყMXI6 IIICთდIიხ! CVIII6CI8VI0I, # MX V§MXMI820X, I010MV 

840 38X000MMXIV 603 IIIთი0 86 M0XCXI 6LIXხ. 

– „უვგვ ხიაიგ", I IM0”I0იჩსX ის. II2II2 

3M0M0MIMIC2, – I00MსI1II»6CIII00+ხ MM 001ხCLX0C X039MCX80. 

IX2MX08MI II0I-23210VVV 8 3IMX 0103CIV9X7? 

– )–03ხM6M ჯ#063VIMხIმI1ს) 1998 Iი0Iმ. II6CM0X0# IIმ 

#X0მMI6 II66IIმ2I10100V9წIM9VX)I6 II0IMI00)1IMM0-IMMმXM4MVყ06CX#6 VCI)0- 

8IM9, CII0XIMLხIM 886C0IICდMIM9მ090C080-3MX080MM96CLIMIM4 IM I10II#- 

M4M966XIVM დ09, ს მი086IV 88XV/10906IIILIMM იი9007აI1Cთ (88II), 1.6. 

იიი0V380)C9VIIნ6IC 8 169CIIIC I0)I8 108მ05L # VCIIVI9, #00861- 

CVIIC# IL8 2,9% XI0 C0888681410 C 1997 L0/I0M. CVII6CI1868106 

Cს89IMX%CLIMC -CMII08 00CI1მ 88I1II 8 1998 I0/ს/ 90 C0მ89V068XI0 C 

11-900LL6MVIL6LM 00C10M 06 )ნI0VIII0I0 1018 8 3029X16I16II0C# 

CICII69MMI 66II0 06VCI08/600 C98IMXC0IMCM 06სCMმ 000MVICILIIM, 

II00M380M0MM0# 8 XL8VX 8მ8XICMIIIMIX 0102CI9VX II200XIV0L0 

X039M#CI88: C0M=CX0CM X038M#CI806 M# #XI900MLIVIIICIII0CIII. CM 

VCIVIIIIII II03IMILMII # დლემ38M82MICს 96 Xმ%, XმX MნI 6! 

X0XCMM. C9ხმM0 #I0IICV9VCVM8L0 0მ38088მMMCხ XმMXM6C 0I0მC/M, 

#მL C1009MI6)5ლ0180, C8M3ხ. ()66M II00M3307IMMლ0# IMX 

00XMVIIIIIIნ 85100C 8 1,5 იმ33 00 C0მ8969ML0 C 1997 I0X0M, 

ყ+0 X2C861C#M 1ამ9000ჩნ1მ – მ 40 090LI6M108. 

VII 6ყM0IIM 0 Xმიმ1I6იI308მიC9% (0)MIMმLC08ხIM LM0XM3I- 

C0M M# უ68მ)სხ8მLIMCM I869M. 310 011003M#VV0C6 V# 8 100L08#6 C 

ნ0ლCM6CM, 00I0MV 9I0 0CII0810ნხIMM ს8280IIMM 100I08ხIMM 

IIმ20III60მMM# 9#8IX9I0XC9 CI0მIIVI CILI . 
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– 8 ოვმოსნოეყიისLIX ლ0ნ00IVMM%2X 8002 დIIIVIV0II- 

ხVI0I 52 ი26013I0IIIMX 0-00MMIIII16IVILხIX II 00/Iი0(019IML%... 

– %26010L01I 3II205169/ხM0 60/I6III6. /I6II0 8 10CM, 9I0 ML#1 

#3M6CIMIMVV 100IX0/M X CI2მ1IIMVCXIV9060X0M 0IICIIM6 II06XIII0II9XIMM. 

X2L 8ხI 30266, CVII6CI8VI0I #0ი#M +M9MIIმ II06IL0M9MMIMVV – 

M816I6, C00#MV6C M M0XVIIILIC. C0CL0XII9% 8 CI2IIVCIIVMXC ML! 

0X0LIIM 0I 2გ600MI01900 Vყ6ნI2 8C06X II0C6/)LIIნCM9VIII M 

M0MCთIV0MIM # 35160009ICMV 06CI6C/M08მIIMI0 I828 MმიხIX M 

CხილI0M9MX. IL იხXV0ისხIს XC (II96)IIL0MXIXMV I8X0I9VICMV II0XL 

00CI10908ხIM CI8მIIMCIIIV6CLMM IL86/I0169I46M. 301X 310 # 6015 

1 52 #Mი0ბ)იიეო9M9, 0L #01X100სIX Mლხ,„ XXმXნII M0C9IL 

IMI0MVყც8CM MICთC00MმILMI0C. 90 #მC80IXC9 MმII6IX M# C06XIMX, 

Mი) M#CI0/ხ3VCნM II6ხ308ხI1 M010), M#M0Iუ2 3 30CCM 

C080LXVI0CIMV ი 0906IC02I9IMM 9206M0X6C9M6 86უ161C8 38 10 

II00I6IMIIმMს, მ I0IXM ი9063VIსIმ1ხ,  06CI16/088IIIM# 

იმ06000C00მV9I01%89 Iმ 8C6 CI0 000VI6I108. 

– I;C2I-I6 9086 თ00MLI I098VIM60სნ M 910 VIIIII0 IMI3 

CL2II9ICIIIM0CM011 MIIთდ00VM8IIM#47 

– ILCგყაVმ 8 იიიიII06 ილიმIაMIM%მ, M0LIმ2 9XIნ IX IIC 

#2XIVხIM უCIხ 8 IICV იCI6MXმიმინ XIICთ00MმIIVI9M% 0 LXმ60'C 

ი0ბეI0M9IVIV. C00Mყცე 886I0ფ9ხხ 8 ნთ 0808LMIC 

#9V16.0M00880IIILI6I6 CIმI9/CIIMVM6CX)MC თC0ნMLსI – #8მ0+მ71VM616 M# 

C6XCM6C9VII6I6, LII02IM6CIV99 3+M თC00MVI, MLI 00IIV9მCM /I8IIIL(6I6 

ი 328910CII, 06L6M #M00IVXMIMV,  0C1მIM8მX.. I მXIIM 

060მ230M, 8 0080M თ00M6 C000640709698მ 8C9 16916I690CXს 
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სიი6000MIIXIII9. 210 – II00L100CC 8 CIმ2IMCIIMX%8. 8C00L0 XC6 V MმC 

3806L#C10M908მ8მ980 58 IVICM9 2M0800MIMV06CMM#MX CV6ს6CMXX08. C++ 

MმნIX # C001IMVXX 1LI06II0M9XVV IMIVVCI00MმIIIM% I0CCIMV/Iმ6CL 

CXC6L8მ0XმM1ნ80, 0I MCVIIIIხIX – 6XCM6C#XVII0. 

– IიILI ინილჯისი. I გ ნხ!სხIIIX ILIMI2III2X 

MIIIMVCIVIMIM? 

– I)სCMM C08მ880M#88Lნ C I006თდ00M69IL6IM II60M0/0M, C 

1990 L0/)0M, X0 06ს%6M II60/0/MIIIM, II00M3807IM0M ILMM, 

ლ00Lგ88M00LI MMVIIს ფ61I860I1V0 9მCIხ. L0C IVI # 38/(10106Cს 

80000ლ00M – MხაVXხს, I) LIC0CVIM20CI8V 6 IIIILმIIL6I- 

ინზყიიძილენყ ით 3მMნხსIIნM IIIIIიM  3%0I10M1XV2 

CVIII6CI80889MM6C MX 6ხII0 0 028Mმ00 1I6M, 910 I 0XV3M% 

ყსიყიმლხ ყმის C080IIიი C003ვგ2 #” 8X0ყ9ხIი2 8 

18050901700Mმხსი ქ083/I0IIC6LIVC I09VI2 8MXVIნ, CXV60L0 

I0CVIგილმ8მ ICნVიIხ 32800ხ,ს CI00MIIMCხ სლ III# 

08CIMVნVIMIL%XI, 2 XVI9V CCCL. C X09ყMM 300IMX უმმ38MVXV# 

3M000MMMX/0 C0:089MII9069/ I 0V3MM 1მMVC IIMIმ9XხI I LC 

MVXI6I. 110 210 96 039088206, 910 MX I6)I639 MCII0XX303მXX, 

X0I9 0600VXII008მLIM6C M0ლ0მ/IხIს0 # რდM93M906CXV XVCIმ06Iი M 

+066V01 II0II9M0M 38MCIILI. 

– )103V90MIL '1IIC 1X2II6I6ნ I690L #2 0CI2IIMCIIIICV'' 

8LII8I4IIVX. II CIC0MI0IC0 XC 82M 8%I/101196XC% II3 610,1X6I2? 

– IL C0X8CIIMI0, IC 056Mხ IIC)00. ICMMX C0მ28LIMIხ 

IსIIICIIIIIMII 600X68L C #I000IV0-0)19VM, 10 0I00M030LIII0 

ხიბვეილ Vი063ხI)სმყიდ ი ს6იI0ხIIM IV8I0მ8/X.)6CIIMX#M. 
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LI1გი0#MM60, 88 8-I6000ყM6IC 06C)6I088მ0M9, Iმ MX0100MხI6C 8 

X0010)IXV0M IL0ჯ0 6ხI10 86IVI6I6CILC0 460 +CIC2ყ Iმ0M, 8 310M – 

8C66L0 282 X»LსICM9M. C0Mი08LI6M V (608 380860+I0X IIII0XC6I 1, 

0001861CI868900, IIIმII0C დMმCV0MCმIM6C. I 080ი” #L3ხIMX0CM 

LIსIთი, 6I01XXთ C0M02IMILM 98 32 ი001L(6M”მ. 

– რ0MXგ2ვხI820” წს ზიეM #იMისს 320V6CX:M1C 

ს)!)§:1.1.XX-II III Mქ 

– ILCCIIM 6LI 96 0IIM, MხI 80M7 III 86IXMII. #6 8088829Cხ 

8 I000069M0CI), #00IMI86)ა)/ IMMIIნ CIMC0L M6CXIV/IVმ007VIIVXIX 

0ლნIმIIM3მIIMM, 681-078მ09% X0100ხIM MხI! 8010მIIM# Vმ L0IM. CV 

ულზიუხსი 8IMVIIIMX6)ნხXნII. M6XXV9მ0ი0MM6I 88III0+8 619 

დი9ყ/, 8C6MM09MხI4 6მMX, CI0IXIVCIMყ6CXI6 CIIVXC6LI IX8მIL20,ქნ1 M 

I 86IIMM, 0I0010მMMნI I 4CI5, L8ი0C2I, CIმIIVCIMV9ყ6C%MM# 

X0CMMIVCI CLII ... 

– X009I 0MVXI, 910 IC6ირიMCს #9200MI69M9M9 0II9X 

9M600M0CIMX09%... 

– 20 96 CMაVXM, 2 #ლიმზემ. II3-ვგ2 01CVICX87 

დ9MMმIVC4900888M%# C #98209# M60006V9XV6 60III0 II606IICCCII0 

I8გ MმM. II0 I01 XC6 #XI0M9IMIILC =იC0CIMCხ, 8M0IMM0, 6VIICI 

0I”I0X6I2 92 2001 X0». ნIი 9I0 9VM /6I201C§# – 8C6 MX 

IVMყ0I6MV. Mმ# – 868 CმMხV0#4 XV9IIIM M6CX#IL III9 II0086/XI6IIM% 

იზილიის. II 6I იქს უმXVMხს M0M6IM». „IX 

M6X/IV9მ00XMIIV0M C000CLI88MM0CIM 8 0მMLXმX CIIL 2001 I0ჯ8 

– VIM8მ§006 806M% 09 II606IIMCM. 8 310X X6 LI07 088 000M206L 

8 ნ00CM9, VI0მ9I6 MM /0XVI”IIX CI0მIმX. 510 I20CI IIმM 
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803M0X#%0I0CI18 9ყ61%X0 01ICICXM8მ1ნ MMI062IM10 M3 1 0V3MM 8 

3IM CI0მწხI. 

– V-ი0 წი2Iს 8 1999 I0IIV? 

– Mსხს, თ მთIიIII ბ )იგიCMXმ3მ10IM, #0 

II01467IM3V16)16IL6IL 00I003 ი0 „8VM IIმII088IICIIIIMXM # 

"8LII2M": MI 0XCMII0CM I 8VXი00ი0II69M+XIVნI#M I0,080M 00M000C0+ 

სმილსიი 88ყVIი0CIIICC II00MVII2 M 7(6C9+XVVI00IICIIIIIXVIMC0 

I0ყ08VI0 #ILCდოM9IIIC. II 6CIIMV MხI 96 XLC06MICM 3მ 310+ 

ხX66X, 6VI6I 8607V0X0. II0 Mმ0XIIV8 ი0X8 #6VICIIVIICIხ9მ9. 

VსIდითისი9# M607699M0, I0C V9I0090 ლ0მთI6I. II00CXCIIX0C59891M# 

MIMILIIMVM 8 I6Mმ606 1993 #L0Mგ C0CIმ8M)I 92 /Iმი90V I8მ 

ყ6)086Xმ, 8 #II8მ806 1999 ი/მ – 95,5, 8 დ830მ)6 – 105,3 

ყმი# Iი# ს895I8CIIIIICM C06XV96C#90 3მიწხიმ1C 8 60 ”წთმი#. II 

6630260IVLგ 6VX6I X060X8I6ხC9, I0X8 IC 6VIMXVI 0260+მI6 

იიბეიხM9X9I9. CM0IMხM0 II0/ICM, IMIIVIIX იმ60IV? IIმIIII6I6 

MLსIL 6606CM V 6M06X%M +ნ6VIმ. C0LII20CM0 IX 0IICIIM6 – 310 4-4,5 

I00I6MI8 01 3MX0I0MM90CXM მILII4M8M00 Iს8მC6)CIIV%. ILIIVდიმ 

ვეგ I მგუელხნმაIგ უ06მIIVVM # I6 ილIემX2მCL XV9008II1# 

6030260IMIს,. X XV86069, 9I0 I2მII MC6I10) ჯIმ6L C60II6C 

06X+6MIM8IVთ 1ILმ0IIIV Mნხ, ი6CMCIVM )I0MმVIIIIIC 

X0399MC188 – II26#I0მ86M 38 3200 C6M0ს9M# 8 I იV3MIM, II3 

X0100%IX 1200 88X0X9V1C#% 8 “I 6MI)IMCM. II0 I8IIIMM 0მC96+8M, 

8 CI6მM6 0%X0#0 12 ი060XI6MII08 60630260+XVMLLIX... 

I16M II6 MCII6C, C 1995 L0/მ, CVII9 L0ოC CI271MCIIV96C%0CM 

MIთდთ00M8მIIVM, II026IMI0Xგ%IXC# იი0L006ლ60ლ. II6 I2გX0 386%I8მ1, 
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ყIX0 V II060:0 M0M39#MC8 60 რდXVIIXIIMMV CმILმLVIM, 1.6. 01IL 

018C01 გ6I IIIX0X0C I 0C18მ88)I9CL X000IIICC. 3მ/მყმ 

II0628MX616CI188 C0C10ML 8 X0M, 9106LL VM0/0 MCI0XM6308მXს 

31” დVIIXIIIII0. 

"C3060/ხყ8მ9 I 0V3M9", 

22 მი06/9 1999 ჯL0/Iგ 
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CI 4 IIICIIIII4 3041 8CL 

– I2 თდიVყ0ი 23IC0060MM900XIMX ი000ი0M IIC06X07XIL0L0 

იბისი2 M20II-0სხ! 3212MყM, ლ0ჰ%IIMC II60C6I I 0იVI20- 

CI8CIIILIსM I6CI20+2M0II0M 012IM1CIMIIMM7 

– 38 ი00706XI#IM IIC0#0/)/ I 0CVI20CCI869ILI6IM I6C0მ0+8მ- 

M6CIIL 8 C80CM )(6M106/690CIV CI2გ8MII # CL1მ8M1 II6)I6I0 8III0I/- 

II6LII6 “8მMMX 3მმყ, მ 0II6IILმ C0IIMმ)IსI0-3IM0I0MIM90CM0L0 

II01I0XC69MM9M% CIი0მIხ, # 66 060008 II0ICდC0დი0MმIII60IILI06 

0680069CII#M6 06თდ0ნM, ი0080/IVM#IX 8 CIL0C8II6, M 06მ1M38VV#8 

M6CXXIM/IIმ90XIIნ6IX 069#3816MჩCX8 8 Cდ6ი6 CმI.თო4XV. 

– სხ იე8VX 0M0802X 0200%2XMI6 0 I02808ხIX 0CIM083X 

ლ”2I+MICIXIIM0CIC01M 169 7C10I0CXIIM. 

– 8 ეძბ)ყ/X ლ00860LI69CIც08მIII9 #09280800 #06LVIIM- 

ი088IIIV.9 CIმI#CXIXVV ც 1997 10 6%I) 20C9M891 3მ+0# 'C) CIმ- 

+#CIIM6C". 8 IICM 00 Cდ0მ8IICIIMI0 C ICICI80888IIMM 00 86.0 

32«0I0M 60766 86I%X0 01100/)(69/(CILI6I I6გ8მ8 # 06938MIL0CXIM, C 

00I0M#M CI06011LL, #CI099IMM08 CIL8IMCVII906CL0M IMIICდC00CMმIIVM, 

C IდXVI0# – 001მI08 C1მIMCIVICV. 

სც 1999 90)» #დ00M30!0))ს IM3MCIICIMI ს 1C0/ICM%XC6C 

მ1M9M8MC0C100100M8ხIX 002800 მ0XVIICIM#M C IILCI6ხIC XCIMIICIIMI#8% 

0180XC1868ყ0ილს ვგ ულითლი0მიიIილთხ II00IMCI0819MCM0X# 

#1ILLCL00M8მLLM#M # 66 C806806M6CI9+00ჩ. 

83M0CL6 C ICM, 8 1997-1999 LC. 6LIMI90 M3ემIნI 60II6C 

08C9MIXVI XVIმ308 I დ08C0009XCIIIVM II003M069Xმ I 0V3IIL 06 
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VIV9IICIIIIM 169+X6I69M0C1IM I 0CVI00CCI8CIIII0I0 I6I20I2M68ც+მ 

C101MCIIMM I 0V3VI. 

– 3X:0IV0MM900«29ი ი626თ00M2, 00106C18CIL0, MC0CIIV- 

წჩწ80ს I CI 2X110IIMM0601:0M /1691616I10CIIM, ILIL2IXIIC IX0IIIXI-06IV0 

ხ0ით0იMსI I0080008%I 8 CI3VMCXIMIC7 

–- IIისბი> 6000MMიისმხ” CXმ1MCIIII  ML1 

00XI9M8MIIM 8606 37მიXMხIL M0086/I6MM9 CXმ11CX96CMIVX 1II1CCII6- 

X08მIVMM#, 8 ყმCX90CIV, C600 # 0608160XI%V/ #8მ#MLMIX, 0606IIL6C- 

996 #9 მ88IIM43 C1მII#CI196CILVMX II0ILმ3816/ICM. 

370 00060MI0 8მ2XI0 8 VCI0C8IM9X, L0IIXმ 8 0C3VILXმX6C 

0CVIII2CI8ICIIIნხ6IX 8 I 0V3MM 2#090MIMI96CMMX დო8თ00M 8 

800%0სხსი ხმვ მ803ი0ლი #0IM9Mყ6ნლ0ცს0ი 4014CI8აX/I0LIIIIMX 

იიბიიიძ91MM 8C6X 89MIM08 C06CI869I0CIM V 2M#000MIM96CM0M 

X6976MნII0CI4. II0C M0CI6I0VMM )I18IIნხIM, MX X0IIMV6CI80 

ე0CI9MI70 14232 6IMIM4IIMV. 

80 იი00I69I08 M3 06III6L0 M#0IIIMIVVყ60188 #8II9I0IC9 Mმ)IნIMIM 

იიბეიიი9IMM9MM. 8 IIL6ისმVით 05906ხ6ეეს) VII009V109CIIნI 

II0Mმ3მჯ6)სი რთდიიხM )I16MCI8XI0IIX 80 860. 01IმC)19X 

3X080MV9MV C00ყ9ხII (6XCM0C99IIხIX), X8300XმIნIნIX. M 

(0008ხIX 019608. II3 CIმIICI96C6MIVX 019608 MLI M369IVV 

9MII0200ც8ხIC I 900Mმ1086IC 0I89ILMIC, II0CII6 X0C8CVIIხ-მIIVIM C 

MM89MCX60018მMს 3M0030MMVM0, რდM9Mყმყიისზ #” #2CVIIIMM 

MIMIIMCI6ილ18მMს " 8610MC,8მMს 8მლვის 8 /6CMCI8M6 

#Mი0იგიი9ილსმყისხ> ი”მIICII5ილიის რდ00Mხს სმ03MIVM9IL0M 
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I60M0/9MM9V0CII, 01060მX8!0III> VI006XM0I0IIIM276X6CICV/I0 

169X6M1680C'L. 

სც იილიი0186-C0IსM თ ი0016CXმ0IIIM 3 CI0286C 

3%0I0MIMV6CMLVM#M  06C000MმM#M M# C XV9010M #+02608მLIMX 

M6CXILVILმ00/VIL0ხIX 3M0II0MV590CXMX # (დ9IმIIC08ხIX 0იLმI08 

ი08ნიII6MV CVII6CI8CMIIხIC M3MCII69MM# თ00MხI C”მXVC1M- 

ყიCსMX 01MCI08, ILI90IMIMCIIICMხI ს II00MLIII)ICIIII0CIM, 

CI00MI69M6CI136, C0IIMმინის MIთიმთიაოVი0, “–იVXIC M 

M0V”IMX 0108CI9X C1მ79M4CXVICI. C0CVIII6CX8)I96CI1C#% II0CICIICII- 

LხIM XC06X0I 0L "0102C)080M CLმIMCIXIVIXV" IL "CIმIVC1IIIMXC 

IL 066 MM". 

ც ი001801CI8MMს CC 3M%0L0CMIMV6CMMIM,ს 06000MმMM, 

M0080/04MნIMM# 8 2.020I0M C6CILI000, M MI V00069109ყ068LII# 

060805800 V96Iმ Iმ C0II6 8 C9C066XVIV0 3280X69LI I0/800- 

8ხIC XIIMIII. VIმ30M ILI003M605იმ სც CმILI0266ნVI0C 8806//CIM%!1 

001XVI0C61I1M CIმIMCIMM08-V936X9MM08, # II0C 0CM0M6CIIმILMIIM 

01მX9MCIM96CLMX 0ხ0ILმ008 0IL,ს MVMICMი90II6II0ცმყხ, C00736- 

+CI8VI0IIIMI Xმი0მM,ს. ჩს8ხბელსხს (?00იMხს LILLC086IX 

CILმI940CIM960LIX 013960108. 80 86566: #6IM09გX>L თCIემILხI, 

000180086) 00 86)V9/MM6 36CM0/IნILMნ6IX Vყ9მCIM08 IIM9V01L0 

I0MV63088IIV%, CCნVIIII0088II6L CCM6MII6IC X039MCI88, IIგ 6მ3C 

M0100ინIX C03მ0ხმ C6Lხ MCCII6,,VCMნIX ქ06C00LICII108§V M 

902092078 968IIM381VI9 MX00I0მMMხ! CIმ19CII96CVX 

#CCII6/(088IIIMI C6II6CMX0CX039MCI8C1IIL010 ი000M38071C188. 
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– Vი6M ინV-ი08M6M0 880I0CMMC L08ხIX IMIIMII6L0MI- 

ხი823MMხIX თ00M? 

– II606X0/1MM0CIხ 880/ICIIM#9 8ი08ხIX (თ090M 

#I16I0M0088IIVI0L0 CI0X#MCIV96C%0L0 019678 0 ,(169169M/600CIM# 

ი069V09V9XVM 06VCI08M682 +I+06608მM9MV# II01066M16/ს- 

ლ(0-0 ყხ(მXმ: 803I9VMV086IICM M#M080L0 IM2 CI0X(C9XIX 

იიბიიი909MXIM # 9მCI0CM CM690M 0C808900#/ ,1C9X0II090CVIM 

ი 080 0#M9IM%. 

– IIიიიილილხI 8 3L0I9M0MII%X6C 09238M82010% IIL2IC0IM- 

ყყი. წI2800M00, ივ?იგჰI6იანხ9ყ0 I0IX-ყ2 ი0239)821ხC6C IM 

ლL2IMCIIIIX-2. IC2MM6C 908II20182 ლXI6IIVCI 0XMVI21ს 8 6.IM- 

X31M4IIICM 6V/IVIIICM? 

– ILIგ8M9/ 060IC9M0 8 6IIIMX#მ1MIII6C 82 M6C9IL2 C03/0მIს 

X06C2IM0C00MII6I6C M#M L0XVVI0# II60M07IMM9M9V0CXI#M I0C8ხI6 MIIIC- 

L08008მ9IM6IC დ00MLI II0600MI1VMმ16CI6CM0M CIმIM9CIMVMX# C 

V3610M 0CVIII6CI8IMI9C6M010 8 C1იმ06 I606X0)მ I2 M6XXLV- 

M8000MM16 CIმ890 8016) 6VXIმ)X60CMX0L0 Vყ6C8 # X066088IIMII! 

C800C0I032 8 I900I6%CC 00086XI69MM9 CI09X»VIIV0IMხIX 14CCIIC- 

4032IV99 00600 90IIVIXMM. 

IIიყინ80 CნმIმM C 0ნL0I30980M 3L0L0MI%0VM, M# X» MმC 

ყმყმ IC V# I#I0IM9M0CI1ხI0 6VIC 0CVIII6CX8IICI ი606X0I IMმ 

"06II308ხIM M6CX07X'" VX90618 I69I6)I6IM0CXIM II00)III0#9IM. 

– V6+0 I0I083VM0820XC89 007 X00MIMI0M ''I(0M308%IIM 

M610/"? 
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– 20 3ყმყ9., ყI0 ILმXMX0C ILX0VI90CC # C0C0ILI6C 

აი0რიხV9II6 IMILხ060M 3M0I0MM96იML07 16916XIხI0CIIL #0# 

86ICIMI#M XLი0მ2IX0C00ყ9სხნ» (16LVIIIX) ი0I”960- 6XVIV6X 

0X80მ96#0 II0IILI0# MM 8C606III6M 0190C1I0C1%010, მ /691601ხ80CI% 

Mმ8მ)1ხIX ILI000000V9XIM 6XVI2LI Xმ08XX60M308816C# 8%I6000- 

ყIხIMM C121XIICXMV96CMIMMIM IICCII6CXII038IIIIMM#. 3M6თI6 C +XCM, 

ხმ1 8 10) Mს. 6VICM 0CVI0I6CI8II.ს) CXმIIMCIIVC6CCLIMC 

Mმ6/IC0)6ILIM9% Lს20) 8C6MM M#0XVIILხIMV, C06)I10MMM# #M Mმუეხ”Mი 

I060000I9IXI9MM# C1088ხL 

– IIIIიიისნილ8მ.. 8 MIMდილსი 3IC0II0CMIMCCLC0C 

ი0ილიგსლიი, 8IMIM0, იიბისყნიყი, 00I06110)#IV0IMIMLხLC 

Iიებნიჩგყს” I 0იVI2ილ80სI0იM”>V #602012MCMI”> II0 

012XMCIMX%C67? 

– C03ემ9V9M6 8 CLიმIC 80801 3C060MIMVM6CX%0M# C06)ILIL, 6C 

MIICI0M008მIVC 8 M9V003806 3M0L0MMყ0CX06 ი00010მ9CI80 

00C188MIIMV Iმ2მ I0C80CIXV ,7III 8000900C X0M0XIIII0I0 #3M6ICIM9% 

ე6MCX8X0IICM V #MმC CMCI6CMნI XIL2CCIILCMV27002 # M0XV00- 

8მIIV99M, ხმ30მ60+XM # 8I6/)ი0CIIIV ILმ0M01IM3M008მIILIX C 

M6CX#IXVVმ000/VL6IMIM CIმII8018MV 1IIმIII0C8IმI6ხIIXIX XI2CCVCდM- 

Mმ10008. ILIმ C0L0III9VLIIIMM ICIს იმ3იმ60”წ8MI0I # 886ICVLL 8 

M6CMCI8M6 IXIVმCCMCMIL82100სხI 0I00XV/MXIIMM, C00X8CICI8ცVICIIIMIC 

89M)მM 3M#0I10MM906C6L0CM XII69XCM0II0CIM, 2 10MXC6C I08მ09მ9 

LI0CM6IIVIმIVე02 886III6# 52XC010M1IVCCML0 II6916Mხ9V0CIXM, 

ის0I80C010 C00130ICI8XVICIIIMC C800IICMCMIMM CI890(მ0XმM. 

3ედრდრიღიმვსილ» #0IM6I6Iყი XVI00Mყ9Iიწხ»  XI2CC#VთM- 
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M#270008 3მVII09201C# 8 10M, 910 0MI II0VMM6M9#9I01C9/ ,0/I9 

08II6MM9 38)Iმყ, I0CI00CIIILIX I8 0I0MIIIIIIII02X 8მIIM0CIM8168 IX 

იყლინ MIMVM0C03M080MMყ9 60» M0I6)6), მIმIV31 IM 

II00III034008მ99M9 M#0ე9MMმX00MხIX ILI0Xმ038I16IMICM 10238M9MIV9 

Cიმ8ხ, იC03/მყმMი I0CVIM200186IM-I0-ი ი00.MICსნგ2 ILI006/- 

I109XI # 001 მIV38IVMM # 0. 1 0CVIმ0იCC86MLL6IM MI 2CCM#CდM- 

Lგ8I100მM II0MC80C6IL იCXმIVC II00MმXM8I00 მVMIმ, 9# MX 

)10IM69M69M6 ი06943მ161ხ80 უI98 366X CX»V6ს0XI08 X03911- 

C1808მLM9 IIმ8 16ი0MV700II#4 CI0მV9LI. 

8 8801091Iს66 806M9 8 CIმ/IMM9 3მ800IICIIVI% ხმ60Iწ1 Iმ#M 

MII02CCICთMMXმ100მMს II00თ66CMM. 880, ი1ნხმს MMემ, 

CCLI0008 3+0M00MMMIM, 1XV90I1I3Mმ, 0CILმI#X08. 

– ILC2MMC CIIC 3I025IX6IIMხIC ი2601%I L0080/10M%) 8 

I 0CVI200C0186M#00M ა06I20X2M06IMIX6 0”2+IIICIIIICI 332 II0C)I6/L- 

IIIIMI II60IMI01? 

– IIი0800ყ9MIC 860: 00 მMIVმIIM3მMIVM  69MMV0წ0 

0CVI20CI18CIII0I0 CIმIMCIMM90CCM0L0 0C6ILMCI02 006009M9XVM 

V V§806XXVCIMIVIM; IIმ0მIII6I680 C MIIICXC0CM 0X10686+MX6CI16CLIMX 

IICII, მII006M#008მIIII6IX 8 002MIIM%6, IIმVმ1“% II86II10XI6IIM6 88 

I6IმMM II00M380XV16IC#M M# I0XCყC C00186ICI8XI0LICIL0 

#III6MCმ; 8ხII00XIV69VხI 3189IMX6Iნ690L0 XმიმMVXC08 0მ60XLI C 

L6I6I0 Cმ:IMMCIIM96CLMX IMICCII6ე080IIIIM ,0MმIIIILIVIX XC39MC18 

M# MX მIMIმIM138, 9VI0 98IILV6XC# IMCX0)IIIსIM #ICთ00MმII#0MILIM 

8CVნCC0ხM“ Iს M00C8CIMI0,) Xმ0მLI60MCIMIV 3მI910CVV 

9M82C6168M9, X»0038869 600 XXI3II, I#I06/II06MIMMმ16)I0CM0M 
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გმ%IM8II0CIM, 623იმნიIIIხს ” ახ 3M%0II0MXIL0- 

C1მVXMCIM96CMXMX 020მM01008. LI0080X6LხI უ0XVXII6 დხმ260X%1 

88მXC0L0 Xმ0მI ლიმ, 8 10M V9MCII6 ი96060LICIILგ 0CM08M%IX 

დიმი M#Mმ('M0მMმIნIი0ი X0390M0X88; IმყმMIის; M8010- 

Iი0ით9MIხსი> M#CCX6/I08მLLM#C "ნმიიხMორმ· 100864089 

II0L066M0X0)1CM" # "360L21690LI0 M010#Mმ” 80 838#MM001110LIIC- 

LV9X C 0C008I1სIMII 100L08ხIMM IIე0II60მMIM I 0V3#M. 

– 8L), 928060060, C0ILII2CIX0CCს C0 MII0M, 9I0 0)1IVLM 

”3 ნლიიჰხსხ”» გ8ი0იIიილიგ5 იC0800MლიI0ის 3MX0M00M1IMICM 

ჯხიძიიიყ '"უიყინეი' 3I080MM9MI2. ხიი I#0900XM80- 

ი00I28I%6I 310M# I00Cნ10M6 LI 0CVI20018CIIIIხIM 0CI2018- 

MCIII II0 CI2IMCIIMILXC2? 

– VCMIIM9 I 0CVI20C18CIII0I0 16I120+02M6I1მ CIმ4CI9- 

LM 6MIIIM C«0III69MX90M0C0881I61 IIმ +0XIMX IIIმ089M6MIIIIX 9მ8ი0მ8- 

116IIM9X, XმM VCXმII0876LI#6 MმCIII2608 CMXX6C6II0X 3%000MMILILM. 

M3აM0I88 #I0800#Lხ 0 “I0M, VმიCM0IხLI0" მ%”VმIხI2 3/Iმ 

I006II6M8 C C0IIMმინM01, 3M080MM96CM0M, VI0IIVI196CM0M, 

0028080M M, 6CIIIM XC0M16, C IICMX0II0ILIVIVCCX0M# +096 306LV%. 

IL II0C60MV MCCIV6/I088MIMVI0 M95I I00IX0MIMMM # II00 I16M VII0M, 

8მCM0IხMX0 მთ 090 803M0XM0CIნ VCIმ908MIნს MმCIIX8გ6%! 

1CI6C804 უ2M000MVMLV 8 ლ0მ30036 01II6CIხIნIX 0102CICM II 

6%(1000– #მI9M0ხმMხ000 X03%MCI8მ. II008061CIIIILC )1IC- 

II00IმMCM9IIICM 1M6CCIM6ყ0889M9V 8 310M IIმI028/CIIIMIM 708 8 

60#60ICM% #MII#M M6ILს0)CM# CIC9ICIM/ 0180 8 10MXMX Cთდ60მX, XმX 

ხბმიყვმიში I00/596ი0 66I303მ002809ცხIMს II06XLIნ6II9- 
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1MIIMII, 16910I680CLნ 06C0ლ100მ908, 069068030 IIმCCმXM008 

Mმდნის0+VXIნ6IMM MMM%0028+06VCმMM, 0CმM9M3მVIM% +08მ008 ხმ 

"ნგმ3ი06გ", C0C1099MC MMILიმIMV # ნ. 8 6IMX8MIVIMV 

LC0M0,I 6VMVI 9M0080/ICVხI C0CIIV8XILხIILხIC MCCIIC,7I088IIM9 ILI0 

იი8გნინIVIC Iგ6გ8Lმ # VCIმIV08IC9M MმCIIIმ608 60 

ხ0გიV3მILVM (0 # II0C/I6 886760M#9 მXIIII31161IX M800X. 

910 IMმიიმპშI6IMვ უ6910)0I0C, M# მიეიელეხ 6V7I6CI 

I09M00MICIV6IM XII9 IმC. LIმ1(8CMC9, 910 8 0106ე6)68IV0M 

M606 #6IICMML0 3X0# სხი006)6Mხ) 6XI6I CI0C060I1808მ1ს 

06მIM3მILV% Vმ3მ 110639068 +8 C10მM6I ''C0 M6ი0მX II0 01ICIIMC 

MმCII72603 X696807 3«080MIIXM 8 IIM600XIV # "I 6MII4C4''. 

– I2გიხი»ა6MXხ8ს0 C MM008ხIM Vი00IL0ლ-ლ0M IIII ICI 6M- 

იი8გხსი ლხვიბ. ილ0IიVIIIყგისი M06XCIVIM200)II6IX 

00IL2IMM33IIM# C 0028MX016018CIMხIMM 8010MC0X82MIM “+0I 

MI IMIM0M იIიმIხ. II010M6იჰის83ლIC IM 8ხ! 8321IM0- 

0180IICIIIM5 C M06X+MVIM200)IILV6IMM 00IL2IIM32IIIM9MM7 

– რC0006IICIIL6IC VCIICXIMI X6I201მ8M6CMXმ 38 II0CII6)III6C 

80CM9 6LIIIMI 60სI 16803M0XVMLI 603 MMIIთდ0ნMმ8მIIMMM, II0IMIV98მ6M0# 

CIმIMCIM96CL0M CIIX60M 01 M6XXVI200XIნI 3XMX0I)10MM- 

ყნ6CMXMX 9M CIმ1M40C1M906CLMX 001მIIM3მIIII. MI(CნI ILI0IIV98მCM 

CMCICMმI1M535060IIC #0ICVIხIმIVI) 0. #00271800 780!0 

88M)0190L0 დი08I2, C800C-მIმ, 800MMიწყიი ნმ9MM%მ, MC6XXV- 

9200X00M 0დლ0ILმIVM38IIV 10VIმ2 00 80000ი-მM C0860XICII- 

თ8ი8ზმსს CმM0”მI.. )663VIხXIმ2I0M”= 1III0I0>8009010 

C01VVIIIIყ6C180 C IIIM#M# #8IXCICI 81II6M00CIIMC CMCIX6CML!I 
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ყმის მI0I0M 0I19CთV0C0 1 (8 I0M M9MCIC და:მნ01ხ! II0 

ი0CყლIV 88II ლIიმ9LI), I08ხIII6CMV6C +0VI0C0CIV 090MC90+”მ 

ც8XCLILCMIIMXL  C0ILVმ)I690-2M000MV960»  MIIIVII2I0008 

იმ389IIი CIX1მ2IL6, # MX 0600IC6ყ6LMC MCVXIMVMმ00II0M# 

C088IMIM0CIL)ი. 8000:0000906 C0XIXVVIIII9ყლლ-80 /6Iმლი01მ- 

MCII C1Iმ8110I”MIIMIVI II0/II60XMცმ6L 7#8LX6C C 40 C+Xმ1IV9CIM- 

ყ0CLMMM CIIXVX6მ8M# CILI # )ი0VIIX თეიმIL MI0გ. 0X90M M3 

82X8CMIMIIX C0000M II0CMი0III# CIICIV6XI C9ყMIმXნ 066CIICVCIIMC 

)6იმი1მM6018მ8 88IVMCIIMIIXI6II600M% XCXVIIMM0M I C0806M6IMIL6IMM 

#ILC00MმILMC01IIIIსIMM X6XII0110I1MIMM. 

– IV9IIIMM0, LI28M0M# 3260+0M IX9 1 0CVემ0ლო-86IIVI0I0 

ბიგიI2M0MI7”2 I0 01-2IIICIIIIIC #8%XI0C9% I0I0066M10MXIM, 

ი0ლL0ისIV MIევ თის #832IIM00I1V0I0წ./ 0 MIMMM 

003126C9 IMMII IX 806I0M0788. MI2XM6 0260I6I 86/VIC9 C 

II0I0-C6M+04I9MIM2 

– „08იმი+მM6IX II90MIII06I 60X6VI06C 3I096CIM6C 80000CმM 

ე0CIV0I0CთI CIმIMCIIყ6CM0M XIIთ0ნMმIIMV, 066C00C9CLIIMX 

M09MXIC0I0C 66 800C)10M9II8 II0I066MX%CI6CM. C600MI0XV0IC9% 

CMCI6Mმ CI18”VCII860%VX IIV6IIIIMმIIIII, I(§0141 16.6, (ტ, 

06IVIII086ხIM Xმ0მILIX60 #30 მII#6 CI2VXMCIVI90CM%IMX 60)IICI6LCM 

# ი6ნ0ჩ%IIVIIC8. სც 8III600IICM IL0Iს XX6 00X”/6IMM#%08მII6I 11 

ლ7მIVMCI1IM96CLIX C600VM9MM08 ხი 80100ლმM LI00MLMIIII)IICI- 

#0CVV9, 66MხიL0I0C X039MCI8მ, X00108IMM, II6Cმ0800009/X8მ, 

I6CMI60V0M CIმ0IIMICIIXIM # 09XV ,700VIMX. 1107X0M9VX MX I0IIILV 

ი2601LI 90. M3/L0VLVIC CI”მICXI906CM010 6X6CL0/IIIIIXმ 1 0XV31IV. 
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86 ი/896C6 08601%I C I0I0C66MX66M CIმXICIIMMV6CMX0# MICC0ნMმ- 

IIVIML C)I60V6I 0IM6IIIIნ M6XIV/9200)I9 6IM CCMMIმი0 00 310MV 

80I00CV, X0100XII 6LI9M II0086)CIM C I0CM0IIXI0C L800CIმ18 8 

009819608 1998 I0/მ 8 16V/MMCV. CIMCI6MმXM96CXM II0080- 

I9MIXC68 II060C-MX00IC070CIIIIMM IC 80000CმM C0IIMმ96I0-2M0#0- 

MV9%6CM0I0 ILI0XV0XCIIM% CI0მხხ M# უ0VIMIM მIIVმ8IICI9VხIM 

IL006216MმM. 

– CVI9 I0 #–Xმ23:0800V C 82MII, 600 )I(6I20I3- 

M69I0M 0109I 60/CIIIM6 32I29M. 8 M00M0)16ICVX CII082X 

ხ200M«0XVIIC 0 I00C61)6M2X, 0X0VIIIMX II600I I6I9012- 

M6LIIX0M, 

– ყტე0მვნყილ8სი I90I08II-- ზიიფისს 0I90V M3 

IM2M60#66C "'M0VIIნIX” ამI 8 C806# #CI0ნ6MM. II00M»X6I 9XIნ 

ნ0MII6 M6C#9IIმ, # 090 3CIVIIMI 8 2000 Iი/. 1100Mს)M I0/(6! # 

XM6C9IMIICII9, L0MIMსIIM II0MX0ICI9ი უიი მ208IM32 M 

Cიმ8II68V# II0C0109890 6VIსI 803800210 2215C9 X II0M038მ167/9M 

2000 I90I2, 6VIVI CVIMIნ 0 C10)/6CIMIM, 300XC IMCIIIC I0 

IმXMIIნ§IM 3818 310L I0I. 806 30 VMმII/IმხI8მ8L 0C06XV!0 

0:801C”I869900ლსხ ყვმ Lი0ი»XIმილ”860ს0ხს /(CIმ2010M6I+X 

CILIმIMICIMIL, # Iმ M#მXMI0I0 66 C0Iნ6VIIIMIL2 8 CMსხ)CIIC 

109900 # MXმ9ყ6ლ82 MIMICთ00MმIM#/. რ0M9გმIი #I0M8)1/69ნ 

ყძ0”I9ყ0I(CIIIV0 1IსVCC00Mმხყშყსი I6C803M0XI0C 603 C00186- 

ეთფვმა მისი #M9მმყიინი თ ი0ნიიილყნყიყ. სს 237X0M 

0X90III6CIIMIML 18II0–0I18M69X M#0I61X61806X 0C10L6MIV X6თMIVML 8 

9გიI800IM, 00 M#მIIVIM #0XCყ6+მ8M, 92 1 0CV/II80CX86IIIVI0 
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000-08მMMV CIმ1IMCXIXM906CMXMMX 0860+ X 2000 L0/ა/ #6C06X0XIMM0 

CმM06 M6MLII66C 700000 »მ0M, 8 III9 იგმ60+ ი0 II0)IIL0108X8 

I0080ICIM# IILC06MIMC#M – 1065 +I6ICM#9 207. M6XV +C6M 

M0006MI0M I 0CVI80C186VIM0L0 6I0XXC6I8 IL96IVCM0I906MნI 30- 

40 ი0006I103> IIC06X071IMMხIXI C06ICI8. XIX #0MM06იV, 8 

#40380620 XX8II6C CI2IMCIMყ6CM0M CIIVXC66 MI 8ხIი0/II68IM#9 

I 0იCVამილლცხისყხის სხიუმMMხს Cმ)იმნი””ი 6X6.0#VIV0 

8ხI/6II961C% 1700 IX9IC99 I0IV2008 CIIIL#ტ 8 3XC0M62IICIIX6, 90 

ილიყყ,ი 8 12 ლმ3 იიც8ხIIმ68L მს (რVIM2მVICI008მ8XIXM6. 

13ხI0მX80CM IIმ)I6CXIV, 910 809 9მVI8 1690X6I6IL0CCIს, # 8 I0CM 

ყი9იIC IმMIIმIM9 10I00108LM IL0 180ლ06II6CI IIC0CIIMCM 

806669, სმMხენლნ C00186078XI0I00I” 1I0)/ILIC0XLV  C0 

C#00098M%I 06II6CI18CII0CXM # L0CVII20CX8მ. 

"C8060/M89 I 0V3M%", 
1 16Xგ6ი9 1999 (C0/8 
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ქვეშანას დაცარიელება არ ემუქრება 

როდის დაითვლება საქართველოს მოსახლეობა? 

– ბატონო თეიმურაზ რამდენად სწორია ოპო- 

ზიციის მიერ დაყენებული საკითხი იმის შესახებ, რომ 

ჩვენში ჩატარებული არჩევნები არაკანონიერია, რადგანაც 
არ არის აღწერილი საქართველოს მოსახლეობა? 

– პირველ რიგში იმას გეტყვით, რომ ჩვენი 

სამსახური არაპოლიჟიზებულია. აქედან გამომდინარე, 

გასაგებია რამდენად შეიძლება, აღწერა ნებისმიერი 

სახის არჩევნებთან იყოს კავშირში, თუმცა ისიც ფაქტია, 

რომ სტატისტიკამ ქვეყანაში მიმდინარე ყველა პროცე- 

სის შესახებ ობიექტური სტატისტიკური მონიტორინგი 

უნდა აწარმოოს. მსოფლიოში მიღებული საყოველთაო 

სტანდარტის შესაბამისად, მოსახლეობის აღწერა 

ტარდება ყოველ ათ წელიწადში ერთხელ. ეს არის 
ერთ-ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანი “სტატისტიკური 

ღონისძიება, რადგან მოსახლეობის რაოდენობის შესახებ 

ზუსტი ინფორმაციის უქონლობის შემთხვევაში წარ- 

მოუდგენელია ქვეყნის მართვა, ეკონომიკური პოლიტიკის 

ფორმულირება, მისი განხორციელება. საქართველოში კი 

ბოლო აღწერა 1989 წელს ჩატარდა. ამის შემდეგ 

მოხდა ქვეყნის პოლიტიკურ-ეკონომიკური და სო- 

ციალური მოდელის შეცვლა ანუ გავხდით დამოუკიდე- 
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ბლები და, ბუნებრივია, საჭიროა დამოუკიდებელი აღ- 

წერაც, მაგრამ აღწერა საკმაოდ ძვირადღირებული ღონ- 

ისძიებაა განვითარებულ ქვეყნებს აღწერის ჩასატარე- 

ბლად ერთ სულ მოსახლეზე 13-15 დოლარი სჭირდე- 

ბათ. დემოგრაფების მტკიცებით და მოსაზრებით, წელი- 

წადში ნულზე უნდა მთავრდებოდეს ან მასთან მიახლოე- 

ბული უნდა იყოს, რომ აღწერა ჩატარდეს. ამიტომ, და- 

მოუკიდებლობის გამოცხადების შემდეგ, აღწერის ჩა- 
ტარება 1999 წლის იანვარში გვინდოდა და 1995 წლი- 

დან საამისოდ მზადებაც დავიწყეთ, შემდეგ ორჯერ 

გადავიტანეთ, ჯერ 1999 წლის მაისისათვის, შემდეგ 

200! წლის იანვრისათვის. 

– გამოდის რომ ოპოზიციის პრეტენზია მარ- 

თალია? 

– არჩევნები არ არის აღწერასთან პირდაპირ 

კავშირში იმიტომ, რომ აღწერა აფიქსირებს მოსახლეო- 

ბის რაოდენობას მხოლოდ კრიტიკული მომენტისათვის. 

მაგალითად, თუ ვატარებთ აღწერას 17 იანვარს 00 

საათიდან ერთი კვირის განმავლობაში მონაცემები 

გვაქვს მხოლოდ იმ დროისათვის, შემდეგ ამ ინფორ- 

მაციას სჭირდება დამუშავება ეს პროცესი 6-ს თვე 

გრძელდება. ეს კი ნიშნავს, რომ მოსახლეობის რაოდე- 

ნობის შესახებ ინფორმაცია მხოლოდ წლის ბოლოს 

გვექნება. ამასობაში კი ვიღაცა იბადება, ვიღაცა. კვდება, 
ვიღაცა გადის ან შემოდის.. მართალია, როცა აღწერის 
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შედეგები სახეზე, უკეთესი საშუალებაა, შენი 
პოლიტიკა გაცილებით ადეკვატურად წარმართო, მაგრამ 
მიუხედავად ამისა არჩევნებსა და აღწერას შორის პირ- 

დაპირი კავშირის გამოძებნის მცდელობა მართებული არ 

არის. 

მეორეც, მოსახლეობის აღწერა ტარდება ზეპირი. გა- 
მოკითხვის, თვითგამორკვევის მეთოდით, ხოლო არჩევ- 

ნები, საარჩევნო. სიები უნდა ეყრდნობოდეს იურიდიულ 
საბუთებს და მესამეც, მოსახლეობის აღწერის შედეგად 
მიღებული პირველადი ინფორმაცია (გვარი, სახელი და 

აშ) არსებული კანონმდებლობით არის კონფიდენ- 

ციალური და გამოიყენება მხოლოდ სტატისტიკური 

მიზნებისათვის ხოლო რაც შეეხება ნაერთ ინფორ- 

მაციას, ის არის ღია ყველასათვის და შესაძლებელია 

გამოყენებ ული იქნეს არჩევნებში ზოგადი ტენდენციების 
დასახასიათებლად. 

– როგორც არ უნდა მივუდგეთ ამ საკითხს, აღ- 

წერა ჩასატარებელია. როგორ ფიქრობთ, ახლა მაინც 
მოვახერხეთ ამას როცა ახალი პარლამენტი და 

პრეზიდენტიც. უკვე გვყავს? 
– დღეს ძალაშია პრეზიდენტის ბრძანებულება იმის 

შესახებ რომ 2001 წლის იანვარში აღწერა უნდა ჩა- 

ტარდეს, მაგრამ ბიუჯეტში კვლავაც არ არის გათვალ- 
ისწინებული ზხარჯები. ეს გაჭირვება კარგად უწყიან 
საერთაშორისო ფინანსურმა ორგანიზაციებმა, რომლებიც 
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დახმარებას გვპირდებიან. ასე რომ, თუ ყველაფერი კარ- 

გად იქნა, უახლოეს პერიოდში, უკიდურეს შემთხვევაში 

კი 2002 წლის იანვარში ეს საკითხი მოგვარდება. 

– ამბობენ რომ ბევრმა ,გაასწრო“ აქაურ გა- 

საჭირს, ქვეყანა დაიცალა, ხოლო საზღვარგარეთის ბევრ 

ქვეყანაში ლტოლვილთა ბანაკები სავსეა საქართველოდან 
წასული ხალხით. გაქვთ გასული ან თუნდაც რამდენს 
აქვს მიღებული მათთვის ასე სანუკვარი „ლტოლვილის 

სტატუსი“? 

– თუ ამ შეკითხვას ისევ არჩევნებს უკავშირებთ, 

იცით, რომ ყველა იმ ქვეყანაში, სადაც საქართველოს 

თავისი საელჩო ან თუნდაც წარმომადგენლობა აქვს, არ- 

ჩევნები ჩატარდა. ისე კი, საქართველოდან გასული 

მოსახლეობის რაოდენობა მართლაც მოდური თემა 

გახდა. რა თქმა უნდა, ისევ დღა ისევ მოსახლეობის აღ- 

წერა მოგვცემს სრულ სურათს, რამდენი გავიდა ან უკან 

რამდენი დაბრუნდა. ახლა კი ჩვენ შეგვიძლია ვილაპარა- 

კოთ მხოლოდ მიმდინარე სტატისტიკის მონაცემებით. 

– ამ დაკვირვებას თქვენ აწარმოებთ? 

– არა მხოლოდ ჩვენ და ეს დაკვირვება ყოველ- 
წლიურია., სახელმწიფო საზღვრის დაცვის დეპარტა- 

მენტი, საგარეო საქმეთა სამინისტრო, შსს... ერთი სიტყ- 

ვით, ამ საკითხებზე სახელმწიფო ინსტიტუტების მთელი 

წრე მუშაობს და იძლევა ინფორმაციას. მუსირებს აზრი, 

თითქოსდა საქართველოდან გასულია 1-I,95 მილიონი 
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კაცი ეს მნიშნავს რომ ყოველი ოჯახიდან ერთი- 

ერთნახევარი სულია გასული, რაც რეალობას არ შეეფ- 

ერება. ჩვენი ექსპერტული შეფასებით, ეს ციფრი აღწევს 
400-450 ათას კაცს. ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ერთია 

ქვეყნიდან საერთოდ გასვლა და მეორეა – გასვლა გარკ- 

ვეული დროით. ნებისმიერ ქვეყანაში სამუშაო ძალის 

თავისუფალი მოძრაობა ჩვეულებრივი მოვლენაა. ეს სა- 

ბაზრო ეკონომიკის ერთ-ერთი დამახასიათებელი ნიშანია. 

როგორც ფასებია ლიბერალიზებული, როგორც პრესაშია 

თავისუფლება ისე ამ სფეროშიც თავისუფლებაა 

საჭირო. სადაც მეტ სარგებელს ნახავს ადამიანი, იქ მა- 

გრდება. ახლა ისიც გავიხსენოთ, რომ ის ხალხი ამ 

გზით ოჯახებს არჩენს. ხომ ფაქტია, რომ 1993-94-95 

წლებში იმ გზავნილებმა გადაგვატანინა? ამიტომ ეს 

პრობლემა არ უნდა მოვახდინოთ. მიგრაცია-ემიგრაციის 

საკითხი მთლიანად კომპლექსში უნდა განვიხილოთ: 

როგორც კი ჩვენ უფრო მეტ სამუშაო ადგილს შევქმ- 

ნით ხალხი უკან დაგვიბრუნდება მოკლედ, მითი 

ქვეყნის დაცარიელების შესახებ, ჩვენი აზრით, არ არის 

არგუმენტირებული... 

„ახალი თაობა“, 

2000 წლის 13 აპრილი 
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არა გბვაქვს ფული ლა არვინ უწქის, 
საქართველოა რამდენი სული? 

წიწილებს შემოდგომაზე ითვლიან, 
მაგრამ ჯერ გადაჭრით ვერავინ ამბობს, 

როდის დაითვლება საქართველოს მოსახლეობა, 
ანუ რად მინდოდა „ეს ორი სათაური“ 

– ბატონო თეიმურაზ, რამდენად სწორია, 

ოპოზიციის მიერ დაყენებული საკითხი იმის შესახებ, 

რომ არჩევნები არაკანონიერია, რადგანაც არ არის აღ- 

წერილი საქართველოს მოსახლეობა? 
– უწინარესად იმას გეტყვით, რომ ჩვენი სამსახური 

არაპოლიტიზებულია. აქედან გამომდინარე გასაგებია, 

რამდენად შეიძლება აღწერა ნებისმიერი სახის არჩევ- 

ნებთან იყოს კავშირში, თუმცა ისიც ფაქტია, რომ სტა- 

ტისტიკამ ქვეყანაში მიმდინარე ყველა პროცესის შესახებ 

ობიექტური სტატისტიკური მონიტორინგი უნდა აწარ- 

მოოს. მსოფლიოში მიღებული საყოველთაო სტანდარტის 

შესაბამისად, მოსახლეობის აღწერა ტარდება ყოველ ათ 

წელიწადში ერთხელ. ეს არის ერთ-ერთი ყველაზე 

მნიშვნელოვანი სტატისტიკური ღონისძიება რადგან 

მოსახლეობის რაოდენობის შესახებ ზუსტი ინფორმა- 

ციის უქონლობის შემთხვევაში წარმოუდგენელია ქვეყნის 

მართვა, ეკონომიკური პოლიტიკის ფორმულირება, მისი 
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განხორციელება საქართველოში კი ბოლო აღწერა 1989 

წელს მოეწყო. ამის შემდეგ მოხდა ქვეყნის პოლიტი- 

კურ-ეკონომიკური და სოციალური მოდელის შეცვლა, 

ანუ გავხდით დამოუკიდებლები და ბუნებრივია, საჭიროა 

დამოუკიდებელი აღწერაც. 
– მერე, რას ვუცდით? 

– აღწერა საკმაოდ ძვირადღირებული ღონისძიებაა. 

განვითარებულ ქვეყნებს აღწერის ჩასატარებლად ერთ 

სულ მოსახლეზე 13-) დოლარი სჭირდებათ. დემო- 

გრაფებს მტკიცებით და მოსაზრებით სწელიწადი 

ნულზე უნდა მთავრდებოდეს ან მასთან მიახლოებული 

უნდა იყოს, რომ აღწერა ჩატარდეს. ამიტომ დამოუკიდე- 

ბლობის გამოცხადების შემღეგ, აღწერის ჩატარება 1999 

წლის იანვარში გვინდოდა და 1995 წლიდან საამისოდ 

მზადებაც. დავიწყეთ. 
– ამდენი დრო გჭირდებოდათ? 
– დიახ ნულოვანი მდგომარეობიდან აღწერის 

დასაწყებად მოსამზადებელი სამუშაოებისათვის 5 წელია 

საჭირო. ჩვენ ეს სამუშაოები დამამთავრებელ ფაზამდეც 

მივიტანეთ, მაგრამ მაშინ, მოგეხსენებათ, ძალზე მძიმე 

იყო ქვეყნის ფინანსური მდგომარეობა და არჩევნების 

ჩატარების საბიუჯეტო დაფინანსება სათუო გახდა. 

დადგა აღწერის გადატანის საკითხი, ჯერ ითქვა, რომ 

ეს 1999 წლის მაისში მოხდებოდა, მერე ისევ გადაი- 

ტანეს 2001 წლის იანვრისათვის. 
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– არა, რადგან ეს ღონისძიება აუცილებლად ბიუ- 

ჯეტმა უნდა დააფინანსოს. 

– გამოდის რომ ოპოზიციის პრეტენზია მარ– 
თალია? 

– არა! 

– რატომ? 

– არ არის მოსახლეობის საყოველთაო აღწერა არ- 

ჩევნებთან პირდაპირ კავშირში იმიტომ, რომ აღწერა 

აფიქსირებს მოსახლეობის რაოდენობას მხოლოდ 

კრიტიკული მომენტისათვის. მაგალითად, თუ ვატარებთ 

აღწერას 17 იანვარს 00 საათიდან ერთი კვირის გან- 

მავლობაში, მონაცემები გვაქვს მხოლოდ იმ დროისათვის. 

შემდეგ ამ ინფორმაციას სჭირდება დამუშავება. ეს 

პროცესი 6-ჰ თვე გრძელდება. ეს კი ნიშნავს, რომ 

მოსახლეობის რაოდენობის შესახ ინფორმაცია 

მხოლოდ წლის ბოლოს გვექნება. ამასობაში კი ვიღაცა 

იბადება, ვიღაცა კვდება, ვიღაცა გადის ან შემოდის... 

მართალია, როცა აღწერის შედეგები არის, უკეთესი 

საშუალებაა, არჩევნები გაცილებით ადეკვატურად წარ- 

მართო, მაგრამ მაინც, არჩევნებსა და აღწერას შორის 

ასეთი პირდაპირი კავშირის გამოძებნის მცდელობა მარ- 

თებული არ არის. 

– როგორც უნდა მივუდგეთ ამ საკითხს, აღწერა 
ჩასატარებელია. როგორ ფიქრობთ, ახლა მაინც მოვახ- 
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ერხებთ ამას, როცა პარლამენტი და პრეზიდენტიც უკვე 
გვყავს? 

– დღეს ძალაშია პრეზიდენტის ბრძანებულება იმის 

შესახებ რომ 200) წლის იანვარში აღწერა უნდა ჩა- 

ტარდეს, მაგრამ ბიუჯეტში კვლავაც არ არის გათვალ“ 

ისწინებული ხარჯები. ჩვენი ეს გაჭირვება კარგად უწყ- 

იან საერთაშორისო ფინანსურმა ორგანიზაციებმა, რომ- 
ლებიც დახმარებას გვპირდებიან ასე რომ, თუ ყვე“ 

ლაფერი კარგად იქნა, უახლოეს პერიოდში, უკიდურეს 
შემთხვევაში კი – 2002 წლის იანვარში ეს საკითხი 

მოგვარდება. 

– მოუგვარებელი საკითხების მეტი რა გვაქვს, ამი- 

ტომ საკითხავია, ამ შემთხვევაში რა ინტერესი უნდა 

ჰქონდეთ უცხოელებს? 
– "საქართველო საერთაშორისო საზოგადოების ერთ- 

ერთი წევრია, ვართ გაეროს წევრი ქვეყანა. ეს ორგანი- 

ზაცია კი პასუხისმგებელია მის წევრ ქვეყნებში აღწერა 

ჩატარდეს ამასთან, გვაქვს არა მხოლოდ დემო- 

გრაფიული, არამედ ნებისმიერი ინფორმაციის გაცვლის 

საერთაშორისო ვალდებულება, რადგან ყველა დანარჩენი 

ინფორმაცა ეფუძვნება მოსახლეობის რაოდენობას. 

უცხოელ პარტნიორებთან ცივილური ურთიერთობა 

სხვაგვარად წარმოუდგენელია. 
– ამბობენ რომ ბევრმა ,გაასწრო“ აქაურ გა- 

საჭირს, ქვეყანა დაიცალა, ხოლო საზღვარგარეთის ბევრ 
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ქვეყანაში ლტოლვილთა ბანაკები სავსეა საქართველოდან 
წასული ხალხით. გაქვთ თუ არა ინფორმაცია, სი- 

ნამდვილეში რამდენი კაცია ქვეყნიდან გასული, ან თუნ- 
დაც რამდენს აქვს მიღებული მათთვის ასე სანუკვარი 

„ლტოლვილის სტატუსი”? 
– თუ ამ შეკითხვას ისევ არჩევნებს უკავშირებთ, 

იცით, რომ ყველა იმ ქვეყანაში, სადაც საქართველოს 

თავისი საელჩო ან თუნდაც წარმომადგენლობა» აქვს, 

აღწერები ჩატარდა. ისე კი, საქართველოდან გასული 

მოსახლეობის რაოდენობა მართლაც მოდური თემა 

გახდა. რა თქმა უნდა, ისევ და ისევ მოსახლეობის აღ- 

წერა მოგვცემს სრულ სურათს, რამდენი გავიდა, ან 

უკან რამდენი დაბრუნდა. ახლა კი ჩვენ შეგვიძლია 

ვილაპარაკოთ მხოლოდ მიმდინარე სტატისტიკის მონა- 

ცემებით. 
– ამ დაკვირვებას თქვენ აწარმოებთ? 

– არა მხოლოდ ჩვენ და ეს დაკვირვება ყოველ- 
წლიურია. სახელმწიფო საზღვრის დაცვის დეპარტა- 

მენტი, საგარეო საქმეთა სამინისტრო, შსს.. ერთი სიტყ- 

ვით, ამ „საკითხებზე სახელმწიფო ინსტიტუტების მთელი 

წრე მუშაობს და იძლევა ინფორმაციას. მუსირებს აზრი, 

თითქოსდა, საქართველოდან გასულია 1-3 მილიონი 

კაცი. ეს ნიშნავს, რომ ყოველი ოჯახიდან ერთი, ერთ- 

ნახევარი სულია გასული, რაც რეალობას არ შეეფ- 

ერება. ჩვენი ექსპერტული შეფასებით, ეს ციფრი აღწევს 
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400-500 ათას კაცს. ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ერთია 

ქვეყნიდან საერთოდ გასული და მეორეა – გასვლა 
გარკვეული დროით. ნებისმიერ ქვეყანაში სამუშაო ძალის 

თავისუფალი მოძრაობა ჩვეულებრივი მოვლენაა – ეს 

საბაბზრო ეკონომიკის ერთ-ერთი დამახასიათებელი ნი- 

შანია,ა როგორც ფასებია ლიბერალიზებული, როგორც 

პრესაშია თავისუფლება, ისე ამ სფეროშიც თავისუფლე- 

ბაა საჭირო. სადაც მეტ სარგებელს ნახავს ადამიანი, იქ 

მაგრდება. ახლა ისიც გავიხსენოთ, რომ ის ხალხი ამ 

გზით ოჯახებს არჩენს. ხომ ფაქტია, რომ 1993-94-95 

წლები იმ გზავნილებმა გადაგვატანინა? ამიტომ ეს 

პრობლემა არ უნდა დავაყენოთ მხოლოდ ერთი კუთხით 

და მისი პოლიტიზირება არ უნდა მოვახდინოთ. მიგრა- 

ცია-ემიგრაციის საკითხი მთლიან კომპლექსში უნდა გან- 

ვიხილოთ: როგორც კი ჩვენ უფრო მეტ სამუშაო 

ადგილს შევქმნით, ხალხი უკან დაგვიბრუნდება. მოკ- 

ლედ, მითი ქვეყნის დაცარიელების შესახებ ჩვენი აზ- 

რით, არ არის არგუმენტირებული და სრული საფუძ- 

ველი გვაქვს ვამტკიცოთ, რომ საქართველოს მოსახ- 

ლეობა დღეის მდგომარეობით, 5 მილიონზე ნა კლებია. 

– თუ ამდენი ინფორმაცია გაქვთ, ისიც გვითხარით, 
რა მონაცემების ზრდისა და კლების ტენდენციაა ბოლო 
ხანებში ყველაზე უფრო თვალშისაცემი? 

– მაკროეკონომიკური მაჩვენებელი კრებსითი მაჩვე- 

ნებელია, რომელიც ქვეყნის საერთო მდგომარეობას ახ- 
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ასიათებს, ამიტომ გეტყვით, რომ საქართველოში არის 

მთლიანი შიდა პროდუქტის ზრდა. 

– გინღა აწარმოებს ამ ,მთლიან შიდა პროდუქტს“, 

თანაც – მზარდი. ტემპით, როცა. ამდენი · უმუშევარი 
გვყავს? 

– როცა უმუშევრობაზეა ლაპარაკი: აქ ორმაგ 

სტანდარტთან გვაქვს საქმე. ერთია შრომის ბირჟის 

მაჩვენებელი და მეორეა – ოჯახურ მეურნეობებზე ჩვენი 

დაკვირვების მაჩვენებელი. 

– ეს რა სახის დაკვირვებაა? 

– “შრომის ბირჟის მონაცემებით, რეგისტრირებული 

უმუშევრობა ქვეყანაში 4-3 პროცენტს აღწევს, რაც 

კარგი მაჩვენებელია. უმუშევრობის ეს სტანდარტული 

რაოდენობა ყველა იმ ქვეყანას ახასიათებს, სადაც. სა- 

ბაზრო ეკონომიკა. ჩვენ კი ყოველწლიურად ვაკ- 

ვირდებით 3500-მდე ოჯახს, ძირითადად – თბილისში. 

და ეს ინფორმაცია, ჩემი აზრით, უფრო რეალურია. 

ჩვენი დაკვირვებით, ქვეყანაში უმუშევრობა 11-12 პრო- 

ცენტია, მაგრამ არც ეს არის კატასტროფული მაჩვენე- 

ბელი. მაგალითად, გერმანიაში უმუშევარია მოსახლეობის 

12 პროცენტი. მეორე საკითხია, როგორია უმუშევრობის 

სტრუქტურა, ანუ ის, რომ დღეს დასაქმებულ პიროვნე- 

ბასაკც კი არასრული დასაქმება აქვს ან რამდენიმე 

ობიექტზეა დასაქმებული. როცა სოციალური დაზღვევის 
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და სოციალური უზრუნველყოფის საკითხები მოგ- 

ვარდება, ეს პრობლემა მთლიანად მოიხსნება. 

– ოფიციალური სტატისტიკით, ჩვენი ეკონომიკის 
რა მოცულობა დგას ,ჩრდილში“? 

– ჩრდილოვანი ეკონომიკა როგორც ადამიანური 

ბუნებიდან გამომდინარე ფენომენი, ყველა ქვეყანას აქვს. 

მაგალითად, აშშ-ში ეს მონაცემები 7 პროცენტს ალწევს. 

პრობლემა ის არის, რამდენად დიდია მისი ხვედრითი 

წილი მთლიან ეკონომიკაში. საკითხავია ისიც, რამდენად 

ებრძვის სახელმწიფო ჩრდილოვან ეკონომიკასს და 

როგორია მისი სიდიდე ეკონომიკურ უსაფრთხოებასთან 

მიმართებაში. არსებობს ზღვრული პარამეტრი, რომლის 

იქითაც ქვეყნის ეკონომიკურ უსაფრთხოებას საშიშროება 

ექმნება. ამიტომ არ უნდა შევეგუოთ იმ სინამდვილეს, 

რომ ჩვენში ჩრდილოვანი ეკონომიკის მეოთხედი, ანუ 25 

პროცენტი, სამეწარმეო სექტორში კი – 45-47 პრო- 

ცენტი. განსაკუთრებით საშიშია მდგომარეობა საგარეო 

თუ საშინაო ვაჭრობის დარგში, სადაც კონტრაბანდის 

ხვედრითი წილი ნახევარი თუ არა, ერთი მესამედი 

მაინც არის. 

– კორუფციას და ჩრდილოვან ეკონომიკას საქართ- 

ველო როგორ ასცდებოდა, როცა ჩვენი (ვაღიაროთ, რომ 

ნიჭიერი) ხალხის ცნობიერება ჯერ კიდევ კომუნისტე- 
ბის დროინდელი პერიოდიდან დამახინჯდა: ლამის საუ- 

კუნეა, ჩვენში. კანონის. შესრულებაზე კი. არ. ფიქრობენ, 
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იმას ცდილობენ, როგორ „შემოუარონ' მოხერხებულად 
ამ კანონებს, მოკლედ „ჩრდილში დგომა“ ჩვენ დიდი 
ხანია, კარგად ვისწავლეთ (გავიხსენოთ, რომ ედუარდ 
შევარდნაძე, წლების წინათაც სწორედ ასეთთა რისხვა 

იყო). მიუხედავად ამისა, ხალხი მაინც ,იმ დროს 

მისტირის. რა მოხდას მაში “უფრო მყუდრო 

„ჩრდილები“ იყო, თუ რაშია საქმე? 
– როცა „იმ დროს“ ვედრებით, საფუძველშივე 

ვცდებით, რადგან ნებისმიერი შედარებისათვის საჭიროა 

წინა, ე.წ. „საბაზისო პერიოდს” მივედაროთ. ჩვენთვის 

ასეთი საბაზისო პერიოდი დამოუკიდებლობის გამოცხა- 

დების შემდგომი დროიდან იწყება. 1988-9 წლებში 

საქართველოს ეკონომიკური სისტემა არ იყო დამოუ- 

კიდებელი და ის სსრკ ეკონომიკური სისტემის შე- 

მადგენელი ნაწილი გახლდათ მაშინდელი პრი- 

ორიტეტები საქართველოს ინტერესებიდან არ გამომდი- 

ნარეობდა. 

– დამოუკიდებლობის გამოცხადების დღიდან რამდე- 
ნად ავშენდით? 

– მინდა გითხრათ, რომ ჟენდენციები პოზიტიურია. 

თანაც არ დაგავიწყდეთ, რა გარემოში უწევს საქართ- 

ველოს ეკონომიკას არსებობა. მწვავედ დგას ტერიტო- 

რიული, აქედან გამომდინარე კი – ეკონომიკური მთლი– 

ანობის პრობლემა, არის სოციუმის მრავალფეროვნება... 

ამტომ ოპტიმუმის მოძებნა ე კონომიკში დიდი 
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პოლიტიკური ამოცანაა. ეფექტს ჯერ პოლიტიკაში უნდა 

მიაღწიოთ, რომ “შემდეგ ეკონომიკაში გვქონდეს ეს 

ეფექტი. 
– ხელისუფლებას საყვედურობენ, რომ ქვევანა. გა- 

მათხოვრდა. ღვთის გლახა ყველა დროსა და სივრცეში 

არსებობს, მაგრამ, როცა ამდენ ხელგამოწვდილს ხედავ, 
უნებლიეთ გახსენდება, რომ ძალიან ბევრი მოწყალების 

სათხოვნელად ქუჩაში გამოსვლას, უბრალოდ, ვერ. კად- 
რულობს, თორემ უკეთეს დღეში არც ის არის. ამიტომ 

მაინტერესებს, აქვს. თუ. არა. სტატისტიკის დეპარტა- 
მენტს მონაცემი იმის შესახებ, რამდენი ასეთი მოქალაქე 

გვყავს, ან არის თუ არა მათი რაოდენობა იმდენი, 

მათხოვრები ცალკე სოციუმად (ეწ. კატეგორიად) წარ- 
მოვიდგინოთ? 

– გეთანხმებით, საშინელებაა, როცა ქვეყანაში ამ- 

დენი გაჭირვებულია, მით უფრო, თუ მოწყალებას 

ბავშვი თხოულობს, მაგრამ მინდა დაგამშვიდოთ, რომ ეს 

ჩვენი ცხოვრების ჩვეულებრივად თვალშისაცემი და 

ცუდი გაგებით „ეფექტური“ კადრები უფროა, ვიდრე 
მათხოვრების კატასტროფამდე მისული რაოდენობა. ის- 

ინი საბედნიეროდ, არ არიან იმდენი, დამოუკიდებელ 

სოციუმად განვიხილოთ. დღეის მდგომარეობით, შეინიშ- 

ნებ ეწ. „სამომხმარებლო კალათის მაჩვენებლის 

კლების ჯრენდენცია. ის ახლა ერთ კაცზე 967 ლარს 
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შეადგენს ხოლო "საქართველოს მოსახლეობის 52-55 

პროცენტი სიღარიბის ზღვარს ქვემოთაა მოქცეული. 

– სამომხმარებლო კალათის მაჩვენებლის კლების 
ტენდენცია, მარტივად რომ ვთქვათ, კარგია თუ ცუდი? 

– უკეთესია, რადგან ეს ფასების კლებასთან არის 

დაკავშირებული და არა იმასთან, რომ ხალხს ნაკლები 

საკვები სჭირდება. 

– ცხოვრების დემოკრატიულმა წესმა მოიტანა. ის, 
რომ თითქმის ყველა უწვებასა და სფეროს გამოუჩნდა 
ალტერნატიული სამსახური რომელსაც როგორც 
ოპოზიციას, ბუნებრივია, ალმაცერად უყურებენ სახელმ- 
წიფო სტრუქტურები.. სტატისტიკაში როგორაა საქმე? 

– #%ერ ასეთის არსებობის შესახებ არაფერი მსმე- 

ნია, მაგრამ თუ კანონის ნორმებიდან გამომდინარე, რო- 

მელიმე კერძო სტრუქტურა თავისი საქმიანობის საგნად 

სტატისტიკურ მონიტორინგს გახდის, ჩვენ მხოლოდ 

მივესალმებით, რადგან რაციონალური ინფორმაცია, რაც 

უნდა განსხვავებული იყოს იგი, ყოველთვის საინტერე- 

სოა. რაც შეეხება ოფიციალურ სტატისტიკას, რაც 

უნდა გაგვიჭირდეს, ის აუცილებლად უნდა იყოს 
სწორედაც სახელმწიფოებრივი სტრუქტურა. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2000 წლის 23-24 აპრილი 
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ნუ გვეშინია მალების 

– მიმდინარე წლის სახელმწიფო ბიუჯეტი, თავის 
წინამორბედების მსგავსად, ვერ აცდა სეკვესტრს. ძველ 

დავალიანებებს ახალი ემატება და ასე გრძელდება 
უსასრულოდ. მოკლედ, ხელში სახელმწიფო კი არა, 
შეიძლება ითქვას, „საპენსიო“ ბიუჯეტი გვრჩება. თქვენი 

აზრით, როდის გადავალთ ქვეყნის სტრატეგიული გან- 
ვითარების ბიუჯეტზე? 

– აქ არის ორი მომენტი. პირველი ის გახლავთ, 

რომ თვითონ საბიუჯეტო პროცესი არ არის 

დარეგულირებული ქვეყანაში. იგი არსებული რეალობის 

ადეკვატური უნდა იყოს. მეორე კომპონენტი, პრობლემის 

გადაწყვეტისა, არის ამ ბიუჯეტის “შესრულება, 

როგორიც უნდა იყოს იგი. ამ თვალსაზრისით გადასაწყ- 

ვეტია მთელი წყება საკითხებისა. თუნდაც გადასახადე- 

ბის ამოღებისას და ჟ„ტერიტორიულ ჭრილში ხარჯების 

დაგეგშვის პრობლემის მოგვარება. ვფიქრობ, ამ საკითხე- 

ბის გადაწყვეტის შემდეგ არ დავდგებით დილემის წი- 
ნაშე. ეს არის ,,საპენსიო“ თუ ქვეყნის მომავალი განვი- 

თარების ბიუჯეტი. 

– ბიუჯეტში შემოსავლების ერთ-ერთი წყარო პრი- 
ვატიზაციიდან მიღებული შემოსავლებიცაა. თქვენი. აზ- 
რით, ზოგადად რა შედეგი მოიტანა პრივატიზაციამ? 
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– როდესც შეიცვლა სოციალურ-ეკონომიკური 

მოდელი, შეიცვალა საკუთრების ტიპიც. არსებობდა სახ- 

ელმწიფო ანუ საერთო სახალხო საკუთრება, რომლის 

მთლიანი ეკონომიკის წილად 95-98% მოდიოდა. სა- 

ბაზრო ეკონომიკის პირობებში კი სახელმწიფო სLსა- 

კუთრების ასეთი ოდენობა აბსურდია. რადგან ხანმოკლე 

პერიოდში დაისვა საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლის 

ამოცანა, საჭირო გახდა პრივატიზაციის სწრაფი გა- 

ტარება. შედარებით სწრაფად ჟცარდება მცირე და საშუ- 

ალო საწარმოების პრივატიზაცია. სამაგიეროდ, ხან- 

გრძლივ დროს მოითხოვს პრივატიზაცია მსხვილ საწარ- 

მოებში. 

– ვაუჩერულ პრივატიზაციაზე რა აზრისა ხართ. 

დღეს, მოსახლეობას ისიც აინტერესებს, სად გაქრა მათი 
ვაუჩერი. 

– რაც შეეხება ევაუჩერულ პრივატიზაციას, მისი 

პრინციპი წილობრივი მიდგომაა. მიუხედავად იმისა, რომ 

მას გარკვეული ნაკლოვანებები ახლდა, თვითონ ვაუ- 
ჩერიზაციის პრინციპი სამართლიანად მიიჩნიეს ეკონომი- 

კური რეფორმის იდეოლოგებმა და არა მარტო ჩვენთან: 

აღმოსავლეთ ევროპაშიც და რუსეთშიც ჩატარდა ვაუ- 

ჩერიზაცია. ვაუჩერიზაციის პრინციპი გახლავთ ის, რომ 

დასაწყისში ხდება ვაუჩერების განთესვა მოსახლეობაში, 

შემდეგ კი ისინი თავს იყრის ეკონომიკის იმ სფეროებში, 

სადაც კაპიტალის დაბანდების მიმზიდველი პირობებია. 
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თეორიულად ამაში არაფერია საგანგაშო, სხვა საკითხია 

ის, თუ როგორია სოციალური ფონი და საზოგადოების 

სოციალური სტრუქტურა, რომელიც თავის გავლენას 

ახდენს ვაუჩერიზაციის პროცესზე. 

– დღეს, ეროვნული ვალუტა – ლარი მყარი და 
კონვერტირებადი რჩება მხოლოდ ოფიციალური გაცვ- 
ლითი კურსით და არა კონკურენტუნარიანი ეროვნული 
პროდუქციის უზრუნველყოფით. როდემდე გაგრძელდება 
ასე და რა ელის ლარს? 

– პირველ რიგში, ლარის არსებული სტაბილური 

კურსი გამოწვეულია იმ ხისტი ფისკალური პოლიტი- 

კით, რომელსაც ბოლო წლებში ატარებს მთავრობა. რაც 

შეეხება მომავალს, იმისათვის, რომ ეკონომიკური კონი- 

უნქტურა გაუმჯობესდეს და მოხდეს მისი რეალური 

ზრდა, აუცილებელია ეკონომიკის რეალურ სექტორში 

უფრო აქტიური ტემპებთ ვიაროთ. თუმცა, იმასაც 

გეტყვით, რომ ისეთ დარგში, როგორიცაა მრეწველობა 

ეს პრობლემები მეტ-ნაკლებად წყდება. მეორე მხარეა ის, 

რომ ალბათ ადეკვატური ინსტიტუციონალური მოწყო- 

ბს გარეშე “შეუძლებელი მხოლოდ რეალური 

სექტორის საფუძველზე მიაღწიოთ შედეგებს. 

– რა გაქვთ მხედველობაში? 

– გგულისხმობთ იმას, რომ ჯერ საჭიროა სახელმ- 

წიფო ინსტიტუტების სრული ამოქმედება, იქნება ეს. სა- 
გადასახადო დეპარტამენტი თუ "სხვა, და შემდეგ სა- 
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ბაზრო სისტემისათვის დამახასიათებელი ისეთი ინსტი- 

ტუტების შექმნა, როგორიცაა საფონდო ბირჟა, ფასიანი 

ქაღალდების ბაზარი და ა.შ. 

– "საქართველო ვალების მახეშია, სად არის გამო- 

სავალი. ყველა ფინანსური დახმარება ქვეყანას ვალად 
აწვება რამდენად გამართლებულია დღევანდელ  პი- 
რობებში ამდენი ვალის აღება? 

– "სხვათა შორის, არის მოწინავე ქვეყნები, რო- 

მელთა ეკონომიკა თუმცა ჯანსაღია, მაგრამ მათ საკმაოდ 

დიდი სახელმწიფო ვალი გააჩნიათ, მაგალითად თუნდაც 

აშშ ამიტომ ცალსახად უარყოფითი შეფასება ამ 

პროცესისა არ იქნება მთლად მართებული, თუმცა აუ- 

ცილებლად გასათვალისწინებელია ვალების სიდიდე, 
ქვეყნის ეკონომიკური პოტენციალი და საერთოდ ქვეყნის 

სიმდიდრე. გამოსავალი ისაა, რომ როდესაც რეალური 

სექტორის გაუმჯობესებს მოჰყვებ ქვეყნის ინსტი- 

ტუტების ინსტიტუციონალური სრულყოფა შესაბამისად 

სხვა საბაზრო ინსტიტუტების შექმნა, რაც საბოლოო 

ჯამში ეკონომიკის სიჯანსაღეს განაპირობებს, ამის 

შედეგად ვალების პრობლემაც. გადაწყდება. 
– მაგრამ ხომ არის ზღვრული პარამეტრები, რაც 

უშუალო კავშირშია ეკონომიკურ უსაფრთხოებასთან და 
რომელსაც შეიძლება გადასცილდეს ვალების ოდენობა, 
იგივე მთლიან შიდა პროდუქტთან მიმართებაში? 
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– აქ უკვე მართლაც. საგანგაშო სიტუაცია იქმნება 
და სასწრაფო მეთოდებით ჩარევაა საჭირო. მშპ-ს არსე- 
ბული რაოდენობა 5 მლრდ 100 მლნ ლარამდე მერ- 

ჭეობს და ჩვენი ვარაუდით, წლის ბოლომდე 6 მლრდ- 

მდე უნდა გაიზარდოს. საქართველოს დღევანდელი ვალი 

მლრდ 800 მილიონია, მაგრამ ვფიქრობ, ის არ 

სცილდება იმ ზღვრულ პარამეტრს, რომელიც ამ 

შემთხვევაში ქვეყნის ეკონომიკურ უსაფრთხოებასთანაა 

დაკავშირებული. მშპ-ს ზრდისა და რეალური სექტორის 

სრული ამუშავების კვალობაზე ეს პრობლემა ნაკლებად 

აქტუალური იქნებაა თუმცა, პატარა ქვეყნებისათვის 

ვალების საკითხი ყოველთვის იარსებებს, მაგრამ სხვა 

კონტექსტში, ვიდრე დღევანდელ საქართველოშია. 
– ბატონო თემურ, თქვენ ახლახანს იმყოფებოდით 

პარიზში, ევროპის ქვეყნების სტატისტიკოსთა შეკრე- 

ბაზე. ორიოდე სიტყვით ხომ ვერ გვეტყვით ამ შეხვედ- 

რის შესახებ? 

– ეს გახლდათ ტრადიციული შეხვედრა, რომელ- 

შიც მონაწილეობს როგორც ევროპის, ისე ზოგიერთი 

არაევროპული სახელმწიფოს სტატისტიკის უწყებების 

წარმომადგენლები იქ ხდებ როგორც განვლილი 
მუშაობის შეჯამება, ისე მომავალი ამოცანების დაგეგმვა, 

სტატისტიკური ინფორმაციების მომხმარებლებთან 

მუშაობის პრობლემები, ახალი ინსტრუმენტარიუმის დან- 

ერგვა სტატისტიკის სამსახურებში და სხვა. ცალკე სა- 
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კითხი გახლდათ გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნებში 

რეფორმების მიმდინარეობის ანალიზი და შეფასება. 

დსთ-ს ქვეყნებიდან მოხსენებით წარსდგნენ რუსეთისა და 

საქართველოს წარმომადგენლები რუსეთისს მხარე 

ფრიად საინტერესო მოხსენებით გამოვიდა. მათ, მსოფ- 

ლიო ბანკის დახმარებით, შეძლეს კარგი პირობებით 

კრედიტის აღება, რაც საშუალებას მისცემთ მოახდინონ 

ოფიციალური სტატისტიკის მატერიალური ბაზის რე- 

ფორმირება. ჩვენი მხარე წარსდგა მოხსენებით სტა- 

ტისტიკური ინფორმაციის მომხმარებლებთან ურთიერ- 

თობის ძირითადი მიმართულებების შესახებ. თქვენ იცით, 

რომ ჩვენი მომხმარებლები ფართო სპექტრით არიან 

წარმოდგენილი საქართველოს როგორც ოფიციალური, 

ისე კერძო სტრუქტურების სახით. ჩვენი მომსახურებით 

ასევე დაინტერესებული არიან საფინანსო საერთაშორისო 

ორგანიზაციები, აკადემიური სექტორი, სტუდენტობა და 

ა,შ. მათი მოთხოვნები ჩვენთვის არის ის ინდიკატორი, 

რომელიც გვიჩვენებს თუ საით წავიდეთ, როგორ გან– 

ვავითაროთ ჩვენი საქმიანობა. 

– საქართველოში აღწერის ჩატარების საკითხი თუ 
იდგა დღის წესრიგში? 

– ეს საკითხი ოფიციალურად დღის წესრიგში 

შეტანილი არ ყოფილა, რამეთუ ეს არის ძალიან დიდი 

პრობლემა, მაგრამ კულუარებში გვქონდა აზრთა გა- 

ზიარება ევროპისა და დსთ-ს იმ ქვეყნების წარმო–- 
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მადგენლებთან, სადაც ჩატარდა ან აპირებენ აღწერის 

ჩატარებას. 

– მსოფლიოში მიღებულის ასეთი გამონათქვამი: 

„სტატისტიკამ ყველაფერი იცის“ ანუ რაც არ უნდა 
მალოს ხელისუფლებამ ქვეყნის ეკონომიკური თუ 
პოლიტიკური ცხოვრების ზოგიერთი მომენტი, თქვენ ეს 
ყველაფერი ხელის გულზე გაქვთ. აქედან გამომდინარე, 
რა დასკვნის გამოტანის საშუალებას გაძლევთ ქვეყანაში 
მრეწველობის განვითარების დონე? 

– არ ვეთანხმები და ყოველთვის ოპონირებას ვუწევ 

იმ პოზიციას, როდესაც ამბობენ, რომ აი, საბჭოურ. პე- 

რიოდში საქართველოში ფუნქციონირებდნენ დიდი ქარხ- 

ნები, ფაბრიკები, რომ დღეს ეს ყველაფერი გაჩერებუ- 
ლია, დაჩაჩანაკდა ის საწარმოო პოტენციალი, რომლე- 

ბიც გააჩნდათ მათ, რომ ეს ყველაფერი ძველი მოცუ- 

ლობით უნდა აღდგეს და ა.შ. ეს არის მცდარი მიდგომა 

მრეწველობის განვითარების თვალსაზრისით. ჯერ ერთი, 

მაშინ სულ სხვა მოდელი იყო ქვეყანაში. საქართველო 

იყო საბჭოთა ეკონომიკის შემადგენელი ნაწილი. შესა- 

ბამისად, მისი პოტენციიდან და სიდიდიდან გამომდინარე, 

ის არ ყოფილა დამოუკიდებელი ციკლის მქონე ქვეყანა. 

დღეს ჩვენ ალბათ არ “უნდა ავიღოთ ორიენტაცია იმ 

დიდ საწარმოებზე, რომლებიც ფუნქციონირებდნენ საბ- 

ჭოთა პერიოდში. დღეს უნდა გამოვიდეთ იმ მდგომარეო- 

ბიდან, რაც გააჩნია ქვეყნის ეკონომიკას საქართველოს 
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გეოპოლიტიკური ვითარებიდან გამომდინარე და ამის 

გათვალისწინებით დავსახოთ ორიენტირები. ეს უპირვე- 

ლესად ეხება ჩვენს სამრეწველო პოტენციალს, მრეწ- 
ველობის იმ ნაწილს, რომელიც სოფლის მეურნეობას 

ემსახურება, ვინაიდან სოფლის მეურნეობა ყოველთვის 

პრიორიტეტული დარგი იყო საქართველოსათვის და 

მთელი მიდგომა მრეწველობის მიმართ სწორედ ამ 

ლოგიკას უნდა ექვემდებარებოდეს. 

„არგო“, 

2000 წლის 11-17 ივლისი 
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მეწარმეთა უმეტესობა 
ჟშემოსავალს მალავს 

სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტი და მისი 

ტერიტორიული ორგანოები ქვეყნის საკანონმდებლო და 

აღმასრულებელი ხელისუფლების სტრუქტურათა დახ- 

მარებით, მიზანმიმართულ "საქმიანობას ეწევიან ქვეყნის 

ეკონომიკაში სახელმწიფო საანგარიშგებო დისციპლინის 

გასაუმჯობესებლად. 

წლეულს, პირველ კვარტალში სახელმწიფო სტა- 

ტისტიკის ტერიტორიულმა ორგანოებმა სტატისტიკის 

სახელმწიფო დეპარტამენტში 32952 სტატისტიკური ან- 

გარიში წარმოადგინეს საანგარიშგებო დისციპლინის 

დონემ ქვეყნის მასშტაბით 99,8 პროცენტი შეადგინა. ეს 

მიგვანიშნებს რომ ერთგვარი გარკვეული წარმატებაა 

მიღწეული სტატისტიკურ აღრიცხვაში მეწარმე 

სუბიექტების მაქსიმალურად მოცვის მხრივ, რასაც ვერ 

ვიტყვი საწარმოებიდან წარმოდგენილ პირველად ინფორ- 

მაციაზე. 

განა შეიძლება იმის დაჯერება, რომ ქვეყანაში ერთ 

სულ მოსახლეზე 200 გრამი პური გამოიცხობა? ან 

როგორ შეიძლება იმის დაჯერება, რომ 1998 წელი 

ქვეყნის მთელმა სამეწარმეო სექტორმა ნეგატიური ფი- 

ნანსური შედეგებით – 74 მილიონი ლარის ზარალით 

დაასრულა? დეკლარირებული მაჩვენებლებით ზარალიანი 
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იყო როგორც სახელმწიფო სექტორი (ზარალი – 70 

მილიონი ლარი), ისე კერძო სექტორი (ზარალი – 3.4 

მილიონი ლარი). 

როგორც წარმოდგენილი მასალებს ანალიზი 

გვიჩვენებს მრავალი მეწარმე ჯერადობით ამცირებს 

პროდუქციის (მომსახურებს) გამოშვების მაჩვენებლებს 

და ამის პარალელურად, ხელოვნურად ზრდის პროდუ- 

ქციის (მომსახურების) წარმოებაზე გაწეულ დანახარ- 

ჯებს. 
უკანასკნელი 6-/ წლის მანძილზე ქვეყანაში 7-ჯერ 

გაიზარდა ანგარიშვალდებულ საწარმოთა რაოდენობა. 

ასეთ პირობებში ძნელია თითოეული ორგანიზაციიდან 

მიღებული ინფორმაციის უტყუარობის შემოწმება, ისე 

როგორც ეს ხდებოდა გეგმიური ეკონომიკის არსებობის 

პირობებში, ამიტომ, მივიღეთ გადაწყვეტილება მსხვილი 

ეკონომიკური რეგიონების სამეწარმეო აქტიურობის დას- 

ახასიათებლად გამოვიყენოთ ე.წ. ,ცენზობრივი მეთოდი”. 

ეს კი იმას ნიშნავს, რომ მსხვილი და საშუალო საწარ- 

მოები მოკლევადიანი (ყოველთვიური) გამოკვლევების 
ჩატარებისას მოცული იქნებიან სრულად, ხოლო მცირე 
საწარმოებს შევისწავლით შერჩევითი სტატისტიკური 

გამოკვლევების ჩატარებით. ასეთ პირობებში უფრო მეტი 

საშუალება გაგვიჩნდება სათანადო ყურადღება დავუთმოთ 

სტატისტიკური ინფორმაციის ხარისხსაც. რაც შეეხება 

წლიურ სტატისტიკურ გამოკვლევებს, ასეთი გა- 
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მოკვლევბით სრულად იქნება მოცული როგორც 
მსხვილი და საშუალო, ისე მცირე საწარმოები. 

დღეს პურის ცხობის აღრიცხვაში არსებული ინ- 

ფორმაციის მიხედვით წარმოება შეადგენს მოხმარების 

ერთ მესამედს, ეი. წარმოებული პურის ორი მესამედი 

აღურიცხავი რჩება. დეკლარირებული პირველადი მონა- 

ცემებით 3,7-ჯერაა შემცირებული რესტორნებში. რეალ- 

იზებული ბენზინის მოცულობა 3,1-ჯერ მეტია ბენზინ- 

გასამართი საწარმოებს მიერ წარმოდგენი–ლ ოფი- 

ციალურ მაჩვენებლებთან შედარებით. მსუბუქი მიკროავ- 

ტობუსებით მგზავრთა გადაყვანით მიღებული ორი დღის 

წმინდა შემოსავალი იმდენივეა, რასაც ამ “საქმიანობით 

დაკავებული მეწარმეები ერთი თვის მანძილზე უხდიან 

ბიუჯეტს. ჩრდილოვანი ეკონომიკის მასშტაბები ასევე 

საკმაოდ მაღალია ბაზრებსა და ბაზრობებზე. 

ამჟამდ, აღრიცხვის მოწესრიგების საკითხებზე 

სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტი ღონისძიებებს 

ახორციელებს თბილისის, იმერეთის, შიდა ქართლის და 

კახეთის სამხარეო ადმინისტრაციებთან. ასეთი Lსახის 

სამუშაოები მომავალში გაგრძელდება ქვეყნის დანარჩენ 

ტერიტორიულ ერთეულებშიც. 
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მაინც, რის გამო ხდება მეწარმეების მიერ დეკლარი- 

რებული პირველადი მონაცემების დამახინჯება და 

როგორ შეიძლება მომავალში მისი ალმოფხვრა? მოცე- 

მული საკითხის შესასწავლად დეპარტამენტმა 2000 

წლის მარტში გამოკითხა 500 საწარმოს ხელმძღვანელი. 

კითხვაზე – დაინტერესებულია თუ არა მეწარმეთა 

უმრავლესობა დეკლარირებულ მაჩვენებლებში წარმოების 

მოცულობის ობიექტური ასახვით? – პასუხები ასეთ- 

ნაირად განაწილდა გამოკითხულთა 40 პროცენტი 

დაინტერესებულია მონაცემთა ობიექტური ჩვენებით; 57 

პროცენტი სხვადასხვა დონით ამცირებს დეკლარირებულ 

მაჩვენებლებს, გამოკითხულ მეწარმეთა 3 პროცენტმა 

თავი შეიკავა. 

მეწარმეთა უმეტეს ნაწილს მიაჩნია, რომ დეკლარი- 

რებული მაჩვენებლების შემცირება გამოწვეულია. ქვეყ- 
ანაში ამჟამად მოქმედი მაღალი საგადასახადო განაკ- 

ვეთებით და კორუფციით. 
უკანასკნელ წლებში ჩვენი დეპარტამენტი ცდილობდა 

დაერწმუნებინა მეწარმეები, რომ სწორი ინფორმაციის 

წარმოდგენს მათსავე ინტერესებს შეესაბამება, რომ 

სწორედ ასეთი ინფორმაციების საფუძველზე ხდება 

ქვეყნის ბიუჯეტის ფორმირება მეწარმეებისათვის 

საინტერესო ინფორმაციაზე საცნობარო კატალოგების 

გამოცემა და ა.შ. ამან ბევრი მეწარმე მოარჯულა, მა- 

გრამ გამოჩნდნენ ისეთებიც, განსაკუთრებით ეკონომიკის 
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არასახელმწიფო სექტორში, რომლებიც თავს არიდებენ 

„სტატისტიკის შესახებ“ საქართველოს კანონის 

მოთხოვნათა შესრულებას და არღვევენ საანგარიშგებო 

დისციპლინას. ასეთ მეწარმეებზე ზემოქმედების მიზნით 

შარშან 22 ივლისიდან მიღებულია კანონი, რომლის 

თანახად სტატისტიკური დაკვირვეის პირველადი 

მონაცემების გაყალბება დადგენილი ფორმითა და 
დადგენილ ვადებში მათი წარუდგენლობა გამოიწვევს 
ბრალეული პირების დაჯარიმებას: პირველ შემთხვევაში 

– 150 ლარამდე, ხოლო მეორე შემთხვევაში – 150-დან 

200 ლარამდე. 

სტატისტიკის ორგანოებისსთვისს სტატისტიკური 

მონაცემების უტყუარობის შემოწმებაში ხელის შეშლა 

ჯარიმდება 200-დან 300 ლარამდე; არის "სასჯელის 

სხვა ზომებიც. 

კანონის ახალი რედაქციით მიღების შემდეგ ტერი- 

ტორიული სტატორგანოების მიერ დაჯარიმებულია სახ- 

ელმწიფშო "საანგარიშგებო დისციპლინის დარღვევაში 

ბრალეული 303 პირი, საერთო თანხით 8950 ლარი. ეს 

თანხა ჩარიცხულია ცენტრალურ ბიუჯეტში. 

მიღებულია გადაწყვეტილება ტერიტორიულ სტა- 
ტისტიკური ორგანოების საქმიანობის შეფასების ერთ- 

ერთ ძირითად კრიტერიუმად ჩაითვალოს შესაბამის 

ტერიტორიულ ერთეულებში სახელმწიფო საანგარიშ- 

გებო დისციპლინის რეალური მდგომარეობა. აქედან გა- 
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მომდინარე,ე თითოეული რაიონიდან და ქალაქიდან 

პირველადი სტატისტიკური ანგარიშის დაგვიანების, არ- 

წარმოდგენის ან უხარისხოდ წარმოდგენის შემთხვევაში 

შედგება ადმინისტრაციული სამართალდარღვევის ოქმი 

და მიიღება შესაბამისი დადგენილებაც. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2000 წლის 3 აგვისტო 
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კორუფცია სტატისტიკური 
აღრიცხვის მეშვეობით დაიძლევა... 

– ბნო თემურ, სტატისტიკის დეპარტამენტის 

მუშაობა საზოგადოებაში ისე აღიქმება, რომ თითქოს მის 

კომპეტენციაში მხოლოდ მოსახლეობის აღწერა და დე- 
მოგრაფიული სურათის შექმნა შედის... 

– მიუხედავად იმისა, რომ მოსახლეობის აღწერა 

სტატისტიკური საქმიანობის მთავარი სამუშაო, არის 

მრავალფეროვანყთ მიმართულებები რომლებიც შედის 

სტატისტიკურ მონიტორინგში და სტატისტიკურ აღ- 

წერაში “უფრო მეტიც, კონსტიტუციურად არის 

დაფიქსირებული სტატისტიკის როლი საზოგადოებაში. 

წარმოუდგენელია, რომ მოვლენების რაოდენობრივი შე- 

ფასების გარეშე მოხდეს სწორი, ოპტიმალური გადაწყ- 

ვეტილებების მიღება. სამსახურს აქვს თავისი ჯტრა- 

დიციები, მაგრამ ქვეყნის მოდელის შეცვლამ გამოიწვია 

სტატისტიკის სამსახურის შინაარსის შეცვლაც, მისი 

რეფორმირება და სხვა. უპირველეს ყოვლისა, მინდა 

აღვნიშნო სტატისტიკური სამსახურის სამართლებრივი 

ბაზა. ეს არის ძირითადი კანონი ,,სტატისტიკის შეს- 

ახებ, რომელიც 1994 წელს მიიღეს, ხოლო ახალი 

რედაქციით გამოვიდა 1997 წელს. იგი საშუალებას 

გვაძლევს, ერთი მხრივ, მივილოთ ინფორმაცია ჩვენი 
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მომხმარებლებისაგან და, მეორე მხრივ, მივაწოდოთ მათ 

ინფორმაცია მოთხოვნილებათა გათვალისწინებით. 

– თქვე სტატისტიკის სამსახურის შინაარსის 

შეცვლა ახსენეთ. რაში მდგომარეობს იგი? 

– ჩვენი სამსახურის საქმიანობაში გაჩნდა ახალი 

მიმართულებები. ეს გახლავთ ეკონომიკური სტაჯისტიკა, 

სოციალური სტატისტიკა და მესამე, ცალკეული ბლოკი 

– სამეწარმეო სტატისტიკა, რომელიც ნაწილია ეკო- 

ნომიკური სტატისტიკის, თანამედროვე საბაზრო ეკო- 

ნომიკისადმი მისადაგებული სტატისტიკური ინსტრუმენ- 

ტარიუმი იძლევა საშუალებას, შევაფასოთ ეკონომიკაში 

მაკროეკონომიკური ტენდენციები. ეროვნული ანგარიშე- 

ბის სისტემის დანერგვას, როგორც წესი, ექვსი-შვიდი 

წელი სჭირდება. ჩვენ 1993 წლიდან დავიწყეთ ეროვ- 
ნული ანგარიშების სისტემის დანერგვა სტატისტიკაში 

და უკვე მის დამამთავრებელ ეტაპზე ვიმყოფებით. აქვე 
მინდა აღვნიშნო, რომ ეროვნული ანგარიშების სისტემის 

დანერგვის საკითხში ძალზედ ნაყოფიერად გვეხმარება 

საერთაშორისო სავალუტო ფონდი. ისეთი პოტენ- 

ციალისა და გეოგრაფიული მდებარეობის მქონე. ქვევნი- 
სათვის, როგორიც საქართველოა, ძალზედ მნიშვნელოვა- 

ნია ვაჭრობის საკითხების რაოდენობრივი განსაზღვრუ- 

ლობა (ეს ეხება როგორც შიდა, ასევე საგარეო ვაჭრო- 

ბას). ამ მხრივ, ჩვენთან ცალკე მიმართულება ფუნ- 

ქციონირებს, ეს გახლავთ საგადასამხდრელო ბალანსის 
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სესხწარმოება, რომელიც საშუალებას იძლევა სრულად 

შევაფასოთ საგარელრ ვაჭრობის ავ-კარგი. მისი 

გეოგრაფია, ვინ არის ინვესტორი და ა.შ. ში- 

ნამეურნეობებზე ანუ ოჯახებზე დაკვირვებას ვატარებთ 

კანადელთა მეთოდური დახმარებით და მსოფლიო ბანკის 

დაფინანსებით 1996 წლიდან ვაკვირდებით ოჯახებს 

როგორც დედაქალაქში, ასევე რეგიონებში. 

– რაში გამოიხატება ეს დაკვირვება? 

– სპეციალურად შემუშავებული კითხვარების სა- 

ფუძველზე საგანგებოდ მომზადებული ინტერვიუერი 
შედის ოჯახებში და იღებს ინფორმაციას მათი სტრუ- 

ქტურის, შემოსავლების, დანახარჯების, უმუშევრობა- 

დასაქმების შესახებ და სხვა სოციალურ ეკონომიკურ 

„საკითხებზე. შემდგომ ხდება ამ დიდი ინფორმაციის გან- 

ზოგადება ქვეყნის მასშტაბით და ჩვენ ვიღებთ რეალურ 

სურათს იგივე უმუშევრობისა და დასაქმების შესახებ. 

შინამეურნეობებზე დაკვირვება ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი 

კომპონენტია შერჩევითი კვლევისა. მსოფლიოს ეკონომი- 

კური სტატისტიკური სამსახური დღესდლეობით იყენებს 

შერჩევით მეთოდს. ასევე მნიშვნელოვანი კომპონენტია 

შრომის სტატისტიკა ანუ უმუშევრობისა და დასაქმების 

სოციალური ასპექტის განსაზლვრა. ამ მიმართულებით 

ჩვენ ვთანამშრომლობთ შრომის საერთაშორისო ორგანი- 

ზაციასთან. მათი მეთოდოლოგიისა და ინსტრუმენტარი- 

უმის გამოყენების საფუძველზე ვიღებთ უფრო რეალურ 
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მონაცემებს, ვიდრე, თუნდაც, შრომის ბირჟიდან. დემო- 

გრაფიული სტატისტიკა განკერძოებული, მნიშვნელოვანი 

მეცნიერებაა, რომელიც ითვალისწინებს მიგრაციის სტა- 

ტისტიკას –- ქვეყანაში შემომსვლელთა და გამსვლელთა 

რაოდენობას, შობადობას, სიკვდილიანობას და ა.შ. 

– თუ გაქვთ მონაცემები, როგორია დღეს საქართ- 

ველოს დემოგრაფიული სურათი? 
– მე მოკლედ გიპასუხეთ – ძალიან არასახარ- 

ბიელო მდგომარეობა. ბოლო წლებში ნეგატიური 

ტენდენციები აისახა აღწარმოების და საქართველოდან 
მოსახლეობის გადინების პროცესში. სამწუხაროდ, ქვეყ- 

ანაში ჯერ კიდევ შეუძლებელია შრომისუნარიანი 

მოსახლეობის სრულფასოვანი საარსებო მინიმუმის 

დონეზე მაინც დასაქმება. 1999 წლის მონაცემებით, 

ქვეყანაში ოფიციალურად რეგისტრირებულია 40778 ახ- 

ალშობილი, რაც I990 წელთან შედარებით 44%-ით 

ნაკლებია. იკლო ქორწინებების რიცხვმა. ყოველივე ეს 

კიი ეკონომიკურ ფსიქოლოგიურ და სოციალურ 

ფაქტორებზეა დამოკიდებული. თუმცა, არის ქვეყნები, 
სადაც მატერიალური დონე საკმაოდ მაღალია, მაგრამ 

დემოგრაფიული პრობლემა მაინც არსებობს. ამიტომ, დე- 

მოგრაფიული პოლიტიკის ძირითად მიზნად უნდა მივიჩ- 

ნიოთ მდგომარეობის შემდგომი გაუარესების ტენდენციის 

შეჩერებ და უახლოეს წლებში პოზიტიური შემო- 

ბრუნება. 
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ჩვენი საქმიანობის უმნიშვნელოვანესი კომპონენტებია 

აგრეთვე, სოფლის მეურნეობა (მაგალითად, სოფლად ში- 
ნამეურნეობებისს პოტენციალის განსაზლვრა);: ფასების 

სტატისტიკა რომელსაც საერთაშორისო სავალუტო 

ფონდთან ურთიერთობით ვახორციელებთ; სოციალური 

ინფრასტრუქტურა, რომელიც მოიცავს განათლების, 

კულტურის, კრიმინალურ, ჯანდაცვის სტატისტიკას და 

ბოლო ბლოკი ჩვენი საქმიანობისა არის "სამეწარმეო 

სტატისტიკა. 2001 წლიდან სტატისტიკის დეპარტამენ- 

ტის და ფინანსთა სამინისტროს მეცადინეობით შემოღე- 

ბული იქნება ახალი სტატისტიკური ფორმები, რომლე- 

ბიც მიესადაგება ახალ საბუღალტრო ნორმებს და შესა- 

ბამისად მოგვცემს საშუალებას უფრო კარგად დავაკ- 

ვირდეთ ჩვენს ეკონომიკურ სუბიექტებს ტურიზმის 
სტატისტიკა გულისხმობს ადეკვატური სურათის შექმ- 

ნას ქვეყანაში ამ მიმართულებით; მშენებლობის სტა- 

ტისტიკა ითვალისწინებს მშენებარე ობიექტების შესახებ 

ინფორმაციის მოპოვებას, ვაჭრობის სტატისტიკ. – 

სავაჭრო ობიექტების აღწერას. მინდა გამოვყო ისეთი 

მნიშვნელოვანი ობიექტი, როგორიცაა ჩრდილოვანი ეკო- 

ნომიკა. მასზე ამ ბოლო დროს დიდი სჯა-ბაასი მიმდი- 

ნარეობს როგორც ოფიციალურ, ასევე არაოფიციალურ 

სტრუქტურებში რამეთუ იგი ნეგატიურ ზეგავლენას 

ახდენს ცხოვრების დონეზე და საზოგადოების ნებისმიერ 

სფეროზე, ჩრდილოვანი ეკონომიკის სიდიდის დადგენის 

92



მიზნით ძალზედ საინტერესო კვლევები ჩავატარეთ 

თბილისის მასშტაბით. დაკვირვებები მოიცავს ბენზინ- 

გასამართ სადგურებს, სავაჭრო ობიექტებს, რესტორნებს, 

მშენებლობებს, ტრანსპორტს. ჩრდილოვანი ეკონომიკის 

შესახებ დაინტერესებულ უწყებებს სტატისტიკის დე- 
პარტამეტი აწოდეს ლდა მომავალშიც მიაწოდეს 

მნიშვნელოვან ინფორმაციას. 

– თქვენ საუბრისას არაერთხელ ახსენეთ 

სხვადასხვა საერთაშორისო ორგანიზაციები. მუშაობის 

საშუალებას ალბათ სწორედ ეს _ ურთიერთობები 
გაძლევთ... 

– რა თქმა უნდა. ცალკე მინდა გამოვყო ისეთი 

ორგანიზაციასა როგორიცაა ევროგაერთიანეის სტა- 

ტისტიკური კომისია რომელიც ჩვენთან რამდენიმე 

წელია ტასისის პროექტის პროგრამის ჩარჩოებში საკ- 

მაოდ ნაყოფიერად თანამშრომლობს, რომ არა სამეწარ- 

მეო სტატისტიკის პროექტები, სტატისტიკის სამსახურს 

ძალზედ გაუჭირდებოდა ამ სფეროში მიზნებისა და გეგ- 

მების რეალიზაცია. მე ჩამოგითვალეთ სტატისტიკის დე- 

პარტამენტის საქმიანობის ის სფეროები: რომლებიც, 

ალბათ, საზოგადოებისათვის ნაკლებადაა ცნობილი. 

– ბნო თემურ, დეპარტამენტის "საქმიანობის იმ 

სფეროებს, რომელზედაც თქვენ ისაუბრეთ, მოსახლეობა 
ნაკლებად იცნობს. გთხოვთ მოსახლეობის აღწერის შეს- 

ახებ გვესაუბროთ, როდემდე გადაიდო იგი? 
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– მოსახლეობის აღწერა ათ წელიწადში ერთხელ 

ტარდება. ბოლო აღწერა საქართველოში ჯერ კიდევ 
საბჭოურ პერიოდში 1989 წელს ჩატარდა, 1995 წელს 

დავიწყეთ მომდევნო აღწერისათვის მზადება, რომელიც 
19909% წლის იანვარში უნდა ჩატარებულიყო, მაგრამ, 

სახელმწიფო ბიუჯეტში ფინანსური კრიზისის გამო იგი 

200) წლისათვის გადაიტანეს. 

– რამდენადაც ვიცი, ქვეყნის ეკონომიკის. ამსახველი 
ბიულეტენი ყოველთვიურად გამოდის, აღარაფერს ვამბობ 
მრეწველობის, სოფლის მეურნეობის შესახებ, რომელიც 
ორ კვირაში ერთხელ მიეწოდება მთავრობას, მოსახ- 

ლეობის აღწერა. კი. 10-წლიანი შუალედით ტარდება. 
რატომ? 

– ეს შუალედი დემოგრაფების მიერაა გაანგარიშე- 

ბული. თუმცა, არის გამონაკლისებიც, მაგ., საფრანგეთში 

5-6 წელიწადში ერთხელ ატარებენ. 

ჩვენთ–ნ ათწლიანი ციკლიც დარღვეულია. იგივე 

მდგომარეობას დსთ-ს ბევრ ქვეყანაშიც. მოსახლეობის 

აღწერა ძალზე დიდი და შრომატევადი ღონისძიებაა. 

მართალია, გარკვეული დახმარება გაგვიწიეს კომპი- 

უტერიზაცის თვალსაზრისით მაგრამ ძირითადი 

სამუშაო და თანხა მაინც ჩვენზეა. იაპონელმა მეწარმემ, 

რომელიც დაინტერესებულია ინფორმაციული პრობლემე- 

ბის გადაწყვეტით, საქართველოს პრეზიდენტთან 

საუბარში განაცხადა, რომ მზად არის ხარჯების გასაღე- 
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ბად. ის 860 ათასი დოლარი კი, რომელსაც შეგვპირდა, 

არის დაახლოებით 20-25 პროცენტი იმ თანხისა, რაც 

მოსახლეობის აღწერას ესაჭიროება. ამიტომ აზრი იმის 

შესახე,» რომ იაპონური გრანტი "საკმარისი იქნება 

საქართველოში აღწერის ჩასატარებლად, მცდარია. 

– საინტერესოა სტატისტიკის დეპარტამენტის 
პოზიცია ეროვნების რეკვიზიტთან დაკავშირებით... 

– ამაზე, ჩვენ ბატონ გურამ შარაძესთან ვისაუბრეთ. 

კითხვარში შევიტანეთ ეროვნების საკითხი. დემოგრაფიის 

განვითარების თვალსაზრისით, აუცილებელია გვქონდეს 

ინფორმაციას მოსახლეობის ეთნიკური შემადგენლობის 

შესახებ და აღწერის დროს მიზანშეწონილად მიგვაჩნია 

ეროვნეის დაფიქსირებ. რაც შეეხება საკითხის 

იურიდიულ მხარეს, მე იურისტი არ გახლავართ და 

ალბათ ჩვენც იგივე გზით უნდა წავიდეთ, საითაც გან- 

ვითარებული ქვეყნები. 
– ბ-ნო თემურ, თქვენი დეპარტამენტის საქმიანობა 

იმდენად მრავალფეროვანია, რომ ცხადია, პრობლემების 

სიმცირეს არ უნდა უჩიოდეთ... 

– სტატისტიკის დეპარტამენტი, როგორც სახელმ- 

წიფო უწყება, ძირითადად ბიუჯეტზეა დამოკიდებული 
ანუ მისი დაფინანსების 8 პროცენტი ბიუჯეტზე მოდის. 

უმრავლესს ქვეყნებში ინფორმაციის გაყიდვის წილი 

საერთო “შემოსავლების 15-20 პროცენტს შეადგენს, 

ჩვენთან კი მხოლოდ 2-3 პროცენტია, რაც დამეთანხმე- 
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ბით, ძალზე („ოტაა. მე არ მინდა ამ თემაზე ბევრი 

ვილაპარაკო, მაგრამ ჩვენი პოზიციის დაფიქსირება მი- 

ზანშეწონილად მიმაჩნია ბიუჯეტის სეკვესტრირების 

შემდეგ პრაქტიკულად ნულზე დავიდა სტატისტიკური 
პროგრამი–ს დაფინანსება ჩვენი სამსახურის მთელი 

საქმიანობს ფინანსებზე დამოკიდებული. ბუნებრივია, 

არის საკითხები რომელიც ფინანსთა, ეკონომიკის და 

მრეწველობის სამინისტროებთან და, ძირითად, ეკონომი- 

კურ სამსახურებთან ნაყოფიერი ურთიერთობით სამუშაო 

ვითარებაში წყდება, მაგრამ დღეს შემიძლია განვაცხადო, 

რომ ფინანსურზე დიდი პრობლემა სტატისტიკის სახ- 

ელმწიფო დეპარტამენტს არ გააჩნია. ამ საკითხის მოგ- 

ვარება სწორედ რომ დღეს არის აუცილებელი, რადგა- 

ნაც, როგორც "საქართველოს პრეზიდენტმა ბრძანა, 

„ისეიიი დიდი და ყველაზე საშინელი ბოროტება, 

როგორიცა კორუფციასა რომ დავძლიოთ, უნდა 

შევიმუშაოთ მკაფიო სახელმწიფო პოლიტიკა სტა- 

ტისტიკური აღრიცხვის მეშვეობით. ვერავითარი სტრუ- 

ქტურა თავს ვერ გაართმევს კორუფციას, თუ არ მოგ- 

ვარდა სტატისტიკური აღრიცხვა“. 

„დრო“, 
2000 წლის 5 სექტემბერი 
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საქართველოს ეკონომიკა 
ბარდამამალ პერიოდში 

საქართველოს, ისევე როგორც დანარჩენი ყოფილი 

საბჭოთა კავშირის და სხვა სოციალისტური ქვეყნების 

ეკონომიკური მდგომარეობა 1990-იანი წლების პირველ 

ნახევარში ხასიათდებოდა კრიზისული მოვლენებით, 

რომლებიც, მართალია, რაოდენობრივი პარამეტრებით 

საკმაოდ განსხვავდებოდა ქვეყნების მიხედვით, მაგრამ 

საერთო ბუნებ და მიმართულება გააჩნდათ. ეს, 
უპირველესად, გამოიხატებოდა წარმოების დაცემაში ინ- 

ფლაციის მაღალ ჯტემპებთან ერთად. 

ეს პერიოდი ხასიათდება საინვესტიციო საქმიანობის 

მკვეთრი შეკვეცით, ეროვნულ შემოსავალში დაგროვების 
წილის მკვეთრმა “შემცირება შეზღუდა ეკონომიკის 

სწრაფი გამოცოცხლების შესაძლებლობები, ყოფილი 
საბჭოთა კავშირის ქვეყნები სრული ეკონომიკური გა- 

კოტრების ზღვარზე დააყენა. 

ეკონომიკის დაქვეითებას ყოფილი საბჭოთა კავშირის 

და სოციალისტურ სახელმწიფოებში არსად არ მიუღია 

ისეთი მასშტაბები როგორც საქართველოში. კერძოდ, 

1994 წელს საქართველოში წარმოებული მთლიანი შიდა 

პროდუქტის მოცულობა 1990 წელთან შედარებით 70 

პროცენტით შემცირდა, მრეწველობის მთლიანი პროდუ- 

ქცია – 84 პროცენტით, სოფლის მეურნეობის მთლიანი 
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პროდუქცია – 46 პროცენტით, ძირითად კაპიტალში ინ- 

ვესტიციები – 97 პროცენტით, 

მოყვანილი მაჩვენებლებიდან საქართველო სამი მაჩვე- 

ნებლის მიხედვით (მთლიანი შიდა პროდუქტის, მრეწ- 

ველობის მთლიანი პროდუქცია და კაპიტალური და- 

ბანდებების მოცულობის ზრდის ტემპები) გარდამავალი 

ეკონომიკის ქვეყნებს შორის ყველაზე უარეს მდგო- 

მარეობაში აღმოჩნდა. კერძოდ, მთლიანი შიდა პროდუ- 

ქტის მოცულობა აღნიშნულ ქვეყნებში, ჩვენ ხელთ 
არსებული მონაცემებით საშუალოდ 32 პროცენტით 

შემცირდა (მათ შორის, ალმოსავლეთ ევროპისა და 

ბალტიის. ქვეყნებში – 24. პროცენტით, დამოუკიდებელ 
სახელმწიფოთა თანამეგობრობის ქვეყნებში – 39 პრო- 

ცენტით), საქართველოს მაჩვენებელთან ყველაზე ახლოს 

მყოფ სომხეთში კი – 60 პროცენტით. 

მთლიანად დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგო- 

ბრობაში ეკონომიკის დაქვეითებამ, როგორც უკვე ალღი- 

ნიშნა, 39 პროცენტი შეადგინა წარმოებული მთლიანი 

შიდა პროდუქტის მოცულობის შემცირება დაკავშირე- 

ბული იყო, უწინარეს ყოვლისა, მდგომარეობის გაუარე- 

სებასთან მრეწველობასა და სოფლის მეურნეობაში, სა- 

დაც წარმოების მოცულობა 1994 წელს 1990 წელთან 

შედარებით შესაბამისად 49 პროცენტით და 29 პრო- 

ცენტით შემცირდა. 
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ეკონომიკური მდგომარეობის გაუარესება “საქართ- 

ველოსა და სომხეთში მნიშვნელოვანწილად განპირობე- 

ბული იყო სათბობ-ენერგეტიკის დარგებში შექმნილი 

მდგომარეობით. საქართველო, რომელიც ენერგეტიკული 
რესურსებით უზრუნველყოფის თვალსაზრისით ყოველთ- 

ვის დეფიციტს განიცდიდა, სათანადო სახსრების არასაკ- 

მარისობის გამო იძულებული იყო მკვეთრად შეემცირე- 

ბინა ენერგოშემცვლელების შემოტანა და, აქედან გამომ- 

დინარე, – ელექტროენერგიის წარმოება. 1994 წელს 

საქართველოში ელექტროენერგიის წარმოებამ 1990 

წლის დონის მხოლოდ 49 პროცენტი შეადგინა, მა- 

გალითისათვის, მოლდოვაში შესაბამისი მაჩვენებელი 52 

პროცენტი იყო (საქართველოს შემდეგ ყველაზე უარესი 
შედეგი), სომხეთში – 55 პროცენტი, აზერბაიჯანში – 

76 პროცენტი. 

1992-1994 წლებში საქართველოში, ისევე, როგორც 

ყოფილი საბჭოთა კავშირის სხვა ქვეყნებში, მკვეთრად 

შემცირდა საინვესტიციო საქმიანობა, რაც დაკავშირე- 

ბული იყო სამშენებლო წარმოებისათვის აუცილებელი 

რესურსების წარმოების შემცირებასა და მათზე ფასების 

ზრდასთან, მშენებლობის დასაფინანსებლად ბიუჯეტიდან 

გამოყოფილი სახსრების ნაკლებობასთან. საქართველოს 

194 წელს ძირითად კაპიტალში ინვესტიციების 

მოცულობამ 1990 წლის დონის მხოლოდ 33 პრო- 

ცენტი შეადგინა, სომხეთში – 3 პროცენტი, აზერბაი- 
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ჯანში – 119 პროცენტი (საუკეთესო მაჩვენებელი დსთ- 

ის ქვეყნებს შორის), ხოლო საშუალოდ დსთ-ში. – 37 

პროცენტი. 

ეკონომიკური მდგომარეობა სამხრეთ კავკასიის ქვეყ- 

ნებში ისევე, როგორც მთლიანად ყოფილ საბჭოთა 

კავშირში, იმანაც გაამწვავა რომ წარმოების დაცემა 

დაუკავშირდა ფასების მნიშვნელოვან ზრდას, ფინანსური 

ურთიერთობების მოშლას. თანამეგობრობის ქვეყნებისათ- 

ვის 1992-1994 წლებში დამახასიათებელი გახდა სახ- 

ელმწიფო ბიუჯეტების დეფიციტის მკვეთრი ზრდა. ამას 

მოჰყვა ინფლაციური პროცესების დაჩქარება, ვინაიდან 

დეფიციტის დასაფარავად მთავრობები სისტემატურად 

იყენებდნენ ფულად-საკრედიტო ემისიას. 

საერთო ეკონომიკური მდგომარეობის გაუარესებამ 

დსთ-ის ქვეყნებში მოსახლეობის ცხოვრების დონის 

დაქვეითება გამოიწვია. საქართველოში და "სომხეთში, 

ისეე როგორც მოლდოვაში, „ტაჯიკეთსა და ყირ- 

გიზეთში სამომხმარებლო ფასების ზრდის ტემპები 

მნიშვნელოვნად აღემატებოდა მოსახლეობის ფულადი 
შემოსავლების ზრდას. 1994 წლის დეკემბერში საქართ- 

ველოში მოსახლეობის ერთ სულზე გაანგარიშებით 

ყველა სახის შემოსავალმა დაახლოებით 7-75 აშშ 

დოლარის ეკვივალენტური თანხა შეადგინა, რაც ოთხ- 

წევრიან ოჯახის ერთ წევრზე გაანგარიშებით მინი- 

მალური სამომხმარებლო კალათის (სიღარიბის ზღვრის) 
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44 პროცენტი იყო (შედარებისათვის – რუსეთში შესა- 

ბამისი მაჩვენებელი ამავე დროისათვის 163 პროცენტი 

იყო). 

თუმცა 1992-1994 წლებში საქართველო სოციალურ- 

ეკონომიკური მდგომარეობის გაუარესების ტემპებით ყო- 

ფილი საბჭოთა კავშირისა და სოციალისტურ სახელმ- 

წიფოებს შორის ყველაზე მძიმე პირობებში ალმოჩნდა, 

1994 წლის შემოდგომიდან აღინიშნებოდა მდგომარეობის 

შედარებითი გაუმჯობესება, რომლის სათავეც მაკროეკო- 

ნომიკური სტაბილიზაციისა და სისტემური („ვლილებე- 

ბის ანტიკრიზისული: -პროგრამის შემუშავება და რეალი- 

ზაციის დაწყება იყო. ამას შედეგად მოჰყვა ფინანსური 

სტაბილიზაცია, ჰიპერინფლაციის დაძლევა და მომდევნო, 

1995 წელს ეკონომიკის რეალური სტაბილიზაციის და 

ზრდის დაწყება. 

საქართველოს ეროვნულმა მეურნეობამ 1995 წლიდან 

დაძლია წინა წლებში ჩამოყალიბებული დაქვეითების 

ტენდენცია. 1995-1999 წლები საქართველოში ეკონომი- 

კური სტაბილიზაციისა და აღმავლობის წლები იყო. 

I99-ფლ წელს მთლიანი შიდა პროდუქტის რეალურმა 

ზრდამ 1999? წელთან “შედარებითთ 27 პროცენტს 

გადააჭარბა, ანუ საშუალოწლიური ზრდა ამ პერიოდში 

84 პროცენტი იყო. 

საქართველოს ეკონომიკაში გამოიკვეთა, ერთი მხრივ, 

მშენებლობის, „ტრანსპორტისა და კავშირგაბმულობის 
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წილის, მეორე მხრივ კი მთლიან შიდა პროდუქტში 

კერძო სექტორის წილის ზრდის პოზიტიური სტრუ- 

ქტურული ტენდენციები. შეიძლება ითქვას, რომ მიმდი- 

ნარეობს კერძო “საკუთრებაზე დაფუძნებული საბაზრო 

ეკონომიკის ჩამოყალიბების ბაზაზე ქვეყნის ეკონომიკის 

შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში მისი გეო- 

სტრატეგიული მდგომარეობის შესატყვისად გარდაქმნა. 

ამავე დროს, საყურადღებოა ის, რომ 1996-1997 

წლებში შთამბეჭდავი – ორნიშნა რიცხვით გამოსახული 

(11 პროცენტით) ზრდა 1998-200ი წლებში შედარებით 

მდორე – შესაბამისად, 2,9, 3,0 და 1,8-პროცენტიანი 

ზრდით შეიცვალა. თუმცა მთლიანობაში ქვეყნის ეროვ- 

ხულმა მეურნეობამ “შეინარჩუნა განვითარების წინა 

წლებში გამოკვეთილი პოზიტიური ტენდენციები. 

ბოლო პერიოდში ეკონომიკური ზრდის ტემპის შე- 

ნელების ანალიზისას სხვა ფაქტორებთან ერთად მხედ- 

ველობაში უნდა მივიღოთ 1998 წლის მეორე ნახევარში 

წარმოქმნილი არახელსაყრელი კონიუნქტურა: 

1) სამხრეთ-აღმოსავლეთი აზიისა და შემდგომში 

რუსეთის ფინანსური კრიზისი, რამაც გარდა საგრძნობი 

პირდაპირი ზარალისა, ქვეყნის ფულად-სავალუტო სის- 

ტემის სტაბილურობაზეც იქონია არახელსაყრელი ემ 

ლენა. 
2) ზედიზედ ორ – 1I999- და 2000 წელს – გვალ- 

ვით გამოწიდ»:5ი მოუსავლიანობა. 
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ამავე დროს, ამ ფაქტორების გარდა უნდა გამოიყოს 

ზრდის ტემპის შენელების სხვა – იმანენტური 

ფაქტორების ზემოქმედებაც. მიუხედავად ინფრასტრუ- 
ქტურული დარგების – მშენებლობის, ტრანსპორტისა 

და კავშირგაბმულობის – წინგამსწრები ზრდისა, შე- 

ფერხდა სოფლის მეურნეობის მრეწველობისა და 

ნაწილობრივ ვაჭრობის ზრდა. როგორც ჩანს, მომწიფდა 

ამ დარგებში და საერთოდ ეკონომიკაში რეფორმების 

გაღრმავების აუცილებლობა. 

აქტუალურია ეკონომიკური ზრდის საბაზრო მექანიზ- 

მების ამოქმედებს დაჩქარება და პრივატიზაციის 

გაგრძელება. კერძოდ, უნდა დაჩქარდეს საფონდო, ბირ- 

ჟისა და ფინანსური ბაზრის რეალური ამოქმედება, უძ- 

რავი ქონების (მათ შორის, მიწისა და სხვა ძირითადი 

საშუალებების) ბაზრების განვითარება და ამ საფუძ- 

ველხსაეე გაკოტრების მექანიხმის ამუშავება. ეს 

ფაქტორები საგადასახადო სისტემის დახვეწისა და. სა- 
მართლებრივი რეფორმის კვალდაკვალ შექმნიან პი- 

რობებს წარმოების კონცენტრაციისათვის, ახალი ჯე- 

ქნოლოგიების დანერგვისა და ამით წარმოების ეფე- 

ქტიანობის გაზრდისათვის. განსაკუთრებით მწვავედ დგას 

ეს საკითხი სოფლის მეურნეობის განვითარებისათვის. 

მეორე მხრივ, ბოლო წლებში ქვეყნის ხელისუფლება 

საკმაოდ თანამიმდევრულად ატარებდა ფულადსაკ- 

რედტო სტაბილურობის ლდა საბანკო სისტემის 
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განმტკიცების მიზანმიმართულ მონეტარულ პოლიტიკას. 

ამ სფეროში შემდგომი ნაბიჯები, კერძოდ ბანკების 

საიმედოობის განმტკიცებისაკენ მიმართული პოლიტიკა 

და ანაბრების დაზღვევის სისტემის ამოქმედება ხელს 

შეუწყობს ფინანსური შუამავლების ხელში დანაზოგების 

თავმოყრას და ეკონომიკაში მათ დაბანდებას. 

საქართველოს ეკონომიკაში კვლავ მაღალი რჩება 

არაკორპორირებულ მეწარმეთა წილი. ქვეყნის მთლიანი 

შიდა პროდუქტის ნახევარზე მეტი სწორედ ამ სე- 

ქტორზე მოდის. ამასთან, დიდია ფარული ეკონომიკის 

წილი. სამეწარმეო სექტორში მისი წილი 30-40 პრო- 

ცენტის ფარგლებში რჩება. 

გარდა საანგარიშგებო დისციპლინის და აღრიცხვი- 

ანობის განმტკიცების აუცილებელი ღონისძიებებისა, ამ 

მოვლენის დაძლევის სისტემური მექანიზმი ისევ ეკო- 

ნომიკის ზემოთ ნახსენები რეფორმების, მისი კონცენ- 

ტრაციის ამაღლებასა და ეფექტიანობის გაზრდაშია. დი- 

დია ამ საქმეში საბანკო სისტემის საიმედოობის ამაღ- 

ლებისა და მათი მომსახურების ინფრასტრუქტურის გან- 

გითარების მნიშვნელობა. 

ლარის შემოღებიდან დღემდე ქვეყანაში საკმარისი 

თანამიმდევრულობით ხორციელდებოდა ზომიერად 

მკაცრი ფისკალური და ფულად-საკრედიტო პოლიტიკა. 

ამან განაპირობა წინა წლების ჰიპერინფლაციის მო- 

თოკვა და ფასების დონის წლიური ზრდის 7-1) პრო- 
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ცენტიან საზღვრებში მოქცევა. თუკი 1995 წელს ინ- 

ფლაცია 57,4 პროცენტი იყო, მომდევნო წელს მან 13,8 

პროცენტი შეადგინა, 1997 წელს – 7,3 პროცენტი და 

19% წელს უკვე აღნიშნული უაღრესად ნეგატიური 

ფაქტორების მიუხედავად, არ ასცდა 10,7-პროცენტიან 

დონეს. (99% წელს ინფლაციამ 10,9 პროცენტი, 2000 

წელს კი 9.4 პროცენტი შეადგინა. 

1995-1993 წლები ქვეყანაში უცხოური ინვესტიციე- 

ბის მოზიდვის მასშტაბების ზრდით ხასიათდება. მათი 

მოზიდვა ხდებოდა ძირითადად უცხოური კაპიტალის 
მონაწილეობით შექმნილი საწარმოების მეშვეობით, რო–- 

მელთა საერთო რიცხვი დაახლოებით 750-ია. ინვესტი- 

ციების საერთო მოცულობამ და მათში უცხოური ინ- 

ვესტიციების წილმა პიკს 1998 წელს მიაღწია, როდე- 

საც ძირითად კაპიტალში 512 მილიონი ლარიდან 401 

მილიონი, ანუ 78 პროცენტი, უცხოურმა ინვესტიციებმა 

შეადგინა. 

უცხოური ინვესტიციების მთელი მოცულობიდან 

დიდი წილი მოდის დიდი ბრიტანეთისა და ამერიკის 

შეერთებული შტატების ინვესტორებზე. დიდი ბრიტა- 
ნეთისა და შვეიცარიის ინვესტიციები ძირითადად ნავ- 

თობმომპოვებელ მრეწველობაში დაბანდდა, შეერთებული 
შტატების – ბაქო-სუფსის ნავთობსადენისა და სუფსის 

ტერმინალის მშენებლობაში, ხოლო გერმანიიდან შემო- 

სული ინვესტიციები ძირითადად ენერგეტიკისა და. ჩაის 
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მრეწველობის ობიექტების რეკონსტრუქციას მოხმარდა. 

1999-2000 წლებში განხორციელებული ინვესტიციების 

მოცულობის შემცირება აიხსნება ისეთი მსხვილი პრო- 

ექტების რეალიზაციის დასრულებით, როგორიც ბაქო- 

სუფსის ნავთობსადენი და სუფსის ტერმინალია. 

საერთოდ საინვესტიციო კლიმატი საქართველოში, 

ისევე როგორც დსთ-ის ბევრ სხვა სახელმწიფოში, არა- 

საკმარისდ ხელსაყრელია სტაბილური გრძელვადიანი 

ეკონომიკური ზრდის უზრუნველსაყოფად. ინვესტორე- 

ბისათვისს უფრო მიმზიდველია უცხოეთის ფინანსურ 

აქტივებში სახსრების დაბანდება ვიდრე რეალურ 

აქტივებში ინვესტირება მთლიანი დაგროვება საქართ- 

ველოსა და სომხეთში ამჟამად მთლიანი შიდა პროდუ- 

ქტის ერთ მეხუთედზე ნაკლებია. 

1995-1993 წ.წ. არ შეიმჩნეოდა რეალური პოზიტი- 

ური ცვლილებები ქვეყნის საგარეო ვაჭრობაში. მისი 

ბრუნვის მოცულობის ზრდის კვალობაზე იზრდებოდა 

უარყოფითი სალდოც. ყოველწლიურად მცირდებოდა სა- 
გარეო ვაჭრობის მთელ მოცულობაში ექსპორტის წილი: 

1995 წელს მან 27.9 პროცენტი შეადგინა, 1996 წელს 

– 224, 1997 წელს – 20,3, 1998 წელს – 17,7 პრო- 

ცენტი. დადებითი ძვრა აღინიშნა 1999 წელს, როდესაც 

საგარეო ვაჭრობის მოცულობის “შემცირების საერთო 

ფონზე ექსპორტის წილი 27,9 პროცენტამდე გაიზარდა, 

2000 წელს კი – 32.0 პროცენტამდე. 1995-1998 
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წლებში მცირდებოდა, აგრეთვე, ექსპორტით იმპორტის 
გადაფარვის მაჩვენებელიც. 19952 წელს – 38,კ33 პრო- 

ცენტი, 1996 წელს – 28,9, 1997 წელს – 25.4, 1998 

წელს – 21,77 პროცენტი. 1999 წელს კი მაჩვენებელი 

გაიზარდა და 39,066, 2000 წელს კი 47, პროცენტი 

შეადგინ. ბოლო წლებში აღინიშნება “უარყოფითი 

ბალანსის შემცირების ჯტენდენციაც. 

საგარეო სავაჭრო ურთიერთობებში კვლავ დიდია 

დსთ-ის ქვეყნებთან ბრუნვის წილი: 1995 წელს – 46,3 

პროცენტი, 1996 წელს – 45,1, 1997 წელს – 40.4, 

1998 წელს – 34,8, 1999 წელს – 39,6, 2000 წელს – 
345 პროცენტი. დადებითად უნდა შეფასდეს ევროპის 

კავშირის წილის გაზრდა 1995 წლის 12,8-დან 2000 

წლის 22,9 პროცენტამდე. 

ექსპორტის სტრუქტურაში ფეროშენადნობებმა და 
სასუქებმა წამყვანი ადგილი დაუთმეს შავი ლითინების 

ჯართს, ყურძნის ნატურალურ ღვინოსა და თხილს, იმ- 

პორტის საერთო მოცულობაში კვლავ მნიშვნელოვანი 

ადგილი უკავია ნავთობპროდუქტებსა და ბუნებრივ აირს, 

თუმცა მათი ერთობლივი წილი 1995 წელს 47,6 პრო- 

ცენტიდან 1998 წელს 22,3 პროცენტამდე, 2000 წელს 

კი 16.77 პროცენტამდე შემცირდა. 

არსებული დაძაბულობის გამო პრაქტიკულად არავი- 

თარი ეკონომიკური ურთიერთობები არ არსებობს ჩვენ 

ორ უახლოეს მეზობელ სახელმწიფოს – აზერბაიჯანსა 
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და სომხეთს შორის. რაც შეეხება საქართველოს, მას ამ 

ქვეყნებთან მყარი საგარეო სავაჭრო კავშირები აქვს, 

თუმცა აზერბაიჯანთან ვაჭრობის წილი მთელ საქონელ- 

ბრუნვაში რამდენჯერმე უფრო დიდია, ვიდრე სომხეთთან 

ვაჭრობისა. აღსანიშნავია ისიც, რომ "საქართველოს 

სომხეთთან ვაჭრობის ბალანსი სტაბილურად დადებითია, 

აზერბაიჯანთან კი უარყოფითი. 

საქართველოსა და აზერბაიჯანს მჭიდრო 

თანამშრომლობა აკავშირებთ ისეთი მნიშვნელოვანი პრო- 

ექტის ფარგლებში, როგორიც არის კასპიის ნავთობისა 

და ბუნებრივი აირის დასავლეთის ბაზრებზე ტრანსპორ- 

ტირება. საერთოდ, უნდა ვივარაუდოთ, რომ “სამხრეთ 

კავკასიის ქვეყნებს ეკონომიკური თანამშრომლობის 

გაღრმავება ხელს შეუწყობს როგორც მათ შორის არსე- 

ბული კონფლიქტების მოგვარებას, ისე ეკონომიკურ 

ზრდასა და გლობალურ ეკონომიკაში მთლიანად რე- 

გიონის, და არა მხოლოდ მისი ცალკეული სახელმწი- 

ფოების ინტეგრირებას. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2001 წლის 31 მაისი 
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მოსახლეობის საყოველთაო აღწერა 

ისე არ მოხდება, როგორც ანდაზაშია – 

„ფეხი იქამდე გასწიე, სანამ საბანი გაგწვდებაო“ 

– 2002 წლის მოსახლეობის საყოველთაო აღწერა 

პირველი იქნება დამოუკიდებელ საქართველოში. რა გან- 
საკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება ამ ღონისძიებას? 

– მოსახლეობის მომავალი აღწერა სახელმწიფოე- 

ბრივი დამოუკიდებლობის აღდგენს შემდეგ დიდ 
პოლიტიკურ სოციალურ, ეკონომიურ და დემო- 
გრაფიულ მნიშვნელობას იძენს. იგი განსაკუთრებული 

მოვლენას იქნებ ქართველი ბზალხის (ცკახოვრებაში. 

მოსახლეობის ბოლო აღწერა საქართველოში ყოფილი 

საბჭოთა კავშირის ფარგლებში გაიმართა 1989 წლის 

იანვარში. ბოლო აღწერის შემდეგ საქართველოში მოხდა 

არსებითი, ფაქტობრივად ტექტონური ძვრები მოსახ- 

ლეობის სქესობრივ-ასაკობრივ, პროფესიულ, სოციალურ, 

ეროვნულ სტრუქტურაში, რაც ძირითადად ქვეყანაში 
მიმდინარე სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური 

პროცესებითაა განპირობებული. საგრძნობი მასშტაბები 

მიიღო მიგრაციულმა პროცესებმა. საქართველოს 

თითქმის ყველა რეგიონს შეეხო იძულებით გადაადგილე- 

ბულ პირთა პრობლემა. მოსახლეობის შესახებ ზუსტი 

მონაცემების გაანგარიშება მიმდინარე სტატისტიკური 
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აღრიცხვით, ყველა ამ ცვლილებების მხედველობაში მი- 
უღებლად, ფაქტობრივად უკვე შეუძლებელია. 

მხოლოდ ალწერისა და მის მომიჯნავე წლებში 

მოსახლეობის ბუნებრივი მოძრაობის მონაცემებთან ერ- 

თად და მათი კომბინაციითაა შესაძლებელი დემო- 

გრაფიული პროცესების მოდელირება და პროგნოზირება, 

რეალისტური დემოგრაფიული პოლიტიკის შემუშავება- 

გატარება საერთო ჯამში კი სახელმწიფოს დემო- 

გრაფიული აღმშენებლობითი მუშაობის წარმართვა. 

საქართველოს მოსახლეობის სოციალური სტრუქტურის 

თვისებრივი ცვლილება, მისი მობილურობის ამაღლება, 

ღია ეკონომიკური კავშირურთიერთობები, რაც სახელმ- 

წიფოებრივ აღმშენებლობასა და ეკონომიკაში მიმდინარე 

ინსტიტუციურ ცვლილებებს უკავშირდება, პირდაპირ 
განსაზღვრავს მოსახლეობის საყოველთაო აღწერის 

დროული ჩატარებს აუცილებლობას, მის “უდიდეს 

პოლიტიკუ, ეკონომკურ და დემოგრაფიულ 
მნიშვნელობას. 

– გაეროს რეკომენდაციით ყველა ქვეყანაში 
მოსახლეობა ათ წელიწადში ერთხელ აღიწერება. 
როგორც ვთქვით, საქართველოში ბოლო აღწერა (ყო- 
ფილი საბჭოთა კავშირის ფარგლებში) 1989 წელს გაი- 
მართა, ეი. ჩვენ უკვე გადავაცილეთ "სავალდებულო 
ციკლს. რამდენჯერმე გამოცხადდა და გადავადდა აღ- 
წერის ჩატარება. რა მიზეზებმა შეუშალა მას ხელი? 
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– დიახ, გაეროს რეკომენდაციით, სახელმწიფოებმა 

თავიანთ ტერიტორიაზე ათ წელიწადში ერთხელ უნდა 

ჩაატარონ მოსახლეობის საყოველთაო აღწერები. გარ- 

დამავალი, ახალი დამოუკიდებელი სახელმწიფოებისათ- 

ვის ასეთი ალწერის ჩატარების ვადად განისაზლვრება 

1999-200C- წლების პერიოდი რომლის დასასრული 

სულ უფრო ახლოვდება და ქმედითი ზომების მიულე- 

ბლად შეიძლება საქართველო ამოვარდეს აღწერის რე- 

კომენდირებული ათწლიანი პერიოდიდან. 

მოსახლეობის საყოველთაო აღწერისათვის საქართ- 

ველო მზადებას შეუდგა ჯერ კიდევ 1993 წელს, 
საქართველოს პრეზიდენტის 1997 წლის 15 ივნისის 

#307 ბრძანებულებით აღწერის თარიღად დადგინდა 

1990 წლის 20. იანვარი და მისი ჩატარება დაევალა 

საქართველოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტა- 

მენტს. შემდეგ ქვეყნის სახელმწიფო ბიუჯეტის საშემო- 

სავლლო ნაწილში “შექმნილმა რთულმა საფინანსო 

სიტუაციამ შეუძლებელი გახადა აღწერის ადრე დათქ- 

მულ ვადებში ჩატარება და მისი ვადა არაერთხელ 

შეიცვალა, რამაც, თარიღის შეცვლის შესაბამისად, შეს- 

რულებული სამუშაოების განმეორებით შესრულება გა- 

მოიწვია რაც, ბუნებრივი,  დამატებთ ხარჯებს 

მოითხოვს და მძიმე ტვირთად აწვება დეპარტამენტს და 

ქვეყნის ბიუჯეტს. 

111



– ბუნებრივია, რომ ასეთ მასშტაბურ ღონისძიებას 

დიდძალი თანხას სჭირდება როგორ გამოინახ”„ ეს 

ფული? საკმარისია იგი? ანდაზის მიხედვით ზხომ არ 

მოხდება, „ფეხი იქამდე გასწიე, სანამ საბანი გაგწვდე- 
ბაო“. ეკონომიკური გაჭირვების გამო პროგრამას ხომ 

არ შევკვეცავთ? 
– აღწერის პროცესის სასიცოცხლო ასპექტია გან- 

საზღვრულ დროზე ადეკვატური დაფინანსების დაცვა. 

მოკლედ მოგახსენებთ მიმდინარე დაფინანსების სუ- 

რათს. 2001 წელს აღწერისათვის ლიმიტით გათვალის- 

წინებული იყო 1200000 ლარი. აქედან დღეისათვის ათ- 

ვისებულია ამ თანხის 45 პროცენტი. 2002 ჩვენი დე- 

პარტამენტის მიერ განაცხადი გაკეთდა 2545000 ლარზე. 

ჯერჯერობით ფინანსთა სამინისტრომ ეს თანხა ორ 

მილიონზე დაიყვან. ამასთან დაკავშირებით მიმდი- 

ნარეობს კონსულტაციები ფინანსთა სამინისტროსთან, 

რადგან, მხოლოდ ხელფასის სახით, მომავალი წლის 

აღწერას 2100000 ლარი ესაჭიროება. როგორც ხედავთ, 

შეკვეცილი თანხა არ ჰყოფნის ხელფასებს, ვერ ფარავს 

სამივლინებო, სატრანსპორტო, საოფისე, კომუნალურ, 

საინვენტარო და სხვა მიმდინარე ხარჯებს. 

ჩვენთან მოსახლეობის აღწერა ერთ სულზე 85 

ცენტი ჯდება. სხვა ქვეყანაში ეს თანხა ანალოგიურად 

10 დოლარს აღემატება, თუმცა იქ კითხვარიც უფრო 
მრავალფეროვანია. შესაბამისად, კითხვათა რაოდენობის



არითმეტიკული ზრდა გამოიწვევს ინფორმაციის რაოდე- 

ნობისა და ლირებულების თითქმის გეომეტრიული პრო- 

გრესიით ზრდას. ამიტომ, კითხვარის საბოლოო ვარიან– 

ტის დამტკიცებისას გათვალისწინებულია როგორც ჩვენი 

ბიუჯეტის მწირი შესაძლებლობანი, ისე ის მინიმალური 

ინფორმაციული ბაზა, რომელიც უნდა შეავსოს მოსახ- 

ლეობის მომავალმა აღწერამ. ამიტომ, მიმაჩნია, რომ 

არსებული პროგრამის შეკვეცა შეუძლებელია. 

– მიმართეთ თუ არა "საერთაშორისო ორგანი- 

ზაციებსა და საზღვარგარეთის ქვეყნებს დახმარებისათ- 
ვის, ფინანსური მხარდაჭერისათვის? 

– მოსახლეობის აღწერა ძვირადღირებული, რთული 

სტატისტიკური სამუშაოა და როგორც მოვლენებმა 

გვიჩვენა მისი თანამდევი პრობლემების გადაწყვეტა 

შეუძლებელია საერთაშორისო ორგანიზაციების” და 

საზღვარგარეთის ქვეყნების დაუხმარებლად. 

საქართველოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტა- 

მენტმა არაერთგზის მიმართა სხვადასხვა საერთაშორისო 

ორგანიზაციასა და სახელმწიფოს. ამ მიზანს ემსახურე- 

ბოდა წლის დასაწყისში საქართველოს ტერიტორიაზე 

მყოფი პოტენციური დონორი ქვეყნების და საერთაშო- 

რისო ორგანიზაციების წარმომადგენლებთან შეხვედრა, 

საიდანაცკ როგორც წლეულს, ისე შემდგომ წლებში 

რეალურ დახმარებას ველოდებით. ტექნიკისა და პრო- 

გრამული პროდუქციის შეძენაში დახმარებას გვპირდე- 

113



ბიან გაეროს ხალხთმოსახლეობის ფონდი, მსოფლიო 

ბანკი, C54IL, საერთაშორისო განვითარების დეპარტა- 

მენტი, გერმანია და სხვა. 

– რით იქნება განსხვავებული 2002 წლის ,„დამოუ- 

კიდებელი“ აღწერა საბჭოური აღწერებისაგან, რა. არსე- 
ბითი სიახლე შევა მასში? საერთოდ, საბჭოური აღ- 

წერები განსხვავდებოდა მსოფლიოს სტანდარტებისაგან 
(თუ კი, საერთოდ, არსებობს ასეთი ,,სტანდარტი“)? 

– უპირველეს ყოვლისა, მინდა აღვნიშნო, რომ 

გარკვეული პასუხი თავად კითხვაშია. კითხვარში საკ- 

მაოდ ბევრი ცვლილებაა შეტანილი. "საქართველოს 

მოსახლეობის შესახებ პირველი დამოუკიდებელი აღწერა 

შეიცავს ისეთ კითხვებს, რომლებიც არ იყო ჩადებული 
„საბჭოურ“ კითხვარში. მაგალითად, კითხვა, რომელიც 

სარწმუნოებას ეხება ასევე მნიშვნელოვანი “სიახლეა 

კითხვარი მიგრაციის შესახებ რომელიც "საშუალებას 

მოგვცეს დავადგინოთ  ემიგრანტთ. მაქსიმალურად 
ზუსტი რაოდენობა და სხვა. 

კითხვარიდან ამოღებულია საზოგადოების სო- 

ციალური სტრუქტურის ძველებური ასახვა. კერძოდ: 

მუშა, ინტელიგენტი, კოლმეურნე, მოსამსახურე. აქცენტი 

გადატანილია საქმიანობის ტიპებზე. შემოღებულია კითხ- 

ვები უმუშევრობაზე, დასაქმებაზე, შესაბამისად – არსე- 

ბობის წყაროებზე. 
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აღწერის შედეგები დამუშავდება ე.წ. სკანირებადი 
აპარატურით რომელიც “საკმაო სიზუსტით ასახავს 

ყველა ინფორმაციას, საშუალებას იძლევა, მილებული 

მასივი შევიდეს მანქანების მეხსიერებაში და მის საფუძ- 

ველზე შედგეს მოსახლეობის რეგისტრი. ეს გახლავთ 

მოსახლეობის აღწერილობა, მისი დახასიათება გარკ- 

ვეული პარამეტრების მიხედვით. მაგ. დაბადების წელი, 

ადგილი, სამუშაო ადგილი და ა.შ. ეს უნდა იყოს მუდ- 

მივ განახლებადი. 

საბჭოური აღწერები, ბუნებრივია, განსხვავდებოდა 
მსოფლიოს სტანდარტებისაგან თუნდაც იმ იდეოლოგიიდან 
გამომდინარე, რომელიც მასში ბატონობდა. 

არსებობს აღწერის ჩატარების საყოველთაოდ მილე- 

ბული სტანდარტი, მათ შორის კითხვარისაც, მაგრამ 

ამავე დროს ზოგიერთ ქვეყანაში თავს იჩენს გარკვეული 

სპეციფიკაც, მაგ, საქართველოში ჩვენ შემოვიღეთ 

ფორმა ,ემ“ (ემიგრანტთა სააღწერო ფურცელი), რაც 
განვითარებულ ქვეყნებში, როგორც ცალკე ფორმა, არ 
არსებობს. 

– მოსახლეობის აღწერის დროს როგორ განისაზ- 

ღვრება მოქალაქის _ ეროვნება, პირადობის _ მოწმობის 
წარმოდგენით? 

– არა, გამოსაკითხი პირის თვითგამორკვევის აკრინ- 

ციპის საფუძველზე. ეს ნიშნავს, რომ გამოსაკითხ პი.რს 

ვუწერთ იმ ეროვნებას, რომელ ეროვნებასაც აკუთვნებ.) 
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იგი თავის თავს, რომელთანაც იგი თვლის თავს და- 

კავშირებულად ენის, კულტურის, ყოფაცხოვრებისა და 
სხვა ნიშნების ერთობლიობით. ეროვნება იწერება სააღ- 

წერო ფურცელში ყოველგვარი პასპორტის ან პირადო- 

ბის დამადასტურებელი სხვა მოწმობის მოთხოვნისა და 

იმ დოკუმენტში ჩაწერილი ეროვნების მიუხედავად. ასეა 

მიღებული მსოფლიოს ყველა ქვეყანაში, სადაც. ეროვნე- 
ბას აღრიცხავენ. ამ წესით მოხდა მოსახლეობის ყველა 

აღწერა საქართველოშიც. 

– ალბათ, ცალკე პრობლემაა ლტოლვილთა და 
შრომითი მიგრანტების აღწერა. ახლა, როცა აღარ 

არსებობს მოქალაქეთა მუდმივ საცხოვრებელ. ადგილებში 
ჩაწერა, როცა ნახევარი საქართველო თბილისშია ჩამო- 

სული, როგორ დაადგენთ მოსახლეობის რაოდენობას, 

როგორ აღწერთ ქალაქებში დროებით თავშეფარებულ 
ხალსს, რომელთა მიგნებაც, ფაქტობრივად, შეუპლებე- 
ლია? 

– მოგახსენებთ, რომ ლ.ტოლვილებისა და შრომითი 

მიგრანტების აღწერის წესის შესახებ გაეროს, ევრო- 

სტატისა და დსთ სტატისტიკური კომიტეტის რეკომენ- 

დაციებით თუ მათი არყოფნა მუდმივ საცხოვრებელ 

ადგილზე არ აღემატება 12 თვეს, ისინი აღიწერებიან 

საცხოვრებელი ადგილის მიხედვით როგორც დროებით 

არმყოფი მუდმივი მოსახლეობა, ხოლო თუ მათი არყ- 

ოფნა 12 თვეზე მეტია, ისინი აღიწერებიან აღწერის მო- 
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მენტში ცხოვრების ადგილზე და ადრინდელი საცხოვრე- 

ბელი ადგილის მიხედვით სიასა და სააღწერო ფურ- 

ცლებში არ შეიჯტანებიან. 

მოგეხსენებათ, საქართველოს მოსახლეობის საყოვ- 

ელთაო აღწერა არ მოიცავს სრულიად საქართველოს. 

იგი ეხება მხოლოდ საქართველოს იურისდიქციაში მყოფ 

ტერიტორიას, ალსანიშნავია, რომ ასეთნაირად წყვეტენ 

ამ საკითხს მსგავსი კონფლიქტების მქონე ყოფილ საბ- 

ჭოთა რესპუბლიკებშიკ კონფლიქტური ზონიდან 

ლტოლვილი მოსახლეობის რაოდენობის შესახებ ინ- 

ფორმაცია მიიღება მათი დღევანდელი საცხოვრებელი 

ადგილის მიხედვით როგორც მუდმივი მცხოვრები 

მოსახლეობა და სააღწერო ფურცლის კითხვის პასუხად 

ჩაეწერებათ წელი, რომლიდანაც აქ უწყვეტად ცხოვრო- 
ბენ, წინა საცხოვრებელი ადგილი, რომელი დასახლე- 

ბული პუნქტიდან ჩამოვიდნენ (ქალაქიდან, სოფლიდან) 

და არიან თუ არა „იძულებით ადგილნაცვალნი” 
აგრეთვე, გაცვლითი წესით ღა უცხოეთში მოქმედი 
საქართველოს საელჩოების მეშვეობით იმ სახელმწი- 

ფოებში მოწყობილი მოსახლეობის აღწერის მასალების 

საფუძველზე, სადაც ისინი იმყოფებიან. 

– ნათელია, რომ მოსახლეობის საყოველთაო აღ- 

წერი რთული სტატისტიკური სამუშაოა, მისი 

მომზადება და წარმართვა დიდ დროსა და შრომას 
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მოითხოვს, როგორ ნაწილდება ეს სამუშაოები დროის 

მიხედვით? 

– გაეროს რეკომენდაციებით გათვალისწინებულია 

მოსახლეობის აღწერის მთელი სამუშაოს დაყოფა სამ 

ძირითად ეტაპად. 

პირველი, წინასააღწერო (მოსამზადებელი) ეტაპი, 

რომელიც მოიცავს პერიოდს აღწერის მოწყობის შეს- 

ახებ პრეზიდენტის ბრძანებულების მილებიდან აღწერის 

მოწყობამდე. მეორე, უშუალოდ მოსახლეობის აღწერა, 

იგი ყველაზე მოკლევადიანი და საპასუხისმგებლო პერი- 

ოდია, რომელიც მოიცავს თვით აღწერას, საკონტროლო 

ღონისძიებებს და: მასალის მოზიდვას გამოთვლით ცენ- 

გტრში. მესამე, აღწერის შემდგომდროინდელი პერიოდი, 

რომელიც ითვალისწინბს გამოთვლითი ცენტრის 

კადრების დაკომპლექტებას და ტექნიკით აღჭურვას, აღ- 
წერის მასალების დამუშავებას და გამოქვეყნებას. 

– ბატონო თემურ, როგორც ვიცი, ე-წ მძნელმის- 

ადგომ რაიონებში, სადაც ზამთრის პერიოდში კავშირი 

მოსახლეობის “საყოველთაო აღწერის თარილისათვის 

რთულდება, ან საერთოდ წყდება, აღწერა ადრე უნდა 
მოხდეს, არა? 

– დიახ, საქართველოს პრეზიდენტის 200) წლის 

26 აგვისტოს # 340 ბრძანებულებით, საქართველოს 

სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტი მოსახლეობის 

ვადამდელ, წინასწარ აღწერას ატარებს 2001 წლის 19- 

118



26 სექტემბერს მესტიის, ლენტეხის, ყაზბეგის, ნინოწ- 

მინდის წალკის რაიონებში მთლიანად და დუშეთის 

ზუთი უბნის (ხევსურეთის გუდამაყრის ქვეშეთის, 

უკანაფშავისა და შატილის), ახმეტის – ომალოს თემის 

და გულრიფშის – აჟარის თემის საკრებულოებში. 

ძნელმისადგომ რაიონებში ჩატარებული აღწერის გა- 

მოცდილება – მისი დადებითი და უარყოფითი მხარეების 

განხილვა და სათანადო ანალიზი, ცხადია დიდ დახმარე- 

ბას გაგვიწევს საერთო აღწერის მოწყობის დროს. 

მოსახლეობის პირველი ეროვნული აღწერის მაღალ 
დონეზე ნატარებას როგორც მოგახსენებთ “უდავოდ 

დიდი სახელმწიფოებრივი და პოლიტიკური მნიშვნელობა 

აქვს და ქვეყნის ავტორიტეტის დაცვის საწინდარიცაა. 

– როდის გამოქვეყნდება აღწერის შედეგები? 
– ინფორმაცია მოსახლეობის აბსოლუტური რაოდე- 

ნობის შესახებ რამდენიმე თვეში გვექნება, ხოლო რაც 

შეეხება დეტალურ ინფორმაციას, რესპონდენტის მიერ 

შევსებული დეტალური კითხვარის დამუშავებას დაახ- 
ლოებით 6- თვე დასჭირდება აღწერის შედეგების 

საბოლოო გამოქვეყნება წიგნებს, ბროშურების, 

ელექტრონული ვერსიების სახით 2003 წლის მეორე 

ნახევარში მოხდება. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

200) წლის 14 სექტემბერი 
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ღაღგინდება საქართველოს მოსახლეობის 
ტექტონიკური ძვრების მასშტაბები 

მოსახლეობის 2002 წლის საყოველთაო აღწერა 

განსაკუთრებული მნიშვნელობის მოვლენა იქნება 

საქართველოსათვის, რადგანაც ჩვენს ქვეყანაში, როგორც 
დამოუკიდეელ სახელმწიფოში, პირველად ტარდება. 
არსებითი მნიშვნელობა აქვს იმასაც, რომ ეს აღწერა 

ემთხვევა მესამე ათასწლეულის დადგომას. 

მოსახლეობის საყოველთაო აღწერა უდიდესი 
პოლიტიკური და სახელმწიფოებრივი მნიშვნელობის 

ღონისძიებაა, მის მასალებში ფართოდ აისახება ის 

ძირეული სოციალურ-ეკონომიკური ცვლილებები, რომ- 

ლებიც მოხდა ქვეყნის ეკონომიკში და “ხალხის 

ცხოვრებაში ბოლო 12 წლის მანძილზე. 1989ყ წლის 

აღწერის შემდგომი პერიოდი საქართველოში უაღრესად 

მდიდარი იყო სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური 

პროცესებით მოხდა სახელმწიფოებრიობის და სა- 

ზოგადოებრივი ურთიერთობების ერთი ტიპიდან მეორეზე 

გადასვლა; ღია დემოკრატიული ტიპის საზოგადოების 

მშენებლობამ გამოიწვია მიგრაციული პროცესების ინ- 

ტენსიფიკაცია, ცალკეულ ეროვნულ უმცირესობათა წარ- 
მომადგენლების საგრძნობი ნაწილი დაუბრუნდა თავიანთ 

ისტორიულ სამშობლოს... მოკლედ, გამოკვეთილია ჩვენი 

ქვეყნის მოსახლეობის სტრუქტურაში სერიოზული 
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სქესობრივ-ასაკობრივი, პროფესიული, სოციალური 

ძვრები. სწორედ ამ პრაქტიკულად ტექტონიკური ძვრე- 

ბის მასშტაბები და რაოდენობრივი პარამეტრები უნდა 

დაადგინოს საქართველოს მოსახლეობის მომავალმა საყ- 

ოველთაო აღწერამ. 

ამ ორიოდე თვის წინათ საქართველოს პარლამენტმა 

მიიღო კანონი ,,სსესრთველოს მოსახლეობის საყოველ- 

თაო აღწერის შესახებ“ იგი თავისი შინაარსით ჩარჩო- 

კანონია და არის არა მხოლოდ ჩვენი მომავალი, 2002 

წლის საყოველთაო აღწერის, არამედ ზოგადად აღწერე- 
ბის ჩატარების (მომზადებისა და მოპოვებული მასალების 

დამუშავების შედეგებს გამოქვეყნებისს და გავრ- 

ცელების) სამართლებრივი საფუძველი. ეს კანონი სე- 

რიოზულ დახმარებას გაუწევს აღწერის კამპანიის წარ- 

მატებით განხორციელებას. 

აღწერისათვის მზადების მთელი კამპანია აიგო იმ 

პრინციპით რომ მაქსიმალურად ყოფილიყო დაკმაყო- 

ფილებული როგორც ქვეყნის შიდა, ისე საგარეო მომხ- 

მარებლის ინტერესები, თანაც, იმ ფაქტების გათვალის- 

წინებით, რომ ჩვენნაირი ე კონომიკის მქონე ქვეყნისათვის 

ძნელი იქნებოდა შესაბამისი ფინანსური რესურსების მო- 

ბილიზაცია. 

სახსრებს “უკიდურესად ეკონომიური გამოყენებით 

შევძელით სააღწერო კამპანიის დაწყებისათვის სათანადო 

მომზადება. ამ საქმეში, მართალია, ძირითადი სახსრები 
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საქართველოს სახელმწიფო ბიუჯეტმა გაიღო, მაგრამ 

არ შეიძლება არ აღინიშნოს ის დახმარება, რაც. გაგვი- 

წიეს გაეროს სპეციალიზებულმა ინსტიტუტებმა (განვი- 

თარების პროგრამა, ხალხთმოსახლეობის ფონდი, სტა- 

ტისტიკის განყოფილება), აგრეთვე დიდი ბრიჟანეთის 

საერთაშორისო თანამშრომლობის დეპარტამენტმა, აშშ 

ცენზების ბიურომ, შვეციის საერთაშორისო თანამშრომ- 

ლობის სააგენტომ და სხვ. 

აღწერები ჩვენს ქვეყანაში ტარდება გამოკითხვის წე- 
სით. ამისათვის ქვეყნის ტერიტორიაზე მმართველობისა 

და თვითმმართველობის ორგანოების დახმარებით, შევარ- 

ჩიეთ 23000-ზე მეტი პირი (ძირითადად – ეროვნული 

მეურნეობის სხვადასხვა დარგის სპეციალისტი ან სტუ- 

დენტი) რომლებიც დაკავებული იქნებიან აღწერის 
მთელი კამპანიის დროს, 

ბუნებრივია, აღწერის საქმეს ერთი კი არა, ათი კა- 

ნონიც ვერ წასწევს, თუ მას “სათანადო ფინანსური 

მხარდაჭერა არ აქვს. ჩვენ ეს კარგად გამოვცადეთ სა- 

კუთარ თავზე, როდესაც სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის, 

შემდეგ რუსეთის ეკონომიკურმა კრიზისმა უაღრესად 

ნეგატიური ზეგავლენა მოახდინა ჩვენი ქვეყნის ეკონომი- 

კურ მდგომარეობაზე, გამოიწვია ლარის მკვეთრი დე- 

ვალვაცია, ბიუჯეტის დეფიციტი და არცთუ “ურიგოდ 
დაწყებული კამპანია ,მოსახლეობის აღწერ.-! 900“ 

შეწყდა დაუფინანსებლობის გამო. 
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ამჟამად, გაცილებით პოზიტიურ გარემოში მიმდი- 

ნარეობს აღწერისათვის მზადების სამუშაოები და არსე- 

ბობს პირობები, რომ ეს კამპანია ჩატარდეს ყველა 

მოთხოვნისა და პრინციპის გათვალისწინებით. 

მოსახლეობის აღწერის კამპანიის წარმატებით დას- 

რულება არ არის მხოლოდ სტატისტიკის სახელმწიფო 

დეპარტამენტის ამოცანა. შესაბამისად, განუზომლად იზ- 

რდება მმართველობისა და თვითმმართველობის ორ- 

განოების, სამინისტროებისა და უწყებების ამოცანები ამ 

საქმეში. დარჩენილ დროში მათგან ველით უფრო სე- 

რიოზულ და ქმედით მხარდაჭერას. აღწერის წარმატე- 

ბით ჩატარება მნიშვნელოვანწილადაა დამოკიდებული 

იმაზე, თუ როგორ გამართულად მოქმედებენ კომუნი- 
კაციის საშუალებები, რამდენად უზრუნველყოფილი არ- 
იან სააღწერო უბნები, სექტორები, რაიონული განყო- 

ფილებეი და აშ ჯჟტლეფონით ტრანსპორტით, 

ელექტროენერგიით, როგორ თბება მათი სადგომები და 

აშ. იმეის ვიტოვებთ რომ მმართველობისა და 

თვითმმართველობის ორგანოები ადეკვატურად მოეკიდე- 

ბინ ამ პრობლემეს ლდა “შეძლებენ აღწერისათვის 

ადგილებზე ნორმალური პირობების უზრუნველყოფას. 

ჩვენ კარგად გვესმის ის დიდი საზოგადოებრივი ინ- 

ერესი, რაც არსებობს მოსახლეობის საყოველთაო აღ- 

წერის შედეგებისადმი, ამიტომ მოსახლეობის აღწერის 

კამპანიის დამთავრებისთანავე დაიწყება მოპოვებული მა- 
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სალის გეგმაზომიერი დამუშავება, ანალიზი და, შრესა- 

ბამისად, საზოგადოების ინფორმირება, ქვეყნის მოსახ- 

ლეობის წინასწარი რიცხოვნობა სატელეგრაფო შეტყო- 

ბინებით გაცხადდება მოსახლეობის აღწერის დამთავრე- 

ბიდან სულ რამდენიმე დღეში. დაზუსტებული მონაცე- 
მები ქვეყნის მოსახლეობის რიცხოვნობის, სქესობრივ- 

ასაკობრივი სტრუქტურის, ქალაქ-სოფლის ჭრილში და 

ა.შ, ცნობილი იქნება 2002 წლის LI ივლისისათვის. აღ- 

წერის სრული მასივის დამუშავება დასრულდება, 

როგორც ეს გათვალისწინებულია კანონით „საქსრთ- 

ველოს მოსახლეობის საყოველთაო აღწერის შესახებ“, 

2003 წლის სექტემბერში. 

აღწერის შედეგად მიღებული ინფორმაცია კონფი- 
დენციალურია და მხოლოდ ქვეყნის მიხედვით გან- 
ზოგადებული ნაერთი შედეგების მისაღებად იქნება. გამო- 
ყენებული. ამის დასტურია თუნდაც ის, რომ ჩვენთან 

მოსახლეობის აღწერა ტარდება სპეციალურად მომზადე- 

ბული აღმწერის მიერ გამოკითხვის მეთოდით კითხვებზე 

პასუხებს სისწორის დამადასტურებელი დოკუმენტის 

მოუთხოვნელად, რაც მოსახლეობის მიერ თვითგამორკ- 

ვევის, მათდამი დიდი ნდობის გამოცხადების დადას- 

ტურებაა. 
მოსახლეობის 2002 წლის საყოველთაო აღწერამდე 

დღეები დარჩა, სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტა- 

მენტი და მისი ადგილობრივი ორგანოები დიდი და სა- 
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პასუხისმგებლო ამოცანების წინაშე დგანან. ამჟამად მიმ- 

დინარეობს სააღწერო კადრების მომზადება და მათი 

ცოდნის შემოწმება. იმაზე, თუ როგორი მომზადებული 

და პასუხისმგებლობის მქონე სააღწერო პერსონალი 

გვეყოლება და როგორი თანადგომა ექნებათ მათ თი- 

თოეული ჩვენგანისაგან, ბევრად იქნება დამოკიდებული 

მოსახლეობის საყოველთაო აღწერის – ამ დიდი ეროვ- 

ნული ღონისძიების წარმატებით ჩატარება, საბოლოო 

ჯამში კი ჩვენი ქვეყნის სრულმასშტაბიანი სოციალურ- 

დემოგრაფიული პორტრეტის წარმოჩენა ახალი საუკუ- 

ნისა და ათასწლეულის დასაწყისში. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2001 წლის 26 დეკემბერი 
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საარსებო მინიმუმის არსი და ფუნქცია 
თანამედროვე პირობებში 

საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლის პირობებში სა- 

ზოგადოებრიობის ყურადღების ცენტრში სულ ”უფრო 

მეტად ექცევიან სოციალურ-ეკონომიკური ინდიკატორები. 

რეფორმების მიმდინარეობას, სისტემატური „ტრანსფორ- 

მაციის პროცესს ამ ინდიკატორებით, მათი რაოდენო- 

ბრივი პარამეტრებით ახასიათებენ ასეთ ინდიკატორთა 

შორის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანია ბსასრსებო შინიმოში, 

ანუ როგორც მას სხვაგვარად უწოდებენ, სიღარიბის 

ზღვარი. საზოგადოების წევრთა მიერ მსტერიალური და 
არამატერიალური დოვლათის მოხმარებას – აბსოლუ- 
ტურად და საარსებო მინიმუმთან – შედარებით – სა- 

ზოგადოების წევრთა,კ თითოეული შინამეურნეობის 

კეთილდღეობის განმსაზღვრელი ინდიკატორია. ამიტომაც 

არის, რომ საქართველოს ხელისუფლების მიერ საერ- 

თაშორისო ეკონომიკური და ფინანსური ინსტიტუტების 

(საერთაშორისო სავალუტო ფონდი, მსოფლიო ბანკი) 

დახმარებით დაწყებული „ეკონომიკური ზრდისა და 
სიღარიბის დაძლევის პროგრამა“ მიზნად ისახავს 

საარსებო ზღვარს მიღმა მყოფი მოსახლეობის აბსოლუ- 

ტურ დღა შეფარდებით მკვეთრ შემცირებას, მთელი 

მოსახლეობის კეთილდღეობის ამაღლებას: “საარსებო 

მინიმუმამდე ინტერესი კიდევ უფრო გაიზარდა ბოლო 
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პერიოდში პარლამენტში და შემდეგ მის ფარგლებს გა- 

რეთ გაშლილი დისკუსიით შინიმლური ხელფასის 

საარხებო მინიმუმის დონეზე გაზრდის შესაძლებლობის 
შესახებ. ასეთ პირობებში უპრიანია, კიდევ ერთხელ გან- 

ვსახღვროთ, თუ რასა არის და როგორ იანგარიშება 

საარსებო მინიმუში. 

საარსებო მინიმუმი, ანუ მოსახლეობის სიღარიბის 

აბსოლუტური ზღვარი არის უმნიშვნელოვანესი სო- 

ციალურ-ეკონომიკური ინდიკატორი. იგი ღირებულებითი 

ფორმით გამოხატავს ცალკეული ინდივიდის (მომხ- 

მარებლის) ან სხვადასხვა ტიპის შინამეურნეობის ფუნ- 

ქციონირებისათვის აუცილებელ, მინიმალურ საარსებო 

საშუალებათა (სურსათი არასასურსათო საქონელი, 

მომსახურება) ერთობლიობას, ეკონომიკის განვითარების 

მოცემული მომენტისათვის კონკრეტული საზოგადოე- 

ბისათვის მასში ჩამოყალიბებული სტანდარტების შესა- 

ბამისად. საარსებო მინიმუმი ქვეყნის სოციალური და 

ეკონომიკური პოლიტიკის უმნიშვნელოვანესი ორიენ- 

პირია, როგორც გატარებული სოციალურ-ეკონომიკური 

პოლიტიკის “შეფასების, ასევე მომავალი პოლიტიკის 

სტრატეგიის შემუშავებისათვის. 

საარსებო მინიმუმის განსაზღვრის ამჟამად. მოქმედი 
მეთოდიკას ეფუფყნება ოჯახის ყველა წევრის . მინი- 
მსლური სასურსათო კალათაში შემავალი პროდუქტების 

ღირებულებათა ჯამს, შეფასებულს. მიმდინარე. ფასებში, 
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მინიმსლურ სამომხმსრებლო კალათაში სასურსათო და 

არასასურსათო საქონლის მოხმარების თანაფარდობის 

მინიმალურ. სტანდარტს და ითვალისწინებს ერთობლივი 
მოხმარების ეფექტს. 

სასურსათო კალათის განსაზღვრა ეფუძნება ნორმას- 

ტიულ და სტატისტიკურ მეთოდებს ან მათ შეთანაწყო- 

ბას, როგორც ეს საქართველოს სინამდვილეშია. ნორმა- 

ტიული ითვალისწინებს საკვები. ნივთიერებებისა. და. ენ- 
ერგიის ფიზიოლოგიური მოთხოვნილებების ნორმებს. 
სტატისტიკური მეთოდი ემყარება მოხმარების ფაქტო- 
ბრივ დონეს. მოხმარების ფაქტობრივი და ნორმატიული 

დონეები არსებითად განსხვავდებიან ასაკის, სქესის, 

ოჯახის სიდიდის და სხვა ფაქტორების მიხედვით. მათი 

შემადგენლობა და ღირებულება განსხვავებულია მომხ- 
მარებელთა სხვადასხვა ტიპისათვის. ამიტომ სასურსათო 

კალათა და მისი ღირებულება განისაზღვრება შრომისუ- 

ნარიანი ასაკის მამაკაცისთვის, ხოლო სხვა ტიპის მომხ- 

მარებელთა კალათის ღირებულება კი – კალორიებზე 
მათი მოთხოვნილების პროპორციული ნორმების შესა- 

ბამისად. 

დღეისათვის, ოფიციალური მოქმედი საარსებო მინი- 

მუმის შემადგენლობა განისაზღვრა ჯერ კიდევ 1992 

წელს, მოსახლეობის მიერ სურსათის ფაქტობრივი მოხ- 

მარების წინა წლების სტატისტიკური მონაცემების სა- 

ფუძველზე. სამომხმარებლო კალათის სასურსათო 
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ნაწილი განისაზღვრა 38 დასახელების პროდუქტისაგან. 
კალათის ღირებულება იანგარიშება მიმდინარე ფასებით. 

საქართველოს ეკონომიკაში 90-იან წლებში მოსახ- 

ლეობის მსყიდველუნარიანობის მნიშვნელოვანმა ტრანს- 

ფორმაციამ სერიოზული ცვლილებები შეიტანა სამომხ- 

მარებლო “საქონლის ფაქტობრივი მოხმარების სტრუ- 

ქტურაში. შეიცვალა დემოგრაფიული მახასიათებლებიც 
და მომხმარებელთა სხვადასხვა ჯგუფებისათვის მოხ- 

მარების სოციალური სტანდარტი. 

ამ დასკვნის საფუძველს იძლევა 1996 წლის მეორე 

ნახევრიდან შინამეურნეობების გამოკვლევის ახალი სის- 

ტემის დანერგვის შედეგად შინამეურნეობების შემოსავ- 

ლების, ხარჯებისა და ფაქტობრივი მოხმარების შესახებ 

დაგროვებული სტატისტიკური ინფორმაცია. ამ მონაცე- 

მებზე დაყრდნობით გაანგარიშდა განაწილებები მოხმარე- 
ბის მიხედვით. 

ამ გაანგარიშებების შედეგად აღმოჩნდა, რომ ფაქტო- 
ბრივად მოხმარებული სასურსათო კალათა მნიშვნელოვ- 
ნად განსხვავდებოდა ნორმატიულისაგან. ეს. განსხვავება 
განსაკუთრებით დიდი იყო უკიდურეს (ყველაზე ღარიბ 

და მდიდარ) დეცილურ ჯგუფებში როგორც შე- 
მადგენლობის, ასევე კალორიებზე მოთხოვნის ნორმების 

მიხედვით. საშუალო მოხმარების (საშუალო დეცილური 

ჯგუფის ფაქტობრივდ მოხმარებული სასურსათო 

კალათის კალორიებზბე მოთხოვნის ნორმებს” აკმაყო- 
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ფილებდა, მაგრამ ძველისაგან განსხვავებული იყო შე- 

მადგენლობით – ძირითადად იმით, რომ, ერთის მხრივ, 

ეკონომიკური სიდუხჭირე და, მეორეს მხრივ, ბაზრის 

სიუხვე, მოსახლეობას აიძულებდა არსებობისათვის აუ- 

ცილებელი კალორიების მისაღებად ოპტიმალური ვარი- 

ანტი შეერჩია ასე მაგალითად, ერთი და იგივე 

კალორიების მიღება ნიგვზით დაახლოებით _30-ჯერ 
უფრო ძვირი ჯდება, ვიდრე პურით. აღნიშნულის გამო 
სასურსათო კალათის შემადგენლობაში დაბალი კატე- 

გორიის სურსათის მოხმარების წილი გაიზარდა, ხოლო 

მაღალი კატეგორიის სურსათის წილი – შემცირდა. 

დღესდღეობით მოსახლეობის, განსაკუთრებით კი შემო- 
სავლებითს და ხარჯების მიხედვით მისი საშუალო 

ფენის ფაქტობრივი მოხმარება მნიშვნელოვნად 

განსხვავდება ათი წლის წინათ საარსებო მინიმუმის 

განსაზღვრაში ჩადებული პარამეტრებისაგან, რაც დღის 

წესრიგში აყენებს ასეთი მინიმუმის გადასინჯვის აუ- 

ცილებლობას მის ამჟამინდელ რეალობასთან შესაბამი- 

სობაში მოსაყვანად, 

– ესე იგი, დრომ მოიტანა საარსებო მინიმუმის 

გადასინჯვის აუცილებლობა? 
არა მარტო დრომ. ახლანდელი მეთოდიკა ბევრს არ 

მოსწონს და აყენებს საკითხს მისი გადასინჯვის შეს- 

ახებ, აკრიტიკებენ, როგორც ადრე იტყოდნენ, 

„მარჯვნიდან“ ან ,,მარცხნიდან“, ანუ მემარჯჟვენეობის ან 
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შემარცხენეობის  პოზიციებიდა. ამჟამდ მოქმედი 

საარსებო მინიმუმის გაანგარიშების მეთოდიკის კრიტი- 

კაში იკვეთება სამი ძირითადი მიმართულება: 

: პრაკორექტულია მინიმალური სასურსათო კალა- 
თის გაანგარიშება სტატისტიკური მეთოდით, ვინაიდან. 
დღეისათვის სურსათის მოხმარების ფაქტობრივი სტრუ– 

ქტურა საკმაოდ შორსაა ჯ;ანსაღი კვებისაგან:  მინი- 
მსლური სასურსათო კალათის შემადგენლობის განსაზ– 

ღვრისათვის უფრო მიზანშეწონილია ნორმატიული. მე- 
თოდის გამოყენება; 

: გადასინჯული საარსებო მინიმუმი ძალიან  და- 
ბალია, რაც იწვევს სიღარიბის დონის ხელოვნურ შემ- 
ცირებას; 

· არაკორექტულია საარსებო მინიმუმის არასახურ- 
სათო ნაწილის მინიმალური სოციალური სტანდარტის 
მიხედვით განსაზღვრა, ვინაიდან მთლიან სამომხმარებლო 
ხარჯებში, ნორმალური ცხოვრების წესით, არასასურ–- 

სათო ხარჯების წილი გაცილებით მაღალი უნდა იყოს. 
მინიმალური სასურსათო კალათის სტატისტიკური 

მეთოდით დადგენა პირდაპირ კავშირშია საარსებო მინი- 

მუმის გამოყენებით ღირებულებასთან. კერძოდ, მისი გა- 

მოყენებით შესაძლებელი უნდა იყოს: 

? სიღარიბის მMვენებლების გაანგარიშება და დი- 
ნამიკური მწკრივების ანალიზი; 

“ სიღარიბის პროფილის დადგენა. 
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საარსებო მინიმუმის ღირებულება უნდა იცვლებოდეს 
სამომხმარებლო ბაზარზე მომხდარი ცვლილებების შესა- 

ბამისად. ამის აუცილებლობა გამოწვეულია იმით, რომ 

სიღარიბის შესწავლა ხდება სამომხმარებლო ხარჯების 

(მოხმარების) მიხედვით მოსახლეობის კეთილდღეობა 

საზოგადოებაში მიღებული სტანდარტების შესაჯტყვისი 

საქონლისა და მომსახურების მოხმარებით ყალიბდება. ამ 

კუთხით, მოხმარების დონე სხვა მაჩვენებლებთან შე- 

დარებით უფრო მეტად შეესაბამება ცხოვრების რეალურ 

დონეს. მოხმარებსს მოცულობას სამომხმარებლო ბა- 

ზარზე ჩამოყალიბებული წონასწორობა განსაზღვრავს, 

ანუ მოსახლეობის გადახდისუნარიანი მოთხოვნა” და 

შესაბამისი მიწოდება ამდენად, საარსებო მინიმუმის 

ცვლილების მიმართულება უნდა ემთხვეოდეს მოხმარე- 
ბის ცვლილებას. სიღარიბის დონის შედარება დროის 

ორ განსხვავებულ პერიოდში მხოლოდ ამ პირობებშია 

შესაძლებელი. ამის გამო ბზჟატისტიკის სახელმწიფო 

დეპარტამენტი მხარს უჭერს მინიმალური სასურსათო 

კალათის გადასინჯვის საკითხს. ჩვენი შეფასებით, ამჟა- 

მინდელი ფაქტობრივი მოხმარება, რომელიც შეესატყ- 

ვისება IV-VI დეცილური ჯგუფების ფაქტობრივ საშუ- 
ალო მოხმარებას, ამჟამინდელთან შედარებით დაახლოე- 

ბით ერთი მესამედით დაბალია. მეორეს მხრივ, მხოლოდ 

ნორმატიული მეთოდით გაანგარიშებული საარსებო მინი- 

მუმი ჩამორჩება ამჟამად მოქმედ “საარსებო მინიმუმს 
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დაახლოებით 25 პროცენტით, მაგრამ აღემატება ზემოხ- 

სენებული დეცილური ჯგუფების ფაქტობრივი მოხმარე- 
ბის დონეს თითქმის 15 პროცენტით. მკითხველს შევახ- 

სენებ, რომ ამჟამად მოქმედი მეთოდიკით შრომისუნარი- 

ანი მამაკაცის საარსებო მინიმუმმა 2002 წლის ნოემ- 

ბერში 118 ლარი შეადგინა. 

– მაინც რატომაა ასეთი მნიშვნელოვანი განსხვავება 

საარსებო მინიმუმის ოფიციალურ, ფაქტობრივ, ნორმა- 
ტიულ და რამდენადაც ჩემთვისაა ცნობილი, პროექტის 
სახთ არსებულ ე.წ. გადასინჯული ვერსიით, ღირე- 
ბულებას შორის? 

პირველ რიგში, პასუხი უნდა გაეცეს კითხვას: რა 

იწვევს ამას – შემადგენლობის ცვლილება თუ მინი- 
მალური სასურსათო კალათის ენერგეტიკული  ღირე- 
ბულების შემცირება? 

მოკლედ რომ გიპასუხოთ, ერთიც და მეორეც. მა- 

გალითად, ალტერნატიული ნორმებით გაანგარიშებული 

საარსებო მინიმუმის შემთხვევაში მინიმალური სასურ- 
სათო კალათის ენერგეტიკული ღირებულება რამდენადმე 
შემცირებულია და იგი 2200 კილოკალორიას შეადგენს, 

მაშინ, როდესაკცკ ოფიციალური საარსებო მინიმუმის 

შემთხვევაში მინიმალური სასურსათო კალათის ენერ- 

გეტიკული ღირებულება 2500 კილოკალორიის ტოლია. 
ამასთან ერთად, დლეს მოქმედი საარსებო მინიმუმის 

„ნორმატიული“ ნაწილი ჩამოყალიბებულია “შედარებით 
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ძვირადღირებული (ერთეული კალორიის მიღების თვალ- 

საზრისით) პროდუქტებით ალტერნატიულ მინიმუმში 

იგივე რაოდენობის კალორიების ღირებულება ერთი მე- 

სამედით ნაკლებია. ამავე დროს უნდა გითხრათ, რომ 

დსთ-ის არც ერთ ქვეყანაში საარსებო მინიმუმის გან- 

საზღვრაში არ არის ჩადებული 2500 კილოკალორიის 

მიღეა დღეღამეში – ყველგან ჩვენზე ნაკლებია 
(რუსეთში – 2237 კილოკალორია, აზერბაიჯანში – 

2093, სომხეთში – 2100, ყაზახეთში – 2137 კილო- 

კალორია და ა.შ.ე). გამოდის, რომ პოსტსაბჭოთა სივრ- 

ცეში ერთ-ერთი არასახარბიელო მდგომარეობა (საშუ- 

ალო ხელფასების, მოხმარების დონით და ა.შ.) ჩვენა 

გვაქვს საარსებო მინიმუმის ზღვარს კი ერთ-ერთ 

მაღალს ვიღებთ. სხვა ფაქტორებს რომ თავი დავანებოთ, 

სიღარიბის ასეთი მაღალი დონე საქართველოში ამი- 

ტომაცაა.. ვფიქრობ, 2200 კილოკალორია საგსებით შის- 

აღები იქნებოდა საარსებო მინიმუმის განსაზღვრისა და 

მინიმპლური სასურსათო კალათის ფორმირებისათვის. 

დავაკონკრეტებ: ამჟამინდელი ფაქტობრივი მოხმარების 

სტრუქტურის პირობებში, რადგანაც ფაქტობრივი მოხ- 

მარების სტრუქტურის მიხედვით გაანგარიშებული 

სასურსათო კალათის ლირებულება პირდაპირ ასახავს 

სამომხმარებლო ბაზარზე წონასწორობის დღეისათვის 

არსებულ სურათს. 
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რაც შეეხება საარსებო მინიმუმის არასასურსათო 

ნაწილის მინიმალური სოციალური სტანდარტით გან- 

საზღვრას – ეს მეთოდი ფართოდაა აპრობირებული 

საერთაშორისო პრაქტიკაში. ამ მეთოდით განისაზღვრება 

საარსებო მინიმუმი აშშ-ში, ევროპის ბევრ ქვეყანაში. 

რაც შეეხება ისეთ უღარიბეს ქვეყნებს როგორიცაა: 

ლაოსი, კამბოჯა, ინდონეზია და აშ, ამ ქვეყნებში 

საარსებო მინიმუმის განსაზღვრისს არასასურსათო 

ნაწილი მხედველობაში თითქმის არ მიიღება. 

– რამდენად კორექტულია საარსებო მინიმუმის 
არასასურსათო ნაწილის განსაზღვრა უშუალოდ სტა- 

ტისტიკური მეთოდით? 
– ამ კითხვაზე ერთმნიშვნელოვანი პასუხის გაცემა 

ძნელია, ვინაიდან ერთი მხრივ, მინიმალური სო- 

ციალური სტანდარტის ნებისმერ მნიშვნელობაზე 

შეიძლება დაუსრულებელი დავა, მეორე მხრივ კი. საკ- 
მაოდ ძნელია არასასურსათო საქონლისა და მომსახურე- 

ბის ნორმატივების განსაზღვრა. ამასთან, ჭეშმარიტების 

მარცვალი ამ მიდგომაშიც არის, ვინაიდან ფასები 

სასურსთო და არასასურსთო საქონელსა და 

მომსახურებაზე ერთნაირად არ იცვლება და მოსახლეო- 

ბის მოთხოვნა სასურსათო საქონელზე გაცილებით ნაკ- 

ლებად ელასტიურია, ვიდრე არასასურსათო საქონელზე. 
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ამასთანავ, საყურადღებოა ის გარემოებაც, რომ 

მასშტაბში ეკონომიის ეფექტი არაერთგვაროვნად მო- 

ქმედებს საარსებო მინიმუმის სასურსათო და არასასურ- 

სათო ნაწილებზე კერძოდ, სასურსათო ნაწილი უფრო 

ნაკლებად განიცდის მასშტაბში ეკონომიის ეფექტის 

გავლენას, ვიდრე არასასურსათო ნაწილი. 

საქართველოს შემთხვევაში, ალბათ, უფრო უპრიანია 

არასასურსათო ნაწილის განსაზღვრისათვის მინიმალური 

სოცილური სტანდარტის გამოყენება, რასაც  სა- 

ფუძვლად დაედება მოსახლეობის სამომხმარებლო ხარ- 

ჯებში სასურსათო და არასასურსათო ხარჯების ფაქტო- 

ბრივი თანაფარდობა, თუმცა იგი პერიოდულად უნდა 

გადაისინჯოს და ეს უფრო ხშირად უნდა განხორ- 

ციელდეს, ვიდრე სასურსათო კალათის შემადგენლობის 

გადასინჯვა. 

ბოლო პერიოდში იყო რამდენიმე მცდელობა 

საარსებო მინიმუმის არასასურსათო ნაწილის ნორმა- 

ტიული მეთოდით გაანგარიშებისა. კერძოდ, შემუშავდა 

ნორმატივები არასასურსათო საქონლისა და მომსახურე- 

ბაზე და მისმა ღირებულებამ თვეში დაახლოებით 100 

ლარი შეადგინა ეს შესაძლოა არც თუ ისე დიდი 

თანხაა, მაგრამ სასურსათო კალათაზე მისი პირდაპირი 

დამატების შემთხვევაში ოფიციალური საარსებო მინი- 

მუმი თვეში საშუალოდ 180 ლარი იქნება, ხოლო ფაქტ- 

ბრივი მოხმარების სტრუქტურის მიხედვით გაანგარიშე- 
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ბული – საშუალოდ 150 ლარი. არასასურსათო ხარჯე- 

ბის წილი პირველ შემთხვევაში საშუალოდ 55 პრო- 

ცენტი იქნება, ხოლო მეორე შემთხვევაში – 70 პრო- 

ცენტი. ფაქტობრივი ხარჯების სტრუქტურის მიხედვით 

არასასურსათო ხარჯების წილი სამომხმარებლო ჩხარ- 

ჯებში საშუალოდ 35 პროცენტია. ამდენად, შემუშავე- 
ბული არასასურსათო ხარჯების ნორმატივები არსები- 

თად აცილებულია ფაქტობრივი მოხმარების სტრუ- 

ქტურისაგან და იგი საქართველოს დღევანდელი სი- 

ნამდვილისათვის სიღარიბის საზომად ნაკლებად გა- 

მოდგება. ასე მაგალითად, თუ დღეს მოქმედი მეთოდიკით 
სიღარიბის ზღვარს მიღმა იმყოფება შინამეურნეობების 

5! პროცენტი, ალტერნატიული მეთოდით გაანგარიშების 

შემთხვევაში ასეთთა რაოდენობა მხოლოდ 26 პროცენ- 

ტია, „სამაგიეროდ“, თუ მინიმუმს ისეთნაირად გავიან- 

გარიშებთ, როგორც ამას ზოგიერთები სთავაზობენ სა- 

ზოგადოებას, რომ მასში უცვლელი დარჩეს ამჟამინდელი 

მინიმალური სასურსათო კალათა, გაზრდილი შემოთა- 

ვახებული ნორმატიული არასასურსათო ნაწილით, მაშინ 

ღარიბი შინამეურნეობების რაოდენობა 77,5 პროცენტს 
მიაღწევს. ასეთ შემთხვევაში პრაქტიკულად შეუძლებე- 
ლია სილარიბის შემცირებისათვის რაიმე კონკრეტული 

ღონისძიებების შემუშავება, სიღარიბის პროფილის აგება 

და რისკ-ჯგუფების გამოვლენა, ვინაიდან ამ ზღვრის მი– 

მართ პრაქტიკულად საზოგადოების უმრავლესობა რისკ- 
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ჯგუფს წარმოადგენს. ამ მზრივ ასევე ნაკლებად გამო- 

სადეგია ოფიციალური საარსებო მინიმუმიც, ვინაიდან 

მოსახლეობის ნახევარი ამ ზღვარს მიღმა იმყოფება, რაც 

ასევე აძნელებს ზემოაღნიშნული ამოცანის გადაწყვეტას. 

ამდენად, შეიძლება ითქვას, რომ განხილული სიღარიბის 

ზღვრები (საარსებო მინიმუმი) ისეთი ნიშნულია, რომ- 

ლის დაძლევაკც უფრო სამომავლო საქმეა, ვიდრე სა- 

დღეისო. 
უნდს გითხრათ, რომ სხვა ქვეყნებშიც ხშირია 

შემთხვევები, როდესაც სარგებლობენ სხვადასხვანაირად 

გაანგარიშებული მეთოდებით (მაგალითად, აშშ-ში 

საარსებო მინიმუმის გაანგარიშების ხუთი სხვადასხვა 

მეთოდი გამოიყენება), თუმცა უნდა ითქვას, რომ იქ 

განსხვავება სხვადასხვა მეთოდით გაანგარიშებულ მინი- 

მუმის ღირებულებებს შორის 30 პროცენტს არ აღე- 

მატება. 

– რა რაოდენობის რესურსებია საჭირო იმისათვის, 

რომ მთლიანად დავძლიოთ სიღარიბე, რომ არც ერთი 

შინამეურნეობის შემოსავალი არ იყოს საარსებო მინი- 

მუმზე ნაკლები? 
– ნება მომეცით პასუხი თქვენს კითხვაზე ორ 

ნაწილად გავყო: 
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პირველი: რამდენია საჭირო იმისათვის, რომ ში- 
ნამეურნეობებსს შევუვსოთ სამომხმარებლო ხარჯების 
დეფიციტი საარსებო მინიმუმამდე და მეორე. იმ რე- 
სურსეის რაოდენობა რომლებიც აუცილებელია 
დასაქმებულების ხელფასის შრომისუნარიანი მამაკაცის 

საარსებო მინიმუმამდე შესავსებად. 
საარსებო მინიმუმის ზღვარს მიღმა მყოფი ში- 

ნამეურნეობების სიღარიბის სიღრმის დასაძლევად საჭი- 

როა: დლეს მოქმედი საარსებო მინიმუმის მიხედვით – 

თითქმის 600 მილიონი ლარი, ალტერნატიული საარ- 

სებო მინიმუმით – 200 მილიონ ლარზე მეტი, ოფი- 

ციალური საარსებო მინიმუმის სასურსათო კალათისა და 

ნორმატიული არასასურსათო ნაწილის მიხედვით 1,7 

მილიარდ ლარზე მეტი. ეს უკანასკნელი აშკარა შეუსა- 

ბამობაშია საქართველოს სინამდვილესთან. ერთის მხრივ, 

პრაქტიკულად შეუძლებელია რესურსების შეზღუდულო- 
ბის პირობებში (როდესაც “სამომხმარებლო ხარჯების 

დეფიციტი მთლიანი შიდა პროდუქტის თითქმის 30 

პროცენტია) რაიმე კონკრეტული ღონისძიების გატარება 
სიღარიბის შესამცირებლად. 

ამავე დროს, ყოველივე ეს არ ეწინააღმდეგება, არ 

კრძალავს იმას, რომ („ვალკეული ზღვრული პარამეტრე- 

ბის მიმართ (ხარჯები, შემოსავლები..) განისაზლვროს 

მოსახლეობის ის ნაწილი, რომელიც ამ ზღვრებს მიღმა 

იმყოფება. 
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გასათვალისწინებელია ისიც, რომ ყოველ. თვით 

ყველაზე მაღალგანვითარებულ, ეკონომიკურად ძლიერ 
ქვეყანაში არიან ლარიბები და სიღარიბის წინააღმდეგ 

ბრძოლა ხელისუფლების ერთ-ერთი მთავარი საზრუნა- 

ვია. 

ამ კონტექსტში უნდა განვიხილოთ ის აჟიოტაჟი, 

რაც პარლამენტში და მის ფარგლებს გარეთ მიმდი- 

ნარეობს მინიმალური ხელფასის საარსებო მინიმუმამდე 

გაზრდის საკითხთან დაკავშირებით ხელფასების %ზრდა 

კომპლექსურ მიდგომას საჭიროებს და მან არ უნდა 

დაარღვიოს ის პრინციპები, რაც ამ უმნიშვნელოვანესი 

ინდიკატორის ბუნებაშია ჩადებული. იგულისხმება გა- 

ნაწილების, სტიმულირების ფუნქციები მიუხედავად 

კეთილი ზრახვებისა, ვფიქრობთ, ხელფასების თან- 

დათანობითი, ეტაპობრივი ზრდა უფრო რეალისტურია. 

მაგალითად, 200) წელს I99ნ წელთან შედარებით 

საშუალო ხელფასი ქვეყნის ეროვნულ მეურნეობაში გაი- 

ზარდა თითქმის 3,3-ჯერ – 29 ლარიდან 94,6 ლარამდე, 

მაშინ როდესაც მთლიანი შიდა პროდუქტი იმავე პე- 

რიოდში მხოლოდ 2232 პროცენტით გაიზარდა. შესა- 

ბამისად, საშუალო ზელფასი დღეს საარსებო მინიმუმის 

4/5-ს ფარავს, მაშინ როდესაც 1996 წელს მხოლოდ 

1/4-ს ფარავდა. 

ჩვენი შეფასებით, საბიუჯეტო სექტორში დასაქმე- 

ბულთა დარიცხული ხელფასის დეფიციტის დასაფარა- 
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ვად მინიმალური ხელფასის 50 ლარამდე გაზრდის 

შემთხვევაში საჭირო იქნებოდა დაახლოებით 125 მილი- 

ონი ლარის დამატებითი ფინანსური რესურსების 

მოძიება, 100 ლარის შემთხვევაში, შესაბამისად –- 400 

მილიონ ლარზე მეტი, 150 ლარის შემთხვევაში კი 700 

მილიონ ლარზე მეტი. ეს მხოლოდ მინიმალური ხელ- 

ფასის ზრდის მიხედვით. ამავე დროს, მინიმალური ხელ–- 

ფასისს ზრდა ავტომატურად აყენებს ს ყველა უფრო 

რთულ და კვალიფიციური შრომით დასაქმებულის 

ანაზღაურების პროპორციულ თუ არა, გარკვეულ (რე- 

გრესიულს მაინც) ზრდას, რაც ასევე გამოიწვევს ზემოთ 

მოხსენებ-ულთან შედარებით დამატებით” საბიუჯეტო 

სახსრების მობილიზების აუცილებლობას. 

ყოველივე„ ზემოთქმულიდან გამომდინარე, მინი- 

მალური ხელფასის ზრდა უნდა განვიხილოთ სიღარიბის 

დაძლევის ერთ-ერთ, სპეციფიკურ და არა ერთადერთ 

ფორმად. აქ დიდი მნიშვნელობა აქვს სამეწარმეო გარე- 

მოს გაუმჯობესებას, ადმინისტრირების დონის, გადას- 

ახადების გადახდის კულტურის ამაღლებას. მიმოქცევაში 

დამატებითი ფულადი ნიშნების გაშვებით საზოგადოე- 

ბრივი წარმოების შესაბამისი ეფექტიანობისა და დოვ- 

ლათის მოუმატებლად აუცილებლად აღმოვჩნდებით  ინ- 
ფლაციური სპირალის წარმოშობის, მაშასადამე ფულის 

გაუფასურების წინაშე. თუმცა, ყველას კარგად ახსოვს 

ჰიპერინფლაციის შედეგები ჩვენი ქვეყნის ეკონომიკისათ- 
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ვის ოთხმოცდაათიანი წლების პირველ ნახევარში და, 

ამიტომაც, ვფიქრობ, არ გადაიდგმება ისეთი ნაბიჯები, 

რომლებიც ამ საფრთხის განმეორებას რეალურს გახდის. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2002 წლის 27 დეკემბერი 
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CI#M0IIICIIIILI1 X0I9IX 
IMI0L080LIIნC9I C ILLც8LCI0CტMII 

CამXIMCIMVXV X0I9VL IMLM6Lნხ #I0061C”მ8)6IIVC 8 სხმMIXმX 

C806M L0CMII6IC9II0CIVI 0 70M, 96M 3მIIMMმI0XICM 8 1 0XV3MM 

იი060009V9XM9, C03214V6IC C V9მCIIM6CM #80C10მII90L0 %მII#- 

“მიმ. II00XM9M80070X8% CI000II0, Mმ 895ხIXCIVMIMთVXC9/, 8C 

80018 M0CI Iმ8C:069ა/ 3XMM II0X6IM8მLM#9MM. 

MIMM6Iსი II0310M»V 839602 900 MIIMIIM21I8C I 0CXXIV280- 

ლლხ6ყყილი უ06IიმიLმM6ს1გ CI”მIVCIMLMV ნს II0080116I2 

სიინყგმ C 38მ0+XV66CXIIსIMMV 1III860700მMV, #2 #0X000M# MX 

I03LმM0MMIIM#M C III0L8MM CIმX0იL8908 Lმ ILMILC6IIIIXM L02, მ 

“მი ს 06090XMIV მმყმსს "მნი C08M6C1110C 

C0ILV1IIM96CX80". 

1I2308CM ILI6CIML0IIხMX0C MM6CIIMXნIX I0CI6M M3 1IIIMIMI8·0L0 

თხი ილყწუმICყIხ “–- "ნმწიმIM0IVI-1882", /#LC5- 

13)46C0, "Mმოლიი0MV", "Cმ2ყ8ე X0IIს #00/XILCXC6M", 

"Cბემ-ტMინლიი", "ტბწვშ/- 8", "7ს40006M#VM", "0160ს-16M- 

MCM", "Cმ%Xმ018070C 3I/6C00#88MIM06V", "ILC20IVII 000101 

M თი. 

Iია იMIიმმ ”6MMVხმვვ სჩნ060M3) 1100/1C602I6C1# 

I 0იCIC0მ0Iმ2M6)2 CIმIICIMVXM, IL0IIVI96C186ყყცმი ლ0IICMMმ 

06ს6Mმ IMI86CIMIIM4M# ILM66C» I6 +0/I6M0 CIმIMCIყC%CMX0C # 

3%0I0MMM96CM0C, II0 M 11099IVI96C%06C 398მ969M6. 31IV #M21I9XIC 

CMVXმI C80660833IMხIM VIMI0MM821000M „#99 II0I6CIIIVIMმI61M6IX 
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M#880CX0008, #0X00ნ6I6C C VX VყCI0M 0000XM0IX9I0I 160CL6C- 

XLIM8ხI C300 II0IMIMMLXV M #ლIILხთი00ი MC00X/Iხ308მ8LIVX 

C8060)18MIX თVი9V8IIC08%IX C0CXICI8. 

Lგმყიითსი თCთმI9MCII960L0L MIIდ0ინMმსსს 98IL96CXC8 

ნ83VIნIმ10იM“ 8ც3მIVM0060მIVმI0II6L0C II00ILI6CCღვ8, I0800MI 

I6MMMხ0მ– სნ0მიMუვბ. ხისა )Iმ1IIII6IC ILLCX0/VMIIMC 0L 

X039MCL8XVI0II6I0 CV6ს6MIმ, "#MCX06CIIIVI6C", 10 M# X0IIC5IIგ- 

#ILCC0MმყMI9 6Vე6L IC0CVIხს რს60II6M9M6IM IM 06X%6CIIV81161M 

XმიმICI6ე. 

3MXVXILM0, +მMმ9 "#MCXნ66L001ნ6" 8 0190MLIC8IM9MX M6XI/ 

CIმXMCIII96CXIMV 0ჩ0Lმ90მMI I XC039MCI8XV/I0IIMMM CV6XCX- 

+მ8MM# ყ9მ67:10X26IC% უმI6MX0 96 8C00Lმ. 80 3C9M%0CM CIIV9მ6 

#MM6ყ0ხ0ი “მმ. M0XI02 6ნხIსლილ უჯმლისსეს) 86ICILV90IIICIMIM# 

38M6CIVI16C)ICM 061600169 1 0CI6I80I2M690+2 – I10CMCთ2 

#ი98მ)ვ6 # /Iმ8M28 ILC6IIXIმ7I36C, CI0 0მ60XIMMX08 – ILCVXI 

ყ9VMX0828M # 8მXX78მVI8გ IIX8%მ,36, CV-ს X0X0L6LXIX C80/IV4)IL2Cხ X 

CII6IIVICIII6MV: "888 /.0VXX9IIნ”, 10 6C1ს II0/მ8მII76 

I606X07IMVMII6 /8IILLX6I6C 8 06I280ხI C1მXICIIIIIV C8068066MCIII10, 

LI0IIII0, 9VVC6IL0 IMI6 VIIმIM88მ9. 

II0 X0/V/ 8C10C9M# 8619CIIMI0C6, 910 ,/(6/I0 V86CIIIC88III1IVMM 

M6 38#0IVVXC9. LI8 3M0CIIV6IX 9600CI8მ8IIIILC8 06938X0)16I0M# 

VIIთდ00MმVII# M00:+ 651 მ 10XCIILI IILC02თIVIC CმLMIIMM. 

IX თმM, II0 II00C86+18M, #X 06%6M 8 II00IIII0CM L0/ჟს/ 30300C 8 

8006MLს იემ3. ტ 8 310M IL0/V, M0IXI2 II20I2M6IIX I0MX0IICII II0IMI- 

M6L II0X0XI9VILIIMC#9 VXX6C 8 I0CIXCM 9IICII#MM I08LIM 300, 0IIM 
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M0IVXI 6IIC 6006 8030მCIM/. წმ, III0მთ 32 VII0CM69MC 0+ 

ი01მ9M VIII M#CIX2XCIM6C CIმ1M40I”V96C0%0M MIVCთ0იMმIIII#V C0 

150 „მიM 303080XCX #0 1500 ჩმიIM. CI0MX 3მ/VM816C#27 

ნხI!ი 00M86680 IV6CM0M9M0 0ი0MM6008 "II006:CMIIL6IX'' 

01M0LI6MVMM# C 380V60CX#IM9VნIMM M#0CMIIმM9IM9/M#, 0260+X810IILIMM# 8 

I ნX3VV. 1 2მX, ILგყ80IL0", 60VIმ80--0XV73MIC%მ# 9CთICXI06%I- 

8მI0I0L29 0CMIIმIIM9, I6 8მI0)მ8ი90IX, 96CM0109 #2 9M609M90- 

M0მMხ I მ00MIMI)მVMი/9, 3 იCIმჯიიმყხ +1066X”IX0LIXVI0C# 

VIთ0იMმIIMIC. IIX 030) CI6CXMVICIIIII: "Mხ – შყმიწყმი 

X0M08MM9, L0370MV #6 0693მM5ხ! ი0/მ8მ1ს #ILI>თ00MმII9I0C 

L 0CI6ი2012MCIIIV CI0IIMICIIMXV". CIIმ2M0C I0 I)0IXV3IVMCM%0CMX/ 

32%0M0X816986CI8V, I#მI ი0IM6ყმიიCლს– #2 3CI0C9C6, 8CC 

X039#MCX8VI0II4 CV6%CMX6I, 896 3808MCMM0CIV 0L C00M 

C06C0308I0CIM#, 0693მ8მ9%1I 310 /16/1მ1ნხ. 

CXმ2I#MCVIM%V MICX # უ)ქყი0VII6 თ00MხI! 'I00MIIXVXCIICIIIII I 

M0IმM6 8606X0/MMM0# IIICთ00MმIIIV9. 8 XCIV0C8M#MX L6C0MXICI- 

I0I0 CI00MX6/ნ69V0L0 6VM8მ 06X6M /2M9M8ხIX 06 310M C6II006C 

უი 000MX6X906I0C 80CMCIV #ხ6 M0L 65ხIს II10IIIL6ხIM, +-.M. 

CIმ10ჩ0LI2II6I I 6მ1XIVყ6CLM #I8009M008მM6Cსნ §8მIIIMM 0000მ2- 

6გM# #6 MX XC3968მMI#. CI9M8მL0C VXCC C00XIM9, 6MIმ2L0/მ20% 

3მMX0080)18101L6ნIL6IM I3MCIVC99I9MM, 0030CIIICIM#MC ხ2 CI)00M- 

ჯზეხCIზი სმ6იხვ, 6X#MI8 II10I/XVXIVIს, 6CIMს IC 6VIIV/X 

V0§ნIVIV008მLხI C00X86ICI8VIXCIIIM 060მ30M 838#M001L0- 

MICIMI#M#9 C0 C12100IმI8MM. 
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I(6MMV0მ3 )1660M36 II2II0CMILMX, 910 8 Mლ0IIIIC იI001II1I0L0 

”L08 IIგ80Iმ8M69X 1 0V3MV XVI860XMXM 3მ%X0ს "0 3M96CCIIVM 

M3MCIICIIIIM# ც 3მX08 I 0V3MVI "0 თმCIIC6". C01)IმCც0 

მ080M I00იმ8ML6, VIX860XXM)8ყ0 #0#0XC6CIM "MX0IIM9IICCLII- 

IIMმIსI10CIM". 8 38096 0I00500LV882CIC9, ყM10 C06)/გ%IIIILI6 8 

LI6CMIIX 0CVIIL6CX8)16IM9 10CV9Mმ20C018CIIM6IX 0CIმ81ICII56CLMMX 

MCCII6CII088IVIს (080098366, 98)IL9V01C9 1IC0IVსMIC8IIM/216IIსIMM, 

66II 0II 038090. M)ICIIIIIდM9IIM00ცმ1სV M#X0IIX2CთV906 

დM3#MV6C%06 MIM I00MV0IVI36C006 IIMII0. IC0IIXICIMILIმIIსII6I6 

Iმ98ყხIC M0IVI MCII0Iხ308მ011%C. IMIMIს II 1II0XI0108VII 

0606VI6899%IX CI2IVCIIVყCCIMX L0Mმ3216II6M, 6CIIM CV6X6XIX, 

I06ICI828M8სIIMს MX, სგ :1ხI0მ3V) C0”IIმ0CIMV ხმ MX 

M#CII0II63080LM#6 8 XმMVX-IM9VM60 IIIსIX 1ICI9%X, M# “+0MV CC 

86CXII0IIVCIIM0 უტამCი00001081868M6ც I0CXVIM8მ0018CIIM%6IX ლ18მ1IM- 

CIIMM96CMMX #მVIნ6IX, #8799ICIIIIMIXC9 X0IVVCVIIICIIILI18I6MნIMV. 

310, CLმ3მ) I6MMV0მ3 060M#036, II0IM60 C60ხ63I010 M 

ე086იMI6IსVI0I0 0X9V0I00IV9 IL XI00/II2IIXIVLMმ16I9M, 8 +0M 

9MIIC)II6 # 380X»”66X131LIM. 

„C8060»Vმ09 I V3M9“, 

29 #წგი09 2003 «02 
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შემუშავებულია ახალი მიმართულებები 

- ბატონო თემურ, თქვენი დეპარტამენტი ქვეყნის 
სახელმწიფოებრიობის აღმშენებლობაში აქტიურად 

საქართველოს სტატისტიკურ სამუშაოთა წლევანდელი 
სახელმწიფო პროგრამის შესახებ. 

– ასეთ სამუშაოთა პროგრამა განხილულია ჩვენი 

ინფორმაციის მომხმარებლებთან სამუშაო შეხვედრაზე, 

რომელიც შედგა სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტა- 
მენტში, ჯერ. კიდევ გასული წლის დეკემბერში. 

პროგრამის პროექტი შემუშავებულია იმ მოთხოვნე- 

ბის გათვალისწინებით რასაც ხელისუფლება, სა- 

ზოგადოებრიობა, მასმედია უყენებენ ქვეყნის სტატისტი- 

კურ სამსახურს. 

პროგრამა ითვალისწინებს სამუშაოებს რომლებიც 

აუცილებელია საქართველოს მიერ საერთაშორისო ვალ- 

დებულებებისა და ხელშეკრულებების შესასრულებლად. 
განსაკუთრებული ყურადღეა მიექცა ეროვნული 
მეურნეობის და მისი ცალკეული ინსტიტუციური სე- 

ქტორების დახასიათებას. შემუშავებულია რამდენიმე ახ- 
ალი მიმართულება, მაგალითად, რეგისტრების სისტემის 

(ადმინისტრაციული რეგისტრი, სტატისტიკური რეგის- 

ტრი, სუბრეგისტრი) ფორმირება; ამ სისტემის დეცენ- 

ტრალიზებული მოდელისა და ქვეყნის მასშტაბით ერთი- 
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ანი კომპიუტერული ქსელის შექმნა და სხვა. დეპარტა- 

მენტი ფართოდ გაშლის მუშაობას 2004 წლის სრული 

სასოფლო-სამეურნეო აღწერის ჩასატარებლად. სრულვ- 

ოფილ სახეს მიიღებს დასაქმებისა და უმუშევრობის 

დახასიათება, მოსახლეობის ბუნებრივე და მექანიკური 

მოძრაობის ალრიცხვა, ქვეყნის ეკოლოგიური მდგო- 

მარეობა და გარემოსდაცვითი ღონისძიებების მახასიათე- 

ბელი ხარჯების სტატისტიკა გტრადიციულად დიდი 

ადგილი დაეთმობა სპეციალურ შერჩევით კვლევებსა და 

აღწერებს. 
– ნებისმიერი საქმიანობა დემოკრატიის . მშენებელ 

საზოგადოებაში საჭიროებს სამართლებრივ  მოწესრიგე- 
ბას რა ნორმატიულ ბაზას ეფუძვნება სტატისტიკის 

სამსახურის საქმიანობა? 

– სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტი მო- 

ქმედებს საქართველოს კონსტიტუციის, ,,სტატისტიკის 

შესახებ“ საქართველოს კანონის და სხვა ნორმატიული 

აქტების საფუძველზე. თუმცა, ჩვენ ვცდილობთ დრო- 

დადრო გავაფართოოთ სტატისტიკური საქმიანობის 

მარეგლამენტირებელი აქტების ჩამონათვალი. სტატისტი- 

კური ინფორმაციის მოპოვების, დამუშავების, შენახვის, 

გადაცემის და გამოყენების არსებითი გაუმჯობესების 

მიზნით საქართველოს პარლამენტში წარვადგინეთ არა- 

ერთი კანონპროექტი. კერძოდ, სათანადო („ცვლილებებია 

შეტანილი „სტატისტიკის შესახებ“ კანონში, რაც უზ- 
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რუნველყოფს ეკონომიკური სუბიექტების მიერ წარ- 

მოდგენილი პირველადი სტატისტიკური ინფორმაციის 

კონფიდენციალობის დაცვას ამჟამდ პარლამენტში 

იხილება კიდევ ერთი კანონპროექტი, რომელიც ამ- 

კაცრებს მეწარმეების პასუხისმგებლობას ინფორმაციის 

არწარმოდგენის, დაგვიანებით ან მონაცემთა დამახინჯე6- 

ბით წარმოდგენისას. 

– მიზანმიმრთული ბსაქმიანობს პრიორიტეტების 

შეურჩევლად წარმოუდგენელია რა პრიორიტეტებით 
ხელმძღვანელობს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტა- 
მენტი? 

– სტატისტიკს ფასეულობა მის მიერ წარ- 

მოდგენილი ინფორმაციის ქრონოლოგიური და სივრცო- 

ბრივი შედარებითობის უზრუნველყოფით განისაზღვრება. 

შედარებითობა კი შესაბამისი სტანდარტებით ხელმძღვა- 

ნელობს. ამიტომ ჩვენს საქმიანობაში სტატისტიკური 

სტანდარტების სისტემის (კლასიფიკატორები, რეგის- 

ტრები, საქმიანობის და პროდუქციის ნომენკლატურა და 

აშ) შექმნი და სრულყოფა არსებითი და პრი- 

ორიტეტულია. 
დღეს საქართველოში ყველა ლაპარაკობს კორუფცი- 

აზე და მისი დაძლევის გზებზე. გადაჭარბებული არ 

იქნება იმის თქმა, რომ სწორედ ჩვენი დეპარტამენტის 

მიერ თანმიმდევრულად ჩატარებულმა კვლევებმა 
ჩრდილოვანი ეკონომიკის მასშტაბების გამოვლენის 
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მიზნით ეროვნული მეურნეობის ცალკეულ დარგებსა. და 
სექტორებში შესაძლებელი გახადა _ ზემოხსენებული 
ბრძოლისათვის მეტი მიზანმიმბრთულების და ეფე- 

უტიანობის უზრუნველყოფა, ასე რომ, ჩრდილოვანი ეკო- 

ნომიკის კვლევაც ერთ-ერთი პრიორიტეტია სტატისტი- 

კის საქმიანობაში. 

– ალბათ, ისევე როგორც ყველას, სტატისტიკის 

დეპარტამენტსაც აქვს. გარკვეული პრობლემები. მოდით, 
მათაც შევეხოთ. 

– ჩვენი "საქმიანობის წარმატება დამოკიდებულია 

რამდენიმშე ფაქტორის ოპტიმალურ თანხვედრაზე. ეს 

არის თანამშრომელთა პროფესიონალიზმი და კეთილსინ- 

დისიერება, შერჩევის სწორი ორგანიზება და ადმინის- 

ტრირება, დაბოლოს, საჭირო დაფინანსება. მე ხშირად 

ვიმეორებ იმ ბანალურ ჭეშმარიტებას, რომ იაფი სტა- 

ტისტიკა ქვეყანას მეტისმეტად ძვირი უჯდება, შესა- 

ბამისად, სტატისტიკა საჭიროებს არა მარტო უტილი- 

ტარულ ინტერესს (თუმცა, ზოგჯერ ესეც გვაკლია), 
არამედ სახელმწიფოებრივ თანადგომას. ჩვენს მიერ ჩა- 

ტარებული მრავალი კვლევა შესაძლებელი გახდა დე- 
პარტამენტისათვის საერთაშორისო დახმარების, 

თანადგომის საფუძველზე, თუმცა, ეს ყველა პრობლემას 

ვერ წყვეტს. 
შევეხები კიდევ ერთ პრობლემას. უდავოა, რომ მა- 

ღალკვალიფიციური პროფესიონალი სტატისტიკოსის გა- 
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მოზრდას არა ერთი და ორი წელი სჭირდება. ასეთ 

სპეციალისტებზე დიდი მოთხოვნაა სხვადასხვა კერძო, 

კომერციული სტრუქტურებიდან, საბანკო სისტემიდან. 

ძნელია გაუძლოს (ცდუნებასს ახალგაზრდა, ნიჭიერმა 

თანამშრომელმა, რომელსაც სთავაზობენ გაცილებით მეტ 

ანაზღაურებას სტატისტიკის სამსახურის თანამშრო- 

მელთა სტიმულირება მთელი ჩვენი სისტემის წარმატე- 

ბული მუშაობის ერთ-ერთი ძირითადი პირობაა. 

პროგრამა, რომელზეც ჩვენ ვისაუბრეთ, უამრავ ღონ- 

ისძიებას მოიცავს, თუმცა, მათი რეალიზაცია შესაბამის 

რესურსულ უზრუნველყოფაზეა დამოკიდებული. სტა- 
ტისტიკამ ბევრი რამ იცის, ამიტომ არ გვინდა დავემს- 

გავსოთ იმ პესიმისტს, რომელიც თავისი ინფორმირე- 

ბულობის გამოა. ასეთი. რა თქმა უნდა, ქვეყნის სახელმ- 

წიფო სტატისტიკური სამსახური თავს გაართმევს მისთ– 

ვის დაკისრებულ "სახელმწიფოებრივ და სოციალურ 

ფუნქციას, თუ შესაბამის მხარდაჭერას და თანადგომას 

ჰპოვებს. 

– რა კომენტარს გაუკეთებდით პარლამენტის გად- 
აწყვეტილებას მინიმალური ხელფასის 115 ლარამდე 

გაზრდის შესახებ? 

– უპირველეს ყოვლისა, ეს საკითხი აუცილებლად 
უნდა განვიხილოთ კომპლექსურად, მთლიანობაში, და 

არა იზოლირებულად, საერთო კონტექსტიდან ამოვარდ- 

ნილად, როგორი მნიშვნელობისაც არ უნდა იყოს ის. რა 
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მაქვს მხედველობაში? აღნიშნული საკითხის დადებითად 

გადაწყვეტის შემთხვევაში, ანუ ერთბაშად მინიმალური 

ხელფასის გაზრდით საარსებო მინიმუმამდე, ჩვენ მივი- 

ღებთ უარყოფითი ეფექტების მთელ ჯაჭვს: ფინანსურს, 

ეკონომიკურს, სოციალურს და საბოლოო ჯამში, პოლი- 

ტიკურს. ანუ, მე იმის თქმა მინდა, რომ ყველა ეს მო- 

სალოდნელი შედეგი აუცილებლად უნდა გავითვალისწი- 
ნოთ. 

მე არ მინდა შევაჩერო თქვენი ყურადლება იმ ნეგა- 

ტიურ ეფექტებზე რომელიც მოჰყვება ამ გადაწვ- 
ვეტილების მიღებას და ცნობილია საზოგადოებისთვის 

(ინფლაციური მოლოდინი, მცირე მეწარმეობაზე დარ- 

ტყმა, იმპორტის ზრდა, სამუშაო ადგილების შემცირება, 

ხელფასის დიფერენცირების უგულებელყოფა, ჩრდილო- 
ვანი ეკონომიკის ზრდა, სამომხმარებლო ბაზრის ერთი 

სეგმენტის დატვირთვა და სხვა), მინდა ვთქვა მხოლოდ 

რამდენიმე მახასიათებელზე, რომელიც მივიღეთ საქართ- 

ველოს შინამეურნეობებზე დაკვირვებისას. 

ჩვენი გათვლებით, ეს ლღონისძიება საკმაოდ ძვი- 

რადღირებულია (ხელფასის დეფიციტი გადასახადების 

ჩათვლით 2002 წლის მდგომარეობით, ყოველთვიურად 

354 მლნ ლარს შეადგენდა); მისი განხორციელებისათ- 

ვის საჭიროა დაფინანსების არაინფლაციური წყაროს 

მოძიება. ამდენად, თუ ეს გადაწყვეტილება გამაგრებული 
არ იენა ადეკვატური ეკონომიკური ზრდითა და დასაქმე- 
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ბის სტრუქტურის გაჯანსაღებით და განხორციელდება 
მხოლოდ ემისიის ხარჯზე – დღევანდელი ეკონომიკური 
რეალობიდან კი სხვა გამოსავალი არ. ჩანს – ინფლაცია 
ახლო მომსვალში გარდაუვალია. 

ეს პრობლემა არცთუ ისე მარტივად მოსაგვარებე- 

ლია, ვინაიდან მხოლოდ საბიუჯეტო სექტორში მო– 

მუშავეთა ხელფასის გაზრდა სხვა თანაბარ პირობებში 

(პირველ რიგში, დასაქმებულთა რაოდენობის უცვლელო- 

ბის პირობებში) მოითხოვს საბიუჯეტო ხარჯების შესა- 

ბამისს გაზრდას, ხოლო დასაქმებულთა რაოდენობის 

არსებითი შემცირება პირდაპირ დაკავშირებული იქნება 

უმუშევრობის გაზრდასთან, რაც, თავის მხრივ, უარყო- 

ფით გავლენას იქონიებს ცხოვრების დონეზე. ეს უფრო 

დაამძიმებს ისედაც დაძაბულ სოციალურ ფონს. სილა– 

რიბის შემცირება აუცილებელია და ეს სახელმწიფოს 

ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი პრიორიტეტია, მაგრამ 

ამს მოკლე დროში განხორციელეა ნაკლებად 

შესაძლებელია. საქართველოში სიღარიბის შემცირება 
ეტაპობრივად უნდა განხორციელდეს. 

– ფიქრობთ, რომ მინიმალური ხელფასის გაზრდას 

აუცილებლად უნდა მოჰყვეს სახელფასო განაკვეთების 
თანაბარი ზრდა? 

– გარკვეული განსხვავებების არსებობა სხვადასხვა 

თანრიგის დასაქმებულთათვის აუცილებელია. საილუს- 

ტრაციო მაგალითად გამოდგება თუნდაც ის ფაქტი, რომ 
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20-ლარიანი მინიმალური ხელფასის პირობებში საბიუ- 

ჯეტო სექტორში საშუალო თვიური შემოსავალი 

(გადასახადების გადახდის შემდეგ) 60 ლარია. თუ პრო- 

პორციებს უცვლელად შევინარჩუნებთ, ანუ დასაქმების 

სტრუქტურა არ შეიცვლება და მინიმალური ხელფასის 

მნიშვნელობა 20-დან 115 ლარამდე ანუ თითქმის 6-ჯერ 

გაიზრდება, საშუალო ხელფასის მოცულობა დაახლოე- 

ბით 300-320 ლარი იქნება. დასაეშების ასეთი მასშტაბე- 

ბის შენარჩუნების პირობებში ხელფასის ფონდი სახ- 

ელმწიფო ბიუჯეტში 4ჯჯერ და უფრო მეტად უნდა გა- 
იზარდოს. ამასთანავე, ეს “უნდა მოხდეს არა ერთ- 

ჯერადად – მხოლოდ ერთი წლის ბიუჯეტში, არამედ 
სისტემატურად. 

– დაბოლოს, 2002 წლის 17-24 იანვარს ჩატარდა 

საქართველოს მოსახლეობის საყოველთაო აღწერა. რა 

ეტაპზეა მასალების დამუშავება და როდის ეცნობება 
საზოგადოებას მოსახლეობის აღწერის საბოლოო შედე- 

გები? 
– ასეთი აღწერის ჩატარების სამართლებრივ სა- 

ფუძვლად იქცა საქართველოს პარლამენტის მიერ 2001 

წლის ოქტომბერში მიღებული კანონი ,,საქართველოს 

მოსახლეობის საყოველთაო აღწერის შესახებ“, აქტიური 

მზადება 1997 წლიდან დაიწყო, რასაც ზურგს უმა- 

გრებდა საქართველოს პრეზიდენტის შესაბამისი 

ბრძანებულებები და განკარგულებები. აღნიშნული. კა- 
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ნონის შესაბამისად, აღწერა ჩატარდა საქართველოს 

იურისდიქციაში მყოფ მთელ ტერიტორიაზე. 

მოსახლეობის აღწერის მასალების დამუშავების 

დღეს გავრცელებული ორი ფორმიდან – კომპიუტერში 
ინფორმაციის ხელით “შეყვანისას და სკანერული ტე- 

ქნოლოგიის გამოყენებით – ჩვენ “უპირატესობა ამ 

უკანასკნელს მივანიჭეთ. 

რაც შეეხება საბოლოო შედეგებს, 2003 წელს დაი- 

წყო და მთლიანად დასრულდება მოსახლეობის საყოვ- 
ელთაო აღწერის მასალების დამუშავება. ამჟამად მიმდი- 

ნარეობს მასალების საინფორმაციო ცხრილების ფორ- 

მირება, უახლოეს პერიოდში საზოგადოებას მიეწოდება 

პირველი კრებსითი განზოგადებული მაჩვენებლები, 

საბოლოო შედეგები კი, კანონის თანახმად, გამოქვეყნ- 

დება არაუგვიანეს 18 თვისა აღწერის ჩატარებიდან. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2003 წლის 15 მარტი 
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სტატისტიკის ისტორია 
ქვექნის ისტორიაც არის 

– თავდაპირველად მინდა მადლობა მოვახსენო 

ყველას, ვინც თავისი წვლილი შეიტანა სტატისტიკის 

დღის დაწესებაში. 

საისტორიო წყაროების მიხედვით, სტატისტიკური 

ცნობების მოპოვება საქართველოში ჩვენი წელთაღრიცხ- 

ვის პირველ ათასწლეულში დაიწყო – ცნობილია VI 

საუკუნის პირველ ნახევარში მეფე სტეფანოზის დროს 

ჩატარებული მოსახლეობის ალწერა. მონლოლთა ბა- 

ტონობის დროს 1254-58 წლებში ბათო ყაენის ბრძანე- 

ბით აღირიცხა საქართველოს მოსახლეობა და მისი 

ქონება. 168 წლიდან, ერეკლე I მეფობის ხანაში, 

საქართველოს სადროშოების სარდლები შვიდ წელი- 

წადში ერთხელ ატარებდნენ თავიანთ "“სადროშოებში 

ხალხის აღწერას. ჩვენს დრომდე მოაღწია XVII-XVIII 

საუკუნეების დავთრებმა რომლებშიც ინახება აღწერის 

შედეგად მოპოვებული ცნობები. თანამედროვე საქართ- 

ველოში სახელმწიფო სტატისტიკის ისტორია პირველი 

ქართული დემოკრატიული სახელმწიფოს წარმოშობას 

უკავშირდება. 1919 წლის 25 ივლისს მიღებული იქნა 

საქართველოს დამფუძნებელი კრებისა და საქართველოს 

მთავრობის კანონი „ცენტრალური სასტატისტიკო კო- 

მიტეტის დაარსების შესახებ“. 1921 წლის აპრილში 
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დაარსდა ცენტრალური სტატისტიკური სამმართველო, 

ხოლო იმავე წლის ივლისში გამოქვეყნდა სახელმწიფო 

სტატისტიკის ორგანოების პირველი დებულება. იმ პე- 

რიოდიდანვე სტატისტიკოსთა კადრების მოსამზადებლად 
ეწყობა მოკლევადიანი სტატისტიკური კურსები, იმავე 

წლის სექტემბერში კი გამოვიდა ჟურნალ ,,საქართ- 

ველოს სტატისტიკური მოამბის“ პირველი ნომერი. 

საქართველოს სტატისტიკური ორგანო თანდათანო- 

ბით, ორგანიზაციულად და თეორიულად მასშტაბურად 

იზრდებოდა და ძლიერდებოდა. სტატისტიკის თეორიისა 

და პრაქტიკის განვითარებაში არაერთ საზოგადო მოლ- 

ვაწეს მიუძღვის წვლილი. მათ შორის არიან გამოჩენილი 

სტატისტიკოს-ეკონომისტები: არჩილ რუხაძე, გაბრიელ 

გრიგორიანი კარლო ორაგველიძე, გრიგოლ ჟღენტი, 

ვლადიმერ ჯაფარიძე, ვალერიან მელქაძე, გრიგოლ ჟორ– 
ჟიკაშვილი და სხვები. 

სტატისტიკის სფეროში საკანონმდებლო ბაზის შექმ- 

ნამ მნიშვნელოვნად შეუწყო ხელი ოფიციალური სტა- 

ტისტიკის ძირითადი პრინციპების: სტატისტიკური ინ- 

ფორმაციის ობიექტურობის, უტყუარობის, დამოუკიდე- 

ბლობის, ხელმისაწვდომობის, საჯაროობისა და პირვე- 

ლადი ინფორმაციის კონფიდენციალობის პრინციპების 

თანამიმდევრულ რეალიზებას. თუმცა, სტატისტიკური 

საქმიანობის პრაქტიკაში მათ საყოველთაო აღიარებამდე 
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და სრულად დამკვიდრებამდე კვლავაც. ბევრია. გასაკეთე- 
ბელი. 

ბოლო 10 წელიწადში სტატისტიკის დეპარტამენტმა 

საერთაშორისო ორგანიზაციების დახმარებით “შეძლო 

თანამედროვე საბაბრო ეკონომიკის ფუნქციონირების 

სტატისტიკური დახასიათებისათვის აუცილებელი მე- 

თოდოლოგიის დანერგვა. ამ მხრივ აუცილებლად უნდა 

მოვიხსენიოთ სტატისტიკური კვლევების ისეთი უმ- 

ნიშვნელოვანესი მიმართულებები, როგორებიცაა: ეროვ- 

ნული ანგარიშების სისტემა, საგადამხდელო ბალანსის 

შედგენა, სამეწარმეო საქმიანობის სტატისტიკა, სამომხ- 

მარებლო ფასებზე დაკვირვება და სხვ. აღსანიშნავია, 

აგრეთვე, ის სამუშაოები, რომელთა მიზანია სოციალური 

სტატისტიკის გაუმჯობესება ბოლო დროს ამ მხრივ 

განსაკუთრებულ ყურადღებას, იპყრობს მოსახლეობის 

სიღარიბის მონიტორინგი, რომელსაც სტატისტიკის სახ- 

ელმწიფო დეპარტამენტი უკვე მესამე წელია ახორ- 
ციელეს საერთაშორისო სავალუტო ფონდის“ და 

მსოფლიო ბანკის მონაწილეობით ჩვენი ქვეყნისათვის შე- 

მუშავებ-უული სიღარიბის დაძლევისა და ეკონომიკური 

ზრდის პროგრამის ფარგლებში. 

შევიმუშავეთ მაჩვენებლებისა და არაპირდაპირი შე- 

ფასებების ხერხების საკმაოდ მწყობრი სისტემა, რო6- 

მელთა მიხედვითაც ხერხდება ეკონომიკაში მიმდინარე 

პროცესების რეალური სურათის წარმოჩენა. ამას განსა- 
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კუთრებული მნიშვნელობა აქვს ჩრდილოვანი ეკონომიკის 

მასშტაბებისა და კორუფციის წინააღმდეგ ბრძოლისთვის. 

– თქვენ ახსენეთ სტატისტიკური ინფორმაციის 
ხელმისაწვდომობა როგორც თქვენი საქმიანობის ერთ–- 

ერთი ძირითადი პრინციპი. 

– ინფორმაციის გავრცელება სტატისტიკური საქმი- 

ანობის ეფექტიანობის უმნიშვნელოვანესი კრიტერიუმია. 

სტატისტიკურ ინფორმაციას მომხმარებელთა დიდი 

აუდიტორია ჰყავს როგორც ქვეყნის შიგნით, ისე მის 

გარეთ. ამიტომ ჩვენთან წარმოებული სტატისტიკური 

ინფორმაცია კრებულების, ბიულეტენების, სხვა გამოცე- 

მების სახით, როგორც წესი, ორ ენაზე (ქართულად და 

ინგლისურად) მზადდება. 

ბოლო წლებში ჩვენ დიდ ყურადღებას ვუთმობთ ინ- 
ფორმაციის გავრცელების ელექტრონული საშუალებების 
დანერგვას და ამით ინფორმაციის მომხმარებელთა რაც 

შეიძლება თანაბარ პირობებში მოქცევას. გასული წლის 

მიწურულს ამოქმედდა დეპარტამენტის ინტერნეტ- 
გვერდი. 

ბოლო წლებში დეპარტამენტმა გამოსცა რამდენიმე 
ათეული დასახელების კრებული, რომელთა შორის გან- 

საკუთრებით  აღსანიშნაია სტატისტიკური წელი- 

წდეული, რომელიც ბოლო დრომდე პროგრამა ტასისის 

მხარდაჭერით გამოიცემოდა. 
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– ალბათ, უმთავრესი მოვლენა სახელმწიფო სტა- 
ტისტიკის ორგანოთა საქმიანობაში, რომელიც ამ ბოლო 

დროს საზოგადოების გაზრდილ ყურადღებას იწვევს, 
2002 წლის იანვარში ჩატარებული მოსახლეობის საყ- 
ოველთაო აღწერა და მისი მასალების დამუშავება- 
გამოქვეყნება, აღწერის ზოგიერთი ძირითადი შედეგი 
უკვე გამოქვეყნდა რა დროისთვის არის ნავარაუდევი 

აღწერის შედეგების სრულად გამოქვეყნება? 
– 2002 წლის აღწერა იყო სახელმწიფოს ის- 

ტორიაში პირველი დამოუკიდებელი აღწერა და, რასაკ- 

ვირველია, მისი პროგრამა პირველ რიგში ეროვნული 

ინტერესებიდან გამომდინარეობდა. აღწერის ჩატარებისას 

გავითვალისწინეთ, აგრეთვე საერთაშორისო ორგანი- 

ზაციების კერძოდ, გაეროს ხალხთმოსახლეობის 

ფონდის რეკომენდაციებიც. აღწერის მომზადებისა და 

ჩატარების შესახებ უკვე იმდენი ითქვა და დაიწერა, 

რომ, ალბათ აღარ ღირს დეტალებზე შეჩერება. შეგახსე- 

ნებთ მხოლოდ, რომ პირველი საშედეგო მონაცემების 

მიხედვით, საქართველოს მუდმივი მოსახლეობის საერთო 

რიცხოვნობამ ქვეყნის ცენტრალური ხელისუფლების 

იურისდიქციაში მყოფ ტერიტორიაზე 2002 წლის 17 

იანვრის მდგომარეობით 437144 ათასი კაცი შეადგინა, 

ფაქტობრივი (სახეზუე მყოფი) მოსახლეობისა კი – 

43557 ათასი თუ გავითვალისწინებთ, რომ არაკონ- 

ტროლირებადი ტერიტორიების მოსახლეობის რიცხოვ- 

160



ნობა ექსპერტული შეფასებით დაახლოებით 230 ათას 

კაცს უდრის, გამოდის, რომ სულ საქართველოს საერ- 

თაშორისოდ აღიარებულ საზღვრებში ფაქტობრივად 

ცხოვრობდა 4585, ათასი ადამიანი, ანუ 1989 წლის 

რიცხოვნობის 84 პროცენტი. 

დღეისათვის უკვე მიღებული და გამოქვეყნებულია 
აღწერის მონაცემები მოსახლეობის სქესობრივ- 

ასაკობრივი სტრუქტურის, ეროვნული შემადგენლობის, 

განათლების დონის და ზოგიერთი სხვა ნიშნის მიხედ- 

ვით. იმ სირთულეების გათვალისწინებით, რომლებსაც 

ჩვენ აღწერის ჩატარებისა და მისი მასალების დამუშავე- 

ბის დროს წავაწყდით, შეიძლება ითქვას, რომ აღწერის 

მონაცემთა სრულად დამუშავება 2003 წლის ბოლოსათ- 

ვის დასრულდება. 
აქვე. ვისარგებლებ. შემთხვევით და გაცნობებთ, რომ 

მომავალ წელს გათვალისწინებულია სასოფლო- 
სამეურნეო აღწერის ჩატარება. ამგვარი სამუშაო ჩვენთან 

უკვე 20 წელი არ შესრულებულა და მას უდიდესი 
მნიშვნელობა აქვს ქვეყნის მეურნეობის ერთ-ერთ წამყვან 

სფეროში – სოფლის მეურნეობაში არსებული მდგო- 

მარეობის დახასიათებისა და პოტენციალის განსაზღვრი- 

სათვის. 

– დასამალი არ არის, რომ საზოგადოებაში ზოგ- 

ჯერ. უნდობლობით ეკიდებიან ოფიციალურ. სტატისტი- 
კურ მონაცემებს, მიიჩნევენ, რომ სტატისტიკოსები 
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არცთუ იშვიათად „ალამაზებენ“ მონაცემებს, რათა ამით 

შექმნან. ხზელისუფლებისათვის სასურველი სოციალურ- 
ეკონომიკური ფონი, 

– არ იქნება გადაჭარბებული, თუ ვიტყვით, რომ 

სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტის საქმიანო- 

ბაში განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება სტატისტი- 

კური ინფორმაციის ზხარისხისა და მონაცემთა გავრ- 

ცელების გაუმჯობესებას შეიძლება ითქვას, რომ ამ 

თვალსაზრისით დეპარტამენტისათვის და მთლიანად სახ- 

ელმწი–ძოძწ სტატისტიკის "სისტემისათვის საეტაპო 

მნიშვნნელობა ჰქონდა საერთაშორისო სავალუტო 

ფონდის მისიას 2002 წლის ივლისში. მისიის შედეგების 

შეჯამებისას აღინიშნა, რომ ბოლო წლებში სტატისტი- 

კის სახელმწიფო დეპარტამენტმა საერთაშორისო ორ- 

განიზაციებს დახმარებით განახორციელა სჯტატისტი- 

კური ინფორმაციის მოპოვების, დამუშავებისა და ანალ- 

იზის სამუშაოების მნიშვნელოვანი ნაწილის თვისებრივი 

გარდაქმნა საერთაშორისო სტანდარტებთან მათი შესა- 

ბამისობაში მოყვანის მიზნით. ამ გარდაქმნებმა ხელი 

შეუწყო სტატისტიკური შეფასებების ხარისხის ამაღ- 

ლების საქმეს, რაც საბოლოო ანგარიშით აისახა სტა- 

ტისტიკური მაჩვენებლებისადმი მომხმარებლის მხრივ 

ნდობის ამაღლებაში. ამავე დროს, მისიამ აღნიშნა, რომ 

ამ მიმართულებით კიდევ ბევრია გასაკეთებელი – 

ასამაღლებელია შეფასებების სიზუსტე, დეპარტამენტის 
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სტრუქტურული ქვედანაყოფები“ სტატისტიკური სა- 
მუშაოებისა და მაჩვენებლების სისტემის საერთაშორისო 

სტანდარტებთან შესაბამისობა და “ურთიერთშესატყვი- 

სობა. 

ამ მიმართულებით უკვე გადადგმულია კონკრეტული 
ნაბიჯები. 

– რა როლი შეასრულა სახელმწიფო სტატისტიკის 
განვითარებაში საერთაშორისო თანამშრომლობამ? 

– საერთაშორისო ეკონომიკურ და სტატისტიკურ 

ორგანიზაციებთან და საზღვარგარეთის სახელმწიფოების 

სტატსამსახურებთან თანამშრომლობამ ფასდაუდებელი 

როლი შეასრულა "საქართველოს ოფიციალური სტა- 

ტისტიკის ჩამოყალიბებაში. 

ჩვენ რა თქმა უნდა, სათანადოდ ვაფასებთ ყველა 

საერთაშორისო თუ ეროვნული ორგანიზაციის მიერ 

გაწეულ დახმარებას, მაგრამ განსაკუთრებით ნაყოფიერია 

ჩვენი თანამშრომლობა ისეთ საერთაშორისო ორგანი- 

ზაციებთან, როგორიცაა: გაერო და მისი რეგიონული და 

სპეციალიზებული დაწესებულებები (ევროპის ეკონომი- 
კური კომისია, სურსათისა და სოფლის მეურნეობის 

ორგანიზაცია “შრომის საერთაშორისო ორგანიზაცია, 

იუნესკო და სხვ.), ევროკომისიის დაწესებულებები (ევ- 

როსტატი), საერთაშორისო სავალუტო ფონდი, მსოფ- 

ლიო ბანკი, ეკონომიკური თანამშრომლობისა და განვი- 

163



თარების ორგანიზაცია, დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა 

თანამეგობრობის სტატისტიკური კომიტეტი. 

საერთაშორისო სავალუტო ფონდთან თანამშრომლო- 

ბას უკვე 10 წელზე მეტი ისტორია აქვს. 

მსოფლიოს ოცამდე ქვეყანასთან გვაქვს გაფორმე- 

ბული შეთანხმებები ოფიციალური სტატისტიკის 

სფეროში ორმხრივი თანამშრომლობის შესახებ. მათ 

შორის განსაკუთრებით ნაყოფიერი საქმიანი ურთიერთო- 

ბები ჩამოგვიყალიბდა ნიდერლანდების, თურქეთის, შვე- 

დეთის ეროვნულ სტატსამსახურებთან. ნიდერლანდების 

სტატსამსახური ფაქტობრივად პირველი იყო, ვინც 90- 

იანი წლების დასაწყისში„ საქართველოში არსებულ 

უაღრესად რთულ პირობებში დაიწყო თანამშრომლობა 

ჩვენს დეპარტამენტთან. 

ამჟამად, სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტში 

ხორციელდება სოციალური სტატისტიკის სრულყოფის 

პროექტი (დიდი ბრიტანეთის საერთაშორისო განვითარე- 

ბის სააგენტოს ხელშეწყობით). 

თბილისში სისტემატურად ეწყობა აზერბაიჯანის, 

საქართველოსა და სომხეთის სტატისტიკური უწყებების 

ხელმძღვანელთა შეხვედრები. ამ მიმართულებით 

თანამშრომლობა უფრო განვითარდება, 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2003 წლის 25 ივლისი 
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ასე თუ ბგაბრძელდა, 
ბადაშენება არ აბვმცდება 

მოსახლეობის რიცხვმა საქართველოში, წინა წლებ- 

თან შედარებით, საგრძნობლად იკლო. ეს დაადასტურა 

2002 წლის მოსახლეობის საყოველთაო აღწერამ. ბოლო 

მონაცემებით, შემცირდა შობადობა, იმატა სიკვდილიანო- 

ბამ, მიგრაციამ და ა.შ. ეს ბუნებრივიცაა, რადგან 1989 

წლიდან მოყოლებული ქვეყანაში ტექტონიკური ძვრები 
მოხდა, რაც გულისხმობს პოლიტიკურ-ეკონომიკური და 

სოციალური მოდელის “შეცვლას ყოველივე ამან, 

მოსახლეობაზე უარყოფითი ზეგავლენა მოახდინა. 

ჩვენ შევხვდით და ვესაუბრეთ სტატისტიკის დეპარ- 

ტამენტის თავმჯდომარეს, ბატონ თეიმურაზ ბერიძეს. მან 

განაცხადა: 

„სტატისტიკური სამსახური, არის სტრუქტურა, რო- 

მელსაც გააჩნია საკმაოდ მდიდარი ტრადიციები. სტა- 

ტისტიკის სამსახურის გარეშე, პრაქტიკულად წარ- 

მოუდგენელია სახელმწიფოს ფუნქციონირება და მი- 

თუმეტეს ახალი სახელმწიფოს შექმნა. გარდა იმისა, 

რომ სტატისტიკა არის მძლავრი ინსტრუმენტი სახელმ- 

წიფო მშენებლობისა, ის გახლავთ სოციალური მეც- 

ნიერების ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი განშტოება. მას აქვს 

თავისი კვლევის ობიექტი, თავისი ინსტრუმენტარი და, 

შესაბამისად, ნებისმიერი მეცნიერებისათვის აუცილებელი 
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მახასიათებლები. რაც შეეხება კონკრეტულ საქმიანობას, 

მინდა დავიწყო სამართლებრივი ბაზის დახასიათებით. 

ოფიციალურ სტატისტიკას გააჩნია კანონი ,,სტატისტი- 

კის შესახებ, რომელშიც ჩამოყალიბებულია ძირითადი 

ამოცანები, მიზნები და მიმართულებები, რასაც ეყრდნობა 

სტატისტიკის სამსახურის ფუნქციონირება. გარდა ამისა, 

სხვადასხვა კანონებში, საკანონმდებლო ნორმებში არის 

განთესილი რიგი საკითხებისა რომლებიც ეხება სტა- 

ტისტიკის საქმიანობას კერძოდ, ადმინისტრაციულ- 

სამართალდარღვევათა კოდექსში არის შეტანილი სპე- 

ციალური მუხლები, რომლებიც ითვალისწინებს გარკ- 

ვეულ დამოკიდებულებას იმ მეწარმეების მიმართ, რომ- 

ლებიც დროულად არ წარადგენენ ან დამახინჯებულად 
წარადგენენ სტატისტიკურ ინფორმაციას. 

ჩვენ მოვამზადეთ კანონპროექტი „სასოფლო- 

სამეურნეო აღწერის შესახებ, რომელიც გადაცემულია 

პარლამენტში, და ვიმედოვნებთ, რომ ახალი პარლამენტი 

განიხილავს და მიიღებს მას. ჩვენ ასევე გაგვაჩნია. კა- 

ნონი „მოსახლეობის აღწერის შესახებ“, რომელიც 2001 

წელს მიიღეს. მოგეხსენებათ, 2002 წლის 17-24 იანვარს 

საქართველოში პირველად, როგორც დამოუკიდებელ 
ქვეყანაში, ჩატარდა მოსახლეობის საყოველთაო აღწერა. 

აღწერის შედეგად, მუდმივი მოსახლეობის რიცხვმა 

შეადგინა 44 მლნ კაცი. ასე რომ, საქართველოს 

მოსახლეობის საერთო რიცხოვნობა წინა, 1989 წლის 
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აღწერასთან შედარებით შემცირდა 857,66 ათასი კაცით, 

ანუ 15,8%-ით. აღწერის შედეგად მიღებული ინფორ- 

მაცია ის ფასდაუდებელი ინფორმაციული რესურსია, 

რომელზე დაყრდნობითაც “უნდა შემუშავდეს ეკონომი- 

კური, სოციალური, ზოგადი პოლიტიკა და ეს ყვე- 

ლაფერი განხორციელდეს იმ ამოცანების მიღწევისათვის, 

რომლებიც დგას დღეს ქვეყნის წინაშე. ჩვენი საქმიანობა 

ეყრდნობა ასევე დაგეგმარების პროცესს. ვგულისხმობ 

ხუთწლიან პროგრამას, რომელიც საშუალოვადიანი პრო- 

გრამა გახლავთ და პრეზიდენტის მიერ მტკიცდება. არ 

შეიძლება არ შეეხო ისეთ საკითხს, როგორიც არის რე- 

გიონული სტატისტიკა. ხაზგასასმელია ის, რომ მთავ- 

რობამ მიიღო 2003-2005– წლების სახელმწიფო პრო- 

გრამა რეგიონული სტატისტიკის გაძლიერების თვალ- 

საზრისით. ეს ძირითადად არის ის მაჩვენებლები, რომ- 

ლებიც ასახავს სოციალურ ასპექტებს და, პრაქტიკუ- 

ლად, გვაძლევს საშუალებას ჩავატაროთ შედარებითი 

ანალიზი მხარეებსა და რაიონებს შორის. მიმდინარე სა- 

მუშაოები ბუნებრივია ეყრდნობა სტატისტიკის დე- 

ბულებას და ეს, როგორც ყველა სამსახურს, ჩვენს 

სამსახურსაკ გააჩნია მინდა შევეხო იმ ზოგიერთ 

სამუშაოს, რომელიც ჩატარდა და ტარდება ჩვენი 

სამსახურის მიერ. უპირველეს ყოვლისა, ეს არის საერ- 

თაშორისო სტანდარტების დანერგვა. მოგეხსენებათ, ეს 

ისეთი საქმიანობაა, რომ თუ ჩვენ არ ვითანამშრომლებთ 

167



საერთაშორისო ორგანიზაციებთან, სხვადასხვა ქვეყნის 

სტატისტიკურ სამსახურებთან, პრაქტიკულად, შეუძლე- 

ბელი იქნება იმ მიზნების მილწევა,„ რომლებიც დგას 

სამსახურის წინაშე. საერთაშორისო სტანდარტების დან- 

ერგვა საკმაოდ აქტიურად მიმდინარეობს. ეს უპირველე- 

სად ხდება ახალი დეფინიციების შემუშავების და ახალი 

საკლასიფიკაციო სისტემების დანერგვის თვალსაზრისით. 

მხედველობაში მაქვს მსოფლიო ქვეყნების კლასიფიკა- 

ტორის მიღება, ვალუტის კლასიფიკატორი, დასაქმების 

ეროვნული კლასიფიკატორი, პროდუქციის და ეკონომი- 

კური საქმიანობის ეროვნული კლასიფიკატორის დანერ- 

გვა- 
მინდა შევეხო ისეთ მიმართულებას, როგორიც არის 

საწარმოთა და ორგანიზაციათა ერთიანი სახელმწიფო 

რეგისტრის აქტუალიზაცია. თქვენ მოგეხსენებათ, რომ 

დღეს საბახრო ეკონომიკის ფორმირების კვალობაზე 

საკმაოდ ცვალებადია საბახრო კონიუნქტურა, საკმაოდ 

დიდად არის წარმოდგენილი მცირე და საშუალო სა- 

წარმოეი და იმისათვის რომ მონიტორინგი იყოს 

ობიექტური და სრულფასოვანი, ჩვენ უნდა გვქონდეს 

სრული ჩამონათვალი იმ საწარმოებისა, რომლებიც ფუნ- 

ქციონირებს ქვეყნის ეკონომიკაში. ამ რეგისტრის საფუძ- 

ველზე, ჩვენ ვატარებთ შერჩევით კვლევებს. მსხვილ. სა- 
წარმოებს ვაკვირდებით ყოველთვიურად, ხოლო მცირე 
და საშუალო საწარმოებს – შერჩევით. 
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მოგითხრობთ ზოგიერთ სიახლეზე სტატისტიკურ 

სამუშაოთა სახელმწიფო პროგრამაში მოსახლეობის 

აღწერაში სიახლე გახლავთ ის, რომ ჩვენ დავამუშავეთ 

აღწერის შედეგები და მათი გამოქვეყნება მოხდა. სპე- 
ციალური პროგრამით. ჩვენ გამოვიყენეთ სკანერები. 

დსთ-ის სივრცეში სკანერები მხოლოდ რამდენიმე ქვეყ- 

ანამ გამოიყენა. საკმაოდ ეფექტური იყო მათი გამოყენება 

და ინფორმაციული დამუშავება. მომავალში, ალბათ, ეს 

ტექნიკა სხვა კვლევებისთვისაც იქნება გამოყენებული. 
ვაკვირდებით, ასევე მოსახლეობის ბუნებრივ და მექანი- 

კურ მოძრაობას მოგეხსენებათ, რომ სოციალურ- 

ეკონომიკურმა პრობლემებმა აიძულა რიგი მოქალაქე, 

დაეტოვებინა საქართველო სამუშაოს მოძიების მიზნით, 

წინა წლებთან შედარებით ასეთი ადამიანების რიცხვმა 

საგრძნობლად იმატა. 

აუცილებლად უნდა შევეხო ისეთ მიმართულებას, 

როგორიკ არის მაკროეკონომიკური ინდიკატორების, 

უპირველეს ყოვლისა, მთლიანი შიდა პროდუქტის გაან- 

გარიშება. აქ ჩვენ უკვე. დავნერგეთ წესი კვარტალური 
პერიოდიულობით და მთლიანი შიდა პროდუქტის გაან- 

გარიშება წარმოების მეთოდითა და საბოლოო დანახარ- 

ჯების მეთოდით, რაც, პრაქტიკულად, ყველა მოწინავე 

ქვეყანაში არის გამოყენებული. შემდეგ საერთაშორისო 

სავლუტო ფონდის რეკომენდაციებით მოხდა ქვეყნის 
საგადასახდელო ბალანსის გაანგარიშების ახალი მეთო- 
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დის დანერგვა ექსპორტ-იმპორტის მონაცემების და- 

ზუსტების მიზნით, ჩვენ ვატარებთ ეწ. „სარ კისებური“ 

მეთოდის დანერგვას, ანუ ეს ნიშნავს იმას, რომ პარტ- 

ნიორი ქვეყნის სტატისტიკური სამსახური გვაწვდის ინ- 

ფორმაციას და გვაქვს საშუალება ის შევადაროთ უკვე 

საბაჟო ინფორმაციას და, შესაბამისად, დიდი 

ცდომილების“ "შემთხვევაში ინფორმაცია მომზადდეს 

ამასთან დაკავშირებით. 

ასეე მინდა აღვნიშნო, რომ სტატისტიკის 

სამსახური საკმოდ აქტიურად ახორციელებ|V სტა- 

ტისტიკურ მონიტორინგს ისეთ დარგში, როგორიც არის 

მშენებლობა, ტრანსპორტი. მშენებლობასთან დაკავშირე- 

ბით შემოვიღეთ ახალი სტატისტიკური ანგარიშები. 

გვაქვს საშუალება ვაწარმოოთ მშენებლობის პროცესის 

მონიტორინგი მშენებლობის ნებართვის დღიდან მის 

საბოლოო დასრულებამდე. დავიწყეთ ტრანსპორტის 

სტატისტიკაში სპეციალური გამოკვლევების ჩატარება 

ტვირთის გადაზიდვებისა და მგზავრთა გადაყვანის ეკო- 

ნომიკური აქტიურობის დასახასიათებლად; მოსახლეობის 

დასაქმების, უმუშევრობის და "სიღარიბის დახასიათება 

შინა მეურნეობების კვლევის ახალი სტატისტიკური ინ- 

სტრუმენტარის მიხედვით ხდება. ქვეყნის მასშტაბით 

ვაკვირდებით 335) ”შინამეურნეობას, აქედან 1200-ს – 

თბილისში მიღებული ინფორმაცია ცხადყოფს, რომ 

საქართველოში უმუშევართა რაოდენობა 15%-ის დონეზე 
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აღინიშნება. ამ თვალსაზრისით საინტერესოა ის სიახ- 

ლეც რომელიც დაინერგა შინამეურნეობებზე გა- 
მოკვლევის პროცესში. – შემუშავდა ინტეგრირებული 

ფორმები, რაც გულისხმობს იმას, რომ სამუშაო ძალის 

კვლევას დაემატა შინამეურნეობის კვლევა და, პრაქტი- 

კულად, შრომის ბაზარზე მეტ-ნაკლებად ობიექტური 

ინფორმაცია გაგვაჩნია. 

აღსანიშნავია ისიც, რომ ადმინისტრაციულ- 

სამართალდარღვევათა კოდექსში შეტანილია ცვლილება, 

ანუ ის მეწარმე, რომელიც აგვიანებს ინფორმაციის მო- 

წოდებას ან დამახინჯებულად გვაწვდის მას, 

თავდაპირველად ჯარიმდება 150 ლარით, მეორე 

შემთხვევა ში – 300 ლარით. ეს თანხები ბიუჯეტში 

შედის. ჯარიმის დაწესება არის გარკვეული ბერკეტი 

იმისათვის, რომ ჩვენ გავლენა მოვახდინოთ ბიზნესის 

წარმომადგენლებზე. ჩვენ არა ვართ დაინტერესებული 

ჯარიმების მიღებაში. ჩვენი ინტერესი ისაა, რომ ბიზნეს- 

შენი იყოს ჩვენი პარტნიორი. არის საფუძველი იმისა, 

რომ ბიზნესმენები მაქსიმალურად იყვნენ ღია სტატისტი- 

კური სამსახურების მიმართ. 

ერთხელ “უკვე შევეხე საერთაშორისო თანამშრომ- 

ლობას. ახლა “უნდა აღვნიშნო რომ პრაქტიკულად 

შეუძლებელია მნებისმიირი ქვეყნის სტატისტიკური 

სამსახურის ფუნქციონირეა საერთაშორისო თანა- 

მშრომლობის გარეშე. საქართველო ამ შემთხვევაში გა- 
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მონაკლისი არ არის. ჩვენ გვაქვს მჭიდრო ურთიერთობა 

საერთაშორისო სავალუტო ფონდთან, მსოფლიო ბანკ- 

თან, რომელიც გვეხმარებოდა შინამეურნეობების დაკ- 

ვირვებაში, აგრეთვე საინტერესო თანამშრომლობა გვაქვს 

გაეროს სოფლის მეურნეობისა და სურსათის ორგანი- 

ზაციასთან, რომელიც გვეხმარება სასოფლო–სამეურნეო 

აღწერის მომზადებაში. ასევე ვთანამშრომლობთ გაეროს 

სპეციალიზებულ ინსტიტუტებთან (CC და LIMLL), 

რომლებმაც საკმაოდ აქტიური დახმარება გაგვიწიეს 

მოსახლეობის აღწერის მზადებისა და შემდეგ მისი 

შედეგების პუბლიკაციის საქმეში. გვქონდა ურთიერთობა 

და მას ახლაც აღვადგენთ ევროგაერთიანების სტა- 

ტისტიკურ კომისიასთან – ევროსტატთან, რომელმაც 

ჯერ კიდევ 1992 წლიდან დაწყებული, საკმაოდ 
საინტერესო პროექტები დანერგა საქართველოს ოფი- 

ციალურ სტატისტიკაში-ი "საინტერესო “ურთიერთობა 

გვაქვს გაეროს ევროპის ეკონომიკური კომისიის სტა- 

ტისტიკურ განყოფილებასთანაც““. 

172



ნ.5. საკალალოა, მაგრამ ცხადია, თუ ასე გაგრძელდა და მო- 

მავლ წლებში მოსახლეობის მატება არ დაფიქსირდა, 

გადაშენების გზას დავადგებით. პირველ რიგში, ალბათ 

მიგრაციამ უნდა იკლოს, ეს კი ხელისუფლებაზეა და- 

მოკიდებული. სწორედ მათ “უნდა შექმნან ქვეყანაში 

ცხოვრების ისეთი პირობები„ რომ არა თუ გავიდეს 

მოსახლეობა საზღვრებს გარეთ სამუშაოს ძიების მიზნით, 

არამედ მიგრირებულებიც უკან დაბრუნდნენ. 

მომავლი საყოველთაო სტატისტიკური აღწერა 2012 

წელს ჩატარდება. 

„რეგიონის ტრიბუნა“, 

2004 წლის 20-30 აპრილი 
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რობორი ეკონომიკა ხვდება 
კახა ბენდუქიძეს 

სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტი I 

კვარტლის შედეგებს აქვეყნებს და საზოგადოებას ცი- 

ფრობრივ მასალას აწვდის, რომელიც გარკვეული ანალ- 

იზის გაკეთების საშუალებას იძლევა. თუ გადავხედავთ 

გასული წლების მაჩვენებლებს, ბოლო ორ წელიწადში 

ქვეყნის ეკონომიკაში გარკვეული გამოცოცხლებაა. 2003 

წლის მშპ წინა წელთან შედარებით 1I1%-ით გაიზარდა, 

ხოლო 2004 წლის I კვარტალში 9,5%-იანი ზრდა 

შეინიშნებ. | კვარტალში ბევრ სფეროში ზრდის 

მაღალი გტემპებია,ა თუმცა ქვეყნის ეკონომიკის ჯერ 

კიდევ დიდი ნაწილი ვერ ხვდება სტატისტიკოსების 

თვალსაწიერში და როგორც ისინი აღნიშნავენ, დაუკ- 

ვირვებადი ეკონომიკის წილი ისევ მაღალია. 

– როგორია I კვარტალში ძირითადი სტატისტი- 

კური მაჩვენებლები და აღინიშნება თუ არა წლების მან- 
ძილზე მათი გაუმჯობესების ტენდენცია, ანუ, მივდივართ 
წინ, თუ იმავე ადგილას ვიმყოფებით? 

– ზოგადად უნდა შეფასდეს, თუ სად ვართ ახლა 

და რა ვექტორით “უნდა განვვითარდეთ მომავალში. 

დღეს, ალბათ, უპრიანი იქნებოდა საუბარი იმაზე, თუ 

რას გვიქადის 21-ე საუკუნე, რა ადგილი უნდა მოიპო- 

ვოს საქართველომ, როგორც სახელმწიფომ, თანამე- 
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დროვე მსოფლიოში, როგორც სახელმწიფომ, ქვეყანამ, 

რომელსაც გააჩნია თავისი დამოუკიდებელი ეკონომიკა, 

სოციალური, პოლიტიკური მოდელი და ა.შ. ბუნებრივია, 

ამის გაკეთება შეუძლებელია წარსული ისტორიის შესა- 

ბამისი გამოცდილების ანალიზის გარეშე. 

საქართველოს ბუნებრივი განვითარება საკმაოდ წვყვ- 

ვეტილად მიმდინარეობდა, იმდენად რამდენადაც ამ 
პროცესში ჩართული იყო სხვა ქვეყნის მიზნები და ამო- 

ცანები, ამის გამო საქართველოს არ ჰქონდა საშუალება 

თავის ბუნებრივი განვითარების გზას დადგომოდა და 

შესაბამისად, მიეღწია იმ ამოცანებისათვის რომელიც 

მის წინაშე იდგა. მიუხედავად ამისა, 21-ე საუკუნეში 

საქართველოს აქვს ამის შანსი, რაც ხელიდან არ უნდა 

გაუშვას. 

რაც შეეხებს მთავარ ინდიკატორებს რომლითაც 

ეკონომისტები და სტატისტიკოსები აპელირებენ, ეს 

არის ისეთი მაჩვენებლები, რომლებიც საზოგადოდ გა- 

მოხატავენ მაკრო ეკონომიკის განვითარებას, როგორიც 

არის: მთლიანი შიდა პროდუქტი (მშპ), უმუშევრობის 

დონე, ინფლაცია და ზოგიერთი დარგის განვითარების 

შესახებ ინფორმაცია. 

ბუნებრივია, რომ როცა დღეს ჩვენ მდგომარეობას 

ვაანალიზებთ, მას წინა წლებს და 90-იანი წლების 

დასაწყის ვადარებთ, როდესაც მოხდა ,„,რღვევა“ 

საქართველოს ეკონომიკური და სოციალური მოდელისა. 
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აქაც ორი პერიოდია, 1995 წლამდე და მისი შემდგომი. 

)995; წლამდე პერიოდში საქართველოს ეკონომიკურ 

განვითარებაზე საკმაოდ ძლიერად მოქმედებდნენ 

პოლიტიკური ფაქტორები. ეს არის პერიოდი, როცა 

ქვეყანას არ გააჩნდა თავისი ვალუტა და შესაბამისად, 

დამოუკიდებელი ფულადი პოლიტიკა და ამას დაემატა 
ომი, რომელმაც საკმაოდ დიდი დალი დაასვა საქართ- 

ველოს. 19997 წლის “შემდეგ “შემოვიდა ეროვნული 

ვალუტა, ეროვნული ბანკი როგორც დამოუკიდებელი 
ინსტიტუტი, ამოქმედდა და შესაბამისად, საქართველომ 

შეიძინა ის მახასიათებლები, რომლებიც საბაზრო ეკო- 

ნომიკას აქვს. 

1995-2000 წლების პერიოდში აუცილებლად უნდა 

აღინიშნოს 1988 წლის საფინანსო კრიზისი, რომელიც 

დაიწყო აზიიდან, მიაღწია რუსეთამდე და საქართ- 

ველოსაცკც გადმოსწვდა. ასევე უნდა აღინიშნოს სირ- 

თულეები სოფლის მეურნეობაში 2000 წლის გვალვის 

სახით, რომელმაც ზეგავლენა მოახდინა ეკონომიკის გან- 

ვითარებაზე. 

თუ გადავხედავთ 2001-2003 წლებს, აქ უკვე გარკ- 

ვეული გამოცდილება შეინიშნება. მინდა აღვნიშნო ის 

ფაქტი, რომ 2003 წლის მშპ წინა წელთან შედარებით 

11%-ით გაიზარდა. რაც შეეხება 2004 წლის პირველ 

კვარტალს, აქ 9,5%-იანი ზრდა გვაქვს. 
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თუ ავიღებთ ისეთ მაწვენებელს, როგორიც არის ინ- 

ფლაცია, წინა წელს იყო დაახლოებით 7%-ის ფარ- 

გლებში, წელს L კვარტალში გვაქვს 1%-ის ფარგლებში 
ღა თუ რაღაც ფორს-მაჟორულ მოვლენებს არ ექნება 
ადგილი, 5-6% დარჩება. ეს ციფრები არის სწორედ ის 

მასლა და კონკრეტული ინფორმაცია, რომელზედაც 

შეიძლება ანალიზის გაკეთება. უბრალოდ, მინდა ხაზი 

გავუსვა იმას, რომ დლეს საქართველოს წინაშე სულ 

სხვაგვარი ამოცანები დგას, რომლებიც ერთი მხრივ, 

წმინდა ეკონომიკურ ფაქტორებზე და იმ პრიორიტეტე- 

ბის ამოქმედებაზეა დამოკიდებული, რომელიც "საქართ- 

ველოს გააჩნია და მეორე მხრივ, არის მთელი წყება 

ამოცანებისა, რომელიც არაეკონომიკური ხასიათისაა და 

დაკავშირებულია საქართველოს, როგორც მთლიანი სახ- 

ელმწიფოს არსებობაზე რა მაქვს მხედველობაში – 

როდესაც ჩვენ ვსაუბრობთ ევროგაერთიანებაში 

შესვლაზე, აქ არის გარკვეული მოთხოვნები, რომლის 

დაკმაყოფილება კანდიდატ ქვეყანას მოეთხოვება. ეს არის 

მშპ-ის აბსოლუტურ რაოდენობაში წარმოება, მშპ-ის 

ერთ სულ მოსახლეზე წარმოება ტერიტორიული 
მთლიანობის უზრუნველყოფა, გარანტიები და 

სხვადასხვა მაჩვენებლები. 

რაც შეეხება მშპ-ს ერთ სულ მოსახლეზე, აქ გარკ- 

ვეული. პოზიტიური დინამიკა არის. მთლიანი შიდა პრო- 

დუქტის წლიური წარმოება ერთ სულ მოსახლეზე 
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დაახლოებით 850 დოლარამდეა, მაგრამ, ბუნებრივია, თუ 

შევადარებთ განვითარებული ქვეყნების ამ მაჩვენებელს, 

ეს ციფრი ძალიან დაბალია და ბევრი რამ არის 

გასაკეთებელი იმისათვის რომ "საქართველო ევრო- 

კავშირში გაწევრიანების კანდიდატი ქვეყანა გახდეს. 

როგორც ნებისმიერმა ქვეყანამ, საქართველომაც უნდა 

გამოიყენოს ის უპირატესობები, რომელიც მას გააჩნია 

სხვა ქვეყნებთან და უპირველეს ყოვლისა, მეზობელ 

ქვეყნებთან შედარებით. ვგულისხმობ სოფლის მეურნეო- 

ბის განვითარების სტრატეგიის გაღრმავებას, ტურიზმის, 

მცირე მანქანათმშენებლობის განვითარებას და იმ პრობ- 

ლემების გადაწყვეტას, რომელიც გამომდინარეობს არსე- 

ბული მდგომარეობიდან. და რაც მთავარია, ქვეყნის ეკო- 

ნომიკა ვერასდროს განვითარდება დადებითი ჯენდენციე- 

ბით, თუ არ იქნება ადმინისტრირება, შესაბამისი მმართ- 

ველობა, მენეჯმენტი და გადაწყვეტილებების მიღება, 
რომელიც დამოკიდებულია იმ გუნდზე, რომელიც დღეს 

არის ქვეყნის სათავეში. 

– საინტერესოა, დაუკვირვებადი ეკონომიკის წილი 
ამ ხნის მანძილზე მცირდება თუ არა? 

– ძალიან კარგია, რომ ახსენეთ ტერმინი დაუკ- 

ვირვებადი ეკონომიკა და არა ჩრდილოვანი, როგორც 

მას უწოდებენ ხოლმე. სტატისტიკოსები ამ ფენომენს 

დაუკვირვებადს უწოდებენ, ვინაიდან იგი სტატისტიკის 

თვალსაწიერში არ ზბვდება. დაუკვირვებადი ეკონომიკა 
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ნებისმიერი ქვეყნისათვის არის დამახასიათებელი. არც 

ერთი ქვეყაა თუ საზოგადოება არ არის ამისგან 

თავისუფალი, მაგრამ გააჩნია, რამდენი პროცენტია იგი 

მთლიან შიდა პროდუქტში, რომელსაც ქვეყანა აწარ- 

მოებს (აშშ-ში – 6%, იტალიაში – 14-I6%, საქართ–- 

ველოში ეს მაჩვენებელი 30-33%-მდე მერყეობს). დლეს 

ცალსახად უნდა ითქვას, რომ მისი წილი მცირდება 

ლეგალური ბიზნესისს გაფართოების დაუკვირვებადი 

ეკონომიკის შემცირების კვალობაზე, მაგრამ 28-30% 

მაინც მაღალ მაჩვენებბლლად უნდა ჩაითვალოს. თუ 

ავიღებთ კომერციულ სექტორს, რომელიც მიზნად ის- 

ახავს თავისი საქმიანობიდან მოგების მიღებას, დაუკ- 

ვირვებადი ეკონომიკის წილი იქ უფრო მაღალია და 50- 

52%-ს აღწევს. 

– როგორი შეიძლება იყოს საქართველოში დაუკ- 
ვირვებადი ეკონომიკის დასაშვები ზღვარი? 

– დასაშვები ზღვარი ძალიან პირობითი მცნებაა და 

ძალიან ძნელია კონკრეტული ციფრის დასახელება, მა- 

გრამ, როცა დაუკვირვებადი ეკონომიკა მთლიანი შიდა 

პროდუქტის მესამედს სცილდება, იმ სექტორებმა და ინ- 

სტიტუციონალურმა ერთეულებმა, რომლებიც პასუხ- 

ისმგებელნი არიან ამ პრობლემის გადაწყვეტაზე, განგაში 

უნდა ატეხონ. რა ამოცანა დგას ამ თვალსაზრისით 

სტატისტიკის სამსახურის წინაშე? აქაც, ერთი მხრივ, 

არის როგორც რთული, ასევე მარტივი ამოცანა. 
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რთულია იმდენად, რამდენადაც დაუკვირვებადი. ეკო- 
ნომიკის გამოკვლევა თავისთავად ძალზე რთულია, ამას 

სჭირდება სპეციალური ინსტრუმენტარის შედგენა, შესა- 

ბამისი ინფორმაციის და რესურსების მოძიება და ა.შ. 

მარტივია იმდენად, რამდენადაც ჩვენი სამსახური არ 

არის პასუხისმგებელი ამ პრობლემის გადაწყვეტაზე, ეს 

ამოცანა სხვა სამსახურების წინაშე დგას, მაგრამ ჩვენი 

წვლილი უნდა შევიტანოთ იმ თვალსაზრისით, რომ 

კონკრეტულად მივუთითოთ ხელისუფლებას, სად 

როგორ იწარმოება პროდუქცია და სად არის დაუკ- 

ვირვებადი ეკონომიკა, 

– თბილისი ეკონომიკურად, ალბათ, ისევ. ყველაზე 
აქტიურ რეგიონად რჩება. სხვაგან თუ შეინიშნება სადმე 

აქტიურობის ზრდა? 

– თბილისი ნებისმიერ შემთხვევაში ყველაზე აქტი- 

ური რეგიონი იქნება, ვინაიდან საქართველოს მოსახ- 

ლეობის მეოთხედი თბილისში ცხოვრობს. ასევე ეკო- 

ნომიკური პოტენციალის ერთი მესამედი დედაქალაქშია 

განთავსებული, შესაბამისად, დაუკვირვებადი ეკონომიკის 

და ნებისმიერი ეკონომიკის წილი თბილისზე მოდის, 

ამიტომაც ამ პრობლემის გადაწყვეტაც თბილისის მა- 

გალითზე უნდა მოხდეს. ჩვენ ასეც ვაკეთებთ, ჩვენს 

სისტემაში მოგეხსენებათ, არსებობს თბილისის სტა- 

ტისტიკური სამსახური, რომელმაც ეკონომიკურ 

საქმიანობაზე რიგი საინტერესო გამოკვლევები ჩაატარა. 
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გამოკვლევა ჩატარდა თბილისის ერთ-ერთ უმსხვილეს 

რაიონში, რამაც შსაკმაოდ კარგად დაგვანახა, თუ რა 

ხდება თბილისის და შესაბამისად, ქვეყნის ეკონომიკაში. 

მართალია, პირდაპირი ანალოგიების გავლება არ არის 

სასარგებლო, მაგრამ მიდგომებისა და მეთოდოლოგიის 

შემუშავება მომავალი “საქმიანობისათვის სტატისტიკის 

სამსახურის წინაშე საკმაოდ ნათელია. 

პირველ კვარტალში ზრდის მაღალი ტემპებია მრეწ- 

ველობის, მშენებლობის, კავშირგაბმულობისა და პერ- 

სონალური მომსახურების სფეროში. უამინდობამ 2004 

წლის სოფლის მეურნეობის პროდუქციის წარმოების 

მოსალოდნელი მოცულობა სამთო-მომპოვებითი და დამა- 

მუშავბელი მრეწველობის, ასევე ელექტროენერგიის, 
აირისა და წყალმომარაგების სფეროში გარკვეულწილად 
შეამცირა. 2004 წლის I კვარტალში საგრძნობლად გაი- 

ზარდა პროდუქციის გამოშვების საერთო მოცულობა. 

საქმიანობის ამ სფეროში მიღწეული მაღალი ზრდა 

სამეწარმეო კონიუნქტურის გაუმჯობესებით შეიძლება 

აიხსნას მით “უმეტეს, რომ ეს ზრდა 2003 წელს 

მნიშვნელოვანი მატების ფონზე განხორციელდა, ბოლო 

წლების განმავლობაში მშენებლობაში ზრდის მაღალი 

ტემპი ჩამოყალიბდა, ამაში მნიშვნელოვანი წვლილი აქვს 

მილსადენების საავტომობილო გზების მშენებლობის, 

მსხვილი საერთაშორისო პროექტების განხორციელებას. 

ამასთანავე, იზრდება სამოქალაქო და დანარჩენი მშენე- 
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ბლობის მოცულობაც. ამავე დროს ამ სფეროში, ტრა- 

დიციულადდ მაღალის არაფორმალური სექტორის 

აქტივობა. 

ვაჭროის რეალური ზრდა ბოლო წლებში 

ჩამოყალიბებული ჟრადიციისამებრ ახლოსაა მთლიან 

ეკონომიკურ ზრდასთან. ამ დარგში მაღალია არაფორ- 

მალური სექტორის წილი, რაც ნაკლებ შესაძლებლობას 

იძლევა მომსახურების ახალი “სახეების მიწოდებისა და 

საქმიანობის მოცულობის დაჩქარებული განვითარებისათ- 

ვის. 

საშულო ეროვნულზე წინმსწრებდ იზრდება 

კავშირგაბმულობის სფეროს მომსახურების მოცულობაც, 

სადაც 2004 წლის I კვარტალში რეალურმა ზრდამ 

36%-ს გადააჭარბა. ასეთი მაღალი მაჩვენებლები ამ 

დარგის სტრუქტურული თავისებურებითაას განპირობე- 

ბული. ამ სფეროში მეტად დაბალია არაფორმალური 

სექტორის წილი. თანამედროვე ტექნოლოგიებში 

განხორციელებული ინვესტიციები კი მომხმარებლისათ- 

ვის მომსახურეის ფართო არჩევანის მიწოდების 

შესაძლებლობას იძლევა. 

ტრანსპორტის სფეროში ბოლო რ6 წელიწადში 

თითქმის სამჯერადი ზრდა მოხდა. საერთაშორისო პრო- 

ექტების განხორციელება ამ '“სფეროს საქმიანობის 

გაფართოების მძლავრ იმპულსს იძლევა. 
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რეალური ზრდა ფინანსური შუამავლების სფეროში 

ბოლო 7 წელიწადში პირველად 2004 წლის I კვარ– 

ტალში შეფერხდა. ამავე დროს, როგორც ამას სჯჟტა- 

ტისტიკური გამოკვლევები და ქვეყნის ეკონომიკის გან- 

ვითარების ანალიზი ცხადყოფს, ამ სფეროში ზრდის 

დიდი რეზერვი აქვს. ეკონომიკური ოპერაციების დიღი 

ნაწილი, ქვეყანაში საბანკო სისტემის მომსახურების გა- 

რეშე ხორციელდება დაბალია “საბანკო სისტემაში 

მოსახლეობს დანაზოგების აკუმულირებს  დოჩე. 

მსგავსი მდგომარეობაა დაზლვევის სფეროშიც. ამდენად, 

საქმიანობის ამ სახეობას განვითარების დიდი რეზერვი 

აქვს და ეს შეფერხება ამ სექტორის დროებითი კონიუნ- 

ქტურული პრობლემებით შეიძლება აიხსნას. 

საბიუჯეტო სექტორში ბოლო პერიოდში გაზრდილი 

აქტივოის “შედეგადდ | კვარტალში მომსახურების 

მოცულობა გაიზარდა, თუმცა, მისი ჟტემპი საშუალო 

ეროვნულზე დაბალი რჩება, მართალია, 2004 წლის I 

კვარტალში ბიუჯეტის შევსება სხვადასხვა წყაროებიდან 

არსებითად გაიზარდა, მაგრამ პროდუქციაზე გადასახადე- 

ბის დღგ-ის, აქციზის, საბაჟო გადასახადის აკრეფა, 

ფასების ინდექსის გათვალისწინებით, დაახლოებით, წინა 

წლის დონეზე დარჩა. 

2009 წლის პირველ სამ თვეში სამომხმარებლო 

ფასები 1,0%-ით გაიზარდა, ანუ, ინფლაციამ თვეში 

0,32% შეადგინა, რაც 2003 წლის შესაბამისი პერიოდის 
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მაჩვენებელზე 1,7-ჯერ ნაკლებია. 2004 წლის I კვარ- 

ტალში რეგისტრირებულმა საგარეო-სავაჭრო ბრუნვამ 

427, მლნ აშშ დოლარი, ანუ 2003 წლის შესაბამისი 

პერიოდის მაჩვენებელზე 42,7%-ით მეტი შეადგინა. 

აქედან ექსპორტის 987 მლნ დოლარი იყო (შესა- 

ბამისად, 34,0%-ით მეტი), ხოლო იმპორტი – 328,6 

მლნ დოლარი (45,6%-ით მეტი). უარყოფითი სავაჭრო 

სალდო 229,9 მლნ აშშ დოლარის ტოლი იყო. 

2004 წლის I კვარტალში საქართველოს 

უმსხვილესი სავაჭრო პარტნიორები იყვნენ რუსეთი 

(მთელი სავაჭრო ბრუნვის 16,9%), თურქეთი (12,6%), 

გაერთიანებული სამეფო (8,1%), აზერბაიჯანი (6,2%). 

სასაქონლო ჯგუფებიდან ექსპორტში პირველ ადგილზე 

იყო შავი ლითონების ჯართი – მის წილად 2004 წლის 

L კვარტალში ექსპორტის 18,6% მოდიოდა. უმსხვილესი 

საიმპორტო სასაქონლო ჯგუფი 2004 წლის I კვარ- 

ტალში ნავთობი და ნავთობპროდუქტები იყო, რომლის 

წილმა 8,6% შეადგინა. 

2004 წლის იანვარ-აპრილში ქვეყნის მრეწველობის 

საწარმოების მიერ წარმოებული პროდუქციის 

(საქონლისა და მომსახურების), მოცულობამ ძირითადი 

საქმიანობის მიხედვით, მოქმედ ფასებში 519,02 მლნ 

ლარი შეადგინა, რაც 23,0%-ით მეტია, ვიდრე 2003 

წლის იანვარ-აპრილში. 
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სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტის ექსპერ- 

ტული შეფასებით, ფარული და აღურიცხავი წარმოების 

გათვალისწინებით, 2004 წლის იანვარ-აპრილში წარ- 

მოებული სამრეწველო პროდუქციის რეალურმა საერთო 

მოცულობამ მოქმედ ფასებში 832 მლნ ლარი შეადგინა 

(15%-ით მეტი წინა წლის შესაბამის პერიოდთან შე- 

დარებით). 

სამშენებლო საქმიანობის სფეროში 2004 წლის იან- 

ვარ-აპრილში შესრულებულია 106 მლნ ლარის სამუშა- 

ოები, აქედან ბაქო-ჯეიჰანის ნავთობსადენსა და შაჰ- 

დენიზის მშენებლობაზე – 53 მლნ ლარის. 

2004 წლის იანვარ-აპრილში ყველა სახის საერთო 

სარგებლობის „ტრანსპორტით გადატანილია 11, მლნ 

ტონა ტვირთი და შესრულებულია 1782,6ნ6 მლნ ჯტონა- 

კილომეტრი ტვირთბრუნვა. 2003 წლის შესაბამის პე- 

რიოდთან შედარებით გადატანილი ტვირთის მოცულობა 

6,5%-ით, ხოლო ტვირთბრუნვა 2,7%-ით გაიზარდა. 

2004 წლის აპრილში 2003 წლის დეკემბერთან შე- 

დარებით სამომხმარებლო ფასები 0,8%-ით გაიზარდა, 

ხოლო წინა თვესთან შედარებით, პირველად ამ წლის 

განმავლობაში 0,2%-ით შემცირდა. 2004 წლის პირველ 

ოთხ თვეში ინფლაციის საშუალო დონე თვეში 0,19% 

იყო თორმეტთვიანი პერიოდის განმავლობაში (2004 

წლის აპრილი 2003 წლის აპრილთან შედარებით) 

ფასების საერთო დონე გაიზარდა 5.6%-ით, მათ შორის 
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სურსათის – 7,7%-ით, არასასურსათო საქონლის – 

4,5%-ით, ხოლო მომსახურების – 1,3%-ით. 

2004 წლის იანვარ-აპრილში საცალო ვაჭრობაში 

რეალიზებულ იქნა 1, მლრდ ლარის “სამომხმარებლო 

საქონელი, შესადარ ფასებში 5,3%-ით მეტი 2003 წლის 

შესაბამის პერიოდთან შედარებით. 

2000 წლის აპრილში “საქართველოს ქალაქების 

გასაშუალებული ფასების მიხედვით გაანგარიშებულმა 

საარსებო მინიმუმმა შრომისუნარიანი ასაკის მამაკაცისთ- 

ვის 135 ლარი შეადგინა, საშუალო მომხმარებლისათვის 

– 119 ლარი, ხოლო საშუალო ოჯახისათვის – 236. 

საარსებო მინიმუმის მაჩვენებელი 2003 წლის შესაბამის 

პერიოდთან შედარებით 3%-ით გაიზარდა. საარსებო 

მინიმუმის თბილისის მაჩვენებელი საშუალო ეროვნულზე 

3,2%-ით მეტია. 

ნორმატიულმა მინიმალურმა ხელფასმა, ანუ ისეთმა 

ხელფასმა რომელიც ბოლო პერიოდში არსებული 

სტრუქტურით ყველა სხვა შემოსავალთან ერთად უზ- 

რუნველყოფდა საარსებო მინიმუმის დონეზე ოთხსუ- 

ლიანი ოჯახის ბიუჯეტის არადეფიციტურობას, ასეთი 

ოჯახის ერთი დასაქმებულისათვის აპრილში 54 ლარი 

შეადგინა მინიმალური ხელფასი ნორმატიული ხელ- 

ფასის 37%-ა. 

2004 წლის იანვარ-აპრილში საქართველოს საგარეო 

სავაჭრო ბრუნვამ (არაორგანიზებული ვაჭრობის გარეშე) 
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6424 მლნ აშშ დოლარი შეადგინა, აქედან ექსპორტი 

1628 მლნ დოლარია, ხოლო იმპორტი – 479,066 მლნ. 

დოლარი. საქართველოს უარყოფითი სავაჭრო ბალანსმა 

316% მლნ აშშ დოლარი “შეადგინა. საქართველოს 

უმსხვილესი საგარეო “სავაჭრო პარტნიორი კვლავ 

რუსეთია: იანვარ-აპრილში მის წილად მთელი ბრუნვის 

152ი% (ექსპორტის 165? და იმპორტის 14,8%) 

მოდის. 

სასაექქოლო  ჯგუფებიდნ ექსპორტში პირველ 
ადგილზეა შავი ლითონების ჯართი (მთელი ექსპორტის 

17,1%), ხოლო იმპორტში – ნავთობი და ნავთობპრო- 

დუქტები (მთელი იმპორტის 8,4%). 

საქართველოს ფინანსთა სამინისტროს მონაცემებით, 

ქვეყნის ნაერთი ბიუჯეტის შემოსავლები 2004 წლის 

იანვარ-თებერვალში 22022 მლნ ლარის ტოლია, აქედან, 

88.0% – საგადასახადო, 8,9% – არასაგადასახადო შე- 

მოსავლებზე, ზოლო 3,1% – უცხოეთიდან მიღებულ 
გრანტებზე მოდის. 2004 წლის თებერვალში სახელმ- 

წიფო ვალის მომსახურების ჩაუთვლელი ნაერთი ბიუ- 

ჯეტის მიმდინარე ზარჯები 213,0მ მლნ ლარი იყო. ამ 

მაჩვენებლის მიხედვით, შემოსავლებმა მიმდინარე ხარ- 

ჯებს 722 მლნ ლარით გადაამეტა. ვალის მომსახურების 

ჩათვლით ნაერთი ბიუჯეტის მთელი ხარჯები 235,5 მლნ 

ლარს გაუტოლდა და ამ მაჩვენებლის მიხედვით, ხარ- 
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ჯებმა მიმდინარე “შემოსავლებს 15,3 მლნ ლარით 

გადაამეტა. 

2005 წლის “შესაბაბპის პერიოდთან “შედარებით 

ქვეყნის ნაერთი ბიუჯეტის ნომინალური შემოსავლები 

გრანტების ჩათვლით 37,4%-ით გაიზარდა, მათ შორის, 

საგადასახადო შემოსავლები. – 25,2%-ით, არასაგადას- 

ახადო შემოსავლები კი – 5,1-ჯერ. 

2000 წლის იანვარ-თებერვალში “შემოსავლების 

მატება (37,4%-ით) ხარჯების მატებასთან (27,2%) შე- 

დარებით მაღალი იყო. ხარჯების დეფიციტურმა (დეფი- 

ციტის შეფარდება ხარჯებთან) წინა წლის შესაბამისი 

პერიოდის 13,5%-დან მიმდინარე წელს 6,5%-მდე, ანუ 

2,1-ჯერ შემცირდა. 

2004 წლის 29 თებერვლის მდგომარეობით სახელმ- 

წიფო ვალი 4555,06 მლნ ლარი იყო. საგარეო ვალის 

მოცულობა ერთი წლის განმავლობაში ნომინალური 

სიდიდით 13,9%-ით შემცირდა. აშშ დოლარებში გადაყ- 

ვანილი სიდიადით სახელმწიფო საგარეო დავალიანება 

7,7%-ით შემცირდა. 

საქართველოს ცენტრალური ბიუჯეტის საკუთარი შე- 
მოსავლები 1007 მლნ ლარი იყო, რაც 26,5%-ით მეტია 

2003 წლის იანვარ-თებერვალთან შედარებით. მთელი შე- 

მოსავლების 77,77% “საგადასახადო შემოსავლებზე მოდის, 

159% – არასაგადასახადო შემოსავლებზე, ხოლო 64% 

“ უცხოეთიდან მიღებულ გრანტებზე. 

188



2004 წლის იანვარი-მარტი პროცენტობით 
2003 წლის იანვარ-მარტთან 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

      

მთლიანი შიდა პროდუქტი 109.5 

მრეწველობის მთლიანი პროდუქცია 117.3 

კვების პროდუქტების, სასმელებისა და თამბაქოს 
ნაწარმის მწარმოებელი საწარმოების მიერ 147.3 

ენერგორესურსების მომპოვებელი, მწარმოებელი და 
გამანაწილებელი საწარმოების მიერ 1I1,5 

| მრეწველობის დანარჩენი საქმიანობის სახეობების 
საწარმოების მიერ 131.2 

საერთო სარგებლობის ტრანსპორტით ტვირთის გადატაა| 108,8 
მათ შორის რკინიგზის ტრანსპორტით 111.9 

საცალო სავაჭრო ბრუნვა 105.1 

საგარეო სავაჭრო ბრუნვა: 142,6 

მათ შორის: ექსპორტი 134,0 
იმპორტი 145,6 

სამომხმარებლო ფასების ინდექსი 101,0) 
მრეწველობის პროდუქციის მწარმოებელთა ფასების | 

ინდექსი 9,6) 
  

  

') 2003 წლის დეკემბერთან. 
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საქართველოს მთლიანი შიდა პროდუქტი, 
მისი სრღდის ტემპები და სტრუქტურა 

2004 წლის პირველ კვარტალში 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

          

ზრდა წინა | 

მიმდინარე | ფელთან სტრუქტურა 
მ. ებში  ფედარებით, პროცენტებში 

მლნ ლარი პროცენტი 

სოფლის მეურნეობა და 

მეტყევეობა, თევზჭერა 435.2 -1.9 20,6 

მრეწველობა 269,0 20,5 12.8 

სამთომომპოვებითი მრეწველობა 

და კარიერების დამუშავება L7,0 17,4 0,8 ' 

გადამამუშავებელი მრეწველობა 156,4 36,4 74 | 

ელექტროენერგია, აირი. და 
წყალმომარაგება 95,6 7,8 4.5 

| პროდუქციის გადამუშავება 

შინამეურნეობების მიერ 84,2 1,9 4,0 

მშენებლობა 105,1 54.6 5,0 

საბითუმო და საცალო ვაჭრობა; 
ავტომობილების, მოტოციკლების, 
საყოფაცხოვრებო საქონლისა და 
პირადი სარგებლობის ნივთების 

რემონტი 263,6 7,9 12,5 

სასტუმროები და რესტორნები 52,5 13,5 2,5 

ტრანსპორტი და სასაწყობო 

მეურნეობა 209,0 5,2 9,9 

კავშირგაბმულობა და ფოსტა 87.4 367 4, 

საფინანსო შუამავლობა 27,5 -5,6 1,3     
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19! 

ზხრდა წინა 

ფასებში, |_ წელთან სტრუქტურა: 
მ=6 ლარი | ვქდარებით, პროცენტებში 

პროცენტი _ 
ოპერაციები ურავი ქონებით, 
იჯარა და კომერციული 
საქმიანობა 122,0 9.3 5,8 

სახელმწიფოს მართვა, თავდაცვა 109.0 37 5,2 _ 

განათლება 784. -2,5 3,7 
ჯანმრთელობის დაცვა და ' 

სოციალური მომსახურება 71,5 4.5 3.4 
მომსახურების სხვა სახეები 81.9 35.7 3.9 

ფინანსური შუამავლობის 

მომსახურების არაპირდაპირი 

შეფასება -18.) 34.4 -0,9 

მშპ საბაზისო ფასებში 1978,4 10,1) 93,8 

| წმინდა გადასახადები 131,5 -1,1 6.2 

მშპ საბაზრო ფასებში 2109,9 9,5 1000 : 

მშპ-ის დეფლატორი წინა წლის 

საშუალო ფასების მიმართ X 3,6 X.



2003 წლის მთლიანი შილა პროდუქტის 
ხრდის ტემპებისა და სტრუქტურის 

დახუსტებული მაჩვენებლები 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

ზრდა წინა 

ფასებში, | წელთან სტრუქტურა 
მლნ ლარი შედარებით, პროცენტებში 

პროცენტი 

სოფლის მეურნეობა, ნადირობა და 
მეტყევეობა, თევზჭერა 1647,5 10,5 19.2 

მრეწველობა 1138,4 82 12.3 

სამთომომპოვებითი მრეწველობა 

და კარიერების დამუშავება 79,0 CMI 0,9 

გადამამუშავებელი მრეწველობა 744,8 9,5 87 

ელექტროენერგია, აირი და 
წყალმომარაგება 314,5 6,3 37 

პროდუქციის გადამუშავება 
შინამეურნეობების მიერ 370,2 3,0 43 

მშენებლობა 538.3 44, 612 | 
საბითუმო და. საცალო ვაჭრობა; 
ავტომობილების, მოტოციკლების, 
საყოფაცხოვრებო საქონლისა და 
პირადი სარგებლობის ნივთების 
რემონტი 1138,8 11.9 13.3 
სასტუმროები ღა რესტორნები 222,9 4,0 2,6 
ტრანსპორტი და სასაწყობო 

მეურნეობა 900,7 6,8 10.5 
კავშირგაბმულობა და ფოსტა 292,9 30.3 3.4 

საფინანსო შუამავლობა 126,0 18.1 1,5           
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მოინა” | ზრდა წინა | 

ფასებში, წელთან | სტრუქტურა 

მლნ ლარი შედარებით, პროცენტებში 
პროცენტი 

ოპერაციები უძრავი. ქონებით, 
იჯარა და კომერციული 
საქმიანობა 507,0 21,! 5.9 
სახელმწიფოს მართვა, თავდაცვა 307,6 -2.3 3,6. 

განათლება 278,5 1,1 33 _ | 
ჯანმრთელობის დაცვა. და 
სოციალური მომსახურება 366,6 7,8 4,3 
მომსახურების სხვა სახეები 285,1 272 3.3 

ფინანსური შუამავლობის 
მომსახურების არაპირდაპირი 

შეფასება -77,8 4.5 -0,9 
მშპ საბაზისო ფასებში 8042,7 12,1 93.9 

წმინდა გადასახადები 522,2 6,7 6,1 

მშპ საბაზრო ფასებში 8564,9 111 100,0 
მშპ-ის დეფლატორი X 3.3 X     
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ფასების ინდექსისა და ლარის საშუალო თვიური 
სავალუტო კურსების ცვლილების მაჩვენებლები 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

(პროცენტი) 

სამომხმარებბლო | ლარის გაცვლითი კურსების | 
ფასების ინდე = ცვლილება ლლ 

ა - 

ლარი / ევრო / რუბლი / 
4 § ! ლარი ლ ლარი 

0 ნ35§55% -+ 
#4 941 

2004 წლის მარტი 

2004 წლის თებერვალთან | 06) 07) 08) 01) 36) 30| 30| 36) 36) 29 

2004 წლის მარტი 

2003 წლის მარტთან 17) 17 103| 6,8) 77| -6.5| -5,5-100| -24| -55 

2004 წლის მარტი 

2004 წლის დეკემბერთან” | 17) 07) 3,6) 10) 64| 60| 601 527! 30| 03 
2004 წლის იანვარ-მარტი 

2003 წლის იანვარ-მარტთან| 1,8) 17) 108) 64| 5,6) 104| -77 -I1,8ზ8) 4,6) -84 

2004 წლის იანვარ-მარტი 

2003 წლის საშუალოსთან | 1,3) I,0| 70) 54) 42| §25| 4I1| <,L| -29| 43 

2003 წელი 
2002 წელთან 23) 1,ზ| 136) 48) 23) 49|I-145 -169| 00) -77 

2002 წელი 
2001 წელთან Iნ X|184| 56) 59 22 XI) XI 15) 98 

2001 წელი 
2000 წელთან 2ზ| X 244| 47) 44) 27) X)I X -I3-)69                         
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დაუკვირვებადი გამოშვების წილი 
ეკონომიკის მთლიან გამოშვებაში 

  

  

  

  

  

  
  

                  

(პროცენტი) 

1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2994 წ: I კვ. 

, დაუკვირვებადი | 30,3 | 30,3 | 30.4 | 33,5 | 33,0 | 33,0 | 292 

8, < | დეკლარირებული | 697 | 69.7 | 69.6 | 66.5 | 67.0 | 670 | 70.8 
C. 

სულ 1000 | 100.0 | 100.0 |100,0 |100,0 11000 | 1000 
== 

52 დაუკვირვებადი | 58,3 | 55,6 | 54,8 | 57.0 | 56,| | 563) 539 

(-L- 
§კ დეკლარირებული | 41,7 | 44,4 | 45,2 | 43,0 | 43,9 | 437 | 46,! 

LI სულ 100,0 | 100,0 |100,0 |100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0 
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ცენტრალური ბიუჯეტის შემოსავლები 
თვეების მიხედვით 

(უცხოური ბრანტების ბარეშე, მლნ. ლარი) 

  

  

  

03.03. 04.03. 05.03. 06.03. 07.03. 08.03. 09.03. 10.03. 11.03. 12.03. 01.04. 02.ე4. 

Cწინა წლის შესაბამისი თვე 82003 წლის მარტი 2004 წლის თებერვალი 

ინფლაცია წლის დასაწმისიდან 

  

  

  

  

  

      

2.5 

? - 

15 თ... --...- 

1 =---== 

0.5 „== 

0 7 , 5 

I !I II 

– = <= 2003 2004   

მაკრო მიკრო ეკონომიკა, 

#5 (78) 2004 

196



სახელმწიფო სტატისტიპა საქართველოში: 
წარსული, აწმქო, მომამალი 

თანამედროვე საზოგადოება ფართოდ იყენებს სტა- 

ტისტიკურ ინფორმაციას თავის ყოველდღიურ საქმიანო- 

ბაში და აღარავისთვის საიდუმლო არ არის, რომ ის 

საზოგადოებშში მიმდინარე პროცესებს ობიექტური 

აღქმისა და დახასიათების ფრიად მგრძნობიარე ინსტრუ- 

მენტია.ა უფრო მეტიც, საზოგადოებრივი პროგრესი 

მნიშვნელოვანწილად არის დამოკიდებული სტატისტი- 

კური ინფორმაციის გამოყენების ხარისხსა და ინტენსი- 

ურობაზე. აქედან გამომდინარე, შეიძლება ითქვას, რომ 

სტატისტიკის დღის დაწესების სახით სწორი გადაწყ- 

ვეტილება მიიღეს. ეს დღე – 2003 წლიდან – ყოველ- 
წლიურად 25 ივლისს აღინიშნება. აქვე უნდა შევნიშ- 

ნოთ, რომ ეს არ არის ვიწრო მნიშვნელობით გაგებული 

პროფესიული დღესასწაული, მისი მიზანია არა მხოლოდ 

ოფიციალური სტატისტიკის არამედ ზოგადად სტა- 

ტისტიკის პოპულარიზაცია და საზოგადოების 

სხვადასხვ წრეებისთვის მისი მნიშვნელობის კიდევ 

ერთხელ შეხსენება. 

საისტორიო წყაროების მიხედვით, სტატისტიკური 

ცნობების მოპოვება საქართველოში თითქმის ათას ხუ- 

თასი წლის წინ დაიწყო – ცნობილია VII საუკუნის 

პირველ ნახევარში მეფე სტეფანოზის დროს ჩატარე- 
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ბული მოსახლეობის ალწერა მონღოლთა ბატონობის 

დროს 1254-1258 წლებში ბათო ყაენის ბრძანებით ალღი- 

წერა საქართველოს მოსახლეობა და მისი ქონება. 1689 

წლიდან, ერეკლე პირველის მეფობის ხანაში, საქართ- 

ველოს სადროშოების სარდლები შვიდ წელიწადში 

ერთხელ ატარებდნენ თავიანთ სადროშოებში ხალხის 

აღწერას ჩვენს დრომდე მოაღწია XVIII-XVII საუ- 

კუნეების დავთრებმა რომლებშიც ინახება აღწერის 

შედეგად მოპოვებული ცნობები. 

თანამედროვე საქართველოში სახელმწიფშო სტა- 

ტისტიკის ისტორია პირველი ქართული დემოკრატიული 

სახელმწიფოს წარმოშობას უკავშირდება. 1919 წლის 

25 ივლისს მიიღეს საქართველოს დამფუძნებელი კრე- 

ბის და "საქართველოს მთავრობის კანონი ,ცენ- 

ტრალური სასტატისტიკო კომიტეტის დაარსების შეს- 

ახებ“. სწორედ ამ თარილთან არის დაკავშირებული ახ- 

ლანდელი სტატისტიკის დღის დაწესებაც. სამწუხაროდ, 

იმდროინდელ საქართველოში არსებულმა რთულმა შიდა- 

და საგარეოპოლიჟტიკურმა ვითარებამ შეაფერხა ოფი- 

ციალური სტატისტიკის განვითარება და ჩვენ შედარე- 

ბით მცირე ინფორმაცია მოგვეპოვება სასტატისტიკო 

კომიტეტის საქმიანობის შესახებ. 1921 წლის აპრილში 

დაარსდა ცენტრალური სტატისტიკური სამმართველო, 

ხოლო იმავე წლის ივლისში გამოქვეყნდა სახელმწიფო 

სტატისტიკის ორგანოების პირველი დებულება. იმ პე- 
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რიოდიდანვე სტატისტიკოსთა კადრების მოსამზადებლად 

ეწყობა მოკლევადიანი სტატისტიკური კურსები, გამოიცა 

პოპულარული სტატისტიკური კრებულები, წიგნები, 
იმავე წლის სექტემბერში კი გამოვიდა ჟურნალ 

„საქართველოს სტატისტიკური მოამბის“ პირველი ნო- 

მერი. 

საქართველოს სტატისტიკური ორგანო თანდათანო- 

ბით, ორგანიზაციულად და თეორიულად მასშტაბურად 

იზრდებოდა და ძლიერდებოდა. სტატისტიკური 

სამსახურის ისტორია ჩვენი ქვეყნის ისტორიაცაა. ამ 

უწყებაში იკრიბებოდა და ინახებოდა ქვეყნის განვითარე- 

ბის მაჩვენებლები და, ამავე დროს, მასზე – მის ორ- 

განიზაციულ-მეთოდოლოგიურ სტრუქტურაზე და ფუნ- 

ქციებზე – უშუალო გავლენას ახდენდნენ ის მოვლენები 
და ცვლილებები, რომლებიც საზოგადოებაში ხდებოდა. 
განვლილ ათწლეულებში ეროვნულმა სტატისტიკურმა 
სამსახურმა მრავალი სახელი გამოიცვალა: სტატისტი- 

კის სახელმწიფო კომიტეტი, ცენტრალური სტატისტი- 

კური სამმართველო, სოციალურ-ეკონომიკური ინფორმა- 

ციის კომიტეტი, სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტა- 

მენტი... აღმასრულებელი ხელისუფლების ბოლოდროინ- 

დელი რეფორმის შედეგად სტატისტიკის სახელმწიფო 

დეპარტამენტი ეკონომიკის სამინისტროს სტრუქტურაში 

შევიდა. ჩვენ იმედი გვაქვს, რომ ეს ნაბიჯი არ შეზღუ- 

დავს სტატისტიკის დამოუკიდებლობას და მიუკერძოე- 
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ბლობას – ოფიციალური სტატისტიკის ფუნქციონირების 

ერთ-ერთ ფუძემდებლურ პრინციპს. მით უმეტეს, რომ 

ქვეყნის ახალმა მთავრობამ თავის ერთ-ერთ პირველ 

საპროგრამო განცხადებაში ხაზგასმით აღნიშნა სტა- 

ტისტიკის დამოუკიდებელი და ეფექტური ფუნქციონირე- 
ბის აუცილებლობა. 

ქვეყნის სახელმწიფო სტატისტიკის ორგანოები 

1990-იანი წლების დასაწყისიდან – საქართველოს და- 

მოუკიდებლობის აღდგენის პირველივე დღეებიდანვე. მი- 
ზანმიმართულ საქმიანობას ეწეოდნენ ქვეყანაში საბაზრო 

ურთიერთობების ადეკვატური სტატისტიკური სისტემის 

შესაქმნელად. სახელმწიფო სტატისტიკის რეფორმირე- 

ბის ერთ-ერთი ძირითადი წინაპირობა საკანონმდებლო 

ბაზის შექმნა იყო. ამ თვალსაზრისით უდავოდ დადებითი 

როლი შეასრულა ,სტატისტიკის შესახებ“ და ,მეწარ- 

მეთა შესახებ“ კანონების მიღებამ, რომლებშიც განმარ- 

ტებულია როგორც სტატისტიკური ორგანოების, ისე 

პირველადი სტატისტიკური ინფორმაციის მომწოდე- 

ბელთა უფლება-მოვალეობები. სტატისტიკური საქმიანო- 

ბის სამართლებრივი უზრუნველყოფის განმტკიცების 

პროცესი ფაქტობრივად “უწყვეტად მიმდინარეობს“ – 

ბოლო წლებში მიიღეს კანონი ,,მოსახლეობის საყოველ- 

თაო აღწერის შესახებ“, შეტანილი იქნა ცვლილებები 

და დამატებები მანამდე მოქმედ კანონებში, მომზადდა და 

ქვეყნის პარლამენტს განსახილველად გადაეცა კანონი 
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„საქართველოს სასოფლო-სამეურნეო აღწერის შესახებ“, 

რომელიც საფუძვლად დაედება 2004 წლის ნოემბრი- 

სათვის დაგეგმილ სასოფლო-სამეურნეო აღწერის ჩა- 

ტარებას, 

მყარი საკანონმდებლო ბაზის შექმნამ მნიშვნელოვნად 

შეუწყო ხელი ოფიციალური სტატისტიკის ძირითადი 
პრინციპების – სტატისტიკური ინფორმაციის 

ობიექტურობის, უტყუარობის, დამოუკიდებლობისა და 

მიუკერძოებლობის, ხელმისაწვდომობის საჯაროობისა 

და პირველადი ინფორმაციის კონფიდენციალობის პრინ- 

ციპების თანამიმდევრულ რეალიზებას თუმცა, სტა- 

ტისტიკური საქმიანობის პრაქტიკაში მათ საყოველთაო 

აღიარებამდე და სრულად დამკვიდრებამდე კვლავაც 
ბევრია გასაკეთებელი. 

ქვეყნის ეკონომიკაში არასახელმწიფშო "სექტორის 
ჩამოყალიბების,” და მისი მასშტაბების განვითარების 
კვალობაზე შემუშავებული და აპრობირებული იქნა 

სტატისტიკური ინფორმაციის შეგროვების, დამუშავებისა 

და გავრცელების ახალი მეთოდები. ქვეყანაში მიმდინარე 

სოციალურ-ეკონომიკური პროცესების სხვადასხვა 

ასპექტების სტატისტიკური ასახვის სრულყოფისთვის 

დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ადეკვატური სტატისტიკური 

ინსტრუმენტარის შექმნასა და დანერგვას. სტატისტიკის 

დეპარტამენტმა მნიშვნელოვანი სამუშაოები ჩაატარა 

ქვეყანაში მოქმედი საკლასიფიკაცო სისტემის რე- 

201



ფორმის, საერთაშორისო კლასიფიკაციებთან და სტან- 

დარტებთან ჰარმონიზებული ეროვნული კლასიფიკაციე- 

ბის შემუშავებისა და დანერგვის მიზნით. 

ბოლო 10 წელიწადში სტატისტიკის სახელმწიფო 

დეპარტამენტმა საერთაშორისო ორგანიზაციების დახ- 

მარებთთ შეძლო თანამედროვე საბაზრო ეკონომიკის 

ფუნქციონირების სტატისტიკური დახასიათებისთვის აუ- 

ცილებელი მეთოდოლოგიის დანერგვა. ამ მხრივ პირველ 

რიგში უნდა მოვიხსენიოთ სტატისტიკური კვლევების 

ისეთი უმნიშვნელოვანესი მიმართულებები, როგორებიცაა: 

ეროვნული ანგარიშების სისტემა,„ რომელიც გაეროს 

ეროვნულ ანგარიშთა სისტემის 1993 წლის ვერსიაზეა 

დაფუმნებული,„ საგადასახდელო ბალანსის შ9იედგენა, 

სამეწარმეო “საქმიანობის სტატისტიკა, სამომხმარებლო 

ფასებზე დაკვირვება და სხვ. აღსანიშნავია, აგრეთვე, ის 

სამუშაოები, რომელთა მიზანს სოციალური სტატისტი- 

კის გაუმჯობესება წარმოადგენს. ბოლო დროს ამ მხრივ 

განსაკუთრებულ ყურადღებას იპყრობს მოსახლეობის 

სიღარიბის მონიტორინგი, რომელსაც სტატისტიკის სახ- 

ელმწიფო დეპარტამენტი უკვე მესამე წელია ახორ- 

ციელეს საერთაშორისო სავალუტო ფონდის. და 

მსოფლიო ბანკის მონაწილეობით ჩვენი ქვეყნისათვის შე- 

მუშავებული სიღარიბის დაძლევისა და ეკონომიკური 

ზრდის პროგრამის ფარგლებში. მიღებული ინფორმაცია 

იძლევა ამ უმწვავესი სოციალურ-ეკონომიკური პრობ- 
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ლემის კომპლექსური დახასიათების შესაძლებლობას რე- 

გიონულ, ასაკობრივ, სქესობრივ, ცენზობრივ და სხვა 

ჭჯრილებში. 

სიღარიბის მონიტორინგი უშუალო კავშირშია 

ოჯახების, შინამეურნეობების ყოველკვარტალური 

კვლევის სისტემასთან შინამეურნეობების გამოკვლევა 

ერთ-ერთი ძირითადი ინფორმაციული წყაროა ეროვნულ 

ანგარიშთა სისტემისათვისაც – იგი აღურიცხავი ეკო- 

ნომიკის მოცულობის არაპირდაპირი შეფასების საკმაოდ 

ზუსტი საშუალებაა. 

დეპარტამენტი განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანი- 

ჭებს ინფორმაციის ხარისხის გაუმჯობესებას. შემუშავე- 

ბულია მაჩვენებლებისა და „არაპირდაპირი შეფასებების 

ხერხების საკმაოდ მწყობრი სისტემა, რომელთა მიხედ- 

ვითაც ხერხდება ეკონომიკაში მიმდინარე პროცესების 

რეალური სურათის წარმოჩენა. ამას განსაკუთრებული 

მნიშვნელობა აქვს ჩრდილოვანი ეკონომიკის მასშტაბების 

შეფასებისა და კორუფციის წინააღმდეგ ბრძოლისთვის. 

ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების მი–- 

მართულებების სწორი განსაზღვრისთვის, უმ- 

ნიშვნელოვანესიი მმართველობითი გადაწყვეტილებების 

მიღებისთვის სასიცოცხლო მნიშვნელობა აქვს ამა თუ იმ 

სფეროს შესახებ ამომწურავი ინფორმაციის მოპოვების 

ისეთ საშუალებას, როგორიც ეკონომიკური თუ სო- 

ციალურ-დემოგრაფიული აღწერებია. 
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უკანასკელ წლებში სტატისტიკის დეპარტამენტის 

მიერ გაწეულ საქმიანობაში თავისი მნიშვნელობით გა- 

მოირჩეოდა საქართველოს მოსახლეობის საყოველთაო 

აღწერა, რომელიც 2002 წლის იანვარში ჩატარდა. ეს 

იყო პირველი აღწერას რომელიც საქართველომ, 

როგორც დამოუკიდებელმა სახელმწიფომ, ჩაატარა. აღ- 

წერის ჩასატარებლად მზადებისას გადალახული იყო 

არსებითი მეთოდოლოგიურ-პროგრამული ხასიათის 

სიძნელეები. 

200პ წლის გაზაფხულიდან დაიწყო აღწერის 

საბოლოო მონაცემების გამოქვეყნება. ამჟამად აღწერის 

შედეგები გამოიცა ერთი კრებსითი პუბლიკაციისა და 

ოთხი სპეციალური ტომის სახით. აღწერის მონაცემები 

განთავსებულის სტატისტიკის დეპარტამენტის ინტერ- 

ნეტ-გვერდზეც. 
ქვეყანაში ეკონომიკური სტრატეგიისა და პოლიტი- 

კის შემუშავების ლდა განხორციელებისთვის მეტად 

მნიშვნელოვანია, ასევე, მოსახლეობის აღწერებსშორის 

პერიოდში საიმედო დემოგრაფიული აღრიცხვის უზრუნ- 

ველყოფა. ამ მხრივ აღსანიშნავია მოსახლეობის ბუნე- 

ბრივი და მექანიკური მოძრაობის აღრიცხვის ახალ 

სისტემაზე გადასვლა, რასაც სტატისტიკის სახელმწიფო 

დეპარტამენტი იუსტიციის სამინიტროსა და შრომის, 

ჯანმრთელობისა და სოციალური დაცვის სამინისტრო- 

სთან ერთად ახორციელებს. 
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ამჟამად, დასკვნით ეჟტაპზეა მზადეა “სრული 
სასოფლო-სამეურნეო აღწერის ჩატარებისთვის რო- 

მელიც 2004 წლის ნოემბრისთვის არის დანიშნული. 

აღწერის ჩატარებისათვის აუცილებელი საკანონმდებლო 

ბაზის შექმნასთან ერთად მომზადდა აღწერს მე- 

თოდოლოგია და პროგრამა, შესაბამისი კითხვარები და 

სხვა აუცილებელი ინსტრუმენტარი, ჩატარდა სემინარები 

სახელმწიფო სტატისტიკის რეგიონული და ადგილო- 

ბრივი ორგანოების მუშაკებისთვის. სასოფლო-სამეურნეო 

აღწერისთვის მზადებაში მნიშვნელოვანი დახმარებაა – 

როგორც მატერიალური, ისე მეთოდოლოგიური – გაგ- 

ვიწია გაეროს სურსათისა და სოფლის მეურნეობის ორ– 

განიზაციამ. 

იმ სირთულეებს შორის, რომლებიც უკანასკნელი 

რამდენიმე წლის განმავლობაში აფერხებდა ოფი- 

ციალური სტატისტიკის განვითარებას, პირველ რიგში 

აღსანიშნავა რესურსებით არასაკმარისი უზრუნველყ- 

ოფა. 2001-2003 წლებში სტატისტიკურ სამუშაოთა 

სახელმწიფო პროგრამის შესასრულებლად მთლიანობაში 

სახელმწიფო ბიუჯეტიდან გათვალისწინებული თანხის 

სამ მეოთხედზე ნაკლები (71 პროცენტი) გამოიყო. გან- 

საკუთრებით რთული მდგომარეობა შეიქმნა 2003 წელს, 

როდესაც სტატისტიკის დეპარტამენტმა სტატსამუშაოე- 

ბისთვის გათვალისწინებული თანხის მხოლოდ 41 პრო- 

ცენტი მიიღო. უნდა შევნიშნოთ, რომ თავის დროზე 
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სწორედ არასაკმარისი დაფინანსების გამო სამი წლით 

გადაიდო მოსახლეობის საყოველთაო აღწერის ჩატარება. 

სასიხარულოა აღინიშნოს, რომ 2004 წლის სახელმ- 

წიფო ბიუჯეტის შედგენისსს სტატისტიკის მოთხოვ- 

ნილებები შეძლებისდაგვარად სრულად იქნა გათვალის- 

წინებული და სტატსამუშაოთა პროგრამა ჯერჯერობით 

შეუფერხებლად ფინანსდება. 
არასაკმარის დაფინანსებასთან ერთად, ჩვენ საქმიანო- 

ბას მნიშვნელოვნად აფერხებდა სისტემაში არსებული 

მეტად დაბალი შრომის ანაზლაურება. ხელფასების და- 

ბალი დონე ხელს გვიშლიდა კვალიფიციური კადრების 

მოზიდვასა და მათი დამაგრების საქმეში. დიდი იყო 

კადრების დენადობა, ჩვენი ახალგაზრდა თანამშრომ- 

ლების ნაწილი საკუთარი კვალიფიკაციის ამაღლების 

კვალობაზაე არჩევა “უფრო მაღალანაზღაურებიანი 

სამუშაო მოეძებნა. რამდენადაც ჩვენთვის ცნობილია, ამ- 

ჟამად ქვეყნის აღმასრულებელ ზელისუფლებაში მიმდი- 

ნარე რეფორმა ამ საკითხის მოგვარებასაც ითვალის- 

წინებს, რაც საშუალებას მისცემს სტატისტიკას უმ- 

ნიშვნელოვანეს საზოგადოებრივ-ეკონომიკურ ფუნქცი- 

ასთან ერთად ორგანულად შეითავსოს ეკონომიკურად 

მიმზიდველი სახელმწიფო სამსახურის სტატუსიც. 

საქართველოში ბოლო პერიოდში მიმდინარე 

პოზიტიური ცვლილებების შუქზე სტატისტიკური 

საქმიანობის გარდაქმნს “საფუძვლად “უნდა დაედოს 
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ქვეყნის პრეზიდენტისა და მთავრობის მიერ დეკლარირე- 

ბული ეროვნული გადარჩენის პროგრამა, რომელიც 

2004-2009 წლებში ეკონომიკურ %ზრდას, გრძელვადიან 

სტაბილურობასა და ევროკავშირში ინტეგრირებას ით- 

ვალისწინებს. გასატარებელი რეფორმების ძირითადი მი- 

მართულებები სტატისტიკის დეპარტამენტის დამოუკიდე- 

ბელი და ეფექტური მუშაობის უზრუნველვყოფასაც. ით- 
ვალისწინებს. ჩვენს წინაშე დასმული ამოცანებიდან გა- 

მომდინარე, დღის წესრიგში დგება მაჩვენებელთა ისეთი 

სისტემის ჩამოყალიბება და სტატისტიკური აღრიცხვის 

პრაქტიკაში დანერგვა რომელიც სრულად დააკმაყო- 

ფილებს ევროკავშირის სტანდარტებს. ამ პირობის დაცვა 

ევროპულ სტრუქტურებში ჩვენი ქვეყნის გაწევრიანების 
ერთ-ერთი აუცილებელი მოთხოვნაა. 

ამ თვალსაზრისით განსაკუთრებული მნიშვნელობა 

ენიჭება საქართველოსა და ევროპის კავშირს შორის 

„პარტნიორობისა და თანამშრომლობის შესახებ შეთანხ- 

მების“ დებულებების ჯეროვან რეალიზებას – მისი ერთ- 

ერთი მუხლი სწორედ სტატისტიკის სფეროში მჭიდრო 

თანამშრომლობას ითვალისწინებს, რაც მიზნად ისახავს 

საქართველოში ეფექტური სტატისტიკური სისტემის 

განვითარებას, მის ადაპტირებას საერთაშორისო სისტე- 

მებთან, მეთოდებთან და კლასიფიკაციებთან, სტატისტი- 

კური ინფორმაციის გაცვლას და სხვ. 
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იმედს გამოვთქვამთ, რომ ქვეყნის ხელისუფლების 

მხარდაჭერით საქართველოს სახელმწიფო სტატისტიკა 

და მისი წარმმართველი ორგანო – სტატისტიკის სახ- 

ელმწიფო დეპარტამენტი შეძლებს მის წინაშე მდგარი 

სირთულეების დაძლევას და ქვეყანაში რეფორმების 

განხორციელებაში სათანადო წვლილის შეტანას. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2004 წლის 23 ივლისი 
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სასოვფლო-სამეურნეო აღწერა 
სახელმწიფოებრივი 
მნიშვნელობის საქმეა 

აგრარულ სექტორს ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი 

ადგილი უჭირავს საქართველოს ეკონომიკაში. დღეისათ- 

ვის სოფლის მეურნეობის წილი ქვეყნის მთლიან შიდა 

პროდუქტში 20 პროცენტამდე ალწევს. ამ სექტორზე 

მოდის ქვეყანაში დასაქმებულთა ნახევარზე მეტი. 

სოფლის მეურნეობაში გატარებული ეკონომიკური 

რეფორმების შედეგად სასოფლო-სამეურნეო წარმოებამ 

ძირითადად ოჯახურ მეურნეობებშიი გადაინაცვლა. 

ქვეყნის სასოფლო-სამეურნეო წარმოების 90 პროცენტზე 

მეტი საკომლო-გლეხურ მეურნეობებშია თავმოყრილი, 

რომელთა რაოდენობა 600 ათასს აღემატება. სასოფლო- 

სამეურნეო პროდუქციის მხოლოდ უმნიშვნელო ნაწილი 

იწარმოება “სასოფლო-სამეურნეოო საწარმოებში, რო- 

მელთაგან უმრავლესობა მცირე საწარმოა. ბოლო პე- 

რიოდში ქვეყანში შემცირდა მოქმედი სასოფლო- 

სამეურნეო საწარმოების რაოდენობა. მასობრივ ხასიათს 

იძენს შემთხვევები, როცა ცალკეული ფიზიკური პირე- 

ბისა და საოჯახო მეურნეობების მიერ იჯარით არის 

აღებული ასობით ჰექტარი სასოფლო-სამეურნეო მიწის 

ფართობი, რომლებიც არ მიეკუთვნებიან რომელიმე ორ- 

განიზაციულ "სამართლებრივი ფორმის ერთეულებს. 
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გადაუდებელი ამოცანაა დეტალური ინფორმაციის მოპ- 

ოვება სასოფლო-სამეურნეო საწარმოებსა და საკომლო 

გლეხურ მეურნეობებში არსებული მიწისა და სხვა 

ძირითადი მახასიათებლების მიხედვით, რაც ხელს შეუ- 

წყობს აგრარულ სექტორში ეკონომიკური რეფორმების 

გატარებისა და ფერმერული მეურნეობის მხარდაჭერის 

პოლიტიკის შემუშავებას. 

საქართველოში სოფლის მეურნეობის სტატისტიკის 

ძირითად მაჩვენებელთა შეფასების ბაზა არის საქართ- 

ველოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტის, 

სოფლის მეურნეობის სტატისტიკის "სამმართველოს 

ოჯახურ მეურნეობებზე დაკვირვების სისტემის მონაცე- 

მები, რაც ოჯახური მეურნეობების მხოლოდ 0,3 პრო- 

ცენტს შეადგენს ცალკე ხდება სასოფლო-სამეურნეო 

საწარმოების გამოკვლევა. აღნიშნული სისტემა ვერ აკ- 

მაყოფილებს„ არსეულ მოთხოვნებს ინფორმაციის 

სახეობებისს და ხარისხს მიხედვით დაზუსტებას 

მოითხოვს სოფლის მეურნეობის სტრუქტურის შესახებ 

საორიენტირო მონაცემები, რომელიც საფუძველი გახდე- 

ბოდა სასოფლო-სამეურნეო წარმოების განვითარების 

სტრატეგიის შემუშავებისა და სასოფლო-სამეურნეო 

კვლევების შედეგების კორექტირებისათვის; ჩამოყალიბე- 

ბას მოითხოვს სასოფლო–სამეურნეო წარმოების 

სუბიექტთა სარწმუნო და თანადროული რეგისტრი, რო- 
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მელიც რეალურ ბაზას ”შეადგეს რეგულარული 
სასოფლო-სამეურნეო კვლევების ორგანიზებისათვის. 

აღწერა სტატისტიკაში, ეს არის მასობრივი სო- 

ციალურ-ეკონომიკური მოვლენების სპეციალურად ორ- 

განიზებბტული სტატისტიკური გამოკვლევა რომელიც 

ტარდება დროის განსაზლვრული მომენტის ან პერიოდი- 

სათვის. 

აღწერის აუცილებლობა ქვეყნის განვითარების საჭი- 

როებითაა განპირობებული. აღწერის მასალა ავსებს, 

ხშირ შემთხვევაში კი ამოწმებს პერიოდული ანგარიშგე- 

ბის მონაცემებს, ვინაიდან ამა თუ იმ მოვლენის რიცხოვ- 

ნობისა და შედგენილობის ზუსტი დახასიათების გარეშე 

შეუძლებელია ეკონომიკის შესაბამისი სექტორის განვი- 

თარების ძირითად მიმართულებათა და ტენდენციების 

განსაზღვრა. 

სასოფლო-სამეურნეო აღწერის აუცილებლობა განსა- 

კუთრეულ მნიშვნელობს„ იძეს საქართველოში. 

სასოფლო-სამეურნეო პროდუქციის გასაღების ჯტრა- 

დიციული ბაზრების მოშლამ, შიდა ბაზრის დაუცველო- 

ბამ, აგრარულ სექტორში მიმდინარე რეფორმებმა მყარი 

ნიადაგი შექმნა რადიკალური სტრუქტურული ცვლილე- 

ბების განხორციელებისათვის. მიწის საკუთრებაში მიღე- 

ბის შემდეგ ·„მიწათმოსარგებლეებმა ხშირ შემთხვევაში 

გაჩეხეს მრავალწლიანი ნარგავები, გადახნეს საძოვრები, 

სათიბები და ერთწლიანი კულტურების წარმოებას მიჰყ- 
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ვეს ხელი. შესასწავლია, სასოფლო–-სამეურნეო ტექნიკის 

და სხვა სახის სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების 

ძირითადი “საშუალებებს რაოდენობა “შრომითი რე- 

სურსები სოფლის ინფრასტრუქტურა, ოჯახური 

მეურნეობების ფაქტობრივი რაოდენობა მათი აგრარული 

პროფილის მიხედვით, პირუტყვისა და მრავალწლიანი 

ნარგავების ასაკობრივი და ჯიშობრივი სტრუქტურა, 

რაც 1984 წლის ბოლო სასოფლო-სამეურნეო აღწერის 

შემდეგ ქვეყანაში არ ჩატარებულა. 

2004 წლის სასოფლო-სამეურნეო აღწერის ძირი- 

თადი ამოცანაა სოფლის მეურნეობის მაჩვენებლების 

მიხედვით საერთაშორისო სტანდარტების შესაბამისი 

სრული, ობიექტური და უტყუარი ინფორმაციის მიღება; 

შერჩევთი გამოკვლევის ჩასატარებლად “სასოფლო- 

სამეურნეო პროდუქციის მწარმოებელთა ერთიანი, მუდ- 

მივდ განახლებადი რეგისტრის შექმნა: “სასოფლო- 

სამეურნეო სექტორის განვითარების ტენდენციების გა- 

მოსაკვლევადდ სტრუქტურული და სოციალური ცვლი- 
ლებების შესწავლას, ადგილობრივი „ტერიტორიული 

ერთეულებისა და მეურნეობათა სტრუქტურული მახ- 

ასიათებლეის მიხედვთ ინფორმაციის შეგროვება. 

ქვეყნის სტატისტიკური ინფორმაციული სისტემის გან- 

ვითარება სოფლის მეურნეობის ეკონომიკის ორგანი- 

ზაციული მართვის საინფორმაციო ბაზის შექმნა, სოფ- 

ლის მეურნეობის სტატისტიკაზე საერთაშორისო ორ- 
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განიზაციებისა და ადგილობრივი მომხმარებლების 

მოთხოვნილების და კმაყოფილება. 

აღწერის შედეგად მოპოვებული ინფორმაცია დახ- 
მარებას გაუწევს სახელმწიფო ორგანოებს რეგიონული 

და სასოფლო ინფრასტრუქტურის განვითარების გეგმე- 

ბის შედგენაში; ადგილობრივი მმართველობის ორგანოებს 

მათ ტერიტორიაზე არსებული მეურნეობების განვითარე- 

ბის გრძელვადიანი გეგმების შედგენასა და ბიზნესის 

პერსპექტივების განსაზღვრაში, როგორც ქვეყნის შიგ- 

ნით, ასევე “სხვა ქვეყნებთან მიმართებაში7,: ბიზნესის 

სუბიექტებს ბიზნესის გაფართოებაში და ქვეყანაში შერ- 

ჩეული სოფლის რეგიონების განვითარების პერსპექტივე- 

ბის გათვალისწინებაში; საერთაშორისო ორგანიზაციებს 

სოფლის მეურნეობის მხარდაჭერისს საერთაშორისო 

პროგრამების შემუშავებასა და რეალიზაციაში, აგრეთვე 

რეალიზებული პროგრამების ეფექტიანობის შეფასებაში; 

სამეცნერო წრეებს  წარმომადგენლეს სოფლის 
მეურნეობის შესახებ მეცნიერული კვლევებისა და. განვი- 
თარების პროგრამების შესრულებაში. 

საქართველო შეუერთდა გაეროს სურსათისა და 

სოფლის მეურნეობის ორგანიზაციის (#0)-ს მიერ რე- 

კომენდებულ 1996-2005 წლების მსოფლიო სასოფლო- 

სამეურნეო აღწერის პროგრამას. L#0-ს პროგრამის 

მოთხოვნათა შესაბამისად, სასოფლო-სამეურნეო აღწერის 

ჩატარების საორგანიზაციო სამუშაო ჯგუფის მიერ შე- 
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მუშავდა კითხვარი, რომლის შედგენაში მონაწილეობას 

იღებდნენ საქართველოს სოფლის მეურნეობისა და სურ- 

სათის სამინისტროს, საქართველოს ეკონომიკური განვი- 

თარების სამინისტროს, საქართველოს სოფლის 

მეურნეობის მეცნიერებათა აკადემიის, საქართველოს მი- 

წის მართვის სახელმწიფო დეპარტამენტის და სხვა 

უწყებების ექსპერტები. 
ევროკავშირის რეზოლუციაზე დაყრდნობით, აგრეთვე 

საერთაშორისო ორგანიზაციების (კერძოდ L#0-ს) ექ- 

სპერტთა კონსულტაციების შედეგად აღწერას ექვემდე- 
ბარება ქვეყანაში არსებული ყველა სასოფლო 

მეურნეობა, მიუხედავად მათი ორგანიზაციულ- 

სამართლებრივი ფორმისა. 

აღწერისს წარმატებულად ჩატარების გარანტიას 

იძლევ დეტალურად შემუშავბული კალენდარულ 
სამუშაოთა სამწლიანი გეგმა, რომელიც შეიცავს აღ- 

წერის უმნიშვნელოვანეს სამუშაოთა გაწერას სამუშაოთა 

თანმიმდევრობისა და აუცილებელი რესურსების მიხედ- 

ვით. 

აღწერის ჩატარება გათვალისწინებულია ერთდროუ- 

ლად ქვეყნის მთელ ჯ/ერიგორიაზე აღწერის ორგან- 

იზებულად ჩატარების საფუძველია აღმწერი პერსონ- 

ალის დაკომპლექტება კვალიფიციური კადრებით. 
სასოფლო-სამეურნეო აღწერა ტარდება 2004 წლის 

252 სექტემბრიდან 4 ოქტომბრის ჩათვლით. მოიცავს 
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საქართველოს 60 რაიონს და სოფლის დაახლოებით 

920 საკრებულოს. 

სასოფლო-სამეურნეო აღწერის კითხვარი შეიცავს 

მაჩვენებლებს სასოფლო მეურნეობის ფაქტობრივი მდე- 
ბარეობის, მეურნის სტატუსის, საკუთრების ფორმის, 

მეურნს ვინაობისს და “სქესობრივ-ასაკობრივი შე- 

მადგენლობის დამუშავებში არსებული “სასოფლო- 

სამეურნეო ნაკვეთების რაოდენობის, მეურნეობის მიწის 

ფართობისა და სტრუქტურის, მრავალწლიანი ნარგავე- 

ბის ძირთა რაოდენობის, პირუტყვისა და ფრინველის 

სულადობის, მეურნეობაში გამოყენებული სასოფლო- 

სამეურნეო ტექნიკის, შინამეურნეობის სასურსათო უსა- 

ფრთხოების შესახებ აღწერის პროგრამით გათვალის- 

წინებულია დეტალური ინფორმაციის მოპოვება ვაზის 

ჯიშობრივი სტრუქტურის შესახებ, რაც ფასდაუდებელ 

ინფორმაციას წარმოადგენს საქართველოს ეკო- 

ნომიკისათვის უმნიშვნელოვანესი სტრატეგიული პრო- 

დუქციის წარმოების მოცულობისა და საექსპორტო პო- 

ტტენციალის განსაზღვრისათვის. 

„სტატისტიკის შესახე“ საქართველოს კანონის 

თანახმად, აღწერის პროცესში მოპოვებული ინფორმა- 

ციია კონფიდენციალურია. მიღებული მონაცემები გამოი- 

ყენებ მხოლოდ აგრეგირებული სახით სტატისტიკის 

მიზნებისათვის, რაც პერსონალური მონაცემების დაცვისა 

და ხელშეუხებლობის გარანტიას იძლევა. 
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2004 წლის სასოფლო-სამეურნეო აღწერის ჩატარება 

საშუალებას მოგვცემს შეიქმნას საიმედო ინფორმაციული 

ბაზა, რომელიც სრულად ასახავს გარდამავალი პერიო- 

ღის საქართველოს სოფლის მეურნეობაში განხორ- 

ციელებული რადიკალური სტრუქტურული ცვლილებე- 
ბის მასშტაბებს და, რაც მთავარია, საფუძველს შექმნის 

ქვეყნის ეკონომიკის მაპროფილებელი სფეროს შემდგომი 

რეფორმირებისათვის. 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, 

2004 წლის 2 სექტემბერი 
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