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ნაშრომში განხილულია წინაისტორიული და ისტორიული კოლხეთის ბრინჯაოს წარ- 

მოების წარმოქმნა-განვითარების პრობლემური საკითხები. მოცემულია სამხრეთ კავკა- 
სიასა და წინა აზიის რეგიონებში მეტალურგიის ნედლეულის ბაზის, სპილენძის, დარიშხ- 

ან-ანთიმონის გავრცელების, აგრეთვე ნიკელისა და კალის საბადოთა გამოყენების 
მონაცემთა ტექნიკურ-ტექნოლოგიური დახასიათება. 

განსაზღვრულია მცირე კავკასიონისა (ჭოროხის აუზის, აჭარა-გურიის) და ცენტრალური 
კავკასიონის (აფხაზეთის, სვანეთის, რაჭის) მთიან ზოლში ფუნქციონირებადი სამთო-მეტა- 
ლურგიული ცენტრების ისტორიულ-ტექნოლოგიური და საწარმოო შესაძლებლობები. 

ბრინჯაოს ხანის კოლხეთის მთიანი რეგიონის განსახლების პროცესი დაკავშირებუ- 
ლია ადგილობრივი მეტალოგენური ბაზის ათვისებასთან და მეტალურგიული კერების 

მუდმივი ფუნქციონირების საკითხებთან. 

კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიის თანმიმდევრული, უწყვეტი განვითარება ახ- 
სნილია შავიზლვისპირეთში კონცენტრირებულ ნამოსახლართა კულტურულ ფენებ- 

ში ბრინჯაოს საწარმოო-სახელოსნოთა მეორადი კერების არსებობით.მთისა და ბარის 

მეტალურგია-ლითონდამუშავების კოორდინირებული საქმიანობის ამსახველია გვიან- 
ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის „მელითონეთა განძების“აღმოჩენა პირველადი და მეორადი 

კერების დამაკავშირებელ გზებზე.სრული მეტალურგიული ციკლით ფუნქციონირებადი 
ბრინჯაოს წარმოება, კოლხეთის შიდა და გარე სამყაროსთან სავაჭრო-ეკონომიკურ და 
კულტურულ ურთიერთობათა განმსაზღვრელია. 

ნაშრომი განკუთვნილია ტექნიკის ისტორიის სპეციალისტებისა და ქართული კულ- 
ტურული მემკვიდრეობით დაინტერესებული საზოგადოებისათვის. 

რედაქტორი: ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორი პროფესორი ზურაბ მახარაძე 

რეცენზენტები: ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორი პროფესორი ვაჟა სადრაძე 

ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორი რევაზ პაპუაშვილი 
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შესავალი 

კავკასიაში სამთამადნო და მეტალურგიული წარმოების ათვისება-განვი- 
თარების პრობლემა არსებითად ასახავს ევრაზიის სოციალურ-კულტურულ 
და ეკონომიკურ ურთიერთობათა ისტორიული გენეზისის ერთ-ერთ მნიშ- 
ვნელოვან ნაწილს. 

სამხრეთ კავკასია-საქართველო ცნობილია, როგორც უძველესი სამთო-მეტ- 
ალურგიული წარმოების ობიექტთა მომცველი და მეცნიერულად უაღრესად 
საინტერესო ინფორმაციის მქონე რეგიონი, ძველი მსოფლიო ცივილიზაციის 

სისტემაში. განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია სამთო და მეტალურგია-ლითონ- 
დამუშავებასთან დაკავშირებული ძეგლები, რომლებიც წინაისტორიული პე- 
რიოდის ლითონთა ათვისების, დამუშავება-გამოყენების კულტურის სფერო- 
ში ექცევა და სავაჭრო-ეკონომიკური განვითარების პროცესთა ახსნისათვის 
პირველხარისხოვან არქეოლოგიურ მასალას გვთავაზობენ. 

კავკასია, განსაკუთრებული გეოგრაფიული მდებარეობით და ევროპა-აზი- 
ის ურთიერთობათა ამსახველ გზათა შესაყართან სახელმწიფოებრივ წარმონ- 
აქმნთა ისტორიული სტატუსით, საუკუნეთა მანძილზე იქცევდა მკვლევართა 
ყურადღებას. 

უძველეს ლიტერატურულ წყაროებში დაცული ცნობების საფუძველ- 
ზე, რეგიონში მოსახლე ტომებს განსაკუთრებულ როლს მიაწერენ მეტალ- 
ურგიის განვითარების საქმეში (ჯაფარიძე 2003:5).წყაროებში მოხსენიებულ 
ავტორებთან ცნობილი მეტალურგი ტომები თუბალ-ტიბარენები, მესხი-მოსხ- 
ები, მოსინიკები და ხალიბები ისტორიული ტრადიციების მიხედვით ქართ- 
ველთა წინაპრებად მოიაზრებიან. წყაროებში შემონახული ცნობების სა- 
ფუძველზე, ჩამოყალიბდა კონცეფცია ძველი ქართველი მელითონე ტომების 
საქმიანობის მაღალკვალიფიციური დონის შესახებ, რომლებმაც დიდი როლი 
შეასრულეს კავკასია-წინა აზიის მეტალურგიული წარმოების განვითარების 
საქმეში (აბესაძე და სხვ. 1958:3; 2011:5; ჯაფარიძე 2003:5|. 

XIX. საუკუნის 70-იანი წლებიდან გაზრდილია მკვლევართა ინტერესი კავკა- 
სიის სიძველეებისადმი, რასაც პირველი არქეოლოგიური სამუშაოების ორგა- 

ნიზაცია მოჰყვა. გროვდება არქეოლოგიური მასალები კავკასიის სხვადასხვა 
რეგიონებიდან (აბესაძე 2011:5). განსაკუთრებულ ყურადღებას იწვევს ბრინ- 
ჯაოს ხანის ძეგლები. 

კავკასიის არქეოლოგიურ შესწავლას ტექნიკის ისტორიის სპეციალისტთა 
არაერთი ნაშრომი მიეძღვნა (ჯაფარიძე 1991:7|. 

1981 წელს თბილისში ეწყობა კავკასიის სიძველეებისადმი მიძღვნილი არ- 
ქეოლოგთა ყრილობა, რომელმაც დასაბამი მისცა რეგიონის არქეოლოგიური 
ძეგლების შესწავლას (ჯაფარიძე 1991:7; აბესაძე 2011:5). 

XIX საუკუნის 80-იანი წლებიდან, ვიდრე XX საუკუნის 20-30-იან წლებამ- 
დე არქეოლოგიურ მეცნიერებაში ფიგურირებს რ. ვირხოვის, ე. შანტრისა და 
სხვა ცნობილ მკვლევართა მოსაზრება კავკასიაში ძვ. წ. I ათასწლეულის ბო-



ლოს, კერძოდ რკინის პირველი გამოჩენის ხანაში, ბრინჯაოს ხანის კულტურ- 
ის ინოვაციური გზით გარედან შემოტანის შესახებ (აბესაძე და სხვ. 1958: 

3-4; 2011:5-6; აბრამიშვილი 1961: 295-307; ჯაფარიძე 1991:7). მოხსენიებულ 
მეცნიერთა დიდი ავტორიტეტის გამო, არსებულმა დებულებამ გარკვეულად 
შეაფერხა კავკასიის ბრინჯაოს ხანის კულტურების შესწავლის პროცესი. 

XX საუკუნის 20-30-იან წლებში ამიერკავკასიის ცალკეულ არქეოლოგიურ 

ძეგლებზე ბრინჯაოს ხანის მასალების აღმოჩენამ და მრავალფეროვნებამ, 
მკვლევარებს გარკვეული შესაძლებლობა მისცა გადაესინჯათ არსებული 

მოსაზრება და კვლავ წამოეყენებინათ საკითხი კავკასიაში უძველესი 

მეტალურგიის აღმოჩენა-განვითარების ხოლო რეგიონში თვითმყოფადი 
ბრინჯაოს ხანის კულტურების არსებობის შესახებ. 

გასული საუკუნის 40-იან წლებში რაჭის გეოლოგიურმა პარტიამ, მდ. 
რიონის სათავეებში საძიებო სამუშაოების ჩატარებისას გამოავლინა 
სპილენძი“ უძველესი მაღაროები. საქართველოს მეცნიერებათა აკადე- 
მიის ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის არქეოლოგიისა და 
ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის არქეოლოგიური ექსპედიცია, გ. გობეჯიშვილის 
ხელმძღვანელობით რამდენიმე წლის განმავლობაში აწარმოებდა არქეო- 
ლოგიურ სამუშაოებს მთიანი რაჭის სამთო-მეტალურგიული წარმოების 
ძეგლებზე. ექსპედიციამ გამოავლინა უძველესი სამთო გამონამუშევრები, 
წარმოების იარაღები დაკავშირებული დარიშხნისა და ანთიმონის მოპოვება- 
გადამუშავების ობიექტებთან |გობეჯიშვილი1966:16-20; ჩართოლანი 1996:122; 

ინანიშვილი და სხვ. 1998:52-59). დაფიქსირდა როგორც რთული, ასევე მარტივი 
პროფილისა და კონსტრუქციის მაღაროები. 

1968 წელს მნიშვნელოვანი აღმოჩენებით აღინიშნა აფხაზეთის გეოლოგიუ- 
რი პარტიის მიერ მდინარეების კოდორისა და ბზიფის სათავეებში ჩატარებუ- 
ლი საველე სამუშაოები. 1969 წელს მიმდინარე კვლევა-ძიების შედეგად, ზღ- 
ვის დონიდან 2000 მეტრის სიმაღლეზე აღმოჩნდა ოცამდე სპილენძის მადნის 
ძველი მალარო-გამონამუშევარი. ძეგლები განლაგებულია 80 კმ. სიგრძეზე, 
მონაკვეთ შხაბზიიდან (მდ. ბზიფის სათავეები), ვიდრე ტვიბრაშენამდე (მდ. 
კოდორის მარჯვენა შენაკადი) (ჩართოლანი 1971:49; 1996:124). გამოვლინდა 

ადრეული პერიოდის ღია და შედარებით მოგვიანო პერიოდის დახურული ტი- 
პის ძველი სპილენძის მადნის გამონამუშევრები(ჩართოლანი 1971:49-61). 

1975-1987 წწ. მდ. ბზიფისა და კოდორის სათავეებში არქეოლოგიურ 

სამუშაოებს აწარმოებდა ყოფილი საკავშირო მეცნიერებათა აკადემიის არ- 
ქეოლოგიის ინსტიტუტისა და აფხაზეთის სამეცნიერო კვლევითი ინსტიტუ- 
ტის გაერთიანებული არქეოლოგიური ექსპედიცია (ხელმძღვანელი ვ. ბჟანია) 
II გ66IIMIM 2014:136; 20148:119; #ს#0იოXV/მ,LIICIIIM08 201 5:15-16). 

1970 წ. სადაზვერვო სამუშაოების წარმოებისას სვანეთის არქეოლოგიურმა 
ექსპედიციამ ზლვის დონიდან 2000 მ-ს სიმალლეზე, სოფ. ზაარგაშიდან 1,5 

კმ-ისა და დაბა მესტიიდან 5 კმ-ს დაშორებით, მდ. მესტია ჭალას მარცხენა 
სანაპიროზე მიაკვლია ზაარგაშის დახურული ტიპის ძველ სამთო-გამონამუ- 
შევრებს. 1979 წელს დაიწყო მაღაროთა კომპლექსური შესწავლა.



სვანეთის მაღალმთიან ზონაში, მდ. ცხენისწყლის სათავეებში ზღვის დონი- 
დან 2000 მეტრის სიმაღლეზე, ლაფურას მთაზე გამოვლინდა ამავე სახელ- 
წოდების ძველი სამთო გამონამუშევრები. 

გასული საუკუნის 70-იანი წლებამდე, საქართველოს ტერიტორიაზე სოფ. 
წაღვერთან, გვიანბრინჯაოს ხანის კოლხური კულტურისათვის დამახასიათე- 
ბელი ბრინჯაოს არტეფაქტების დამამზადებელი ფერადი ლითონის საწარმოო 
სახელოსნო იყო ცნობილი I|M6CCCM |9358: 140-14I1. ძეგლი შესწავლილი იქნა 
1911 წელს პროფ. ვ. გოროდცოვის მიერ, რომელიც შემდგომში არაერთხელ 
იქნა გამოქვეყნებული |ნიორაძე 1944:173-174; ქორიძე 1965:49; ფიცხელაური 
1973:85-86 და სხე. |. 

მომდევნო წლებში საქართველოს ტერიტორიაზე ჩატარებულმა ფართო 
არქეოლოგიურმა სამუშაოებმა მრავალფეროვანი მასალა წარმოაჩინა ფერადი 
ლითონების მეტალურგიის განვითარების პრობლემასთან დაკავშირებული, 
ისტორიულ-მეტალურგიული და არქეოლოგიურ-ტექნოლოგიური საკითხების 
შესწავლისათვის. შესწავლილი მატერიალური კულტურის ძეგლები მნიშ- 
ვნელოვან ინფორმაციას შეიცავენ აღნიშნული წარმოების საკვანძო საკითხთა 
გაშუქებისათვის. 

საქართველოს მთისა და მთისწინა რაიონების გეოგრაფიულ სივრცეში, 
კომპლექსური ექსპედიციების მიერ გაშლილი საველე არქეოლოგიური კვლევა- 
ძიებით სამთამადნო და მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული 
პირველხარისხოვანი ძეგლებია მიკვლეული: აფხაზეთის, სვანეთის, რაჭის, 

გურიის მთიან ზოლში ალმოჩენილია სპილენძ-ბრინჯაოს წარმოებასთან 
დაკავშირებული სამთო-მეტალურგიული კომპლექსები. განსაკუთრებული 
მეცნიერული კვლევის საგანი გახდა ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ 
კალთებზე და მცირე კავკასიონის მთიან ზოლში არსებული ბრინჯაოს 
ხანის მაღაროები, ლია და დახურული კარიერული სისტემების სახით (გ. 
გობეჯიშვილი, შ. ჩართოლანი, თ. მუჯირი), 

70-80-იანი წლებიდან კოლხეთის ტერიტორიაზე ჩატარებული არ- 
ქეოლოგიური სამუშაოების შედეგად, მთელ რიგ ძეგლებზე დადასტურდა 
სპილენძ-ბრინჯაოს საწარმოო საქმიანობასთან დაკავშირებული ნივთები: 
სამელე კლდე, სამერცხლე კლდე, კარახტინი, სახოველი (საირხე), ისპანი, ნამ- 
ჭედური, ჩოლოქი, დაბლაგომი, ნაოხვამუ, ცივა, ყულევი, ანაკლია I, ანაკლია 
I, მაქსანია, ფიჩორის ცენტრალური ბორცვი, ფიჩორის M4 და M6 ბორცვები, 

სოხუმის მთა, ტამიში, ბომბორა, კისტრიკი და ა. შ. კვლევის შედეგები არ- 
სებითად მიუთითებენამ ნამოსახლარებზე ლითონის (ბრინჯაოს) საწარმოო 
სახელოსნოების არსებობას. ზოგიერთ ძეგლზე შემორჩენილი იყო ბრინჯაოს 
სადნობი ღუმელი (ვერეშჩაგინის გორა, სოხუმის მთა, მაქსანიას გამოქვაბუ- 
ლი) და ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს ნაგებობათა ნაშთები. 

შეიძლება აღინიშნოს, რომ საქართველოს ტერიტორიაზე არქეოლოგიურად 
აღმოჩენილი და შესწავლილი სამთო-მეტალურგიული წარმოების ამსახვე- 
ლი მაღარო-გამონამუშევრები, მადანგამოსავლებიდან მოპოვებული მინერ- 

ალების გამდიდრება-გადამუშავების თუ მეტალურგიული სახელოსნოების



ფუნქციონირების ამსახველი ობიექტები, ტექნიკის ისტორიის დიდი შენაძენია. 

ტექნიკის ისტორიის საკითხთა თანამედროვე შეფასებით, სამთამადნო და 
მეტალურგიული წარმოების ისტორიულ-ტექნოლოგიური შესწავლის პრობ- 

ლემა, 
საველე-ლაბორატორიულ საკვლევაძიებო სამუშაოებთან ერთად ითვალის- 

წინებს ამ ძეგლების მეცნიერული შეფასებისა და კავკასია-წინა აზიის ისტო- 
რიულ-ეკონომიკური განვითარების სისტემაში მათი ადგილის განსაზღვრის 
საკითხებს. ამდენად, აღნიშნული ძეგლების კომპლექსურ-ემპირიული კვლევის 

შედეგები მოითხოვს ისტორიულ-საინჟინრო, საწარმოო-ეკონომიკურ და სხვა 
მიმართულებათა მონაცემების განზოგადებას, მათ შორის მნიშვნელოვან 
ხარისხობრივ და რაოდენობრივ კანონზომიერებათა დადგენას. 

მიმდინარე პერიოდში, წლების მანძილზე გაანალიზდა ბრინჯაოს სამ- 
თო-მეტალურგიულ წამოებასთან დაკავშირებული მონაპოვარი არქეოლო- 
გიური მასალა, წარმოების ნარჩენები, მაღარო გამონამუშევართა საინ- 
ჟინრო-კონსტრუქციული მონაცემები (თ. მუჯირი), მეტალუგიული ქურის 

ტექნოლოგიური განვითარების საწარმოო მაჩვენებლები (გ. ინანიშვილი), თა- 
ნამედროვე ექსპერიმენტული მოდელირებით დაზუსტდა ძველი სამთო საქმი- 
სა და მეტალურგიის ტექნიკა-ტექნოლოგიის პარიმეტრები, რაც ფერადი ლი- 
თონების მოპოვება-მიღება-დამუშავების ისტორიულ მოვლენათა ახლებური 
წარმოდგენის საშუალებას იძლევა. 

შესწავლილი იქნა კოლხეთის ტერიტორიაზე არქეოლოგიური გათხრებით 
მოპოვებული მატერიალური კულტურის ძეგლების მნიშვნელოვანი ნაწილი, 
ბრინჯაოს წარმოების პირველადი და მეორადი ცენტრების ტექნიკურ- 
ტექნოლოგიურ ურთიერთობათა განვითარების ამსახველი მასალები, მათი 
გადაადგილების და სავაჭრო კავშირების განმსაზღვრელი გზებით (ლ. ჯიბლაძე). 

ვიდრე შევეხებოდეთ ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირველად 
და მეორად კერებთან დაკავშირებულ საკვანძო საკითხებს, მიზანშეწონილად 
მიგვაჩნია თემის ძირითად პრობლემასთან დაკავშირებული ლიტერატურის 
ანალიზი, რომელიც კოლხეთის ტერიტორიაზე აღმოჩენილ და კომპლექსურად 
შესწავლილ სამთო-მეტალურგიული ძეგლების კვლევა-ძიების შედეგებს 
უკავშირდება.



თავი 1. საკითხის შესწავლის ისტორია 

კოლხეთის ტერიტორიაზე სხვადასხვა კატეგორიის ძეგლების აღმოჩენ- 
ებიდან მომდინარე სპილენძ-ბრინჯაოს წარმოების ნიმუშების დახასიათებას, 
მათ ანალიტიკური კვლევის შედეგებს, სამთო-მეტალურგიულ გაერთიანებათა 
პირველადი და მეორადი კერების' კოპლექსური შესწავლის საკითხებს არაერ- 
თი სპეციალური ნაშრომი მიეძღვნა. 

1926 წელს ვ. სტრაჟევმა გამოაქვეყნა სტატია, სადაც განიხილულია ჩრდი- 
ლო-დასავლეთ კოლხეთის ტერიტორიაზე შემთხვევით აღმოჩენილი (აფხაზ- 
ეთის სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში დაცული) კოლხურ-ყობანური კულ- 
ტურების ბრინჯაოს ინვენტარი (ცულები, ფიბულები, სამაჯურები, დუგმები 

და სხვ.) I(CI0C2XCნ 1926: 105-124). 
XIX საუკუნის 30-იანი წლების შუა ხანებში გამოქვეყნდა ა. იესენის ნაშრომი, 

რომელიც მეთოდოლოგიურად კვლევის ახალ ეტაპს წარმოადგენდა კავკასი- 
ის სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის შესწავლის საქმეში IIაილCV19358:7-216). 
მეცნიერი აღნიშნული საკითხების შესწავლას სრულიად ახლებურად შეუდგა. 
განიხილა რა კომპლექსურად წერილობითი წყაროები, გეოლოგიური და არ- 
ქეოლოგიური მასალა, როგორც ამიერკავკასიიდან, ისე მის ფარგლებს გარე- 
დან, სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის განვითარების პროცესს სამ საფეხურ- 
ად წარმოადგენს: 1-ძვ. წ. III ათასწლეულის დასასრულიი-ძვ. წ. II ათასწლეულის 
დასაწყისი; 2-ძვ. წ. II ათასწლეული; 3. ძვ. წ. I ათასწლეულის დასასრული-ძვ, 
წ. | ათასწლეულის დასაწყისი. კოლხური კულტურის მეტალურგიული წარ- 
მოების შესწავლასთან კავშირში ნაშრომში თავმოყრილია, გაანალიზებულია 
და სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის განვითარების II ეტაპშია ჩართული 
დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე ცნობილი ბრინჯაოს განძები. ამ 
კატეგორიის ძეგლებისა და სხვა სახის ნივთიერი მასალების სიუხვემ მკვლე- 
ვარი მიიყვანა იმ დასკვნამდე, რომ კოლხეთში უნდა არსებულიყო ბრინჯაოს 
მეტალურგიული წარმოების მსხვილი და მცირე ცენტრები, საიდანაც ლითო- 
ნის მასალა შესაძლოა გავრცელებულიყო როგორც მზა ნაწარმის, ასევე ზო- 
დების სახით (ა. იესენს მხედველობაში ჰქონდა ჭოროხის საწარმოო კერა). დე- 

1 ბრინჯაოს წარმოების პირველად კერებში გაერთიანებულია კოლხეთის მთიანეთში გან- 
ლაგებული სამთო-მეტალურგიული წარმოების ძეგლები, სადაც სრულდებოდა მოპოვებუ- 
ლი მადნიდან ლითონის მიღება-დამუშავების ტექნოლოგიური ციკლის პირველი ნაწილი, 
პირველადი პროდუქტის შექმნამდე (ნახევარფაბრიკატები, მზა პროდუქცია) (ინანიშვილი 
და სხვ. 2010:49-111,114, სურ. 4. 1). ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების მეორად 

კერებში განიხილება ძირითადად კოლხეთის ბარში და შავიზღვისპირეთში განლაგებუ- 
ლი ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოები, ბრინჯაოს ნივთების ჩამოსხმა-დამზადების, 
ლითონდამუშავების, წარმოების ობიექტები, მეტალურგიული პროცესის დამამთავრებე- 
ლი ფაზით და შესრულებული სერიული ნიმუშების სავაჭრო ექსპორტის ორგანიზაცი- 

ით. მდიდარი ადგილობრივი მეტალოგენური ბაზის არსებობამ, პირველადი და მეორადი 

საწარმოო კერების გაერთიანებამ, კოლხეთის მსხვილი მეტალურგიული ცენტრის შექმნა 
და მეტალურგიული პროვინციის შემადგენლობაში მისი ინტეგრაცია განაპირობა.



ტალურად განხილულია კავკასიის უძველესი მეტალურგიის მადნეული ბაზა 

და სამთო საქმესთან დაკავშირებული საკითხები. ისტორიული საქართველოს 
ტერიტორიაზე, მდ. ჭოროხის აუზში დასახელებულია სპილენძის მძლავრი სა- 

ბადოები მიწისქვეშა გამონამუშევრებით |I5CCCM19353:222). მისი აზრით, ადგ- 
ილობრივი ბრინჯაოს ნაწარმის წარმომავლობის დასადგენად საჭიროა ორი 

მიმართულებით წარიმართოს კვლევა-ძიება: აუცილებელია ლითონის ინვენ- 
ტარის ქიმიური შედგენილობისა და მეტალურგიულად გამოყენებული მადნის 
ტიპის დადგენა (I16C=C6M 19352:210-211). შენიშნავს, რომ ძვ. წ. | ათასწლეული- 
დან კავკასია ჩართულია ძველი სამყაროს პოლიტიკურ-ეკონომიკურ ურთიერ- 
თობებში, როდესაც იზრდება პროდუქციის გაცვლისა და ვაჭრობის როლი. 
მეტალურგიის ისეთი ტრადიციების და მიღწევების მქონე რეგიონი, როგორიც 

ამ პერიოდის კავკასიაა, უცილობლად აქტიურ როლს თამაშობდა როგორც 
მახლობელ აღმოსავლეთში, ისე ბერძნულ სამყაროში I|IMCლლCყ 19358:203). 

ა. იესენმა ერთ-ერთმა პირველმა კავკასიაში ისტორიულ და გეოლოგიურ 
წყაროებზე დაყრდნობით, საკითხის ისტორიის -შესწავლის საერთო ფონზე, 
კალის საბადოების შესაძლო არსებობა განიხილა |II8CC6ც 1935:198-205). ალ- 
ნიშნულია, რომ კავკასიაში კალა ლეგირების სახით ცნობილი იყო ძვ. წ. III 

ათასწლეულის დასასრულიდან და ფართო მოხმარებაში იყო ძვ. წ.II ათასწლეუ- 
ლის პერიოდში. გამოთქმულია ვარაუდი, რომ ძვ. წ. II ათასწლეულის და- 
სასრულსა და ძვ. წ. ! ათასწლეულის დასაწყისში კავკასიაში გამოიყენებოდა 
ადგილობრივი წარმომავლობის კალა, თუმცა დასაშვებად მიაჩნია რეგიონის 
ზოგიერთ რაიონში მეტალური კალის იმპორტიც, უფრო სამხრეთით მდებარე 
სამთო-მეტალურგიული გაერთიანებებიდან. მოგვიანებით გამოქვეყნებულ 
ნაშრომში მკვლევარი კვლავ იმეორებს ადრე გამოთქმულ მოსაზრებებს კა- 
გკასიის უძველესი სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის განვითარებაში სამი 
ეტაპის გამოყოფის შესახებ (II6CC6#M 1939: 94-96). 

ა. იესენი აგრეთვე შეეხო ბრინჯაოს ეპოქის დასასრულის ყუბანისპირე- 
თის მეტალურგიისა და ლითონდამუშავების საკითხებს II16ლC6+ 1951:75-124|. 
აღნიშნულია, რომ დიგორიასა და მთიან რაჭაში, ბრინჯაოს ხანის მოგვიანო 
პერიოდში გამოიყოფა ბრინჯაოს წარმოების ადგილობრივი მძლავრი კერა 
IM ხილი 1951:81|). ასევე იძლევა ყუბანისპირეთის მოსაზღვრე რაიონში აღმო- 
ჩენილი განძების დახასიათებას (პილენკოვო, გაგრა). აღნიშნულ პერიოდში 
გამოყოფს ლითონის დამუშავების ორ კერას. მისი აზრით, ერთ-ერთი სოქჭსა 
და მდ. ბზიფს შორის მოქცეული შავიზღვისპირა სანაპირო ზოლია, რომელიც 
კოლხური და ყუბანისპირეთის კულტურების ლითონწარმოების შეხვედრების 
სასაზღვრო რაიონს წარმოადგენდა. 

ვ. დანილევსკიმ სხვა რეგიონებთან ერთად (ჩრდილო კავკასია მდ. ყუბანის 
აუზი) განიხილა ერმიტაჟის ფონდებში დაცული, დასავლეთ საქართველოდან 
მომდინარე (ჯვარი, ლუხვანოს ბრინჯაოს ცულები და სხვ.) ლითონის ნივთების 
ქიმიური ანალიზის შედეგები |II8909M9#68CMMM 1935: 215-230|. 

ა. ივაშჩენკომ 1935 წელს მონოგრაფიულად შეისწავლა აფხაზეთის ტერ- 
იტორიაზე ბრინჯაოს ხანის ძეგლებიდან (ასევე ახასიათებს სხვა პერიოდის 
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მასალებსაც) მომდინარე ბრინჯაოს არტეფაქტები. მისი აზრით, მასალა 
დამზადებულია ადგილობრივ ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების მეორად 
კერებში IM88IICIIC 1935: 9-31, 45-47, 51-61). 

ა. ლუკინის ნაშრომში სხვა არტეფაქტებთან ერთად თავმოყრილია მდ. 
ბზიფის ხეობიდან მომდინარე ბრინჯაოს ნივთების ნაკრები და ცალკეული 
შემთხვევითი აღმოჩენები (IIVMXMM 1941:3-97). გამოყოფილი ეტაპების მიხედ- 
ვით მოცემულია მათი დახასიათება. იგი მდ. ბზიფის ხეობაში ვარაუდობს 
ბრინჯაოს ნივთების წარმოების მძლავრ კერას. ნაშრომს დართული აქვს ლი- 
თონის (ბრინჯაოს) ნივთების ქიმიური ანალიზების ცხრილები. 

ა. აფაქიძემ ერთ-ერთმა პირველმა ყურადღება გაამახვილა უძველესი 
ბრინჯაოს მეტალურგიის საკითხებზე. მეცნიერს საქართველოს ტერიტორი- 
აზე ალმოჩენილი ბრინჯაოს მასალის ქიმიური ანალიზის შედეგებისა და ან- 
თიმონის ახლად აღმოჩენილი საბადოების მინერალოგიური მონაცემების გათ- 
ვალისწინებით შესაძლებლად მიაჩნია, იმ პერიოდში გავრცელებული მთელ 
რიგ ავტორთა მოსაზრებების გადასინჯვა და აღნიშნული ლითონის მასალის 
ადგილობრივი წარმოება |აფაქიძე 1944: 2301. 

ბ, კუფტინმა 1944 წელს გამოცემულ ნაშრომში არქეოლოგიური მასალების 
მიხედვით დაასაბუთა ქართული ბრინჯაოს კულტურის ადგილობრივი წარმო- 
მავლობა |IაIIVI1944:297-313). განიხილა კავკასიის უძველესი მეტალურგიის 
გენეზისის საკითხი, რომელიც სათავეს უნდა იღებდეს ძვ. წ. III ათასწლეულ- 
იდან. ეხება რა საქართველოს ტერიტორიაზე გავრცელებული უძველესი 
სპილენძ-ბრინჯაოს ყუადაქანებული, ყუამილიანი ცულებისა და კომბინირებუ- 
ლი იარაღების წარმომავლობის საკითხებს, განსაზღვრავს მათი გავრცელების 
არეალებს და პარალელებს უძველესი ცივილიზაციის ცენტრებიდან. ნაშრომი 
განსაკუთრებით საყურადღებოა იმ თვალსაზრისითაც, რომ მნიშვნელოვანი 
ყურადღება აქვს დათმობილი კოლხური გვიანი ბრინჯაოს ხანის განძებში 
შემავალი იარაღების დახასიათებას (|MVთIMყ 1944:313-329!. 

ბ. კუფტინმა ნაშრომის პირველ ნაწილში ურარტულ კოლუმბარიუმთან 
დაკავშირებით, სხვა საინტერესო საკითხებთან ერთად, განიხილა დასავ- 
ლეთ საქართველოს ტერიტორიიდან მომდინარე გვიანბრინჯაოს ხანის გან- 
ძების ლითონის ინვენტარი I|Iნთ+V+1944-გ:1-171). ყკურადლება გაამახვილა 
ლეჩხუმის ოყურეშის განძში შემავალ ბრინჯაოს სიტულებზე და კოლხურ 
ცულებზე. მოტანილი აქვს როგორც გარე სამყაროდან, ასევე აღმოსავლეთ 
საქართველოს ტერიტორიიდან, ცნობილი მხრებიანი ბრტყელი ცულების გან- 
ვითარების საერთო სქემა, მათ შორის კოლხეთის ნიმუშების ჩართულობით 
ICXდ+9V-81944:30,33-35,38, სურ. 23,23-ბ,27). 

ცნობილმა მკვლევარმა სხვა პერიოდის ძეგლებთან ერთად (კლასიკური 
ხანა), 1949-1950 წლებში გამოქვეყნებული ორტომეული მონოგრაფიული 

გამოკვლევა მიუძღვნა, დასავლეთ საქართველოს ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის 
კულტურებს წიIთI991949,1950). პირველ ტომში ყურადღება აქვს დათმობი- 
ლი დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე განძებიდან და სამაროვნებიდან 
მომდინარე ბრინჯაოს ინვენტარის დახასიათებას (ბ. კუფტინის აღნიშვნით 
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ყობანური ტიპის ძეგლებს) |ICVIIVM 1949:133-257), აქვე განხილულია კი- 

ურ-დერეს (ეშერის) დოლმენებში აღმოჩენილი ბრინჯაოს ნივთები და ა. შ 
IC/თIMს8 1949: 257-3211. 

ა. იოსელიანის 1950 წელს გამოსულ ნაშრომში საუბარია ჭოროხის აუზ- 
ის როგორც ერთ-ერთ დაწინაურებულ მეტალურგიულ ცენტრის არსებობაზე 
(იოსელიანი 1950: 19-22|. 

გ. გობეჯიშვილის ხელმძღვანელობით წლების განმავლობაში, მდ. რიონის 
ზემო წელზე მომუშავე არქეოლოგიურ ექსპედიციას, დიდი ღვაწლი მიუძღვის 

ძველი სამთამადნო წარმოების ძეგლების შეწავლაში. იმ პერიოდში პირვე- 
ლად საქართველოს ტერიტორიაზე, მთიან რაჭაში, სოფ. ღების მახლობლად 
შესწავლილი იქნა სპილენძის, ანთიმონისა და დარიშხნის მარტივი და რთუ- 
ლი კონსტრუქციების მქონე უძველესი გამონამუშევრებიანი მაღაროები. 
მათი ძირითადი კონსტრუქციული მონახაზები და ისტორიულ-ტექნოლო- 
გიური კვლევის შედეგები აისახა მის მიერ გამოქვეყნებულ ნაშრომებ- 
ში (I 0669XVIV8MX1952:183-190; გობეჯიშვილი 1952:53-56; 1959: 109-110; 

1960:19-22; 1966:16-20; 1970:278-282) მონოგრაფიულად შესწავლილია და 
დახასიათებულია ძველი სამთამადნო წარმოების ძეგლები, შრომის იარაღები, 
მადნის მოპოვება-დამუშავების ტექნოლოგიური პროცესი და სხვა |გობეჯიშ- 
ვილი 1966: 16-20; 1970:27,88-282). მკვლევარის აზრით, ღების სამთამადნო 
წარმოების ძეგლების წარმადობის მასშტაბი დიდად ჭარბობდა ადგილობრივი 
ეკონომიკის მოთხოვნილებებს და მისი პროდუქცია ექსპორტის სახით გადიო- 
და რეგიონის ფარგლებს გარეთ. აღნიშნულის დასტურია ბრილის სამაროვნის 
ლითონის ნივთების აღმოჩენა ჩრდილო კავკასიაში, აგრეთვე დარიშხან-ანთი- 

მონიანი ბრინჯაოს არტეფაქტების ფართოდ გავრცელება შუაბრინჯაოს ხანის 
საქართველოს სხვადასხვა ისტორიულ მხარეში (გობეჯიშვილი 1970:110|. 
კვლევის შედეგებით დასტურდება ბრინჯაოს ნაწარმის, ზოდების, მრავალ- 
ფეროვანი კატეგორიის ნივთების გადაადგილება სამიწათმოქმედო ბარის 
ტერიტორიაზე. აქ შეტანილი ზოდებისა და ლითონის ნახევარფაბრიკატების 
ბაზაზე იქმნებოდა ადგილობრივი სამსხმელო და ლითონგადამამუშავებელი 
კერები (სახელოსნოები) (გობეჯიშვილი 1970:1101|. 

ალ. კალანდაძეს გამოქვეყნებულ ნაშრომში, „სოხუმის მთის არქეოლოგი- 

ური ძეგლები" (კალანდაძე 1954), მოტანილი აქვს გამოვლენილ განძში და- 
დასტურებული ლითონის ინვენტარის დახასიათება, თანდართული მასალის 
ქიმიური ანალიზების ცხრილით. განხილულია სოხუმის მთის VIII-VIსს. სამა- 
როვნიდან მომდინარე ბრინჯაოს ინვენტარი, სადაც ყურადღება გამახვილე- 
ბულია აღნიშნული ძეგლის წინაანტიკური ხანის ნამოსახლარის კულტურულ 
ფენაში გამოვლენილ, ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს ტერიტორიაზე მიკვ- 
ლეულ ლითონჩამომსხმელ საქმიანობასთან დაკავშირებულ მასალაზე (ზო- 
დების უნიკალური საყალიბე ჭურჭელი). ამავე დროს ეხება მეტალურგიულ 
წარმოებასთან დაკავშირებულ პროცესებს და ძირითად საწარმოო რესურსებს, 
რომლითაც სავარაუდოდ სარგებლობდა სოხუმის მთის უძველესი ბრინჯაოს 
წარმოების კერა |კალანდაძე 1954:12-23,26,36,52-56-58,68|. 
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ავტორთა კოლექტივი შეეხო სამხრეთ კავკასიის სპილენძ-ბრინჯაოს მეტა- 
ლურგიის განვითარების საკითხებს, სადაც საქართველოს სხვა რეგიონებთან 
ერთად მოცემულია დასავლეთ საქართველოს ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის 
არქეოლოგიური ძეგლების (ეშერის დოლმენები, საჩხერის ყორღანული სა- 

მარხები, ურეკის განძი, ბრილის სამაროვნის შუაბრინჯაოს ხანის სამარხები) 
ბრინჯაოს ნიგთების სპექტრული ანალიზის შედეგები (აბესაძე და სხვ. 1958:16- 
22,29-36). ნაშრომს თანდართული აქვს კოლხეთის გვიანბრინჯაო-ადრერკინის 
ხანის განძებში შემავალი არტეფაქტების ქიმიური შედგენილობის ცხრილები 
(აბესაძე და სხვ. 1958:46-60|. 

ც. აბესაძეს მტკვარ-არაქსის კულტურის არტეფაქტებთან ერთად მოცემუ- 
ლი აქვს ეშერის (კიურ-დერე) ადრეული დოლმენების ბრინჯაოს ინვენტარის 
ქიმიური ანალიზის შედეგები. ამ მონაცემებზე დაყრდნობით იგი მიდის იმ 
დასკვნამდე, რომ დოლმენების ლითონის ნივთების შენადნობის ლიგატურის 

ტიპი ახლოს დგას საჩხერის ყორღანების ბრინჯაოს ნივთების დამამზადე- 
ბელი კერის საწარმოო ანალიტიკურ მეტალურგიულ მონაცემებთან (ჯაბესაძე 
1969:63, 64-66|. 

ც. აბესაძის 2011 წ. გამოქვეყნებულ მონოგრაფიაში თავმოყრილი და 
შეჯამებულია ადრეული შრომები, სადაც ჩართულია თანამედროვე კვლევა- 
ძიების მონაცემებიც. ნაშრომში „დასავლეთ საქართველოს სპილენძ-ბრინჯაოს 
მეტალურგიის ისტორიისათვის, შეკრებილია ძვ. წ. “| ათასწლეულის 
პირველ ნახევარის არაერთი ცნობილი ბრინჯაოს არტეფაქტის ქიმიური 
ანალიზის მონაცემები. როგორც ირკვევა, ადრებრინჯაოს ხანის ფერადი 
ლითონდამუშავების ტექნოლოგიურ სქემებთან შედარებით, შუაბრინჯაოს 
პერიოდის ბრინჯაოს მეტალურგია დაწინაურებულია. თუ ადრებრინჯაოს 
სპილენძისა და ბრინჯაოს ნივთები ძირითადად მზადდებოდა დარიშხნის 
ლეგირებით, შუაბრინჯაოს ხანაში გამოყენებულია ორ-სამ კომპონენტიანი 
ლიგატურა (აფხაზეთი, რაჭა) დარიშხან-ანთიმონიანი და კალიანი ბრინჯაოს 
სახით. ც. აბესაძე კოლხეთში შუაბრინჯაოს პერიოდიდან ვარაუდობს სპი- 
ლენძის სულფიდური მადნების ათვისებას (აბესაძე 2011:2451. აქვე განხილულია 
კოლხური კულტურისათვის ცნობილ განძებში შემავალი ბრინჯაოს ნივთების 
ქიმიური ანალიზის შედეგები (აბესაძე 2013: 291-379|). 

ფ. თავაძემ და თ. საყვარელიძემ სპეციალური გამოკვლევა მიუძღვნეს 
სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის საკითხებს IIმ8მ/36,Cმ2M8მ80C4MM/361 9591. 
ნაშრომში განხილულია საქართველოს ენეოლითისა და ბრინჯაოს სხვადასხ- 
ვა პერიოდის ლითონის ნივთების ქიმიური შედგენილობა თანდართული ცხ- 
რილებით. მათ შორის, განსაკუთრებით საყურადღებოა დასკვნები დასავლეთ 
საქართველოს ტერიტორიიდან ცნობილი არქეოლოგიური ლითონის ნივთების 
დამზადების ტექნოლოგიაზე, სტრუქტურაზე, სპილენძ-დარიშხნის შენადნობ- 
თა ფიზიკურ-მექანიკურ თავისებურებებზე. ავტორები კომპლექსურ, ლაბო- 

რატორიულ-ექსპერიმენტალურ და თეორიულ-მეცნიერული კვლევის შედეგე- 
ბზე დაყრდნობით იძლევიან კოლხეთის მთიახნეთისა (ზემო რაჭა) და ჭოროხის 
აუზის მეტალურგიული და სამთამადნო წარმოების ძეგლების ისტორიულ-ტე- 
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ქნოლოგიურ დახასიათებას. 
საყურადღებოა ო. ღამბაშიძის სადისერტაციო ნაშრომი, სადაც ქვემო 

რაჭაში აღმოჩენილ განძისეულ მასალებთან ერთად (ტოლა, თხმორი, ქვიშ- 
არი, ნიკორწმინდა და სხვ.) განხილულია რაჭის სამთამადნო წარმოების ძე- 
გლები და ლეჩხუმის უძველეს მეტალურგიასთან დაკავშირებული საკითხები, 
გეოლოგიური მონაცემების გათვალისწინებით და ლეჩხუმის ტერიტორიაზე 

არსებული ბრინჯაოს საწარმოო ნარჩენების (წიდები, ზოდები, ყალიბი და 
სხვ.) მიმოხილვით ავტორი მიდის იმ დასკვნამდე, რომ ამ მხარეში არსებობ- 
და უძველესი ადგილობრივი მეტალურგიული წარმოების კერა ღამბაშიძე 
1963:69-80). ლითონის ინვენტარის მიხედვით ო. ღამბაშიძე განიხილავს ბრინ- 

ჯაოს მეტალურგიის საკითხებს, ეხება განძების დათარიღებას და ა. შ. ნაშ- 
რომს დართული აქვს თხმორის განძის ბრინჯაოს ნივთების ქიმიური ანალი- 
ზების ცხრილები |ღამბაშიძე 1963:70-74), აღნიშნულია, რომ გვიანბრინჯაოს 
ხანაში თხმორის მიდამოებში არსებობდა ლოკალური მეტალურგიული კერა 
ადგილობრივი სპილენძის საბადოებით, რაც კარგად დასტურდება არქეოლო- 
გიური დაზვერვებით და გეოლოგიურ მონაცემებზე დაყრდნობით, რომელიც 

თავმოყრილია საქართველოს გეოლოგიური სამართველოს ფონდებში (ღამ- 
ბაშიძე 1963ა:9-10,73), ო. ლამბაშიძის მიხედვით, გასათვალისწინებელია ის 
ფაქტორიც, რომ თხმორი ემეზობლება ლეჩხუმს, სადაც გეოლოგიურად დას- 
ტურდება სპილენძის ძველი მადანგამოსავლებინღამბაშიძე 1963ა:73|. 

ლეჩხუმში აღმოჩენილი განძების დახასიათებასა და ბრინჯაოს მეტალ- 
ურგიული წარმოების საკითხებს ეხება ლ. სახაროვას ნაშრომები |სახარო- 
ვა 1966:66-80; 1976ა:24), სადაც ავტორი ახასიათებს ლეჩხუმში მოპოვებულ 
ბრინჯაოს საწარმოო კერის ნარჩენებს. მისივე აღნიშვნით, ლეჩხუმში არ არის 
მიკვლეული საწარმოო მნიშვნელობის სპილენძის მადანგამოსავლები, მაგრამ 
აქ აღმოჩენილი მეტალურგიული წარმოების ნარჩენები უძველეს პერიოდ- 
ში მათი დამუშავების შესაძლებლობაზე უნდა მიუთითებდეს. ხაზგასმულია 
ლეჩხუმში გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის ბრინჯაოს მეტალურგიული წარ- 
მოების არსებობის შესახებ (|სახაროვა1966:66-80; 1976ა:24). ნიშანდობლივია 
ის გარემოებაც, რომ ზოგიერთი განძის, მადნისა და საწარმოო წიდების გად- 
ანაყარის აღმოჩენის ადგილები ერთ გეოგრაფიულ ზონაშია განლაგებული 
(ოყურეში, ლუხვანო, სურუმიში). 

ლ. სახაროვა განიხილავს კოლხური ცულების ტიპოლოგიისა და ქრო- 
ნოლოგიის საკითხებს |სახაროვა 1998:34-42; 2001:171-173). ასევე ლითო- 

ნის ინვენტარის მიხედვით კოლხურ-ყობანური კულტურების ურთიერთობის 
პრობლემებს |სახაროვა 2002: 25-34) და საქართველოს ტერიტორიაზე გამოვ- 
ლენილ ბრინჯაოს ნივთების ჩამოსასხმელი ყალიბების აღმოჩენის ისტორიას 
(სახაროვა, სულავა 2012: 83-103). 

დ. ქორიძემ მონოგრაფიულად შეისწავლა დასავლეთ საქართველოს ტერი- 
ტორიაზე და მის ფარგლებს გარეთ აღმოჩენილი შუაბრინჯაოს მიწურულისა 
და გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის კოლხეთის განძები, სადაც ასევე ეხება 
ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის შემთხვევით გამოვლენილ ყუამილიან-ყუადაქა- 
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ნებულ და ორფერდა ტიპის ცულების წარმომავლობას |ქორიძე 1965:51-56), 
განიხილავს კოლხური ცულების, თოხების, სეგმენტური იარაღის ტიპოლო- 
გიური განვითარების საერთო სქემას და განძების დათარიღების საკითხებს. 
კოლხეთის ბრინჯაოს საწარმოო რაიონებზე საუბრისას, სამთამადნო წარმოე- 
ბის ძეგლებზე და განძებში შემავალი ლითონის ინვენტარის ტიპოლოგიური 
მონაცემებისა და ქიმიურ-ტექნოლოგიური შესწავლის შედეგებზე დაყრდნო- 
ბით, გამოყოფს დასავლეთ საქართველოს ფერადი ლითონდამუშავების საწარ- 
მოო ობიექტებს სპილენძის ნედლეულით მდიდარ სამთამადნო წარმოების 
ძეგლებთან კავშირში (ქორიძე 1965:124-141). საყურადღებოა მოსაზრება გან- 
ძებში შემავალი მასალების ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების კერებთან 
მათი ურთიერთმიმართებასთან დაკავშირებით. 

დ. ქორიძე უფრო გვიან გამოქვეყნებულ ნაშრომებში კიდევ ერთხელ 

უბრუნდება კოლხური ცულების (ასევე ბრტყელი ცულების) გენეზისისა და 
ტიპოლოგიური კლასიფიკაციის საკითხებს (ქორიძე 1968: 15-30; 1969:5-27|. 

ო. ჯაფარიძე კოლხეთის ბრინჯაოს წარმოების პირველადი და მეორადი 
მეტალურგიული წარმოების კერების განხილვისას, აღნიშნავს ადრებრინჯაოს 
დასასრულსა და შუაბრინჯაოს ხანის მთიან ზოლში მოსახლეობის რაოდენო- 
ბრივი ზრდის დამოკიდებულებას სამთამადნო წარმოებისა და მეტალურგიის 
აღმავლობასთან კავშირში (ჯაფარიძე 1970:230-233|. 

მნიშვნელოვანია ო. ჯაფარიძის კონცეფცია: შუა და გვიანბრინჯაოს ხა- 
ნაში სპილენძის მადნით მდიდარი ჭოროხის აუზი, ლითონით ამარაგებ- 
და სამხრეთ-დასავლეთ კოლხეთს, სადაც ფაქტობრივად ხორციელდებოდა 
ყველა საწარმოო ოპერაცია სპილენძის მადნის გადამუშავებით, მეტალურ- 
გიული პროცესით და მზა ნაწარმის დამზადებით |ჯაფარიძე 1982:67|. ძვ. 
წ. I ათასწლეულის ბოლოს მეტალურგიული კერების არსებობა ნავარაუდე- 
ვია ლეჩხუმში, რაჭაში კოლხეთის ბარის ლითონით მომარაგების გათვალ- 
ისწინებით. მკვლევარი აღნიშნავს რომ რაჭის სამთამადნო წარმოების 
ცენტრი აწვდიდა ლითონს რიონ-ყვირილას აუზს (ჯაფარიძე 1991:192-19C; 
2003:183,186). დასაშვებად მიაჩნია მთიანი რაჭიდან აღმოსავლეთ საქართ- 

ველოს ზოგიერთი კუთხის ანთიმონით მომარაგება, სადაც კარგადაა წარ- 
მოდგენილი ანთიმონიანი ბრინჯაოს მასალით დამზადებული სამკაული. არ 
გამორიცხავს ანთიმონის ექსპორტს მცირე აზიაში (ჯაფარიძე 2003). 

ალ. რამიშვილმა ლითონური განძების შემადგენელი მასალების მიხედვით 
შეისწავლა კოლხეთის სპილენძის მეტალურგიის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი 
კერის, სამხრეთ-აღმოსავლეთი შავიზღვისპირეთის ბრინჯაოს ნაწარმი |რა- 
მიშვილი 1974), სადაც ეხება ბრინჯაოს არტეფაქტების ცალკეულ აღმოჩენ- 
ებს (ყუამილიანი-ყუადაქანებული ცულები, ბართოხები, თოხები) და აგრეთვე 
განძების დათარიღების საკითხებს. ანვითარებს მოსაზრებას, რომ გვიანბრინ- 
ჯაოს ხანაში ჭოროხის აუზი მძლავრი სპილენძის საბადოებისა და დიდი რა- 
ოდენობით აღმოჩენილი ბრინჯაოს ნაწარმის შემქმნელ ერთ-ერთ მეტალურ- 
გიულ კერას წარმოადგენდა. ეხება რა კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიული 
წარმოების მეორად კერებს თვლის, რომ მეტალურგიული წარმოების ძეგლებ- 
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ზე (ე. ი. პირველად კერასთან) ხდებოდა ლითონდამუშავებაც. სახელოს- 
ნოები ძირითადად განლაგებული უნდა ყოფილიყო მჭიდროდ დასახლებულ 
პუნქტებსა და ზოგიერთ ზღვისპირა დასახლებებში (რამიშვილი 1974:105|. 
გამოთქმულია ვარაუდი სამხრეთ-აღმოსავლეთ შავიზღვისპირეთში ლითონ- 
ჩამომსხმელ სახელოსნოთა ფუნაციონირების შესახებ, რომელთა დაარსება 
განსაზღვრული უნდა ყოფილიყო სპილენძ-ბრინჯაოს ინვენტარზე ფართო 
მოთხოვნილებით |რამიშვილი 1974:101|. 

აჭარაში გამოვლენილი გვიანბრინჯაო-ადრერკინი–სს ხანის ლითონის 

ინვენტარი, განძებითა და ცალკეული აღმოჩენების მიხედვით განხილულია 
სპეციალურ ნაშრომებში (კახიძე, მამულაძე 1998; 2000; მამულაძე 2000,2002). 
ცნობილ განძებთან ერთად დახასიათებულია ამ კატეგორიის ძეგლების 
უახლესი აღმოჩენები ჭოროხის აუზიდან და მდ. აჭარისწყლის ხეობიდან 
(სიხალიძეები, ზუნდაქი, გვარა, კირნათი, ხიხაძირი და სხვა |კახიძე, მამულაძე 

2000:45). ხაზგასმულია მდ. ჭოროხის აუზისა და მდ. აჭარისწყლის ხეობის 

ტერიტორიაზე არქეოლოგიური მასალის მიხედვით, მათი როგორც კოლხური 
კულტურის ერთ-ერთი საწარმოო კერისა და ცენტრის მნიშვნელობაზე. 

2016 წელს თანაავტორობით გამოცემულ ნაშრომში თავმოყრილია ბა- 
თუმის არქეოლოგიურ მუზეუმში დაცული ენეოლით, ბრინჯაო-ადრერკინის 

ხანის მასალა. მათ შორის ბრინჯაოს პირველად და მეორად მეტალურგიულ 
წარმოებასთან დაკავშირებული ლითონის ნაწარმი (კახიძე და სხვ. 2016|). ნაშ- 
რომის კატალოგი მოიცავს როგორც ცალკეული აღმოჩენებით ცნობილ, ასევე 
განძებიდან მომდინარე ბრინჯაოს ინვეტარს ?. 

72016 წ. საქართველოს ეროვნული მუზეუმის ოთ. ლორთქიფანიძის სახელობის არქეოლო- 
გიური კვლევის ცენტრის 2015 წლის საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგები- 
სადმი მიძღვნილ სესიაზე ოქსფორდის უნივერსიტეტის პროფესორის ბ. გილმორის მიერ 
წაკითხული იქნა მოხსენება: რკინის წარმოშობის შესწავლა:ახალი საველე კვლევები ლეჩხ- 
უმში. აღინიშნა, რომ სამხრეთ-დასავლეთ კოლხეთიდან ყველა ადრე მიჩნეული რკინის 
სადნობი ქურები უნდა ჩაითვალოს სპილენძის სადნობ ქურებად, რომელიც დადასტურდა 
წიდების ანალიზების შედეგად. კერძოდ, სპილენძის გამოდნობის შედეგად რჩება წიდები, 
რომლებიც რკინას შეიცავენ და ამიტომ ჩაითვალა ისინი ადრე რკინის წარმოების ქურე- 
ბად, სინამდვილეში გამოყენებულია ისეთი სპილენძის მადანი, რომელიც რკინას შეიცავდა. 
რკინის მიღება რთულ ტექნოლოგიურ პროცესებთან იყო დაკავშირებული და იმ პერიოდში 
მისი მიღების ტექნოლოგიას არ ფლობდნენ. ყველა ქურა უნდა განისაზღვროს ძვ. წ. 1300- 

წწ. 
2017წ. 28 აპრილს საქართველოს ეროვნული მუზეუმის ოთ. ლორთქიფანიძის სახელო- 
ბის არქეოლოგიური კვლევების ინსტიტუტის 2016 წლის საველე არქეოლოგიური კვლე- 
ვა-ძიების შედეგებისადმი მიძღვნილ სესიაზე, ოქსფორდის უნივერსიტეტის პროფესორის 
ბ. გილმორისა და ნ. სულავას მიერ წაკითხული იქნა მოხსენებები: ლეჩხუმის პრეის- 

ტორიის მეტალურგიის შემსწავლელი არქეოლოგიური ექსპედიციის საველე სამუშაოე- 
ბის შედეგები (დოღურაში I) და გვიანბრინჯაოს ხანის სპილენძის წარმოება დოღურაშში, 

ლეჩხუმში: გამოდნობის პროცესი და დათარიღება. ექსპედიციებმა ჩაატარეს სამუშაოები 

სოფ. დოლურაშში და გამოავლინეს სპილენძის წარმოების დამადასტურებელი წიდები 

და სადნობი ქურის ნაშთები, რომელიც გრუნტში იყო განთავსებული. თარიღი ძქვ. წ. II 
ათასწლეულის დასასრული | ათასწლეულის დასაწყისი (ძვ. წ. XII-IXსს) (სულავა 2018:241- 
245I. 
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მ. ბარამიძემ თავის ნაშრომებში სხვა საკითხებთან ერთად, არაერთხ- 
ელ დაახასიათა მდ. ენგურის ქვემო წელის აუზში, ფიჩორის ცენტრალური 
ბორცვის VII-VIII კულტურულ ფენებში გამოვლენილი ბრინჯაოს მეორადი მეტ- 
ალურგიული წარმოების კერა |ნმ808MMM36,2სMXM6ი28,38 1988: 19-22;ნმ02MM/7136 
1988: 224-229; 1990: 238-241). ერთ-ერთ გამოკვლევაში აღნიშნულია, რომ 
აღმოსავლეთ შავიზღვისპირეთში ბრინჯაოს პირველი ნივთების გამოჩენა 
ძვ. წ. IV ათასწლეულის მეორე ნახევრიდან შეინიშნება და განსაკუთრებით 
აღმავლობას განიცდის ძვ. წ III ათასწლეულიდან. ამ პერიოდიდან კოლხეთი 
ჩართული უნდა ყოფილიყო შავი ზღვის გარშემო არსებულ მეტალურგიული 
პროვინციების ფუნქციონირების არეალში (ბარამიძე 1995: 20-24). მომდევნო 
ნაშრომებში შედარებით ფართოდ არის განხილული სამთამადნო წარმოების 
ძეგლები და ლითონდამუშავების საკითხები (ბარამიძე 1998:170-183|). მინიშნე- 
ბულია ადრებრინჯაოს ხანაში, ფიჩორში მძლავრი ლითონგადამამუშავებელი 
სახელოსნოს შესახებ, რომელიც შესაძლოა ნედლეულით მარაგდებოდა რაყის, 
სვანეთის და აფხაზეთის სპილენძის საბადოებიდან (ბარამიძე 1998:178|). მეცნ- 
იერის მოსაზრებით, ბრილის სამაროვნის ძვ. წ. | ათასწლეულის შუა ხანების 
სამარხებში აღმოჩენილი ეგვიპტური მინის იმპორტული მძივები, სკარაბეე- 
ბი, ამფორისკები, ანთიმონის მძივები, დარიშხნიანი და ანთიმონის შემცვე- 
ლი იარაღები მოწმობს რაჭის სამთამადნო წარმოების ანთიმონის ექსპორტს 
ეგვიპტეში. მკვლევარი თავის მოსაზრებას აგებს იმ ფაქტებზე დაყრდნობით, 
რომ ანთიმონიანი ბრინჯაო ეგვიპტისა და სირიისთვის არ არის დამახასი- 
ათებელი. მისი აზრით, ყოველივე ეს მიუთითებს ეგვიპტე-ამიერკავკასიის 

გაერთიანებათა არაპირდაპირ სავაჭრო-ეკონომიკურ, არამედ საშუამავლო 
ურთიერთობებზე. დამაკავშირებელი შუალედური რგოლი უნდა ყოფილიყო 
სირია და ფინიკიის ქალაქი ბიბლი, რომლის მეშვეობით კავკასიური ლითონი 

ზოდების სახით გადიოდა ეგვიპტესა და მესოპოტამიაში |ბარამიძე 1998:180|. 
მ. ბარამიძე შემდგომ წლებში გამოცემულ ნაშრომებში კიდევ ერთხელ 

ეხება ფიჩორის მეტალურგიული წარმოების კერას, სამთამადნო წარმოების 
ძეგლებს, განძებსა და ლითონდამუშავების საკითხებს (ნელოძ20, IX0M8ძ26C 

2001:157-159; ს800MM36, IIX8Mმ,(36 2009: 24; ბარამიძე და სხვ. 2013: 87-109; 
2018:90-96|. 

გ. ფხაკაძე გამოცემულ მოკლე ფორმატის სტატიაში იმეორებს ადრე გა- 

მოთქმულ ვარაუდს, რომ ძვ. წ. II ათასწლეულში შავი ზღვის გარშემო ყალ- 

იბდება ერთმანეთთან მჭიდროდ დაკავშირებული კულტურათა გაერთიანე- 
ბა, რომელთაც მეტალურგიული წარმოების პროცესის ათვისებასთან ერთად 
აერთიანებთ ეთნოკულტურული ტრანსფორმაციები და დინამიკური პრო- 
ცესები. იზიარებს მოსაზრებას (ე. ჩერნიხი, ნ. მერპერტი, ლ. ავილოვა), კონ- 
ტაქტების ამ აქტიურ ზონას კულტურულ-ისტორიული პროვინცია ეწოდოს 
(ფხაკაძე 1995:190-193). მისი აზრით, აღნიშნულ კულტურათა სივრცეში აქ- 

ტიურად ჩართული იყო აღმოსავლეთ შავიზღვისპირეთი (კოლხეთის დაბლო- 

ბი), სადაც ნიშანდობლივია განვითარებული მეტალურგიული ადრებრინჯაოს 
ხანის კულტურა. 
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თ. მუჯირის მონოგრაფიაში განხილულია საქართველოს ბრინჯაოს ხანის 
სამთო მეტალურგიული წარმოების კერები. კერძოდ, რაჭის, სვანეთის, აფხ- 
აზეთის სპილენძის, ანთიმონისა და დარიშხნის საბადოების უძველესი გამ- 
ონამუშევრები (MXMXMCM 2008) ავტორი ასევე ეხება უძველესი სპილენძის 
დამუშავების მეთოდებს ბალკანეთში (აღმოსავლეთ სერბია), ბულგარეთში 
(ძვ. წ. V-IVათასწლეულები), ძველ ეგვიპტეში, ისრაელსა და ცენტრალურ ევ- 
როპაში (ავსტრია). 

XIX საუკუნის 60-იანი წლებში, ყოფილ საბჭოთა კავშირის სამხრეთი რეგიო- 
ნის უძველესი ბრინჯაოს მეტალურგიის შესწავლის საქმეში დიდი სამუშაოები 
ჩაატარა ე. ჩერნიხმა. ძირითადად იკვლევს ჩრდილო კავკასიის რეგიონს, ამავე 
დროს სათანადო ყურადღებას უთმობს ამიერკავკასიას. მისი აზრით, აქ უნდა 
არსებულიყო მდიდარი და ადვილად ხელმისაწვდომი სპილენძის საბადოები, 
რომელსაც ხელი უნდა შეეწყო ამიერკავკასიაში უძველესი მეტალურგიის აღ- 
მავლობაში | იMMIX 1966:4). იგი ჩრდილო კავკასიური ბრინჯაოს შესწავლას 
იწყებს მაიკოპის კულტურით და ფიქრობს, რომ სპილენძი ამ რეგიონში შეტ- 
ანილი უნდა იყოს ძირითადად ამიერკავკასიიდან |906იMხIX 1966:47|. 

თანამედროვე რუსეთის ტერიტორიაზე უძველესი ბრინჯაოს მეტალურგიის 
განვითარების პერიოდში, გამოიყო სამი ისტორიული საფეხური თავისი და- 

მახასიათებელი ნიშნებითა და ქრონოლოგიური ჩარჩოებით I|I960ML5IX 1978: 53- 
82). 1-ეტაპი ენეოლითის ხანა-ძვ. წ. V ათასწლეული; 2-ეტაპის პირველი ფა- 
ზა-ძვ. IVათასწლეულის მეორე ნახევარი და ძე. წ. II ათასწლეული, როდესაც 
ყალიბდება ცირკუმპონტიუმის ცნობილი პროვინცია, რომელიც შავი ზღვის 
გარშემო ვრცელ ტერიტორიას მოიცავდა (960M6)X 1978: 59). აღნიშნულ მეტა- 
ლურგიულ ზონაში სხვა რეგიონებთან ერთად (ბალკანეთი, კარპატები, აღმო- 
სავლეთ ევროპის სამხრეთ ნაწილი ურალისპირეთამდე, ეგვიპტე, დასავლეთი 
ირანი)შესულია კავკასია, მათ შორის კოლხეთის რეგიონი თავისებური ადრე- 
ბრინჯაოს ხანის კულტურით. მეორე ფაზა არის შუაბრინჯაოს ხანა, როდესაც 
ცირკუმპონტიუმის მეტალურგიული პროვინციის დაშლასთან ერთად, მიმდინ- 
არეობს მისი სამხრეთი საზღვრების გაფართოება. 3-ეტაპი არის გვიანბრინ- 
ჯაოს ხანა (ძვ. წ. I ათასწლეულის შუა ხანები, ან მისი მესამე მეოთხედი და 
ძვ. წ IX-VIII სს). ავტორის აზრით, ყოფილ საბჭოთა კავშირის ტერიტორიაზე 
უძველესი მეტალურგიის განვითარების ისტორიაში ერთ-ერთი ყველაზე მნიშ- 
ვნელოვანი იყო ევრაზიის პროვინციის შექმნა, რომელიც ძველ მსოფლიო- 

ში ტერიტორიულად ყველაზე მსხვილ გაერთიანებას წარმოადგენდა |9060MხIX 
1978:71-72). საყურადღებოა, რომ ჩერნიხისეული!II ეტაპის პირველი და მეორე 
ფაზების განვითარებაში ექცევა კოლხეთის ადრე და შუა ბრინჯაოს ხანის 
კულტურები, თავისი დამახასიათებელი ლითონის ინვენტარის წამყვანი კომ- 
პონეტებითა და ლითონის დამუშავების ტექნოლოგიური მახასიათებლებით. 
ამავე დროს, ევრაზიის კულტურული გაერთიანების სისტემაში კი, სხვა კულ- 
ტურებთან ერთად ჩართულია კოლხეთის გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის 
კულტურა თავისი მდიდარი ბრინჯაოს ინვენტარით. 

1989 წელს გამოქვეყნდა ლ. ავილოვასა და ე. ჩერნიხის საყურადღებო 
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გამოკვლევა, სადაც ახალი მონაცემების ჩართვით, თავმოყრილი და განხილუ- 
ლია სხვადასხვა ავტორთა მიერ ადრე გამოქვეყნებული სპილენძის, ბრინჯაოს, 
იშვიათად კი ოქროს, ვერცხლისა და სხვა ლითონის ნაწარმი, ქიმიური ანა- 
ლიზების მონაცემების ჩვენებით (4#8MXM088,-6იIნIX 1989:31-82). მცირე აზიის 

სპილენძ-ბრინჯაოს ინვენტარი (მთლიანობაში 3563 ერთეული) ტიპოლოგიური 
მაჩვენებლებითა და ქიმიური ანალიზების მიხედვით დაყოფილი იქნა ჯგუფე- 
ბად და მოცემულია მათი გეოგრაფიული გაგრცელების არეალი. ავტორები 
ანატოლიის ადრეულ სპილენძ-ბრინჯაოს კულტურის განვითარების პერიოდ- 
ში გამოყოფენ ოთხ ეტაპს: 1-სპილენძის პერიოდი ძვ. წ. V ათასწლეულის მეო- 
რე ნახევარი და ძვ. წ. IV ათასწლეული; 2-ადრეული ბრინჯაოს პერიოდი ძვ. 
წ. IV ათასწლეულის პირველი მეოთხედი, ძე. წ. II ათასწლეული; 3-შუაბრინ- 
ჯაოს პერიოდი ძვ. წ. I ათასწლეულის დასაწყისი; 4-გვიანბრინჯაოს ხანა ძვ. 
წ. XVI-XV, IX-VII საუკუნეები (48MII088, 9CიIIნIX 1989:34). აღნიშნულია, რომ 
გაერთიანების დაყოფის უკიდეგანო ორბიტაში ჩართულია შავი ზღვის აუზი, 

მათ შორის კოლხეთის ტერიტორია. 
1999 წელს გამოსულ ნაშრომში ავტორები ეხებიან ცირკუმპონტიუმის მეტა- 

ლურგიული პროვინციის სამხრეთ ზონაში (მესოპოტამია, სუზიანა, ანატოლია, 
კავკასია, ლევანტე) ადრებრინჯაოს მეტალურგიულ წარმოებას. დახასიათებუ- 
ლია დარიშხნის, კალის, ნიკელის, ანთიმონის შემცველი ბრინჯაოს ნივთების 
პირველი გამოჩენა ამ სივრცეში. ასევე საბადოთა მოპოვება-დამუშავების 
ძირითადი ობიექტები, სადაც ნაჩვენებია ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ 
ფერდობზე, რაჭის, ანთიმონის საბადოები. ლითონის ნივთების ტიპოლოგი- 
ურ-ტექნოლოგიურ მონაცემების მიხედვით განხილულია გაცვლა-გამოცვლის, 
ვაჭრობის, მათი ტრანსპორტირების საკითხები (#48Mი0ხწ8მM0ი0XL. 1999: 51-66. |. 

ავტორთა კოლექტივი 2002 წელს გამოცემულ ნაშრომში კიდევ ერთხ- 
ელ შეეხო ცირკუმპონტიუმის მეტალურგიულ პროვინციას; სადაც გამოიყო 
სამხრეთი და ჩრდილოეთი ბლოკები, თავისი ძირითადი დამახასიათებელი 
სპილენძისა და ბრინჯაოს იარაღებით |V960MVIX 2002: 5-23)., სამხრეთ ბლოკში 
შეყვანილია 7 რეგიონი (ანატოლია, ჩრდილოეთ ბალკანეთი, კარპატები, ეგეო- 
სური სამყარო და სამხრეთ ბალკანეთი, ლევანტე, მესოპოტამია, სამხრეთ 
კავკასია). ჩრდილოეთ ბლოკში ჩართულია სტეპური სამყარო და აღმოსავლეთ 
ევროპის ტერიტორიული სივრცე მდ. დუნაის ქვემო დინების გასწვრივ, ასევე 
მდ. ვოლგის ზემო დინების აუზი ჩრდილო კავკასიის მთისწინა ზონამდე. 

ლ. ავილოვამ 2010 წ გამოქვეყნებულ ნაშრომში მოგვცა ახლო აღმოსავ- 
ლეთის უძველეს ცივილიზაციის ცენტრებში (მკვლევარს ამ ისტორიულ-კულ- 
ტურულ ზონაში შეყვანილი ჰყავს აღმოსავლეთ ანატოლია, ჩრდილო-აღმო- 
სავლეთ სირია, ჩრ. მესოპოტამია) გვიანენეოლითური, ადრე და შუაბრინჯაოს 
ხანის არსებული მადნის საბადოების მოკლე დახასიათება. განხილულია აღ- 
მოსავლეთ ანატოლიის ის ძეგლები, სადაც შემორჩენილია ლითონდამუშავე- 
ბის კვალი დამდებარეობდენ გაცვლა-გამოცქლების სავაჭრო გზებზე (48Mი088 
2010:5-13|. 

1969 წელს ანატოლიის სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის საკითხებზე 
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გამოქვეყნდა ნაშრომი, სადაც მოტანილია თურქეთის ტერიტორიიდან ბრინ- 
ჯაოს ხანის 600 ლითონის ნივთის სპექტრული ანალიზის შედეგები |Cნ35Iი 
1969;I 5800I%M 1980: 19). ავტორი ანატოლიის ბრინჯაოს მეტალურგიის განვი- 
თარებაში გამოყოფს ოთხ ფაზას. 

ც. გევორქიანი 1980 წელს გამოსულ თავის მონოგრაფიულ გამოკვლევა- 
ში ეხება სომხეთის მთიანეთში სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის შესწავლის 
ისტორიას, საუბრობს ადრე და შუაბრინჯაოს ხანაში ფერადი ლითონის ქიმი- 

ური შედგენილობის განვითარების პროცესზე. ძვ. წ. II ათასწლეულში სხვა 
სპილენძის საბადოებთან ერთად, რომლითაც შესაძლოა ესარგებლათ სომხ- 
ეთის მთიანეთის მოსახლეობას, შეიძლება ყოფილიყო აჭარა-ჭოროხისა და 
ტრაპეზუნის სპილენძის საბადოების ჯგუფი |I580იXM8 1980:31-32). ავტორს 
მოტანილი აქვს ძვ. წ. V-II ათასწლეულების სპილენძ-ბრინჯაოს ნივთების 

სპექტრული ანალიზის შედეგები. მათ შორის საჩხერის, ანატოლიის შუაბრინ- 
ჯაოს ხანის კულტურებიდან (კილიკიის ოლქი, დასავლეთ მცირე აზია და ა. შ). 

ს. კორენევსკის სტატია IM0069M68CXMM 1981: 20-41) ეხება ჩრდილოეთ კა- 
ვკასიის შუაბრინჯაოს ხანის ყუამილიანი ცულების ტიპოლოგიურ კლასიფიკ- 
აციას, რომელსაც საფუძვლად უდევს ჩამოსხმის ტექნოლოგია. გამოყოფილია 
სხვადასხვა ტიპის ყუამილიან-ყუადაქანებული ცულები. ადრეულ ნიმუშებს 
ათარიღებს ძვ. წ. III ათასწლეულის დასასრულითა და ძვ. წ. I ათასწლეულის 
პირველი ნახევრით, ხოლო მოგვიანოს კი ძვ. წ. II ათასწლეულის შუა ხანებით, 
ძვ. წ. XII სს-მდე. ამ სქემაში სხვა რეგიონებთან ერთად ჩართულია პარა- 
ლელური მასალები დასავლეთ საქართველოს ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის 

კულტურებიდან. 
ი. ჩავლეიშვილმა რამდენიმე ნაშრომი მიუძლვნა მდ. ჩოლოქ-ოჩხომურის 

ხერთვისში ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების (ლითონდა- 
მუშავების) კერების არსებობას |ჩავლეიშვილი1987:21-33; 1991:3-26:1999:46- 

68), ავტორი გვიანბრინჯაო-ადერკინის ხანაში, ნამჭედურისა და ჩოლოქ- 
ისპირა ნამოსახლარების გარდა, ამავე ხერთვისში სამოსახლო ბორცვებზე 
ვარაუდობს ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოების არსებობას. ავტორის აზ- 
რით, ისინი ნედლეული მასალით მარაგდებოდნენ ცნობილი აჭარის (ბობო- 
ყვათი, ზემო ხინო, ბზონის წყალის ხეობა) სპილენძის საბადოებიდან. ასევე 
გურიის ტერიტორიაზე არსებული სპილენძის საბადოებიდან (მდ. ბახვისწყა- 
ლი, ნატანები, ქორისბუდე და სხვ.) (ჩავლეიშვილი1991:14). ი. ჩავლეიშვილს 
მიაჩნია, რომ ჩოლოქ-ოჩხომურის ხერთვისი გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანა- 

ში წარმოადგენდა ფერადი ლითონის წარმოების ერთ-ერთ ცენტრს თემური 
დასახლებებით |ჩავლეიშვილი1991:45). ამდენად, ი. ჩავლეიშვილს გარკვეული 
ყურადღება აქვს დათმობილი კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოე- 
ბის პირველადი და მეორადი კერების ურთიერთობის საკითხებზე. 

კოლხური კულტურის მძლავრ ლითონის საწარმოო კერის არსებობაზე 
ამახვილებენ ყურადღებას სამცხეში-გუჯარეთის ხეობაში Iღამბაშიძე 1999I|. ამ 
დასკვნამდე მიდიან აღმოჩენილი კოლხური ცულების პროტოტიპებითა (სოფ. 
მუსხა, ადგილი მაჭიხეთი) და კოლხური ცულების ჩამოსასხმელი ყალიბებით 
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(თელოვანი), მრავალრიცხოვანი კოლხური ცულებით, ლითონჩამომსხმელი 
სახელოსნოს ნაშთებით (სოფ. წაღვერი) თავისი თანმხლები არტეფაქტებით 
(ტიგელები, ზოდები, ყალიბები, საქშენი მილები) და ა. შ. ნაშრომს ძირითა- 
დად სამაროვნის მასალების მიხედვით დართული აქვს ამ მხარის ბრინჯაოს 
ნივთების ქიმიური ანალიზების ცხრილები. ირკვევა, რომ ზოგიერთი ნივთი 

დამზადებულია ანთიმონ-დარიშხნიანი სპილენძისაგან (ღამბაშიძე 1999:80|. 
2001 წელს დაიბეჭდა კოლექტიური ნაშრომი, რომელიც ეხება ბრილის M1I2 

სამარხში გამოვლენილი ბრინჯაოს ინვეტარის (საკინძები, სატევრისპირები, 
ყუამილიანი შტანდარტები, ყუამილიანი ცულები და სხვა) დახასიათებასა და 
დათარიღების საკითხებს. მოყვანილია პარალელური მასალები (ფანცხავა და 
სხვ. 2001:39-48). აღნიშნულია, რომ ბრილის სამაროვნის M 12 სამარხი თავისი 

ინვეტარით და სხვა ელემენტებით დიდ მსგავსებას ამღავნებს ჩრ. კავკასიის 

ცენტრალური რეგიონის დიგორიის ხეობის პროტოყობანური პერიოდის სა- 
მაროვნების მასალებთან. ავტორთა კოლექტივი აღნიშნავს, რომ რაჭა-დიგ- 
ორიის კულტურის არეალში ასევე უნდა იქნეს ჩართული სვანეთის ჩრდილო 
რაიონიც (ფანცხავა 2001:43-44|. 

ძვ. წ. VI-II ათასწლეულებში საქართველოს ტერიტორიაზე უძველეს მეტა- 
ლურგიულ წარმოებასა და სამთო საქმეს ეხება 2010 წელს გამოსული კოლე- 
ქტიური ნაშრომი (ღამბაშიძე და სხვ. 2010). მონოგრაფიაში სხვა მნიშვნელო- 
ვან საკითხებთან ერთად განხილულია ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ 
ნაწილში განლაგებული ზემო რაჭის, სვანეთის, აფხაზეთის, სპილენძისა და 
დარიშხნის უძველესი სამთო გამონამუშევრებიანი სამთამადნო წარმოების ძე- 
გლები და ამ საქმიანობასთან დაკავშირებული სამუშაო იარაღები. ავტორების 
მიერ ძველი აღმოსავლეთის სამყაროდან, საქართველოდან და ამიერკავკასიის 
სხვა რეგიონებიდან განხილულია სპილენძის უძველესი ნივთებისა და ლითონ- 
გადამამუშავებელი სახელოსნოების აღმოჩენების ისტორია (ღამბაშიძე და სხვ. 
2010:97-107)., დახასიათებულია კოლხეთის დაბლობის ბრინჯაოს მეტალურგი- 
ული წარმოების მეორადი კერები ( ისპანი, ფიჩორი VIII-VII ფენა). ნაშრომს 

დართული აქვს ახალი და ძველი განსაზღვრული ბრინჯაოს არტეფაქტების 
ქიმიური ანალიზების ცხრილები, მათ შორის კოლხეთიდან (ზოგიერთ ნი- 

მუშზე სპექტრული ანალიზები გაკეთებულია ქ. ბოხუმის სამთო-მუზეუმის 
ქიმიური ანალიზის ლაბორატორიაში). სხვა რეგიონებთან ერთად კოლხეთის 
სპილენძ-ბრინჯაოს არტეფაქტები დაჯგუფებულია მორფოლოგიურ-ფუნ- 
ქციონალური ნიშნებით, მოცემულია მათი გავრცელების არეალები და სპექ- 
ტრული ანალიზის შედეგები. 

ვფიქრობთ, ნაშრომის მთავარი არსი გამოიხატება ძვ. წ. VI-III ათასწლეულების 
თანდართული სპილენძ-ბრინჯაოს ნივთების სრული კატალოგით (ღამბაშიძე 
და სხვ. 2010:33-55|. 

შ. ჩართოლანმა მთიანი კოლხეთის სპილენძ-ბრინჯაოს ინვენტარის ტი- 
პოლოგიური დახასიათება, მათი გავრცელების ქრონოლოგიური ჩარჩოები, 
არეალები და სხვა საკითხები ეპოქების მიხედვით არაერთ ნაშრომში გა- 
ნიხილა |ჩართოლანი 1976:10-19; 1977:34-61; 1996:41-42,121-134; 9გი0L6იე+M# 
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1989:39-106; 2010:45-79). ზოგიერთ გამოკვლევას ახლავს სვანეთიდან მომ- 
დინარე ბრინჯაოს ნივთების ქიმიური ანალიზების ცხრილები. ცნობილ მკვ- 
ლევარს განსაკუთრებით დიდი დამსახურება მიუძღვის ცენტრალური კავკა- 
სიონის სამხრეთ კალთებზე განლაგებული (სვანეთი, აფხაზეთის სვანეთი, 
ზემო რაჭა)უძველესი სამთამადნო წარმოების ძეგლების შესწავლის საქმეში 
(ჩართოლანი 1971: 49-61; 1994: 10-14; 1996; 21-23; Mგი“იივ.# 1989:118-128; 
2010: 212-213,30-44). მოცემული აქვს სპილენძის ძველი გამონამუშევრების 
დახასიათება, სამთო იარაღების კლასიფიკაცია და ა. შ. 

აფხაზეთის მთიანი ზონის, ბაშკაფცარას სპილენძის საბადოების მოკლე 
დახასიათებას მიეძღვნა აღწერილობითი ფორმატის სტატია (6X28M9M#% 1988: 12). 

1991 წელს გამოქვეყნებულ ნაშრომში, სხვა საკითხებთან ერთად, ბაშკაფ- 
ცარას სპილენძის საბადოებზე არის ყურადღება გამახვილებული. ფიქრობენ, 
რომ აფხაზეთი დასავლეთ ამიერკავკასიაში წარმოადგენდა ბრინჯაოს მეტ- 
ალურგიული წარმოების ერთ-ერთუძველესკერას (Mთ90ი0M9 #6X823M#1991:301|. 

2010 წელს ა. ჯოპუამ გამოაქვეყნა სტატია, სადაც შესწავლილია ბრინ- 
ჯაოს წარმოების სადნობი ღუმელი ვერეშჩაგინის ნამოსახლარიდან წIMMM0იV2 
2010:113). 

2015წელს გამოქვეყნებულ სტატიაში დახასიათებულია თანამედროვე აფხ- 
აზეთის ტერიტორიაზე გამოვლენილი ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების 
პირველადი (ბაშკაფცარას სპილენძის გამონამუშევრები) და მეორადი კერები 
(ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოები), სადაც ჩართულია უახლესი მონაცემე- 
ბიც IIMIM0ია»მ,IIICIIIM08 2015:15-22) 

თანამედროვე აფხაზეთის ტერიტორია გამოირჩევა ბრინჯაო-ადრერკინის 
ხანის სხვადასხვა ქრონოლოგიური პერიოდის სამაროვნების, ცალკეული სა- 
მარხების თუ სამარხეული კომპლექსების სიმრავლით. არაერთ ავტორს სხვა 
კატეგორიის ძეგლებთან და საკითხებთან ერთად ბრინჯაოს მეორადი მეტა- 
ლურგიული წარმოების კერებში, სწორედ სამაროვნებიდან მომდინარე ბრინ- 
ჯაოს ინვენტარი აქვთ განხილული IIიმიიI 1969:17-209; 1970:98- 197; ც0ი0908 
1969:I7-41; 1982:10-11,14-17; ILII8M62 1990; 6Xგ88M8 ც, ნ+მM9MM9 /L. 1991; დოლიძე 

1999I. 

1989 და 2014 წწ. გამოსულ სტატიებსა და მონოგრაფიულ გამოკვლევა- 
ში ეხებიან აფხაზეთის ბრინჯაოს მეტალურგიისა და ლითონის დამუშავების 
საკითხებს |I გ66MM# 1989:64-69; 2014:138; 136-138; 2014-გ:116-125). დახასი- 
ათებულია ბაშკაფცარას სამთო მეტალურგიული წარმოების კერა და სამუშაო 
სამთო იარალები. ავტორს გვიანბრინჯაოს ხანაში აფხაზეთის ტერიტორი- 
აზე აღმოჩენილი ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოებით, განძებითა და სა- 
მაროვნებიდან მომდინარე ბრინჯაოს ინვენტარზე დაყრდნობით, წარმოების 
რამდენიმე კერის გამოყოფა მიაჩნია შესაძლებლად, ლოკალური ნედლეულის 
ბაზის არსებობით. 

თ. მიქელაძე ცნობილ ნაშრომებში, სხვადასხვა კატეგორიის ძეგლების 
მიხედვით (ნამოსახლარები, განძები, სამაროვნები) სხვა საკითხებთან ერთად 
განიხილავს პროტო და ძველი კოლხური კულტურების ბრინჯაოს ინდუსტ- 
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რიის წარმოების საკითხებს. შეიმუშავა აღნიშნული კულტურების ბრინჯაოსა 
და რკინის წამყვანი არტეფაქტების ტიპოლოგიური კლასიფიკაცია (მიქელაძე 
1985; MM#6იმ#M36C 1990:27-30, 40-67; 1994: 67-72). ასევე ზოგადად განიხილუ- 

ლი აქვს ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოები (MM#%6#20361994:71-72). 

ოთ. ლორთქიფანიძე მონოგრაფიულ გამოკვლევებში, სხვა გლობალურ 
საკითხებთან ერთად, არაერთხელ შეეხო კოლხური გვიანბრინჯაო-ადრერკი- 

ნის ხანის ბრინჯაოს მეტალურგიულ წარმოებას (ლორთქიფანიძე 1986, 2002, 

ჰ)ილიM9MიმIIVX36 1989). მეცნიერი აღნიშნავდა კოლხეთის ბარში მსხვილ სამო- 
სახლო (კეენტრებთან ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოების არსებობას, რომ- 
ლებიც ნედლეულით მარაგდებოდნენ შედარებით ახლოს მდებარე მადნეუ- 
ლი ოლქებიდან წლორთქიფანიძე 1986: 63). მისი აზრით, ჭოროხის აუზთან 
ერთად ასეთი წარმოების კერები არსებობდა რაჭა-ლეჩხუმის, აფხაზეთისა 
და სვანეთის სპილენძით მდიდარ მეტალოგენურ რაიონებში (ლორთქიფანიძე 
1986:67). სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე ხდებოდა ნედლეული მასალის 
მოპოვება ნახევარფაბრიკატებისა და ზოდების სახით. ლითონის ნივთების 
ჩამოსხმა მიმდინარეობდა კოლხეთის ბარში განლაგებულ სახელოსნოებში 
(ლორთქიფანიძე 2002:132-133). იგი ფიქრობს, რომ სპილენძის ნედლეულის 
მომპოვებელ და მფლობელ მთის მოსახლეობას, ბარის სასოფლო-სამეურ- 
ნეო ოლქებთან რეგულარულად უნდა ჰქონოდა სააღებმიცემო ურთიერთობა 
(ლორთქიფანიძე 1986:64|). 

ოთ. ლორთქიფანიძე 2001 წელს გამოქვეყნებულ ნაშრომში განსაკუთრე- 
ბულ ყურადლებას უთმობს გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის კოლხური 
კულტურის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ელემენტის, განძების ფუნქციონალ- 
ური დანიშნულებისა და წარმომავლობის საკითხებს (ლორთქიფანიძე 2001: 
178-194). განხილულია ამ ტიპის კატეგორიის ძეგლებზე მანამდე არსებული 

თითქმის ყველა საყურადლებო მოსაზრება. 
ე. გოგაძე შეეხო მუხურჩის სამაროვნიდან მომდინარე ბრინჯაოს ინვეტ- 

არს (L909Iმ»ვ6 1984:28-54), რომლებიც დამზადებული უნდა იყოს იქვე არსებულ 
ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების კერაში. მომდევნო პერიოდში 
მან არაერთხელ განიხილა ბრინჯაოს ხანის კოლხური კულტურის ლითონდა- 
მუშავების საკითხები |LCL2036 1991:112-127 1997:64-91), სადაც შეისწავლა სამხ- 

რეთ კავკასიის ადრეული ხანის სპილენძ-ბრინჯაოს ყუახვრელიანი ცულების 
ტიპოლოგიური- განვითარება, ეტაპობრივი დიფერენციაცია, ქრონოლოგიური 

ჩარჩოები და გენეზისის საკითხები. მოცემული აქვს ძვ. წ.III-I ათასწლეულების 
სპილენძ-ბრინჯაოს ცულების ტიპოლოგიური განვითარების სქემა, სადაც 
ჩართულია კოლხეთის ტერიტორიიდან მომდინარე ამ რიგის ნივთები |(0C2/36 
1990:89-101, ტაბ: I, II, III, გოგაძე: 2003-2004: 35-53, ტაბ. I, II, II IIII. 

ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ ნაწილში და მცირე კავკასიონზე გან- 
ლაგებულ სამთო მეტალურგიული წარმოების ძეგლებს არაერთი კოლექტი- 
ური ნაშრომი მიეძლვნა (ინანიშვილი და სხვ. 1998:52-59; ინანიშვილი, მაი- 
სურაძე 2001: 140-142; გობეჯიშვილი და სხვ. 1983: 441-443; IIცმგIIMIV 87! 

M MნVI., 2001:18-24; MაIVXIVი0M# M „0VXIL 1987:235-236; M8150სI+მძ2C, C0ხ60I5ჩ%VIII 
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2001:130-135; 15CჩმIL0Iმი) 2001:120-129), სადაც ტექნოლოგიური თვალსაზ- 
რისით დახასიათებულია კოლხეთის ტერიტორიის ფარგლებში მოქცეული 
ზემო რაჭის, სვანეთის, აფხაზეთის სვანეთის (მდ. კოდორისა და ბზიფის სათ- 
ავეები) სპილენძის, დარიშხნის, ანთიმონის უძველესი მადანგამონამუშეგრები. 

არსებითი ადგილი ეთმობა აჭარის მადანგამოსავლების ჯგუფისა და გურიის 
მადნეულის ზონის ძეგლების დახასიათებას. 

ავტორთა კოლექტივის მიერ მოგვიანებით გამოსულ მონოგრაფიულ 
გამოკვლევაში შეჯამებული და განზოგადებულია კოლხეთის სამთო მეტა- 
ლურგიული ცენტრის ისტორიული განვითარებისა და საწარმოო ტექნოლო- 
გიური სრულყოფის დონე |ინანიშვილიდა სხვ. 2010). განხილულია ძვ. წ. III-I 

ათასწლეულების საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი უძველესი სამ- 
თამადნო და მეტალურგიული წარმოების მრავალპროფილიანი ფუქციონირე- 
ბის საკითხები. განსაკუთრებით საყურადღებოა გამოკვლევის ის მონაკვე- 
თი, რომელიც ეხება ჩვენი კვლევის სფეროში შემავალ კოლხეთის უძველეს 
სამთო-მეტალურგიული წარმოების ნედლეულის ბაზას (რაჭა, სვანეთი, 
აფხაზეთის სვანეთი), სამთო იარაღებს, სპილენძ-ბრინჯაოს დამუშავების 
საკითხებს |ინანიშვილი და სხვ. 2010:26-39,47-89,126-133). ბრინჯაოს მეტ- 
ალურგიული წარმოების პირველად კერებთან ერთად საუბარია კოლხეთის 
ბარში განლაგებულ მეორად კერებზე. ავტორები აღნიშნავენ, რომ აფხაზე- 
თის, სვანეთის, რაჭის გამადნებათა ზოლში გეოლოგიურად დადასტურებული 
სპილენძის სულფიდური მადნების გავრცელების ერთიანი სისტემა, ძვ. წ. III 
ათასწლეულის მიწურულიდან ძვ. წ | ათასწლეულის შუა ხანებამდე გამოი- 
ყენებოდა კოლხეთის მეტალურგიული ცენტრის საწარმოო ბაზად. ამასთან 
ერთად ბრინჯაოს მეტალურგიის საწარმოო ციკლში მაქსიმალურად იყო ჩარ- 
თული ადგილობრივი დარიშხნისა და ანთიმონის საბადოები |ინანიშვილი და 
სხვ 2010: 89). ხაზგასმულია სპილენძის წარმოების ზოდებით, მალეგირებული 
ელემენტებით (ანთიმონი, კალა, დარიშსანი) მეორადი კერების მომარაგების 
საკითხი |ინანიშვილი და სხვ. 2010:127-128|. 

2018 წელს გამოქვეყნდა მონოგრაფია |ინანიშვილი 2018), რომელიც ავტო- 
რის მონაწილეობით 2010 წელს გამოცემული კოლექტიური ნაშრომის მეტა- 
ლურგიული და ლითონწარმოების საკითხებით გამდიდრებულ ვარიანტს წარ- 

მოადგენს. ნაშრომში შავი და ძვირფასი ლითონების წარმოებასთან ერთად 
განხილულია საქართველოს, მათ შორის კოლხეთის სპილენძ-ბრინჯაოს მეტ- 
ალურგიის კარდინალური საკითხები. ნაშრომს ერთვის სპილენძ-ბრინჯაოს 
ნივთების ანალიტიკური კვლევის შედეგები. 

შუა და გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის ლითონის ნიგთების (ურეკის 
განძის ბართოხები, კოლხური ცულები, ბრტყელი ცულები, სეგმენტები და 
სხვ.) ქიმიური ანალიზის შედეგები აისახა სტატიაში (ინანიშვილი, ძიძიგური 
1989:151-158|. 

გ. ინანიშვილმა და ლ. ჯიბლაძემ მიუძღვნეს ნაშრომი სამცხეში ორჭოსანის 
ნამოსახლარზე აღმოჩენილ მაიკოპური ტიპის ბრინჯაოს თოხსა და ისრისპ- 
ირს, რომელიც დამზადებული აღმოჩნდა სამხრეთ კავკასიისათვის სრული- 
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ად უცხო სპილენძ-ნიკელიანი შენადნობით. აგტორები იხილავენ რა ძველი 
ევრაზიის სპილენძ-ნიკელიანი საბადოებოს გეოგრაფიული გავრცელების 
წყაროებს და ნიკელიანი ბრინჯაოს ლიგატურით მიღებული არტეფაქტების 
აღმოჩენა-გავრცელების ისტორიას, განსაზლვრავენ ორჭოსანის ბრინჯაოს 
ნივთების წინააზიურ წარმომავლობას. მაიკოპის კულტურის აღნიშნული შე- 
ნადნობისაგან დამზადებული ბრინჯაოს ნივთების წინა აზიიდან და ჩრდილო 
კავკასიიდან ნიკელის მაღალი შემცველობის მქონე ბრინჯაოს ნივთების სპექ- 
ტრული ანალიზის შედეგებით დადგენილია მათი დამზადება-გავრცელების 
გზები (I1M8MIII8MXMM, #სVM6M 2036 2009-2010:99-116|. 

ი. ჯაფარიძის ნაშრომი საქართველოს ტერიტორიაზე არქეოლოგიური 
გათხრებით აღმოჩენილ სამთო-მეტალურგიული ძეგლებისა და არქეოლოგი- 
ური ფერადი ნაწარმის კომპლექსურ გამოკვლევას ეხება (ჯაფარიძე 2012:8|). 

ლ. ჯიბლაძე კოლექტიურ ნაშრომში განიხილავს მდ. ენგურის ქვემო წელ- 
ზე და საერთოდ კოლხეთის დაბლობის ტერიტორიაზე არსებულ ბრინჯაოს 
საწარმოო სახელოსნოებს ჯიბლაძე, მუხიგულაშვილი 1089: 53-56; ჯიბლაძე 
2006:9-15|). აღნიშნულია, რომ კოლხეთის ბარში ბრინჯაოს წარმოების სახე- 

ლოსნოები ძირითადად დასტურდება ნამოსახლართა კულტურულ ფენებში, 
რომლებიც ნედლეული მასალებით მარაგდებოდნენ კოლხეთის მთიანეთში 
არსებული სამთამადნო ძეგლებიდან. ბარის ნედლეული მასალებით მომარ- 
აგებისას თავდაპირველად უფრო ხელსაყრელი უნდა ყოფილიყო შედარებით 
ახლოს მდებარე ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირველადი ცენტრე- 
ბი. მაგალითად, მდინარე ენგურის ქვემო წელის აუზის ბრინჯაოს საწარმოო 
სახელოსნოები მარაგდებოდა ზემო სვანეთიდან, ხოლო მდ. კოდორისა და 
მდ. ბზიფის აუზში განლაგებული ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოები კი ამ 
მდინარეთა სათავეებში განლაგებული სამთამადნო წარმოების ძეგლებიდან, 
მათ ხეობებში გამავალი საკომუნიკაციო გზებით |ჯიბლაძე 2006:10-14!). 

ლ. ჯიბლაძემ თავის მონოგრაფიულ გამოკვლევაში ერთი პარაგრაფი მი- 
უძღვნა ძვ. წ. III-I ათასწლეულებში კოლხეთის ფერადი ლითონდამუშავების 
საკითხებს(ჯიბლაძე 2007: 60-75), სადაც ყურადღება გამახვილებულია ბრინ- 
ჯაოს საწარმოო სახელოსნოებზე, ლითონის არტეფაქტების ტიპოლოგიაზე, 
ქრონოლოგიაზე, გავრცელების არეალზე და ძველი ევრაზიის ცივილიზაციის 

ცენტრებიდან მათ უახლოეს პარალელებზე. ავტორის აზრით, ადრებრინჯაოს 
ხანის კოლხეთის ბრინჯაოს წარმოების მეტალურგიული კერები ცენტრების 
გავლენას განიცდიდა და შემდგომ პერიოდში კი ძლიერ ზემოქმედებას ახდენ- 
და ჩრდილო კავკასიის მეტალურგიული კერების სრულყოფის პროცესებზე. 

უკანასკნელი პერიოდის ნაშრომებში ლ. ჯიბლაძე კვლავ ამახვილებს ყურ- 
ადღებას კოლხეთის ბრინჯაოს მეორადი წარმოების სახელოსნოებზე, მათი 
ურთიერთმიმართების საკითხებზე ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ ფერ- 
დობზე განლაგებულ სამთამადნო წარმოების ძეგლებთან, ბრინჯაოს პირვე- 
ლად, მეორად კერებსა და გარე სამყაროსთან დამაკავშირებელ გზებზე, ბრინ- 
ჯაოს განძებთან დაკავშირებულ ზოგიერთ საკითხებზე და აშ. (ჯიბლაძე 2015; 
2016-ა; 2016-ბ; 2016-გ). 
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მდ. ენგურის ქვემო წელზე, გაგიდის სამაროვანზე, შუა და გვიანბრინჯაოს 
ხანაში, წარმოდგენილი მრავალრიცხოვანი ლითონის ინვეტარის შესაბამისი 
ლითონდამუშავების მძლავრი კერა იკვეთება. აქ მიკვლეული არტეფაქტები 
არაერთხელ აისახა გამოცემულ კოლექტიურ ნაშრომებში |ფხაკაძე, ბარამიძე 
2001:125-128; ჯიბლაძე და სხვ. 2004: 74-82). 

ჯ. აფაქიძემ ბრინჯაოს განძების, საწარმოო სახელოსნოებისა და სამთამად- 

ნო წარმოების არქეოლოგიური მასალების მიხედვით განიხილა მეტალურგიი- 
სა და ლითონდამუშავების საკითხები (აფაქიძე 1985:60-68; 1988: 46-52; 2001: 

14-31; 2006:66-87). იგი მარტვილის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმის ფონდებში 
დაცული ბრინჯაოსა და რკინის მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებუ- 
ლი ნივთების შესწავლით, მათი აღმოჩენების ადგილების ზედაპირული დაზ- 
ვერვის შედეგებზე დაყრდნობით აღნიშნავს, რომ ცენტრალური კოლხეთის 
მთისწინა ზოლში (მარტვილის რაიონი) გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში 

მოქმედებდა ბრინჯაოსა და რკინის დიდი თუ პატარა საწარმოო კერები |აფ- 
აქიძე 1988: 50; #ი8მM#9M36 1991:42-44). მისი აზრით, გვიანბრინჯაო-ადრერკი- 

ნის ხანაში კოლხეთი წარმოადგენდა ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების 
ერთ-ერთ ცენტრს (4ი2MMIV36 1991:42). ჯ. აფაქიძის ვარაუდით, აქ არსებული 
ლითოჩამომსხმელი სახელოსნოები მუშაობდნენ სახმელეთო გზებით შემო- 
სული მასალით. ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოების აღმოჩენის ფაქტები 
დასტურდება ისეთ პუნქტებში როგორიცაა ლენჭეხი, კიწია, ნახუნაო, კურზუ, 
დოშაყე, გაჭედილი, ქორბუდე, გურძემი და ა. შ. 

2010 წელს თანაავტორობით გამოქვეყნებულ ნაშრომში ყურადღება გა- 
მახვილებულია ბრინჯაოს ხანის კოლხეთში მთისა და ბარის ურთიერთობის 
საკითხებზე (კვიციანი, ჯიბლაძე 2010:32-35|). კავშირები განსაკუთრებით კარ- 

გად ვლინდება ბრინჯაოს პირველადი და მეორადი მეტალურგიული კერების 
ურთიერთობით. აღნიშნულია, რომ ზემო სვანეთის სამთამადნო წარმოების 
ძეგლებიდან სპილენძის ნედლეული მასალით ძირითადად მარაგდებოდა მდ. 
ენგურის ქვემო წელის ნამოსახლარებზე გამართული ბრინჯაოს საწარმოო 
სახელოსნოებისკვიციანი, ჯიბლაძე 2010:33-34). 

2015 წელს დაიბეჭდა მონოგრაფია, სადაც მოცემულია მთიან კოლხეთში 
(სვანეთ)ე ახლად აღმოჩენილი სპილენძ-ბრინჯაოს არტეფაქტების 
ტიპოლოგიური დახასიათება, ფუნქციონირების ქრონოლოგიური ჩარჩოები 
და გავრცელების არეალი (კვიციანი, ჯიბლაძე 2015). ნივთების აღმოჩენის 
გითარებით პირველად დასტურდება კოლხეთსა და საერთოდ საქართველოში, 
საკულტო დანიშნულებით ბრინჯაოს ნივთების მიზნობრივი ჩაძირვა 

წყალში (მდ. ენგური) ევროპული პარალელების მოშველიებით ამ ფაქტს 
ხსნიან ღვთაებისადმი შეწირულობით. ამასთან ერთად მდ. ენგურის აუზის 
არქეოლოგიური ძეგლების მიხედვით განხილულია პირველადი და მეორადი 
მეტალურგიული წარმოების კერების ურთიერთობის საკითხები. 

ცენტრალურ კოლხეთში, ზღვისპირა სანაპირო ზოლში (მდ. ხობისწყლის 
მარჯვენა სანაპირო), ყულევის ნამოსახლარზე შესწავლილ ბრინჯაოს მეტ- 
ალურგიული წარმოების მეორად კერას (საწარმოო სახელოსნო) ეხება კო- 
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ლექტიური ნაშრომი, სადაც განხილულია ლითონჩამომსხმელ საქმიანობას- 
თან დაკავშირებული ნივთები და აქ დამზადებული ბრინჯაოს არტეფაქტები 
(პაპუაშვილი, ჯიბლაძე 2014; პაპუაშვილი 2014; პაპუაშგლი და სხვა 2017:32). 
ხაზგასმულია წინაანტიკურ ხანაში ყულევის, როგორც კოლხეთის ბრინჯაოს 

მეორადი მეტალურგიული წარმოების ერთ-ერთი მძლავრი კერის შესახებ, რო- 
მელიც ნედლეულით მთიან კოლხეთში განლაგებული სულფიდური სპილენძის 
საბადოებიდან მარაგდებოდა. 

ლ. ძიძიგურის ვრცელ მონოგრაფიაში განხილულია კოლხეთის ბრინჯაოს 
ხანის ლითონის იარაღები. არქეოლოგიური ეპოქების მიხედვით მოცემულია 
ბრინჯაოს იარაღების ტიპოლოგიური დახასიათება. დაზუსტებულია მათი 
ფუნეციონალური დანიშნულება და მოქმედების ქრონოლოგიური ჩარჩოები 
(პძპიძიგური 2000:155-157,199-202,224-2501|. 

2007 წელს დაისტამბა ვრცელი კოლექტიური მონოგრაფია, სადაც ერთ- 

ერთ თავში განხილულია აჭარის ტერიტორია ბრინჯაოს ხანაში|მელიქიშვილი, 
ჯაფარიძე და სხვ. 2007:135-143) აღნიშნულია, რომ სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოს შავიზღვისპირეთი კოლხური ბრინჯაოს კულტურის უძველესი 
წამყვანი კერა იყო. ავტორების აზრით, ლითონის მიღება და მისი დამუშავება 
აქ მადნის მოპოვების ადგილზე მიმდინარეობდა. ადრებრინჯაოს ხანაში 
ლითონის ჩამოსხმით დამზადებული ნივთებით უახლეს პარალელებს ამჩნევენ 
ანატოლიისა და ეგეიდის ადრებრინჯაოს ხანის ანალოგიურ არტეფაქტებთან. 
შესაძლებელია სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში ფერადი ლითონები 
შემოჰქონდათ ჭოროხის საწარმოო ცენტრიდან და ის ტექნიკური სიახლეები 
რაც ანატოლიაში გამოჩნდებოდა იოლად ალწევდა მდ. ჭოროხის ხეობაში, 
აქიდან კი აჭარის ტერიტორიაზე. ადრებრინჯაოს ხანაში სწორედ აქ წარმოიქმნა 
ლითონჩამოსხმის ერთ-ერთი კერა, საიდანაც სპილენძისა და ბრინჯაოს 
მზა ნაწარმი, აჭარის სხვა სამოსახლოებზე ვრცელდებოდა |მელიქიშვილი, 
ჯაფარიძე და სხვ. 2007: 142). მათი აზრით, ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოები 
არსებობდნენ დასახლებული პუნქტების მახლობლად, რასაც უნდა მოწმობდეს 
ამ რეგიონში განძების სიმრავლე |მელიქიშვილი, ჯაფარიძე და სხვ. 2007:151I. 

კოლხეთის დაბლობზე, გასული საუკუნის 70-80-იანი წლებიდან მიმდინარე 
ფართომასშტაბიანი არქეოლოგიური სამუშაოების შედეგად, დადასტურე- 
ბულია მდ. ენგურის ქვემო წელზე და მის მიმდებარე ტერიტორიაზე (ასევე 
ვგულისხმობთ მდ. ხობისწყლისა და ცივას აუზებს) არა მარტო ძვ. წ. III-II 
ათასწლეულებში, არამედ ადრერკინის ხანაშიც (ძვ. წ. X-VII სს-ები) მოქმედი 
ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების ერთ-ერთი მძლავრი კერა. 
აღნიშნული პერიოდების ნამოსახლარებზე გამართულ ბრინჯაოს საწარმოო 
სახელოსნოებთან და განძისეულ მასალებთან ერთად, ეს ფაქტი კარგად ჩანს 
აქ კონცენტრირებულ კოლხური მეორადი დაკრძალვის სამაროვნებზე (ერგ- 
ეტა 1,2,3,4, ცაიში, დღვაბა, ფიჩორი) აღმოჩენილი ბრინჯაოს მრავალრიცხ- 
ოვანი ინვენტარით. ამ კატეგორიის ძეგლებზე სხვა სახის არტეფაქტებთან 
ერთად ბრინჯაოს სხვადასხვა დანიშნულების (საბრძოლო, სამეურნეო, 
საკულტო, საყოფაცხოვრებო და ა. შ) ნივთი, მათი ფუნქციონალურ-ტიპოლო- 
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გიური დახასიათება, ქრონოლოგიური ჩარჩოები, გავრცელების არეალი და 
სხვა საკითხები ძირითადად აისახა რ. პაპუაშვილის ნაშრომებში |პაპუაშვი- 
ლი 1998: 43-57; 2000:55-66; პაპუაშვილი, ესებუა 2002: 48-50; პაპუაშვილი 

და სხვ. 2015). ერთ-ერთ შემაჯამებელ ნაშრომში მდ. ენგურის ქვემო წელზე 
კონცენტრირებული სამაროვნების მიხედვით, ასევე ნიგვზიანის და ურეკის 
ამ კატეგორიის ძეგლების ჩართვით, მასალათა ფორმალურ-ტიპოლოგიური 
ანალიზის შედეგად ხუთი ქრონოლოგიური ჯგუფი გამოყო. აქ კარგად ჩანს 
ბრინჯაოდან რკინის ხანაზე გადასვლის პერიოდში ამ ლითონებისგან დამზა- 
დებული არტეფაქტების თანაფარდობა |პაპუაშვილი 2010:32-43|). ეჭვგარეშეა, 
რომ სამაროვნებიდან მომდინარე ბრინჯაოს არტეფაქტები დამზადებული 
უნდა იყოს იქვე ახლოს მდებარე ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოებში. დიდი 
ალბათობით, მდ. ენგურის ქვემო წელზე არსებულ ბრინჯაოს მეორადი მეტა- 
ლურგიული წარმოების კერებში სპილენძის ნედლეული ძირითადად შემოდი- 
ოდა ამ მდინარის სათავეებთან მდებარე სამთამადნო წარმოების ძეგლებიდან, 
მდ. ენგურის ხეობაში გამავალი საკომუნიკაციო გზებით. როგორც ჩანს, ეს 
გზები იყო ერთ-ერთი ძირითადი დამაკავშირებელი მაგისტრალი ბრინჯაოს 
მეტალურგიული წარმოების პირველად და მეორად კერებს შორის. 

2014 წელს გამოიცა მარტვილის რ-ნის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში 
დაცული არქეოლოგიური არტეფაქტების კატალოგი, სადაც პრეისტორიულ 
პერიოდზეც არის ყურადღება გამახვილებული. რკინის ნივთებთან ერთად 
შეტანილია ძირითადად ამ რაიონის ტერიტორიაზე გამოვლენილი, ბრინჯაოს 
მეორადი მეტალურგიული წარმოების კერასთან დაკავშირებული, ბრინჯაოს 
სხვადასხვა დანიშნულების ინვენტარი. 

2014 წელს გამოიცა მონოგრაფიული გამოკვლევა, სადაც მოცემულია პრე- 
ისტორიული ხანის სამთო წარმოების იარაღების კლასიფიკაცია (თამაზაშვილი 
2014). ნაშრომში ჩართულია დასავლეთ საქართველოს სამთამადნო წარმოების 
ძეგლებიდან ცნობილი ამ რიგის არტეფაქტები (თამაზაშვილი 2014:10-19,42- 
44). ავტორი კატალოგის შედგენისას ასევე იყენებს მეტალურგიულ წარმოე- 
ბასთან დაკავშირებულ სამთო იარაღებს, რომელიც დაცულია ბათუმისა და 
ოზურგეთის მუზეუმების ფონდებში. 

2013 წელს გერმანულ და რუსულ ენებზე დაიბეჭდა მონოგრაფია, რომელ- 
შიც განხილულია ძვ. წ. IV- ათასწლეულების აღმოსავლეთ ევროპის კულ- 
ტურების ზოგიერთი პრობლემური საკითხი |ნ00+M308ხIM 86M. C8000ი8 663 «083MMLI 
2013). ნაშრომი შედგება რუსი და გერმანელი არქეოლოგების მიერ შედგენი- 
ლი ცალკეული გამოკვლევებისაგან. თან ერთვის ვრცელი კატალოგი. ჩვე- 
ნი ინტერესის სფეროში ექცევა ე. პერნიცკას ნაშრომი, სადაც მოტანილია 
სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის ჩასახვა-განვითარება ძველი ცივილიზაცი- 
ის ცენტრებში, დარიშხნიანი სპილენძის და კალიანი შენადნობების პირველი 
გავრცელების ფაქტიური მასალა, ასევე მოსაზრება კალის წარმომავლობი- 
სა და გამოყენების შესახებ. განხილულია ჩამოსხმის ტექნიკა-ტექნოლოგიისა 
და ჩრდილო კავკასიის მეტალურგიის განვითარების ძირითადი საკითხები და 
ა. შ |II69IIMMIIICგ2 2013:66-79), საყურადღებოა აგრეთვე ს. ხანსენის ნაშრომი, 
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რომელიც ეხება ევროპაში გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში ცნობილ გან- 
ძებს, რომლითაც ბევრი პარალელების გავლება შეიძლება კოლხეთის ტერი- 
ტორიაზე სინქრონულ პერიოდში გაგრცელებულ ამ კატეგორიის ძეგლებთან 
(X8M9C6#M 2013:279-289|. 

2014წ. დაიბეჭდა ნ. სულავას მოკლე ინფორმაციული ხასიათის ნაშრომი, 
სადაც ავტორი ლეჩხუმში აღმოჩენილი პრეისტორიული ხანის მონაცემებზე 
დაყრდნობით კიდევ ერთხელ ამახვილებს ყურადღებას რეგიონში ბრინჯაოს 
მეტალურგიული წარმოების კერის არსებობაზე (სულავა 2014-ბ:33-391. 

2016 წ. თბილისში ჩატარდა საერთაშორისო კონფერენცია მიძლვნილი 
ადრეულ სამთო საქმისა (მარილი, სპილენძი, ოქრო) და მეტალურგიის კავკასიაში 
გავრცელების საკითხისადმი. გამოვყოფთ მოხსენებებს, რომელიც უკავშირდება 
სპილენძის ნედლეულის რესურსებსა და მეტალურგიას კავკასიასა და ძველი აღ- 
მოსავლეთის სამყაროში. არაერთი საყურადღებო მოხსენებიდან საინტერესოა თ. 
შტოლნერის, ა. ჰაუპტმანის, ბ. ჰელვინგის, ს. ჰანსენის, ნ. ნეზაფატის, კ. მელი- 
ქსეტიანის, ე. პერნიცკას, ა. კურსიეს, რ. ბერტონისა და სხვა ნაშრომები. 

შესწავლილ სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირე- 
ბულ საკითხებიდან, ფართო ისტორიული გაგებით პრობლემა ეხება სამთამად- 
ნო წარმოების ძეგლებს (ბრინჯაოს პირველადი მეტალურგიული წარმოების 
კერები), სპილენძ-ბრინჯაოს არტეფაქტების ქიმიური და სპექტრული ანალ- 
იზის შედეგებს, ლითონდამუშავების საკითხებს (ბრინჯაოს მეორადი მეტალ- 
ურგიული წარმოების კერები), რომლებიც არაერთ ნაშრომში იქნა განხილუ- 
ლი. მიუხედავად კვლევა-ძიების შედეგებისა, რჩება მთელი რიგი საკითხებისა, 

რომლებიც ნაკლებად არის შესწავლილი. დაუდგენელია ლითონის ნაწარმ- 
სა და სამთო გამონამუშევრებიდან მიღებულ ნედლეულს შორის ქიმიური 
იდენტობის საკითხი. ამდენად მნიშვნელოვანია მინერალოგიური ანალიზის 
გზით ისტორიულად დადასტურებული სპილენძის საბადოების კომპლექსური 
შესწავლა და მათი იდენტიფიკაცია ანალიტიკურად გამოკვლეულ ლითონის 
ლიგატურასთან, რაც დააზუსტებდა გამოყენებული მადნეული ბაზის წარ- 
მომავლობას. ამასთან ერთად ისტორიულ-ტექნოლოგიური თვალსაზრისით 
დასადგენია ბრინჯაოს პირველადი და მეორადი მეტალურგიული წარმოების 
კერებს შორის ურთიერთობის საკითხები, რომელიც ლითონური განძების 
მასალების მიხედვით სპეციალური კვლევის საგანი დღემდე არ გამხდარა. 
პრობლემამ მიზანმიმართული კვლევის ხასიათი მიიღო მას შემდეგ, რაც გან- 
ძებიდან და სამაროვნებიდან მომდინარე მრავალრიცხოვან ბრინჯაოს ინვეტ- 
ართან ერთად, ნამოსახლარების კულტურულ ფენებში არაერთი ბრინჯაოს 
საწარმოო სახელოსნოს ნაშთები გამოვლინდა (ისპანი, ნამჭედური, ჩოლოქი, 
ყულევი, ანაკლია II, ფიჩორი და სხვა). არქეოლოგიური მონაპოვარი მასა- 
ლის მიხედვით, კოლხეთის ბარში ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოები უმ- 
რავლეს შემთხვევაში განლაგებულია ნამოსახლართა კულტურულ ფენებში, 
მათ პერიფერიულ ნაწილში. კოლხეთის დაბლობის ნამოსახლარები უნდა 
აერთიანებდნენ ბრინჯაოს მეორადი წარმოების სახელოსნოებსაც. ამდენად 
დღის წესრიგში დგას პრობლემურ საკითხთა სპექტრი, რომლებიც არქეოლო- 
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გიურ-ტექნოლოგიური მიმართულებით ახსნას მოითხოვს: 1. კავკასიის სამხ- 

რეთ კალთებზე და მცირე კავკასიონის მთიანეთში განლაგებულ სამთამადნო 
წარმოების ძეგლებსა და კოლხეთის ბარის ზლვისპირა ზოლში ფუნქციონი- 
რებად ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოებს შორის სინქრონიზაციის საკითხი; 
2. კოლხეთის მთიანეთში (სვანეთი, რაჭა, ლეჩხუმი) სულფიდური სპილენ- 
ძის მადნების ათვისება, წარმოების საწყისი პერიოდის განსაზღვრა; 3. მთის 
სამთამადნო მეტალურგიული კერების ტექნიკური კავშირები ბარში მოქმედ 
ბრინჯაოს წარმოების სახელოსნოებთან; 4, ბრინჯაოს წარმოების მეორადი 
ცენტრების სპილენძის ნედლეულით მომარაგების, ტრანსპორტირების, წარ- 
მოების კერებს შორის დამაკავშირებელი საკომუნიკაციო გზების დადგენისა 
და შრომითი ორგანიზაციის საკითხები; მთისა და ბარის ისტორიული სავაჭ- 
რო-ეკონომიკური ურთიერთობის სახე; 5. სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე 

მიმდინარე სამუშაოების დროებითი-სეზონური თუ მუდმივი დატვირთვის ხა- 
სიათი; მეტალურგიით დაკავებული მთის მოსახლეობის ცხოვრების რეჟიმი, 

ან სავარაუდოდ კოლხეთის ბარიდან მთის სამთამადნო ძეგლებზე საწარმოო 
მიზნით ათვისების ისტორიული პროცესი. გამომდინარე არქეოლოგიური კვ- 
ლევა-ძიების შედეგებიდან, ვინაიდან ძვ. წ. III-II ათასწლეულების კოლხეთის 
მთიანეთში (მთიანი აფხაზეთი, ზემო სვანეთი, მთიანი რაჭა, ზემო აჭარა) 
ძირითადად ცნობილია მხოლოდ სამარხეული ძეგლები (აზანთას, სულის, სან- 
ჩარის, ჯამპალის დოლმენები, ბრილის სამაროვანი, ბოგრეშის, ქართვანისა 

და კოლოტაურის სამარხები და სხვ.), შემთხვევითი მონაპოვარი ლითონის 
ინვენტარი (სვანეთი, ნაომარი გორა, ვერნები, მახუნცეთი და ა. შ) და ზედა- 
პირულად აკრეფილი მასალები საჭიროებს პრობლემურ საკითხთა ახსნას: 
კოლხეთის მთიანეთის სამოსახლოდ ათვისება უკავშირდება თუ არა ლითო- 
ნის საბადოების ათვისება-მოპოვებას? პროფესიულ ყურადღებას იმსახურებს 
კოლხეთის ისტორიულ-ეკონომიკური განვითარების შესაბამის საკითხთა 
სპექტრი, რომელთა გარკვევას, წარმოდგენილი მონოგრაფიული გამოკვლევა 
ეძღვნება. 

ამრიგად, მეტალურგიის ისტორიის მონაკვეთი დაკავშირებული სამხრეთ- 
დასავლეთ ამიერკავკასიის უძველეს ლითონწარმოებასთან, მოიცავს საკითხებს, 
სადაც სინქრონულად განხილულია აღნიშნულ რეგიონებში უძველესი სპილენძ- 

ბრინჯაოს მეტალურგიის განვითარების მნიშვნელოვანი საფეხურები. შექმნილია 
ერთიანი მეცნიერული აზრი ევრაზიის უძველესი ლითონდამუშავების სისტემისათვის 
საქართველო-კავკასიის როგორც ერთ-ერთი ეკონომიკურად განვითარებული 
რეგიონის ფუნქციონირების შესახებ. ამ შეხედულებას კიდევ უფრო სარწმუნოს 
ხდის ისტორიული კოლხეთის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი, სამთო-მეტალურგიულ 
წარმოებასთან დაკავშირებული მატერიალური კულტურის ძეგლები: მაღარო 
გამონამუშევრები, სახელოსნოები, ბრინჯაოს მეორადი დამუშავების კერები და სხვა. 

ვიდრე კოლხეთის ბრინჯაოს სამთო მეტალურგიული წარმოების კერებსა და 
ლითონდამუშავების სახელოსნო გაერთიანებებს შევეხებოდეთ, მიზანშეწონილად 
მიგვაჩნია, განვიხილოთ ძე. წ. II-I ათასწლეულების ევრაზიის სავაჭრო-ეკონომი- 
კური სისტემის შემადგენელ რეგიონში არსებული, მეორადი წარმოების ძეგლები. 
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თავი 2. წინა აზია-კავკასიის სპილენძის მადნის საბადოები და 

სპილენძ-ბრინჯაოს საწარმოო გაერთიანება 

სპილენძი ანატოლიაში გამოჩნდა 10 000 წლის წინათ, უკერამიკო ნეო- 
ლითში |V608MIX 2005:50), სადაც ისწავლეს მისი ცივად ჭედვის საიდუმლეო- 
ბა (ჯაფარიძე 2013:3; Iესი!თგიი, LსC ... 1993:541). უადრესი ძეგლი, სადაც 
სპილენძის ნივთები სამკაულის სახით გამოვლინდა, ეს იყო ჩაიონუ თეფესის 
ნამოსახლარი (სამხრეთ-აღმოსავლეთ ანატოლია) ჯაფარიძე 2013:3;02ძიჟმი M, 
02ძიჯგი ტ. 1999:15). ითვლება, რომ ეს ნამოსახლარი სპილენძის ნედლეულით 
მარაგდებოდა ერგენი მადენის თვითნაბადი სპილენძით (I”IIგსიიგიი2000:45| 

და ლითონდამუშავების პირველადი კერა უნდა ყოფილიყო ანატოლიაში (ნ31ი 
2000:15). ცნობილი ადრეული მეტალურგიული აღმოჩენებიდან (დაახლოებით 
230 ნივთი, აქედან 113 და 45 სპილენძის არტეფაქტი) მხოლოდ ჩაიონუ თეფ- 
ესზე და აშიკლი ხუიუკზე მოდის |ყ6ი0MLIX 2005:50, სურ. 3; V0ICIი 2000: |!91. 

ახლო და შუა ალმოსავლეთში ყველაზე ადრეული თვითნაბადი სპილენ- 
ძისგან დამზადებული ლითონის ნაწარმი, ჩნდება ნეოლითში (ძვ. წ. IX-VII 
ათასწლეულები) შემდეგ ძეგლებზე: ჩაიონუ თეფესი, ხალლან ჯემი, აშიკლი 

ჰუიუკი, ჩათალ-ჰუიუკი (ტყვია), ჩანჰასანი (ანატოლია); შანიდარი, ალი კოში, 

თეფე სიალკი (ირანი); ტელ-რამადი (პალესტინა);თეფე-ზაგერი, ჩოგა-სეფიდი, 
თელეს-სავანი, ტელ-სოტო, ქიულ-თეფე, ჰაჯილარი, მერსინი, ამუქი (სირია); 
ნევალი ჩორი, თელ-მაგზალია, თელი-ხაზინა, იარიმ-თეფე I, II (ერაყი) IMXVV98მ68, 
Mბდლინი 1981:307; MVIMყ2Cს 2005:13-I!6; 9CიMხX 2005:50-5|, სურ 2; #49MX088 

2004:3; 2009:56,57, სურ. 1; I16იLI9MIIC2 20 13:66-79; M00LC/ 1994: 255; C§1ი 1999:23- 
30; ღამბაშიძე და სხვ. 2010: 98; ჯაფარიძე 2013:3). მიუხედავად თვითნაბადი 
სპილენძის პრაქტიკული გამოყენებისა, აღნიშნულ რეგიონებში სამთო მეტალ- 
ურგიული და ლითონდამუშავების წარმოება ძვ. წ. IV ათასწლეულამდე ძალიან 
ნელი ტემპით ვითარდებოდა. არქეოლოგიურად ლითონის ნივთების აღმოჩენე- 
ბი ძალიან იშვიათია და ძირითადად წარმოდგენილია მცირე ზომის იარაღებით 
(სადგისი, ანკესი) და სამკაულით (|#8%7088 2009:57, სურ. 2). 3 

წინა აზიაში გამოიყოფა ოთხი ძირითადი რაიონი, სადაც დაფიქსირებულია 
ადრეული ლითონის წარმოება: ირანის მთიანეთი (თეფე-ზაგესი, ჩეშმე-ალი); 

ზაგროსის მთების სამხრეთ-აღმოსავლეთი (თალი-იბლისი); სამხრეთ-დასავ- 
ლეთ ანატოლია-მდ. ევფრატის შუა დინების გასწვრივ; თავრის მთები (ნორუს- 
თეფე), ლევანტეს ჩათვლით ( უპირატესად იორდანიის დაბლობი). ასევე წითელ 
და მკვდარ ზღვებს შორის არსებული დაბლობი |II6იXIMIIIM9 2013: 691. წინა აზიის 
გარდა ადრეული ცნობები მოგვეპოვება ლითონის ჩამოსხმასთან დაკავშირე- 
ბით ბელოვოდიდან (სერბეთი, ძვ წ Vათასწლეული), სადაც ალმოჩენილია 
სპილენძის წიდები და შესაბამისად სპილენძის წარმოება III6იMIMIIC 2013: 691 . 

ანატოლიის ტერიტორია მდიდარია სპილენძის მადნის საბადოებით. მათი 

3 ძე. წ, V ათასწლეულის მეორე ნახევრიდან სამხრეთ ევროპაში გამოჩნდა ოქრო. საუ- 
ბარია ბულგარეთში ქალაქ ვარნაში შემთხვევით გამოვლენილ სამაროვანზე, სადაც აღ- 
მოჩენილია 300 სამარხი, 3000 ოქროს ნივთი ( დაახლოებით ნ6კგ-მდე) (II6იMMII%გ 2013: 7). 
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რიცხვი, რომელიც შესაძლოა დამუშავების ობიექტები ყოფილიყო, საკმაოდ 
დიდია (M8MM088 2009:51; 2010:5; C816 CI გI; 1985;I43-1731. აღმოსავლეთ ანატო- 
ლიაში განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია ერგენი მადენის რაიონში მდებარე 
სპილენძის სულფიდური მადნები, მაგრამ აქ უძველესი სამთო გამონამუ- 
შევრები არ აღმოჩენილა. საბადოებთან ახლოს მდებარე (20 კმ დაშორებით) 
უკერამიკო ნეოლითის ხანის ცნობილ ჩაიონიუ თეფეს ნამოსახლარზე (LVIII- 
Vს ათასწლეულები) თვითნაბადი სპილენძისგან დამზადებული უძველესი 
ნივთებია მიკვლეული (48MX088 2009:51; ჯაფარიძე 20013:3; წIგსიყხიმი2000:45). 

რ სავარაუდოდ ერგენი მადენის საბადოებიდან ვრცელდებოდა თვითნაბადი 
სპილენძი ჩაიონუ თეფეს ნამოსახლარზე. 

აღმოსავლეთ ანატოლიაში მეორე მნიშვნელოვანი სპილენძისა და ვერცხლის 
საბადოები მდებარეობდა ქებანის რაიონში (ზემო ევფრატი). ახალი მონაცემებით, 
რეგიონში ურუქის პერიოდის ტყვია-ვერცხლის პოლიმეტალური საბადოები იყო 
განთავსებული (484088 2009: 51; 2010:6; VCი% 1983:1-15). ჩრდილო-აღმოსავლეთ 
ანატოლიის სანაპიროს გასწვრივ მოიპოვება სპილენძისა და ვერცხლის საბადოე- 
ბი |ჩხიიI9L2გ CL8გ1. ,1984:533-599; #8M#9082 2010:6). მნიშვნელოვანი პუნქტი, სადაც 
დაწვრილებითაა აღწერილი და დათარიღებული სპილენძის მოპოვების კვალი, 
არის ცეტრალური ანატოლიის პლატოზე მდებარე კოზლუს სპილენძის საბადოე- 
ბი, რომლის ირგვლივ განთავსებული იყო სამთამადნო და მეტალურგიულ წარ- 
მოებასთან დაკავშირებული დროებითი (სეზონური) დასახლებები. ალნიშნული 
ობიექტი რადიოკარბონული მეთოდით 2800 წლით თარიღდება (|4#8#MII088 2010:61. 

თურქეთის ჩრდილოეთ ნაწილში შავიზღვის სანაპიროზე მდებარე იკიზ- 
თეფეს ნამოსახლართან, მთიან მასივში თავშან დაგში არის დარიშხნის 3-5% 
შემცველობის სპილენძის საბადოები. სავარაუდოდ ეს საბადო უნდა ყოფილი- 
ყო იკიზთეფეს ნამოსახლარის მეტალურგიული კერის ნედლეულის წყარო 
(48MII0822010:6;02ხგ! CI მI. , 2002:39-48). 

თავრის სამხრეთ ფერდობზე (კესტელი, ბალკარდაგი) მოიპოვება სპილენძის 
შემცველი საბადოები, რომლის დამუშავება მიმდინარეობდა ადრე ბრინჯაოს 
პერიოდში. იქვე ახლოს განთავსებულია ნამოსახლარი გიულთეფე, სადაც გა- 
მოვლენილია მადნის გამდიდრებისა და ლითონის ჩამოსხმით დამუშავების 
კვალი |48MXM0882010:6; 2014:31). არსებობს ინფორმაცია, რომ ძეგლი მივიჩნი- 

ოთ არა კალის, არამედ ოქროს ან ტყვიის მიღების წყაროდ |48M7088 2009:51; 
2010:6; MსიI» 1991:209-2201 . 

ანატოლიის ტერიტორიაზე დიდი რაოდენობით მოიპოვება ლითონის საწარ- 
მოო საქმიანობასთან დაკავშირებული არტეფაქტები. აღმოსავლეთ ანატოლი- 
აში ერზერუმის რაიონში, სოფლური ტიპის ნამოსახლარებზე (გიუზელოვა, 

კარაზი) გამოვლენილია ლითონის წარმოების ნაშთები. ზოგიერთ ნამოსახ- 
ლარზე (პულორი) გვხვდება სპილენძის ზოდები და ცულების ჩამოსასხმელი- 

4 ერგენი მადენი შეიცავდა მეტალურგიული გადამუშავების სუფთა სპილენძს, მაშინ 
როდესაც ირანში თალმესის საბადოდან მიმდინარეობდა როგორც ბუნებრივი დარიშხნი- 
ანი, სუფთა სპილენძის მილება, ასევე სპილენძი მიიღებოდა ოქსიდური ტიპის მადნიდან 
|#ტ8M70822010:6). 
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ქვის ყალიბები. აღნიშნავენ ნაწარმის მორფოლოგიურ მსგავსებას ამიერკავკა- 
სიის არტეფაქტებთან |48VM9)08გ 20 | 0:6;VგM8I 1984:78). 

აღმოსავლეთ ანატოლიაში ზემო ევფრატზე, ცნობილია მრავალფენიანი 
ნამოსახლარი კორუჯთეფე, რომელიც სიირიდან და მესოპოტამიიდან აღმო- 
სავლეთ ანატოლიაში მიმავალ გზაზე მდებარეობს (#იMხი082 2010:6). ნამოსახ- 
ლარის ფაზა ეკუთვნის გვიან ენეოლითს, რომელიც გვიან ურუქულ ხანას 

შეესაბამება და C-'-ით 3500-3000 წლით თარიღდება. 
გვიან ენეოლითის ხანის (ურუქის პერიოდის) ქალაქური ტიპის დასახლე- 

ბა – თეფეჯიკში, აღმოჩნდა მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული 
არტეფაქტები: სპილენძის სადნობი ღუმელი, წიდები, მადანი, ურუქული ტი- 
პის კერამიკა და საჩამოსხმო ყალიბის ფორმა |ტ8Mუ0ს8 2010:7). გამოთქმულია 
მოსაზრება, რომ გამოყენებულია რამდენიმე სპილენძის საბადოს ნედლეული 
წ«სით CL 8I. , 19941). 

გვიანი ენეოლითის ქალაქური ფიპის დასახლება ნორშუნთეფეზე, გამ- 
ოვლინდა ლითონის წარმოება (ტიგელები, ციცხვები, წიდები, მეტალურგი- 
ული ღუმელი) (IV2ICIი CL. , 1992: ტსV»0ცმ 2010:71). XIX ფენაში აღმოჩნდა ლი- 
თონჩამომსხმელი სახელოსნო, ცულების ყალიბებით, რომელიც კავკასიური 

ანალოგებისთვის არის დამახასიათებელი |#48M9ი088 2010:7). შეინიშნება აღმო- 
სავლეთ ანატოლიის ლითონის ნივთების მორფოლოგიური მსგავსება ამიერ- 
კავკასიის მასალებთან, რაც მათ საწარმოო კონტაქტებზე უნდა მიუთითებ- 
დეს (48Mი908მ, 960XM%IX 1989:35-37). 

ქალაქური ტიპის დასახლება არსლანთეფეზე (შუა ევფრატი), გვიან ენეო- 
ლითური ხანის ფენაში (068 ს) გამოვლინდა რამდენიმე ასეული ლითო- 

ნის მონაპოვარი: თავმოყრილი მადნის ნატეხები, მადნის სამტვრევი ქვის 
უროები, ტიგელის ფრაგმენტები და ყალიბები. მეტალურგიული წარმოე- 
ბის მასალები კონცენტრირებული იყო ვრცელ ფართობზე (|(წ2ვICI6L CL მI. , 
1993:573-599;#ტ8##9M08მ 2010:7). ანალიტიკურმა კვლევამ ცხადყო ადგილობრივი 
მეტალურგების მიერ სხვადასხვა მადნის წყაროების გამოყენების ფაქტი. 

მდ. ევფრატის ქვემო წელზე, ქალაქური ტიპის ნამოსახლარ ხასეკ-ხეიუკის 
გვიან ენეოლითური ხანის ფენაში, გამოვლინდა (§წ8 I, II) ადგილობრივი მეტ- 
ალურგიული წარმოება. 

ირანის ტერიტორია მდიდარია სპილენძის საბადოებით, სადაც თვითნაბადი 
სპილენძი ჩნდება ზაგროსის მთებში. ირანში, უძველესი პერიოდის სპილენძის 
მადნისწყაროები განლაგებულია ხუთ ძირითად რაიონში: ირანის აზერბაიჯანი, 
ანარაკი, აბასადი, ქერმანი, თარუმი. მკვლევართა ყურადღება კონცენტრირე- 
ბული იყო მადნის მოპოვების ძირითად რაიონზე ანარაკი-თალმესზე, რომელიც 
როგორც თვითნაბადი, ასევე დარიშხნიანი სპილენძის გამოყენების ვარაუდს 
იძლეოდა (48Mყ082 2004:4). სპილენძის უძველესი გამონამუშევრები აღმოჩე- 
ნილია ცენტრალურ და დასავლეთ ირანში, ვესნოვოს რაიონში, კუმამსა და 
ქაშანოვოში (48M9M0832009:5!1. აქ გამოვლენილია მიწისქვეშა გვირაბები, სადაც 
მადანი წარმოდგენილი იყო მალაქიტისა და აზურიტის სახით |48MM0882004:4). 
აღმოჩენილი კერამიკული მასალების მიხედვით, ობიექტი მიეკუთვნა სიალკი 

33



IV (CV/I2) პერიოდს. არქეოლოგები სპილენძის გამოდნობის კვალს აღნიშნავენ 

თეფე-სიალკში, თეფე-ჰისარში (ახალი გათხრების მიხედვით), სადაც ალღმო- 
ჩენილია სპილენძის მადანი, წიდები, მეტალურგიული ღუმელის ფრაგმენტე- 
ბი (ჰისარ II, ადრებრინჯაოს ხანა), შახრი სოხტში და სისტანეს სხვა ძეგლებ- 

ზე (48MM08822004:4). ტალხი ბიბლუსში (Iფენა, ძვ. წ. V ათასწლეული ქერმანის 
რ-ნი) მიკვლეულია მრავალრიცხოვანი ტიგელის ფრაგმენტები და სპილენძის 
წარმოების სხვა ნაშთები. ჩრდილო-დასავლეთ ირანში ადრებრინჯაოს ხანის 
ნამოსახლარზე, არისმანში, აღმოჩნდა ლითონის გამოსადნობი ღუმელი, ტიგე- 
ლები, წიდები და სხვა საწარმოო საქმიანობასთან დაკავშირებული ნივთები. 
გამოითქვა მოსაზრება, რომ აწარმოებდნენ დარიშხნიან სპილენძს, იყენებდნენ 
სხვადასხვა წარმომავლობის სპილენძის მადანს (|II6ი9LI#IICგ 2015:168). 

ირანში, ნამოსახლარ შახდიდზე შესწავლილი იქნა ძვ. წ III ათასწლეულის 
მეორე ნახევრით დათარილებული, 29 ნაგებობისგან შემდგარი საწარმოო კომ- 
პლექსი, სადაც ინახავდნენ და ადნობდნენ მადანს (#48M9M08მ, 1I606XMI2 2006: 16). 

პალესტინის ძველი მოსახლეობა ძვ. წ. VI ათასწლეულიდან იცნობდა 
სპილენძის ძველ საბადოებს. უძველესი მონაცემები სპილენძის მოპოვებაზე 
დაცულია ძვ. წ. IV ათასწლეულიდან. სპილენძის საბადოები მდებარეობდა მკ- 
ვდარ და წითელ ზღვებს შორის ვადი არაბას დაბლობზე (თიმნისა და ფეინან- 
ის რ-ნი) (48MXM0882009:52; წMგსდწიგიი ტ. , 6( მI 19921, ფეინანში აღმოჩენილია 
მრავალი წიდის ფრაგმენტი |#48M9M083 20093: 50). 

მესოპოტამიაში ადგილობრივი მეტალურგიული წარმოება ეყრდნობოდა იმპორტს. 

შუმერული წყაროები იხსენიებენ ლითონის შემოტანას „მაგანას“ ქვეყნებიდან, რო- 
მელშიც მოიაზრება თანამედროვე ომანი და სხვა ქვეყნების ტერიტორიები. ლითონი 
აქ შემოდიოდა ასევე ანატოლიიდან და ირანიდან |#4სი/0988 2009: 521). 

უკანასკნელ პერიოდში აჭარის მომიჯნავე ტერიტორიაზე, თურქეთის 
ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში, უძველესი მადანმომპოვებელი და მადან- 
გადამამუშავებელი საწარმოების ძიებისა და შესწავლის მიზნით, გერმანელი 
სპეციალისტების მიერ ჩატარდა მნიშვნელოვანი სამუშაოები, გამოვლენილია 
მთელი რიგი ძეგლები (ფიცხელაური 2012:66). 

წინა აზიის პერიფერიულ მხარეში, სამხრეთ კავკასიაში, ლითონს შედარე- 

ბით გვიან ეცნობიან (ჯაფარიძე 2013:4). ალსანიშნავია, რომ კავკასიაში, პა- 
ლეომეტალურგიის წარმოების ამ კლასიკურ მხარეში, ცნობილი იყო მხოლოდ 

თითო-ოროლა მცირე მასშტაბების მქონე სპილენძის მადანგადამამუშავებელი 
სახელოსნო |ფიცხელაური2012:65). ლითონის ადრეული პერიოდის ნივთები 
ძვ. წ. VV ათასწლეულიდან დასტურდება არარატის ველის უკერამიკო ნეოლი- 
თური ხანის ნამოსახლარზე (ღამბაშიძე 2010:98; ჯაფარიძე 2013:4). აღმოსავ- 
ლეთ ამიერკავკასიაში თვითნაბადი სპილენძისგან დამზადებული ლითონის 
პირველი ნივთები გვხვდება ნეოლითისა და ენეოლითის ხანაში, შულავერ-შო- 

მუთეფეს კულტურაში (ხრამის დიდი გორა, არუხლო I!) (ღამბაშიძე და სხვ. 
2010: 262; ჯაფარიძე 2013: 4), სამხრეთ კავკასიის ადრეულ ძეგლებზე მოპ- 

ოვებულ ნივთებში დარიშხნის მცირე რაოდენობა დასტურდება. ანატოლიაში 
კი დარიშხნიანი სპილენძი გამოიყენება ძვ. წ. V ათასწლეულიდან |I96იხხIX 
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1978:53-82; L§5Iი 2000:14). 

აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე ყველაზე ადრეული ხანის ლითო- 
ნის საწარმოო სახელოსნოები აღმოჩენილია ბალიჭ-ძეძვებისა (ენეოლითური პე- 
რიოდის ფენა) და ამირანის გორის (ძვ. წ. III ათასწ. უძველესი ნაგებობა) ნამოსახ- 
ლარებზე (ლითონის სადნობი ქურები, თიხის ყალიბები-ძვ. წ. IV-III ათასწლეულების 
მიჯნა) IICVსIMIგ0C8მ, VIX/6MVIVVII8MიIM1970: ნახ. 21, სურ. 20; ღამბაშიძე და სხვ. 2010: 
102-103; საყდრისის ოქრო-კაცობრიობის პირველი ოქროს სამთო წარმოება 
2016:108-109). ადრებრინჯაოს ხანის ბრინჯაოს საწარმოო საქმიანობასთან და- 
კავშირებული ცალკეული ნივთები (სახელოსნო იარაღები-ტიგელები, ყალიბები) 
გამოვლენილია ხაშურის ნაცარგორის VI ჰორიზონტზე (თიხის ტიგელი) |რამიშ- 
ვილი 2013: 13); ურბნისსა (ქვაცხელაზე) და ზველში (ბრტყელი ცულების ჩამო- 
სასხმელი ყალიბები), ხიზანაანთ გორაზე (8, C დონეები-თიხის ტიგელები, ყალ- 
იბის ნატეხები), გუდაბერტყაზე, ბერიკლდეებზე, თისელის სერზე, საკოჭიაზე, 

ავრანლოში, ქაშქაშერზე და სხვ. (ჯავახიშვილი; ღლონტი1962: 59; აბესაძე 1969: 
28, ტაბ. II, ნახ. 69; კიკვიძე 1972:9,14,19,20-სურ. 1-2,4,5,7,9; ორჯონიკიძე 1983: 

74; ღამბაშიძე და სხვ. 2010: 279,281-289,300,312,313,538, ტაბ. V-71,78,79,79ა,8 
1,84,83,88,88ა;VIII138-140;XXII-82, I 85-1 86:XXXVIII-478,479, XLV-764; ინანიშვილი 
2018:55). არტეფაქტები მელითონეთა სახელოსნოებსა და მეტალურგიული კერე- 
ბის არსებობაზე მიგვანიშნებს (ინანიშვილი 2018: 55|. 

კოლხეთისგან განსხვავებით, აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე, 
გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის საწარმოო სახელოსნოები მცირე რაოდენო- 
ბითაა ცნობილი. აქ ამ კატეგორიის ძეგლების ერთ-ერთ ნიმუშს წარმოადგენს 
სოფ. ქვემო ქედის ტერიტორიაზე (წითელწყაროს რ-ნი) შესწავლილი ბრინჯაოს 
საწარმო-სახელოსნო, სადაც გამოვლენილია მადნის გამოსადნობი ქურები, 

თიხის ტიგელები სპილენძის ნაღვენთით, ქვისა და ლითონის ყალიბები, მეტალ- 
ურგიული წიდები, თიხის საწურები, ქვის სასრესები და ა. შ. ILIMLXCმ#0# 1979: 

33). აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე ფერადი ლითონების საწარმოო 
სახელოსნოები მუდმივი საცხოვრებლისგან გამოყოფილია როგორც ცალკე და- 
მოუკიდებელი ერთეული (ფიცხელაური 1973:62). 

გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანისს ლითონის სამსხმელო საქმიანობასთან 
დაკავშირებული ცალკეული ნივთები ცნობილია სოფ. ოფრეთში (აღმოსავლეთ 
ამიერკავკასიური ბრინჯაოს ცულის ყალიბი), სოფ. თელოვანში, სადაც განძის 
შემადგენლობაში კოლხური ცულის ჩამოსასხმელ ყალიბთან ერთად აღმოჩნდა 
ბრინჯაოს ცულები, თოხები, სეგმენტური იარაღი, ზოდები |ნიორაძე 2011:116); 

სოფ. მიტარბში, სტალინირის ნაცარგორაზე აღმოჩენილია სატევრის ჩამოსახმელი 
ყალიბის ფრაგმენტი, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიური ბრინჯაოს ცულის ყალიბი, 
ორი ტიგელი, თიხის სამსხმელო მილაკი და ოვალური კოპი) (გობეჯიშვილი 1951:250, 
ტაბ. VI-2; 1952:94,165, ტაბ. XXXII-1,2| ხოვლეს ნამოსახლარის გვიანბრინჯაოს 
ხანის V ჰორიზონტზე მიკვლეულია კომბინირებული, ორმაგი ყალიბი, რომლის ერთ 
მხარეს სხივისებური ნივთი, მეორეზე კი ისრისპირი ჩამოისხმებოდა (მუსხელიშვილი 
1978:33, ტაბ. LXIII). ხოქლეს I, II, Vპორიზონტებზე აღმოჩნდა ჯამისა (სავარაუდოდ 
ტიგელი) და საბერველის ნატეხი (მუსხელიშვილი 1978:30,33,61 ტაბ. გგ XIIII. 
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აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე (ქვემო ქართლი, სოფ. განთიადი) 
მიკვლეულია სამარხში ჩატანებული ლითონის ჩამოსასხმელ საქმიანობასთან 
დაკავშირებული ნივთები (სამი ერთეული აღმოსავლეთ ამიერკავკასიური ბრინჯაოს 
ცულის ყალიბი, ორი ტიგელი, თიხის მილაკი და ოვალური კოპი) (ავალიშვილი 
1974: 39-411. 

სამხრეთ კავკასიის "უძველესი სამთო-მეტალურგიული წარმოების 
კომპლექსური კვლევის სფეროში ექცევა ცენტრალური კავკასიონის 
ქედის ჩრდილოეთ ნაწილში არსებულ სამთამადნო წარმოების ძეგლები 
კოლხეთსა (რაჭის, სვანეთის, აფაზეთის მთიანეთი) და მეზობელ ჩრდილო 
კავკასიის რეგიონში მცხოვრებ მოსახლეობას შორის (ისტორიული დვალეთის 
ტერიტორია, დიგორია, ყაბარდო-ბალყარეთი, ყუბანისპირეთი) ბრინჯაოს 
ხანაში არსებობდა მჭიდრო კონტაქტები. მატერიალური კულტურის სხვა 
ელემენტების გამოვლენასთან ერთად მნიშვნელოვანია ბრინჯაოს საწარმოო 
კერის ფუნქციონირება ლითონის ინვეტარის გავრცელების მიხედვით 
შექმნილი კონტაქტები, არტეფაქტების იმპორტი და სპილენძის ზოდების 
გადაადგილება პირველადი ცენტრიდან მეორადი დამუშავების ობიექტებამდე. 

ცენტრალური კავკასიონის ჩრდილოეთ ზონაში დასტურდება სპილენძის 
ძველი გამონამუშევრების კვალი: ყაბარდო-ბალყარეთშიბ (მდ. ბაქსანის, 
ჩეგემის ხეობებში და ჩერეკის სათავეებში) |I6X0C81991:225). ჩრდილოეთ 
ოსეთში – მდინარეების ურუხის (ვერცხლის, სპილენძის), არდონის, ფიაგ- 

დონის (ვერცხლის, ტყვიის) აუზებში, ჩეჩენ-ინგუშეთში – მდ. თერგის ზემო 

დინებასა და ჯერახოვსკის ხეობაში (IM6ი6#M I9352:39,40-41;1CX0C8 L977:198; 

1991:225) დიგორიაში მიკვლეულია სპილენძის მაღარო-გამონამუშევრები 
ხირსის, ახშტარისა და ბარზონდის მთებში |MიVიM908 1960: 318; 16X08 1977: 198). 
პოლიმეტალური საბადოები გამოვლენილია ალაგირის ხეობაში. სპილენძის 
ძველი მაღარო-გამონამუშევრები ცნობილია ტირნიაუზი-იალბუზის რაიონში. 

ძვ. წ. I ათასწლეულის პერიოდის სპილენძის მაღარო გამონამუშევრები 
ცნობილია ყარაჩაევო-ჩერქეზეთში IIV3IM6სიც I966: 62-66) ანთიმონის 
საბადოების არსებობა დასტურდება დაღესტანში (ხულანდოის ანთიმონის 
საბადო) IMნVIIიმ 1958:71,81-82; MმგიLMC8MI 1960:97; I მ0XMCც 1989: 161; 

ჯაფარიძე 2009:1011. 

ყობანური კულტურის დასავლეთ და ცენტრალურ ლოკალური განვითარების 
ძეგლებზე, ძირითადად ნამოსახლარებზე (ზმეინსკოე), აღმოჩენილია ბრინჯაოს 
წარმოებასთან დაკავშირებული არტეფაქტები (თიხის საქშენი მილები, ყალიბები, 
ტიგელები, ციცხვები, ბრინჯაოს ზოდები |IV8200882 1900:366, სურ. 297-298; 
VICCC6)(193558:102,103, 106-107, სურ. 9,10,11,12,13; #036CC%8%8 1989:42, ტაბ. 42, 
სურ. 5-2; 1996: 22,37,38,40-43, სურ. 15,,, 1998:21-24,162, ტაბ. VII. ბრინჯაოს 
მეტალურგიული წარმოების ტიგელები და ციცხვები ცნობილია ზემო რუთხაშიც 
(ბრინჯაოს ცულისა და შუბისპირის ჩამოსასხმელი ყალიბები) 0CიVXIMC08 1960:319; 
16CX081991:226) ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოების კვალი დასტურდება 
ყაბარდო-ბალყარეთში, მდ. ბაქსანის ხეობაში. 

ყუბანისპირეთში (ჩრდილო-დასავლეთ კავკასია) აღმოჩენილია სპილენძის 
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საბადოები და ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს ნაშთები |MCლ0C6M 1951:77): 
მდ. ბელაიას სათავეებიდან, დასავლეთით ვიდრე იალბუზამდე, ასევე ქედის 
სამხრეთ ნაწილში (მდ. შახესა და მზიმთის სათავეები) IVI5Cლ6M 1951:77). მდ. 
ყუბანისა და მისი შენაკადეების (ბელაია, ურუპი, ზელენჩუკი, მარუხი, თებე- 
და და სხვა) აუზებში მიუთითებენ სპილენძის (ასევე ვერცხლის, ტყვიის) ძვე- 
ლი გამონამუშევრების არსებობას |I6ლ0-6C 1951:78; 19350:37-38;თდ0იM0308 
1965:116;96ნIIMIX 1970:44). აქ მიმდინარეობდა როგორც ოქსიდური, ასევე 
სულფიდური სპილენძის მადნის მოპოვება|I16ლC6ს 19358:37,; 1951:73,78|). მდ. 
ყუბანის აუზში არაერთი ბრინჯაოს წარმოების დამადასტურებელი ფაქტი 
მოხსენიებული I|IICლლ6M 1935მ:37,116,1951:78), მათ შორის სპილენძის ზოდე- 
ბი IIICCლ6M 1951:79). სავარაუდოა ადგილობრივ სპილენძის გამადნების რე- 
სურსებს შეეძლოთ დაეკმაყოფილებინათ ბრინჯაოს მეტალურგული წარმოე- 
ბის სრული ციკლის ტექნოლოგიური მოთხოვნილებები |I16C06LL1951:77|. 
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თავი 3. სამხრეთ კავკასიის უძველესი სამთო-მეტალურგიული 

წარმოების ნედლეულის ბაზა 

არქეოლოგიის, სამთო საქმისა და მეტალურგიის მეცნიერებათა მიღწე- 
ვების ერთობლივი ძალისხმევით შეისწავლება პალეოეკონომიკის ერთ- 
ერთი ძირითადი პრობლემური საკითხი – პრეისტორიული ხანის სამთო 
მეტალურგიული წარმოების ისტორია. 

სამთამადნო საქმის ათვისება-განვითარება და შესაბამისი საწარმოო 
ობიექტების ჩამოყალიბება უძველესი დროიდან იღებს სათავეს. ბრინჯაოს 
ხანის საზოგადოების ეკონომიკური წინსვლა შესაძლებელი იყო მეტალურგი- 
ის მნიშვნელოვანი მიღწევების გათვალისწინებით, რომელიც დიფერინცირე- 

ბულ პროფესიულ, ხელოსნურ ემპერიულ ცოდნა-გამოცდილებას ემყარებოდა 
(ინანიშვილი და სხვ. 2010:54). 

საქართველოს ტერიტორიაზე სამთო საქმის ჩასახვა-განვითარების ის- 
ტორიული სქემის წარმოდგენისათვის, განიხილება აქ არსებული მეტა- 
ლოგენური სისტემის გეოგრაფიული გავრცელების სივრცეში შესწავლილი 
ძეგლები, რომლებიც ადგილობრივი სამთო-მეტალურგიული წარმოების 

პერსპექტივებს განაპირობებდნენ. ძვ. წ. IV ათასწლეულიდან ისინი წარ- 
მოადგენდნენ სპილენძის, ანთიმონის, დარიშხნის საბადოთა კომპლექსური 
დამუშავების ობიექტებს, 

განსაკუთრებული ყურადღება ეთმობა ცენტრალური კავკასიონის სამხ- 
რეთ ფერდობებზე, აჭარა-თრიალეთის და სამხრეთ საქართველოს რეგიონში 

წარმოდგენილ უძველეს სამთო-მეტალურგიულ ცენტრებს, რომლებიც თავ- 
ისი გეოგრაფიული მდებარეობით საქართველოს მინერალური რესურსების 
გავრცელების ძირითად ზონაში ექცევა. 

საქართველოს უძველესი სამთამადნო წარმოების ობიექტები, გეოლოგიუ- 
რი და ისტორიული ლოკალიზაციით, ისტორიულ-კულტურული და ისტორი- 

ულ-ტექნიკური თავისებურებებით ორ ძირითად ჯგუფად იყოფა: ცენტრალ- 
ური კავკასიონის (აფხაზეთის, სვანეთის, რაჭის მეტალურგიული კერები) და 
მცირე კავკასიონის (ჭოროხი-აჭარა-გურიის, ბოლნისი-დმანისის მეტალურგი- 

ული ობიექტები) მეტალურგიულ ცენტრებად. 
არქეოლოგიურ-ტექნოლოგიური და საინჟინრო თვალსაზრისით შედარებით 

უკეთ არის შესწავლილი ცენტრალური კავკასიონის მეტალურგიული ცენტრი. 
მეტნაკლები საინფორმაციო მონაცემებით ხასიათდება მცირე კავკასიონის 
მეტალურგიული ცენტრი (ცხ. 3. 1.). 
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ცხრილი 3. 1. 
  

მეტალურგიული მაღაროს ფუნ- 

  

  

  

M ) ცენტრი, კერა, | რითადი | ქციონირების თარი- შენიშვნა 
საწარმოო უბანი თონი ღი 

1 2 3 4 5 

სრრერ ს გს. 
რეთი კალთები 

მთიანი აფხაზეთი 
1 | ბაშკაცარა სპილენძი | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

2 | შხაბზია სპილენძი | ძვ. წ. II-I ათასწლეული | გათხრები 

3 | შხაპარტი სპილენძი | ძვ. წ. II-I ათასწლეული | დაზვერვები 

4 | აშიმხური სპილენძი | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | დაზვერვები 

5 | ტვიბრაშერა სპილენძი. | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | გათხრები 

მთიანი სვანეთი 
1 | ზაარგაში სპილენძი, | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

2 | ზესხო სპილენძი, | ძვ. წ. I-II ათასწლეული | დაზვერვები 
ოქრო 

1 გირი რ ამა სპილენძი | ძვ. წ. II-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

2 | წყაროსფარი სპილენძი | ძვ. წ. II-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

3 | ჭყკორნალი სპილენძი | ძვ. წ. II-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

4 | ნაბოსლები სპილენძი. | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

5 | ქვაციხურა სპილენძი | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

ნ | ზოფხითო ანთიმონი | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | კომპლექსური გამოკვლევა. 

7 | საგები ანთიმონი | ძე. წ. II-I ათასწლეული | გათხრები 

8 | ხვარძახეთი ანთიმონი. | ძე. წ. I-I ათასწლეული | გათხრები 

9 | კოდის ძირი დარიშხანი | ძვ. წ. I-I ათასწლეული | დაზვერვები 

10 | ლუხუნი დარიშხანი | ძვ. წ. II-I ათასწლეული | დაზვერვები 

11 | ურავი დარიშხანი | ძვ. წ. II-I ათასწლეული | დაზვერვები 

12 | სასუნთქის ღელე | სპილენძი დაზვერვები 

13 | წედისი რკინა XI-XIX სს. დაზვერვები           
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1 2 3 4 5 

ირე კავკასიონი 

1 ავი ხის დინ მდ. ჭორ გ 
დ. ქოროხის დინება. სსა ნყი ძვ. წ. I-ს) ათასწლეული | გათხრები 

2 | მერისი 
სპილენძი XI-XIX. სს. დაზვერვები 

გურიის მთიანეთი 
1 | ქორისბუდე სპილენძი, ძე. წ. II-I ათასწლეული | გათხრები 

რკინა 

2 | საღორიასხევი სპილენძი, ძვ. წ. II-I ათასწლეული | დაზვერვები 
კი ა 

3 | ვაკიჯვარი რკინა 
ძვ, წ. II-I ათასწლეული | დაზვერვები             

  

მთიანი აფხაზეთის, სვანეთისა და რაჭის უძველეს სამთო საქმესთან დაკა- 
ვშირებული ძეგლები შესწავლილია გეოლოგიის, სამთო საქმის, მეტალურგი- 
ის საინჟინრო ტექნიკის და ქიმიის მეცნიერებათა მიღწევების გამოყენებით. 
ცენტრალური კავკასიონის ძირითადად სპილენძის, ანთიმონის და დარიშხნის 
გამადნებათა სისტემაში არსებული მადანგამოსავალთა ტექნოლოგიური დახ- 
ასიათება მოცემულია ცხრილის სახით (ცხ. 3. 2). 

ცენტრალური კავკასიონის სპილენძის, ანთიმონისა და დარიშხნის საბადოთა 

გეოგრაფიულ-გეოლოგიური დახასიათება 

  

  

    

ცხრილი 3.2 

სიმაღლე ძირითადი 
ზღვის ელემენტების | მადნის ძირით- 

რეგიონი საბადო დონიდან სიმძლავრე შემცველობა | ადი მინერალი 
მ. % 

რაჭის ჩვეშოს სპილენძის 

მთიანეთი | საბადოს ჯგუფი 1800-2200 | 0,7 - 1,8 0,7 – 3,3 

5,0 - 8,0 ქალკოპირიტი 
ანთიმონიტი 

ანთიმონის საბადოები 
1. ზოფხითო 2200-2800 ლინზით 
2. საგები 2000-2500 | 0,4 - 1,0 | 2,5- 5,0 
3. ხვარძახეთი 2200-2600 | 2,5 - 30 | <35,0 ანთიმონიტ- 

0,5 - 1,0 | მდიდარი ფერბერიტი 

დარიშხნის საბადოები 0,3 - 0,8 -,. ანთიმონიტი 
1. კოდისძირი 2000-2200 | 5,0 - 10,0 | 2,3 - 6,3 რეალგარი, 
2. ლუხუნი 2200-2300 | 6,0 - 7,0 | 6,5 - 7,0 | პურიპიგმენტი 

რეალგარი, 
არსენოპირიტი           
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ძველ სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე მიკვლეული წარმოების ნარჩენები, 
საშუალებას გვაძლევს თანმიმდევრობით განვიხილოთ საბადოთა დამუშავე- 
ბის პროცესები, დავადგინოთ სამთო გამონამუშევართა ტიპები და მინერალ- 

თა გამოდნობის მეთოდები, აღვადგინოთ მაღაროთა კონსტრუქციები, მოვახ- 
დინოთ მთლიანი წარმოების რეკონსტრუქცია. 

სამხრეთ კავკასიის უძველესი სამთო-მეტალურგიული კომპლექსები მნიშ- 
ვნელოვან ინფორმაციას მოიცავენ იმ მადნეული ბაზის სისტემაზე, საიდანაც 
შეიძლება აღმოცენებულიყო უძველესი სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიული 
წარმოება. ამ მიმართულებით შესწავლილია და შედგენილია საქართველოს 
და კავკასიის ლითონშემცველ საბადოთა გეოქიმიური რუკა;ცნობილია მადან- 
გამოსავლების მინერალიზაციისა და მადანში სასარგებლო ლითონის შემ- 
ცველობის საკითხი, დადგენილია მათი ძველი წარმოებისთვის გამოყენების 
შესაძლებლობები. უძველესი ბრინჯაოს მეტალურგიის არქეოლოგიურ-ტე- 
ქნოლოგიური დახასიათების მიზნით კომპლექსურად შესწავლილია საქართ- 
ველოს ტერიტორიაზე გავრცელებული სპილემძის, ანთიმონის, დარიშხნის და 
ტყვია-თუთიის საბადოები, რომელიც ერთ-ერთ პირველწყაროს წარმოადგენს 
ძველი ფერადი ლითონის წარმოების კვლევა-ძიების პროცესში. 

სამხრეთ კავკასიის მინერალური რესურსების შესაბამისად, აქ შექმნილია 

სამთო-მეტალურგიული წარმოების ჩასახვა-განვითარების ძირითადი ბუწე- 
ბრივი პირობები, ნედლეულის (მადანი), საწვავის (ხის ნახშირი), ცეცხლგამ- 
ძლე თიხისა და წყლის რესურსების სახით. ძვ. წ. | ათასწლეულიდან ამიერ- 
კავკასია წარმოადგენს ფერადი ლითონის მწარმოებელ, ძველი მსოფლიოს 
ერთ-ერთ დაწინაურებულ რეგიონს (აბესაძე და სხვ. 1958; აბესაძე 1969|. 

ადგილობრივი სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის სრული სქემის წარმოდ- 
გენისათვის განვიხილავთ აქ არსებულ სპილენძის, ანთიმონისა და დარიშხნის 
საბადოებს, რომლებიც შესაძლებელია გამოყენებული ყოფილიყო ლითონ- 
წარმოების სხვადასხვა საფეხურზე. აღნიშნულ მეტალთა მადანგამოსავლები 
უძველესი დროიდან წარმოადგენენ დამუშავების ობიექტებს, მოიცავენ რამ- 
დენიმე ათეულ სხვადასხვა სიმძლავრის საბადოს და გამოირჩევიან გენეტი- 
კური მრავალფეროვნებით (II0M00#MM6!6 06CXV90CM I 0X/3MLCIC# CCL 1958). საბა- 

დოთა შემადგენელი მინერალები გამოირჩევიან ძირითად მეტალთა მაღალი 
პროცენტული შემცველობით და აღდგენითი პირომეტალურგიული პროცესი- 
სათვის საჭირო ოპტიმალური მახასიათებლებით. თანმიმდევრულად განვიხ- 
ილავთ საქართველოს ტერიტორიაზე ისტორიულად ათვისებული მეტალების 
გეოგრაფიული და გეოლოგიურ-გეოქიმიურ გავრცელების მონაცემებს. 

სამხრეთ კავკასიის რეგიონში არსებული, ისტორიული ფორმირების პრო- 

ცესში ჩამოყალიბებული მეტალოგენური რაიონები ერთიანდება რამდენიმე 
ძირითად სტრუქტურულ ერთეულად (პროვინციად); თითოეული გაერთიანე- 

ბა მოიცავს საერთო გეოქიმიურ თავისებურებათა მქონე მადანგამოსავლების 
ობიექტებს შესაბამისი მეტალური ელემენტების გავრცელებით. წარსულში 
გამოყენებული მეტალები პროვინციების მიხედვით შემდეგნაირად ნაწილდება: 
ცენტრალური კავკასიონის ქედი – CV, LC, „45, 79, სხ, # ს, ტყ; ქედის სამხრეთი 
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ნაწილი-Cხ.LC, #§, 2ი, Lხ, #ტს,5ხ, ტს; აჭარა-თრიალეთის სისტემა-5ს, L5, 7ი, ჩხ, 

ტს, ·თ; სომხითის პროვინცია - Cს, L2, 20%, სხ, ტს, #6 (1 8მყი06MM9361958: 35) 

სპილენძის საბადოთა სისტემა. გეოქიმიურად დედამიწის ქერქის სიღრმი- 
სეულ ფენებში სპილენძი გვხვდება სულფიდების სახით. ზედაპირისკენ იცვ- 
ლება სპილენძშემცველი მინერალის სახე და ქიმიური ბუნება. სულფიდუ- 
რი ფენის ზედა შრეებში სპილენძი წარმოდგენილია მეორადი სულფიდების 
სასით, ხოლო დედამიწის ზედაპირთან უფრო ახლო ზონა იცვლება სილიკა- 
ტურ-კარბონიტული ფორმებით. რაც შეეხება ზედაპირულ ზონას, სპილენძი 
ინარჩუნებს ოქსიდების ფორმას, ვიდრე თვითნაბადამდე. 

სპილენძ-ბრინჯაოს წარმოების განვითარების შესაბამისად, სამთო-მეტა- 
ლურგიული კომპლექსები იყენებენ სხვადასხვა მინერალური განვითარების 
სპილენძის მადნის ფორმას, რომელთა გეოქიმიურ-გეოლოგიური დახასიათე- 
ბა მოცემულია ცხრილის სახით (ცხ. 3. 3.). ძირითად ელემენტებთან ერთად, 
სპილენძის მინერალები ხშირად შეიცავენ ტყვიას, თუთიას, ვერცსლს და გა- 
ნიხილებიან როგორც პოლიმეტალური მადნები. 

საქართველოს ტერიტორიაზე ცნობილია რამდენიმე ტიპის სპილენძის 
მადანი და 200-მდე მადანგამოსავლები, რომლებიც ლოკალურად განლაგებუ- 
ლია სხვადასხვა გეოგრაფიულ რაიონში. მათ შორის ძირითადია: აჭარა-თრი- 
ალეთის გამადნებათა სისტემა; ცენტალური კავკასიონის სამხრეთი ნაწილი; 
სომხით-აზერბაიჯანის პროვინცია. აღნიშნული რაიონები იშლება დამოუ- 
კიდებელი გავრცელების მადანგამოსავლებად (სურ. 3. 1.). 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

ცხრილი 3.3 

სპილენძის მინარევი 
M% მინერალი იმიური ფორმულა რი 

ერალი _ | ქიმიური ფორმულ შემცველობა % | ელემენტები შე 
თვითნაბადი LC, #C, LI, 

1 სპილენძი Cიხ 100,0 ხხ, §ხ წითელი 

2 | ქალკოპირიტი CსL6C5. 34,5 #ტი, ტფ ყვითელი 

3 ქალკოზინი Cს,5 79,8 LC, ტი მორუხო-შავი 

4 ბორნიტი C9ხ5 . 05, 63,3 -- მოწითალო 

5 კაველინი Cას§ 66,4 -- მოლურჯო 

6 კუპრიტი Cს.0 88,8 -- წითელი 

7 მალაქიტი CსC0, . Cს (CLI). 57,4 -- მწვანე 

ს- 
ზურიტი 2CსC0,. Cს (CL) ც" 8 აუ 3 2 55,3 ფერი-მომ- 

ქრიზოკოლა Cს510,. იMI,0 წვანო 

9 | ტეტრაედრიტი 3Cს,5. 5ხ,5, 22,5 81, MI, C0, #§ რუხი 

10, ტენანტიტი 3Cს.5. 4#§,5. 22,5 5ხ, 8, MI, 00 რუხი 
5ხ, L6, ჩხ, 

11 | ენარგიტი Cს,455, 48,3 MI რუხი             
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აჭარა-თრიალეთის გამადნებათა სისტემა იყოფა რამდენიმე გამადნებათა 
რაიონად. მათ შორის ძირითადია და მადანგამოსავლების მრავალფეროვნებით 
გამოირჩევა აჭარის გამადნებათა რეგიონი, რომელიც მოიცავს მდ. მერისის 
მიმდებარე გეოგრაფიულ სივრცეს და ნაწილდება მნიშვნელოვან მადანგამო- 
სავლებად: წყალბოკელა, ვარაზი. საჯოგია, გოდერძის-წყალი, ნამონასტრევი 
და სხვა. სპილენძის მადანი ვრცელდება სხვადასხა მინერალური აღნაგობის 
ძარღვების სახით, რამდენიმე ასეული მეტრის სიგრძით და ცვალებადი სიმ- 
ძლავრით (ათეული სმ-დან-3,5მ-მდე ზონებად). ძარღვების შემადგენელი მინ- 
ერალებია ქალკოპირიტი და მისი ზედაპირული მეორადი გარდაქმნის ელ- 
ემენტები-ბორიტი, ქალკოზინი, კაველინი, მალაქიტი, აზურიტი. მთლიანი 

რაიონის შესაბამისი საშუალო გეოქიმიური სახე ასეთია: Cს-2,2%; Lხ-1,1%:27ი- 

0,9%;4Vყ-0,7 გ/ტ;ტს-17,1გ/ტ. მნიშვნელოვანია მონაცემები, რომ აღნიშნული 
სპილენძის მადნის ტექნოლოგიური გადამუშავებით მიიღება 24,3% სპილენძის 
შემცველობის კონცენტრატი, ხოლო ფლოტაციით გამდიდრების შემთხვევაში, 
მიღებულ პროდუქტში სპილენძი რჩება 92,4%-ის ოდენობით. აჭარა-თრია- 
ლეთის გამადნებათა სისტემაში ექცევა გურიის მადანგამოსავლების რაიონი, 
გავრცელებული მდინარეების-ბახვისწყლისა და ნატანების ზემო წელის შესა- 
ბამის გეოგრაფიულ სივრცეში. მადნის ძარღვების ძირითადი მინერალებია-ქა- 
ლკოპირიტ-პირიტი, აგრეთვე გვხვდება სფალერიტი, გალენიტი, ბორნიტი და 

სხვ. (ქორის-ბუდე, ზოტი, ფამფალეთი |I88M906MM9V36 1958:98,101). 
ცენტრალური კავკასიონის ქედის სამხრეთი ნაწილი განსაკუთრებით საინტ- 

ერესო რეგიონია, სადაც მიკვლეულია უძველესი მაღარო-გამონამუშევრები. 
აღნიშნული რეგიონის სპილენძის გამადნებათა სისტემა ძირითადად მოიცავს 
კოდორის, ენგურის, ცხენისწყლის, რიონის და მათი შენაკადების შესაბამ- 
ის გეოგრაფიული გავრცელების სივრცეს. აქ არსებული მადანგამოსავლე- 
ბი, ძირითადად ერთტიპიურია და წარმოდგენილია პირიტ-პიროტინული ტი- 
პის მინერალებით (ქალკოპირიტი, სფალერიტი, გალენიტი). გეოგრაფიული, 
გავრცელების შესაბამისად, რეგიონის სპილენძის გამადნებათა სისტემა უკა- 
ვშირდება უძველეს სამთო-მეტალურგიულ ძეგლებს და იყოფა აფხაზეთის, 
სვანეთის, მთიანი რაჭის ზონებად. 

აფხაზეთის, სვანეთისა და რაჭის გამადნებათა ზოლში გეოლოგიურად და- 
დასტურებული, სპილენძის სულფიდური მადნების გავრცელების ერთიანი 
სისტემა, ძვ. წ. II ათასწლეულის მიწურულიდან | ათასწლეულის შუა ხანებამ- 
დე გამოიყენებოდა კოლხეთის მეტალურგიული ცენტრის ძირითად საწარმოო 
ნედლეულის ბაზად. ამასთან ერთად, ბრინჯაოს მეტალურგიის საწარმოო 
ციკლში მაქსიმალურად ჩართული იყო ადგილობრივი დარიშხნისა და ანთი- 
მონის საბადოები. 

აფხაზეთის ზონის სპილენძის გამადნებათა სისტემა მოიცავს მდ. კოდორის 
ზემო წელს და მისი შენაკადების ხეცკვარეს, გენცვიშის, საკენის ხეობებს. 
წარმოდგენილია გამადნების ზოლი 25 კმ-ის სიგრძის და რამდენიმე ასეული 
მეტრის სიმძლავრის მადანგავრცელებით. საბადოთა მინერალური შედგენი- 
ლობა ძირითადად პიროტინი და პირიტია. აგრეთვე გვხვდება ქალკოპირი- 
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ტი, გალენიტი, სფალერიტი. სპილენძის მადნის გეოქიმიური მაჩვენებელია:- 
Cს-0,1-1,2%, C0-0,05%, 7ი+იხ ერთად3,0% (სურ 3. 1). 

განსაკუთრებულ ყურადღებას იმსახურებს ჩხალთის მადანგამოსავლები, 
განლაგებული 1900-2100 მ-ის ალპურ ზონაში, მდინარეების ენგურისა და 
ცხენისწყლის ზემო წელზე, სადაც დასტურდება გამადნების 15 ძარღვი 0,35- 
0,40 მეტრი სიმძლავრით. გეოქიმიური მონაცემებით დაფიქსირებულია: Cს- 
0,83-I I,3%, 7ს-0,65- I,45%, C0-0,03-2,4%. 4ტ5-მცირე რაოდენობით |182906/M,036 
1958: 106). 

სვანეთის ზონის სპილენძ-პირიტონების გამადნებათა სისტემა განლაგებუ- 
ლია მდინარეების ენგურის და ცხენისწყლის ზემო წელზე, საიდანაც გამოიყ- 
ოფა რამდენიმე მადანგამოსავლის გაერთიანება. 

ზესხოს ცნობილი სპილენძის მადნის გამოსავლები მდებარეობს მდ. 

ზესხოს მარჯვენა ნაპრზე, 60 მ-ის გავრცელებით, სიმძლავრეა 1,75-2,20 მე- 

ტრი. გამადნება წარმოდგენილია ძირითადად პიროტინით. გვხვდება მცირე 
რაოდენობით ქალკოპირიტი, სფალერიტი, მადნის ძარღვებში ელემენტების 
შემდეგი განაწილებით: 

Cს-1. 0-2,8%, C0-0,01-0,07%, 7ი+ჩხ-კვალის სახით. ამავე დროს აღინიშნება 

კეთილშობილი ელემენტების ოქროს (0,8 გბ/ტ) და ვერცხლის (10,6 გ/ტ)შემ- 

ცველობით. 

ნამქუანის მადანგამოსავლებისათვის (მდ. ენგურის სათავე) დამახასიათე- 
ბელია პიროტინ-ქალკოპირიტის და გალენიტ-პირიტის მინერალები შედგენი- 
ლობით: Cს-0,4-2.0%, C0-0,0 1%, MI-0,02%. 

ენგურ-უხვანის მადანგამოსავლებში (მდ. ენგურის სათავე) დიაბაზებში 
გავრცელებულია სპილენძ-პიროტინების გამადნება 1,5 კმ-ის ზოლით და 100 

მ-ის სიმძლავრით. 

3 მეტრი ძარღვების ფართის კვეთით გამადნება წარმოდგენილია მადნის 
ძარღვებში პირიტის, პიროტინის, ქალკოპირიტის და სფალერიტის ჩანარ- 
თებით, რომელთა საერთო გეოქიმიური მახასიათებელია: Cს-0,42-2,04%, C0-0. 

01%, MI-0,02%. 

ჩხალთის მადანგამოსავლები დაბა მესტიიდან 12 კმ-ის დაშორებით, მდ. 
ლეგმერი-ტვიბას ხეობაში, წარმოდგენილია სპილენძის მადნის რვა ძარღვით 

(სიმძლავრე 0,01-2,0 მ გავრცელება 200 მ). მინერალებიდან გვხვდება პირიტი, 
პიროტინი, გალენიტი, სფალერიტი. მადანგამოსავლების საერთო ქიმიური ან- 
ალიზით მოცემულია Cს-0,5-I. 0%, C0-0,0 I-0,05%, 7ი+ჩხ-4,0-4,5%. 

მთიანი რაჭის სპილენძის გამადნებათა სისტემა ვრცელდება ალპურ ზონაში, 
მდ. რიონის სათავეებთან: მამისონის გადასასვლელთან, ადგილ დიდველში და 
კოდნარულაში, რიონის შენაკადების ჩვეშურის, ზოფხითურის და ხვრელიეთის 
ხეობებში და ა. შ. მადანგამოსავლები წარმოდგენილია სპილენძ-პორიტინებით 
(პირიტი, პიროტინი, ქალკოპირიტი), გავრცელებულია დიაბაზებში და გა- 

ბრო-დიაბაზებში. სპილენძის შემცველობა ძარღვებში საშუალოდ 0,5-1,9%-ია. 
აზერბაიჯან-სომხითის გამადნების პროვინციის ძირითადი ზონა წარმოდ- 

გენილია პოლიმეტალური მადანგამოსავლებით (დამბლუდი, ქამიშლო), კა- 
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ზრეთის და მადნეულის სპილენძის მადანგამოსავლებით, მადნის საშუალო 

მინერალოგიური შედგენილობა შეიძლება შემდეგნაირად წარმოვიდგინოთ: 
ქალკოპირიტი-6%; პირიტი -12%;სფალერიტი-2,0%. ანალოგიური მადანგამო- 
სავლების არსებობა დასტურდება აზერბაიჯან-სომხითის გამადნების სარტყ- 
ლის დანარჩენი გეოგრაფიული გავრცელების ზონაში. 

დარიშხან-ანთიმონის საბადოთა სისტემა ისტორიული თვალსაზრისით, 
საქრთველოს ტერიტორიაზე სპილენძის საბადოებთან ერთად განიხილება. 
ძველი ბრინჯაოს წარმოების ძირითადი ლეგირების ელემენტების, დარიშხნის 
და ანთიმონის ძლიერი მადანგამოსავლები, რომლებიც მუშავდებოდა ბრინ- 
ჯაოს ხანაში და მნიშვნელოვან ტექნოლოგიურ ბაზას ქმნიდა დარიშხნიანი და 
ანთიმონიანი ბრინჯაოს მეტალურგიის განვითარებისათვის. აღნიშნულ საბა- 
დოთა დამუშავებისა და მიღებული პროდუქციის გამოყენება-გავრცელების 
არეალი მოიცავს როგორც საქართველოს ტერიტორიას, ისე მეზობელ რე- 
გიონებს (ანატოლია, აღმოსავლეთ ევროპა). 

დარიშხანი თავისუფალ მდგომარეობაში ცნობილია კრისტალური და 
ამორფული სახით: კრისტალური-კალისებრ თეთრი მეტალური ბზინვარებით. 
ამორფული-ყვითელი ფერის, ადვილად ოქსიდირებს. გეოქიმიური მონაცემე- 
ბით უახლოვდება ანთიმონს და ბისმუტს. დარიშხანი ანთიმონის მსგავსად 

ამფოტერულია. 
ბუნებაში დარიშხანი გვხვდება სულფიდების, არსენიდების სახით, იშვია- 

თად თვითნაბადი. დარიშხანშემცველი მინერალები დადასტურებულია რამ- 
დენიმე ათეული ერთეულის სახით. ძირითადი მადნეული მინერალები, რომ- 
ლებიც შეიძლება გამოყენებული ყოფილიყო წარსულში, როგორც სპილენძის 
მალეგირებელი ელემენტი, შემდეგია: აურიპიგმენტი (45,5.), რეალგარი (#55), 
არსენოპირიტი (ნ64#§5), ენარგიტი (Cს,#55,), ტენანტიტი ( Cს,ტა,5) და ა. შ. 

ძველი ბრინჯაოს წარმოებისთვის განსაკუთრებით საინტერესოა 
სპილენძ-დარიშხნიანი და რეალგარ-აურიპიგმენტიანი მადნები, რომლებიც 
სპილენძ-ბრინჯაოს ლიგატურის შემადგენელი ელემენტების საბაზო მინ- 
ერალებს განეკუთვნებიან. საქართველოს ტერიტორიაზე მოიპოვებოდა და 
მუშავდებოდა რეალგარ-აუროპიგმენტის და არსენოპირიტის ტიპის მადან- 
გამოსავლები. დარიშხნის შემცველი მადნები ექვემდებარებოდა ფლოტაციით 
გამდიდრების პროცესს და მეტალურგიულ გადამუშავებას. სპილენძის მეტა- 
ლურგიაში გამოყენებული დარიშხნის შემცველ მინერალებში ძირითადი ელე- 
მენტის სავარაუდო შემცველობა (მადნის ტიპის შესაბამისად) 6-10%-ია. 

დარიშხნის გამადნებათა სისტემა საქართველოს ტერიტორიაზე ძირითა- 
დად წარმოდგენილია ცენტრალური კავკასიონის ქედის სამხრეთ ნაწილში. 
დარიშხნის მადნის კონცენტრაციით განირჩევა აფხაზეთის, სვანეთის და 
მთიანი რაჭის ზონები IMმX26/M80MIII8VVIV, Xმ0გსI8#ი# 1958 208)|) (სურ. 3. 2). 

აფხაზეთში ცნობილია გვანდრას მადანგამოსავლები (რეალგარი, აურიპიგ- 
მენტი), ქლუხორის რაიონის საზღვარზე. გამადნების ზონა ვრცელდება 200 
მ-ის სიგრძეზე,0,3-0-6,0 მ-ის სიმძლავრით (დარიშნის საშუალო შემცველობა 
ზონაში 3. 0%-ია) 
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გულრიფშის რაიონის ტერიტორიაზე მდ. ლახტას ხეობაში დადასტურე- 
ბულია დარიშხნის მადანგამოსავლების ჯგუფი (არსენოპირიტი), 200 მ-ის 
გავრცელებისა და 0,4-1,5 მ-ის სიმძლავრის ზონით. დარიშხნის შემცველობა 
მადანში 2,5-13,,5%-ს შეადგენს. 

რაჭა-სვანეთის გამადნების სისტემა. დარიშხნის გამადნების რაიონი გა- 
მოირჩევა ძირითადი კომპონენტის შედარებით მაღალი კონცენტრაციით. ვხ- 
ვდებით არსენოპირიტის, რეალგარის და აურიპიგმენტის მადანგამოსავლებს, 
მდ ცხენისწყლის სათავეებში. 

სვანეთის ტერიტორიაზე, ცურუნგალის მთის კალთებზე 3000 მ-ის ალ- 
პურ ზონაში, ცნობილია ცენის გამადნება (არსენოპირიტი). ჩგამადნების 
ზონა ნაწილდება სამი მიმართულებით: დასავლეთის, აღმოსავლეთისა და 
ჭოროხის მადანგამოსავლების ჯგუფებად. პირველი ორი მიმართულების უბ- 
ნებზე ცნობილია 35 მადნის ძარღვი,0,3-0,8მ-ის სიმძლავრის და 450-700 მ-ის 

გავრცელებით. 
ჭოროხის უბნის სისტემა აერთიანებს 200-მდე გამადნების ძარღვს, რომ- 

ლებიც 0,5-0,8 მ-ის სიმძლავრისა და 300-350 მ-ის გავრცელების ზონას შეად- 
გენენ. წამყვანი მინერალია არსენოპირიტი, გვხვდება პირიტი და ქალკოპირ- 
იტი. დარიშხნის შემცველობა მადანში არაეთგვაროვანია და 1,0-დან 44%-მდე 

იცვლება. 
სვანეთის დარიშხნის საბადოებიდან ცნობილია აგრეთვე მაღალმთიან 

ზონაში განლაგებული წითელი კლდის (12 ძარღვით) და ხალდინის (რამდენიმე 
ძარღვით) მადანგამოსავლები. ძირითადი მინერალია არსენოპირიტი, გვხვდე- 
ბა ტენანტიტიც. 

მთიანი რაჭა მდიდარია დარიშხნის მადანგამოსავლებით (რეალგარი, აუ- 
როპიგმენტი). რეგიონში დარიშხნის მაღალი კონცენტრაციით და სიმძლავრით 
გამოირჩევა ლუხუმის გამადნების ზონა. მდებარეობს ამბროლაურის რაიო- 
ნის მდ. ლუხუმისწყლის ხეობაში, 2200 მ-ის სიმაღლებზე. გამადნება იყოფა 
სამ ნაწილად: ცენტრალური, დასავლეთის და აღმოსავლეთის უბნებად. ცენ- 
ტრალური უბანი წარმოდგენილია 10-15 მ-ის სიმძლავრის რამდენიმე მად- 
ნის ძარღვით (გავრცელება 150 მ); დასავლეთის უბანი აგრძელებს გამად- 
ნების ცენტრალურ ნაწილს 8-9 მ-ის სიმძლავრის ძარღვით. აღმოსავლეთის 
უბანი გამოირჩევა მადნის ძარღვის ვერტიკალური განლაგებით და 300 მ-ის 
გავრცელების ზონით. მინერალი რეალგარი გვხვდება გამადნების ყველა 
უბანზე, ზოგჯერ ანთიმონიტის (5ხ,§,) თანხლებით. მადანში დარიშხნის შემ- 
ცველობა, ფართო დიაპაზონით იცვლება 0,5-დან 30%-მდე (საშუალოდ შეად- 
გენს 7,0-8,0%-ს). ნიკელთან, ტიტანთან სპილენძთან და სხვა მინარევებთან 

ფიქსირდება აგრეთვე ვერცხლისა და ოქროს თანაობაც. 
ურავის დარიშხნის გამადნების უბანი ლუხუმისწყლის ზონის სამს- 

რეთ-დასავლეთის მიმართულებით მდებარეობს. ვრცელდება მდ. ლუხუ- 
მის მარჯვენა ნაპირზე, გამადნების ზონის სიმძლავრე საშუალოდ 20 მ-ია. 
ვრცელდება ჩრდილო-აღმოსავლეთის მიმართულებით, ძარღვის ვერტიკალუ- 
რი ვარდნით. ძირითადი მინერალებია აურიპიგმენტი, რეალგარის თანაობით. 
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საკაურას დარიშხნის გამადნების უბანი, ვრცელდება საკაურას ქედის აღ- 
მოსავლეთ ფერდობზე, 3000 მ-ის სიმაღლეზე, ლუხუმის გამადნების ზონიდან 
2 კმ. დაშორებით, ანალოგიური გეოლოგიური და გენეტიკური მონაცემებით. 
შედგება რამდენიმე მადნის ძარღვისაგან, 1 მ სიმძლავრით და 50-60 მ-ის 
გაგრცელების ზონით. დარიშხნის შემცველობა მადანში 8,5 %-ია. 

კოდის-ძირის დარიშხნის გამადნების უბანი განლაგებულია მდ. რიო- 

ნის მარცხენა ნაპირზე. სათავე ნაწილში სოფ. ღებიდან 5 კმ. დაშორებით, 
გავრცელებულია 2000 მ-ის სიმალლეზე. მადანგამოსავლები იყოფა კო- 
დი-ძირის, ცოხის-რუს და რუსთავის ნაწილებად. 5-19 მ-ის სიმძლავრის მად- 
ნის ძარღვები ვრცელდება 4-5 კმ-ის ზონაში. წამყვანი მინერალია რეალგარი. 
მდიდარი უბნებისთვის ძირითადი ელემენტის შემცველობა 25-47%-ის ფარ- 
გლებში იცვლება. მადანში დარიშხნის კონცენტრაცია 2,5-6,3%-ია. 

დარიშხნის განსხვავებული შემცველობით, ცვალებადი სიმძლავრითა და 
გავრცელების ზონით ცნობილია ოჯანურის, მუშუანის და კირტიშოს გამად- 
ნების უბნები, საერთო გეოლოგიურ-გენეტიკური მონაცემებით. 

ანთიმონი წარმატებით გამოიყენებოდა ძველი ბრინჯაოს წარმოებაში და 
იძლეოდა მაღალი ხარისხის და მრავალფეროვანი ფერთა გამის სხმულებს. 
ბუნებაში ანთიმონი გვხვდება სხვადასხვა მინერალების შემადგენლობაში; 
მათგან მნიშვნელოვანია ანთიმონიტი (§ხ,5.)-72%-5ხ-ის და 28% გოგირდის 
შემცველობით; აგრეთვე ვალენტინიტი (§ხ,0.); სერვანტიტი (5ხ,0ე; ტეტრა- 

ედრიტი (3Cს,5. 5ხ,5) დასხვა. რთული შედგენილობის მინერალები, პი- 
რომეტალურგიული გადამუშავებისთვის გამოყენებული უნდა ყოფილიყო, 
როგორც პირველადი სულფიდური მადანი, ისე სულფიდურ-ოქსიდური 

მადნის ნარევი, წინასწარი გამდიდრებით (ფლოტაცია). ანთიმონის მადნის 
მინარევი ელემენტებია: დარიშხანი ტყვია, სპილენძი, რკინა და სხვა, 
რომელთა შემცველობა გამდიდრებისა და ტექნიკური გადამუშავების შემდეგ 
საგრძნობლად შეიძლება შემცირდეს. 

საქართველოს ტერიტორიაზე ანთიმონის გამადნებათა ზონა ვრცელდება 
ცენტრალური კავკასიონის ქედის სამხრეთ კალთებზე, მოიცვს რაჭისა და 
სვანეთის (მთიანეთს, მათ შორის ძირითადი ადგილი უკავია რაჭის მადან- 
გამოსავლებს (სურ. 3, 2), 

მთიანი რაჭის ანთმონის ნედლეულის ბაზა განლაგებულია მდ. რიონის 
ზემო წელზე და სათავის ტერიტორიაზე, იყოფა ზოფხითოს და ჩვეშურის 

ჯგუფებად. 
ზოფხითოს (ხირხის) ანთიმონის გამადნებათა სისტემა ვრცელდება მდ. 

ზოფხითურის მარჯვენა ნაპირზე გავრცელებულ კლდოვან ფერდობებზე 
და აერთიანებს 50-მდე მადნის ძარღვს. ყველა ძარღვი მორფოლოგიურად 
ერთგვაროვანია და წარმოდგენილია ძირითადად ანთიმონიტით, აგრეთვე არ- 
სენოპირიტით და პირიტით. დარიშხნის და სპილენძის მცირე მინარევების 
მიხედვით გამადნება წარმოადგენს სუფთა ანთიმონის მადანს. 

ედენას საბადო მდებარეობს მდ. ედენას სათავეში, მაღალმთიან ზონაში, 
2000 მ. სიმაღლეზე, მადნის მთავარი ძარღვი განთავსებულია გრანიტებში- 
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და ვრცელდება რამდენიმე ასეული მეტრის სივრცეში (სიმძლავრე 0,3-0,4 
მ). ედენის საბადოს დასავლეთით გრძელდება ჩრდილო-ედენის რამდენიმე 
ძარღვის მქონე საბადო, რომელიც გეოლოგიური აღნაგობით ედენის ანალო- 
იურია. 

ე მდ. ზოფხითურის ხეობაში და მისი შენაკადების მთიან სისტემაში განლაგე- 
ბულია კოდიანის, საგებისა და ხვრელიეთის საბადოები, რომლებიც ერთმანე- 
თის გაგრძელებას ქმნიან და გეოლოგიური სტრუქტურით ერთგვაროვანი 
მადანგამოსავლების სისტემაში ექცევიან. მათ ტერიტორიაზე აღმოჩენილია 
ბრინჯაოს ხანის მაღარო-გამონამუშევრები, შესაბამისი საწარმოო ნარჩენ- 
ებით და იარაღებით. 

ჩვეშურას ჯგუფის ანთიმონის საბადოთა სისტემა ვრცელდება ძირითადად 
მდ. ჩვეშურის მარცხენა სანაპირო ზოლში და შედგება რამდენიმე მადანგამო- 
სავლებისაგან. 

ხვარძახეთის ანთიმონის საბადოს 0. 1-0. 8 მ. სიმძლავრის ძირითადი ძარღ- 
ვი ვრცელდება 350-ის სიგრძეზე; გამადნების მაღალი ანთიმონის კონცენ- 
ტრირებული გავრცელების ადგილებზე აღმოჩენილია გვიანბრინჯაოს ხანის 
რამდენიმე სამთამადნო წარმოების ობიექტი (ხირხის და საგების მადანგამ- 
ონამუშევრების ანალოგიური და სინქრონული ძეგლები). 

სანარცხიას ანთიმონის საბადოს ძარღვები გამოდიან მდ. ჩვეშურის მარცხ- 
ენა კლდოვან ზოლში. ერთ-ერთი მათგანი განლაგებულია მდ. ჭანჭახის მიდ- 
ამოებში, გრძელდება 300 მ-ის ზოლში 0,4-05 მ სიმძლავრის გავრცელებით. 

დომბურულას საბადო მდებარეობს მდ. დომბურულას მარჯვენა ნაპირზე 
და წარმოდგენილია 0,3-0,5 მ სიმძლავრისა და 100 მ გავრცელების ზონ- 
ით. ანალოგიური გეოლოგიური სტრუქტურით ხასიათდება ამავე გამადნების 
სისტემაში არსებული დომბას და ახალი დომბას საბადოები (0,3-0,4 მ სიმ- 
ძლავრის და 400-450 მ-ის გავრცელების მადნის ძარღვით). 

მდ. ჩვეშურის მარჯვენა სანაპიროს ანთმონის საბადოთა ჯგუფში შედის 
კირტიშოს საბადო 0,5-0,6 მ სიმძლავრისა და 150-200 მ გავრცელების ზონ- 
ით;კარობის საბადო 0,4-0,5 მ, სიმძლავრით და 200 მ გავრცელებით (ანთიმო- 

ნის შემცველობა ძარღვებში 20% აღწევს). 
ონის რ-ნის ტერიტორიაზე მდებარეობს ანთიმონის გამადნების რამდენიმე 

საბადო, რომლებიც მინერალური შედგენილობა-აღნაგობით და გეოლოგიუ- 

რი სტრუქტურით ერთმანეთის ანალოგიურია (ნოწარა, უსახელო, ოჯანური, 

რუჩუა). 

ამბროლაურის რაიონის გეოგრაფიულ სივრცეში აღსანიშნავია ქაჯიანის, 
მადნის ღელეს და ჩადუანის ანთიმონის მადანგამოსავლები. 
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3. 1. მცირე კავკასიონის (ჭოროხის აუზი, აჭარა-გურიის მთიანეთი) ბრინჯაოს 
მეტალურგიული წარმოების ცენტრი. 

ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ კალთებზე გამადნების ზოლში და- 
მახასიათებელ სპილენძის სულფიდური მადნების ათვისების პროცესს, ქრო- 
ნოლოგიურად წინ უსწრებს მცირე კავკასიონის ოქსიდური სპილენძის მად- 
ნის დამუშავების პერიოდი. ამდენად, კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიული 
წარმოების ცენტრების საბაზისო სპილენძის ნედლეულის წყაროების განხილ- 
ვას, უპირველესად დაექვემდებარება მცირე კავკასიონის სამთამადნო წარ- 
მოების ძეგლები. კერძოდ, ჭოროხის აუზის უძველესი სპილენძის გამადნების 

გამონამუშევრები. ჭოროხის აუზის სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე სტა- 
ციონალური არქეოლოგიური გათხრები არ ჩატარებულა. მიუხედავად ამისა, 
არქეოლოგიური დაზვერვებითა და შემთხვევითი მონაპოვარი ნივთიერი მა- 
სალების მიხედვით (ქვის იარაღები, სასრესები), სპილენძის მადნის მოპოვე- 
ბა-დამუშავება აქ ანალოგიური ტექნოლოგიური სქემებითა და საშუალებებით 
ხდებოდა, როგორც ეს ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ კალთებზე მდე- 
ბარე სამთამადნო წარმოების ძეგლების კომპლექსური შესწავლის შედეგებით 

დასტურდება. 
ადრეული ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების სამხრეთულმა ცენტრმა 

უდიდესი როლი შეასრულა წინარე და ძვ. კოლხური კულტურების ფერადი 
ლითონის წარმოების ჩამოყალიბებასა და შემდგომ მის სრულყოფაში. სამ- 
წუხაროდ არქეოლოგიური მასალების მიხედვით ჭოროხის აუზის უძველესი 
სპილენძის სამთო გამონამუშევრებზე ძალზე მწირი მასალებია ცნობილი. ამ- 
დენად მას ძირითადად უახლესი აღმოჩენებითა და ა. იესენის ცნობილი ნაშ- 
რომის მიხედვით წარმოვადგენთ. 

კოლხეთის ტერიტორიაზე სპილენძისგან დამზადებული უადრესი ლითონის 
ნივთები ჩნდება ზემო იმერეთის პლატოზე:სამელე კლდე (II ჰორიზონტი, VI-IV 
ათასწლეულები), საგვარჯილე (ძვ. წ. IV ათასწლეულის პირველი ნახევარი), 
ორთვალა მღვიმე ( | ფენა, ენეოლით-ადრებრინჯაოს ხანა), თეთრი მღვიმე (ძე. 
წ. IV ათასწლეულის პირველი ნახევარი), ჩიხორი (ძვ. წ. IV-II ათასწლეულები), 
სამერცხლე კლდე (სპილენძის ნივთების ჩამოსახმელი ტიგელები და ყალიბები, 
ადრე ბრინჯაოს ხანა) |ნებიერიძე1986:ტაბ. VII-5; 2003:171;ფხაკაძე 1992:251- 

254,256-259; ნიორაძე 1992:169; ჯაფარიძე 2003: 127, სურ. 97; ღამბაშიძე და 

სხვ. 2010: 262-263, 268-269,275|. 
ძვ. წ. VI-IV ათასწლეულების ძეგლების მონაპოვარ მასალაში ლითონის არ- 

ტეფაქტებთან ერთად ჩნდება სპილენძის მიღება-დამუშავებასთან დაკავშირე- 
ბული იარაღები: მადნის გაფხვიერებული მასა, ქვის სანაყი, ხელსაწყოები და 
წარმოების ნარჩენები (წიდები, ნაღვენთები) (MVII6C-L8-06 1994:15; ფოფორაძე 

და სხვ. 2014:217). 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე მოიპოვება სპილენძი 

(მადნეული, ორმაშენი, ყაჩაღიანი, ძირულა). გვხვდება როგორც თვითნაბადი 
თავისუფალი, ასევე შედარებით მცირე ზომის ფორების სახით. მნიშვნელოვა- 
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ნია საკითხი მოიპოვებოდა თვითნაბადი სპილენძი მცირე კავკასიონის ზონა- 
ში? როგორც აღნიშნავენ, მისი დიდი მარაგი დაფიქსირებულია მდ. ჭოროხის 
აუზში, გურია-აჭარის მთიანეთში. სპილენძით მდიდარი საბადოების ზედა- 
პირზე ართვინის რაიონში (ბეშაული, სოფ. ხოდ-ელია, ენი-რაბათი, ლონგა- 
თი), ასევე ქვარცხანის, ძანსულის სპილენძის საბადოებზე, ქედაში და სხვ. 
(800M8XCXMM 1955:272;1888,036,C8M88069M036 1959:12; ბარამიძე 1998:172). რო- 
გორც ცნობილია, თვითნაბადი სპილენძი მცირე რაოდენობით შეიცავს ბუნე- 
ბრივ მინარევებს (ვერცხლი, რკინა, ნიკელი, ტყვია, დარიშხანი, ანთიმონი და 

ა, შ) (1I888X36, C8MX8806MMXM3C 1959:13-14, ცხრილი 2). 
მდ. ჭოროხის აუზში 10-12 ობიექტზეა კონცენტრირებული სპილენის ძველი 

გამონამუშევრები, რომელთაგან ყველაზე მნიშვნელოვანია მურღულის, ძანსუ- 
ლის, ხოდის, ქვარცხანას ცენტრები |კახიძე 1987: 39). ერთ-ერთი მათგანი მდე- 
ბარეობს მდ. ჭოროხის მარცხენა ნაპირზე, ბეგლევანის ხეობაში (I16CCC9 19358:44). 
ჭოროხის აუზში დიდად საყურადღებოა მისი მარცხენა შენაკადის მურღულ-სუს 
ხეობაში, სოფ ბორჩხასთან რიგი სპილენძის საბადოების აღმოჩენა, რომელთა- 
გან ყველაზე მეტი ტექნიკური ინფორმაციის მომცველია ძანსულის სპილენძის 
საბადოები |ქორიძე 1965: 122). სამთო ინჟინერ ლ. ბაცევიჩის ცნობით, რომელ- 
მაც გამოიკვლია ბათუმის ოლქის გეოლოგიური წარსული, მურღულის ხეობაში 

მრავლად ყოფილა ჩამოქცეული ძველი მიწისქვეშა გამონამუშევრები და სხვა- 
დასხვა ადგილებში თავმოყრილი წიდები |II6ლCCMV 19358:44). აღნიშნულია, რომ 

წიდების მდებარეობა, მათი განსხავავებული ფიზიკური და ქიმიური მონაცემები, 

სპილენძის წარმოების ფუნქციონირების სხვადასხვა პერიოდზე უნდა მიუთითებ- 
დეს. ერთ-ერთ მაღაროს, რომელიც 1880 წელს გასუფთავდა, ჰქონია 22 საჟენი 
სიგრძე |M0ილლ6II 193582:44). ძანსულის საბადოებში მრავლადაა აღმოჩენილი სამთო 
წარმოებასთან დაკავშირებული სხვადასხვა იარაღი, რომელიც სამთო სამუშაოე- 
ბის წარმოებისას გამოიყენებოდა. ერთ-ერთ მაღაროში 2 მ. სიღრმეში მუშების 
მიერ ნაპოვნი იქნა სპილენძის კოლხური ცული. 

მდ. ჭოროხის მარჯვენა ნაპირზე, სოფ. ქვარცხანას რაიონში რამდენიმე 
ადგილზეა გამოვლენილი სპილენძის მადანგამოსავალი. ა. იესენის მიხედვით 

5 ჭოროხის აუზში სპილენძის წარმოების მასშტაბების წარმოსადგენად საინტერე- 
სოა ეთნოგრაფიული მონაცემების მოშველიებაც |კახიძე 1987:36-49). იმდენად დიდი 
გავრცელების ყოფილა ძანსულის საბადოები, რომ მის ბაზაზე რამდენიმე საწარმოს აგე- 
ბა ყოფილა შესაძლებელი. XIX საუკუნის 80-იანი წლების დამდეგს აქ საფუძველი ჩაეყარა 

სპილენძის მადნის საქარხნო წესით დამუშავებას. 1889 წ. ერგეში ამოქმედდა პირველადი 
სპილენძის სადნობი ქარხანა, რომელიც ძანსულის, ქვარცხანას, ხოდის, მერისის, უჩამბას 
სპილენძის მადნის ბაზაზე მუშაობდა |კახიძე 1987:44). როგორც აღნიშნავენ, 1902 წელს 
გამოუდნიათ 100 ათასი ფუთი სპილენძი, რომელიც მთლიანად რუსეთში გაუგზავნიათ. 
რამდენიმე წლის შემდეგ სპილენძის სადნობი ქარხნები აუგიათ ხოდში, ძანსულსა და 
კვარცხანაში (ართვინის ოლქი) |კახიძე 1987:45), ძანსულის საბადო რუსეთში სპილენ- 
ძით ამარაგებდა ცნობილ პუტილოვის ქარხანას. საინტერესოა მადნის ტრანსპორტირების 
საკითხიც. მერისიდან ქედამდე მადანი ჩამოქონდათ ცხენებით, აქედან მათ გადასაზიდად 
სარგებლობდნენ ფურგონებით. ხოდიდან კი მადნის გადასატანად, ფურგონებთან ერთად 
მდ. ჭოროხის სამდინარო ტრანსპორტის სახით იყენებდნენ ნავებს (კახიძე 1987:45|. 
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ა. მარგოლიუს აქ მიუკვლევია სხვადასხვა ადგილებში თავმოყრილი წიდები- 
სა და ქვის იარაღებისათვის: (ღელე-თრიაქთან 5ადგილზე), ნაკადულ შორახ- 
თან (2 ადგილზე), ჩიგ-დერესის ხეობაში (ოთხ ადგილზე). უფრო გვიან პერი- 

ოდს ეკუთვნის მაღაროები გამოგლეჯილი (2 მაღარო), პიკნაური, საბადურა, 
თაკანაური |I16CCCM1935მ8:45). 

მდ. ჭოროხის მარჯვენა ნაპიროზე ქალაქ ართვინის აღმოსავლეთით 8 კმ- 
ზე, ადგილ იანგულ-დერესთან და იანგულ-ალტისთან აღნიშნულია წიდებისა 
და სპილენძის ძველი გამონამუშევრების აღმოჩენა. 

მეტალურგიული წარმოების შესაბამისი წიდები გამოვლენილა მდ. ჭოროხის 
შენაკად იმერისხევთან ადგილ ჩაშაკართან. ა. იესენი აღნიშნავს, რომ ა. მარ- 
გოლიუსის აზრით, ჩაშაკარში საწვავის (ტყე, ხის ნახშირი) დიდი რაოდენო- 
ბის არსებობის გამო სპილენძის მადანი სხვადასხვა მადანგამოსავლებიდან 
მოჰქონდათ გამოსადნობად (II16006V 1935მ8:46|. 

მდ. იმერხევის მარჯვენა მხარეს, სოფ. ბადზიგერთან ცნობილია სპილენძის, 
ტყვიის, თუთიის საბადოები, რომელსაც თურქეთის მთავრობა XIX საუკუნეში 
ამუშავებდა. აღნიშნავენ, რომ აქ სპილენძის მადანი მოქონდათ გამოსადნო- 
ბად გიუმიშ-ხანიდან, რომელიც მდ. ჭოროხის მარცხენა მხარეს მდებარეობდა 

IMI6ლლCM 193582:46|. 
მდ. ჭოროხის მარცხენა ნაპირზე, არდანუჩის დასავლეთით ზკმ-ზე, დასახ- 

ლება გიუმიშ-ხანასთან, სადაც ცნობილია სპილენძის საბადოები, აღმოჩენილა 
ძველი სამთო გამონამუშევრები. 

მდ. არდანუჩ-სუს სათავეებში, დასახლება ლიულიჯში მიკვლეულია ძველი 
სამთო გამონამუშევრები, წარმოების გადანაყარითა და თვითნაბადი სპილენ- 

ძის ფრაგმენტებით. 
მდ. ჭოროხის მარჯვენა ნაპირზე, ხოდის რაიონში ცნობილ სპილენძისა და 

თუთიის საბადოების ტერიტორიაზე, მიმოფანტული ყოფილა საწარმოო წიდები. 
ა. იესენის ცნობით, აჭარა-ჭოროხის ჯგუფის დასავლეთით მდებარეობს ტრაპე- 
ზუნის სპილენძის საბადოები, რომელიც განფენილია მდ. ჭოროხის სათავეებამ- 
დე. ამ მიდამოებში მრავლადაა გამოვლენილი სპილენძის ძველი დამუშავების 
ნაშთები, მაგრამ არავითარი მონაცემები არ არსებობს მათ დათარიღებაზე. 

ამრიგად, ა. იესენი, ლ. ბაცევიჩისა და ა. მარგელიუსის მონაცემებზე 
დაყრდნობით ჭოროხის აუზში ყურადღებას ამახვილებს სპილენძის მადნის 
ექსპლოატაციის ორ პერიოდზე:1. მურღულის ხეობაში, ქვარცხანაში და სხვა 
სამოსახლოებზე სპილენძის საბადოთა ზედა ჰორიზონტებიდან მადნის მოპ- 
ოვება მიმდინარეობდა ზედაპირულად, ღია კარიერული წესით. უფრო მოგვი- 
ანებით მიწისქვეშა მაღაროებში უწარმოებიათ გოგირდოვანი (სულფიდური) 
სპილენძის მადნის დამუშავება |VI6CC6M1935:8 62-63). საერთოდ მისივე აზ- 

– ისტორიკოსი ომარ ხერხეულიძე აღნიშნავს, რომ მრავალრიცხოვან მტრებთან სა- 
ბრძოლველად სახსრების ძიებას ერეკლე IM სამთამადნო სიმდიდრის აღმოჩენა-დამუშავე- 
ბამდე მიუყვანია. საქართველოში ამ დროს არ ყოფილან ამ საქმის ოსტატები და ერეკლე 
I იძულებული გამხდარა ოსმალეთიდან დიდი წყალობისა და შეპირებების გზით მოეწვია 
ბერძენი „მადანჩების“ ერთი ჯგუფი. 1763 წელს ჭოროხის აუზის სამთამადნო წარმოების 
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რით, ამერკავკასიაში ყველაზე ადრეულ სამთო საქმეს თვალი გაედევნება 
ჭოროხის აუზში, სადაც მიმდინარეობდა ძირითადად ოქსიდური სპილენძის 
მადნის დამუშავება |II6CC081935:გ 62). აღსანიშნავია, რომ პრეისტორიული 
ხანის სპილენძის წარმოებას ართვინთან, ადგილ მურღულში რადიოკარბონუ- 
ლი თარიღის მიხედვით ძვ. წ. IVათასწლეულის მეორე ნახეგრით ათარიღებენ 
(ღამბაშიძე და სხვ. 2010:XIV; ჯაფარიძე 2003:116; V2გყილ(19891. მცირე კავკა- 
სიონის მთიანეთის ზონაში განლაგებულ სპილენძის გამადნების სისტემაში და 
პოლიმეტალურ მადნებში ჭოროხის აუზის გარდა შედის რამდენიმე მადნეუ- 
ლი ზონა, რომელიც იყოფა ცალკეულ მადანგამოსავლებად |ინანიშვილი და 
სხვ. 1998:55), ამ თვალსაზრისით საინტერესოა აჭარის მადანგამოსავლების 
ჯგუფი, რომლებიც განლაგებულია ქ. ქედის მახლობლად, მდინარე აჭარისწყ- 
ლისა და მისი მარცხენა შენაკადის მერისის ხეობათა ზემო ნაწილში (ქორიძე 
1965:122; ინანიშვილი და სხვ. 1998: 55; 0066იM/IV36 1958:97-101). აქ კონცენ- 
ტრირებულია აჭარის ტერიტორიაზე არსებული სპილენძის საბადოს 90%. 
იგი რამდენიმე სპილენძის მადნის მსხვილ ძარღვს აერთიანებდა, რომელთა- 
გან მნიშვნელოვანი იყო ყანლი-ყაი, ობოლო და ხეთევზია. მერისის სისტემას 
ეკუთვნის უჩამბის სპილენძის საბადოც (კახიძე 1987:44). სპილენძის საბადო 
ასევე ცნობილია სოფ. ვაიოშიც (ქედის რ-ინი). 

ბათუმის მუზეუმის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ მდ. ჭოროხის ქვემო 
წელზე, ჭარნალის მურმანეთში (ხელვაჩაურის რ-ნი), სადაზვერვო ხასიათის 
სამუშაოების ჩატარებისას, პატარა ღელეებში გამოავლინა ბრინჯაოს საწარ- 
მოო საქმიანობასთან დაკავშირებული ძალზე საყურადღებო მასალა (კახიძე, 
ნაგერვანიძე 2014:194-200). კერძოდ, აღმოჩნდა ბრინჯაოს პირველად მეტა- 
ლურგიულ წარმოების კერასთან დაკავშირებული ერთი და ორგანყოფილები- 
ანი ქვის გობები (ომბოლო), რომელშიც სანაყ-საბეგველების გამოყენებით 

ხდებოდა მადნის დაფშვნა-დაქუცმაცება. ეს პროცესი წყლის უწყვეტ დინე- 
ბასთან უნდა ყოფილიყო დაკავშირებული. როგორც ჩანს, აქ ზედაპირულად 
მიმდინარეობდა ოქსიდური და კარბონატულ-სილიკატური სპილენძის მადნის 
დამუშავება. 

საინტერესოა, რომ ბრინჯაოს პირველად მეტალურგიულ წარმოებასთან 
დაკავშირებული ცალკეული შემთხვევითი აღმოჩენები (მადნის დასამუშავე- 
ბელი ქვის გობები, უროები). ასევე ცნობილია აჭარის სხვა ადგილებიდანაც: 
ჩაქვი, ჯაზიგოლა, ხელვაჩაური, მარადიდი, სკურდიდი, სარფი, თხილნარი-აგა- 
რა, მახვილაური |კახიძე და სხვ. 2016:26-30,35-48) 

ტიპიური გეოგრაფიულ-გეოქიმიური მონაცემებით ხასიათდება გურიის 
მადნეული ზონა, რომელიც გავრცელებულია მდინარეების ბახვისწყლის, ნა- 
ტანებისა და მათი შენაკადების სათავეების ზონაში, ზლვის დონიდან 1500- 

  

ცენტრებიდან, კერძოდ, გიუმიშხანედან გადმოუსახლებია ამ საქმის სპეციალისტები 800 
ბერძენი ოჯახი, დაახლოვებით 2000 ადამიანი და აქტიურად დაუსაქმებია ქართლ-კახე- 
თის სამთამადნო წარმოებაში, ახტალაში აშენებულა ვერცხლის სადნობი ქარხანა, ხოლო 
ალავერდსა და შამბლუდღში სპილენძის სადნობი ორი ქარხანა |I16C06V 19358: 204; საქართ- 
ველოს ისტორიის ნარკვევები 1973: 547-548).. 
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2500 მ. სიმაღლეზე |00ი66IM)3C 1958:101-102;ქორიძე 1965:126; ინანიშვილი 

და სხვ. 1998: 55). აქ გამოვლენილია მადანგამოსავლები, ძირითადი მინერ- 
ალებით: პირიტი, ხალკოპირიტი, სფალერიტი და გალენიტი. მადნეული მასა 
მოცემულია ძირითად ძარღვების სახით. სპილენძის შემცველობა მინერალებ- 
ში უდრის 0,3-1,5% (ინანიშვილი და სხვ. 1998:55). გურიის მთიანეთში არსებ- 

ითად მასშტაბურია სოფ. ვაკიჯვარში ადგილ ქორბუდესთან მიკვლეული სა- 
ბადო, სადაც აღმოჩენილა 24 ზოდი, რომელთაგან ზოგიერთის წონა 70-80 კგ. 
აღწევს (ქორიძე 1965:126). როგორც ირკვევა აქ ხდებოდა მადნის მოპოვება, 
მისი პირველადი დამუშავება და ლითონის ზოდების სახით ჩამოსხმა-ტრანს- 
პორტირება. მცირე მასშტაბის საბადოები არის მიკვლეული უჩხობში, ფარფა- 
ლეთში, ზოტში (მდ. გუბაზეულის ზემო წელი), სოფ. ასკანას და წიფლის კარის 
მიდამოებში. ფიქრობენ, რომ გურიის ტერიტორიაზე არსებული სპილენძის 
მადნის რაოდენობა სავსებით საკმარისი უნდა ყოფილიყო საწარმოო ნედლეუ- 
ლით ადგილობრივი მეტალურგიული კერების და ბრინჯაოს სამსხმელო-სამ- 
ჭედლო სახელოსნოების მომარაგებისათვის, რაზედაც ნათლად მეტყველებს 
აქ აღმოჩენილი მრავალრიცხოვანი ლითონის განძები (ქორიძე 1965:127|. 

3. 2. ცენტრალური კავკასიონის ( აფხაზეთი, სვანეთი, რაჭა) ბრინჯაოს 

მეტალურგიული წარმოება 

ცენტრალური კავკასიონის ქედის სამხრეთი ნაწილი ისტორიულად წარ- 
მოადგენს უძველესი სამთო-მეტალურგიული წარმოების მომცველ ძირით- 
ად რეგიონს. სპილენძ-ბრინჯაოს დამუშავების ობიექტი ფუნქციონირებდა 
სულფიდური სპილენძის მადნის ბაზაზე. ერთიან გეოგრაფიული გავრცელების 
ზოლში ექცევა სპილენძის გამადნებათა სისტემის აფხაზეთის, რაჭისა და 
სვანეთის კერები, რომლებიც ცალკეულ ძეგლთა გამადნებათა ჯგუფების 
სახით კავკასიონის ქედის დასავლეთი ნაწილიდან ალმოსავლეთის მიმარ- 
თულებით ვრცელდება (ინანიშვილი და სხვ 1998: 52). მაღარო გამონამუშევრე- 

ბის სტრუქტურულ-ფუნქციონალური და კონსტრუქციული ელემენტების 
გათვალისწინებით, დადგენილია გამონამუშევრების ტიპები, განსაკუთრებით 
გვიანბრინჯაოს ხანის რთული კონსტრუქციისა და დიდი საწარმოო მაჩვენ- 
ებლების მქონე მაღაროთა სისტემები, რომლებიც ძველი მსოფლიოს სამთო 
ტექნიკის უნიკალურ ძეგლებს წარმოადგენენ. 

აფხაზეთი. აფხაზეთის მთიანეთში, მდ. კოდორის ზემო წელსა და 
მისი შენაკადების სათავეების ზონაში, რამდენიმე ასეული მეტრის სიმ- 
ძლავრის მადანგამოსავლებია ცნობილი. ჩხალთის გეოლოგიური პარტიის 
დაზვერვითი სამუშაოებისას, მდ. ბზიფის ხეობაში დაფიქსირებულმა მი- 
წისქვეშა სიცარიელებმა, დასაბამი მისცა აქ სპეციალური დანიშნულების 
არქეოლოგიურ სამუშაოებს. მდ. ბზიფისა და კოდორის ზემო დინებაზე 
დაზვერვებით გამოვლენილ იქნა ოცამდე? სპილენძის ძველი მაღარო-გა- 

? აფხაზეთის ინსტიტუტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ხელმძღვანელი ვ. ბჟანია, ექს- 
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მონამუშევარი, რომლებიც ზღვის დონიდან 1800-2000მ. სიმაღლეზე მდე- 
ბარეობენ |ჩართოლანი1971: 50; V93070M8X9M 1989:121; ნ6X8MM# 1988:12; 
ინანიშვილი და სხვ. 1998:53; MX#XXM9Mნ# 2008:50). გამოიყოფა ადანგისა 
და კოდორის სპილენძის ძველი მაღარო-გამონამუშევრები. ადანგის ჯგუ- 
ფი მდებარეობს მდ. ბზიფის სათავეებში, სადაც შედის აშიმხურის, შხაბ- 
ზიას, შხაპარტისა და ბაშკაფცარას ძველი სპილენძის გამონამუშევრები 
IMა9XMი0VM# 2008:501. კოდორის ჯგუფი განლაგებულია ამავე სახელწოდების 
მდინარის სათავეებში, სადაც ძლიერი მადანგამოსავლები გამოიყოფა 
ტვიბრაშენსა და ზიგსკში. ძველი მაღარო გამონამუშევრები განფენილ- 
ია დაახლოებით 80 კმ. მანძილზე |ჩართოლანი 1971:50; 1996:124; ინან- 
იშვილი და სხვ. 1998: 53; ბარამიძე 2013:45). სამთო გამონამუშევრების 
ერთი ნაწილი დაფარულია ფუჭი ქანით. დახურული გამონამუშევრების 

ანუ წოლხვრელების მიმართულება ჩვეულებრივ მადნის ძარღვს მისდევს, 
ან იშვიათ შემთხვევაში ფუჭი ქანების გადაკვეთით, უახლესი მანძილით 
გადაადგილდება სპილენძის მადნით მდიდარ ფენებში, კვანძებში, ნაყარ- 
ითაა ამოვსებული. ზოგიერთი წოლხვრელის სიგრძე 56 მ-ია. საერთოდ 
აფხაზეთის სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე დასტურდება ღია ტიპის 
გამონამუშევრები, ვერტიკალური და ჰორიზონტალური მრავალიარუსიანი 
მაღაროები გვერდითი კამერებით |IICI0ნMM #6X23M# 1991: 30; /IX0IM0Vმ, 
XICI0IIC68 2015:15). გამოიყენებოდა როგორც ოქსიდური, ასევე სულფიდუ- 

რი სპილენძის მადანი. აფხაზეთის სპილენძის გამადნების ზონაში საინტ- 
ერესო ინფორმაციის მომცველია ბაშკაფცარას სპილენძის მადანგამოსავ- 
ლებში მიკვლეული რთული კონსტრუქციის მქონე ორიარუსიანი მაღარო, 
რომელიც ძირითადად მისდევს მადნის ძარღვს და ოთხი განშტოებისა- 
გან შედგება. აქ ერთ-ერთი ჰორიზონტალური შესასვლელის ბაქანი (ღი- 
ობის განიკვეთით 2,0 მ) სპილენძის საბადოს დამუშავების ტექნიკური 
შესაძლებლობის ტიპურ მაგალითს წარმოადგენს |ინანიშვილი 1998: 53; 

ღამბაშიძე და სხვ. 2010:34). მაღაროს კედლებზე სხვადასხვა დონეზე, 
მადნის ძარლვის გავრცელების მიმართულებით, ცვალებადი ზომების ერ- 
დო-ხვრელია შეჭრილი (ჩართოლანი 1971:51; 2010; 257; ინანიშვილი და 
სხვ. 2010: 63; ბარამიძე და სხვ. 2013:45). იატაკი დაფარული იყო ფუჭი 

ქანით, რომელიც დასტურდებოდა ასევე მაღაროს გარეთაც, მის სიახ- 
ლოვესა და ცენტრალური შესასვლელის ქვედა ნაწილშიც. 

აფხაზეთის მთიანეთის სამთო წარმოების სისტემაში ჩართულია ასევე 
ლია კარიერები, რომლებიც მიკვლეულია რამდენიმე ადგილზე: შხაბზია, 

ბაშკაფცარა, ტვიბრაშერა |ჩართოლანი, 1971:53; ჩართოლანი 2010:257|. 
ტვიბრაშერას გამონამუშევრები 40,6 მეტრის სიგრძისაა. მაღაროს საშუალო 

  

პედიციის წევრები ზ. ხიბა, რ. ბარციცი, პ. ჯოპუა)გასული საუკუნის 80-იან წლებში 

ბაშკაფცარაში გამოავლინა და შეისწავლა 13 ძველი სპილენძის მაღარო-გამონამუშევარი. 
მიუთითებენ, რომ ხანდახან მათი სიგრძე 60 მ, ხოლო სიგანე 40 მ აღწევდა IIM0იVმ, 
ჩსისიდ8 2015:16). განსაკუთრებით საინტერესო წარმოების ნარჩენები აღმოჩენილია ბაშ- 
კაფცარას M7 მაღარო გამონამუშევარში. 
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სიმაღლე 1,5 მ, სიგანე კი 1,5 მ (წართოლანი 1996:124-125). ტვიბრაშერის 

გამონამუშევრების შესასვლელთან და მაღაროში დიდი რაოდენობით აღმო- 
ჩენილია მადნის მოპოვება-გადამუშავებასთან დაკავშირებული წარმოების 
ნაშთები – ქვის უროები და მადნის კონგლომერატი. 

ამრიგად, აფხაზეთის სამთამადნო წარმოების ძეგლების შესწავლის დროს 
დაფიქსირებული იქნა დახურული და ღია კარიერული ტიპის უძველესი გამ- 
ონამუშევრები II მ609M9 2014: 136). მოპოვებული იქნა მნიშვნელოვანი ნივთიერი 
მასალა: ქვის უროები, ფუჭი ქანის გადანაყარი, წიდები, ხის ნახშირი და სხვ. 
ქვის იარაღები დამზადებულია საგანგებოდ შერჩეული მკვრივი ქანებისგან: 
გრანიტი, დიაბაზი, გაბროდიაბაზი. მაღაროებში აღმოჩენილი მასალებიდან 
ყურადღებას იმსახურებს ხის გობი, ვერტიკალური სამაგრი ძელები, ნახშირი 
და სხვ. |ინანიშვილი და სხვ. 1998: 53; 2010: 66; ჩართოლანი 2010:257|). საყურ- 

ადღებოა ბაშკაფცარას M5 მაღაროს (ბ-5) სპილენძის სულფიდური მადნებიდან 
მომდინარე C-14-ის საკმაოდ მაღალი თარიღები: IVნ6-4198, 4080++300, ძვ. 
წ. 2130; 1686-4199, 4020+2080, ძვ. წ. 2070 |ნX29M#1988:40; ინანიშვილი და 
სხვ. 2010: 89). ფუნქციონირების მოგვიანო პერიოდი აღინიშნა ბაშკაფცარას 
სპილენძის მაღაროებიდან:I1L6-304, 3300++125, ძვ. წ 1350წ. ფუნქციონირების 

ამავე პერიოდისაა თარიღი ბაშკაფცარადან: LI წნ-4197, ძვ. წ. 1100 წ (ინანიშვი- 
ლი და სხვ, 2010: 89. 

თანამედროვე აფხაზეთის ტერიტორიაზე ადგილობრივი მნიშვნელობის 
სპილენძის გამოსავლები ცნობილია ახალ ათონთან მთა ხიცმა-სუზე, კლი- 
ჩის შესართავთან, მდ. ბზიფის ხეობაში-სოფ. კალდახვარასთან, მდ. ოქუმის 
მარცხენა ნაპირზე, ოიხირის მთაზე. სპილენძის გამოსავლები ძირითადად 
სპილენძის ალმადანით არის წარმოდგენილი |აბესაძე და სხვ. 1958: 16-17|. 
სპილენძის საბადოების არსებობას აღნიშნავენ (ჰ. უვაროვა) აფხაზეთის ტერ- 
იტორიაზე მდ. ააქსტას მარცხენა სანაპიროზე, ხაბიუს ხეობაში (სპილენძის 
ხეობა), რომელიც ა. იესენს ვერ მიუკვლევია |I16ლ06M 19352:42). უფრო ალ- 
მოსავლეთით ხიცმის მთის ჩრდილო-აღმოსავლეთ ფერდზე არის ვერცხლის, 
სპილენძის სულფიდური და ოქსიდური მადნის ძველი გამონამუშევრები. ა. 
იესენის აღნიშვნით, მათ დამუშავებას მიაწერენ გენუელებს. ნაწილი კი XIX 

საუკუნეში ეკუთვნოდა ბერძნებს, რომლებიც აქ ამუშავებდნენ ვერცხლის 
მადანს, თუმცა ამ ადგილებში უძველესი წარმოებისათვის სპილენძის მადნის 
მოპოვება საეჭვოდ მიაჩნიათ III6CCლ6ყ 19353:36-40|. 

სპილენძის სამთამადნო წარმოების მცირე მოცულობის ნარჩენები მიკვ- 
ლეულია სოფ. გიორგიევსკიდან 15 კმ. მანძილზე, მდ. ამტკელის სათავეებთან, 
(CCM6M08 1934:116; I 266MM# 1989:66). აქ არსებობდა ძველი მაღაროები, რომ- 
ლებიც 1909 წელს სამთო-მეტალურგიული წარმოების დროს დაუფიქსირები- 
ათ. სპილენძის წიდების ნაშთები აღმოჩენილია სოფ. აძიუბჟასთანაც (კალან- 
დაძე 1954: 66|. 

სვანეთი. აფხაზეთის სამთამადნო ძეგლების გაგრძელებას აღმოსავლე- 
თის მიმართულებით წარმოადგენს სვანეთის რეგიონის სამთო მეტალ- 
ურგიული კომპლექსი, სადაც ერთიანდება მდ. ენგურისა და ცხენისწყ- 
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ლის სათავეების გეოგრაფიული სივრცე. სვანეთის მხარეში, უძველესი 
სამთამადნო წარმოების ძეგლები ცნობილი გახდა XX საუკუნის 70-იანი 
წლებიდან ზაარგაშისა და ლაფურის მთის მადანგამოსავლებთან არსე- 
ბული გამონამუშევრების სახით |Vვი10»8M# 1989:125-127; ჩართოლანი 

1996:129-135; 2010:258-260). აქ გამოიყოფა რამდენიმე მადანგამოსავ- 
ლების გაერთიანება ( ზესხო, ჯალადი, ნაუმქუანი, ჩალატი და ა. შ.) (ინან- 
იშვილი და სხვ. 2010: 33-34). სვანეთში აღმოჩენილია სპილენძის მადნის 
გამოსაღები 15 მაღარო |ჩართოლანი 2010: 258). სამთამადნო წარმოების 
ძეგლებიდან განსაკუთრებით აღსანიშნავია სოფ. ზარგააშიდან 1,5 კმ-ზე 
და დაბა მესტიიდან 5კმ. მანძილზე დაშორებული დახურული ტიპის მაღა- 
რო გამონამუშევრები, რომლებიც გავრცელებულია ჩრდილო-დასავლე- 
თიდან სამხრეთ-აღმოსავლეთის მიმართულებით. ძეგლები მდებარეობენ 
ზღვის დონიდან 2000 მეტრის სიმაღლეზე. მათგან შესწავლილია ზაარ- 
გაშის M1 და M2 მაღარო გამონამუშევრები (ჩართოლანი 1996: 130-131; 
M”იგხისსმ9MიV9 #M იიXI. 2001:18-22). M1 მაღარო შვეულ კედელშია გაჭრილი 
(2,2 X 2,5მ). პირველი დარბაზის შემდეგ, 12 მ-ის სიგრძეზე მაღარო ორ 
ტოტად (სიგანეა 0,8-1მ და 0,7მ) იყოფა. მეორე დარბაზს (სიგრძე-5,7მ; 
სიგანე-6მ; სიმაღლე 1,3მ) ჩრდილოეთის მხარეს აქვს ორი ტოტი განშტოე- 
ბა (ერთის სიგრძეა-2,5მ; სიმაღლე კი 0,7მ; მეორეს სიგრძეა 9მ; სიმაღ- 

ლე-0,8მ). მესამე დარბაზი მეორესგან 1,5მ-ით არის დაშორებული. შემ- 
დეგ არის მეოთხე დარბაზი, სადაც ჭერის გასამაგრებლად დატოვებულია 
კლდის მასივის ორი სვეტი. მესამე დარბაზის გვერდების გასამაგრებლად 

ივ გეა ქვის კედლები|ინანიშვილი და სხვ. 2010:60,61,62, სურ:3. 

M# 2 მაღარო MI მაღაროდან მდებარეობს 25 მ-ის დაშორებით. იგი შე- 
დარებით ღრმაა და რთული კონსტრუქციის ნაგებობას წარმოადგენს: შტრე- 
კი, ერთი ერდო, ორი სავენტილაციო ხვრელი და ხუთი დარბაზი გააჩნია ( 
M# 2 მაღაროს საერთო სიგრძე 132 მეტრია) (98010M9X# 1989:125-128; ჩარ- 
თოლანი 1996:130-135; 2010:259-260|). ზაარგაშის სამთამადნო წარმოების ძე- 

გლებზე დიდი რაოდენობით აღმოჩენილია ქვის უროები, ჩაქუჩები. მაღარო 
გამონამუშევრების იატაკზე გამოვლინდა ხის ძელები, ხის გობის ფრაგმენ- 
ტები, ნახშირი და სხვ. როგორც ჩანს, სპილენძის მადნის პირველადი გამ- 
დიდრება-გადარჩევა გვირაბშივე ხდებოდა. როგორც ბაშკაფცარაში, ასევე 
ზაარგაშის M1 მაღარო გამონამუშევრებში აღნიშნული პროცესის შესრულება 
დასტურდება გვირაბის შესასვლელის წინ საგანგებოდ გამართულ მოედნებზე 
(ჩართოლანი 1996: 133|). 

სვანეთის მაღალმთიან ზოლში, გამოვლენილია აგრეთვე სპილენძის მად- 
ნის გამონამუშევარი, რომელიც მდებარეობს ლაფურას მთაზე, ზღვის დონი- 
დან 2000 მეტრის სიმაღლეზე. აღმოჩენილია შემთხვევით, საძიებო-გეოლო- 
გიური მაღაროების გაყვანისას, ლაფურას გამონამუშევრების შესასვლელი 
ჩამოინგრა და არქეოლოგიური სამუშაოების განხორციელება ვერ მოხერხდა. 
ამის გამო დოკუმენტური მონაცემები ამ ძეგლის შესახებ არ არსებობს (ჩარ- 
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თოლანი 1996:135). სვანეთში გამოვლენილია დარიშხნისა და ანთიმონის სა- 
ბადოები (MXMMXXი0# 2008:49). სვანეთის სამთამადნო წარმოების ძეგლებიდან 
რადიოკარბონული მეთოდით მიღებული თარიღები არა გვაქვს. ზაარგაშის 
სამთამადნო წარმოების ძეგლს, რაჭის ტიპიური ანალოგიური კონსტრუქციის 
ძეგლების ტექნოლოგიური და რადიონახშირბადის მეთოდებით გამოკვლევე- 
ბის საფუძველზე ძვ. წ. I ათასწლეულით ათარიღებდენ (ჩართოლანი 1996: 
134). დათარილების თვალსაზრისით საყურადღებოა ზაარგაშის M2 მაღაროში 
აღმოჩენილი შუაბრინჯაოს ხანის ყუამილიანი ცული (ღამბაშიძე და სხვ. 2010: 
50, სურ. 17), ამასთნ ერთად რეგიონში ცნობილია დარიშხნის საბადოები: 
ცენა, შაბანი, წითელი კლდე, ყორულდაში. მათგან ყველაზე მნიშვნელოვანია 
ცხენისწყლის სათავეებში მდებარე ცენისა და ყორულდაშის საბადოები |აბე- 
საძე 2011: 3311. 

სვანეთის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი ძეგლები ამჟღავნებენ სამთამადნო 
წარმოებაში გამოყენებულ ტექნიკა-ტექნოლოგიური შესაძლებლობის ათვისე- 
ბის სხვადასხვა ეტაპს, ლია კარიერების მარტივი ფორმებიდან მიწისქვეშა 
რთული სქემის გვირაბების ჩათვლით. ძეგლებზე მოპოვებული არქეოლოგი- 
ური მასალის, რადიოკარბონული მეთოდით დათარიღებული ნიმუშების შე- 
დეგებით და მაღარო-გამონამუშევრების კონსტრუქციულ-ტექნოლოგიური 
სქემების მიხედვით, სვანეთის სამთო კომპლექსი დათარილებულია ძვ. წ. II 
ათასწლეულის დასაწყისიდან ძე. წ. | ათასწ. შუახანით. 

რაჭა. მთიანი რაჭის სამთო მეტალურგიული წარმოების ძეგლების მკვლე- 
ვარი, ცნობილი ქართველი არქეოლოგი გერმანე გობეჯიშვილი, ჯერ კიდევ 

გასული საუკუნის 60-იან წლებში აღნიშნავდა: „წერილობითი წყაროებით მეტ- 
ნაკლებად გაშუქებულია კავკასიის სამხრეთით მოსახლე ქართველი ტომების 
სამთამადნო და მეტალურგიული წარმოების კულტურა. ახლა, სოფ. ღებთან 
აღმოჩენილი ძეგლების მიხედვით, საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის 
ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის რიონ-ცხენისწყლის სათავეე- 
ბის არქეოლოგოგიურმა ექსპედიციამ მოიხილა და მიაკვლია ძველი კულტურ- 
ის მრავალი ძეგლი, რომელთაც უდიდესი მნიშვნელობა აქვთ ლითონის საქმის 
განვითარებაში ქართველი ტომების წვლილის ღირსეული შეფასებისათვის“ 
(გობეჯიშვილი 1960:12|. 

ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთი კალთების სპილენძ-პიროტინის 
გამადნების ზოლში განლაგებული სამთო მეტალურგიული 
კომპლექსებიდან, თავისი სიმძლავრით ერთ-ერთი უდიდესია მთიანი 
რაჭის სამთამადნო წარმოების კერა, რომელიც განლაგებულია მდ. 
რიონისა და მისი შენაკადების ჩვეშოსა და ზოფხითურის ზემო წელზე, 
ხეობათა მაღალმთიან ზოლში, ზღვის დონიდან 1800-2500 მ სიმაღლეზე 
(გობეჯიშვილი 1952:53-58; 1959:109-110;ინანიშვილი და სხვ. 1998: 54; 

2010: 73; MაX»/#9MXMი#/ 2008:48) მიკვლეულია 100-მდე ძველი მაღარო 
გამონამუშევარი, სადაც მიმდინარეობდა სპილენძის, დარიშხნისა და 
ანთიმონის მადნის მოპოვება. მადნის გამოღება დასტურდება როგორც 
მიწისზედა, ასევე მიწისქვეშა დამუშავებით |ინანიშვილი, მაისურაძე 
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2001:140. გვხვდება გამონამუშევართა დტიპები-მარტივი ღია 
ღრმულებიდან, რთული მრავალსართულიანი გვირაბების სისტემით 
(გობეჯიშვილი და სხვ. 1983: 441; ინანიშვილი და სხვ. 1998: 54; 2010: 

73; V0890MMI0Iც9MიM 9 იიV=I. 2001:20-21). ადრეულ პერიოდში სპილენძის 
მადნის მოპოვება ხდებოდა მიწისზედა კარიერებში და მარტივ მაღარო 
გამონამუშევრებში (წოლხვრელებში) რომლებიც, ხშირად ორ-სამ 

იარუსიანი კამერისაგან შედგებოდა (გობეჯიშვილი 1966: 20-21; ბარამიძე 
1998: 172). წოლხვრელები ქმნიდნენ მცირე გაბარიტების მაღაროებს, 
რომლის მიზანს სპილენძის მადნის მოძიება წარმოადგენდა (ბარამიძე 

1998:20). აქვე განლაგებული იყო გვერდითი დერეფნები, შტრეკები, 
გეზენკები და საჰაერო სავენტილაციო ხვრელები. გამონამუშევრების 
უმრავლესობა დახურული ხასიათისაა ზოგიერთი მათგანის სიგრძე 
გაწმენდის შემდეგ 150 მ-ს აღწევდა (გობეჯიშვილი 1966:20|). 1959 წელს 
ერთ-ერთი მათგანის დამუშავებისას წარმოების ფუჭი ქანის ყრილში 
აღმოჩნდა ბრინჯაოს ალისებური ფორმის სატევარი, რომელიც ძეგლის 
ფუნქციონირების გარკვეულ პერიოდს ათარიღებს ძვ. წ. | ათასწლეულის 
პირველი საუკუნეებით გობეჯიშვილი 1966:20).. სპილენძის საბადოს 
მადნის უძველესი გამონამუშევრები აღმოჩენილია სოფ. გონასთან, 7 კმ. 
დაშორებით სოფ. ღებიდან, მდ. ჩვეშურას ხეობაში(ინანიშვილი და სხვ. 
2010: 73,78, სურ. 3. 143. 15,3. 17;3. 26) ისინი თავმოყრილია 

ჭყორნალიანის, ჩვეშოს, ნაბოსლევის, საწყვეტელა ღელეს, წყაროსაფარის 
ობიექტებზე, რომლებიც სპილენძ-პირიტონის საბადოთა განლაგების 
ჩვეშურას ჯგუფს ქმნიან IMXIMIXMიCM# 2008:46). წარმოდგენილია პირიტის, 
პირიტონის და ხალკოპირიტის ძარღვების სახით, მადნის ბუდობრივი და 
ლინზისებური გავრცელებით |ინანიშვილი და სხვ. 1998: 54; 2010: 73; 
ბარამიძე 1998: 172-173) მთიანი რაჭის ანთიმონის 14 საბადოზე 
მიკვლეულია 20 ობიექტი, რომელთა უმრავლესობა მდებარეობს სოფ. 
ღებიდან 10-15 კმ. რადიუსში |ინანიშვილი და სხვ. 1998:54-55). მათი 
უმრავლესობა განლაგებულია ზოფხითოს, საგების, ხვარძახეთის, 
ანთიმონის გამადნებათა სისტემაში. აღნიშნულ საბადოთა შორის ერთ- 
ერთი ყველაზე დიდი და მნიშვნელოვანია ზოფხითოს ანთიმონის 
საბადოთა სისტემა (ლუხუნიი კოდისძირი,ი კირტიშო) რომელიც 

" ბრინჯაოს სატევარი აღმოჩნდა ჭყორნალიანის ორსართულიან მაღარო გამონამუშევარ- 
ში, სადაც მაღაროდან 1კმ. დაშორებით, ადგილ ქვაციხურაში დაფიქსირდა სამი ქვიშაქვის 
ყალიბი, რომელთაგან ერთ-ერთი კომბინირებული უნდა ყოფილიყო. მასზე შეიმჩნეოდა 
სატეხის, თუ ბრტყელი ცულის ფორმები. ამ ნივთებთან ერთად გამოვლინდა ძვ. წ. II ეტა- 
პის კერამიკა |ბარამიძე 1998:176). ბრინჯაოს სატევრის აღმოჩენის ფაქტით სოფ. გონაში 
სამთო-მეტალურგიულ გამონამუშევრებს გ. გობეჯიშვილი გვიანბრინჯაოს ხანით ათარი- 

ღებდა(ჩართოლანი 1996:90). ფიქრობენ ბრტყელი ცულების გამოყენებას სამთო საქმეში 
(ა. თალგრენი), მაგრამ ეს მოსაზრება შემდგომში უარყოფილი იქნა IIVდთდIVIV 1944: 148; 
#ი6V0IM08 1960:197;მიქელაძე 1985:29|). აქვე გვინდა შევნიშნოთ, რომ ქვაციხურაში სპილენ- 

ძის მაღაროში წარმოებული სამუშაოებისას აღმოჩენილია თვითნაბადი სპილენძის ნი- 
მუშებიც (გობეჯიშვილი 1962:23!). 
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მდებარეობს მდ. ზოფხითურის (მდ. რიონის შესართავი) ზემო წელზე, 
ზღვის დონიდან 2390-2800 მ. სიმაღლეზე IMVMXXM0CM 2008: 48), ხოლო 
ხვარძახეთის ანთიმონის საბადო განლაგებულია ზლვის დონიდან 2200- 
2500 მ-ზე (ინანიშვილი და სხვ. 2010: 73). ანთიმონის საბადოების სიღრმე 
სოფ. ღების მიდამოებში ზოგჯერ 11-15 მ. აღწევდა, სიგანე კი 6-8 მ-ია. 
(გობეჯიშვილი 1966:16-20) მათი გამადნების სიმძლავრე შედგებოდა 
რამდენიმე ძარლვისაგან და ხასიათდებოდნენ ერთგვაროვანი 
მონაცემებით (პარამეტრები: გავრცელების სიგრძე 4-10 კმ; სიმძლავრე 
5-10მ.,. წარმოდგენილია რეალგარი, აურიპიგმენტი, არსენოპირიტი. 
დარიშხნის საშუალო შემცველობა 0,5-30%, მდიდარ ძარღვებში კი 25- 

47%. სპილენძის, ანთიმონისა და დარიშხნის საბადოთა სისტემაში 
მიკვლეული უძველესი მაღაროების ტოპოგრაფიული გეგმა-ჭრილებიდან, 
მათი კონსტრუქციული მონაცემების გათვალისწინებით ირკვევა, რომ 
გამოყენებულია როგორც ჰორიზონტალური, ისე დახრილი და 
ვერტიკალური ტიპის გაყვანილობები. მთიანი რაჭის სამთამადნო 
წარმოების ძეგლებზე დიდი რაოდენობით არის მიკვლეული ქვის 
იარაღები (უროები, სახეხები, როდინები), რომლებიც დამზადებულია 
მაგარი ჯიშის ქანებისგან: გრანიტი, დიაბიზი, გაბრო-დიაბიზი. ამგვარ 
უროებს შუაში შემოუყვებათ 2-3 სმ. სიფართის ღარი, რომლის მეშვეობით 
ურო მაგრდებოდა ხის ტარზე და იკვრებოდა ღვედით. მსგავსი უროები 
აღმოჩენილია თითქმის ყველა ცნობილ სამთო გამონამუშევრებში. 
|ბარამიძე 1998:173) შემორჩენილია ხის დიდი ნაკოდები. ასევე 
გამონამუშევრების ჭერზე ფიქსირდება ჭვარტლი, რომელიც შექმნილია 
ქანის გასახურებლად ხმარებული საწვავისაგან |გობეჯიშვილი 1966:19|. 
ხის მასალები ეხმარებოდათ ორმოებში ჩასასვლელად, ანდა 
გამოიყენებოდა ზედა სართულებზე ასასვლელ კიბეებად. ხის მრგვალი 
ბიჯგებით გამაგრებულია მთავარი კარი, რომელიც პირველად რბილ 
ქანში მიემართებოდა. რაჭის მაღაროებში ხშირია შტოლნების გამაგრება 
ხის მორებით. თითქმის ყველა ძველ მაღაროში მიედინება წყალი 
(ბარამიძე 1998:175), ჭყორნალიანის გამონამუშევრებში შემონახულია 
ჭრაქისმაგვარი ნახმარი, თავმომწვარი კვარის ნაპობები. აღმოჩნდა 
მადნის საზიდავი სახელურიანი გობების ნატეხები გობეჯიშვილი 

1966:19; ბარამიძე 1998:175) მონგრეული მადნის გამოტანა მადნის 
პირას ხდებოდა ხელის საშუალებით, ხის გობებით, კალათებით, ტყავის 
ტომრებით (Mს)სIსხს 2008:89. ჭყორნალიანში დადასტურებულია 
მაღაროს იატაკზე დაფენილი ყავარი, რომელიც მადნის გობების 
დასაცურებლად უნდა ყოფილიყო გამოყენებული (გობეჯიშვილი 1966:19|. 
რბილი ქანების სათხრელად დამოწმებულია ლითონის ბრინჯაოს სატეხის 
და წაკატის ანაბეჭდები. სოფ. ღებში ზოგიერთ მაღაროსთან შემორჩენილი 
იყო საუღელე ტრანსპორტისთვის განკუთვნილი გზა. ურემში და 
მარხილში შებმული გამწევი ძალის მეშვეობით ხდებოდა მაღაროებიდან 
მოპოვებული მადნის გადაადგილება გობეჯიშვილი 1966:20) რაჭის 
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მაგალითზე ვარაუდობენ რომ შუაბრინჯაოს ხანაში ცახენი 
მოშინაურებული არ ჰყავდათ, მაგრამ სატრანსპორტო საშუალებები 
მაინც განვითარებული ყოფილა. იყენებდნენ ორ ან ოთხთვლიან მძიმე 
ეტლებს, რომელშიც ხარებს აბამდნენ (გობეჯიშვილი1952:61). მცირე 
ბილიკები იყო გაყვანილი მადნის ძარღვებამდე. მონგრეული მადნის 
ტრანსპორტირებას მთის ძირამდე აწარმოებდნენ სწორედ ამ 
სპეციალურად გაყვანილი ბილიკებით, გამოყოფილი მტვირთავები. 

დადგენილია საბადოდან მადნის გამდიდრებისა და ჩამოსხმის ადგილამდე 
მათი საწარმოო უნარიანობა 1,5-2კმ. მანძილზე. ამის მაგალითად 
ჩვეშოდან, სოფ. გონასა ან ჭყორნალიანში 40-45 კგ. ტვირთის შემთხვევაში 
მტვირთავებს უნდებოდათ 1,5 სთ, ხოლო რეისის რაოდენობა დღეში 5-7 

აღწევდა. მათი საწარმოო უნარიანობა შეადგენდა 200-300 კგ IMX»IXMნ6M 
2008:90). ფიქრობენ, რომ თუ მხედველობაში მივიღებთ ჭყორნალიანის 

საწარმოო უბნების (მაღარი-გამონამუშევრების) საერთო რაოდენობას, 
მათი ტექნიკური, ეკონომიკური მაჩვენებლები შესაძლოა შემდეგნაირად 
წარმოვიდგინოთ: მაღარო გაყვანილობა ჰორიზონტალური 140-150 მ; 
მაღაროთა საერთო მოცულობა = 500-1000მ), გამოღებული მადანი 
120000-130000 ტ. გამოყენებული მუშახელის რაოდენობა-200-210 კაცი 
და საერთო კაცდლღეების რაოდენობა 2300-2400 (ინანიშვილი და სხვ. 
2010:108), ამდენად, მაღაროებში მიმდინარეობდა მოპოვებული მადნის 
პირველადი გასუფთავება ფუჭი ქანისაგან როგორც წესი მადნის 
საბადოებთან ახლოს ტყის ზონაში მიკვლეულია ხის ნახშირისა და 
წიდებს მძლავრი «ფენები რომლებიც ბრინჯაოს პირველად 
მეტალურგიულ წარმოებასთან არის დაკავშირებული. ამ ფაქტს 
ადასტურებს რაჭაში ტყის ზონაში შემორჩენილი მაღალი ბორცვები, 
მათ გარშემო შემოყოლებული დიდი ორმოები და მცირედი გათხრებით 
აღმოჩენილი მიწის ძლიერი შავი ფენები |გობეჯიშვილი 1952:56|). ? აქვე 
გამოვლინდა ქვის სხვადასხვა იარაღები, ხელსაფქვავები, როდინები, 
სახეხები, ლითონით გაჟღენთილი თიხის ჭურჭლის ნატეხები, აგრეთვე 
გრანიტის დიდი გობი, სადაც მადანი უნაყიათ |გობეჯიშვილი 1959:1101|. 

ტყის ზონაში ხდებოდა მადნის გამოწვა დნობის შემაფერხებელი 
გოგირდოვანი მინარევისაგან გასუფთავების მიზნით, მისი დაფშვნა- 
გასუფთავება და ბოლოს მადნის დაწურვა, რისთვისაც ხშირად შერჩეული 
იყო შემაღლებული ადგილები, სადაც ჰაერის ნაკადი ხელს უწყობდა 
სადნობ ქურაში სიმხურვალის აწევას გობეჯიშვილი 1959: 110). 
ტემპერატურული რეჟიმის გასაუმჯობესებლად დადნობის დასაჩქა- 
რებლად სავარაუდოა ტყავის საბერვლების გამოყენება |გობეჯიშვილი 

? როგორც აღნიშნავენ, სამთამადნო საქმეში მოქმედებდა დიფერენცირებული მუშახელი: 

მადხის მთხრელები, მადნის გამამდიდრებლები, გზის გამყვანები, შეშის მჭრელები და 

ა. შ. სპეციალურ დახელოვნებას მოითხოვდა მადნის გადამუშავების მეტალურგიული 

პროცესი, სასხმელი ყალიბების მომზადება და თვით ჩამოსხმა (გობეჯიშვილი 1970:282|. 
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1959:110). სახეზეა სპილენძის პირველადი მეტალურგიული წარმოება, 
სადაც მადნის მოპოვება-გამოტანის შემდეგ იგულისხმება მისი დაფშვნა- 
გასუფთავება, გამდიდრება, დაწურვა და ზოდებად ჩამოსხმა. ლითონის 
შემდგომი დამუშავება, მისი ხელახალი გადადნობა და საჭირო ნივთების 
დამზადება ხდებოდა თვით მოსახლეობის საცხოვრებელ ადგილებში 
(გობეჯიშვილი 1959:110) საინტერესოა, რომ ზოგჯერ ანთიმონის 
სადნობი ტიგელი გვხვდება თვითონ უშუალოდ მაღაროში (გონა, ძვ. წ. | 
ათასწლეულის დასაწყისისე სონის მბხარეთმცოდნეობის მუზეუმი. 
კატალოგი 2014:37, როგორც ვარაუდობენ, რაჭის მაღაროებიდან 
დაახლოებით 100000-150000 ტონა მადანია გამოტანილი |გობეჯიშვილი 
1952:54; ბარამიძე 1998: 177, 182; 2018:96). მაგალითად ჩვეშურის მეორე 

მაღაროდან გამოტანილი ფუჭი ქანების სისქე 16-მ-ია, სიგანე 100 მ, 

სიგრძე 75 მეტრი (ბარამიძე 1998: 177; 2018:93). გვაქვს რადიონახშირბადის 
მეთოდით მილებული თარიღები რაჭის სამთამადნო წარმოების 
ძეგლებიდან. საგების ანთიმონის საბადოდან-IL6-310,3950++63, ძე. წ. 
20000 წ;ILნ-334,3890+63, ძვ. წ. 1940წ (|ტიმMMX936, ნ»09VI0X3C 1987:16). 
იგივე ნიმუშები აღნიშნული ძეგლიდან ტრადიციული მეთოდით 
განისაზღვრა ძვ. წ. 1680 და ძვ. წ. 1640წწ (ინანიშვილი და სხვ. 2010:89|. 
რადიონახშირბადის მეთოდით მიღებული თარიღებიც ამ პერიოდისა 
ჩანს: გონას სპილენძის მაღარო IVC-91 3050180, ძე. წ. 1100წ:I16ნ-255, 16- 

302; ზოფხითოს ანთიმონის საბადო: 3100+80, ძვ. წ. 1150,3400+125, ძვ. 

წ. 1450 წ |ტრიმXV0M36,ნVლ09XაIM203C1987:15-16). ზოგიერთი საკვლევი 
ნახშირის ნიმუში (16-255, 16ნ-302, 16-30) მ. კლარკის მრუდით 
განისაზლვრა ძვ. წ. 1149+277,1392+440,1298+283 წწ-ით (ქავთარაძე 
1981: 133). თრადიციული მეთოდით ამ ნიმუშების თარიღებია: ძვ. წ. 
960წ. (I1C-91), ძვ. წ. 1350 (I16-304), ძვ. წ. 1000 (IIნ-255), ზვ. წ. 1250წ 
(16-302) (ცხრ. 3. 4). '“–“ როგორც ჩანს, ამ პერიოდში რაჭის სპილენძისა 

და ანთიმონის მაღაროები სრული დატვირთვით მუშაობდნენ და 
ნედლეული მასალით ამარაგებდნენ როგორც კოლხეთს, ისე მეზობელ 
რეგიონებსაც. ვარაუდობენ, რომ აფხაზეთის, სვანეთის და რაჭის 

გამადნებათა ზოლში გეოლოგიურად დადასტურებული სპილენძის 
სულფიდური მადნების გავრცელების ერთიანი სისტემა, ძვ. წ II 
ათასწლეულის დასასრულიდან ძვ. წ. | ათასწლეულის შუა ხანებამდე 
მოქმედებდა ეოლხეთის მეტალურგიული ცენტრის ძირითად საწარმოო 
ბაზად (ინანიშვილი და სხვ. 2010:89|. 

კოლხეთის მთიანეთში, გარდა აღნიშნული დიდი მასშტაბის სამთამად- 
ნო წარმოების ძეგლებისა, გვხვდება ლოკალური მნიშვნელობის მქონე 
სპილენძის ძველი მადანგამონამუშევრები. ზემო რაჭაში ლუხუნის ხეობა- 
ში მიკვლეულია ძველი საბადოები, სადაც ადგილობრივი მცხოვრებლები 

1 რაჭაში და აფხაზეთში ფერადი ლითონების წარმოებას ძვ. წ. II ათასწლეულის ფარ- 
გლებში ყოფენ სამ ეტაპად: ძე. წ. II ათასწლეულის პირველი მეოთხედი, ძვ წ. XV ს-მდე; II 
ეტაპი-ძვ. წ. XV-XII სს-ები და III ეტაპი-ძვ. წ. XI-IX სს-ები (MVMXVIII 1984:104- 112) 
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მიუთითებენ XIX საუკუნის 90-იან წლებში სპილენძის მადნის ამოღებას 
(ღამბაშიძე 1963:3). ასევე სოფ. თხმორის მიდამოებში მიუთითებენ პო- 
ლიმეტალური მადანგამოსავლების არსებობაზე (ტყვია, თუთია, სპილენძი) 
(ღამბაშიძე 1963ა:9|. 

აფხაზეთისა და რაჭის მაღაროთა რადიოკარბონული (C-!“)თარილღები 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

ცხრილი 3. 4. 

M | სამთამადნო | მოპოგებული | მაღაროს | ნიმუში | აბსოლუტუ- | თარიღი ჩვ. წ. 
რეგიონი ლითონი M რი მნიშვნე- | ალრიცხვამდე 

ლობა 

რაჭა 

1. | ჭყორნალი სპილენძი ჭქყ–4 | 16-90 2880 + 40 930 

2. | ჭყორნალი სპილენძი ქყ-4 | 16-99) 2910 + 45 960 

3. | ზოფხითო ანთიმონი %ზ-3 |IნC-255)|) 2950 +40 1000 

4. | ზოფხითო ანთიმონი ზ-4 | I6-- 302 | 3200 + 170 1250 

5. | ზოფხითო ანთიმონი ზ-4 | I6ნ – 335 3120 + 50 1170 

6. საგები ანთიმონი ს-1 I6ნ6 -310)| 3630+50 1680 

7. საგები ანთიმონი ს-–-2 |I6ნ6-<334)|) 3590+60 1640 

აფხაზეთი 

8. | ბაშკაცარა სპილენძი ბ–2 16 – 304 3100 + 70 1150 

ბაშკაცარა სპილენძი ბ-4 I16 - 4196| 3275 + 200 1325 

10. | ბაშკაცარა სპილენძი ბ-4 |Iნ- 4197) 3050 + 210 1100 

11.) ბაშკაცარა სპილენძი ბ-5 |1ნ -4198| 4080 + 300 2130 

12. | ბაშკაცარა სპილენძი ბ-5 |I6ნ6 -4199| 4020 + 280 2070                   

სპილენძის ძველი გამოსავლები ცნობილია ლეხინდრისთავის საბა- 
დოებში, სადაც აღებული ნიმუშები შეიცავდნენ სპილენძს 0,10-1,14%-ის 
რაოდენობით. გეოლოგიურ მონაცემებზე დაყრდნობით (პ. თოფურია, გ. 
ტოგონიძე, ა. კალანდაძე, ნ. ბეჟუაშვილი) დადასტურებულია სპილენ- 
ძის ძველი გამონამუშევრებიანი ობიექტები, სადაც მათი დამუშავების 
შესაძლებლობა ისტორიულ პერიოდებში არ არის გამორიცხული: სოფ. 
ცაგერაში უცულათის წვერის მიდამოებში, ოფიტარეში (ისლარი, ლაშე- 
ღელე, თეთრი-ღელე, თეთრიწყარო და სხვ.) ოყურეში, ლაშეპიტაში, 
სოფ. კინჩხის (სპილენძის საწარმოო ნარჩენები); მექვენაში, უსახელოში, 

სოფ. ლაილაშთან, ლუხვანოში დამოწმებული სპილენძის მადნის შემცვე- 
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ლი გროვების არსებობის ფაქტები (ღამბაშიძე 1963:31; სახაროვა 1966: 
1976:24)'. სპილენძის მადანგამოსავლებში მიკვლეულია წიდები, კერა- 
მიკა, სპილენძის ზოდები. განძის, მადნის, საწარმოო გადანაყარისა და 
წიდის გროვებში არეულია საჩამოსხმო ტიგელის ნატეხები (გ. ტოგონიძის 
ცნობა) (ლამბაშიძე 1963:35). ამ მონაცემების საფუძველზე რაჭასთან ერ- 
თად ლეჩხუმშიც ივარაუდება (გ. თოგონიძე, პ. თოფურია ო. ღამბაშიძე) 
ადგილობრივ ბაზაზე მოქმედი სპილენძის წარმოება (ღამბაშიძე 1963:311|. 
ამდენად, გვიანბრინჯაოს ხანაში ლეჩხუმში ფუნქციონირებდა ძველი 
ბრინჯაოს წარმოების მძლავრი კერა |სახაროვა 1966:29; 1976; ჯაფარიძე 

1982-78), რომელზედაც ა. იესენმა და ბ. კუფტინმა გაამახვილეს ყურ- 
ადლება. გამოითქვა მოსაზრება სპილენძის მცირე ნედლეულის შესაძლო 
არსებობაზე მდ. ყვირილას ზემო წელზე, რომლის მარაგის ამოწურვის 
შემდეგ მათი ნაკვალევი დაიკარგა |ჯაფარიძე 1961:190|). სპილენძის ძვე- 
ლი გამონამუშევრები აღნიშნულია მდ. ჯეჯორას აუზში, სოფ. ქევსელ- 
თასთან ახლოს |(|I16CCII 19358:35-43). '' მიწისქვეშა გაყვანილობათა რთუ- 
ლი სისტემები ცხადყოფენ ძველი სამთოელების მიერ მარქშეიდერული 
ხელოვნების ათვისების მაღალ დონეს: გამონამუშევართა და ჰორიზონ- 
ტალურ, სართულებიან კამერათა რაციონალური ფორმების, მადნის 
ძარღვის განვითარებისა და დახრილობის შესაბამისი სამაგრი მოწყობი- 
ლობის, გამართული სავენტილაციო სისტემის (სპეციალური ჰორიზონტა- 
ლური, ვერტიკალური და დახრილი კუთხით), ოპტიმალური განათების, 
გაღაროდან მადნის ტრანსპორტირებისა და სხვა ტექნიკურ საშუალებათა 
ახით. 
თანამედროვე სამთო საქმის თეორიული და პრაქტიკული ტექნიკურ-ტე- 

ქნოლოგიური განზომილების შესაბამისად, ძველი მეტალურგიული ცენტრის 
შემადგენლობაში მყოფი ობიექტი მოიცავს ისეთ შრომატევად ოპერაციებს, 
როგორიც არის მადნის შემცველი ქანის გახსნა, მცირე და ღია კარიერის 
მომზადება, მაღაროს გაყვანა, მადნის გამდიდრებისა და გამოწვის მოედ- 
ნის მოწყობა, მეტალურგიული ღუმელის მოქმედების პირობების შექმნა, სა- 

" საინტერესო მონაცემებია დაცული საქართველოს გეოლოგიურ სამართველოს 1911 
წლით დათარილებულ განმარტებაში. აღნიშნულია. რომ სოფ. მექვენასა და უფიტარას 
მცხოვრებნი არენდით აძლევდნენ მათ საკუთრებაში არსებულ მიწებს სამთამადნო წარ- 
მოების ამხანაგობას, რათა ეწარმოებინათ სპილენძის მადნის ამოღება. აქვეა 1907-1908 
წწ. დათარიღებული მსგავსი ხელშეკრულებები და მექვენას, დერჩის, ოფიტარას, სპილენ- 
ძის საბადოებიდან აღებული სინჯების ქიმიური ანალიზის შედეგები: მექვენას საბადო 
შეიცავდა 17,640%, დერჩის საბადო 19,80%, ხოლო ოფიტარას საბადო 27% სპილენძს 
(ღამბაშიძე 1963:32|. 

„2 შიდა ქართლში ქ. ცხინვალის მიდამოებში იხსენებენ სპილენძის მადნების არსებო- 
ბას, რომლებიც შორეულ წარსულში შესაძლოა მოქმედებაში ყოფილიყო. საყურადღე- 
ბოა ის ფაქტიც, რომ ცენტრალური კავკასიონის მთავარი ქედის სამხრეთ ფერდობზე, 
თანამედროვე ოსეთის ტერიტორიაზე მდ. ლიახვის ხეობაში, ბრინჯაოს ხანაში იხსენე- 
ბენ არაერთ პუნქტს, სადაც გამოვლენილია ბრინჯაოს წარმოებასთან დაკავშირებული 
აეე ეი ლითოჩამომსხმელი ღუმელების სახით IICX081963:27; 1991:226; ჯაფარიძე 
2013:49/). 
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ტრანსპორტო საშუალებათა ორგანიზაცია (იგულისხმება შრომის იარაღებისა 
და მარტივი დამხმარე მექანიზმების გამოყენების აუცილებლობა). 

მადნის შემცველი ქანის ძიება, მისი ფერის, გავრცელების ხასიათისა და 
ზედაპირის რელიეფის მიხედვით, წარმატებით ხორციელდებოდა. ვინაიდან 
თანამედროვე გეოლოგიურ-სადაზვერვო გვირაბი, გაყვანისას არაერთხელ 
თანხვდენილი აღმოჩნდა ძველ მიწისქვეშა გამონამუშევრებთან. სამთამადნო 
წარმოების ძეგლების არქეოლოგიურ შესწავლისას დადასტურებულია სხვა- 
დასხვა ტიპის სადაზვერვო ორმოები, თხრილები, მიტოვებული მცირე ზომის 

მაღაროს ღრმულები და ა. შ. , რომლებიც მადნის საძიებო ობიექტებს წარ- 
მოადგენდნენ. ბრინჯაოს ხანის სამთამადნო წარმოების ადრეულ ძეგლებზე, 
სადაც საძიებო სამუშაოებიდან მაღაროს ტიპის გამონამუშევრების საექსპლუ- 
ატაციო გამოყენებაზე გადასვლის პრინციპულ სქემებზე გვაქვს საუბარი, სა- 

ვარაუდოა ვიფიქროთ მათი ათვისებისათვის საჭირო ემპირიულ ცოდნა-გა- 
მოცდილებასთან ერთად, მადნის ძიება-გამოღების შემუშავებულ მეთოდებსა 
და კრიტერიუმებთან გვაქვს შეხება, 

აფხაზეთის, სვანეთის და რაჭის მეტალურგიული კერების საველე-არ- 
ქეოლოგიური, საინჟინრო-ტექნიკური შესწავლის შედეგად დგინდება აქ სხვა- 

დასხვა ტიპის გამონამუშევართა არსებობა. ღია მეთოდით დამუშავება (რაჭა, 
ჭყორნალი-1), ღია-მიწისქვეშა დამუშავება (რაჭა, წყაროს-ფარი, ხვარძახეთი), 
მიწისქვეშა დამუშავება (გვხვდება ყველა ზემოაღნიშნული მეტალურგიული 
კერის გეოგრაფიული გავრცელების ზონაში). საველე არქეოლოგიური კვ- 

ლევის შედეგებმა დაადასტურეს, ბრინჯაოს ხანის სამთამადნო ობიექტებ- 
ზე მადანმოპოვებისა და გამოღება-ტრანსპორტირების პროცესი ძირითადად 
ხორციელდებოდა ერთ ჰორიზონტზე განლაგებულ მაღაროთა სისტემაში. გა- 
მონაკლისს წარმოადგენს მაღარო-გამონამუშევრები, სადაც მადნის ძარღვი 
განვითარებულია დაღმავალი ან აღმავალი გავრცელებით და შესაბამისად იყ- 
ოფა რამდენი მეგანაკვეთად. ამ შემთხვევაში ვხვდებით ორ, სამ სართულიან 
მაღაროთა სისტემას, სადაც სამუშაო ჰორიზონტები ერთმანეთთან დაკავ- 
შირებულია ვერტიკალური თუ დახრილი გაყვანილობით. მკვეთრი დაქანების 
ძარღვის დამუშავების მაღარო განტოტვილია და მადნის დამუშავება ხდება 
განსხვავებული მიმართულებით (აფხაზეთი-აშიმხური; სვანეთი-ზაარგაში-1; 
რაჭა-ჭყორნალი-6). 

ქანის სასარგებლო ნაწილის მონგრევა და მოცილება სრულდებოდა ხელით, 
სხვადასხვა შრომის იარაღის დახმარებით (ქვის უროებით და ჩაქუჩებით, 
ბრინჯაოს სოლებით), რომელთა მოქმედების კვალი შემორჩენილია მაღარო 
გამონამუშევართა კედლებზე. დამუშავებულია ქვის იარაღის სამუშაო ზედა- 
პირიც. მიკვლეულია დიდი რაოდენობით სხვადასხვა ფორმის ზომის და წო- 
ნის ქვის იარალი (14X1 1X8სმ-22X18X9 სმ, 2-5 კგ). შემორჩენილია შედარებით 
მკვრივი ოპტიმალური სიმაგრისა და სიბლანტის მთის ქანის ნიმუშები (დია- 
ბაზი, გაბრო-დიაბაზი, დიორიტი და სხვა). შესამჩნევია დროის განმავლობაში 

მაღაროთა კონსტრუქციული გართულების პირობებში, იარაღის ფორმის დახ- 
ვეწა-გაუმჯობესების ტენდეცია, დანიშნულების შესაბამისად მათი დარტყ- 
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მა-გაფხვიერების ფუნქციის გაზრდის თვალსაზრისით. 
როგორც მაღაროთა საიჟინრო გამოკვლევამ დაადასტურა, მალარო-გამ- 

ონამუშევართა მდგრადობისა და სიმტკიცისათვის გამოყენებულია არაერთი 
სამუშაო ფორმა, თუ ხერხი:1. მაღაროთა თაღი ელიფსურია, განივკვეთი-წრი- 
ული (სიგანე-0,7-1,5 მ; სიმაღლე-0,8-2,0 მ. მაღაროს გრძივი განვითარების 
შეფარდება სიგანესთან თითქმის მუდმივია). 2. სამაგრი მოწყობილობა (ბუნე- 
ბრივი-დედაქანი, დიამეტრით 0,5-0,8მ;ხელოვნური მშრალი ქვის წყობა) და- 
ტოვებულია მადნის ქანიდან, ან შექმნილია სპეციალურად, ძირითადად რეგ- 
ულირებული დაშორებით (5-8 მ);3. ხის სამაგრი ნაწილი შექმნილია საყრდენი 
ძელებით და განივი ჩარჩოებით. 

მაღაროების შესასვლელთან და მაღაროს გაფართოებულ ნაწილში არსე- 
ბული დამსხვრეული ქანის გროვები და შედარებით მოშორებით, შერჩეულ 
ტერასებზე გამართული ფუჭი ქანის გადანაყარი მასა, მონგრეული ქანის 
გადაადგილებისა და პირველად გამდიდრებაზე დახარჯული შრომის რაოდე- 
ნობრივი მაჩვენებელია. დახარისხებული, გადარჩეული მადნის ჩატვირთვა 
ხდებოდა ხის სამარჯვებით, გადაადგილება მაღაროდან გარეთ-ხის გობებით 
და კალათებით, ტყავის ტომრებით. მაღაროდან მადნის ტრანსპორტირება 
მეორადი გამდიდრების პუნქტამდე ხორციელდებოდა სპეციალური მტვირ- 

თავების ან ურმის საშუალებით. 
სამთო საქმის წარმატებით განვითარებისთვის, მნიშვნელოვან პრობლემა- 

თა შორის მოიაზრება დამხმარე სამუშაო პროცესები: ვენტილაცია, წყალგა- 
დაშვება და განათება, რომელთა მიზანმიმართული გამოყენება უზრუნველყ- 
ოფდა მალაროთა შეუფერხებელ ფუნქციონირებას. რთული კონსტრუქციის 
მაღაროებში მავნე აირების ვენტილაცია ხდებოდა ჰაერის ბუნებრივი დიფუ- 
ზიით, გამონამუშევართა სისტემაში სპეციალურად დატანებული (გაყვანილი) 
ჰორიზონტალური და ვერტიკალური ხვრელებით. 

წყალგადაშვების უზრუნველყოფა შესაძლებელი იყო დრენაჟით და წყალ- 
გამდინარე საშუალებათა გამოყენებით (დახრილ სიბრტყეზე ხის ღარებით-დი- 
ამეტრით 15-20 სმ, სიგრძით 1,5-1,9 მ). 

ცენტრალური კაავკასიონის მეტალურგიული ცენტრის ცალკეული მეტალ- 
ურგიული კერების (აფხაზეთი, სვანეთი, რაჭა) სამთამადნო ობიექტების შე- 

დარებისას, შესამჩნევია სამთო საქმის ტექნიკა-ტექნოლოგიური ელემენტების 
იდენტურობა. კოლხური კულტურის არეალში შემავალი ძეგლები, გამომდინ- 
არე გეოლოგიურ-გეოგრაფიული ფაქტორებიდან, რამდენადმე ერთგვაროვა- 
ნია და განიხილება, როგორც ძვ. წ. II-I ათასწლეულის პერიოდში მოქმედი 
სამთო-მეტალურგიული ძეგლების სისტემა, რომლებსაც შეიძლება ეწოდოს 
ჩრდილოეთ კოლხეთის ფერად ლითონდამუშავების მეტალურგიული ცენტრი 

IMაიაXMი0# 2008:73| (სურ. 3. 3). 
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3. 3. დარიშხან-ნიკელიანი და კალა-ანთიმონიანი ბრინჯაო კავკასიაში 

ძვ. წ. IV-III ათასწლეულებში სამხრეთ კავკასიის რეგიონში იქმნება ფერადი 
ლითონწარმოების სისტემა, რაც გამოყენებული შენადნობის ერთგვაროვანი 
ლიგატურისა და სპილენძ-ბრინჯაოს ნაწარმის ტიპოლოგიური მსგავსებით 
გამოიხატა. აქ ტიპიურია მეტალურგიული წარმოების უწყვეტი განვითარების 
პროცესი, რომელიც სამხრეთ-დასავლეთ და ცენტრალურ ამიერკავკასიის პა- 
ლეოეკონომიკის დაწინაურებაში აისახა. 

აღნიშნულ პერიოდში ძირითადად მუშავდება მცირე კავკასიონის სპილენ- 
ძის გამადნებათა სისტემაში არსებული რესურსები (მალაქიტი, აზურიტი, კუ- 
პრიტი). აგრეთვე დარიშხნის შემცველი სპილენძის მადანი. 

ტიპიურია დარიშხნიანი სპილენძისგან (#§=I1,0-2. 0%), მიღებული 
მცირე ზომის ნივთები, მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეული ეტაპისა 
და მაიკოპის კულტურისათვის დამახასიათებელი ლითონის ინვენტარი 
(დანები, სადგისები, კავები, ისრისპირები სპირალური სამაჯურები და 
სხვ.), რომელიც ცივი და ცხელი თავისუფალი ჭედვით არის დამზადებუ- 
ლი. იწყება ადგილობრივი, მეტალურგიულად ადვილად აღსადგენი და 

ადვილად დნობადი სპილენძის ოქსიდური მადნების ათვისება. აღნიშნუ- 
ლი ისტორიული ეტაპი სამხრეთ კავკასიის ფერადი ლითონდამუშავების 
საწყისი პროცესია, როდესაც მიმდინარეობს სპილენძის და მის ფუძეზე 
მიღებული შენადნობის ფიზიკურ-მექანიკური თვისებების გაცნობა-გა- 
მოყენება. 

ძვ. წ. IV ათასწლეულის ბოლო და ძვ. წ. III ათასწლეულის პირველი ნახევარი 
საქართველოს ტერიტორიაზე სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიის ათვისებით 
და საწარმოო ბაზის გაფართოებით ხასიათდება. ამ მოვლენებს ახლავს ადგ- 
ილობრივი სპილენძის კარბონატული, სილიკატური და დარიშხნის შემცველი 
კომპლექსური სპილენძის მადნების ათვისება. ბრინჯაოს წარმოების ლიგატუ- 
რა, შესაბამისად ფორმირდება, სპილენძის და დარიშხან შემცველი სპილენძის 
მადნების კაზმისაგან. დარიშხანი ბუნებრივი მალეგირებელი ელემენტია. ამ 
დროს ლითონში არ დასტურდება გოგირდის არსებობა, მიღებული შენადნო- 
ბისათვის ტიპიურია მადნეული მიკროელემენტების შემცველობა, მეტალურ- 
გიული პროცესით მათი აღდგენის პრინციპის შესაბამისი კონცენტრაციით 

(ჩხ, #9, 81, 51). 
ადრებრინჯაოს ლითონის ნაწარმის ისტორიულ-ტიპოლოგიური ან- 

ალიზის შედეგების გათვალისწინებით და ცალკეული სახის ნივთების 
ქიმიურ-ტექნოლოგიური ანალიზის საფუძველზე, სამხრეთ კავკასიის რე- 
გიონისათვის სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგიისა და ლითონდამუშავე- 
ბის საკმაოდ მაღალი დონე დასტურდება. ძვ. წ. II ათასწლეულიდან 
წარმატებით ვითარდება ოქსიდური მადნებიდან სპილენძის ფუძეზე შე- 
ქმნილი შენადნობების დარიშხნიანი ბრინჯაოს მიღებისა და დამუშავე- 
ბის, სამჭედლო საქმესთან დაკავშირებული მარტივი და რთული ჭედვით 
სასურველი ფორმის და დანიშნულების ნივთების დამზადების პროცესი. 
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ათვისებულია მხატვრული სხმულის მიღების ტექნოლოგიური სქემა ცვი- 
ლის მოდელის გამოყენებით (ცხ. 3. 5). 

ცხრილი 3. 5 

  

აღმოჩენის ქიმიური შედგენილობა 

ადგილი Cს ზი ჩხ | 5ხ | #5| ტით | 81! წგ | MI 
M-M   ნივთი 

  

1 თავხვია 
საკინძი 

2 თავხვია 
საკინძი 

I1-ებრი 
საკინძი 

1I-ებრი 
საკინძი 

5 თავხვია 
საკინძი 

საჩხერე | 97,4 – 0,1 – 3 | 0,1 – |001| – 
  

საჩხერე | 959 | – | – | – (| 4 | 0,1 | 0,2 |0,02| – 
  

საჩხერე | 951 | – | 0 | 01! 4 | – | – | 0,30| 0,1 
  

ქორეთი | 963| – | – | – |3| – | – | 025| 0.08 
  

ქორეთი 94,4 – – – 5 | 0,1 – 0,007) – 
  

1-ებრი 

საკინძი | ქორეთი | 955) – | – | – |27) 01!) – | 0.01 | 002 
  

LI-ებრი 
საკინძი პასიეთი | 95,9 – – | 01 |29| – – 02 | – 

  

ვ | სატევ- საჩხერე | 94,00| – – | – I| 5,0! 0,1 | 0,06 | 0,063 | 0,01 
არი 
  

სატევ- – – - - 9 არი საჩხერე | 94,5 0,1 | 4,0 | 0,1 0,1 
  

10 | სატე?” ქორეთი | 962 | – | – | – | 3,1| 0,1 | 0,004 | 0,05| – 

ყუ- 

(1 ნებული აფხაზეთი | 93,3 – – 0,1 | 6,0 | 0,1 | 0,002 | 0,1 | 0,01 

ცული 
სატე- 

12 ვაში. საჩხერე | 925 | – | – | 0,1 | 7,0 0,1 | 0,001 | 0,2 | – 

მენტით 

სატე- 

13 | მპრი | ქორეთი | 932| – | – | 01 | 6 |01| – | 01 – 
მენტით 

ხიშტის- 

14 | მაგვარი საჩხერე 94,1 – 0,02 | 0,02 | 5,0 | 0,1 | 0,003 | 0,1 | 0,02 

იარაღი 
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#-+M%) ნივთი აღმოჩენის ქიმიური შედგენილობა · · 

ადგილი Cს 5ი სხ | 5ხ | #5 | #დთ 81! LC M) 

ხიშტის- 

15 | მაგვარი | ქვაცხელა | 94,4 – |! 0,01 | 0,07 ს | 4,1 | 0,1. | 0,002 | 0,3 , 0,01 
იარალი 

16 | სატევ?? | ეშერა | 936 | – | 0,01| 0,1 |4.9| 01 | – |005| – 
არი 

17 | სატეე? | ეშერა | 941 | – | – | 02 43109) – | 01! – არი ეშე ' ' ' ' ' 

ყუა- 
18 | მილიანი | საჩხერე | 95,2 |) – | 0,03 | 0,1 | 3,7 | 0,1 | 0,002 | 0,09 | 0,01 

ცული 
ყუა- 

19 | მილიანი | საჩხერე | 93,2 | – | 0,04 | 0,2 | 6,0 | 0,2 | 0,001 | 0,2 | 0,01 
ცული 
ყუა- 

20 | მილიანი | ქორეთი | 94,33 | – | 0,01 | 0,2 | 5,1| 01 | – | 0,909 | 0,01 
ცული 
ყუა- 

21 მილიანი | ქორეთი 95,4 – 0002) – |4,0| 0,1 – 0,3 – 

ცული 

22 | სატე” | კასიეთი | 159| – |0405| – |40|I – | – |001| – 
არი 

23 სატევ“ პასიეთი | 947, – |0,03| – | 5,1 | 0,10 | 0,01 | 0,01 | 0,01 

24 | სატემვ“ | კასიეთი | 97,1| – | – | – |2,9|010| – | – !0,01 
არი 

25 სატევ“ ჟინვალი | 95,8 | 0,01 | 0,04 | 0,01 | 3,8 | 0,20 | 0,02 | 0,01 | 0,02 

26 | სატემ”? | საჩხერე | 932| – | 0,01| 1,8 |49| – | – !002| – 
არი 

სატევ | თედოწ- 27 97,7 | 0,001 | 0,04 | 0,10 | 20| – | – | – | 0,4 
არი მინდა 

2ც | შუბისპი”! საჩხერე | 9,6 | 0,01 | 0,02 | 0,30| 47| – | – | 001| – 

შუბისპი- 29 ილტო | %6,3 | 0,01 | 0,30 | 0,10 | 2,2 | 0,70 | 0,01 | 0,10 | 0,10 
რი ლ 

შუბისპი- 30  (99>“ | ახალციხე | 953) – | 0,01| – | 4,5 | 0,10| 0,001 | – | 0,01 

ვ1 | შუბისპი- | გააინეთი | 972 | – | 005| – | 2,5 0,10 | 0,01 | 0,01 | 0,01 
ი 

ვე | შუბისპი | ხოვლე | 97,L | 0,01 | 0.03) – |27| – | – | 001 | – 
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აღმოჩენის ქიმიური შედგენილობა 

ადგილი Cს 5ი ჩხ | 5ხ | #§ | ტი LI IC | MI 

  M-ჩ,ს ნივთი 

  

რორვო- 

33 ტიანი ურბნისი | 97,8 | 0,01 | 0002| – |1,9|) – | – | 0,02| – 

საკინძი 

ორვო- 

34 ტიანი ქვაცხელა | 975 | – – |0,01 | 2,1 | 0,10 | 0,01 | 0,05| – 

საკინძი 

ორვო- 

35 ტიანი ყაითმაზი | 977 | – | 0,10 | 0,01 | 2,0 | 0,10 | 0,02 | 0,01 

საკინძი 

ორვო- 

36 ტიანი ყაითმაზი | 98,2 0,05 | 0,01 | 1.5 | 0,10 | 0,01 | 0,01 | – 

საკინძი 

ორვო- 

7 | 89% ნაცარგო- 93,) | 0,01 | 0,02 | 0,10| 64| – | – | 0.01 | 0,01 
საკინძი 

  

  

  

                              
შეიძლება ითქვას, რომ სამხრეთ კავკასიის კულტურამ ეკონომიკურ 

წარმატებას ადგილობრივი მადნეულის ბაზაზე განვითარებული ბრინჯაოს 
მეტალურგიული წარმოებით მიაღწია, რაც ლითონდამუშავების ნაწარმის 
რაოდენობით, მრავალფეროვნებით და მზა პროდუქციის ხარისხით განისაზ- 

ღვრა. 

ნიკელიანი ბრინჯაო 

ადრებრინჯაოს ხანის სპილენძის ფუძეზე მიღებული შენადნობებისგან 
განსაკუთრებულ ინტერესს ნიკელიანი ბრინჯაოს წარმოება იწვევს. ამ 
პერიოდის კავკასია-წინა აზიის რეგიონის არქეოლოგიური კულტურების 
ურთიერთობათა ახსნისათვის მნიშვნელოვანი ინფორმაციის მომცველია 
ისტორიულ-მეტალურგიული წარმოების ანალიზი (გამოყენებული შენად- 
ნობების ტიპი, ინვეტარის კატეგორიები და ფორმები, დამზადების 

ტექნოლოგიური სქემა), განსხვავებული ფორმისა და ქიმიური შედგენილობის 
ლითონის მასალის აღმოჩენის ფაქტი, მეტალოგენურ თუ არამეტალოგენურ 
რეგიონებში, სინქრონულ კულტურათა შორის სოციალურ-ეკონომიკური 

ურთიერთობების პრობლემურ საკითხთა სფეროს განეკუთვნება. 
საქართველოს ტერიტორიაზე ძვ. წ. IV-III ათასწლეულის კულტურული 

არეალისათვის დამახასიათებელია დარიშხნით ლეგირებული, სპილენძის 
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ფუძეზე მოღებული ფერადი ლითონდამუშავების ნიმუშები (არტეფაქტები), 
რომლებიც ტიპიურია და წამყვანია ადგილობრივი ბრინჯაოს წარმოებისათ- 
ვის. ანალოგიური სურათი შექმნილია წინა აზიის რეგიონისათვის, სადაც 
ფართოდ ვრცელდება დარიშხნიანი ბრინჯაოსგან დამზადებული სხვადასხა 
კატეგორიის ინვეტარი (ახლო აღმოსავლეთი, მესოპოტამია, ირანი, და ა. შ). 
ამავე დროს კავკასია-წინა აზიის მთელ ტერიტორიაზე ჩნდება განსხვავე- 
ბული შენადნობისგან-ნიკელიანი ბრინჯაოსგან მილებული ნივთები (მაიკო- 
პის, ამუქი L-ის, ურის, არსლანთეფე VIII-VII-ს, ალიშარ 1,2-ის, სუზის და 

სხვა ძეგლების მასალები). ვინაიდან კავკასიაში ნიკელშემცველი სპილენძის 
მადნების არსებობა გეოლოგიურად არ დასტურდება |00669MM36 1958:104; 
M29866MM1958:152-153). ადგილობრივი რესურსების ბაზაზე ნიკელიანი ბრინ- 
ჯაოს წარმოების შესაძლებლობა გამორიცხულია. ამავე დროს, ადრებრინ- 
ჯაოს პერიოდში სამხრეთ კავკასიის და წინა აზიის მეტალურგიული ცენ- 
ტრების გავლენა ჩრდილო კავკასიის ფერადი ლითონდამუშავების საწარმოო 
შედეგებზე არსებითად შესამჩნევია. 

სამხრეთ კავკასიის რეგიონში აღმოჩენილი ნიკელიანი ბრინჯაოს ინვეტარი, 

დარიშხნიანი ბრინჯაოს ნივთიერ მასალასთან შედარებით, რაოდენობრივად 

მცირეა და გარკვეულ ადგილს იკავებს სამხრეთული კულტურებიდან მომ- 
დინარე ინოვაციურ ნაკადში IM2XMMVMIM08 # :0VI. 1968:25-26; 96იIIხIX 1966:45; 
4#.8VX08მ M I0XI. 1999: 56). 

ნიკელიანი ბრინჯაოს წარმომავლობის საკითხი უნდა განვიხილოთ ადრე- 
ბრინჯაოს პერიოდის კავკასია-წინა აზიის ცნობილი მეტალურგიული ცენტრე- 
ბის ეკონომიკური განვითარებისა და კულტურულ გავლენათა სფეროდან. საინ- 
ტერესოა, რომ უძველესი ცივილიზაციის ერთ-ერთი ცენტრალური რეგიონი 
ეგვიპტე არ იცნობს ნიკელიანი ბრინჯაოს შენადნობს (IIა/#9CI958:341-347). 

ადრე ბრინჯაოს ხანის კულტურული ურთიერთობა განვითარებულია მეტა- 
ლურგია-ლითონდამუშავების პრინციპებზე და გამოყოფს სამხრეთ კულტურათა 

ზონას (კავკასია-წინა აზია). ბრინჯაოს წარმოების ცენტრთა ლოკალური ხასიათის 
ტექნიკურ-ტექნოლოგიური თავისებურებებით, რომელიც გავლენას ახდენს პრო- 
ვინციის ჩრდილოეთ რეგიონის ფერადი ლითონდამუშავების ცენტრების განვი- 
თარებაზე (ტექნოლოგია, ნივთთა ფორმები), მათ ორგანიზაციულ მოწყობილობაზე; 

სირია-მესოპოტამიის (თეფე-გავრა VII-VI, ამუქი L-+ი), წინა აზიის (მერნისი-XX-XII, 

ბეიჯე სულთანი XX-XII, ტროა I-II), კავკასიის (შულავერ-შომუთეფე, დამწვარი 

გორა, ტეხუტა, მაიკოპი, მტკვარ-არაქსი) სინქრონულ კულტურათა ურთიერთობა 
ემყარება მეტალურგიული წარმოების განვითარების ერთგვაროვან ასპექტებს და 
ქმნის გაერთიანების ეთნოკულტურულ ელემენტთა სისტემას. თითოეული კულ- 
ტურის არეალში შემავალი მეტალურგიული ცენტრი სხვადასხვა კატეგორიის და 
დანიშნულების მზა პროდუქციით (მსგავსი ან განსხვავებული-ინოვაციური ტე- 
ქნოლოგიით) ამარაგებს როგორც ადგილობრივ, ისე მეზობელ რეგიონებს. 

სამხრეთ კავკასის ტერიტორიაზე ალმოჩენილი, ინოვაციური დტე- 
ქნოლოგიით დამზადებული ნიკელიანი ბრინჯაოს ინვენტარი, ქიმიური შედგე- 
ნილობით, ერთგვაროვანია (მალეგირებელი და მინარევი ელემენტების ოპტი- 
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მალური რაოდენობრივი მახასიათებლებით), ფორმით ერთტიპური, რაც მათი 
საწარმოო გეოქიმიური და მეტალურგიული ბაზის გენეტიკურ სიახლოვეზე 

მიუთითებს (ცხ. 3. 6). 

ცხრილი 3. 6 

ძვ. წ. III ათასწლეულის ნიკელიანი ბრინჯაოს ქიმიური შედგენილობა 

  

ნივთის 
M | დასახელე- | ლმოჩენს. | 6). (7 |იხ  /# |5ი ქ9ი |წც« I 

ბა 
  

1 | ისრისპირი | ბარალეთი | 98,1 | 0,3 | <0,001 | 0,029 | 2,10 | 0,008 | <0,001 | 0,011 | 0,041 

  

2 | ისრისპირი | ხელთუბანი | 96,8 | 1,9 | <0,C1 | 0,025 | 2,24 | 0,017 | <0,001 | 0,007 | 0,029 

  

  

  

  

  

  

3. | სატევარი არას, 9%6,4 | 0,6 | 0,002 | 0,033 | 2,97 | 021 | <0,001 | <0,901 | 0,017 

4 | ისრისპირი აირათს 98,5 | 0,4 | 0,001 | 0,02 | 1,70 | <0001. | <0,001 | <0,001 | 0,03 

5 | ისრისპირი არამის 99,1 | 04 | 0,001 | 0,018 | 1,46 | 0,009. | <0,001 | <0,001 | 0,029 

6 საკინძი სამშვილდე | 98,0 | 0.50 | – 0,010 | 1,50 | – 0,001 0,001 | 0,10 

7. | ისრისპირი | ორქოსანი | 96.3. | 1.20 | – 0,010 | 1,50 | – – 0,001 | 0,16 

8 | თოხი ორჭოსანი | 93,7 | 4,0. | – 0,02 | 2,50 | – - 0,001 | 0,30 
  

9მ9 | სატევარი | ხრამები 96,6 | 0,60 | 0,001 | 04 | 2,30 | 0,02 0,001  0,01 0,02 

  

10 | ისრისპირი | აბანოსხევი | 96,7 | 1,59 | 0,001 | 0,03 | 1,20 | 0,001 | 0,001 | – – 

  

11 | სატევარი | ნაჩერქეზევი | 95,3 | 1,0. | – -– |3101- - 002 | 0,1                             
წინა აზიის სპილენძის გამდნებათა სისტემაში ნიკელის შემცველი მადანი 

დასავლეთ ირანის პლატოზე, ანარაკის გამადნებათა რეგიონში (თალმესის 
და მესკანის მადანგამოსავლები) და ომანის ნახევარკუნძულზე დასტურდება. 
მათ შორის გამოირჩევა ირანის პლატოს საბადოები, სადაც დაფიქსირებულია 
ამ პერიოდის სამთო-მეტალურგიული წარმოების ნაშთები. რაც შეეხება ომან- 
ის ნახევარკუნძულის სპილენძის მადანს, ის შეიცავს მხოლოდ სულფიდურ 
მინერალს. მოტანილი მონაცემების საფუძველზე შეიძლება ვივარაუდოთ, 
რომ ირანის პლატოს სპილენძის მადანი და მთლიანად დასავლეთ ირანის 
მეტალოგენური რეგიონი იყო ის ძირითადი სამთო-მეტალურგიული ცენტრი, 
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რომელიც ძვ. წ. II ათასწლეულში ნიკელიანი ბრინჯაოს მასალით ამარაგებ- 
და წინა აზიის კულტურულ სამყაროს. შესაბამისად, ნიკელიანი ბრინჯაოს 
აღმოჩენის (გავრცელების) რეგიონები (ირანის პლატო, მესოპოტამია, ახლო 

აღმოსავლეთი, ანატოლია, კავკასია) აღნიშნავს ამ მეტალურგიული ინოვაცი- 
ური ნაწარმის გავრცელების გზას, სამხრეთული ცივილიზაციიდან ჩრდილო 
კავკასიის ჩათვლით. სამხრეთ კავკასია, გეოგრაფიული მდებარეობით (დიდი 

კავკასიონის უღელტეხილებით) და კულტურულ-სტრატეგიული ფუნქციით, 
შეიძლება ჩაითვალოს აღნიშნული კულტურული იმპულსების ამთვისებელ 
და გამტარებელ რეგიონად, რომელიც, ისტორიული დანიშნულებით, ავსებ- 
და ცნობილი „ურუქული ექსპანსიის“ უკიდურეს ჩრდილოეთ ნაწილს, და- 
მაკავშირებელ გზას ქმნიდა ორმდინარეთის-ახლო აღმოსავლეთის-ანატოლი- 
ის-ჩრდილო კავკასიის კულტურულ ურთიერთობათა სამყაროსათვის. 

ამდენად, წარმოდგენილი კულტურული იმპულსები, ნიკელიანი ბრინჯაოს 

ნაწარმის ინოვაციური გავრცელება კავკასიაში, ძვ. წ. II ათასწლეულის ფე- 
რადი ლითონდამუშავების სამხრეთული წარმოშობის ისტორიულ კანონზომ- 
იერებას ასახავს (სურ. 3. 4). 

სამხრეთ კავკასიის რეგიონისათვის ძვ. წ. III-II ათასწლეულების გარდამავა- 
ლი პერიოდი, როგორც კულტურათა ტრანსფორმაციის ხანა, ფერადი ლითონ- 

დამუშავების მნიშვნელოვანი მიღწევებით აღინიშნა. ბრინჯაოს მეტალურგიის 
საერთო დონის ამაღლებასთან ერთად, გამოიკვეთა ლოკალური საწარმოო 
კერების ჩამოყალიბების და შესაბამისი განვითარებული დამზადების ტექნი- 
კურ-ტექნოლოგიური სქემების ფორმირების ტენდენცია. მკვეთრი ცვლი- 
ლებები ხდება მეტალურგიაში; იწყება სპილენძის სულფიდური მადნების 
ათვისება ქალკოპირიტი). მუშავდება ადგილობრივი დარიშხნის (რეალგარი, 
აურიპიგმენტი, არსენოპირიტი) და ანთიმონის (ანთიმონიტი) მადანგამოსავ- 
ლები. მეტლურგიული დნობის კაზმი შედგენილია სპილენძის, დარიშხნისა და 
ანთიმონის ნიმუშების მადნის პროპორციული გადანაწილებით. დარიშხნიან 
(45 = 4,0-I2%) და ანთიმონიან (§ხ= 3,0-15%)ბრინჯაოს მასალასთან ერთად, 
იქმნება სამკომპონენტიანი (Cს/ #5/5ხ) შენდნობი, დაბალმდნადი ევტექტიკით 

და გაზრდილი სამსხმელო თვისებებით. 
ფერად ლითონდამუშავებაში მომხდარი ტექნოლოგიური და ორგანიზაცი- 

ული სახის ცვლილებები კიდევ უფრო ღრმავდება ძვ. წ. I ათასწლეულის 
პირველ ნახევარში. წარმოებაში შემოდის მანამდე უცნობი მალეგირებელი 
ელემენტი კალის სახით, ჩნდება კალიანი ბრინჯაოს სხმულები. ტრადიცი- 
ული სპილენძ -დარიშხნიანი შენადნობის სიქრონულად გამოიყენება ანთი- 
მონ-დარიშხნიანი (5ხ//45), კალა-დარიშხნიანი ( 5ი/45), ანთიმონიანი (Cს/5ხ) და 

კალიანი (Cს/5ი) ბრინჯაოსგან მილებული ნივთები. ანთიმონისგან მზადდება 

სამკაული. 
ლითონური კალის, როგორც მალეგირებელი ელემენტის, წარმოებასა და 

კავკასიის რეგიონში გავრცელებაზე გარკვეული მოსაზრება არსებობს. კა- 
ვკასიაში არ არის აღმოჩენილი კალის საბადოები და არც შესაბამისი სამ- 
თო წარმოების ძეგლები, მაგრამ მხედველობაში უნდა მივიღოთ სპეციალურ 
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ლიტერატორულ წყაროებში დაცული ორი ურთიერთსაწინააღმდეგო ცნობა 
III6C6L 1935-ა:194). 

XIX საუკუნის მიწურულისთვის მეცნიერთა ერთ ნაწილი (ფ. ლენორმანი, 
დ. ტეილორი, დ. მასპორო) დასაშვებად თვლიდა აზრს კავკასიაში კალის მოპ- 
ოვება-დამუშავების შესახებ. ავტორთა მეორე ნაწილი, ეყრდნობოდა რა კა- 
ვკასიის გეოლოგიური შესწავლის შედეგებს (კ. ბერნი, ე. შანტრი) ამტკიცებდა 
კალის არ არსებობას კავკასიაში |MIღლ6იი6M 1935ა:194-195) და აღნიშნავდა, რომ 
ზემოაღნიშნულ ავტორთა მოსაზრებები წინა ისტორიული კავკასიაში კალის 
გამოყენების შესახებ, არ შეიცავს რეალურ მონაცემებს საკითხის გადაწყვე- 
ტისათვის. 

კავკასიაში კალის გავრცელების საკითხს შეეხო არაერთი ქართველი და 
უცხოელი მეცნიერი, რომელთა დიდი ნაწილი ვარაუდობს კალის იმპორტს. 
მათი აზრით, კავკასიას არ ქონდა კალიანი ბრინჯაოს დამზადების ადგილო- 
ბრივი რესურსი |VიიMMX 1966:61). კალა იმპორტით შემოდიოდა კავკასიაში 
მცირე აზიიდან ან ხმელთაშუა ზღვის აუზიდან |IC/0>MIMI1949:207,221|'), ომანის 
ნახევარკუნძულიდან და ა. შ. არის მოსაზრება კავკასიაში კალის უმთავრე- 
სი იმპორტის მატერიკული ევროპიდან შემოდენის შესახებ |ფიცხელაური 
2012:65; ნIL5Mხ6IგსC 2018:192-1921 და ხმელთაშუა ზღვის აუზისა და წინა აზი- 
ის ქვეყნებში ლითონური კალის, როგორც კლასიკური ბრინჯაოს შემცველი 
ძირითადი მალეგირებელი ელემენტის, პირინეის ნახევარკუნძულზე არსებუ- 
ლი გამადნებათა სისტემიდან მომდინარეობის თაობაზე |C0V0908 1972: 8). აღ- 
სანიშნავია ის ფაქტიც, რომ კალა პირველად ჩნდება სამხრეთ-აღმოსავლეთ 
კავკასიის არქეოლოგიურ ძეგლებზე, შემდეგ ცენტრალურ და დასავლეთ ამ- 
იერკავკასიაში, რაც ნიშნავს, რომ კალა აქ უფრო ადრე შემოდის სამხრეთული 
მცირე აზიისა და აღმოსავლეთის (შუა აზიის, ავღანეთის, ირანის) მეტალურ- 

გიული ცენტრებიდან. 

ანატოლიაში კალიანი ბრინჯაოს გავრცელებას ვარაუდობენ ძვ. წ. IV 

ათასწლეულის დასასრულიდან |65Iი 2000: I4; V8I61ი 2000: 27). თუმცა აქ ბრინ- 

ჯაოს მეტალურგიული წარმოება ძირითადად დამოკიდებული ყოფილა იმ- 

პორტულ კალაზე, რომელიც აღმოსავლეთით მდებარე კალის საბადოებით 

მდიდარი რეგიონებიდან (ავღანეთი, ირანი და სხვ.) შემოქონდათ |M6II8მC 

(I968:191:VVგყიფ;, ხნყნიგიი და სხვ. L989:637-686). ანატოლიაში ლითონური კა- 
ლის იმპორტი ხდებოდა ასირიელი ვაჭრების მიერ შუაბრინჯაოს ხანის დასაწყ- 
ისში ბოჰემიიდან, ტროა I, ტროა II-ის დროს, ან ურიმიის ტბის რაიონებიდან 

(აბესაძე 2011:278;M0CIIგ2+L 1968:1911. 
ასურელ ვაჭრებს კალა ძირითადად ავღანეთიდან შემოქონდათ, რომელიც 

უპირატესად სპილენძზე და ვერცხლზე იცვლებოდა, ' ანატოლიასთან ერთად 

  

ბ არსებობს მოსაზრება კავკასიაში და მახლობელ აღმოსავლეთში კალის შემოტანაზე 

სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიიდან (ბირმა, ტაილანდი, მალაის არქიპელაგი და სხვ.) 

(C9M#MMX8908 1970: 71; L8ILM8M, CCIIMMX28X#08 1973: 1651. 

14 გვიანბრინჯაოს ხანაში (ძვ. წ XIVს.,ევაჭრობის მასშტაბებსა და ზოდების გადაზიდ- 
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მესოპოტამიაშიც ადასტურებენ კალის იმპორტს ავღანეთის კალის საბადოე- 
ბიდან (ტ4წ8Mიი038 1999:55-56; M00XCVI994:98-300) (სურ3. 5.). 

ძვ. წ. II ათასწლეულის დასაწყისიდან კალას იხსენიებენ დილმუნის, მე- 
ლუხას, მაგანას, პრატას ქვეყნებიდან. შუმერული ტექსტების მიხედვით ეს- 
ქვეყნები მდებარეობენ მესოპოტამიის აღმოსავლეთით (4#48MX988 1999:55I. ზო- 
გიერთი მათგანი სპარსეთის ყურის სამხრეთ სანაპიროსთან ლოკალიზდება. 
ადრეული კალიანი ბრინჯაოს მასალა გვხვდება მისი საბადოების არ მქონე 
რეგიონებში(ჩხ0MMVXგ 2013: 75). განსაზღვრულია ისტორიამდელი პერიოდის 
კალის საბადოები შუააზიიდან-კარნაბე (უზბეკეთი), მუშისტონი (ტაჯიკეთი), 
სადაც კალის მოპოვება მიმდინარეობდა ძვ. წ. I ათასწლეულის დასაწყისიდან 
(II6იხMIIM2 2013:75-76;C2LXCL 2013). 

საქართველოში ძვ. წ. III ათასწლეულის დასასრულს ადრეული ყორღანების 
კულტურაში (ბედენური კულტურა – ალაზნის ველის ყორღანები) შეინიშნე- 
ბა კალიანი ბრინჯაოს გამოყენება (ზოგჯერ კალის 10-15%-იანი ხელოვნური 

მინარევებით), ანატოლიის გზით ლითონური კალის ლეგირებით, სადაც ეს 
ლითონი აღნიშნულ პერიოდში კარგად იყო ცნობილი I|/I9M86VII)8M9M 1979:64; 
ჯაფარიძე 1998:124; 2012:29; 2013:20; ფიცხელაური 2012:78). გამოითქვა 

აზრი, რომ კალიანი ბრინჯაო საქართველოში ვრცელდება ქანიშის სავაჭრო 

ფაქტორიის ამოქმედების შემდეგ და პროცესი ბედენის კულტურის სინქრო- 
ნულია |ჯაფარიძე2013:211). 

საქართველოს ტერიტორიაზე კალის საბადოების არსებობა დადგენილ- 
ია მინერალური რესურსების გავრცელების 20-მდე პუნქტში, რომლებიც 
საწარმოო მნიშვნელობის არ უნდა ყოფილიყო |II0M00MMM6C 06CVი0CCხI I CC 
1958: 161-165; I288გ/13C; CმM8806იM936 1959:53; აბესაძე 2011:279-2821. მათ შო- 

რის ცნობილია ქვემო სვანეთის, ჭოროხის დარიშხან-კალის საბადო (აბესაძე 
2011:279-282). კალის გამოსავლების მიმოხილვისას (რაჭა, აფხაზეთი, ზემო 
იმერეთი, ქვემო სვანეთი-ზესხოს აუზი, ჭოროხის ხეობა), დასაშვებად მიიჩ- 
ნევენ მათ შორეულ წარსულში გამოყენებას მიუხედავად მათი არასაწარმოო 
მნიშვნელობისა (ღამბაშიძე 1963:72; ICIV9მXM36 M #იXIL 1975: 333-334; აბესაძე 
2011:281,398|. 

როგორც ანალიტიკური კვლევის შედეგად ირკვევა, აფხაზეთის შუაბრინ- 
ჯაოს ხანის დოლმენების ლითონის მასალა (ქვედა ეშერა, აზანთა) დამზა- 
დებულია ძირითადად დარიშხნიანი სპილენძისგან, ამასთან უკვე ჩნდება 

  

ვაზე მიუთითებს სამხრეთ თურქეთის ზღვისპირა ზოლში ადგილ ულბურუმთან ჩაძირ- 
ული გემის ფრაგმენტები, სადაც აღმოჩნდა 10 ტონა სპილენძის ზოდი და ერთი ტონა 
კალა (48Mი0828,I6XV92 2006:21). მათ შორის ხარის ტყავის ფორმისა ( თითეულის წონა 
მერყეობდა 21-28 კგ. შორის) დაბრტყელი ამობურცული ზოდები |#48Mჩ083, 'IC6CXMII2 

2006:20 სურ. 4;XგნXII1)II 2013: 171). გამოითქვა მოსაზრება, რომ თუ ულბურუმის გემი მოძ- 
რაობდა ხმელთაშუაზღვისპირეთის სამხრეთი სანაპიროს გასწვრივ, ლევანტეს პორტში 
შესვლით, მაშინ სავარაუდოა კალის აღმოსავლური წარმომავლობა, სადაც ავღანეთში, 
მოიპოვება მსხვილი საბადოები (X20MMII 2013:175). ულბურუმის გემზე აღმოჩენილი მა- 
სალები ადასტურებენ სავაჭრო კავშირებს ევროპასა და ეგეოსური ზღვის საზღვრებს 
გარეთ მდებარე რეგიონებს შორის |X809M/#MI 2013:171|. 
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დარიშხან-ანთიმონიანი და კალიანი ბრინჯაოს ნიგთები; რაჭაში ბრილის მა- 
სალების მიხედვით მრავალრიცხოვანია დარიშხან-ანთიმონიანი ბრინჯაოს ინ- 
ვენტარი (აბესაძე 2011:232). შუაბრინჯაოს ხანაში აქ ძირითადად გამოყენებუ- 
ლია დარიშხნიანი ბრინჯაო. ამავე დროს ხმარებაშია დარიშხან-ანთიმონიანი 
შენადნობი. კალიანი ბრინჯაო რაჭის სამარხეულ ინვეტარში იშვიათად გეხ- 
ვდება. კალას როგორც მალეგირებულ ლითონს რაჭაში შუაბრინჯაოს ხანი- 
დან იყენებენ |აბესაძე 2011:232|). 

სვანეთში შუაბრინჯაოს პერიოდის ლითონის ნივთების დასამზადებლად 
მიღებულია დარიშხნიანი სპილენძი, კალა და ანთიმონი არ ჩანს (აბესაძე 
2011:242), საინტერესოა, რომ ურეკის განძის შუაბრინჯაოს ხანის ცულების 
უმრავლესობა ქიმიური შედგენილობით არ განსხვავდებიან ადრებრინჯაოს 
ხანის ნაკეთობებისგან და დამზადებულია დარიშხნიანი სპილენძით (#§5=50,9- 
4,6), ორ ეგზემპლარში აღმოჩნდა კალა (50 =0,97-1,5%). 

ამრიგად, შუაბრინჯაოს ხანაში კოლხეთის ბრინჯოს წარმოება განიცდის 
საერთო აღმავლობას. კოლხეთის ტერიტორიაზე კალის იმპორტი შესამჩნევია 

ძვ. წ. II ათასწლეულის მეორე ნახევრიდან, თანმიმდევრული, უწყვეტი, აღ- 

მოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიის გავლით. სამხრეთ კავკასიის კოლხ- 
ეთის მეტალურგიული ცენტრი დამაკავშირებელი რგოლია წინა აზია-მცირე 
აზია, ხმელთაშუაზღვისპირეთისა და ჩრდილო კავკასიონის რეგიონებს შო- 
რის. სავარაუდოა, რომ კოლხეთის ბრინჯოს წარმოების ცალკეული მეტალ- 
ურგიული კერებიდან ჩრდილო კავკასიაში იმპორტის სახით შედიოდა კალა, 

ბრინჯაოს ზოდები, მზა პროდუქცია |I96ი08MVX 1978:19-23|. 
ძვ. წ. I ათასწლეულის ევრაზიაში კალა-ანთიმონიანი ბრინჯაოს ინვეტარის 

ფართო გავრცელების არეალი, კონტინეტზე კალის და ანთიმონის საბადოთა 
გეოგრაფიული განლაგება და აქ ალმოჩენილი სამთო-მეტალურგიული წარ- 
მოების ძეგლების ფუნქციონირების ფაქტიური მონაცემები, რეალურს ხდის, 
რომ კალა ამიერკავკასიის სპილენძ-ბრინჯაოს წარმოებისათვის იმპორტის 
საგანს წარმოადგენდეს (ანატოლია, ჩრდილოეთ ირანი, შუა აზია), ადგილო- 

ბრივი ანთიმონი კი, ევრაზიის ბრინჯაოს წარმოების ცენტრებში სამხრეთ კა- 

ვკასიური ექსპორტის მეშვეობით უნდა იყოს მოხვედრილი, ლითონური ანთი- 
მონის, ანთიმონიანი ბრინჯაოს სხმულებიან მზა პროდუქციის სახით (მთიანი 
რაჭის მეტალურგიული კერის პროდუქცია) (სურ. 3. 6.). 

ძვ. წ. I ათასწლეულში, ევრაზია-კავკასიის ბრინჯაოს მეტალურგიის ცენ- 
ტრებში კალა-ანთიმონიანი შენადნობის გავრცელებით მნიშვნელოვანი პირო- 
ბა იქმნება გეოგრაფიულად ახლო და შორეულ ეთნოკულტურულ გაერ- 
თიანებათა კავშირებისათვის, მათ კულტურულ-ეკონომიკურ მიღწევათა 
ინტეგრაციისათვის. ამ პერიოდის ფერადი ლითონწარმოების არტეფაქტების 
ტიპოლოგიურ-ტექნოლოგიური სიახლოვე და ლოკალური ცენტრების ბრინ- 
ჯოს მასალის ქიმიურ-ტექნოლოგიური თავისებურება, არაერთ საინტერესო 
ფაქტს გვახსენებს ევრაზიის უძველესი მეტალურგიის ისტორიიდან. აღნიშნუ- 
ლი პერიოდის ბრინჯაოს სხმულები ფორმის სრულფასოვანი შევსებით გა- 
მოირჩევა. უმჯობესდება და იხვეწება საჩამოსხმო ფორმები, სხმული მიიღება 
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ღია ორფორმიან და ნახევრად დახურულ ყალიბებში, ყალიბის ფორმების გაყ- 
ოფის ხაზი ზუსტად ემთხვევა ჩამოსასხმელი ნივთის სიმეტრიის ღერძს. კიდევ 
უფრო სრულფასოვანი ტექნოლოგიით ხდება ცვილის მოდელით დაყალიბება 

(I888936, C83X88067M/#936 1 959:301. სხმული ნივთებიდან დამზადების რთული ტე- 
ქნოლოგიური სქემით გამოირჩევა ცულის, სატევრის, შუბისპირის, საკიდების 
და სხვა ინვენტარის ფორმები (ურეკის, ნულის, ბრილის, წეროვნის, აწყურის, 

ნარეკვავის სამაროვნების მასალა). 
ტექნოლოგიური სქემის მიხედვით შეიძლება გამოიყოს შემდეგი მეტალურ- 

გიული ჯგუფები: 1. დარიშხნიანი სპილენძი (Cს-#45), 2. კალიანი ბრინჯაო (Cს- 
5ი), 3. ანთიმონიანი ბრინჯაო, 4. სამკომპონენტიანი შენადნობი (Cს+5ი+#5; 
Cს+5ი+ჩხ; Cს+ტ5+ჩხ). ნივთები დამზადებულია როგორც მარტივი, ისე რთუ- 
ლი ტექნოლოგიური სქემების გამოყენებით. მაღალ დონეზეა ლითონის ჩა- 
მოსხმისა და ჭედვით დამუშავების ხელოვნება. ამ პერიოდის მეტალურგიული 
წარმოების ყველაზე მასიური ლითონტევადი ნიმუშებია ცული, შუბისპირი და 

სატევარი (მახვილი). 
იზრდება წარმოების მასშტაბი, შესაბამისად მაღალია მელითონე ხელოსან- 

თა კვალიფიკაცია და მზა პროდუქციის საბაზრო-სამომხმარებლო დონე. 
შუაბრინჯაოს ხანის საქართველო-კავკასიის ტერიტორიაზე ფუნქცონირება- 
დი პროდუქციის მეტალურგიული ცენტრების მიღწევები, არსებითად განსაზ- 
ღვრავს რეგიონის აქტიურ სავაჭრო-ეკონომიკურ ურთიერთობას ევრაზიის 
სამყაროსთან. 

ვიდრე გადავიდოდეთ კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოე- 
ბის მეორადი კერების განხილვაზე, რომელთა უმრავლესობა თავმოყრილია 
კოლხეთის ბარში და შავიზღვისპირეთის ტერიტორიაზე, მიზანშეწონილად 
მიგვაჩნია განვიხილოთ კოლხეთის მთისწინა ზოლისა და მთიანეთის სამო- 
სახლოდ ათვისების საკითხი. პრობლემა უკავშირდება კოლხეთის მთიანეთში 
სამთო-მეტალურგიული წარმოების ათვისებას. სავარაუდოდ ადრეულ პერი- 
ოდში მთისწინა და მთიან ზონაში მოსახლეობის დამკვიდრება დაკავშირებუ- 
ლი უნდა იყოს მეჯოგეობის განვითარებასთან და სუბალპურ-ალპურ ზონებში 
საძოვრების ათვისების პროცესთან. ამდენად, ძვ. წ. II ათასწლეულის მი- 
წურული აღინიშნა სპილენძის საბადოების მიგნებით და დამუშავებით. კოლხ- 
ეთის მთიანეთი უფრო ადრეულ პერიოდებში გამოყენებული უნდა ყოფილიყო 
დროებით, სეზონურ საზაფხულო საძოვრებად, მეცხვარეობის განვითარებას- 
თან კავშირში (ჯაფარიძე 1970:230|. 
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თავი 4. ბრინჯაოს ხანის კოლხეთის მთიანეთის 

განსახლების საკითხისათვის 

კოლხეთის ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის მეტალურგიულ წამოებასთან 
დაკავშირებულ პრობლემათა შორის, ყურადღებას იპყრობს ცენტრალ- 
ური კავკასიონის სამხრეთ ფერდობზე განლაგებულ, სამთო საქმეს- 
თან დაკავშირებულ ძეგლებთან ( მთიანი აფხაზეთი, სვანეთი, რაჭა) 
მიმდებარე ტერიტორიაზე ე. წ. სამთო მეტალურგიული დასახლებების 
არსებობის საკითხი. ამ თვალსაზრისით ასევე მხედველობაში მიიღება 
მცირე კავკასიონის მთიანეთში განფენილი სპილენძის საბადოებისა და 
პოლიმეტალური მადნების გავრცელების ზონა (გურია-აჭარის მხარე, 
მდ. აჭარისწყლისა და მერისის ხეობათა ზემო წელი, მდ. ნატანებისა და 
ბახვისწყლის სათავეები) (სურ. 4. 1.). თუ დაუშვებთ პირობითად, რომ 
აღნიშნულ მეტალოგენურ რეგიონებში არსებობდა სამთო მეტალურგ- 
თა დასახლებები, გასარკვევია მათი ფუნქციონირების ფორმა-დროე- 
ბითი (სეზონური), თუ სტაციონარული. ხომ არ შეიძლება ვივარაუდოთ 
ბარში სხვა სამეურნეო ხასიათის სამუშაოებით დაკავებული მოსახლე- 
ობის იძულებითი გადაადგილება (მთაში არსებული მკაცრი კლიმატუ- 
რი პირობების მიუხედავად). მთის რეგიონის არქეოლოგიური მასალის 
მიხედვით, თუ მხედველობაში არ მივიღებთ შემთხვევით აღმოჩენილ 
სპილენძ-ბრინჯაოს არტეფაქტებს ან სამარხეულ ინვეტარს, კოლხე- 
თის მთიანეთში სამთო ნედლეულის ათვისების საწყისი პერიოდიდან 

(ადრებრინჯაოს დასასრული, შუაბრინჯაოს დასაწყისი) ვიდრე ძვ. წ. 
I ათასწლეულის მიწურულამდე, არ ჩანს დასახლებები. შესაძლოა ეს 
ფაქტი იმითაც აიხსნას, რომ კოლხეთის მთიანეთი არქეოლოგიურად 
ნაკლებადაა შესწავლილი და არ ჩანს განმსაზღვრელი მასალა. ისმის 
კითხვა: ბრინჯაოს ხანაში რა მიზეზებმა განაპირობეს კოლხეთის მო- 
სახლეობის მთიანეთში დაფუძნება. ეს იყო მათი საერთო ეკონომიკური 
ვითარებით ნაკარნახევი, თუ საიალაღო მესაქონლეობის განვითარე- 
ბისათვის უკეთესი ბუნებრივი პირობების ძიებით იყო განპირობებუ- 
ლი. გამოთქმულია მოსაზრება, რომ შუაბრინჯაოდან გვიანბრინჯაოზე 
გარდამავალ პერიოდში, ბრინჯაოს წარმოების მკვეთრმა აღმავლობამ 
კოლხეთში გაზარდა მოთხოვნილება სპილენძის მადანზე, რამაც გამოი- 
წვია ბარის მოსახლეობის გარკვეული ნაწილის მთაში გადანაცვლება 
და კავკასიონის სამხრეთი კალთების ინტენსიური ათვისება (ბარამიძე 
1998:129). ვიდრე აღნიშნული პრობლემა არ გამხდარა სპეციალური კვ- 
ლევის საგანი, მას მოკლედ განვიხილავთ კოლხეთის მთიანეთის საწარ- 
მოო მიზნით ათვისების საერთო ფონზე. 

მდინარეების აჭარისწყლისა და მერისის ზემო წელზე, სადაც გამოვ- 
ლენილია სპილენძის გამადნების ზონა, სტაციონარული გათხრებითა და 
ზედაპირული აკრეფილი მასალების მიხედვით ბრინჯაოს ხანის ნასახ- 
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ლარები არ დასტურდება. ' მდ. აჭარისწყლის ზემო წელზე, სპილენ- 
ძის გამადნების ზონაში, აღმოჩენილია გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის 
განძები: მახუნცეთი, სიხალიძეები (ქედის რ-ნი), დიდაჭარა, ხიხაძირი 
(ხულოს რ-ნი). ამავე ხეობიდან მომდინარეობს ფუშრუკაულის ძვ. წ. II 
ათასწლეულის სამარხეული კომპლექსი (ადრე ცნობილი იყო ვერნების 
განძის სახელწოდებით). მდ. ჭოროხის ქვემო წელიდან კი ცნობილია 
კირნათის, თხილნარის, გვარას, ზუნდაქის და სხვა განძები (რამიშვილი 
1974:27, ტაბ. XV; კახიძე; მამულაძე 1993:16, 20, 18-26,27; 2000: 53-62, 
69-73; ლორთქიფანიძე 2001: 192-194). მთიან აჭარაში, სხვადასხვა პერი- 
ოდში გამოვლენილი გვიანბრინჯაოს ხანის განძები, შესაძლოა მიუთითებ- 
დეს მათი ჩაფლვის ადგილებზე ლითონის სამსხმელო საქმიანობაზე%%. 
აჭარის მთიანეთში ლითონჩამომსხმელი პროფესიის მოსახლეობას ბრინ- 
ჯაოს განძების ჩაფლვის ადგილებსა და მათ მიმდებარე ტერიტორიებზე 
მუდმივი ან დროებითი (სეზონური) დასახლებები მაინც უნდა ჰქონოდათ. 
მიკვლეული მასალების მიხედვით, დასაშვებია, რომ ბრინჯაოს ხანაში 
აჭარის მაღალმთიან რაიონში (სპილენძის გამადნების ზონაში), მყოფი 
მოსახლეობა მიუხედავად ბარში მსხვილი დასახლებათა კომპლექსების 
არსებობისა, მთაში ამოდიოდა და საქმიანობდა სპილენძის მადნებზე სე- 
ზონური სამუშაოებისათვის. 

მცირე კავკასიონის მთიანეთში, მდ. ბახვისწყლისა (მდ. სუფსის მარჯვენა 
შენაკადი) და მდ. ნატანების სათავეებში გამოვლენილია სპილენძის საბადოე- 
ბი და პოლიმეტალური მადნები. ' აქ ასევე დასტურდება ადგილობრივი მნიშ- 
ვნელობის სპილენძის საბადოები: უჩხობი, ქორისბუდე, ზოტი, ფამფალეთი 
|ქორიძე 1965:127|. 

ზემო გურიის რეგიონი სხვადასხვა ისტორიულ ეპოქაში საკმაოდ მჭიდროდ 
ჩანს დასახლებული. ძირითადად ყურადღების სფეროში ექცევა ამ მხარის 
ბრინჯაოს ხანაში სამოსახლოდ ათვისების საკითხი. არსებული მასალების 

% ზემო აჭარის ტერიტორიაზე ხულოსა და შუახევის რაიონების სოფლებში ( ბეშუ- 
მი, სოფ. ხიხაძირი-თიკანაური, წაბლანა, ყიშლარი, ჭვანა) ზედაპირულად აკრეფილი მა- 
სალების მიხედვით გვხვდება ნეოლითური ხანის ძეგლები (გოგიტიძე 1978; 66, 68, 90; 
2008: 121-123; კახიძე; მამულაძე 1993:11-13; 2000: 15). 

1 კოლხეთში ზოგადად ამ ფაქტზე გარკვეულ წარმოდგენას გვიქმნის განძების (თაგილო- 
ნი, ცხირო გალი), თანმხლები ყალიბები, ასევე ზოგიერთი განძის აღმოჩენის ადგილებ- 
ზე (სოხუმის მთა, ოჩამჩირე-1961, გალის 1956, 1959 წწ, მახინჯაური) დაფიქსირებული 
ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების ნაკვალევი (სპილენძის სადნობი ქურე- 
ბის ნაშთები და ა. შ) IM6C6M 1935მ8:124,. 5; ქორიძე 1965:33, სურ. 24;ხვისტანი 1986:70|. 

7? მდინარეები ბახვისწყალი და ნატანები (ოზურგეთისა და ჩოხატაურის მუნიციპალიტე- 
ტის ტერიტორიები) სათავეს იღებენ მესხეთის ქედის ჩრდილო-დასავლეთი და ჩრდილოე- 
თი მხრიდან. ბახვისწყალი (ბარამიძეების წყალი) ჩამოუდის სამთო დასახლება ზოტიყელს 
და ბახმაროს, ხოლო ნატანები გამოედინება მწვერვალ საყორნიასთან (აფხაზავა, ქსე 
1977: 254;. აფხაზავა, ქსე 1984:327). გურიის რეგიონი საკმაოდ მჭიდროდ არის დასახლე- 
ბული ქვის ხანიდან მოყოლებული ვიდრე სხვადასხვა ეპოქების ჩათვლით |ჭანიშვილი; სა- 
დრაძე 1996:41-54; ჭანიშვილი სხვ. 2006: 130-143; ღვლიღვაშვილი და სხვ. 2016:157-173|. 
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მიხედვით, ზემო გურიის განსახლება ინტენსიურად უნდა მიმდინარეობდეს 
გეიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში (ნასახლარების ნაშთები ლითონური 
განძები, ბრინჯაოს ინვენტარის შემთხვევითი აღმოჩენები). აღსანიშნავია, 

რომ ზოგჯერ სამოსახლოს ნაშთები უშუალოდ მიკვლეულია სპილენძის 
საბადოებთან ახლოს:ზოტი (მდ. გუბაზეულის ხეობა), ვაკიჯვარი-ქორისბუდე 
(ოზურგეთის რ-ნი მდ. ნატანების ხეობა) ვაკიჯვარი (ოთოგვანის 
ნამოსახლარი), ფამფალეთი (ვაკიჯვრის თემი) სავარაუდოდ აღნიშნულ 
დასახლებათა წარმოქმნა შესაძლოა ადგილობრივი სპილენძის საბადოების 
მიმართ უძველესი მოსახლეობის გარკვეულმა ინტერესებმა განაპირობეს, 
რომლებიკც ძირითადად ორიენტირებული უნდა ყოფილიყვნენ სამთო- 

მეტალურგიასთან დაკავშირებულ პროფესიულ საქმიანობაზე. 
ლეჩხუმის ტერიტორია, აქ არსებული სპილენძის გამადნებათა უძველე- 

სი გამონამუშევრებით და აღმოჩენილი ლითონური განძების მიხედვით, გა- 
ნიხილება კოლხური კულტურის ბრინჯაოს წარმოების ერთ-ერთ უძველეს 
კერად |I1CCიCM 1935 8:112,128; ჯაფარიძე 1950:52; ქორიძე 1965: 142-144; სახ- 
აროვა 1976: 24). ლეჩხუმის ტერიტორიაზე ადრეული სტაციონარული სამო- 
სახლოები თარიღდება ძვ. წ. VIII-VII სს-ებით ( ცხეთა, კოვრაში) (სახაროვა 
1976: 96-104; გაბიძაშვილი, სახაროვა და სხვ. 2004:121-123; სულავა 2014:67- 
86. ამ პერიოდისაა გონას სამაროვნის სამარხეული ინვეტარი (გაბიძაშვილი 
და სხვ. 2004:123) და რეგიონში გამოვლენილი ბრინჯაოს განძები (ძვ. წ. II-I 
ათასწლეულის გარდამავალი პერიოდი). ამავე დროს, არქეოლოგიური ბრინ- 
ჯაოს ინვენტარის ცალკეული აღმოჩენების მიხედვით, ლეჩხუმში მოსახლეო- 
ბის განსახლების პროცესი მიმდინარეობს ძვ. წ. I ათასწლეულის მიწურულ- 
იდან |სახაროვა 1976; სულავა 2014: 46-53), '' ამავე პერიოდს მიეკუთვნება 
რეგიონის სხვადასხვა პუნქტში (სოფ. ცაგერა უცულათის წვერის მიდამოები, 
ოფიტარე, ოყურეში, ლაშეპიტა, კინჩხი, მექვენა, უსახელო, ლაილაში და სხვ.) 
დაფიქსირებული უძველესი სპილენძის გამონამუშევრები (ღამბაშიძე 1963:31; 

სახაროვა 1966: 1976:24|). 
ლეჩხუმში გამოვლენილ ბრინჯაოს ნივთებს შორის, ყველაზე ადრეულია 

ორბელის ყუამილიანი ცული, რომელსაც ძვ. წ. III ათასწლეულით ათარიღებენ 
(ქორიძე 1965:163; სულავა 2014-ა:40-45). ნივთი მსგავსებას ამჟღავნებს სვანე- 
თის შუაბრინჯაოს ხანის ზოგიერთ ეგზემპლარებთან |ჩართოლანი 1996:67, 
სურ. 6) არსებული მონაცემებით ლეჩხუმის ცულს ადგილზე ჩამოსხმულად 
ვერ მივიჩნევთ. უფრო მისაღებია მისი მოხვედრა სვანეთის ტერიტორიიდან 
მდ. ცხენისწყლის ხეობაში გამავალი, ბართან დამაკავშირებელი უძველესი 
საკომუნიკაციო გზის მეშვეობით. 

XIX ს 50-60-იანი და 80-იანი წლების შემდეგ ზემო რაჭა ბრილის სამა- 

18 ზედაპირულად მოძიებული მასალების მიხედვით ლეჩხუმის ტერიტორიიდან მომდინარეობს ქვის 
ხანის მასალები (კალანდაძე 2006:36-43; აღაპიშვილი 2014: 30-32, ტაბ. 1-10). როგორც გათხრებით 
(სულავა 1996), ასევე დაზვერვებითა და შემთხვევითი აღმოჩენების მიხედვით (ბრინჯაოს კოლხური 
ცული, ჭვირული ბალთა, რკინის შუბისპირები) ლეჩხუმის ტერიტორიაზე წარმოდგენილია წინარე 
და ანტიკური ხანის მასალები (ნუცუბიძე და სხვ. 1979; LIVILV6+003C M MI. 1982:125-136). 
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როვნისა და აქ განლაგებული სამთამადნო წარმოების ძეგლების გათხრე- 
ბის შემდეგ, ფაქტიურად შეუსწავლელია. !? რაჭაში ბრინჯაო-ადრერკინის 
ხანის არცერთი ნამოსახლარი არ არის მიკვლეული, რომელიც ვიზუალუ- 
რად გარკვეულ წარმოდგენას შეგვიქმნიდა ამ რეგიონის სამოსახლოდ ათ- 
ვისების საკითხებზე. ბრილის სამაროვნის მასალების მიხედვით, რომელიც 
ღებიდან დაშორებულია დაახლოებით 11 კმ. მანძილზე, უნდა ვიგულისხმოთ 
რაჭის განსახლების დაწყება შუაბრინჯაოს ხანის დასასრულიდან. ძეგლზე, 
რომელიც მდებარეობს ზღვის დონიდან 1600 მ -ზე, გამოიყოფა რამდენიმე 
ფენა, რომელთაგან უძველესი განეკუთვნება შუაბრინჯაოს ხანას. რო- 
გორც ჩანს, ბრილის სამაროვანი მოქმედებდა ძვ. წ. II ათასწლეულის და- 
საწყისიდან, ვიდრე ძვ. წ. IV-III სს-მდე, რაც გვაძლევს გარკვეულ საფუძ- 
ველს ვივარაუდოთ აქ შუაბრინჯაოს ხანიდან მოსახლეობის მუდმივად 
ცხოვრების პროცესი. სამარხებში გვხვდება შუა და გვიანბრინჯაოს ხანის 
საყურადღებო ბრინჯაოს ინვეტარი: სატევრისპირები, სუბისპირები, ყუა- 
მილიან-ყუადაშვებული ცულები, სასაფეთქლე ხვიები, ბალთები, დუგმე- 
ბი, საკინძები, სხვადასხვა ცხოველისა და ფრინველის ქანდაკებები, მათ 
შორის სარიტუალო-საკულტო დანიშნულების მქონე ნივთები (გობეჯიშვი- 
ლი 1942:56-61|). უნდა დაუშვათ, რომ სამაროვანთან ახლოს მდებარეობდა 
ნასახლარი, სადაც მიმდინარეობდა ამ ნივთების დამზადება და სარიტუ- 
ალოდ სამარხებში ჩატანება. სავარაუდოა, სამაროვნის შუა და გვიან- 
ბრინჯაოს ხანის ფენები წარმოადგენს სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე 
მომუშავე მოსახლეობის ნაწილის საძვლეს, რომელთა ძირითადი საქმია- 
ნობა საიალაღო მეჯოგეობასთან ერთად, სამთო საქმე და მეტალურგი- 

ული წარმოება უნდა ყოფილიყო. მომთაბარე ცხოვრების გამო მუდმივად 
ინაცვლებდნენ ადგილს. ამდენად, ჭირს მათი საცხოვრებლის მიგნება. 
სამთო-მეტალურგების ერთ-ერთი განსასვენებელი ადგილი ბრილის სა- 
მაროვანია. ბრილის სამაროვანთან ახლოს იხსენიებენ ადრეანტიკური 

ხანის ძველ სამოსახლოს (ძვ. წ V-IVსს-ები), კერძოდ ქვის საძირკვლიან 
ნაგებობის ნაშთებს, რომელიც ქვებით ყოფილა ამოშენებული და ზედა 
ნაწილზე სავარაუდოდ ხის კონსტრუქცია მდგარა. ნასოფლარი განსა- 
კუთრებით საყურადღებოა ნანგრევებს შორის აღმოჩენილი სპილენძის 
მადნის დასამუშავებელი ქვის იარაღებით (ღამბაშიძე 1961:23). როგორც 
ირკვევა, ადრეანტიკურ ხანაში აქ მაცხოვრებელი ხალხი დაკავებული ყო- 
ფილა ლითონის წარმოებით. მთიანი რაჭის ტერიტორიაზე ასევე გვხვდე- 
ბა შემთხვევით აღმოჩენილი ჭვირული ბალთები (სოფ. ღებთან-შოშეთის 
ნეკროპოლი, ღართან-ადგილი საელიო, ახალსოფელი და სხვ.) (გობეჯიშ- 
ვილი 1942:42-434; V8გილ8მ 1890:349-355, ტაბ. CXXXIVI). ზემო რაჭის 
ტერიტორიიდან ცნობილია სოფ. ტარის კოლექცია, რომლის ინვეტარი 
შედგება ბრინჯაოს 38 ნივთისგან (MVთXMM 19498:44-48, ტაბ. XXIX, XXX, 

” ბრილის სამაროვანზე არქეოლოგიური გათხრები მიმდინარეობდა დროგამოშვე- 
ბით 1939, 1940, 1948, 1950,1951 წწ (აბესაძე 2011: 235). აქ სამუშაოები გაგრძელდა 

1952,1953,1960,1961-1962წწ და 1980-1987წწ 
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XXXLI, 7? ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის ძეგლებიდან მხოლოდ ქვემო რაქ- 
იდანაა ცნობილი კოლხური კულტურის არეალში შემავალი განძები (ბუ- 
გეული, ტოლა, სინათლე-ნიკორწმინდა, თხმორი, ქვიშარი, I, II (ქორიძე 
1965:11,31-32,34,36,41;ლორთქიფანიძე 2001:193: სურ, II. მათგან ბრი- 

ლის სამაროვნის ქვედა ფენებს ქრონოლოგიურად უახლოვდება ქვიშარის 
| განძი ( შუაბრინჯაოს ხანის დასასრული), რომელიც უნდა ამაგრებდეს 

იმ მოსაზრებას, რომ არსებული მასალების მიხედვით რაჭის მთიანეთის 
სამოსახლოდ ათვისება იწყება შუაბრინჯაოს ხანაში. დანარჩენი განძების 
ინვეტარი ძვ. წ II ათასწლეულის დასასრულსა და ძევ. წ. | ათასწლეულის 
საწყის ხანას განეკუთვნებიან. 272 

ქვემო რაჭიდან ცნობილია შემთხვევით ალმოჩენილი ბრინჯაოს ნივთები 

(კოლხური ცული, რგოლები, სამაჯური, დანები, ცხვრის თავის გამოსახულები- 
ანი ნივთი, ბეჭედი, თიხის საცრემლეები და სხვ.), რომლებიც სავარაუდოდ 
წინარე და ადრეანტიკური ხანისა უნდა იყოს (ბოჭორიძე 1994:321,329-3301|. 

სვანეთის რეგიონის სამოსახლოდ ათვისება, სადაც აღმოჩენილია სპილენ- 
ძის მადნის მაღარო გამონამუშევრები, ზედაპირულად აკრეფილი მასალებ- 
ითა და სადაზვერვოდ გავლებული თხრილებით (მესტიის რ-ნის სოფ. ლენ- 

ჯერა, ლენტეხის რ-ნი ადგილი „ლაზგა") ჩანს ნეოლითის ხანიდან (გრიგოლია 
1974:93; ჩართოლანი 1996:38-39), სვანეთის არქეოლოგიური მონაცემებით 
რეგიონში არ არის აღმოჩენილი ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის ნასახლარე- 
ბი. მათი არსებობის ვარაუდს ადასტურებს სვანეთში გამოვლენილი ადრე და 
შუაბრინჯაოს ხანის მრავალრიცხოვანი ლითონის ინვენტარი (სხვადასხვა ტი- 
პის ყუადაქანებული, ყუამილიანი ცულები, ბრტყელი ცულები, შუბისპირები 
და ა. შ), სვანეთის რეგიონის მკაცრი კლიმატური პირობებიდან გამომდინ- 

არე, აქ სეზონური თუ მუდმივი ტიპის გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის ნა- 
სახლარების არსებობაზე ინფორმაცია შეზღუდულია. ამ პერიოდის ძეგლები 

(სოფ. იფარში-ლასილა-ლაროლარ, ლასილა-სგიმულდ, ბოგრეშის გვიანბრინ- 

2 სოფ. ლარში ბრინჯაოს ნივთებისგან შემდგარი კოლექცია შემთხეევით აღმოუჩენიათ 
1896 წელს ვენახის ბარვის დროს. 

2? უკანასკნელ პერიოდში ამბროლაურის რ-ნის, სოფ. საკეციაში, შემთხვევით აღმოჩნდა 
ბრინჯაოს არტეფაქტები, რომლებიც დიდი ალბათობით განძს უნდა უკავშირდებოდეს 
(პაპუაშვილი, ჯიბლაძე 2019). ' 

რ“ რაჭის ტერიტორიიდან მომდინარეობს შემთხვევითი აღმოჩენილი სხვადასხვა პერიო- 
დის ნივთები: ყუახვრელიანი ქვის ცული (საკაო-ნეოლითი), ხელსაფქვავები (ენეოლითი), 
კაჟის ისრისპირები (შუაბრინჯაოს ხანა), ბრინჯაოს საკიდი, კოლხური ცული (სორი) (ონის 
მხარეთმცოდნეობის მუზეუმის კატალოგი 2014:30,36-37) და სხვა არაერთი შემთხვევით 
აღმოჩენილი ბრინჯაოს არტეფაქტი, რომელიც დაცულია საქართველოს ეროვნული და 
ქუთაისის სახელმწიფო ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმების ფონდებში. საინტერე- 

სოა, რომ ბრილისა და შოშეთის გარდა იხსენიებენ გორიმოს, ორღობის, საარწივიძის, 
თევრეშოს ნეკროპოლებს. ასევე ერთმანეთისაგან 1კმ-ით დაშორებულ შრომისუბნისა 
და კვაშხიეთის სამაროვნებს (გობეჯიშვილი 1942:45; 1963:26-30). აქვე შევნიშნავთ, რომ 
კვაშხიეთში (აზიდული სერი) ჯერ კიდევ 1953 წ. გაუთხრიათ სამი სამარხი, ხოლო 1962წ 
კი ახ. წ. II-III სს-ების 8 სამარხი. 
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ჯაოს ხანის ფენა, სოფ. კალაში სკარეშის გორა, მესტიაში-ზურულდ), თუ არ 
ჩავთვლით კლასიკური ხანის ლარილარის სამაროვანს, ხაიშის, ეცერისა და 
უმგულის ნამოსახლარებს, ფართო არქეოლოგიური გათხრებით შესწავლილი 
არ ყოფილა |წართოლანი 1972:71-72; 1996:128). ისინი დაფიქსირებულია მხ- 
ოლოდ არქეოლოგიური დაზვერვებითა (ზედაპირულად შეკრებილი მასალების 
მიხედვით) და მცირე მასშტაბის გათხრებით. შემთხვევით აღმოჩენილი ბრინ- 
ჯაოს ინვენტარი (სხვადასხვა ტიპის კოლხური ცულები, ნამგლები, თოხები, 
სატეხები, ბაბილეს ბრინჯაოს კოლექცია, ქართვანი და სხვ) სვანეთის რე- 
გიონის ძველი კოლხური კულტურის გავრცელების არეალში ჩართულობაზე 
მიუთითებს. სვანეთის უადრესი ყუადაქანებული ცულებით ( წვირმი, იფარი, 
ქვემო ლუჰა) და სპილენძის უყუნწო სატევრისპირით (ზემო ლუჰა), რომელ- 
თა კულტურული კუთვნილების ვიზუალურად გარკვევა ჭირს, აქ მოსახლე- 
ობის ნაკვალევი შესაძლოა ძვ. წ. IV ათასწლეულის მეორე ნახევრიდან ვივარ- 
აუდოთ (მტკვარ-არაქსისა და ნოვოსვაბოდნაიას კულტურებში, ანალოგიური 
ნიმუშების შემცველი კომპლექსებიდან მიღებულ C-'/'თარიღების მიხედვით) 
(კვიციანი. ჯიბლაძე 2015:29,88,101). ამასთან ერთად მიაჩნიათ, რომ ძვ. წ. 
II ათასწლეულიდან მდ. ენგურის ხეობის სამოსახლოდ ათვისება ლითონის 
საბადოების მოპოვებას უნდა უკავშირდებოდეს (ჩართოლანი მ. 1992:811. 

ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთის მთიანეთში (მდ. კოდორისა და მდ. ბზიფის 
სათავეები), აღმოჩენილი სპილენძის უძველესი გამონამუშევრებით, რეგიონის 
სამოსახლოდ ათვისება სავარაუდოდ სპილენძის მადნის მოპოვებას უკავშირ- 
დება. მთიან აფხაზეთში, სამთამადნო წარმოების ძეგლებთან დამაკავშირებელ 
საკომუნიკაციო გზებზე და ძვ. წ. II-I ათასწლეულების არქეოლოგიურ ობი- 
ექტებზე ცნობილია სამარხეული ინვეტარი (სანჩარის, ჯამპალის, აზანთას, 
სულის, ჩხალთას დოლმენები, ლავინოი ბალკა, კალდახავარა-სამარხი მდ. 
ბზიფის ხეობა); შემთხვევითი მონაპოვარი ლითონის არტეფაქტებით, ზედაპი- 
რულად მოძიებული კერამიკული მასალებით, საცხოვრებელი მღვიმე ფარდ- 
ულები (ახრა-კაფში, პალი-მდ. კოდორის მარჯვენა სანაპირო, კამან I-სოხუმის 
ჩრდილოეთით ზკმ-ზე, ივაშჩენკო და სხვ.) ზოგიერთი მღვიმე-ფარდულების 
კულტურული ფენები ჩაჭრილი ყოფილა ორმოსამარხებით (შრომა-მიხაი- 
ლოვსკი, კამან I) (|C0M08ხC8 1960: 69-100; 80009808 1982:11-17; LI8MVM80M# 1990124. 

23 გამოთქმულია მოსაზრება, რომ. დასავლეთ საქართველოს ზოგიერთი გამოქვაბულის 

ზედა ფენას სადაც ნაპოვნია ლითონწარმოებასთან დაკავშირებული ნივთები, 
საცხოვრებლად იყენებდნენ ძველი მეტალურგები (ნებიერიძე 1978:87; ჯაფარიძე 2013:16). 
ამ მოსაზრებას ეხმაურება მდ. კელასურის მარჯვენა სანაპიროზე მდებარე მღვიმე- 
გამოქვაბული ბელოსნეჟკა, სადაც ბრინჯაოს ხანის სხვა მასალებთან ერთად აღმოჩნდა 
ამავე ეპოქის მადნის სამსხვრევი ქვის ჩაქუჩები |8000M08 |982:111. 

% როგორც ჩანს, შორეულ წარსულში საცხოვრებლად ხელსაყრელი პირობების გამო 
მთიანი აფხაზეთის სამოსახლოდ ათვისება იწყება ქვის ხანის ეპოქიდან (მლვიმე-გამო- 
ქვაბულები სვანთა სავანე, აფიანჩა, ცივი მღვიმე-ხუპინიშხაპა, ჯამპალი, ლია ნამოსახ- 
ლარი ზემო ლემსა და ა. შ) (წერეთელი 1973:21–81; ჯაფარიძე 1991:163-164,209,214-215; 

ბარამიძე და სხვ. 2013:28-30,39-52,156-157,160-165). ამ ძეგლების დასახელებისას მხედ- 

ველობაში გვაქვს მდ. კოდორის, ბზიფის ხეობებში გამავალი სამთამადნო წარმოების 
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მდ. კოდორისა და ბზიფის სათავეებთან არ არის გამოვლენილი სამთამადნო 
წარმოების ძეგლების სინქრონული სამოსახლოები, აქ სხვა კატეგორიის ძე- 
გლებიდან აღსანიშნავია სოფ. ომარიშარში 1963წ აღმოჩენილი გვიანბრინ- 
ჯაოს ხანის სამარხი და ამავე პერიოდის განძი, რომელიც რვა კოლხური 
ბრინჯაოს ცულისაგან შედგებოდა (ჩართოლანი, ცინდელიანი 2010:26, 8-9|. 

სადღეისოდ არსებული მასალების მიხედვით, კოლხეთის მთიანეთში (აფხ- 
აზეთის, რაჭის მთიანეთი, ზემო სვანეთი) და მათ მიმდებარე ტერიტორიაზე, 
სადაც განლაგებულია სამთამადნო წარმოების ძეგლები, ბრინჯაოს ხანის ნა- 
მოსახლარები ე. წ. „სამთო-მეტალურგთა დასახლებები" არ ჩანს. მაგრამ არის 
თუარა ეს გარკვეული არგუმენტი იმისათვის, რომ ამ რეგიონებში ასეთი ტი- 
ჰის დასახლებები საერთოდ გამოვრიცხოთ; ან ამ სამუშაოების შემსრულებ- 
ლად მივიჩნიოთ დროებითი სეზონური სამუშაოებით დაკავებული კოლხეთის 
ბარიდან ასული მოსახლეობა. 

საინტერესოა, ამ მიმართებით კოლხეთისათვის გამოდგება თუ არა ანა- 
ტოლიაში ცნობილი ფაქტობრივი მასალა: მაგალითად, აღმოსავლეთ ანატო- 

ლიაში (ერგენი-მადენი და ქებანის რაიონი) და თურქეთის ჩრდილოეთ შავ- 
იზღვისპირეთის მთიან მასივში (თავშან დაგი) სპილენძის მადნებთან ახლოს 
განლაგებული ნამოსახლარები, მხოლოდ ერთადერთ სამთამადნო წარმოების 
ძეგლზე, კოზლუში (ანატოლიის პლატო) დასტურდება ობიექტის ირგვლივ არ- 

სებული სამთოელებისა და მეტალურგების დროებითი ნამოსახლარი (#8M9ი-088 
2010: 5-6). კოლხეთის მაგალითზე მკაცრი ადგილობრივი კლიმატური პირობე- 
ბი არ შეუწყობდა ხელს (მაგალითად ზემო სვანეთი, მთიანი რაჭა და მთიანი 
აფხაზეთი) მოსახლეობას მუდმივი სამთო-მეტალურგიული სამუშაოებით 

დასაქმებისათვის.2? 
ამრიგად, დღევანდელი არქეოლოგიური მონაცემების მიხედვით, კოლხე- 

თის მთიანეთში უშუალოდ სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე და მიმდებარე 
ტერიტორიაზე სამთო მეტალურგთა დასახლებები არ დასტურდება. მთიან 

  

ძეგლებთან დამაკავშირებელი საკომუნიკაციო გზები და მათი მიმდებარე ტერიტორიების 
სამოსახლოდ ათვისების საკითხები. აქვე შევნიშნავთ, რომ მდ. კოდორის ზემო წელზე 
დალის ხეობაში, სოფ. ომარიშარში აღმოჩენილია ციკლოპური მეგალითური ნაგებობები 
და ყუახვრელიანი ქვის ცული (ხვისტანი 2008: 167-172; 2009:102-108). ასევე გამოვლე- 
ნილია კლასიკური ხანისა (სამარხები, ნამოსახლარი ჩხალთა, ზემო აჟარა, ხუტია) და შუა 
საუკუნეების არქიტექტურული ძეგლები. | ჩართოლანი, ცინდელიანი 2010:14-15,26-291. 

% ამ მხრივ ალსანიშნავია კარაგალის სამთო მეტალურგიული ცენტრი, რომელიც მდე- 
ბარეობს ციმბირში, ორენბურგის ადმინისტრაციულ ცენტრის ტერიტორიაზე. ამ ძეგლს 

1990 წ. სისტემატურად სწავლობს რუსეთის არქეოლოგიური ინსტიტუტის სპეციალუ- 
რი ექსპედიცია. კარაგალის სპილენძის საბადოების გიგანტურ ველს დაფარული ჰქონდა 

დაახლოებით 500კვ. კმ ფართობი, სადაც გამოიყოფა საცხოვრებელი შენობები, რომელიც 
შედგებოდა შესაბამისი საწარმოო შენობებისაგან, საცხოვრებელი სახლებისგან, ლითონ- 
სადნობი და მადნის ეზოებისგან, საკულტო და ნარჩენების გადასაყრელი ორმოებისგან 
(ყიციხIX M MნXL 1999: 77-102; 1997:21-36). ძეგლი თარიღდება ძვ. წ I ათასნლეულით-გვი- 
ანბრინჯაოს ხანით (ძვ. წ XVII- XVსს-ები) და ეკუთვნის ძელურ სამარხთა კულტურას 
(ძელურ-ანდრონოვსკის სამყაროს). კარაგალის უფრო ადრეული ფენები თარიღდება ძვ. 
წ. IV-III ათასწლეულების მიჯნით (9ყ6სMხIX M# I6XL 1997:30). 

83



რეგიონში შემთხვევით გამოვლენილი სპილენძ-ბრინჯაოს არტეფაქტები ამ 
მხრივ არსებულ სურათს ვერ ცვლის. სავარაუდოა, რომ სამთო-მეტალურგთა 
დასახლებები განლაგებულია, მადნეის ზონიდან რამდენადმე დაშორებით. 

მთიანი რაჭის სამთამადნო წარმოების ძეგლების მასშტაბები, მისი სინქრო- 
ნული ბრილის სამაროვანის სტრატიფიცირებული ფენები გვაფიქრებინებს, 
რომ აქ ფუნქციონირებადი სამთო-მეტალურგთა დასახლებები, რამდენადმე 
დაშორებული იყო საწარმოო ობიექტებიდან. მთიანი კოლხეთის არასტრატ- 
იფიცირებულ ძეგლებზე შესაძლებელია სამთო წარმოების ობიექტებთან არ- 
სებული, სეზონური სამუშაოებისთვის განკუთვნილი დროებითი სადგომები 
ვივარაუდოთ. 

სპილენძის საბადოების პირველი სამთოელები უნდა ყოფილიყვნენ მე- 
საქონლე ტომები, რომლებსაც უხდებოდათ სუბალპური და ალპური ზონების 
საძოვრებით, სეზონური სარგებლობა (გობეჯიშვილი 1959:112). ისინი აქ გა- 
დადგილდებოდნენ კოლხეთის ბარიდან, თუ მთისწინა ზონიდან. მომთაბარე 
ცხოვრებისას შეამჩნიეს რა ზედაპირულად გაშიშვლებული სპილენძის მადნის 
ძარღვები, დროთა განმავლობაში ხელი მიჰყვეს მათ დამუშავებას (გობეჯიშ- 
ვილი 1959:112). % მთიანი რაჭის სამოსახლოდ ინტენსიური ათვისება იწყება 
ძვ. წ I ათასწლეულის შუა ხანებიდან, ამავე პერიოდიდან ივარაუდება მად- 
ნეულის საბადოების ფართო გამოყენებაც. როგორც ჩანს, მთიან კოლხეთში 
მოსახლეობის დამკვიდრება დაკავშირებული უნდა ყოფილიყო სამთამადნო 
წარმოების და მეტალურგიის აღმავლობასთან. 

მთიან აფხაზეთში სავარაუდოდ სპილენძის მადნის პირველი მომპოვებლე- 
ბი უნდა ყოფილიყვნენ დოლმენური კულტურის მატარებელი ტომები, რომ- 
ლებიც მომთაბარე ცხოვრებას, ჯოგურ მესაქონლეობას მისდევდნენ. მათთან 
კავშირში განიხილება დოლმენების გავრცელება შავი ზღვის გასწვრივ მთიანი 
ტყის მასივებში (გავრცელების ზონა 30 კმ-დან 75 კმ-დე), სადაც ხელსაყრე- 
ლი პირობები არსებობდა მესაქონლეობის განვითარებისათვის. აფხაზეთის 
ტერიტორიაზე ადრეული დოლმენების შესატყვისი კულტურული ფენები მდ. 
კოდორისა და ბზიფის სათავეებთან განლაგებულ სამთამადნო წარმოების ძე- 
გლების ექსპლოატაციის საწყისი პერიოდის სინქრონულია. 

ამრიგად, კოლხეთის მთიანეთში, ვრცელ გეოგრაფიულ ზონაში განფენილ 

სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე, მოსახლეობის დაფუძნება უნდა მომსხ- 
დარიყო ძვ. წ. II-I ათასწლეულის გარდამავალ პერიოდში. სავარაუდოდ, 
მთისწინა და მთიანი რეგიონების მოსახლეობის აკუმულაცია დაკავშირებუ- 
ლია სუბალპურ და ალპურ ზონებში საძოვრების გამოყენებასთან, სპილენძის 
საბადოების მიგნებასა და ათვისებასთან. 

% გამოთქმულია მოსაზრება, რომ მთიანი რაჭის სამოსახლოდ ათვისება იწყება ძვ. წ. 
II ათასწლეულის მიწურულს, როდესაც მიაკვლიეს სპილენძის მადნის საბადოებს. ბრი- 
ლის სამაროვაზე გამოვლენილი შუაბრინჯაოს ხანის სამარხები შესაძლოა მაღალმთიანი 
ზონის სამოსახლოდ ათვისების პერიოდის სინქრონულია (ჯაფარიძე1970:213; 2013:32). 
მთიანი რაჭის სამოსახლოდ ინტენსიური ათვისება კი იწყება ძვ. წ I ათასწლეულის მი- 
წურულიდან და ამავე პერიოდიდან ხდება მადნეული საბადოების ფართო გამოყენებაც. 
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აჭარა-გურიის მაღალმთიან ზოლში განფენილი სპილენძის საბადოები და 
პოლიმეტალური მადნები სეზონური წარმოებისათვის მუშავდებოდა სამ- 
თო-მეტალურგიული დროებითი დასახლებების მუშახელით. ანალოგიური 
სიტუაცია უნდა იყოს მდ. ბზიფისა და კოდორის სათავეებთან მდებარე სამ- 
თამადნო წარმოების ძეგლებზე. მათი ცხოვრების კვალი ჩანს გამოქვაბულებ- 
ში არსებული კულტურული ფენებისა და დოლმენების სახით. სვანეთისა და 
მთიანი რაჭის სამთო წარმოების ძეგლებზე ფუნქციონირებდნენ ე. წ. სამ- 
თამადნო დასახლებები, რომლებიც მუდმივ სამუშაოებს აწარმოებდნენ და 
განაპირობებდნენ ხანგრძლივი დასახლებების არსებობას. კოლხეთის არ- 
ქეოლოგიის ახალი აღმოჩენები და სამთო-მეტალურგიული წარმოების მიმარ- 
თულებით შესრულებული გამოკვლევები ნათელს მოფენს დასმულ პრობლე- 

მურ საკითხებს. 
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თავი 5. კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების მეორადი კერები 

და სახელოსნოთა განვითარების დინამიკა 

ძვ. წ. I ათასწლეულის სამხრეთ კავკასიაში ფერადი ლითონწარმოება 
განვითარების უმალლეს საფეხურს აღწევს, ამ პერიოდში ცნობილია 
ბრინჯაოს მეტალურგიის რამდენიმე მძლავრი კერა. ასეთი საწარმოო კერები 
ფუნქციონირებს, როგორც დასავლეთ, ისე ცენტრალური ამიერავკასიის 
ტერიტორიაზე, სადაც ყალიბდება ორი კულტურული გაერთიანება-კოლხური 
და ცენტრალური ამიერკავკასიური კოლხური კულტურის არეალში 
დაწინაურებულია აჭარა-გურიის, რაჭა-ლეჩხუმის და სვანეთ-აფხაზეთის 
მეტალურგიულიკერები. ცენტრალური ამიერკავკასიური კულტურის სივრცეში 
ცნობილია შიდა ქართლის და ქვემო ქართლის ბრინჯაოს წარმოების კერები. 
საწარმოო გაერთიანებები, სამთო-მეტალურგიული კომპლექსების სახით, 
მნიშვნელოვან დატვირთას იღებს დიდი რაოდენობით მადანგადამუშავებისა და 
ლითონის მასალის შექმნის დანიშნულებით: სპილენძის საწარმოო ზოდებით, 
ლითონური ანთიმონით და დარიშხნით ამარაგებენ მეორადი წარმოების 
კერებს ადგილზე ხდება ზოგიერთი კატეგორიის იარალის დამზადება 
(კალანდაძე 1954:60-64; ფიცხელაური 1965:61-62; ჩართოლანი 71:56|. 

ძვ. წ. I ათასწლეულის ფერადი ლითონწარმოების მნიშვნელოვანი ტექნო- 
ლოგიურ-ორგანიზაციული ხასიათის ცვლილებაა ბრინჯაოს წარმოების 
მეორადი ცენტრების ფუნქციონირების დაწყების პროცესი. ბრინჯაოს 
ნაწარმზე გაზრდილი მოთხოვნილებებით, საწარმოო ვაკუუმის შევსების, 
პირველადი მეტალურგიული კერებიდან დაშორებით, სინქრონულად მუშაობას 
იწყებს მთის წინა, ბარისა და ზღვისპირეთის ზონაში განლაგებული ფერადი 
ლითონდამუშავების სახელოსნოები (სურ. 5. 1). ახლად შექმნილი მეორადი 
წარმოების ცენტრები მარაგდება პირველადი მეტალურგიული კერებიდან 
(აფხაზეთის, სვანეთის, რაჭის მეტალურგიული წარმოება) მიწოდებული 
სპილენძის ზოდებით და ლეგირებისათვის საჭირო ლითონის მასალით. 
სხმულების ფორმირება მიმდინარეობს წინასწარ შერჩეული ლიგატურით, 
ტარდება გამიზნული რეცეპტურის ტიგელური დნობები, რთულდება ნივთების 

დამზადების ტექნოლოგიური სქემა. 
ძვ. წ. II ათასწლეულის მიწურულით და II ათასწლეულის პირველი ნახევრით 

თარიღდება ზოგადად დასავლეთ ამიერკავკასიის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი 

ბრინჯაოს წარმოების მეორადი კერები, რომლებიც დიდი რაოდენობით ფერა- 
დი ლითონის პროდუქციით ავსებს და ამარაგებს კოლხეთის ბარს. 

კიდევ უფრო ფართოვდება ბრინჯაოს წარმოების მეორადი კერების ფუნ- 
ქცია, მეტალურგიული ცენტრების მოქმედების სინქრონულად ხდება რთუ- 
ლი ლიგატურის შენადნობთა დამუშავება, მრავალსახოვანი დანიშნულების 
ნივთების ჩამოსხმა, ჭედვა მზა პროდუქციის შექმნა. ბრინჯაოს წარმოება-და- 
მუშავების მასშტაბები აქამდე არნახულ დიაპაზონს აღწევს. 
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5. 1, ზემო იმერეთის ზეგანი 

XX საუკუნის 70-იან წლებამდე, საქართველოს ტერიტორიაზე მხოლოდ ერთი 
ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნო იყო ცნობილი სოფ. წაღვერიდან |ფიცხელაუ- 
რი 1973). ძეგლი შესწავლილი იქნა 1911 წელს პროფ. ვ. გოროდცოვის მიერ, 
რომელიც არაერთხელ იქნა გამოქვეყნებული IIMCCCCM 19358: 140-141; ნიორაძე 
1944:173-174; ქორიძე 1965:49; ფიცხელაური 1973:85-86 და სხვ. ). არქეოლო- 
გიური სამუშაოები მიმდინარეობდა ერთ-ერთი კლდის გვერდზე, ტერასისებურ 
მაღლობზე, რომლის სიღრმეში გამოვლენილია სამი კულტურული ფენა. 7 III 
ფენაში აღმოჩნდა 8 არშინის სიგრძის მქონე ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნო, 
რომელსაც გვერდებზე შემოვლებული ჰქონია დიდი ზომის ანდეზიტის ქვები. 
შენობის იატაკზე დაფიქსირებულა 10 ყალიბის ფრაგმენტი, თიხის ტიგელების 
ნატეხები შემორჩენილი წიდითა და მადნის ნამტვრევებით, საქშენი მილები, 
ბრინჯაოს ზოდის ნატეხები, ორი თიხის ოვალური ფორმის კოპი სატარის (ყუის) 
მისაღებად, ბრინჯაოს წყვილი ასიმეტრიული ოთხწახნაგა და ბასრი სადგისი. 
აქვე ყოფილა ობსიდიანისა და ძვლისგან გაკეთებული იარაღები, ანდეზიტისგან 
დამზადებული როდინის ქვები, რომელსაც მადნის დასამუშავებლად იყენებდ- 
ნენ. წაღვერის სახლოსნო აერთიანებს სრულ ტექნოლოგიურ ციკლს, მადნიდან 
სპილენძის მიღებას, ასევე ბრინჯაოსგან სხვადასხვა სახის ნივთების ჩამოსხმას 
(ფიცხელაური 1973:86). ძეგლს ვ. გოროდცოვი ათარიღებდა ძვ. წ. XIVს-ით, 
ა, იესენი – გვიანბრინჯაოს ხანით. ა. იესენი (ცდილობს დაადგინოს წაღვერის 
სახელოსნოს მადნით მომარაგების წყაროები. მისი აზრით, უახლესი სპილენ- 
ძის საბადო მოძველებული ცნობების თანახმად, არის 1კმ. დაშორებით სოფ. 
ბეჟათუბნის ჩრდილოეთით მდებარე სოფ. ჩეჩევისა და სარმაგის ტერიტორი- 
იდან |ქორიძე 1965:49|). ა. იესენის ვარაუდით მტკიცებულება წაღვერის სახე- 
ლოსნოში სპილენძის მადნიდან ლითონის გამოდნობის შესახებ, გულისხმობდა 

მადნეულის არსებობას წაღვერის მიდამოებში. 
კოლხეთის ტერიტორიაზე ადრეული სპილენძის საწარმოო სახელოსნოს საქმი- 

ანობასთან დაკავშირებული მასალა გამოვლენილია ზემო იმერეთის ზეგანზე: 
სამელე კლდე ცასტრული მღვიმე) მდებარეობს ჭიათურას რ-ში. ძეგლზე გა- 

მოიყო ერთი კულტურული ფენის სამი ჰორიზონტის მასალა. II ჰორიზონტში 
მაიკოპურ და მტკვარ-არაქსული ტიპის კერამიკულ მასალებთან ერთად ალ- 
მოჩნდა თიხის ტიგელი და სპილენძის ოთხწახნაგა სადგისი (ფხაკაძე 1992:251|) 

სამერცხლე კლდე (კასტრული მღვიმე) მდებარეობს საჩხერის რაიონში. გა- 
მოიყო 7 კულტურული ფენა (ფხაკაძე 1992:263-264). ადრებრინჯაოს ხანის 
გამოქვაბულებისათვის დამახასიათებელ მტკვარ-არაქსულ და მაიკოპური 
იერის კერამიკასთან ერთად, გამოვლინდა ორი თიხის ტიგელის და ყალიბის 

ნამზადი |ნიორაძე 1971:33; ფხაკაძე 1992:263-264|, 11 

  

27 ზედა ფენა განვითარებული შუა საუკუნებისაა, მეორე ფენა 8 ორმოსამარხით ადრერკი- 
ნის ხანისაა. 

28 სამელე და სამერცხლე კლდის გარდა სპილენძისგან დამზადებული არტეფაქტები აღ- 

მოჩენილია თერჯოლისა და წყალტუბოს რაიონებში, მღვიმე ნამოსახლარების საგვარ- 
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ზემო იმერეთის პლატოზე გამოვლენილია ბრინჯაოს მეორად მეტალურ- 
გიულ წარმოებასთან დაკავშირებული ნაშთები. აქ ყველაზე ადრეულ სამსხ- 
მელო წარმოებასთან დაკავშირებული არტეფაქტი, ქვის ციცხვი აღმოჩენილ- 
ია მოდინახეს (საჩხერის რაიონი) ნამოსახლარის მტკვარ-არაქსის პერიოდის 
კულტურულ ფენაში (ბერიკაშვილი 2003: 17, სურ. IVI. 

ითხვისის ნამოსახლარზე (ჭიათურის რ-ნი) აღმოჩენილია ბრინჯაოს საწარ- 
მოო სახელოსნოსთან დაკავშირებული არტეფაქტები ( სამსხმელი ყალიბები, 
თიხის ტიგელები, ჩამჩის-ციცხვის ფრაგმენტები, შემლლვალი ლითონის მა- 
სით, საქშენი მილები, მადნის ნატეხები) (გაგოშიძე და სხვ. 2004: 78, სურ. 
44-48). იქვე დაფიქსირდა ბრინჯაოს ყუნწიანი და სკვითური ტიპის ბრინ- 
ჯაოს ისრისპირები, რკინის ცალპირა დანები (სურ. 5. 2), ითხვისში, ძვ. წ. | 

ათასწლეულის დასაწყისში მოქმედებდა სპილენძ-ბრინჯაოსა და რკინის მეო- 
რადი დამუშავების სახელოსნოები, სადნობი ქურები, სამჭედლოები და ა. შ. 

საირხეში ( საჩხერის რ-ნი) სახოველაში მდებარეობს საირხესა და ქორეთის 
მიჯნაზე) გაითხარა ბრინჯაოს საწარმოო კერის, ქვის საძირკვლიანი შენობა 
I|მახარაძე; ბრეგვაძე 1990:32| (სურ5. 3). აღმოჩენილია ბრინჯაოს წარმოების 
წიდები, დიდი და მცირე ზომის ბრინჯაოს ზოდების სამფეხა ტიგელები |ნა- 

დირაძე 1975: 117, 122, ტაბ. XXXVII; 1991:18) 

საირხეში ადგილკარახტინში, რომელიც უშუალოდ ებმის სახოველს, გაითხ- 
არა ნამოსახლარი, რომლის კულტურული ფენის ქვედა დონეზე აღმოჩნდა 
ბრინჯაოს მეორად მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული საწარმოო 
უბანი: დაზიანებული საქშენი მილები, თიხის ტიგელის ფეხის ფრაგმენტები, 
წარმოების წიდები (მახარაძე, ბრაგვაძე 1990:32, ტაბ. II (სურ. 5. 4. 11-16). 

როგორც ფიქრობენ, კარახტინის ლითონის საწარმოო კერა მოქმედებდა წი- 

ნაანტიკური ხანიდან და საირხის ქალაქობის წინა პერიოდიდან სახოველასთან 
ერთად გაერთიანებულ კომპლექსს წარმოადგენდა. 

ბრინჯაოს სამსხმელო წარმოების ობიექტების დამადასტურებელი არტე- 
ფაქტები, რომლებიც უშუალოდ უკავშირდება მეორად მეტალურგიულ ობი- 
ექტებს (სახელოსნოებს) ძირითადად გამოვლენილია კოლხეთის დაბლობის 

ზოლში განლაგებულ ძვ. წ. II-I-I ათასწლეულების ხელოვნურად გამართულ 
ბორცვ-ნამოსახლარების კულტურულ ფენებში, უფრო ხშირად მათ პერიფე- 
რიულ ნაწილში და გარს ეკვრის ნამოსახლარებს. ბრინჯაოს მეორადი მეტა- 
ლურგიული წარმოების მძლავრი კერები აღმოჩენილია კოლხეთის დაბლობის 
მდინარეთა ქვემო წელზე (ჩოლოქი, ოჩხომური, რიონი, ხობისწყალი, ცივა, ენ- 
გური), ზღვისპირა ზოლში განლაგებულ დიხა-გუძუბებზე. სამსხმელო წარმოე- 
ბის კერები შედარებით ნაკლებად გვხვდება ზღვიდან დაშორებულ რელიეფზე, 
როგორც დაბლობ, ისე მთისწინა ზოლის ნამოსახლარებზე, ამ შემთხვევაში 
გასათვალისწინებელია ის ფაქტორიც, რომ აქ არსებული ძეგლები იშვიათი გა- 
მონაკლისის გარდა (ნოსირი III, ნაოხვამუ, ყულევი), შედარებით მცირე მასშ- 

  

ჯილეს, თეთრი მღვიმეს, ორთვალასა და ჩიხორის ენეოლით-ადერებრინჯაოს ხანის კულ- 
ტურულ ფენებში (ფხაკაძე 1992:253,256--259; ნიორაძე 1992:169; ნებიერიძე 2003:171, 
ტაბ. XXI; ჯაფარიძე 2003:127, სურ. 97; ღამბაშიძე და სხვ. 2010: 262-263,268-269). 
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ტაბებშია შესწავლილი (სადაზვერვო თხრილები და ზედაპირულად აკრეფილი 
მასალები) (გრიგოლია და სხვ. 1973:17-38). ამდენად, არ ვფლობთ სრულ ინ- 
ფორმაციას, ძეგლების წარმოების ხასიათისა და ფუნქციონირების პერიოდის 
შესახებ. 

5. 2. სამხრეთ-დასავლეთი კოლხეთი. 

კოლხეთის დაბლობზე შედარებით ადრეული ბრინჯაოს საწარმოო სახე- 
ლოსნოს ნაშთები გამოვლენილია ისპანის ნამოსახლარზე (ქობულეთიოს რ-ნი), 
ტორფქვეშა მასივში, ზღვიდან 400-500 მეტრის მანძილზე. ძეგლი შესწავლილი 
იქნა სადაზვერვო თხრილებით, სადაც მასალათა ტიპოლოგიური ანალიზის 
შედეგად გამოყოფილ ზედა და ქვედა ჰორიზონტებში, სხვა არტეფაქტებთან 
ერთად გამოვლინდა ყუამილიანი ცულის ჩამოსასხმელი თიხის ყალიბის ფრაგ- 

მენტები, აბაზანისებრი ფორმის საბერველი, წიდები, ნაღვენთები და ა. შ. 
(ინაიშვილი 1977:78; ხახუტაიშვილი 1995:34; MM#MMC9Mმ2/36, X2Xა/Xმ1ML ცVIIM 1985: 

ტაბ. IV (სურ. 5. 5. 1-6). 
სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურაში არ მოიპოვება მონაცემები ლი- 

თონჩამომსხმელ საქმიანობასთან დაკავშირებული ნივთების კუთვნილების 
შესახებ. ყუამილიანი ცულის შედარებით განვითარებული ფორმა (ყალიბზე 
გამოყვანილი რელიეფური ზოლებით) გვაფიქრებინებს, სახელოსნო განთავს- 
დეს ძეგლის კულტურული ფენის ზედა ჰორიზონტზე. ისპანის ნამოსახლარს 
ტრადიციული მეთოდით ზოგადად ათარიღებენ ძვ. წ. II ათასწლეულის შუა 
ხანებით და მეორე ნახევრით (ჯიბლაძე 2007:27). რადიონახშირბადის მეთოდით 
კი ძეგლის ქვედა ჰორიზონტი დათარიღებულია (ნიმუშები 16-82, 16-233)-ძვ. 
წ. 3175+287 და ძვ. წ. 3225+283წ (მ. კლარკის საკალიბრაციო მრუდის გამოყ- 
ენებით) (ქავთარაძე 1981: 75-76). თ. ს. უ. რადიონახშირბადის ლაბორატო- 
რიაში დაიმონის მრუდის გამოყენებით ამ ჰორიზონტის ასაკია 5100+159 - ძვ. 
წ. 3150 წ, 5130+92- ძვ. წ. 3180 წ I#ტივMVX36,ნV09XV9936C 1987:23). ისპანის ზედა 
ჰორიზონტი (ILC-31, 16-232) 4600+108 - ძვ. წ. 2650წ, 3600 +103 - ძვ. წ. 1650 
წლით განისაზლვრა წ#4იმ#XVი36, ნV/09X90I2M36 1987:23). აღნიშნული ნიმუშები მ. 
კლარკის საკალიბრაციო მრუდით ძვ. წ. 2617+333 და ძვ. წ. 1651+258 წლით 
არის დათარილებული (ქავთარაძე 1987: 76). ისპანზე აღმოჩენილი არტეფაქტე- 
ბი პარალელებს პოულობს აღმოსავლეთის, განსაკუთრებით ანატოლიისა და 
ეგეიდის ადრებრინჯაოს ხანის ნივთებთან |მელიქიშვილი, ჯაფარიძე და სხვ. 
2007:სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ისტორიის ნარკვევები 2007:1411. 

უკანასკნელ პერიოდში გამოქვეყნებულ ნაშრომში, ისპანის ნამოსახლარზე 
მიკვლეულ სხვა არტეფაქტებთან ერთად დამატებით განხილულია ბრინჯაოს 
მეორად მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული ნივთები (თიხის 
ტიგელები) ,რომელსაც ძვ. წ, IV ათასწლეულის ბოლო და ძე. წ. II ათასწლეუ- 
ლის პირველი ნახევრით ათარიღებენ (კახიძე და სხვ. 2016:22|) (სურ5. 6). 

ბრინჯაოს ზოდების ჩამოსასხმელი ქვის ყალიბების ცალკეული აღმოჩენები 
ცნობილია ხელვაჩაურის რ-დან (სიმონეთი, ჯაზიგოლა, კაპნისთავი |კახიძე და 
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სხვ. 2016:33-34), თიხის ციცხვები მახვილაურიდან Iკახიძე და სხვ. 2016:63). 

ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს ნაშთები მიკვლეულია ნამჭედურის ნა- 
მოსახლარზე (ქობულეთის რაიონი), რომელიც მდ. ოჩხომურისა და ჩოლოქ- 
ის შეერთების ადგილიდან 1-კმ-ზე ჩრდილოეთით, ზღვიდან 200-300 მეტრის 
დაშორებით მდებარეობს. აქ განფენილ სამოსახლო ბორცვების საერთო ფარ- 
თობი აღწევს 100 ჰექტარს (ჩავლეიშვილი 1991:4). ნამჭედურის ირგვლივ დიდ 

და პატარა ბორცვებზე სხვადასხვა პერიოდში ფუნქციონირებდა რამდენიმე 
ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნო. მათი ნაშთები განსაკუთრებით საინტერე- 
სოა მრავალფენიან, ხელოვნურად გამართული ნამჭედურის ბორცვის VI-III 

კულტურულ ფენებში |ჩავლეიშვილი 1991:5,6, ტაბ. X 3-8,10,11). ბრინჯაოს 
მეორად მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული ნივთები საქშენი 
მილები, თიხის ტიგელები, კოლხური ცულების, თოხების, მძივების, შუბისპირე- 

ბის და სხვა ნივთების თიხის ჩამოსასხმელი ყალიბები, წიდები, ნაღვენთე- 
ბი, დაფიქსირდა ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოების სამუშაო ზედაპირზე 
IM#MM6ი8,036,X8XVIX8MII8MMM# 1985:14, ტაბ. 36; ჩავლეიშვილი 1991:18-21) (სურ. 5. 
7). 

აქვე გამოვლინდა ბრინჯაოს ხიშტისებრი იარაღიც. C“-ის რამდენიმე თარი- 
ღი ცნობილია ნამჭედურის იმ ფენებიდან, სადაც აღმოჩნდა ლითონჩამომსხმე- 
ლი სახელოსნოს ნაშთები: VI ფენა 16-81 ( 4,4 მ სიღრმიდან), 3400+125 ( ძვ. წ. 
1450 წ); 16-230 ( 4,5 მ სიღრმიდან), 3300+125, ძვ. წ, 1350; X+C-306 ( 5 მ სიღ- 
რმიდან), 3700 +(103 (ძვ. წ 1750 წ); IL6-323, 3600 +103 (ძვ. წ 1650 წ) (+ო8MMX3C, 
ნVიMVI236 1987: 24-25). ამავე ფენის ზოგიერთი საანალიზო ნიმუში (I6-810), 
მ. კლარკის საკალიბრაციო მრუდით დათარიღდა ძვ. წ. 1430+267 წ (ქავთარაძე 
1981:133). ნამჭედური IVფენა? 6-63, 3010+80, ზვ. წ 1060 წ; +16ნ6-307, 3110 80, ძვ. 
წ. 1160 წ-ით განისაზღვრა (#ი8MM/M36, ნXVნMაMI23C1987:24). იგივე ნიმუშები ნამ- 
ჭედურის აღნიშნული ფენიდან მ. კლარკის საკალიბრაციო მრუდით დათარიღე- 
ბულია ძვ. წ. 1081+264,1 159+279 წწ (ქავთარაძე 1981:1331). 

სამხრეთ-დასავლეთ კოლხეთში, ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული 
წარმოების მძლავრი კერა გამოვლინდა ჩოლოქისპირა ნამოსახლარზე (ქობ- 
ულეთის რაიონი), რომელიც მდებარეობს მდინარეების ჩოლოქ-ოჩხომურის 

შესართავთან (ჩავლეიშვილი 1987: 21-25). ძეგლის VI-II კულტურულ ფენებ- 
ში, რომლებიც ქრონოლოგიურად ექცევა ძვ. წ. XV, XIV-IX, VII სს-ებში. ლი- 

თონჩამომსხმელი სახელოსნოების სამუშაო სივრცეში აღმოჩნდა კოლხური 
ცულების, თოხების, სატეხების, სატევრების, მასრიანი ისრისპირების, ბასრი 

იარაღის, შუბისპირის, ალიბარდის ფორმის საკინძის, გულსაკინძის, ბრინჯაოს 
მძივების ჩამოსასხმელი თიხისა და ქვის ყალიბები, საქშენი მილები, ბრინჯაოს 
ზოდები, თიხის ტიგელები, ციცხვები, ცვილის მოდელი. აღნიშნულთან ერთად 
აღმოჩნდა ლითონჩამომსხმელ სახელოსნოში დამზადებული მრავალრიცხო- 
ვანი ბრინჯაოს ინვენტარი: სატევარი, დანა, ისრისპირი, შუბისპირი, რგოლი, 

ალებარდისმაგვარი ფორმის საკიდები, საკინძები, მშვილდსაკინძები, სამაჯუ- 
რი და ა. შ (ჩავლეიშვილი 1991: 17-25, ტაბ. VI-XI ,,, XII , “2.45 1999:44-58) 
(სურ. 5. 7; 5. 8). 

90



საყურადღებოა ლითონჩამომსხმელ სახელოსნოსთან აღმოჩენილი ვერცხლის 
ვერძისთავიანი გულსაკინძი, მშვილდასაკინძი და სამაჯური, რაც ერთდროუ- 
ლად ვერცხლის მასალის დამუშავებაზე მიუთითებს (ჩავლეიშვილი 1991:15|. 
ამასთან ერთად, საყურადღებოა სახელოსნოს ტერიტორიაზე სპილენძის მადნის 
დასამუშავებლი ქვის უროებისა და სანაყების აღმოჩენაც. კოლხეთის დაბლობის 
ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის ძეგლების შესწავლისას, პირველად ჩოლოქისპირა 
ნამოსახლარის IV, V კულტურულ ფენებში, გამოვლინდა ხის ჯარგვალური წყო- 
ბის წრიული ფორმის (V ფენა) ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოს ნაშთები (სურ. 
5. 9. -1,2,3). V ფენის ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს გარეთა კედელის დი- 

ამეტრი 8,80 მ-ია, ხოლო შიდა კედლისა 6,60 მ, საერთო ფართობი კი 34,2 მ?. 

დაფიქსირდა მართკუთხა ფორმის (2,20მX2 მ-ზე) წნულით ამოყვანილი მინაშენი 
(ჩავლეიშვილი 1999:5), შენობის ცენტრალურ ნაწილში განლაგებულია თიხითა 
და თლილი ძელებით ამოყვანილი 1,70 მ სიგრძის მაგიდა. სახელოსნოს შიგნით 
ასევე აღმოჩნდა 40 სმ. დიამეტრის თიხითა და ძელებით ამოყვანილი მრგვალი 
კერა (ხის პალოებით გამაგრებული 41 სმ. დიამეტრის და 60 სმ. სიღრმის მიწაში 
ამოჭრილი ორმო). შენობის შიგნით (ასევე წნულით ამოყვანილ მინაშენში), ია– 
ტაკის დონეზე განფენილი იყო ბრინჯაოს მეორად მეტალურგიულ წარმოებას- 

თან დაკავშირებული მრავალრიცხოვანი ნივთიერი მასალა (ჩავლეიშვილი 1991:8). 
ჩოლოქისპირა ნამოსახლარის V კულტურულ ფენაში, იგივე განლაგებით გამ- 
ოვლენილია წრიული ფორმის ერთმაგი კედლით ნაგები, ჯარგვალური წყობის 

ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოს ნაშთები. 
ამდენად დასაშვებია, რომ ჩოლოქისპირა ნამოსახლარის IV, V კულტურულ 

ფენებში დაფიქსირებული შენობათა ნაშთები მივიჩნიოთ ლითონჩამომსხმელ 
სახელოსნოდ ძძე. წ. XII-Xსს-ები). ამ მოსაზრებას გარკვეულწილად ამაგრებს 

დასავლეთ საქართველოს ეთნოგრაფიულ ყოფაში (აფხაზეთი, სამეგრელო) 
რკინისა და ბრინჯაოს სამჭედლოთა კვლევის შედეგები, მათი ტექნიკური და 
არქეოლოგიური მონაცემების ერთგვაროვნება (რეხვიაშვილი 1964;კაკაბაძე 

1983:38-43; ჩავლეიშვილი 1991:10). 
მომდევნო პერიოდში გამოცემულ ნაშრომში ჩოლოქისპირა და ნამჭედურის 

ნამოსახლარები გაერთიანებულია ერთი საერთო სახელწოდებით-ფიჭვნარის 
ნაქალაქარი, სადაც ბრინჯაოს საწარმოო საქმიანობასთან დაკავშირებულ 
ცნობილ მასალასთან ერთად, შეტანილია (დამატებულია) ახალი კვლე- 
ვა-ძიების მონაცემები (კახიძე და სხვ. 2016:5262) 

როგორც ცნობილია, ბათუმიდან ჩრდილო-დასავლეთით, 8 კმ. დაშორე- 
ბით სოფ. მახინჯაურში ზლვისპირა სანაპირო ზოლში ა. იესენი განიხილავს 
ლითონის (ბრინჯაოს) სადნობ სახელოსნოს, ცეცხლის კვალითა და გრუნტში 
არსებულბრინჯაოს ნივთებიან ორ ჭურჭელს (|IM9Cი6X 193582: 140-141; ფიცხე- 
ლაური 1973:85). ფიქრობენ, რომ სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში ფერა- 
დი ლითონი შემოქონდათ მდ. ჭოროხის საწარმოო ცენტრიდან. ამავე დროს 
ანატოლიაში არსებული ტექნიკურ-ტექნოლოგიური ინოვაცია იოლად აღწე- 
ვდა ჭოროხის ხეობას და აჭარის ტერიტორიას(მელიქიშვილი; ჯაფარიძე და 
სხვ. 2007:142). ბრინჯაოს მეტალურგიის განვითარებულ საფეხურზე შეიქმ- 
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ნა აქ ლითონჩამოსხმის ერთ-ერთი მძლავრი კერა, საიდანაც სპილენძ-ბრინ- 
ჯაოს ნაწარმი აჭარის მთლიან სივრცეში გადაადგილდებოდა |მელიქიშვილი; 
ჯაფარიძე და სხვ. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ისტორიის ნარკვევები 
2007:142|. 

ოზურგეთის რ-ნის სოფ. ვაკიჯვარში მოპოვებული სპილენძის ზოდებისა 
და მადნის სამსხვრევი უროების აღმოჩენასთან დაკავშირებით (დაცულია 
ოზურგეთის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში), ვარაუდობენ სპილენძის სადნობი 
სახელოსნოს ფუნქციონირებას, რომლის ნედლეულის ბაზად მდ. ნატანების 
შუა წელზე მდებარე ადგილ ქორბუდეს საბადოები მოიაზრება |ქორიძე 1965: 
131; აბესაძე 20011:329). ვაკიჯვრის ტერიტორიაზე „ქორბუდის ტყეში“ 1983 

წელს კოლხეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ჩაატარა არქეოლოგიური 
სამუშაოები, სადაც გამოვლენილია ლითონის წიდები, საქშენი მილები, 
ბრინჯაოს სატევარი და მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული სხვა 
ნივთები (პაპუაშვილი რ, პაპუაშვილი ნ. 2007: 40-51). 

5. 3. ცენტრალური კოლხეთი 

ცენტრალურ კოლხეთში, ადრეული პერიოდის მეტალურგიული წარმოების 
დამადასტურებელი მასალა გამოვლენილია ანაკლია I-ის (ზუგდიდის რ-ნი) ხე- 
ლოვნურად გამართულ ბორცვ-ნამოსახლარზე (ადრებრინჯაოს დასასრულის 
| კულტურული ფენა). სხვადასხვა კატეგორიის არტეფაქტებთან ერთად აღ- 
მოჩნდა ყალიბის ფრაგმენტები, წიდები, ნაღვენთები და წარმოების სხვა ნაშ- 
თები IM(VდXM81950:248, ტაბ. 64 16, 17) (სურ. 5. 5-10,11). 

ბრინჯაოს მეტალურგიის მეორადი წარმოების ნაშთები აღმოჩენილია ანაკ- 
ლია I-ის შუაბრინჯაოს ხანის ბორცვ-ნამოსახლარზე. ძეგლი მდებარეობს 
სოფლის განაპირას ადგილ ჭითაწყაროში, მდ. ენგურის მარცხენა ნაპირზე, 
ზღვიდან 2კმ. დაშორებით. მიკვლეულ იქნა ბრინჯაოს თოხის ჩამოსასხმე- 
ლი თიხის ორი ყალიბის ფორმა, გაურკვეველი ნივთის ყალიბის ნატეხები 
და მეტალურგიული წარმოების ნარჩენები (ტიგელის ფრაგმენტები, ნაღვენ- 
თები) IMXM6ი9893C1990:ტაბVII-,, „კ; მუსხელიშვილი და სხვ. 2010:46, 48) (სურ. 

5. 5. -13,14). ამავე ფენაში გამოვლინდა ჯვრის ფორმის საკიდი. ანაკლია II- 
დან ცნობილია რადიონახშირბადის მეთოდით მიღებული თარიღების სერია, 
საწარმოო სახელოსნოს ნაშთებიდან: I 66-80 (5მ. სიღრმიდან),3570+103 (ძვ. წ 
1620წ); 16-274 ( 8 მ. სიღრმიდან),4200+109 (ძვ. წ 2250 6); I6-275 (7,50 სიღ- 

რმიდან), 4300+109 (ძვ. წ. 2350 წ); I6-276 (7,70 მ სიღრმიდან),4100+61, ძე. წ. 
2150 წ (MიმMXVMI36,ნV09XVI236 1987:35). მ. კლარკის საკალიბრაციო მრუდით 
იგივე ფენის ასაკია ძვ. წ. 2258+308წ, 2352+316, 2108+360 და 1590+256 წწ 

(ქავთარაძე 1981:114|). 
ამდენად, ანაკლია II-ის მიმდებარე სამოსახლო ბორცვებზე სამსხმელოწარ- 

მოების საქმიანობა გრძელდებოდა გვიანბრინჯაოს ხანაშიც, რაც დასტურდება 
მეტალურგიულ წარმოების ნარჩენებთან ერთად (წიდები, ნაღვენთები) მიკვლეუ- 
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ლი ბრინჯაოს ზოდებით, ბრტყელი ცულით და სხვადასხვა სახეობის 8 ბრინჯაოს 
კოლხური ცული (მუსხელიშვილი და სხვ. 2010:47|). 

ლითონჩამომსხმელ სახელოსნოსთან დაკავშირებული წარმოების ნაშთები 
გამოვლენილია ნოსირი II-ის ხელოვნურად გამართულ გუძუბაზე, რომელიც 
მდებარეობს სენაკის რაიონში, ამავე სახელწოდების სოფლის ჩრდილოეთ ნაწ- 
ილში, მდ. ტეხურის მარჯვენა ნაპირზე, ქ. სენაკიდან აღმოსავლეთით 7-8 კმ. 
მანძილზე. ძეგლზე გამოყოფილია შუა და გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის 
ოთხი კულტურული ფენა |გოგაძე 1982:51-58) ლითონჩამომსხმელ სახელოს- 
ნოსთან დაკავშირებული მასალა დაფიქსირდა შუაბრინჯაოს ხანის ქვედა | ფე- 
ნაში: თიხის ყალიბის ფრაგმენტები, ლითონის ჩამოსასხმელი თიხის ციცხვები, 
ნაღვენთები, წიდები და ა. შ |გოგაძე 1982:57|. 

ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოსთან დაკავშირებული არტეფაქტე- 
ბი (ტიგელი, ბრინჯაოს ნაღვენთები) აღმოჩნდა ნამარნუს (აბაშის მუნიცი- 
პალიტეტი) ნამოსახლარის ჩრდილოეთით მდებარე ბორცვის წინაანტიკური 

ხანის კულტურულ ფენაში (|პაპუაშვილი 1987:53|. 
ბრინჯაოს მეტალურგიასთან დაკავშირებული ლითონის ჩამოსასხმელი 

თიხის ციცხვი და გაურკვეველი ნივთის ჩამოსასხმელი ყალიბის ფრაგმენ- 
ტი გამოვლინდა სოფ. გულეიკარის (აბაშის მუნიციპალიტეტი) ნამოსახლარის 
წინარეანტიკური ხანის კულტურულ ფენაში (ჩუბინიშვილი 2006). 

როგორც ჩანს, მდ. ენგურის ქვემო წელზე ზღვისპირა სანაპირო ზოლ- 
ში, სოფ. ერგეტას მიდამოებში (ზუგდიდის რ-ნი) შუაბრინჯაოსა და გვი- 
ანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში მოქმედებდა ბრინჯაოს მეორადი მეტა- 
ლურგიული წარმოების მძლავრი კერა. ამ ფაქტს ადასტურებს ერგეტის 
„მამულიების ბორცვის“ შუა ბრინჯაოს ხანის IV კულტურულ ფენაში გამოვ- 
ლენილი ყუამილიანი ცული, საქშენი მილები, ბრინჯაოს ნაღვენთები (|პაპ- 
უაშვილი რ; პაპუაშვილი ნ. 2005:20, ტაბ. XXVII-,ქ (სურ. 5. 17-17). IV ფენის 
მასალა C-“-ით თარიღდება ძვ. წ. 1680 წლით (IV-448, 3630+ 30) (#იმMMXM36, 
ნVი99XVII9X361987:361. როგორც ირკვევა, სოფ. ერგეტაში წინაანტიკურ ხანაშიც 
მოქმედებდა მძლავრი ლითონდამუშავების კერა. მეტალურგიული სახელოს- 
ნოს მიმდებარე ტერიტიორიაზე კოლხურ მეორადი დაკრძალვის სამაროვნებზე 
(M1,2,3,4), სხვადასხვა ინვეტართან ერთად გამოვლენილია მრავალფეროვანი 
დანიშნულების რამდენიმე ასეული ერთეული ბრინჯაოს არტეფაქტი |პაპუ- 
აშვილი 1999: 317-321: 2000: 55-66; 2010:32-43). სავარაუდოა, აღმოჩენილი 
არტეფაქტები დამზადებული იყოს ადგილობრივ ბრინჯაოს საწარმოო სახე- 
ლოსნოებში, რომლებიც მდებარეობდა სამოსახლო ბორცვებსა და მათ მიმ- 
დებარე ტერიტორიაზე. ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოების არსებობა მო- 
სალოდნელია ხელოვნურად გამართულ ბორცვ-ნამოსახლარებზე, რომელთა 
რაოდენობა მდ. ენგურის ქვემო წელის ორივე ნაპირზეა შესამჩნევი (ჯიბლაძე 
2007:186-187, ტაბ. II. სოფ. ერგეტის მიდამოებში აღნუსხულია 30 ერთეულზე 
მეტი ასეთი სამოსახლო ბორცვი, სადაც მოსალოდნელია საჩამოსხმო უბნის 
აღმოჩენა (პაპუაშვილი რ, პაპუაშვილი ნ. 2005: 24-27). 

ხობის რ-ნის სოფ. ქვემო ჭალადიდში, მდინარე რიონის მარცხენა სანაპ- 
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იროზე, ხელოვნურად გამართული ბორცვის-ზურგას ქვედა ფენაში, გვიან- 
ბრინჯაოს საწყისი ეტაპის კერამიკასთან ერთად გამოვლინდა ქვიშაქვისგან 
დამზადებული, გაურკვეველი ნივთის ჩამოსასხმელი ყალიბის ფორმა (სა- 
ვარაუდოდ ორსადგულიანი) |მიქელაძე 1978:30). აქვე ალმოჩნდა ორი ნამო- 
სახლარი. ერთ-ერთზე სხვა მონაცემებთან ერთად დაფიქსირდა მეტალურგი- 
ული ქურის საბერველი და კოლხური მინიატურული ცულის ჩამოსასხმელი 
ყალიბის ფორმა (მიქელაძე 1978: 37). აღმოჩენილი მასალა სოფ. ქვემო ჭალა- 
დიდის მიდამოებში ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების კერის 
არსებობაზე უნდა მიუთითებდეს (მიქელაძე 1978:21-24). 

ბრინჯაოს წარმოებასთან დაკავშირებული მასალა აღმოჩნდა გაბაშვილების 
გორაზე (ქუთაისი, კულტურისა და დასვენების ცენტრალური პარკის ტერი- 
ტორია). ძეგლი მდებარეობს მდ. რიონის მარჯვენა ნაპირზე, ქალაქის გორ- 
აკ-ბორცვოვან ზოლში. აქ 1963 წ. გავლებულ ერთ-ერთ თხრილში, წინა და 
ადრეანტიკური ხანის ძეგლზე გამოვლინდა კოლხური ცულისა და სატეხის 
ყალიბის ფრაგმენტები Iჯიქია 2006: 40; ლანჩავა 20071). 

ბრინჯაოს მეორადი წარმოების კვალი ჩანს დაბლაგომის ნამოსახლარზე 
(სამტრედიის რაიონი), რომელიც მდებარეობს ნაციხვარის კონცხის ძირას 
IC/თI1950:138). ბორცვის აღმოსავლეთ ფერდობზე გავლებულ სადაზვერვო 
თხრილებში, წინაანტიკური ხანის ფენაში აღმოჩნდა კოლხური ცულის ჩამო- 
სასხმელი ქვის ყალიბის ფორმა, თიხის ტიგელი, ბრინჯაოს ზოდი და შუბისპი- 
რი (თოლორდავა 1977: 71-78). 

ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს საქმიანობის დამადასტურებელი ინ- 
ვენტარი (საქშენი მილები, თიხის ყალიბების ფრაგმენტები, თიხის ციცხვები, 
ბრინჯაოს ნაღვენთები, წიდები და ა. შ., გამოვლინდა ნაოხვამუს ხელოვნ- 
ურად გამართულ ბორცვ-ნამოსახლარის წინაანტიკური ხანის კულტურულ 
ფენაში. აქვე მდებარე მეტალურგიულ საწარმოო სახელოსნოში უნდა იყოს 
დამზადებული ნაოხვამუს წინაანტიკური ფენიდან მომდინარე ბრინჯაოს ინ- 
ვენტარი: პინცეტები, მასრიანი შუბისპირები, ისრისპირები, ხელშუბები, სხ- 

ვადასხვა ფორმის ქინძისთავები IMXთIMM1950: 173-175, 177-178, ტაბ. 52 

53,,54,კც,; ჯიბლაძე 2011: 251-254, ტაბ. 3,4) (სურ. 5. 10. 1-2). 
სამსხმელო საწარმოო სახელოსნოს ნაშთები-წიდები, ნაღვენთები, საქშენი 

მილები სადნობ ქურასთან ერთად გამოვლინდა მდ. ენგურის მარჯვენა სანაპ- 
იროზე მაქსანიას გამოქვაბულში, წინაანტიკური ხანის II ფენაში (აბრამიშვილი 
და სხვ. 1965: 14; ჩართოლანი 1971:55-56|. 

კოლხეთის დაბლობზე ძე. წ VIII-VII სს-ებში ფუნქციონირებდა მრავალპრო- 

ფილიანი საწარმოო სახელოსნოები: სოფ. მუხურჩის „ნანისქვილარზე“ (მარტ- 
ვილის რ-ნი), სოფ. ნოქალაქევის ნამოსახლარის VIII-VII სს-ების ფენაში და 
ოჩხომურის ნაწისქვილარზე (ჩხოროწყუს რაიონი) (ლომიტაშვილი1999:47-48; 

2003:13; აფაქიძე 2001:14-31;გოგაძე და სხვ. 2010:160-167). აქვე ალმოჩნდა 
ბრინჯაოს წარმოებასთან დაკავშირებული მასალა: საქშენი მილები, თიხის 
ციცხვები, წიდები, ყალიბის ფრაგმენტი, ნაღვენთები ლომიტაშვილი 1999:47- 
48; 2003:15-17; აფაქიძე 2001:14-31). ოჩხომურის ბრინჯაოს საწარმოო სახე- 

'1,2,5! 
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ლოსნოს მიდამოებში მიკვლეულია 146 ნივთისგან შემდგარი ლითონის განძი 
|აფაქიძე 1985:60-68|. 

ცენტრალურ კოლხეთში ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიულ წარმოების 
ერთ-ერთი მძლავრი კერა აღმოჩნდა ყულევის ნამოსახლარზე, რომელიც მდ. ხო- 
ბისწყლის მარჯვენა სანაპიროზე მდებარეობს, ზღვიდან აღმოსავლეთით 200-300 
მეტრის დაშორებით. ხელოვნურად გამართულ სამოსახლო ბორცვზე გამოიყო 
გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის სამი კულტურული ფენა |IIMყ6იMM#0V2000: 88; 
პაპუაშვილი 2014: 204; პაპუაშვილი და სხვა 2018:36-65)., ძვ. წ. I ათასწლეულის 
დასასრულისა და ძვ. წ | ათასწლეულის საწყისი პერიოდის კულტურულ ფენებ- 
ში აღმოჩნდა ლითონჩამომსხმელ საქმიანობასთან დაკავშირებული ნივთები, მათ 
შორის კოლხური ცულების ჩამოსასხმელი თიხის ცალფა ყალიბები, აგრეთვე ლი- 
თონის მძივების, სატეხების ფორმები, საქშენი მილები, თიხის ტიგელები, სხვა- 

დასხვა ფორმისა და ტევადობის თიხის ციცხვები, ბრინჯაოს ნაღვენთები, წიდე- 
ბი, ზოდები და სხვ |პაპუაშვილი, ჯიბლაძე 2014:178-188, ტაბ. I, ა) (სურ. 5. 11-5. 
15). ბრინჯაოს ინვენტარიდან გამოიყოფა სხვადასხვა ტიპის კოლხური ცულები, 

ბრტყელი ცულები, შუბისპირები, სატევრები, სეგმენტი, ისრისპირები, პინცეტე- 

ბი, აბზინდები და სხვ (პაპუაშვილილი, ჯიბლაძე 2014:ტაბ, II, III. სავარაუდოდ, 
ყულევის ნამოსახლარზე მიკვლეული ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს ფუნ- 
ქციონირების პერიოდი ძვ. წ. X-IX სს-ებით უნდა განისაზღვროს |პაპუაშვილი, 

ჯიბლაძე 2014:180)|. 

დასაშვებია, ყულევის ლითონჩამომსხმელი სახელოსნო, ჩოლოქისპირა 

ბორცვთან ერთად, წარმოადგენდეს ერთ-ერთ ფართო საწარმოო მასშტაბის 
ბრინჯაოს საწარმოო კერას, რომლის ნამოსახლარზე დამზადებული ბრინ- 

ჯაოს ნაწარმი გამიზნული იყო როგორც ადგილობრივი ეკონომიკური მოთხ- 

ოვნილებების დასაკმაყოფილებლად, ისე მის გარეთ მდებარე სინქრონული 
პერიოდის დასახლებულ პუნქტებთან სავაჭრო ურთიერთობის (გაცვლა-გა- 

მოცვლების)საგანს წარმოადგენდა. 
ლითონჩამომსხმელი საქმიანობის კვალი დასტურდება სოფ. ყულევის სამხ- 

რეთით 2,5 კმ-ზე ცივას ხელოვნურად გამართულ ბორცვ-ნამოსახლარზე, 

რომელიც განფენილია ამავე სახელწოდების მდინარის ორივე სანაპიროზე 

(ხოშტარია 1945:467). ამ ძეგლზე წარმოებული სამუშაოების შედეგად გამ- 
ოვლინდა საქშენი მილები, თიხის ციცხვები, გაურკვეველი ნივთის ჩამოსასხ- 
მელი ყალიბები (ხოშტარია 1946:78-82; ჯიბლაძე, კვირკვაია 2013:241-247) 

ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების ნაშთები მიკვლეულია სოფ. ფახ- 
ულანსა (წალენჯიხის რ-ნი) და ზემო ღუმურიში. ფიქრობენ, რომ ეს ფაქტი 
ამ რეგიონში ლითონდამუშავების კერის არებობაზე უნდა მიგვანიშნებდეს. 

აღმოჩენილი ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოება განეკუთვნება 
წინაანტიკურ ხანას (გრიგოლია, ბარამიძე 1964:14). 

დასასრულს აღვნიშნავთ, რომ ბრინჯაოს საწარმოო კერების არსებობა სა- 
გულისხმოა მდ. რიონის ქვემო წელსა და მდ. ენგურს შორის მოქცეულ ცენ- 
ტრალური კოლხეთის ნამოსახლართა სისტემებზე, სადაც ზოგიერთ მათგანზე 

სადაზვერვო თხრილებია გავლებული, ან მათი უმრავლესობა შეუსწავლელია. 
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ამდენად, ცენტრალურ კოლხეთის ტერიტორიაზე, ძირითადად ნამოსახ- 
ლარების მასალების მიხედვით, სადაც სავარაუდოდ ფუნქციონირებდნენ 
ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების მეორადი კერები, საძიებელია შესა- 

ბამისი ფერადი ლითონდამუშავების ობიექტები. 

5.4. ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთი 

გალის რაიონის სოფ. ფიჩორში, მდ. ენგურის მარჯვენა ნაპირზე, 
ცენტრალური ბორცვის VIII-V კულტურულ ფენებში, აღმოჩნდა ბრინჯაოს 
მეორადი მეტალურგიული წარმოების მძლავრი კერა (ლითონჩამომსხმელი 
სახელოსნოს ნაშთები 80 ერთეულამდე თიხის ყალიბების ფორმით) (ჯიბლაძე, 

მუხიგულაშვილი 1990:53-56; ჯიბლაძე 1997:78-84; 2007:17;ნ208M%#936 1990:234- 

241; ბარამიძე 1998:ა21-26). მათ შორის საქშენი მილები, წიდები, ნაღვენთები, 
ყუამილიანი ცულების, თოხების, შუბისპირის ჩამოსასხმელი ყალიბები; ორი 
და ოთხგანყოფილებიანი კომბინირებული ყალიბები, ტიგელები, ლითონის 
ჩამოსასხმელი თიხის ციცხვები და ა. შ (სურ. 5. 16; 5. 17; 5. 18, ცხ. 5. 1). 

აღნიშნულ ნივთებთან ერთად გამოვლინდა ადგილზე ჩამოსხმული ბრინჯაოს 
ორი ყუამილიანი ცულის პირის ფრაგმენტი, ბრტყელი ცული, ბრინჯაოს 8 თოხი. 

სახელოსნოს იატაკს ეკავა დაახლოებით 25 მ? ფართობი. ფიჩორის ცენტრალური 
ბორცვის ლითონჩამომსხმელი სახელოსნოს მასშტაბები გვაფიქრებინებს, 
რომ შესაძლოა აქ ადრებრინჯაოს დასასრულსა და შუაბრინჯაოს ხანაში 
ლითონის ნაწარმის ერთ-ერთი ძირითადი კერა ყოფილიყო ახლომდებარე 
დასახლებისათვის?”. 

ფიჩორის ცენტრალური ბორცვის VII-V ' კულტურულ ფენებში 
ფუნქციონირებად ლითონჩამომსხმელ სახელოსნოს, მასალებთან ერთად, 
ვსაზღვრავთ ძე. წ. II ათასწლეულის შუა ხანებით და I ათასწლეულის 
დასაწყისით. სახელოსნოდან მომდინარე საანალიზო ნიმუშების 
რადიონახშირბადის მეთოდით მიღებული თარიღებია:IVIII ფენა, 1I6-460, ძე. წ. 
2760 წ; VII ფენა, I16ნ-460-ძვ. წ. 2346 წ (ტიმ«V/36, ნVიყVM2გM36 1987:37). 

საჩამოსხმო საქმესთან დაკავშირებული ნივთები უფრო ნაკლები რაოდენობით 
დადასტურდა ფიჩორის ცენტრალური ბორცვის V კულტურულ ფენაში: საქშენი 
მილები, ნაღვენთები, ორგანყოფილებიანი ყალიბი და ა. შ(ჯიბლაძე 1997: 2007:17, 
ტაბ. CII,6, ტრადიციული მეთოდით ფენაში არსებულ ბრინჯაოს საწარმოო 
სახელოსნოს ვათარიღებთ ძვ. წ. II ათასწლეულის პირველი ნახევრის შუა ხანებით. 
C-“-ის მეთოდით ფენა ( ნიმუში-I6-450) კალიბრებული სკალით განისაზღვრა 
3830+103ძვ. წ 1880 წ. ესტონეთის მეცნიერებათა აკადემიის გეოლოგიურ 
ინსტიტუტის ბაზაზე, თერმოლუმინესცენტური მეთოდით დათარიღდა 3775 
წ-ძვ. წ. 1790 წ (ჯიბლაძე 1997:102). 

2" ფიჩორის ნამოსახლართა სისტემიდან 3-4 კმ დაშორებით ადგილ გაგიდაში (სურ. 5. 22), 
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ცხრილი 5.1 
ფიჩორის მეორადი წარმოების ბრინჯაოს ქიმიური შედგენილობა 

  

  

  

  

  

  

  

  

    
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

C 
M I «- მიური შ, LI7 ქიმიური შედგენილობა 

დი ნივთი დიყი – – – 
355 ადგილი |Cს |§5ს ჩხ 7ს 8. #- 5ხ |4 |« IL |Cი 

! |C-236 |ცულს პირი MI9V  ფიჩორი, |96,0 |0,85 |0,40 |0,02 | 0,005 |0,I0 | 000. | 1,50- | 0. 03 | 0. 04 0,013 

ცენტ. 
ბორცვი 

2 |C-217 |თოხი,ი20 “ „|97,1 |0,40 |0,30 |0,05 |0,00! |0,I0 |0,10 |0,90 |0,02 (0.01 | 0,01 

3 |C-238 ბრტყელი ფიჩორი, |92,9 |0,35 (0,20 |0,03 | 0,004 |0,05 |0,35 | 5,10 |0,09 |0,0! 0,0! 

გსმM1378 ცენტ. 
ბორ/ვი 

4 |C-239 | ცული, M1989 ·. » |93,2 |0,20 |0,15 |0,05 |0,03 |0,06 |0,I4 |5,90 |0,07 |0,02 |0,02 

5 |C-240 | თოხი, M7600 " >» |94,7 |0,30 |0,75 |0,04 |0.002 |0,10 10,225 |3,20 |0,12 |0,01 |0,04 

6 |C-20) |შუბისპირი - > I93,5 |0,5 |___ |___ | 0,001 | 0,07 |0,10 | 5,50 | 0,03 |0,02. | 0,07 

7 |C-202 წარმოების “ „» |9%.7 |___ |0,50 |0,02 |0,001 |0,10 |___ | _ _ I0,30 140,0 0,02 

ნარჩენები 
ზ |C-203 | ტიგელის ნაღ-. |, 1985 |0,04 | __ |0.01 |0,002 | 0.09 |0,07 |0,70 |0,09 |0,05. |0,09 

ვენთები 

წ” (C-204 | ბრინჯაოს მასა |,. „ |9ზ8%,1 | ___ | 0,40 |0,03 |0,00! |0,I0 |___ |0,20 10.40 /0,0| |0,0 

I0 IC-206 | კოლხური IVსახ. |გსმ,X62 |§9,6 |9,05 | 0.30 | 0,0! | 0,002 | 0,10. | 0,40 0,35 |0,17 |0,01 |0,02 

ცული 

 |IC-207 | კოლხური IV გსმ, M 9,9 |5,7 |1,0 |_ _ |0,00L I0,15 |0,5. | 0.60 |0,25 |0,03 |0,02 

სახ. ცული 60 

12 IC-208 |კოლხური ) სა |, „M |88,2 |10.3 |0,15|___ |___ |I|0-03 II,0 |___ |0.09 (I0,02 0,0) 

ცული 58 
I3 |C-209 |„ »I სახ. ”. 92.4 |7.20 |0.13 |0,01 |0,001 |0.05 |___  10,10 |0,03 |0,02 |0,02 

„MV59 

14 |C-210 | სეგმენტი II სახ. |., »  |99,5 |0,80 10,05 |0.02 |___ |0,01 |0,20 |0,25 |0,67 |0,04 |0,01 
272-2 

15 |C-2I1 IL» " ღა »  |97.1. |1,50 | 0,130 | 0,02 | 0,004 I0,10 |0,40. | 0,35 |0,02 |0,0! | 0,02 
272-3 

16 |C-212 |„ » . » _ |98,3. |0,60 | 0,40 |0,07 | 0,002 | 0,06 |0,14 | 0,19 |0,14 |0,03 |0.02 

270-10 

17 |C-213 I„ ” » » |98,6 |0,35 | 0,50 0,005 |0,09 |0,08 |0,22 |0,06 |0,02 |0,01 
272-I 

18 IC-214 |თოსი, II ტიპი · 96,7 |0.20 |0,35 |___ |0,002 |0,01 2,15 |0,6 |0.0I |0,თ 

..209 

19 |C-215 |თოხი (ურეკის |ფიჩორი, |96,8 |0,30 0,08 |0.001 /0,ს I|0,0– |2,კ5 |0,07 |0,02 10,0! 
ტიპი) გსმ,1379                                 
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ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების ნაშთები (ყალიბები, წიდე- 
ბი, ნაღვენთები, საქშენი მილები) გამოვლინდა ფიჩორის M6 ხელოვნურად 
გამართულ შუაბრინჯაოს ხანის ბორცვზე, რომელიც მდებარეობდა ცენტრა- 
ლური ბორცვის სამხრეთ-აღმოსავლეთით 20 მეტრის მანძილზე |ჩიგოშვილი, 
ჯიბლაძე 2006: 41-46). 

ფიჩორის M4 ხელოვნურად გამართული ბორცვი შედის ფიჩორის ნამოსახ- 
ლართა სისტემაში, რომელიც მდებარეობს ცენტრალური ბორცვიდან 40-50 მ. 
მანძილზე. გამოიყო წინარეანტიკური ხანის ორი კულტურული ფენა, რომლის 

ქვედა დონეზე აღმოჩნდა ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოს ნაშთები: საქშენი 
მილები, ბრინჯაოს ნაღვენთები, წიდები და სატევრის ჩამოსასხმელი ცალ- 
ფა ყალიბი (ჯიბლაძე 2007: 18). დაფიქსირდა ერთად თავმოყრილი ბრინჯაოს 
ნივთები: ო. ჯაფარიძის კლასიფიკაციით | ტიპის ორი კოლხური ცული, ორი 
სატეხი, ორი ბრინჯაოს ფართოპირიანი თოხი და სამი ხვია (ჯიბლაძე 2007:18|. 
ერთად თავმოყრილი ნივთები და ბრინჯაოს საწარმოო ნაშთები გარკვეულად 
აღნიშინავენ განძს და ამავე საწარმოო სახელოსნოში ჩამოსხმულად შეიძლება 
ჩაითვალოს. 

ჩრდილო-დასავლეთი კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიის მრავალრიცხო- 
ვან მასალათა შორის არსებითად განსაკუთრებულ ყურადღებას იმსახურებს 
ფიჩორის VVIII ფენა) ნამოსახლარზე გამოვლენილი ოთხგანყოფილებიანი კომ- 
ბინირებული საჩამოსხმო ყალიბები. ყალიბის ფორმები ძირითადად ფრაგმენ- 
ტული სახითაა წარმოდგენილი და ძნელია მათში განთავსებული ნივთების 
ზუსტი ფორმებისა და ზომების აღდგენა. ამ მხრივ გამონაკლისია ფიჩორის 
მეორადი მეტალურგიული კერის კულტურულ ფენაში აღმოჩენილი ერთ-ერ- 
თი ოთხგანყოფილებიანი ყალიბი, რომელიც შედარებით სრულადაა შემორჩე- 
ნილი (ჯიბლაძე 2007:68). ყალიბის მოპირდაპირე წახნაგებზე გამოყვანილია 
სხვადასხვა ნივთი ვიწროპირიანი მხრებდაშვებული შუბისპირის, სასხმელი 
ჩამჩის (კოვზის), საძგერებელი იარაღის და მჭრელი იარაღის (სატევრის ან 
ხანჯლის) კომბინირებული განთავსებით. რთული დანიშნულების კომპლექ- 
სური რამდენიმე-განყოფილებიანი ყალიბი ჩრდილო კავკასიაში, მცირე აზი- 
ში, ეგეოსურ სამყაროში არ მოგვეპოვება. ის დამახასიათებელია ძირითადად 
მხოლოდ კოლხეთის ბრინჯაოს მეორადი ცენტრების ობიექტებისთვის, რაც 
ძვ. წ. I ათასწლეულის ადგილობრივი ლითონდამუშავების ტექნოლოგიური 
მრავალსახეობის (ძიების) ამსახველი უნდა იყოს. 

ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთის ტერიტორიაზე მაჭარის დიუნურ სადგომზე 
(ძვ. წ VII–VII სს-ები, გულრიფშის რ-ნი), რომელიც მდებარეობს ამავე სახელ- 
წოდების მდინარის მარცხენა ნაპირზე, ზღვიდან 2კმ. დაშორებით, ბრინჯაოს 
ისრისპირთან ერთად გამოვლინდა კოლხური ცულის ჩამოსასხმელი ყალიბის 
ფორმა |IIII8M6გ 1984: 11), 

ტამიშის ნამოსახლართა კომპლექსი (1,2,3,4,5 გათხრები) მდებარეობს ამ- 

ავე სახელწოდების მდინარის მარჯვენა ნაპირზე, ზღვიდან 300 მ დაშორებით. 
ძეგლზე გამოყოფენ ორი ჰორიზონტის შემცველ ერთ კულტურულ ფენას, 
რომელსაც ძვ. წ. XI, VIII-VII სს-ებით (ან ძვ. წ. VIII-VII სს-ებით) ათარიღებენ. 
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ბრინჯაოს ინვენტართან ერთად (თოხი, შუბისპირი, ბალთა, სამკაული და 
სხვ.) აღმოჩნდა გაურკვეველი ნივთის ჩამოსასხმელი ყალიბის ფორმა, ასევე 
გრანიტისგან დამზადებული ფუძე-ამოღარული, ერთდროულად ორი ბრინ- 
ჯაოს ისრისპირის ჩამოსასხმელი ყალიბის ფორმა (III8M6გ 1984: 10; ნXმLIM9 M 
MიXI. 1990: 10; ბარამიძე 1998:26-27; /I)#0იVმ, LIICLIM08 20 15:17). 

ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთის ტერიტორიაზე გვიანბრინჯაო-ადრერკინის 
ხანის ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების მძლავრი მეორადი კერა არსე- 
ბობდა სოხუმის მთის ნამოსახლარზე |კალანდაძე 1954:59). ძეგლი მდებარე- 
ობს ქ. სოხუმში ამავე სახელწოდების მთაზე. აქ ძვ. წ. VIII-VII სს-ების ბრინ- 
ჯაოს განძთან, სამაროვანთან და ნასახლართან ერთად აღმოჩნდა ბრინჯაოს 
საწარმოო სახელოსნოს ნაშთები: ლითონსადნობი ღუმელი, სპილენძის ზო- 
დები, მათი ჩამოსასხმელი (საყალიბო) ტაფისმაგვარი თიხის ჭურჭლის ძირის 

ფრაგმენტებით, სპილენძის მადნის ფლოტაციის მეთოდით გამიდრების თიხის 
ჭურჭელი, ტიგელები, წიდის ფრაგმენტები, ქვის უროები, სანაყები, სასრესე- 
ბი, რომლებიც გამიზნული უნდა ყოფილიყო სპილენძის მადნის დასამუშავე- 
ბლად (კალანდაძე 1954: 12-35, 62-63, სურ. 29; LLI8M6გ 1984:15-18) (სურ. 5. 
20-1,2,3,4) ფიქრობენ, რომ ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოში სპილენძის 
ნედლეული შემოდიოდა ნახევარფაბრიკატების სახით და ადგილზევე ხდებო- 
და მათი ჩამოსხმა. ამ დასკვნამდე მიდიან ზოდების საყალიბო თიხის ჭურ- 
ჭლის აღმოჩენის გამო (კალანდაძე 1954: 63). სოხუმის მთის ჩრდილო-აღ- 
მოსავლეთით გუადიხუზე, აღმოჩნდა წინაანტიკური ხანის ნამოსახლარი. აქ 
დადასტურდა საცხოვრებელი სახლის, შესაძლოა ბრინჯაოს საწარმოო სახე- 
ლოსნოს ნაშთები, სადაც გამოვლინდა წიდები, ნაღვენთები და ა. შ. (კალანდ- 

აძე 1954:66; ILI2M68 1984:18). 
ბრინჯაოს მეორად მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული ნივთე- 

ბი კოლხურ ცულთან ერთად გამოვლინდა ბომბორას (გუდაუთის რ-ნი) გვი- 

ანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის, ზღვიდან 300 მეტრის დაშორებით მდებარე 

ნასახლარზე |6XმIVIMIL266MVVM 1990:3-5) (სურ. 5. 4-1-9) 
კისტრიკის ნამოსახლარზე გუდაუთის რაიონი, ამავე სახელწოდების 

მდინარის მარჯვენა ნაპირზე. წინაანტიკური ხანის კულტურულ ფენაში 
საწარმოო სახელოსნოს ნაშთებია მიკვლეული |ნ6X29M9,I 366MM# 1990:4-5), 
სადაც ნამოსახლარის მეოთხე და მეხუთე ნაგებობების შიგნით ბრინჯაოს 
საწარმოო სახელოსნოსთვის განკუთვნილი ფართობი დადასტურდა (I 266MM# 

1984, აფაქიძე 2001: 14). 
2002-2003 წწ. აფხაზეთის ინსტიტუტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ხე- 

ლმძღვანელი ა. ჯოპუა), ეშერის ნამოსახლარზე, გვიანბრინჯაო-ადრერკინის 

ხანის ფენაში, ბრინჯაოს საწარმოო პროცესებთან დაკავშირებული ტიგელების 
ფრაგმენტები და თიხის ციცხვები გამოავლინა I/IM0IIV/მ,-ნ:0LIIC.8 201 5:17) 

მგუძირხვაში (გუდაუთის რ-ნი) 1984-1985 წწ. გვიანბრინჯაოს ხანის ნამო- 
სახლარზე მიმდინარე სამუშაოებისას (ხელმძ. ვ. ბჟანია), ბრინჯაოს საწარმოო 
სახელოსნოს მოედანი და ორმოში მოთავსებული ტიგელის ფრაგმენტები გა- 
მოვლინდა IIIM0იXმ,LLICI0IC8 2015: 21). 
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საინტერესო აღმოჩენები დაფიქსირდა 2006 წელს მიმდინარე სამუშაოე- 
ბისას ქვემო ეშერაში ამჟასარაში (ვერეშაგინის ბორცვი), რომლის გათხრებს 
აწარმოებდა აფხაზეთის ინსტიტუტის არქეოლოგიური განყოფილების ექს- 
პედიცია (ხელმძ. ა. ჯოპუა). აქ 1,9-2,10 მ სიღრმეში მიკვლეულია ბრინჯაოს 
სადნობი ღუმელი, რომლის კედელი ამოყვანილია მდინარისეული სხვადასხვა 
ზომის რიყის ქვებით. ღუმელის შიგნით დაფიქსირდა 50 სმ სისქის ნახშირის 
ფენა, წიდები, კერამიკა, უფორმო ბრინჯაოს ზოდები და სხვ. (71X#00Vმ, #I)0LIM08 
2015:19). ლუმელის ირგვლივ ასევე განლაგებულია ბრინჯაოს საწარმოო 
საქმესთან დაკავშირებული ნივთები, მათ შორის შუბისპირისა და საკინძის 
ჩამოსასხმელი ყალიბები. 

5. 5. კოლხეთის მთისწინეთი 

კოლხეთის მთისწინა ზოლში ნამოსახლარების მასალების მიხედვით ბრინ- 
ჯაოს მეორადი მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული არტეფაქტები 
იშვიათობას წარმოადგენს. ცაგერის რ-ნის სოფ. ცხეთაში, ადგილ ყვავისქე- 
დის ერთ-ერთი ბორცვის ფერდობზე 1970-1971 წწ. სადაზვერვო თხრილები- 
თა და მცირე მასშტაბის გათხრებით შესწავლილ იქნა VIII-V სს-ების ნამოსახ- 
ლარი (სახაროვა 1976:96-104; სახაროვა, სულავა 2014:67-86). ძეგლის ქვედა 
დონეზე (ძვ. წ VII-VI სს), მრავალრიცხოვან ინვეტარს შორის ერთ-ერთი 
სათავსოს იატაკის ქვედა დონეზე აღმოჩნდა ქვის ყალიბის ცალი სადგული 
მართკუთხა და სამკუთხა თხელი დაფანჯრული ფირფიტის ფორმით (სურ. 5. 
2-14). აღნიშნავენ, რომ ანალოგიური ნივთი კავკასიის მასალებიდან დღემდე 
უცნობია. ქვედა კულტურულ დონეზე გამოვლინდა ბრინჯაოს ნივთები: მოხ- 
რილი ღერო, ფირფიტის ორი ფრაგმენტი, ორი ნაკლული თავხვია საკინძი. 
ყურადღებას იპყრობს ქვედა დონეზე აღმოჩენილი სამფეხა ლანგარი, რომელ- 
იც კოლხეთის დაბლობის ნამოსახლარებზე ყველგან ტიგელად არის მიჩნეუ- 
ლი |სახაროვა 1996:99, ტაბ. IV-15). 

სვანეთის რეგიონში ზედაპირული დაზვერვებითა და მცირე მასშტაბის 
გათხრებით იშვიათად არის გამოვლენილი ბრენჯაო-ადრერკინის ხანის ნა- 
მოსახლარები, სადაც გამართული უნდა ყოფილიყო ბრინჯაოს საწარმოო 
სახელოსნოებიც. ერთ-ერთი ასეთი სავარაუდო ძეგლია სკარეშის გორა, სად- 
აც 1957წ შემთხვევით აღმოჩენილ ბრინჯაოს ზოდებს მოჰყვა 1971 წელს IV. 
ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინ- 
სტიტუტის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ წარმოებული სადაზვერვო-არ- 
ქეოლოგიური გათხრები. ამ სამუშაოებისას ძველ სამოსახლოს ნაშთებთან 
ერთად (ქვის საძირკვლები, დამწვარი კულტურული ფენა) მიკვლეულია ბრინ- 
ჯაოს ზოდები, წიდები, სანაყი ქვები (გობეჯიშვილი, ჩართოლანი 1964:32)|. 

ბრინჯაოს მეტალურგიულ საწარმოო უბანს უნდა წარმოადგენდეს კალას 
თემში სოფ. იფარის ახლოს მდებარე ბორცვი „ლუნასყე“, სადაც ნაპოვნი 
იქნა ბრინჯაოს ზოდებისა და წიდების შემცველი კულტურული ფენა. ამ ორ 
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ძეგლზე სავარაუდოდ უნდა ·არსებულიყო გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის 
ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების მიკრო კერა (ჩართოლანი 
1996:128|. 

გამოითქვა მოსაზრება, რომ სვანეთში ბრინჯაოს სადნობი ჩღუმელების 
მიგნებისა და შესწავლის მიზნით აღნიშნული ძეგლების გარდა, პირველ რიგში 
უნდა გაითხაროს იფარში – ლასილი, ნაკრაში – „ლამჯვინალი“, წუბერში – 

„ლეწფერი", „მარღი,“ ლენტეხში – ყვედრეში (ჩართოლანი 1996:129|. 
საინტერესოა ის ფაქტი, რომ სვანეთში სხვადასხვა ობიექტებზე გამოვლე- 

ნილია ბრინჯაოს ზოდები. ეს ფაქტი უცილობლად უნდა მიგვანიშნებდეს, რომ 
სპილენძის მასალა გადიოდა არა მატო ბარში, არამედ ნაწილი გამოიყენებოდა 
ადგილობრივი საჭიროებისათვის%. 

ფერადი ლითონის საერთო სიუხვე ჩანს სამოსახლოებიდან და სამარხეუ- 
ლი კომპლექსებიდან მომდინარე მრავალფეროვანი არქეოლოგიური ლითონის 
ინვეტარის მოძალებით, დიდი რაოდენობით ზოდებისა და განძების დაგროვე- 
ბით, ბრინჯაოსგან დამზადებული საკულტო რიტუალისთვის განკუთვნილი 
ნივთებით, სამლოცველოთა სათავსოების შევსებით და სხვა. გამოშვებული 
საერთო პროდუქციიდან შესაძლებელია თითოეული კულტურისათვის დამახ- 
ასიათებელი იარაღისა დასამკაულის წამყვანი ფორმების გამოყოფა. დასავ- 
ლეთ ამიერკავკასიის კოლხური კულტურის არეალში ინვენტარის ძირითადი 
ფორმებია: კოლხური ცული, სატევარი, სუბისპირი, სეგმენტისებრი იარაღი, 

თოხი, წალდი, აბზინდა და ა. შ. 

ამრიგად, კოლხეთის კულტურულ არეალში ფუნქციონირებადი ფერადი ლი- 

თონდამუშავების სახელოსნოები, წარმოადგენენ სპეციალიზებულ საწარმოო 

ჯგუფებს, სადაც მაღალკვალიფიციურ ოსტატთა მიერ მზადდება რამდენიმე 

ათეული დანიშნულების და დასახელების ნივთი. სპილენძის მასალა ლეგირე- 

ბულია კალით, ანთიმონით, დარიშხნით, თყვიით, მალეგირებელი ელემენტი 

გამოიყენება მხოლოდ ლითონური სახით, რაც ფუძე მასალის, სპილენძის 
რთული ტექნოლოგიით გადამუშავების და ნებისმიერი შედგენილობის ბრინ- 

ჯაოს სხმულების მიღებას განაპირობებს. 

9 ზოდები აღმოჩენილია ჭუბერში-5ც, ნაკრაში-2 ც, ეცერში, მესტიაში, კალაში-სკარე- 
შის გორაზე- 14 ც, იფარში 2 ც, ლენტეხში, (სოფ. ყვედრიში-21 ც), რცხმელურაში 4 ც. 
ამ ადგილებში ზოდებთან ერთადი გვხვდებოდა მადნის დასაქუცმაცებელი ქვის ჩაქუჩები, 
სასრესები, როდინები. როგორც აღნიშნავენ, სვანეთიდან მომდინარე ბრინჯაოს ზოდების 
ნაწილი მესტიის მუზეუმის გარდა, დაცულია ზუგდიდის, ჩაგერის, საქართველოს ეროვნუ- 
ლი მუზეუმის ფონდებში. ასევე სვანეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბაზაზე. რამდენიმე 
ცალი კერძო საკუთრებას წარმოადგენს (ზწართოლანი 1996:127). ა. იესენის აღნიშვნით, 
ზუგდიდის მუზეუმის ფონდებში დაცული ზოდების ნაწილი სვან მუშებს ჩამოუტანიათ 
სამეგრელოში სეზონური სამუშაოების წარმოების დროს IM6C06#19353: 1291. 
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თავი 6. კოლხური კულტურის გვიანბრინჯაო-ადრერკინის 
ხანის „მელითონეთა“ განძების არქეოლოგიურ-ეთნიკური 

ატრიბუციისათვის 

კოლხეთის ტერიტორიაზე მიკვლეული ლითონის მასალა, საბრძო- 
ლო-სამეურნეო თუ საკულტო-სარიტუალო დანიშნულების ინვეტარი მნიშ- 
ვნელოვან პარალელებს პოულობს ძველი („ივილიზაციის სამყაროსთან, რაც 
მათ დანიშნულებასა და გავრცელება-გადაადგილებაშია ასახული. 

აღნიშნული მოვლენა დიდ ეთნიკურ გაერთიანებათა თუ სახელმწიფო წარ- 
მონაქმნთა შორის ტექნიკურ-ტექნოლოგიური და სავაჭრო-ეკონომიკური 
ურთიერთობებით უნდა აიხსნას. 

დიდ ინტერესს იწვევს, გვიანბრინჯაო-ადერკინის ხანის ბრინჯაოს წარ- 
მოების დამახასიათებელი მოვლენა, „განძების"აღმოჩენის ფაქტი. „განძი“ 
კოლხური კულტურის მნიშვნელოვანი ელემენტია (ლორთქიფანიძე 2001:178). 
კოლხუ-რი კულტურის არეალში 150-მდე ბრინჯაოს განძია ალმოჩენილი 
(კოლხეთის ფარგლებს გარეთ კი 16 ასეთი შემთხვევაა აღნუსხული) |ლორთქი- 
ფანიძე 2001: 192-194| (სურ. 6. 1). 

„განძები"კავკასიის რეგიონში ძირითადად კოლხეთისათვის არის დამახასი- 
ათებელი და გარკვეულ ქრონოლოგიურ ჩარჩოებში ექცევა (ძვ. წ. XVIII-VIIსს.) 
განძების შემადგენლობაში ბრინჯაოს მასალისა და ნივთების რაოდენობა და 
დანიშნულება განსხვავებულია. განძებში, დიდი რაოდენობითკოლხური ბრინ- 
ჯაოს წარმოების ატრიბუტების არსებობის გამო, მათ „მდნობელთა „განძე- 
ბის," იგივე „ჩამომსხმელთა განძების"სახელითაც მოიხსენიებენ. რამდენადმე 
გაურკვეველია მათი ფუნქციაც. განძების ფუნქციის განსაზღვრას არაერ- 

თი მკვლევარი შეეხო. მათ შორის განძების მეორად, მეტალურგიული გადა- 
მუშავებისათვის დანიშნულებას იზიარებს მკვლევართა ერთი ჯგუფი (|I10606# 
1935მ:117; LXVCთIX 1949: 222; 1950: 162; ღამბაშიძე 1963:84-86; იგი 1970:171) 

ამავე დროს „განები“ შეიძლება იყოს მელითონეთა, ვაჭართა, საოჯახო, სიმ- 
დიდრის დაგროვებისა და სხვა ფუნქციის მატარებელი მოძრავი კულტურული 
ელემენტი |სახაროვა 1976ა: 40-41; გოგაძე 1980: 547-548; მიქელაძე 1985: 156). 

ოთ. ლორთქიფანიძე კოლხური კულტურის არეალში აღმოჩენილ,განძებს" 

პირობითად სამ კატეგორიად ყოფს:ა-ერთგვაროვანი ბრინჯაოს არტეფაქტები- 
საგან შემდგარი;ბ-შერეული (სხვადასხვა დანიშნულების ნივთებისგან შემდ- 
გარი ნატეხებთან, ზოდებთან, ყალიბებთან ერთადე;; გ. „სპილენძის ზოდები- 

ს“განძები (შეიცავს მხოლოდ ზოდებს) (ლორთქიფანიძე 2001:181). იხილავს 
რა განძების აღმოჩენის პირობებს, კოლხეთის გარეთ გავრცელების ფაქტებს, 
განძში შემავალი ნივთების ფუნქციურ დანიშნულებას, დასძენს: „კოლხური 
ბრინჯაოს კულტურის „განძები" უაღრესად საინტერესო და მრავალმხრივი 
(რელიგიური, სოციალურ-ეკონომიკური, ეთნოკულტურული) ინფორმაციის 
შემცველი სპეციფიკური ფენომენია. იმავე დროს აღნიშნავს, რომ თემა იმსახ- 

ურებს სპეციალური პროექტით კვლევას (ლორთქიფანიძე 2001:189|). „განძე- 
ბის"კუთვნილების საკითხი მეტად მნიშვნელოვანია და კოლხეთის კულტურის 
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სხვადასხვა ასპექტს მოიცავს. ვიხილავთ რა განძებს კოლხეთში ფერადი ლი- 
თონწარმოების ისტორიული განითარების თვალსაზრისით, ვფიქრობთ მათ 
დაკავშირებას ბრინჯაოს მეტალურგიის საწარმოო-ეკონომიკური და ორგა- 
ნიზაციულ-ტექნოლოგიური განვითარების პრობლემასთან, რომელიც ადგ- 
ილობრივი სპილენძ-ბრინჯაოს მეტალურგია-ლითონდამუშავების ძვ. წ. II-I 
ათასწლეულის პირველი ნახევრის პერიოდისათვის არის ნიშანდობლივი. 

გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის კოლხეთში ფერადი ლითონის წარმოე- 
ბა უშუალოდ დაკავშირებულია სპილენძ-ბრინჯაოს ნახევარფაბრიკატებისა 
და მზა ნაწარმის გადაადგილებასთან. პროცესი განიცდის მეტალურგიული 
ბაზის, სამთამადნო ცენტრების გავლენას, რაც ერთდროულად პირველადი 
(მთიანი ზონა) და მეორადი (ბარის ზონა) ცენტრების დაარსება-განვითარე- 
ბასთან და მათ სინქრონულ ფუნქციონირებასთან მოიაზრება. 

ამ მიმართულებით განიხილება უშუალოდ სპილენძის მადანგამოსავლებთან 
არსებული შუა და გვიანი ბრინჯაოს პერიოდის სამთო-მეტალურგიულ გაერ- 
თიანებათა მოქმედების ხასიათი და საწარმოო მასშტაბები. მთისა და ბარის 
რეგიონების სპილენძის მეტალურგიის დანიშნულებისა და წარმოების განსა- 
კუთრებული დამოკიდებულების ამსახველია სტანდარტული თუ განსაკუთრე- 
ბული ფორმის, ქიმიური შედგენილობისა და წონის მქონე ზოდების მთიდან 

ბარში გავრცელების ფაქტი. 
„განძების“ გამოჩენის (წარმოების, დაგროვების) პერიოდი ემთხვევა კოლხეთის 

ფერადი მეტალურგიის აღმავლობის ხანას, როდესაც მიმდინარეობს ბრინჯაოს წარ- 
მოების მასშტაბების უჩვეულო ზრდა (სულფიდური სპილენძის მადნების ათვისების 
თანადროული ტექნიკურ-ტექნოლოგიური გარდაქმნები). საჩამოსხმო და ლითონ- 

დამამუშავებელი მეორადი ცენტრების სინქრონული ფუნქციონირება (სამთო-მეტა- 
ლურგიულ კომპლექსთან ერთად), მზა პროდუქციაზე გაზრდილ მოთხოვნილებათა 
შესაბამისად, წარმოების ჭარბი ნახევარფაბრიკატებისა და ზოდების რაოდენობის 
(ლითონის მოცულობა) მატება, ხმარებიდან გამოსული არქაული ნივთების ფორმე- 

ბის დაგროვება (კულტურული ტრანსფორმაციის ზღვარზე მიმდინარე ლითონის 
არტეფაქტების დანიშნულების, ბრინჯაოს ქიმიურ-ტექნოლოგიური მონაცემებისა 
და ნივთების ფიზიკურ-მექანიკური თვისებების სპეციალური დანიშნულებით შეცვ- 
ლის პროცესი) განძების წარმოქმნის აუცილებელ წინაპირობას ქმნის 

გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის კოლხეთის ტერიტორიაზე. აღმოჩენილი 
დიდი რაოდენობით მეტალურგიული წარმოების ნახევარფაბრიკატები-ზოდები 

აფხაზეთის, სვანეთისა და მთიანი რაჭის-სამთო-მეტალურგიულ კერებსა და 
ბარის (ზლვისპირეთის) ბრინჯოს სამსხმელო სახელოსნოთა შორის არსებულ 
ეკონომიკურ ურთიერთობას განსაზღვრავს. ზოდების ფართო გავრცელება 
რამდენადმე სტანდარტული ფორმით (ბრტყელძირიანი და ამოზნექილ ზედა- 
პირიანი, წრიულ-ოვალური გარშემოწერილობის სპილენძის სხმული) ადვი- 
ლი ტრანსპორტირების შესაძლებლობით იყო განპირობებული. ამავე დროს 
მხედველობაში მიიღება ნახევარფაბრიკატების დამზადების ტექნოლოგიური 
შესრულების სქემა, მასალის პირველადი დნობის შესაბამისი ელემენტარუ- 
ლი შედგენილობა, მისი შესატყვისი სადნობი დანადგარებიდან საჩამოსხმო 
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ფორმის შევსებამდე, ზოდის შემდეგომი მრავალფუნქციური დამუშავებისა და 
ოპტიმალური ზომის ნაწილებად გამოყენების მიზნით. 

სპილენძის ზოდების (მხოლოდ ნახევარფაბრიკატებისა და ზოდების შედ- 
გენილობით) ტიპის ლითონის ნაკრებში ძირითადად ერთგვაროვანი შედგენი- 
ლობის ქურის ლითონია წარმოდგენილი და მეორადი სპეციალური დნობის 

ლიგატურის ფუძეს ქმნის (ცხრილი 6. I). 
ამ კატეგორიის ძეგლებთან დაკავშირებული ზოგიერთი საკითხი, ჩვენი აზ- 

რით, სამეცნიერო ლიტერატურაში ნაკლებადაა გაშუქებული: იმის გამო, რომ 
ბრინჯაოს განძებს მიწის სამუშაოების წარმოებისას ყველაზე ხშირად შემთხ- 
ვევით პოულობდნენ არაპროფესიონალები, ნაკლები ყურადღება ეთმობოდა 
განძების აღმოჩენის ვითარების გარკვევას და ბევრი რამ პრაქტიკულად შე- 
უმჩნეველი დარჩა; არ არის თვალი გადევნებული განძებში შემავალი ბრინ- 
ჯაოს ზოდების ფორმების, დიამეტრისა და წონის ერთეულის გადმოცემაზე; 
არ არის ყურადღება გამახვილებული ქრონოლოგიურად პირველად კოლხეთ- 
ში სპილენძის ზოდების გავრცელების შესახებ. 

ქ. გალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში დაცული ზოდების ქიმიური შედგენილობა 
ცხრილი.6.1 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

M ნივთი აღმოჩენის ქიმიური შედგენილობა 

ადგილი“ | ა | 5ი | #5 | 7ი | 5ი | ხ | 45 | 8! | IL | MI 

1 | 8 ზოდი | ლუკუმხარა |99,8| __ | __ |010 __ | __ ___ | __ ! 0,10 | _ _ 
გსმ 

2 I– » გალი |933|  _ 0.10) 930) _ _ | 0,95 | 0,05 | 6,05 | 0,15 | _ – 
00-60, M482 გსმ 

3 98,7, ___ | 0,60 | 0,35 | __ | 0,10 | 0,96 | 0,001 | 0,5 |. __ 
0-6!, M482 მსმ. 

4 99,1 | ––– | 0,50 | 0,20 | ––– |–––– | 0,01 |0,001| 0,10 | ___ 
0-63, X54| რმ. 

5 გალ |99.I _ _ 0,520, 0,220) ___ | ___ | 0,01 , 0,062, 0.20 | _ _ 
0-64,X5421 “სმ 

6 99,4 0,10 | 0,30 0,02 |0,001 | 0,15 გალი , ღგეაეგ,, , " ღგუეაუაეღსგასნ.' _ L. · , _ 

0-65, 916 გსმ 

7 99,8 0,20 | 0,10 0.01 0,003 ლუკუმხარა | ”“?''|“––| –– | ” , _ –“- I. 
00-66, ი44 გსმ 

8 |0-67, M626 გალი 99,4| _ _ | 0,20 | 0,20| ___ | 0,07 | 0,05 |0,002| 0,20 | ___ 

გსმ 

9 | 08-68, 955 თაგილონი, 99,5 (0.01| ___ | 0,10 | 0,30 | 0,03 | 0.01 | _ _ | 0,10 |0,007 

გსმ 

10| 06-09, ი42 99,8  0,03| ___ | 0,05| ___ | 0.0! | 0,02 | ___ | 0,06 | 0,01 
ლუკუმხარა 

გსმ                               
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11, 6-70,ი43 | ლუკუმხარა |99-7 0.01 0,10 0,02 | 0,02 0,07 | 0,01 
გსმ 

ლუკუმხარა 
გსმ 

ლუკუმსარა | 28.00 __) _. – _ | 0,05 | 0,002| 0,10 | _ _ 

გსმ 

  

12/ ს-71, 049 99,8 | 0,02 0,03 |0,001| 0,10 | 0.0) 

  

13| 0-712, ი48 

  

14! 0-72, ი54 99,5 | 0,03 0,30 | 0,05 | 0. 0! 0,07 
თაგილონი, 

გსმ 
  

5) ზოდი 98,6 | 0,02 | 0,1) | 0,14 | 0,23 | 0,30 | 0,06 | 0,003 | 0. 50 | 0.01 კოლხეთის 
არქეოლოგი- 

(ური ექსპედი- 
ცია მეორე 

დიუნა 

160. ზოდი 99,1 | 0,01 
„- _–- 

  

0,20 0,06 | 0,002 | 0,70 | 0.01                               
ბრინჯაოს ხანაში კოლხეთის მთისა და ბარის მოსახლეობას შორის მიმ- 

დინარე ურთიერთობის განხილვისას (ვგულისხმობთ სპილენძის ნედლეულით 
გაცვლა-გამოცვლის პროცესებს) სპეციალურ ლიტერატურაში თითქმის არ 
ასახულა შესაძლოა თუ არა სპილენძის ზოდები წარმოადგენდეს ე. წ ადრეუ- 

ლი „ფულის“ ექვივალენტს. ზველი აღმოსავლეთის სამყაროში (მესოპოტა- 
მია, ანატოლია და სხვ.)ასეთი მოდელი მოქმედებდა ძვ. წ II ათასწლეულში 
და რატომ არ შეიძლება მსგავსი სავაჭრო ეტალონი კოლხეთში არსებულიყო 

უკვე შუაბრინჯაოს მიწურულიდან და გვიანბრინჯაოს საწყისი საფეხური- 
დან. მითუმეტეს, როდესაც დასავლეთ საქართველოს ტერიტორია თავისი 
გეოგრაფიული მდებარეობით ძველი აღმოსავლეთის ცივილიზაციის კერე- 
ბის მოსაზღვრე რეგიონია და უძველესი პერიოდიდან ჩართულია სინქრონუ- 
ლი ინოვაციურ-კულტურათა გავრცელების ზონაში. კოლხეთში არსებული 
არქეოლოგიური რეალობიდან გამომდინარე, შესაძლოა განძების მიწაში ჩა- 
ფლის თარიღი გადავწიოთ რამდენადმე სიღრმეში – ადრე ბრინჯაოს ხანის 
დასასრულს; სპეციალურ ლიტერატურაში ნაკლებადარის განხილული ბრინ- 
ჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირველადი კერებიდან ბრინჯაოს მეო- 
რად საწარმოო სახელოსნოებში სპილენძის ნედლეულის ტრანსპორტირების 
საკითხები. უკანასკნელ ხანს დასავლეთ საქართველოს მთიან რეგიონ- 
ში (ზემო სვანეთი) გამოვლინდა მდინარეში (ენგური) ბრინჯაოს ნივთების 
მიზნობრივად წყალში ჩაძირვის ფაქტი (კვიციანი, ჯიბლაძე 2015:52-68|. 

როგორც ცნობილია, დასავლეთ ამიერკავკასიის ბრინჯაოს მეტალურგიული 
წარმოების მეორად კერებს უკავშირდება კოლხური გვიანბრინჯაო-ადრერკი- 
ნის ხანის განძები!, რომელთაც პირობითად სამ კატეგორიად ყოფენ. სა- 

  

31 კოლხური კულტურის არეალში აღმოჩენილი განძების შემადგენლობაში გვხვდება:1-ერთ- 
გვაროვანი ბრინჯაოს ნივთების შემცველი; 2-შერეული სახის, რომელთა ერთ ნაწილში მხ- 
ოლოდ მთლიანი ნივთებია წარმოდგენილი, უმრავლესობაში კი სხვადასხვა დანიშნულების 
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ვარაუდოდ, მათი უმრავლესობა დამზადებული უნდა იყოს დღეს მიუკვლეველ 
ლითონჩამომსხმელ სახელოსნოებში. სხვა მონაცემებთან ერთად ამ ფაქტზე 
უნდა მიუთითებდეს განძების თანმხლები ყალიბები (თაგილონისა და გალის 
განძები). ასევე ზოგიერთი განძის აღმოჩენის ადგილზე (მახინჯაურის 1905წ, 
სოხუმის მთა, ოჩამჩირე-1961წ, გალის 1956წ, ვერეშჩაგინის) |II16CCCIVI19358:140- 

141;კალანდაძე 1954:12-35, 59,62-63; რამიშვილი 1974:11; აფაქიძე 2006:74- 

76) დაფიქსირებული ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების კვალი 
(სპილენძის სადნობი ქურები, ყალიბები, ნაღვენთები და სხვ). ბრინჯაოს გან- 
ძების აღმოჩენების ტერიტორიაზე მეტალურგიული წარმოების არსებობაზე 
უნდა მიანიშნებდეს მათი ერთი კატეგორიაც, რომლებიც შეიცავენ ზოდებს, 
ხმარებიდან გამოსულ ბრინჯაოს ნივთების ფრაგმენტებს და ა. შ. როგორც 
ჩანს, ამ ტიპის განძი წარმოადგენს ჯართს და ხელმეორედ ჩამოსხმისთვის 
უნდა ყოფილიყო განკუთვნილი (ინანიშვილი და სხვ. 2010: 132-133)37. 

ამ კატეგორიის ძეგლების ფუნქციაზე, მათი მიწაში ჩაფლვის მოტივზე 
არაერთი მოსაზრებაა გამოთქმული, რომელსაც აღარ შევეხებით |I1C6C06VM 
193582:117; IVთIXV 1949: 222; 1950: 162; კალანდაძე 1954:12-13; ღამბაშიძე 

1963:84-86;8000XM081969:73;1იგისს 1970:171; XVIIIIმი682 1973:35; ჯაფარიძე 
1975: 142; სახაროვა 1976; 40-41; MIM0ნ#XII089M3C 1977:5-14; ჯიქია 1978: 143- 
171; გოგაძე 1980: 547-548; მიქელაძე 1985: 156; აფაქიძე 1988: 46-52; 2006: 

66-87; მელიქიშვილი; ჯაფარიძე და სხვ. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს 
ისტორიის ნარკვევები 2007: 151; ინანიშვილი და სხვ. 2010:131-133)|. აღვნიშ- 

ნავთ მხოლოდ, რომ მკვლევართა უმრავლესობის მიერ, კოლხურ კულტურ- 

აში ცნობილი განძები მიჩნეულია მდნობელთა (ჩამომსხმელთა), ლითონით 

მოვაჭრეთა ან საერთოდ დიდი ოჯახის, თუ საოჯახო თემის საკუთრებად. 3) 

  

არტეფაქტებთან ერთად მათი ნატეხები-ლითონის ზოდებია აღმოჩენილი;3-განძები, რომ- 
ლებიც მხოლოდ სპილენძის ზოდებს შეიცავენ (ლორთქიფანიძე 2001:181). კოლხეთისგან 
განსხვავებით აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე განძების არ არსებობას ხსნიან 
ამ ორ რეგიონს შორის ერთმანეთისაგან განსხვავებული შრომის ორგანიზაციით |ფიცხე- 
ლაური 1973:91). კერძოდ, დასავლეთ საქართველოს მაღალმთიან ზონაში მდებარე მად- 
ნის სამთო-მეტალურგიული ცენტრიდან მადნის გამოსავლების სიახლოვეს – საჩამოსხმო 
სახელოსნოებამდე, რომელიც ნამოსახლარს გარს ეკვროდა, ლითონი მიდიოდა ზოდების 
ან შეგროვილი ჯართის სახით. აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში კი სასხმელო სახელოს- 
ნოები თავის გვერდით გულისხმობს მადნის გადამამუშავებელ წარმოებასაც, რომელიც 
კიდევ ერთხელ უნდა ადასტურებდეს იმ მოსაზრებას, რომ იორ-ალაზნის ტერიტორიაზე 
გამადნების ადგილიდან დაშორებულ ლითონის წარმოებამდე ხდებოდა ტექნიკურად გამ- 
დიდრებული მადნის გადაზიდვა (ფიცხელაური 1973:91). 

32 განძების ჩამონათვალს უნდა მიემატოს სოფ. ომარიშარში (მდ. კოდორის ზემო წელი) 8 
კოლხური ცულისგან შედგენილი გვიანბრინჯაოს ხანის განძი (ჩართოლანი, ჩინდელიანი 
2010:8-9). ასევე გალის რ-ნის სოფ. ფიჩორის M4 სამოსახლო ბორცვზე ძე. წ. VIII-VII სს- 
ების ფენაში გამოვლენილი განძი, რომელიც შეიცავდა | ტიპის ბრინჯაოს ორ კოლხურ 
ულს, 2 სატეხს, 2-თოხსა და სამ ხვიას(ჯიბლაძე 2007:18). 
ევროპის კონტინენტზე გვიანბრინჯაოს ხანაში, სხვადასხვა ტერიტორიალურ და გა- 

მოყენებით პირობებში, დიდი რაოდენობით არის აღმოჩენილი ბრინჯაოს ნივთებისგან 
შემდგარი განძები (ლორთქიფანიძე 2001:180; Xმ#9C69M 2013:279-286;XCIM306/ 2013:232-235|. 
საინტერესოა, რომ ევროპაში ოქროს (ასევე ვერცხლის) დისკოსგან შედგენილ განძებს 
გხვდებით ძვ. წ, V ათასწლეულის მეორე ნახევარში (უნგრეთი, თრანსილვანია-მიოგრა- 
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მელითონეთა განძები გავრცელებულია მიწათმოქმედების განვითარებისთვის 
ხელსაყრელი პირობების მქონე რეგიონებში (მელიქიშვილი; ჯაფარიძე და სხვ. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ისტორიის ნარკვევები 2007: 151). რო- 
გორც აღნიშნავენ, პირველადი მოთხოვნილების საგნად ლითონის ნაწარმის 
გადაქცევამ წარმოშვა მწარმოებელ და მომხმარებელს შორის დამაკავშირებე- 
ლი საგანგებო ჯგუფი ადამიანებისა, რომლებიც მალე პროფესიულ ვაჭრებად 
გადაიქცნენ (გობეჯიშვილი 1970:282). 7 

ევროპულ პარალელებზე დაყრდნობით, ამ კატეგორიის ძეგლების შესახ- 
ებ გამოითქვა განსხვავებული მოსაზრებაც, რომ კოლხური ბრინჯაოს განძე- 
ბის მიწაში ჩაფლვა ხდებოდა საკულტო-რელიგიური მიზნითაც. კერძოდ, მათ 
საკრალური დანიშნულება უნდა ჰქონოდათ. ისინი ღვთაებისადმი შეწირულო- 
ბის, მსხვერპლშეწირვის, თავისებურ წესს წარმოადგენდნენ (ლორთქიფანიძე 
2001:182). განძებზე გამოთქმულ ვარაუდებს შორის, ჩვენთვის მისაღებია მო- 

  

დი, ტერიორლოეკა) (|X8MC6V 20130:79-82). სხვადასხვა ლითონისგან (სპილენძი, ბრინჯაო, 
ოქრო, ვერცხლი) და არტეფაქტებისგან შემდგარი განძების 30 კომპლექსი (განძები-დაახ- 
ლოებით 31905 ლითონის ნივთი) ძვ. წ. IV-I ათასწლეულებში ცნობილია ანატოლიიდან 
(48M9M0882014:27-29, ტაბ. I; 2015:49-65). აქ განძების შემადგენლობაში მორფოლოგი- 
ურ-ფუნქციონალური დანიშნულების მიხედვით გამოყოფენ ოთხი ჯგუფის ნივთებს: მზა 
ნაწარმი, მეტნაკლებად სტანდარტული ფორმის ნამზადები, ზოდები და ლითონის ჯარ- 
თი |#48M#M0822014:271. ძვ. წ. IVათასწლეულის (ადრებრინჯაოს ხანა) ურუქული პერიოდი- 
სათვის დამახასიათებელია ფასეული ნივთების კავშირი სატაძრო კომპლექსებთან, რო- 
მელთაც აკონტროლებდა ტაძრის ადმინისტრაცია. იარაღები გამოიყენებოდა როგორც 
პირდაპირი მნიშვნელობით, ასევე იყო მაღალი სოციალური რანგის მატარებელის ნიშანი 
(48M#90882014:30). მრავალრიცხოვანი განძები ცნობილია შუაბრინჯაოს ხანაში (ადრე- 

ბრინჯაოს პერიოდი) ტროა M-დან, რომლებიც ბრინჯაოს იარაღებთან ერთად შეიცავდა 
ძვირფასი ლითონის ნივთებს, მათ შორის ოქროსა და ვერცხლის ზოდებს, სხვადასხვა 
ნამზადებს და ა. შ. (I06MC#6დ 1996:197-240; 2013:140-155; #8LI0822014:30). ამ პერიოდის 

ძვირფასი ლითონისგან შემდგარი განძები ასევე ცნობილია მახმატლარში, ესკიაპარში, 
ტროა II-ის განძები შეიცავდნენ ქალაქ სახელმწიფოების ხელისუფლების მმართველების 
სიმბოლოებს. ანატოლიის გვიანბრინჯაოს ხანის განძებისთვის კი, როგორც ვაჭრობის 
საგნისთვის, დამახასიათებელია ლითონის ნივთების პრაქტიკული გამოყენება. აქ გვიან“ 
ბრინჯაოს ხანის განძებში იშვიათად გვხვდება ძვირფასი ლითონი და ძირითადად დომინი- 
რებს ბრინჯაოს იარაღი |/#8Iთ08020 L4:311. 

% ბრინჯაოს ნივთებისგან შემდგარი განძები ცნობილია ყობანურ კულტურაში (ცენტრა- 
ლურ და დასავლეთ ჯგუფებში): ნოვოჩერკასკი, ბეშთაუ, კლინიარი, კიზაურანი, ბილიმს- 
კი, მუკულანსკი სოვეტსკოე, პრიუდი, ჟემტალინსკი და სხვ. |M036MM0828 1996:9, 13). მილე- 
ბულია განძების დაკავშირება ლითონჩამომსხმელ ოსტატთან, როდესაც საშიშროების 
დროს მალავდენ ლითონის მასალას IMინ)X808 1960: 320). ყობანური კულტურის ცენტრა- 
ლურ ლოკალურ ვარიანტში ბრინჯაოს განძებს სხვადასხვა დანშნულებით ყოფენ: მხე- 
დრის აღჭურვილობის, სამლოცველოსთან დაკავშირებულსა და ა. შ. |M03CIIX082 1996:43|. 
აქვე შევნიშნავთ, რომ განძების უმრავლესობა თავმოყრილია ამიერკაეკასიის დასავ- 
ლეთ ნაწილში და ისინი მიიწევენ ანატოლიის მოსაზღვრე რაიონებისკენ. სავაჭრო გზები 
მიემართება უღელტეხილების გავლით წინაკავკასიისკენ, სადაც გრძელდება მადნის შე- 
ტანა კაფანის, ქედაბეკის, ბელოქნისა და შამგულის საბადოებიდან. სამხრეთ კავკასიული 
განძები ნაპოვნია უკრაინასა და მოლდავეთში IICIIყ2ი68ე 1973:36-37). ფიქრობენ, რომ 
მელითონეთა ბრინჯაოს განძები რეკონსტრუქციის პროცესების, კულტურის განვითარე- 
ბის, გზების, კავშირების მიმართულებების, ან ლითონდამუშავების რესურსების მაჩვენე- 
ბელი უნდა იყოს. აღნიშნავენ, რომ განძების კარტოგრაფირება გვეხმარება დავადგინოთ 
მათი გაცვლების გზები (MXი309XC83 1996:43). 
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საზრება, მათი გაჩენა დაუკავშიროთ ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების 
პირველად და მეორად კერებს შორის მნიშვლელოვანი ტექნოლოგიური ხასი- 
ათის ურთიერთობას. კერძოდ, გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში ცენტრალუ- 
რი კავკასიონის სამხრეთ კალთაზე და მცირე კავკასიონის მთიანეთში მოქმედი 
სამთამადნო წარმოების ობიექტები სრული დატვირთვით მუშაობენ, აწვდიან 
ნედლეულ მასალას, ძირითადად ბარში და ზღვისპირა ზოლში განლაგებულ 
ლითონგადამამუშავებელ კერებს. ხდება ჭარბად მოწოდებული სპილენძის 
ნედლეულის დაგროვება |ინანიშვილი და სხვ. 2010:132-133;კვიციანი; ჯიბლაძე 

2015:57). ბარში ფუნქციონირებადი ბრინჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარ- 
მოების კერები მთლიანად ვერ ამუშავებენ მოწოდებულ ლითონს და იძულე- 
ბული არიან გადაინახონ მომავალი საჭიროებისთვის. ლითონური ჯართი თავს 
იყრის განძების სახით, ძირითადად შერეული (სხვადასხვა ნივთების ფრაგმენ- 
ტებისა და ზოდების შემადგენლობით) და სპილენძის ზოდების (მხოლოდ ნახე- 
ვარფაბრიკატებისა და ზოდების სახით) ტიპის ლითონის ნაკრებში |ინანიშვილი 
და სხვ. 2010: 132-133). შესაძლოა, დიდი რაოდენობით მოწოდებული სპილენძის 
ნედლეულის გადანახვის ფაქტი, ფიჩორის მძლავრი ლითონდამამუშავებელი 
კერიდან 200-მეტრის დაშორებით, ერთად თავმოყრილი 100-ზე მეტი სპილენ- 
ძის ზოდის ანარეკლი იყოს Iჯიბლაძე 2007: 73), 

უკანასკნელ პერიოდში ზემო სვანეთში მდ. ენგურში გამოვლინდა 
სპილენძ-ბრინჯაოს ინვენტარი |კვიციანი, ჯიბლაძე 2015:15-49, ტაბ. II-XI, 
რომელთა უმრავლესობა ყუამილიან-ყუადაქანებულ ცულებს განეკუთვნება. 
მდ. ენგურში ნაპოვნი ნივთები სხვადასხვა დანიშნულებისაა და რამდენიმე 
ქრონოლოგიურ ეტაპს მოიცავს. ლითონის არტეფაქტები მდ. ენგურში (ასევე, 
ლასილას ხეობაში და სხვ.) ოქროს ძიებისას ადრეც არერთხელ ყოფილა აღ- 
მოჩენილი (ჩართოლანი 1977:14,38,40,36; 1996:52,65; ხვისტანი 2011:25-29,33- 

34)X, მაგრამ ვფიქრობთ, სათანადო ინტერპრეტაცია ამ ფაქტზე არ გაკეთებ- 
ულა და ყველაფერი შემთხვევითობით იქნა ახსნილი. საერთოდ მდ. ენგურსა 
და მის ხეობაში სოფ. ხაიშიდან სათავეებამდე, სხვადასხვა პერიოდში აღმო- 
ჩენილია ორ ასეულამდე სპილენძ-ბრინჯაოს არტეფაქტი (კვიციანი, ჯიბლაძე 
2015:52-53). მათი უმრავლესობა თავმოყრილია საკულტო ადგილის ტერიტო- 
რიაზე. კოლხური კულტურის გავრცელების არეალში, განძები ალმოჩენილია 

% საინტერესოა ის ფაქტი, რომ სვანეთში ძალიან ხშირად ბრინჯაოს ყუამილიანი ცულები 
აღმოჩენილია კეთილშობილი ნივთის ოქროს ძიებისას, მაგ. ლასილას ხეობაში (იფარის 
თემი), წიფნზე, ლარილარზე მრავალი წლის განმავლობაში „გრუზზოლოტო“ აწარმოებდა 
მიწის სამუშაოებს ოქროს მოპოვების მიზნით. სწორედ ამ პერიოდში ხეობის ფსკერზე 
(1940,1941,1945წწ) აღმოჩნდა ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის, მათ შორის საჩხერული ტი- 
პის ყუამილიანი ცულები, ბრტყელი (ული, ყველა მათგანი ნამუშევრობის კვალით(ჩარ- 
თოლანი 1977:15,36,38,40,41,59, ტაბ. III-2,3,4;V-VII. აქ დასაქმებული მუშების გადმოცე- 
მით ამ ადგილზე უპოვიათ ბრინჯაოს წალკატი, ბრტყელთავიანი ქინძისთავი, ბრინჯაოს 
ზოდების ნატეხები და სხვ. (ჩართოლანი 1977:15;ხვისტანი 2011:25). 
უკანასკნელ პერიოდში საინტერესო აღმოჩენებია ხობის მუნიციპალიტეტის ტერიტორი- 
აზე. ჭიხუს პლატოს ძირში, სოფ. ნოჯიხევის ტერიტორიაზე, მდინარე ხობისწყლისა და 
ჭანისწყლის შესართავთან წყალში ნაპოვნი იქნა ბრინჯაოს სატევრისპირები და ყუამილ- 
იანი ცულები (ჩიტაია 2017:130, სურ. 96,97,98). 
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ტრიალ მინდორში, მდინარის პირას, ზღვისპირა დიუნებსა და იშვიათად ნა- 
მოსახლარზე. სვანეთში გამოვლენილ ბრინჯაოს ნივთების მიზნობრივად წყ- 
ალში გადაყრის ტრადიციას პარალელები ეძებნება ევროპაში, სადაც სხვა 
ადგილებთან ერთად (ჭაობები, უღელტეხილები, მღვიმეები, მინდვრები)“, 
ხშირია ძირითადად თავდაცვითი ხასიათის ბრინჯაოს იარაღების აღმოჩენის 
ფაქტები ტბებში, წყალსაცვავებსა და განსაკუთრებით დიდი რაოდენობით 
მდინარეებში. ეს მოვლენა ვოტივური დანიშნულების მოწმობად არის აღი- 
არებული (ლორთქიფანიძე 2001:183; X2MC6# 2013:284;). ვფიქრობთ, ევროპუ- 
ლი პარალელების მსგავსად მდ. ენგურში ბრინჯაოს ნივთების მიზნობრივი 
ჩაძირვა, სარიტუალო წესთან უნდა ყოფილიყო დაკავშირებული და საკულ- 
ტო-სარიტუალო საკრალური დანიშნულება და ღვთაებისადმი შეწირულობის 

ფუნქცია ჰქონდათ. 
უნდა აღინიშნოს, რომ განძებში შემავალი ზოდების ფორმების, ზომისა 

და წონის ერთეულის გადმოცემას დღემდე ნაკლები ყურადღება ენიჭებოდა. 
გაურკვეველია სპილენძის ზოდების სტანდარტული ფორმები, იშვიათადაა 
მოცემული მათი გრაფიკული ჩანახატები. ზოდების შესახებ გასათვალისწინე- 
ბელია, რომ ტექნიკურ-ტექნოლოგიური მონაცემების შესაბამისად მათ დიფერ- 

ენციაციას არსებითი მნიშვნელობა ენიჭება. 
კოლხური გვიანბრინჯაოს ხანის ლითონის განძების ძირითადი შემადგენელი 

ელემენტი ზოდი, დასტურდება მცირე, საშუალო და დიდი ზომის მორფოლოგი- 
ური მონაცემებით. მათი წონა მითითებული , 1,2,4,7,10-12,30-35კგ. ფარგლებ- 

ში. დიამეტრი განისაზღვრება სანტიმეტრებში: 12,0XI3,0X 10,0X9,0X. 0,8X 3,5X 

2,5X 1,5სმ-ზე. ცალკეული ზოდის წონა განსხვავებულია, ზოგჯერ უდრის50,80 
და 100კგ. ასეთი სიმძიმის ზოდები მიკვლეულია სპილენძის საბადოებთან ახ- 
ლოს (ვაკიჯვარი) და შესაძლოა კოლხეთის პირობებში, შედარებით შორეუ- 
ლი ტრანსპორტირებისთვის არ ყოფილიყო გამიზნული. კოლხეთის დაბლობის 
სივრცეში გვხვდება 80 კგ-მდე სპილენძის ზოდებიც (ქვემო ქვალონის ტერიტო- 
რიაზე გამოვლენილი ნიმუშის მიხედვით), რომელიც საკმაოდ დიდი მანძილით 
არის დაშორებული სპილენძის საბადოებს?. განძების შემადგენლობაში დაფიქ- 
სირებულია 24,29, 45, 50, 96 ერთეული ბრინჯაოს ზოდი (გალის 1959 წ განძი, 
ოჩხომური, ციხისძირი სამებას განძი-1905 წ აღმოჩენა, წყავკარო, ვაკიჯვარი). 

კოლხეთის ტერიტორიაზე გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში გვხვდება 
მხოლოდ ზოდებისგან შედგენილი განძები (15-16 ერთეული). ზოდები დას- 
ტურდება სხვა ფუნქციონალური დანიშნულების ნივთებთან ერთად შერეული 

% ევროპაში გვხვდება ერთნაირი შედგენლობის განძები. ზოგჯერ დასტურდება განძები, 
რომლებიც შედგება დაუზიანებელი ნივთებისგან, ხანდახან კი ჩაფლვის მომენტში ხდება 
მათი სპეციალურად დამტვრევა. დასტურდება განძები, რომლებიც მხოლოდ ბრინჯაოს 
ფრაგმენტებისგან (ცულები, სამაჯურები, ნამგლები, მახვილები, შუბისპირები და სხვ) 
შედგება (X2MC6M 2013:284). აქაც ზოგიერთი მკვლევარი ბრინჯაოს ნივთებისგან შედგე- 
ნილ განძებს უკავშირებს ვაჭრების საიდუმლოს, რომლებმაც ვერ შეძლეს განძის დაბ- 
რუნება საომარი მდგომარეობის გამო; ანდა მჭედლების მიერ ლითონის ნივთების შემცვ- 
ლელად გადანახვას (Xმ0VC6V% 2013:286,288|). 
7 ცნობა მოგვაწოდა კოლხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ხელმძღვანელმა რ. პაპუ- 
აშვილმა 
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სახით (34-35 ერთეული). ზოდები გამოირჩევა არასტანდარტული ფორმებით. 
გვხვდება დისკოსებრი, ნახევარსფეროსებრი, ბრტყელძირა, ამორფული, გად- 
აჭრილი კონუსისებრი მოყვანილობის, მრგვალი, უფორმო და ა. შ (ქორიძე 
1965:23; გაგოშიძე 1976:12-13; აფაქიძე 1985: 60-68; 2006:71,74; კახიძე, მამ- 
ულაძე 2000:65, სურ. 37|). 

განძები უმრავლეს შემთხვევაში გრუნტშია განთავსებული ჭურჭლის გარეშე, 
აგრეთვე თიხის (ქოთანი, დერგი, ჭური) და ბრინჯაოს ჭურჭელში, ქვაბში, ქვის 
ყუთში (ბეჟათუბნის განძი 1928 წ. აღმოჩენა). განძებში ასევე გამოყენებულია 
ერთდროულად რამდენიმე სახის ბრინჯაოს ჭურჭელი (მახარიას 1961წ, თაგ- 
ილონი) (ქორიძე 1965: 28,32). ბ“ ბრინჯაოს ზოდები წარმოდგენილია სამარხებ- 
შიც (ნალეფსაო, ვედიდკარი-მახათი, თლია) II§X0C8 1977:199; 1991:226; აფაქიძე 
1988:48), ზოგიერთ შემთხვევაში კოლხური კულტურის არტეფაქტებთან ერ- 
თად განძების შემადგენლობაში აღმოჩენილია აღმოსავლეთ ამიერკავკასიური 
ტიპის ბრინჯაოს ცული და აღმოსავლურ-ქართული ქედაბეკური ტიპის მახვი- 
ლის ფრაგმენტი (პერევი, ზემო სიმონეთი, ბეჟათუბანი) (ქორიძე 1965:24,34|. 

მეტალურგიული წარმოების“ პირველად ცენტრებში ამზადებდნენ 
ტრანსპორტირებისთვის მოხერხებული ფორმისა და წონის ზოდებს. ისმის 
კითხვა ზოდების სანაცვლოდ რა პროდუქცია უნდა მიეღო მთის მობინადრეებს 
ბარის მოსახლეობისგან. მარცვლეული? არქეოლოგიური აღმოჩენების ფონზე 
ბრინჯაოს ხანის კოლხეთის ბარში ფართოდ გავრცელებულია მარცვლეული 
კულტურების რამდენიმე სახეობა (ნამოსახლარების მასალების მიხედვით 
ანაკლია |, ანაკლია I, ფიჩორი, ნაოხვამუ, ყულევი), მნიშვნელოვანია, 

გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის კოლხეთში, ბარისა და მთის მოსახლეობას 
შორის გაზრდილი სავაჭრო-ეკონომიკური კავშირი მხოლოდ სპილენძის 
ზოდების გაცვლა-გადაადგილებით იყო განპირობებული, თუ არსებობდა 
სხვა სახის ფორმები. ? ცენტრალურ კოლხეთში ძვ. წ. VII ს-ში საკმაოდ 

% მიჩნეულია, რომ კოლხეთის ტერიტორიაზე ყველაზე ადრეული ბრინჯაოს განძების 
მიწაში ჩაფლვა იწყება შუაბრინჯაოს ხანის დასასრულიდან ძვ. წ. XVII-XIV სს-ებში (ურეკი, 
გალის განძი-1959 წ, ლეჩქოფი, ქვიშარი | და სხვ) (ქორიძე 1965:10-12; 1969: 28-29; იგი! 
1970:169-174). საკვლევ მხარეში ზოგიერთი ნივთის ალმოჩენის ვითარება გვაფიქრე- 
ბინებს, რომ ამ თარიღმა რამდენიმე საუკუნით გადაიწიოს სიღრმეში. მხედეველობაში 
გვაქვს ილემის ცულები, რომელიც ადრე გამოქვეყნებულ სამეცნიერო ლიტერატურაში 
შეცდომით იყო მითითებული ილემი-ბორის ცულების სახელწოდებით (ღამბაშიძე და სხვ. 
2010:381-382, ტაბ. XXVII 458-460). საყურადღებოა, რომ სვანეთში (სოფ. კალა) მხოლოდ 
ერთ შემთხვევაშია მოხსენიებული განძის აღმოჩენა (ქორიძე 1965:47; ლორთქიფანიძე 
2001: 103), რეგიონში ხშირად შემთხვევით გამოვლენილი ბრინჯაოს ერთგვაროვანი 
ნივთები ძირითადად თვითმხილველთა მონაცემებზეა დამყარებული. ზოგჯერ რამდენიმე 
პიროვნების ხელში გავლილი ერთდაიგივე არტეფაქტი ხვდებოდა მუზეუმის ფონდებში. 
ცხადია, ასეთ შემთხვევაში მათი აღმოჩენის ვითარებაზე სრულყოფილი მონაცემები არ 
გვექნება. იქმნება გარკვეული ცდუნება იმისა, რომ სვანეთში ადრე და შუაბრინჯაოს 
ხანაში შემთხვევით აღმოჩენილი ბრინჯაოს ინვეტარის სახით ხომ არ გვქვს საქმე გან- 
ძებთან, ან განძის ნაწილთან (კვიციანი, ჯიბლაძე 2015:., 53). 

?? სპილენძის ზოდების გაცვლა საკმაოდ ადრეული პერიოდიდან იღებს საწყისებს. ძველ აღ- 
მოსავლეთში იწყება უბეიდის ხანიდან, მაგრამ მასობრივ ხასიათს ლებულობს გვიანურუქული 
და ჯემდეთ ნასრის ეპოქებიდან. ადრეული ზოდები შესაძლოა იყოს ნებისმიერი ლითონისა- 
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განვითარებული ჩანს გაცვლითი ვაჭრობა: ნატურით, სპილენძის ნაკეთობებით, 
საქონლით და ა. შ. (402MMII36 I99 L:34), 

ამავე დროს, როგორც გადახდის ექვივალენტი, სპილენძის ზოდების გარდა, 
შეიძლება გამოყენებული ყოფილიყო ბრინჯაოსგან დამზადებული რაიმე 
სხვა ნიმუში (განსხვავებული ფორმისა და დანიშნულების მასალა). ამ მხრივ 
საინტერესოა მდ. ფოცხოვის აუზში (ყარსის ყოფილი ოლქი) მეხჩის ციხის (1896 წ) 
განძში (რომელიც შედგება კოლხური და იბერიულ-კავკასიური ნაკრები ბრინჯაოს 
ნივთებისაგან), შემავალი 7 ერთეული მასიური დიდი რგოლის აღმოჩენის ფაქტი 

(მათ შორის ორნამენტირებული). აღნიშნულ არტეფაქტებს ა. იესენი უწოდებს 
გადახდის ექვივალენტის ფუნქციის მქონე რგოლ-ზოდებს (ქორიძე 1965:38). 
ასეთივედიდი ზომის მასიური რგოლები დასტურდება ცხინვალისა და ქვიშარის 
განძებში (ჯაფარიძე 1950:99-107, სურ. 5,6; ნიორაძე1948:20), რომელთაც საეჭვოა 
პრაქტიკული სამეურნეო დანიშნულება ჰქონოდათ. იქნებ ეს არტეფაქტები 

ზოდის ფუნქციის მატარებელი-გადახდის ექვივალენტია (სურ. 6, 2- 6. 8-2). 4 
ამ მიმართებით გამოთქმულია მოსაზრება, რომ კოლხეთში ბრინჯაოს სეგმენტი 

შესაძლოა ყოფილიყო გაცვლის ერთეული (. პახომოვა) (IC/თVიI 1949:318; მიქელაძე 

  

გან დამზადებული?მაგ. ძვ. წ. IV-I ათასწლეულებში სპილენძ-ბრინჯაოს, ოქროსა და ვერცხ- 

ლის ზოდები გავრცელებული იყო ახლო და შუა აღმოსავლეთის ტერიტორიებზე ( ; 
მესოპოტამია, პალესტინა, ირანი, ცენტრალური აზია) (/#8M708მ, "C0CXIIM2 2006:14):. ძვ. წ. II 

ათასწლეულის შუა ხანებიდან (სუზა, ალტინ-თეფე, მახმატლარი და სხვ.) გვხვდება სპილენ- 
ძის ბრტყელი, დისკოსებური ამობურცული ფორმის ზოდები. ასეთი სახის ზოდები გვიან- 

ბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში ევროპაშიც დასტურდება |XმიVMIMIL 2013:173); აღნიშნულ პერი- 
ოდში ვრცელდება მსხვილი სტანდარტული ფორმის ხარის ტყავის ფორმის მაგვარი ზოდები, 
რომელთა წონა აღწევდა 30 კგ-მდე (48M/082, IC0CXVიI2 2006:16-18, სურ. 3,, „|; სტანდართული 
ზომის, მცირე ფორმის სწორი ზოდები (სალესის ქვის ან წნულის, ძელაკის მაგვარი) გამ- 
ოვლენილია არსლან-თეფეზე (VI-C ფენა), ურში, თელ-ედ-თხიბაში, სამხრეთ კავკასიაშიც ვხ- 
ვდებით ასეთი ფორმის ზოდებს (ნამზადებს) მტკვარ-არაქსის დროინდელ იგდირი-მალაქლუს 
ნამოსახლარზე, (მდ. არაქსის მარჯვენა ნაპირი), ლეილა-თეფეზე (#8IMI08,1C0ოთ9L8 2006:21; 
2010:9, სურ. 1 ,,,, IV/IIVგიCივ 1993:221 სურ. 31-,, #აო/MX08, M6XM)X083 2008:65; 1/თთი! 1944:79, 
ტაბ. XIX-,,) ასევე დასტურდება მინაბაძები იარალის, ლითონის სხმულები (4#8VV0წ2 2010:9 სურ 
1,.ძ. გვხვდება სწორი ზოდების (ძელაკის მაგვარი) ჩამოსასხმელი ყალიბები (არსლან-თეფე 

VI-C ფენა, თეფე გავრა). ასეთი ტიპის სტანდარტული ფორმის ზოდები ხელსაყრელი უნდა ყო- 
ფილიყო გადაზიდვისთვის და მათ დამზადებას უნდა ჰქონოდა მასობრივი ხასიათი; სპილეძის 
რგოლისებური ფორმის სხმულები, ხელსაყრელი ფორმა იყო გაცვლებისთვის. ასეთი ტიპის 
ნივთებს ვხვდებით ადრებრინჯაოს ხანის კომპლექსებში (V ათასწლეული). მაგალითად, ნახ- 
ალ-კანაში ფალესტინა) აღმოჩენილია ურუქის სინქრონული პერიოდის 8 მასიური ფორმის ოქროს 
რგოლი (120-130 გრამი). ძვირფასი ლითონისაგან დამზადებული ზოდები (ოქრო, ვერცხლი)ასევე 
გვხვდება შუაბრინჯაოს ხანის (I ათასწლეული) ტროა II და II-ში (4, ჩ §განძები). ცენტრალურ 

ევროპაში (ჩეხეთი, ბავარია, ავსტრია) გვხვდება რგოლისებური და წნულის ფორმის მაგვარი 
ზოდებიც |Xა9ნIMMI 2013:173|. 

“4 ქვიშარის განძში შემავალი ბრინჯაოს რგოლები (5ერთეული), რომელთა წონა 2-3-კგ 
შორის მერყეობს, საკანჭურის ფუნქციის მატარებლად ჩათვალეს. გამოითქვა მოსაზრება, 
რომ ბრინჯაოს რგოლს მონეტის (სიკილა) ფუნქცია ჰქონოდა (ნიორაძე 1948:20|). მასიური 
ბრინჯაოს რგოლი ასევე ცნობილია სურამისა და ჯავის მახლობლად, კეხვში. ამ მხრივ 
საყურადღებოა ამირანის გორას ერთ-ერთ სამარხში აღმოჩენილი ტყვიის სამსპირალიანი 
ზოდი, რომელიც მიაჩნიათ ტყვიის ზოდად(ღამბაშიძე დასხვ. 2010:12). საინტერესოა, რომ 
გუდაბერტყას ნამოსახლარზე ს. ნადიმაშვილის მიერ გამოვლენილ სპილენძის პატარა 
ნამზადებს ზოდებსუწოდებენ(აბესაძე201 1:103წ). 
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1985: 26). ამავდროულად ეს უნდა ყოფილიყო არა ძირითადი, არამედ მისი ერთ- 
ერთი ფუნქციაც |მიქელაძე 1985:27). შესაძლოა, კოლხეთში ასეთი დატვირთვა 
სხვა ნივთებსაც ჰქონდა, რადგან წინააღმდეგ შემთხვევაში ძნელი ასახსნელია 
გვიანბრინჯაოს ხანაში განძების შენახვის ტენდეცია (მიქელაძე 1985:27,155|, “! 

ჩვენი აზრით, კოლხეთში ფართოდ გავრცელებული სეგმენტი საინტერესო 
ნახევარფაბრიკატის ფორმას წარმოადგენს. ნივთი მოიაზრება როგორც 

სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების ატრიბუტი, ან იქნებ გაცვლითი ფუნქციის 
მქონე ლითონის ფორმა (სტაბილური მორფოლოგიურად ერთგვაროვანი სპი- 
ლენძის ფირფიტა), დამზადებული გარკვეული ფუნქციონალური თვისებების 
შესაბამისი მექანიკური მახასიათებლის გარეშე (ცხრ. 6. 2). 

კოლხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის მონაპოვარი სეგმენტების ქიმიუ- 

რი შედგენილობა 

ცხრილი 6. 2 
  

ხქიმიური შედგენილობა 
აღმოჩენის - - - 
ადგილი |Cს |5ი |6§5 |2ი |5ხ |IXხ ტყ |8) Lტ M# 
  

M ნივთი 

  

1 | სეგმენტი | ერგეტა-1 | 98.6 | 0.20 | 0,15 | 0,09 | 0.04 | 0.30 | 0,01 | 0,004 | 0.90 | _ _ 
056 80-230 

2 !. ი” |“ ” 98.3 | 0,10 | 0.25 | 0,01 | 0,05 | 0,60 | 0,10 | 0.02 | 0,60 | ___ 
05L 80-426 

  

  

  

  

                              
3 I- » I» ” 99,2 | 0,15 | 0,10 | 0,04 | 0,031 | 0,07 | 0,05 | 0,007 | 0,33 | ___ 

05L 80-2134 

ტ „  _» |! " 98,9 | 0,03 | 0,30 | 0,02 | 0,03 | 0,20 | 0,01 | 0,003 | 0,50 | ___ 
058 80-262 

 "" 99.1 | 0,10 | 0,08 | 0,10 | 0,07 | 0,30 (|0,10 | 0,03 |0,10 | __, 
05L 80-232 

6 I» - | ერგეტა-2 98,1 | 0,20 | 0.30 | 0,02 | 0,06 | 0,55 | 0,10 | 0,0 0,50 | _ _ 
058 81-425 
  

“.!' თავის დროზე მ. ივაშჩენკომ გამოთქვა მოსაზრება, რომ სეგმენტური იარალი იყო ფუ- 
ლის ფუნქციის მატარებელი (1I188MI6MM0 1935: 50). შემდგომში ეს მოსაზრება განავითარეს 
(ჰI00/IMMი29M703C 1978:111-112). ფიქრობენ, რომ სეგმენტურ იარაღს, როგორც ბრინჯაოსგან 
დამზადებულ საგანს და არა როგორც ნივთს, სეეძლო შეესრულებინა ფულის ფუნქცია 
(მიქელაძე 1985:27). თუმცა სეგმენტებში ვერც გაზომვებისა და აწონის ცდების შედეგად 
ვერავითარი კანონზომიერება ვერ იქნა დადგენილი (მიქელაძე 1985:27;1100#M#0ი8XIM4936 
1978:112). ამასთან ერთად მიდიან იმ დასკვნამდე, რომ როგორც საცვლელ ექვივალენტს 
სეგმენტს სატარეზე მხრებს არ გაუკეთებდნენ, ან ბარის ფორმას არ მისცემდნენ. აქედან 
გამომდინარე ეთანხმებიან იმ მკვლევარებს, რომლებიც სეგმენტებს მიიჩნევენ სასოფ- 
ლო-სამეურნეო იარაღად, რომლის სასარგებლოდ უნდა მეტყველებდეს მისი თანხვედრე- 
ბი განძებისა და სამარხებისათვის დამახასიათებელი თოხების გავრცელების არეალებთან 
|მიქელაძე 1985:27). თუმცა ამასთან ერთად არ გამორიცხავენ სეგმენტების ნაირგვარ 
დანიშნულებასაც. 
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7 I. » ურეკი 98,5 | 0.30 | 0,25 | 0,09 | 0,08 | 0.25 | 0,20 | 0.03 | 0,30 | ___ 
05სL 76-954 

8 I» ” I.» ” 98,9 | 0,20 | 0.30 | 0,03 | 0,07 | 0,10 | 0,05 | 0,002 | 015 | ___ 
05 77-8 

9 |. „» |» » 99,3 | 0,10 | 0,10 | 0,09 | 0,05 | 0,20 | 0,05 | 0,003 | 0,10 | ___ 
05LI 76-956 

10 | » » | გალი გსმ, | 99.2 | 0.20 | 0,25 | 0,02 | 0,(0 | 0,0§ | 0,I(0 |___ | 0,15 | 0,01 
272-2 

! „  » |» " ა8,5 | 0,03 | 0,30 | 0,10 | 0,30 | 0,10 | 0,40 | 0,002 | 0,20 | 0,01 
გსმ, 272-3 

> " 99,2 | 0,05 | 0.25 | 0.03 | 0.15 | 0,905 | 0,10 | 001 | 0,10 | 0,0! 
გსმ, 272-1 

უჟთო>- ” 98,7 | 0,10 | 0,35 | 0,03 | 0,30 | 0,03 | 0,010 | 0,0IL | 0.40 | 0,01 
გსმ,272-10 

)ტბ„ , ოთი 99,9 |001 |__ |__ |__ |__ |_ | |! |007 | _ _ 
050, 87-65 

15 | » თ» I“ ა 99,8 |006|__ |__ |___ |!___ | 0,0! | 0,005 I| 0,099 | ___ 
0ა§%, 87-29 

ღ2>>>”” 99,5 | 0,08 | 0,20 | _ _ |0,10 | 0,10 | 0,02 | 0,007 | 0,022 | _ __ 
050 86-1 

17...» I» " 99,7 | 0.02 | ___ | 0,05 0.20 | 0.01 | 0,002 | 0,0ე. | 0.02 
050, 87-84 

ღუ––– » 99,8 | 000I |___ | ___ 0,I0 | 0,0! | 0,001 | 0,02 | 0,01 
050,83-24 

19. » I. . 99.8 ქ 0,0! | ___ 0,02 | 0,001 | 0,01 | 0,01 
0§0 87-32 

20). „» |» „ 99,8 | 0,03 | ___ | 0,05 0.01 | 0,001 | 0,011. | 0,0! 
050 86-11) 

2»... .» I» ” 99,9 | 0,05 | ___ 0,01 0,03 
0§0, 87-62 

––-=- ა 99.9 | 0,0! | ___ 0.01 0,02 
0§6 §5-238 

2 |, „ IL». . 99,8 | 0,03 | _ _ | 0.15 0001 | |0,03 | _ _ 
050, 85-79 

24), » "  » 99,9 | 0,03 | __ _ | _ _ 0,02 | 0,001 | 0,093 | ___ 
086, 83-170 

25 | „ » I» » 99.8 | 0,01 | _ _ 0.02 | 0,003 | 0.02 
0586, 87-67 ი-                           
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ბრინჯაოს ხანის სამხრეთ-აღმოსავლეთ კავკასიის არქეოლოგიური კომპ- 
ლექსებისათვის სეგმენტი არასისტემური არტეფაქტია და ვრცელდება არსე- 
ბითად კოლხეთის ტერიტორიაზე. მისი დიდი რაოდენობით აღმოჩენის ფაქტი 
და ტექნიკურ-მორფოლოგიური მონაცემები, მისი როგორც სტანდარტულისა 
საქონლო დანიშნულების ნივთის, განსაზღვრის საშუალებას გვაძლევს. სეგ- 
მენტის გამოყენება დასაშვებია არამარტო როგორც ტექნოლოგიურად სა- 
ბაზო ლითონის (სპილენძის ნახერფაბრიკატების) შენახვის მოტივაციით, ის 
წარმატებით შეასრულებდა გაცვლითი ექვივალენტის ფუნქციას. 

გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში მთისა და ბარის მოსახლეობას შორის 
ინტენსიური ურთიერთობა სწორედ სპილენძზე გაზრდილი მოთხოვნილებით 
უნდა ყოფილიყო განპირობებული. ამ პროცესში ჩაბმული იყო მოსახლეობის 
დიდი ნაწილი. არის მოსაზრება, რომ ბარის მოსახლეობა სწორედ სპილენ- 
ძის მასალაზე მოთხოვნილებამ აიყვანა მთაში სამუშაოდ |ბარამიძე 1998:120|. 
გაცვლა-გამოცვლის პროცესით ფართოვდება, ძლიერდება ეკონომიკური 
და კულტურული კავშირები. “ ძნელი ასხსნელია, კოლხეთის მოსახლეობა 
აწარმოებდა გარე სამყაროსთან სპილენძის ნედლეულით ვაჭრობას; ჩამბმუ- 
ლი იყო თუ არა ლითონით მიმდინარე გაცვლა-გამოცვლით პროცესში, თუ 
ადგილობრივი სპილენძის მადანი ხმარდებოდა მხოლოდ ქვეყნის შიდა სავაჭ- 
რო-ეკონომიკურ ოპერაციებს. მოსალოდნელია, ისტორიული კოლხეთის ტერ- 
იტორიაზე, მდ. ჭოროხის აუზში მდებარე სპილენძის საბადოებით (დღევან- 
დელი მურღულის, ძანსულის, ხოდის, ქვარცხანას) მარაგდებოდა არა მარტო 
სამხრეთ-დასავლეთ კოლხეთის ტერიტორია, არამედ ანატოლიის მოსაზღვრე 
რაიონებიც. არ არის გამორიცხული, რეგიონთშორის სავაჭრო ქსელში სამხ- 
რეთ კავკასიაც აქტიურად მონაწილეობდა ჯაფარიძე 2013:211. 

ცნობილია, რომ მოხსენიებულ საბადოებში მოიპივება როგორც სულფი- 
დური, ასევე ოქსიდური სპილენძის ნედლეული |I16CC6XI 19358:44-63)3 და მისი 
ამოქმედება იწყება პრეისტორიულ ხანაში (მხედველობაში გვაქვს ართვინთან 
ადგილ მურღულში რადიოკარბონული მეთოდით მიღებული თარიღი, ძვ. წ. 
IV ათასწლეულის მეორე ნახევრი) 1ღამბაშიძე და სხვ. 2010:XIV, ჯაფარიძე 
2003:116). 

“? ანატოლიაში არაერთი სპილენძის მდიდარი საბადოა, რომლებიც შესაძლოა შორეულ 
წარსულში პოტენციურად დამუშავების ობიექტები ყოფილიყო:ერგანი მადენი (აღმოსავ- 
ლეთ ანატოლია), სადაც მოიპოვებდენ როგორც ოქსიდურ, ასევე სულფიდური სპილენძის 
მადანს; ქებანის რ-ნი (ევფრატის ზემო წელი), სადაც იყო გვიან ურუქული პერიოდის 
სპილენძის, ტყვიის საბადოები (აღმოსავლეთ ანატოლია); ანატოლიის ჩრდილო-აღმოსავ- 
ლეთ სანაპირო (სპილენძისა და ვერცხლის საბადოები); კოზლუ (ანატოლიის ზეგანი), 
სულფიდური სპილენძის მადანი (გვიან ენეოლითი-შუაბრინჯაოს ხანა);თავრის (ბალკადა- 
გი, კესტელი)კალის შემცველი საბადოები და ა. შ (#ტ8%/082 2009:61-64; 2010:5-6|. 

. ) ჩოლოქ-ოჩხომურის ორმდინარეთის ნამოსახლარების მაგალითზე გამოთქმულია მო- 
საზრება, რომ ნამჭედური თავის არსებობის ადრეულ პერიოდში ორგანიზაციას უკეთებ- 
და რკინის წარმოების კერების მომარაგებას ნედლეული მასალებით და ლითონის ნაწარმ- 
ის ექსპორტის ძირითადი ცენტრის ფუნქციას ასრულებდა IMMM%ლCX2/M36, X2XVIX82MIII8MMM 
1985:29| 
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ზემო რაჭის მდიდარი ანთიმონის საბადოები არა მარტო შიდა მოხმარების 
საგანი იყო, ლითონური ანთიმონი გადიოდა აღმოსავლეთ საქართველოში, 
უპირატესად შიდა ქართლის ტერიტორიაზე (ჯაფარიძე 2013:33), მოსალონელია, 
რომ ზემო რაჭის ანთიმონით ესარგებლათ ცენტრალური კავკასიონის 
ქედს გადალმა დიგორიის კულტურის (ზემო რაჭის მოსაზღვრე ჩრდილო- 
დასავლეთი მხარე) შუაბრინჯაოს მიწურულისა და გვიანბრინჯაოს ხანის 
მოსახლეობას ჯიბლაძე და სხვ. 2017:40-42). ერთ-ერთი ძირითადი ფაქტორი, 
რომელსაც ხელი უნდა შეეწყო დიგორიის ხეობისა და მთის რაჭის (ბრილის) 
მოსახლეობის კონტაქტებისათვის, მეჯოგე მესაქონლეობის (მეცხვარეობის) 
განვითარებასთან ერთად, უნდა ყოფილიყო მოთხოვნილება სპილენძის, 
განსაკუთრებით კი ანთიმონის ნედლეულზე. ჩვენს ხელთ არსებული 
მონაცემებით დიგორიის ხეობაში ანთიმონის საბადოები არ დასტურდება. 
ამდენად, დიგორიის ხეობის მოსახლეობა ზემო რაჭის ანთიმონის საბადოებზე 
უნდა ყოფილიყო დამოკიდებული. დიგორიის მოსახლეობისათვის, ზემო რაჭის 
ანთიმონის გამადნება შედარებით ხელმისაწვდომი უნდა ყოფილიყო ახლო 
მდებარეობის გამო (ჯიბლაძე და სხვ. 2017:40-42). 

აღსანიშნავია, რომ ბრილის სამაროვნის შუაბრინჯაოს ხანის სამარხებში 
ანთიმონიანი ბრინჯაოს ინვენტარი მოცემულია ძირითადად საკულტო- 
სარიტუალო დანიშნულების ნივთებში (აბესაძე 2011: 237) და ინვენტარში 
ერთ-ერთი ბრინჯაოს საკინძი დამზადებული აღმოჩნდა ანთიმონისგან 
(97,961%), დარიშხნის მადნისეული მინარევით (1. 87%) |ჯიბლაძე და სხვ. 

2017). მთიან რაჭაში შუაბრინჯაოს ხანის ლითონის ნივთების დასამზადებლად 
ძირითადად გამოიყენებოდა დარიშხნიანი ბრინჯაო, ამავე დროს ხმარებაშია 
დარიშხან-ანთიმონიანი შენადნობი. ანთიმონიანი ლიგატურის შენადნობისაგან 
ძირითადად დამზადებულია საკულტო-სარიტუალო, დანიშნულების ნივთები 
და სამკაული, დარიშხნიანი ბრინჯაოსგან – საბრძოლო დანიშნულების იარაღი 
(აბესაძე 2011: 238, 252-253, 254-255). კოლხეთში ანთიმონიანი ბრინჯაოსგან 

(ზოგჯერ წმინდა ანთიმონისაგან) დამზადებული სამკაული წარმოდგენილია 
აფხაზეთის დოლმენებშიც (ჯაფარიძე 2009:100; აბესაძე 2011:232, ანალიზი 

2,3,9,17-19,30,34). 
ჩვენს ხელთ არსებული მონაცემებით, დიგორიის ხეობაში ანთიმონის 

საბადოების არსებობა არ დასტურდება. ამდენად, დიგორიის ხეობის ბრინჯაოს 
მეტალურგიული კერა ზემო რაჭის ანთიმონის საბადოებზე უნდა ყოფილიყო 
დამოკიდებული. გეოგრაფიული სიახლოვის ზემო რაჭის ანთიმონის საბადოები 
ხელმისაწვდომი იყო სარგებლობისათვის. 

ჩრდილო კავკასიაში ანთიმონით ლეგირებული შენადნობი ჩნდება შუა 
ბრინჯაოს ხანაში, ძირითადად მის ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში, საქართ- 
ვეოს საზლვართან-დაღესტანში, განსაკუთრებული მრავალფეროვნებით გა- 
მოირჩევა ხოროჩაევო-კაიაკენტის კულტურა |XიVII08 1958:71,81-82;! მ,XX#68 
1989: 161; ჯაფარიძე 2009:101). ანთიმონიანი სამკაული ასევე დასტურდება- 
სტეპურ ბრინჯაოს ხანაში ICXMმ#X08 2003:18). საინტერესოა, რომ ქვასათალისა 
და ნულის სამარხებში აღმოჩენილი სამკაული (საკინძები, სამაჯურები, სასა- 
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ფეთქლე საკიდები, რგოლები და სხვ) დამზადებულია დარიშხან-ანთიმონიანი 

ბრინჯაოსგან (ჯაფარიძე 2009:98-99|. 
გამოთქმულია, მოსაზრება, რომ წინა აზიის მეტალურგიულ ცენტრს ლი- 

თონურ ანთიმონს კავკასია აწვდიდა. დასტურად განხილულია მესოპოტამიაში 
აღმოჩენილი ნივთები, დამზადებული როგორც წმინდა ანთიმონისაგან, ასევე 
ანთიმონიანი ბრინჯაოსგან, რომლებიც ქიმიური შედგენილობის მიხედვით 
უახლოვდებიან საქართველოში მიკვლეულ არტეფაქტებს |ჯაფარიძე 2013:33; 
188809030, CმM8806MMV/036 1959:40; იი0II6--Xიოი 1994:318). თუ დავეყრდნობით 
ეგვიპტური ბრინჯაოს მასალის ქიმიური ანალიზის შედეგებს, შენადნობი 
დამზადებულია დარიშხნიანი და ანთიმონიანი მინარევებისაგან, შესაძლოა 
ამ ფაქტმა მათ კავკასიური ცენტრებიდან მომდინარეობამდე მიგვიყვა- 
ნოს IIIXX8C 1958: 308; ბარამიძე 1998:179), აღნიშნული პერიოდის კოლხეთის 
მაღალგანვითარებული ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოებისთვის ტიპიუ- 
რი ჩანს კოლხური ბრინჯაოს მასალის ექსპორტზე ვიმსჯელოთ |ბარამიძე 
1998). თუ ამ ვარაუდს აქვს არსებობის უფლება, მაშინ გასარკვევია რასთან 
გვაქვს საქმე:სავაჭრო-ეკონომიკურ თუ სატრანზიტო, საშუამავლო ურთიერ- 
თობებთან, არსებობს მოსაზრება, რომ კავკასიური ლითონი ზოდების სახით 
სწორედ საშუამავლო პუნქტებით მიეწოდებოდა გარე სამყაროს. მათ შორის 
დამაკავშირებელი რგოლი უნდა ყოფილიყო სირია და ფინიკიის ქალაქი ბიბ- 
ლი, რომლის მეშვეობით კავკასიური ლითონი გადიოდა ეგვიპტესა და მეს- 
ოპოტამიაში (ბარამიძე 1998:180). ამ ფაქტთან მიმართებაში საყურადლებოა 
მეორე მონაცემი, რომლის მიხედვით ნახალმიშარში (იუდეის უდაბნო)ლითო- 
ნის ნაწარმის ერთი ჯგუფი დამზადებულია ნიკელის მაღალი შემცველობის 
(6,9-7. 9%) დარიშხნიანი ბრინჯაოსგან. გვხვდება ლითონის ნაწარმის მეო- 

რე ჯგუფი, რომელიც ჩამოსხმულია დარიშხან-ანთიმონიანი შენადნობისაგან 
(ტ8)თი88 2010: 8). ანთიმონისა და დარიშხნის შემცველი პოლიმეტალური სა- 
ბადო ცნობილია შუაბრინჯაოს ხანის მთიან რაჭაში. ბრინჯაოს მასალაში გა- 
მოვლენილი ანთიმონის შემცველობა გვაიძულებს დავფიქრდეთ თუ რა შორს 
მიდიოდა სავაჭრო გზები ეგვიპტიდან, ჩრდილოეთით, სირია-მესოპოტამი- 
იდან ქებანის რ-ში-აღმოსავლეთ ანატოლიაში, ანდა უფრო შორს კავკასიაში 
(ტ8M#ი908მ 2010:8). რა თქმა უნდა, ძნელი დასაშვებია ასეთ ადრეულ პერიოდში 
(ადრებრინჯოს ხანა) დავსვათ საკითხი რაჭის ანთიმონის ექსპორტზე, რომ- 
ლის ექსპლოტაცია იწყება ბევრად მოგვიანო შუაბრინჯაოს ხანაში. 

ამდენად, ბრინჯაოს ხანაში ყველა საფუძველი უნდა არსებულიყო იმისათ- 
ვის, რომ კოლხეთი ჩამბული ყოფილიყო სპილენძის ნედლეულით მიმდინარე 
საერთაშორისო სავაჭრო ურთიერთობებში. კერძოდ, შეესრულებინა მიმწოდე- 
ბელი-იმპორტიორის როლი მეზობელი რეგიონების ლითონით მომარაგები- 
სათვის. სავსებით ლოგიკურია ვარაუდი, კონტაქტები გარე სამყაროსთან 
ხორციელდებოდა კანიშის სავაჭრო სისტემის მეშვეობით |ჯაფარიძე 2013:33)|). 
“რ 

4“ ქვ. წ. II ათასწლეულის ბოლოსა და ძვ. წ. II ათასწლეულის დასაწყისში ანატოლია- 
ში-კაპადოკიაში არსებობდა დიდი სავაჭრო ფაქტორია ქანიში, რომელიც აღმოჩნდა ქი- 
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კოლხეთში გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში ინერგება შრომის ერთგ- 
ვარი დანაწილების ფორმა, სადაც მოსახლეობის ერთი ნაწილი დასაქმებულია 
სავაჭრო გაცვლა-გამოცვლითი პროცესებით. ბარში სპილენძის ნედლეულის 
მიწოდებამ განსაკუთრებით ფართო მასშტაბები და უწყვეტი ხასიათი მიიღო 
გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში. 

კოლხეთში ძვ. წ. I ათასწლეულის დასასრულიდან განძების რაოდენობის 
ზრდა გარკვეულ ინფორმაციას გვაძლევს არა მარტო ვაჭრობის მასშტაბებ- 
ზე, არამედ ამ ოპერაციაში მონაწილე ხალხზე, რომლებიც ავრცელებდნენ 
სპილენძის ნაწარმს. ამ პერიოდში იზრდება ნამოსახლართა მასშტაბები, 
მრავლდება მოსახლეობა, ამავე დროს ხშირდება თავდასხმები, აუცილებელი 
გახდა საბრძოლო ხასიათის იარალის დამზადება, ხალხის გამოკვება, სამკაუ- 
ლის დამზადება და ა. შ. კოლხეთის სინამდვილეში მთასა და ბარს შორის 
სპილენძის ნედლეულით სავაჭრო-გაცვლითი ოპერაციების წარმატებული 
მიმდინარეობისათვის, გამოდგება თუა არა წინა აზიური მოდელი, ვაჭრობა 

შუამავლების მეშვეობით IM%VVIIIM80688 1973:31). 
ახლო აღმოსავლეთში ასეთი სახის სავაჭრო მიმდინარებამ განსაკუთრებით 

ფართო ხასიათი მიიღო ძვ. წ. III ათასწლეულში, როგორც ეს დაცულია აქა- 
დური და ელამური თიხის ფირფიტებით. რეგიონი ამ პერიოდში ფართოდ იყო 
ჩართული შიდა და საერთაშორისო ვაჭრობის ქსელში (IVIIIIგი688 1973:33|. 

ძვ. წ I ათასწლეულის შუა ხანებიდან საინტერესოა საკითხი კოლხეთის 
მთიანეთიდან ბარში სპილენძის ნედლეულის ტრანსპორტირების შესახებ, 
როდესაც ბრინჯაოს წარმოების პირველადი და მეორადი კერები დაშორებუ- 
ლია საკმაოდ შორ მანძილზე 100-150 კმ-ზე. მაგალითისათვის ზემო რაჭისა 

  

ულ-თეფეს გათხრებისას (ჯაფარიძე 2013:211. ქანიშის არქივებში მიკვლეული დაახლოვე- 
ბით 100 კერძო არქივის კომერციული მიმოწერა, იძლევა მეტად მდიდარ ინფორმაციას. 
გამოვლინდა თიხის ფირფიტებზე ლურსმული დამწერლობით შესრულებული ვაჭრობის 
ამსახველი არქივის დოკუმენტები. ქანიში იყო სპილენძის დამუშავებისა და გასაღები- 
სპუნქტი. სპილენძი იყიდებოდა სხვადასხვა ინვენტარის სახით: ცულები, ნამგლები და 
ა. შ. ლითონი იყო არა მარტო საქონელი, არამედ ფულის ექვივალენტი-გადახდის სა- 
შუალება (წIC/I-30C958 1973:331. ქანიშს, ასეთი მაღალი განეითარების ცენტრს, გავლენა 

უნდა მოეხდინა მეზობელ ქვეყნებზეც. სავაჭრო პროცესში ვაჭრობაში ჩაბმული უნდა 

ყოფილიყვნენ სამხრეთ კავკასიური ტომები, რომლებიც ფლობდნენ მდიდარ სპილენძის 
საბადოებს IMVI92ი682 1973:35). ვაჭრები ცხოვრობდნენ კომპაქტურად, დასახლებებში, 

რომელსაც ეწოდებოდა IL80VM ML2IIMIს. ქალაქ ქანიშის თემს სათავეში ედგა მმართვე- 
ლი I (I#/00ნM# )0C8M0X0 80CX0M#2 1988: 46). ცნობილი იყო მჭედლების, ბრინჯაოს ჩამომსხ- 
მელების (0926# C#იმ0ნ7M), ქსოვილის, საწყობების, ბაზრის გაერთიანებები და სხვ. ქა- 
ნიშის ტექსტების მიხედვით ცნობილია 11 სავაჭრო ორგანიზაცია. საქონლის გადატანა 
ზემო მესოპოტამიიდან და სირიიდან ქანიშში ხდებოდა სახედრების ქარავნებით |IMა709M# 
მილა9Mი?0 80C+X0X2 1988:55). მაგალითად, ასეთი სამუშაოებისთვის ძალიან გამძლე ყოფილა 
ზოგიერთი ჯიშის სახედარი, რომელსაც შეეძლო 60 კგ. ზოდი წაელო დღეში 35 კმ მან- 
ძილის გავლით (IVVIIIM20:C8231973:37). სპილენძის გადაზიდვის ასევე იყენებდნენ აქლემებს. 
ქანიშის მსგავსად ხმელთაშუაზღვისპირეთში ვაჭრობაში დიდ როლს თამაშობდა კვიპრო- 
სი, უმსხვილესი ლითონმწარმოებელი და მიმწოდებელი ახლო აღმოსავლეთის თითქმის 
ყველა დიდი ქალაქისთვის, ასევე ეგეოსის ზღვის აუზში მაცხოვრებელი ხალხისათვის 
IXგ0MVM#I4L 2013:173). 
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და ზემო სვანეთის სამთამადნო წარმოების ძეგლები და შავიზღვისპირა ზოლ- 
ში განლაგებული საწარმოო სახელოსნოები. 

კოლხეთში გამწევი საშუალება ცხენი არქეოლოგიური მასალების მიხედ- 
ვით ჩნდება ძვ. წ. II ათასწლეულის მიწურულში, სამარხეული ზოომორფული 
და ანტროპომორფული ბრინჯაოს ქანდაკებებისა და სხვა (კფალკეული ალ- 
მოჩენების მიხედვით. მთიდან ბარში სპილენძის ნედლეულის გადაზიდვისას 
ცხენის გამოჩენამდე, მოსახერხებელი იქნებოდა, ეს ფუნქცია შეესრულები- 
ნა ხარს, რომელიც არქეოლოგიური მასალების მიხედვით მოშინაურებული 
ჩანს შუაბრინჯაოს ხანიდან. ვგულისხმობთ ცალფა უღლიან ხარის გამოყ- 
ენებას ზედ გადაკიდებული ტყავის ტომრებით. ამას მოწმობს ის მრავალ- 
რიცხოვანი თიხისა და ბრინჯოს ანთროპომორფული ქანდაკებები, რომელიც 
აღმოჩენილია კოლხეთის მთიანეთში. კოლხეთისგან განსხვავებით, აღმოსავ- 
ლეთ საქართველოს გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის ძეგლებზე, ბრინჯაოს 
საწარმოო სახელოსნოები გულისხმობს სპილენძის მადნის გადამამუშავებელ 
წარმოებასაც და ეს საკითხი შედარებით ადვილი გადასაწყვეტია. მითუმეტეს, 
როცა ძვ. წ. II ათასწლეულის დასასრულიდან სპილენძის ნედლეულის ტრანს- 
პორტირებისას აქ გულისხმობენ ცხენის გამოყენებას (ფიცხელაური 1973:92|. 
აღსანიშნავია, რომ ამ მხრივ კოლხეთის დაბლობის გვიანბრინჯაოს ხანის 
არცერთი კატეგორიის ძეგლზე (სამარხეული კომპლექსები, განძები, ნამო- 
სახლარები) არ დასტურდება ცხენთან ან ცხენოსნობასთან დაკავშირებული 
ინვენტარი (ჯიბლაძე 2007:92). იქნებ მართებული იყოს არსებული მოსაზრება, 
რომლის თანახმად კოლხეთის დაბლობზე ცხენოსნობის განუვითარებლობას 
უკავშირებენ დაჭაობებულ ბუნებრივ გარემოს (პაპუაშვილი 1990:77-78). სახ- 
მელეთო გზებისა და ბორბლიანი ტრანსპორტის გარეშე, მთისწინა ზოლიდან 
შეუძლებელი უნდა ყოფილიყო სპილენძის ზოდების მიწოდება, როდესაც ზო- 
დების წონა ზოგჯერ 50-100კგ. აღწევდა |4ტი8MMX36C 1991:53!). 

ამდენად, არსებული მასალების მიხედვით კოლხეთში შუა და გვიანბრინ- 
ჯაოს ხანაში, სპილენძის მადნის ტრანსპორტირებისას ცხენის გამოყენების 
ფაქტი გამოირიცხულია. მისაღებია აღნიშნულ პროცესებში ხარი, როგორც 
ძირითადი გამწევი საშუალება. ამავე დროს კოლხეთის მთიანეთიდან ბარში 
სპილენძის ნედლეულის ტრანსპორტირებისას გაძნელებულია მდინარეთა 
ხევისპირა ან ხეობათა გასწვრივ გამავალი მოუხერხებელი საცალფეხო ბი- 
ლიკებით ხარით სარგებლობა |პაპუაშვილი; ჯიბლაძე 2014:185). ამდენად, 
ცალფა უღლიანი ტრანცპორტი უფრო მოსახერხებელი უნდა ყოფილიყო 
ასეთი სამუშაოების საწარმოებლად. კოლხეთში ბრინჯაო-ადრერკინის ხა- 
ნაში ხარი წმინდა ცხოველად-ტოტემად ითვლებოდა, რომლის კულტზე და 
გამწევი ძალის გამოყენებაზე უნდა მიუთითებდეს არაერთ ძეგლზე (ფიჩო- 
რი, ოჩამჩირე, ნოქალაქევი, ვანის სატაძრო კომპლექსი, ერგეტის, ცაიშის 
სამაროვნები და ა. შ) აღმოჩენილი თიხის, ბრინჯაოს მცირე ქანდაკებები, 
ხის სახვნელები და ა. შ (ჩართოლანი 1996: 205-206; ჯიბლაძე 2007: 90; 
პაპუაშვილი 2012:72, სურ. 3; პაპუაშვილი, ჯიბლაძე 2014:185). ამ მხრივ 
ძალზე საყურადლებოა ნაჩერქეზევის ყორღანულ სამარხში აღმოჩენილი, 
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ქინძისთავის შუა ნაწილში არსებული ხარის რქისებური შვერილები, რომე- 
ლიც ბ. კუფტინის აზრით ოთხთვალა ეტლში შებმული ხარის პირობით გა- 
მოსახულებას წარმოადგენდა ჯაფარიძე 1961: 173). საინტერესოა, ბრილის 
აკლდამაში ბრინჯაოს საკიდზე აღმოჩენილი ხარშებმული სტილიზებული 
გამოსახულება |ბარამიძე 1998: 132|. 

ამასთან ერთად, სავარაუდოა ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების 
პირველადი კერებიდან მეორად კერებში სპილენძის ტრანსპორტირე- 
ბისას, ამ მეტად მძიმე და შრომატევად სამუშაოებში, მონაწილეობას 
ღებულობდნენ სპეციალურად გამოყოფილი და დასაქმებული ადამიან- 
თა ჯგუფები, რომლებიც გაერთიანებული უნდა ყოფილიყვნენ მკაცრ 
შრომით ორგანიზაციაზე დაფუძნებულ სასოფლო თემურ დასახლე- 
ბებში. ამ საქმიანობით დაკავებული მოსახლეობის ერთი ნაწილი, ბარ- 
თან გამავალ საკომუნიკაციო გზებზე, სავარაუდოდ არსებული საშუა- 
მავლო პუნქტებით ერთმანეთს უკავშირდებოდნენ. ადამიანთა ერთი 

ჯგუფი გადაადგილდებოდა და სპილენძის ნედლეულს გარკვეულ ადგ- 
ილზე მიიტანდა, რომელსაც შეენაცვლებოდა მეორე ჯგუფი და ასე სა- 
ვარაუდოდ სრულდებოდა მეტალურგიული წარმოების სატრანსპორტო 
გადაადგილების ციკლის შრომატევადი და მძიმე სამუშაოები |პაპუაშვი- 
ლი, ჯიბლაძე 2014:185).“ გარე სამყაროსთან სავაჭრო კონტაქტებისას 

(ზღვისპირა ზოლში)შესაძლოა გამოყენებული ყოფილიყო ზღვის ტრანს- 
პორტიც“. 

ამგვარად, განძი (ნახევარფაბრიკატი) თუ ნივთის შესაბამისი დაუმთავრე- 
ბელი ან სრული ფორმა) წარმოადგენს არამარტო ფერადი ლითონის დაგროვე- 

% გამოთქმულია მოსაზრება, რომ ბრინჯაოს ხანაში იყვნენ ე. წ. მოხეტიალე მეტალ- 
ურგები, რომლებიც თავიანთ ნაწარმს ზურგით ატარებდნენ საარსებო პროდუქტებზე 
გადასაცვლელად (გობეჯიშვილი 1970:282|. ამ ფაქტთან გარკვეული პარალელის გაელება 
შეიძლება ფივას სამარხზე შესრულებული გამოსახულებით, სადაც სირიელ მოხარკეს 
მხრით გადააქვს ზოდი |რ3MXM0953, IC0CXMM8. 2006:0MC 3-27). ანდა ხარის ტყავის ფორმის 

ზოდის მხრით გადატანის პროცესის გამოსახულებით, რომელიც აღმოჩენილია კვიპროს- 
ში IX209M8IL 2013:173, სურ. 2) (სურ. 6. 8-1). 

% კოლხეთში გემების არსებობაზე უნდა მიუთითებდეს აპოლონიუს როდოსელის მონაცე- 
მები არგონავტიკიდან, როდესაც მეფე აიეტმა იასონს დაადევნა თავისი ფლოტი (აპოლო- 
ნიუს როდოსელი 1975:53,162), ფიქრობენ, რომ კოლხეთში გვიანბრინჯაო-ადრერკინის 
ხანაში გადადგილებისა და ტვირთის გადაზიდვის საშუალება იყო მდინარეების არტერ- 
იების ქსელი (#X02MMM93C 1991:52). გადადგილების საშუალებად ასევე იყენებდნენ სხვადასხ- 
ვა ზომის ნავებს. ქსენოფონტეს მიხედვით მოყვანილია ჩრდილო-აღმოსავლეთ შავიზღ- 
ვისპირეთში მოსახლე კოლხური ტომების მოსინიკების მონაცემები. აღნიშნულია, რომ 
მეორე დლეს ისინი (მოსინიკები) მოცურდნენ 300 ნავით, თითეულ მათგანში იჯდა 3-4 
კაცი (მიქელაძე 1967:99|). ამასთან ერთად ძირითადი გადადგილების საშუალება იყო სახ- 
მელეთო გზები, ასევე შესაძლოა ესარგებლათ ბორბლიანი ტრანსპორტითაც, რომლის არ- 
სებობა კოლხეთში დასტურდება უფრო ადრეულ პერიოდებში (|MMXC/8/30,X8X)/1XმM(I IM 
1985; 2, #ILI8MMXL3C1991:52; 2). ამის მაგალითია ცნობა არგონავტიკიდან |აპოლონიუს რო- 
დოსელი 1975: 150), როდესაც მეფე აიეტი დაჯდა ორბორბლიან ეტლზე და წავიდა ია- 
სონთან (#40ი8%M#/03C1991:52|. 
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ბა-შენახვის საშუალებას, ის ფაქტიურად გამოიყენება ბრინჯაოს წარმოების 
მეორადი ცენტრების საწარმოო ტექნოლოგიური ციკლის საჭიროებისთვის 
(ჯართის ფუნქციით, მეტალურგიული გადადნობისათვის), გადაადგილდება 
საკმაოდ დიდ მანძილზე, ასრულებს ძირითადი ლითონური საწარმოო ბაზის 
ფუნქციას. განძები ეტაპობრივად განიცდის ცვალებადობას, მასში არსებული 
შემადგენელი ნახევარფაბრიკატებისა და ლითონის არტეფაქტების ფუნქციო- 
ნალური დანიშნულებისა და ნივთის კატეგორიის მიხედვით, რაც ეკონომიკის 
განვითარების ცალკეულ ეტაპზეა დამოკიდებული. ამ მიმართებით საინტ- 
ერესოა განძების გავრცელებისა და რეგიონალური გადაადგილების ანალიზი, 
ბრინჯაოს ხანის მეტალურგიული წარმოების საფეხურებრივ განვითარებას- 
თან დაკავშირებული განძების შემადგენლობის ცვლილებების სტატისტიკური 
მონაცემები, თითოეული განძის სიმბოლური და პრაქტიკული ტექნოლოგიუ- 
რი დანიშნულების შესაბამისი არტეფაქტების აღრიცხვა, ნივთის კატეგორიის 
მიხედვით. შერეული ან სპეციფიკური ხასიათის განძები რეალურად ასახავენ 
მათ დანიშნულებას ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების მეორადი ცენტრე- 
ბის ტექნოლოგიურ სქემაში, განსაზაღვრავენ კოლხეთის ეკონომიკის ეტაპო- 
ბრივი რეკონსტრუქციისა და განვითარების სურათს. 

საწარმოო ნახევარფაბრიკატები მათი მრავალფუნქციური დანიშნულებით 
(სპილენძის ზოდის გადამუშავებით, მასშე მალეგირებელი ელემენტის პრო- 
ცენტული შემცველობის რეგულირებით) იძენს ტექნოლოგიური ციკლის მუდ- 
მივი ექვივალენტის მნიშვნელობას; მათი გავრცელების სფერო, კიდევ უფრო, 
ფართოვდება ძვ. წ. II ათასწლეულის მეორე ნახევარში ბრინჯაოს მეტალურგი- 
ული წარმოების განვითარებული სისტემის შექმნით. აღნიშნული კარგად ჩანს 
კოლხეთში, სადაც „მდნობელთა განძების“ გადაადგილების გზა არსებითად 
ემთხვევა სპილენძის გამადნებათა სისტემაში არსებულ კერებსა და მთისწინა 
თუ შავიზღვისპირა რეგიონებში განლაგებულ ბრინჯაოს წარმოების, მეორად 
კერებს შორის სავაჭრო-ეკონომიკურ ურთიერთობათა განვითარებას. 

ძვ. წ. | ათასწლეულის პირველ ნახევარში ჭარბი ფერადი ლითონის წარმოე- 
ბა კვლავ გრძელდება; მთის რეგიონში განლაგებული სამთო-მეტალურგიული 
გაერთიანებები და ბარში ფუნქციონირებადი მეორადი გადამუშავების კერები 
გადადიან რა ბრინჯაოს ნაწარმის სერიული გამოშვების სქემაზე, კიდევ უფრო 
აფართოებენ ერთტიპიური მოხმარების საგნების დაგროვების სფეროს. ბრინ- 
ჯაოს ნაწარმის სიუხვე კარგად აისახა ამ პერიოდის სამაროვნებზე გამოვლე- 
ნილი ფერადი ლითონის არტეფაქტების რაოდენობის მიხედვითაც. 

კოლხეთში განძების დაგროვებისა და შენახვის პროცესი წყდება რკი- 
ნა-ფოლადის ფართო ათვისების პერიოდიდან, როდესაც ფერადი ლითონი 
ეკონომიკის განვითარების მეორეხარისხოვანი პროდუქტი ხდება. ძვ. წ. VII-VI 
საუკუნეებიდან საგრძნობლად შემცირდა სპილენძ-ბრინჯაოს საწარმოო პო- 
ტენციალი, ქრება „განძების“ დაგროვების ტრადიცია და მათი აღმოჩენის ალ- 
ბათობა. 
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თავი 7. კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირველადი 
და მეორადი კერების ერთობლივი ფუნქციონირებისა და გარე 

სამყაროსთან სავაჭრო- ეკონომიკურ ურთიერთობათა პრობლემისათვის 

(ისტორიულ-გეოგრაფიული, არქეოლოგიური მიმოხილვა) 

ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის კოლხეთის კულტურებთან დაკავშირებით არ- 

სებობს რიგი საკითხთა სპექტრი, რომლებიც ნაკლებადაა შესწავლილი ან 
იშვიათი გამონაკლისის გარდა, სამეცნიერო ლიტერატურაში თითქმის არ 
გაშუქებულა. ეს მეტადრე ეხება ბრინჯაოს მეტალურგიულ წარმოებასთან 
დაკავშირებულ პრობლემურ საკითხებს: დასაზუსტებელია როგორ ქრო- 

ნოლოგიურ თანხვედრაშია ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირვე- 
ლადი (სამთო-მეტალურგიული წარმოების ძეგლები) და მეორადი კერების 
(ბრინჯაოს საწარმო-სახელოსნოები) ფუნქციონირების ადრეული პერიოდი; 
როგორი გზებით ხორციელდება მცირე კავკასიონზე და ცენტრალური კავკა- 
სიონის სამხრეთ კალთაზე განლაგებულ სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე 

(მთიანი აფხაზეთი, ზემო სვანეთი, ზემო რაჭა) სულფიდური სპილენძის მად- 
ნების მოპოვების, დამუშავებისა და ბარისთვის მიწოდების საწყისები; მთიდან 
ბარში სპილენძის ნახევარფაბრიკატებისა, თუ მზა პროდუქციის ერთი ნაწილის 
(ლითონის ნივთების სახით) გადაადგილება ძირითადად” რომელი რეგიონი- 
დან და რა რაოდენობის ჯართით არის შესაძლებელი, კოლხეთის დაბლობის 
ადრებრინჯაოს ხანის მეორე ნახევრის (ისპანი, ფიჩორი) ბრინჯაოს საწარმოო 
სახელოსნოები, მათი დიდი ნაწილი (განსაკუთრებით ზღვისპირა ზოლში გან- 
ლაგებული ამ კატეგორიის ძეგლები), ჰოლოცენის ხანაში მიმდინარე ტრანს- 
გრესიული და რეგრესიული პროცესების შედეგად სავარაუდოდ განადგურე- 
ბული და ტორფქვეშ უნდა იყოს მოქცეული |XმXX/IX8MII8MIM 1984:146-I5!1. 
გასარკვევია მთიდან ბარში სპილენძის ნედლეულით ტრანსპორტირებისა და 
საკომუნიკაციო კავშირების, მათი გადატანისა და შრომითი ორგანიზაციის 
საკითხები; საინტერესოა სად გადიოდა ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოე- 
ბის პირველად და მეორად კერებს შორის დამაკავშირებელი გზები; კოლხე- 
თის მთიანეთის სამოსახლოდ ათვისება და მოსახლეობის დაფუძნება უკავ- 
შირდება თუარა ლითონის საბადოების მოპოვება-დამუშავებას; სამთამადნო 
წარმოების ძეგლებზე საქმიანობა მუდმივია, თუ მთაში არსებული მკაცრი 

“7 გამოთქმული მოსაზრების თანახმად, მდინარე ჭოროხის აუზი მიჩნეული იყო არა მარ- 
ტო დასავლეთ საქართველოს, არამედ დასავლეთ კავკასიის ერთ-ერთ უმთავრეს მეტა- 
ლურგიულ წარმოების ცენტრად, საიდანაც სხვადასხვა მიმართულებით ვრცელდებოდა 

როგორც მზა ლითონის ნაწარმი, ასევე ბრინჯაოს ზოდები (IMCCCCX 1935მ:129). შედარე- 
ბით მოგვიანო პერიოდში, კოლხური კულტურის გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის განძე- 
ბისა და სხვა შემთხვევითი ლითონის ინვენტარის აღმოჩენების სიმრავლის გამო, სავსე- 
ბით ლოგიკურად დაისვა საკითხი, რომ დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე უნდა 
არსებულიყო სხვა დამოუკიდებელი მეტალურგიული წარმოების კერები. ფიქრობენ, რომ 
ისინი ჭოროხის აუზის მეტალურგიული წარმოების ცენტრზე არ უნდა ყოფილიყო დამოკ- 
იდებული ქორიძე 1965:129). 
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კლიმატური პირობების-გათვალისწინებით მხოლოდ დროებითი, სეზონურია.4 
არსებობს თუ არა ბრინჯოს ხანის კოლხეთის მთიანეთში სტაციონალური 
სამთო-მეტალურგიული დასახლებები. 

აღნიშნულ საკითხთა ახსნა შესაძლებელია ძირითადად ცენტრალური კა- 
ვკასიონის სამხრეთით და მცირე კავკასიონის მთიანეთში (ჭოროხის ხეობის 
სპილენძის საბადოები) არსებულ სამთამადნო წარმოების ძეგლებსა და კოლხ- 
ეთის ბარში განთავსებულ ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოებს შორის დამაკა- 
ვშირებელი საკომუნიკაციო გზების განსაზღვრით, აგრეთვე მათი მოქმედების 
სინქრონულობით, პრეისტორიულ (მხედველობაში გვაქვს ბრინჯაო-ადრერკი- 
ნისა და კლასიკური პერიოდი) და ისტორიულ პერიოდში წარმოების სრული 
ციკლის არსებობით. 

ბრინჯაოს ხანაში, პირველად და მეორად მეტალურგიული წარმოების 
კერებს შორის დამაკავშირებელ საკომუნიკაციო გზებს, როგორც სპილენ- 
ძის ნედლეულით ექსპორტირების, ასევე იმპორტით დაინტერესებულ რე- 
გიონებისთვის სასიცოცხლო მნიშვნელობა ჰქონდა. კოლხეთის მთიანეთიდან 
მომდინარე სპილენძის ნედლეულზე დამოკიდებული იყო კოლხეთის მთისწი- 
ნა ზოლისა და ზღვისპირა მოსახლეობის ეკონომიკური განვითარების შეს- 
აძლებლობები: ბრინჯაოს საბრძოლო-სამეურნეო დანიშნულების იარაღის 
(შუბისპირი, სატევარი, თოხი, ცული, წალდი), საკულტო დანიშნულების ინ- 
ვენტარისა და სამკაულის წარმოება სახელმწიფოს სიძლიერისა და მეურნეო- 
ბის სხვადასხვა დარგის განვითარების, მოსახლეობის სოციალური სისტემის 
სრულყოფის გარანტი იყო. 

ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ კალთებზე მდებარე სამთამადნო 
წარმოების ძეგლებიდან (აფხაზეთი, სვანეთი, რაჭა) და მცირე კავკასიონის 
მთიანეთის ზონაში (აჭარა-გურიის სპილენძის საბადოები და პოლიმეტალური 

მადნები) არსებული სამთო-მეტალურგიული კერებიდან სპილენძის ნედლეულის 
(ნახევარფაბრიკატები სპილენძის ზოდები) მოწოდებამ განსაკუთრებით 
ფართო მასშტაბი მიიღო გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანაში. ამის მანიშნებელია 
ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირველადი კერებიდან (სამთამადნო 
წარმოების ძეგლებიდან) მომდინარე ბრინჯაოს ზოდების სიმრავლე, რომლებიც 
კოლხეთის ბარში და მთისწინა ზოლშია აღმოჩენილი. განძების განლაგება 
დასტურდება მდინარეთა ხეობებში გამავალი საკომუნიკაციო გზების გასწვრივ 
და მათ მიმდებარე ტერიტორიაზე, რაც სპილენძის ნედლეულის მიზანმიმართულ 
გადაადგილებასთან ასოცირდება. კოლხეთის მთასა და ბარს შორის სპილენძის 
ნედლეულით სავაჭრო ურთიერთობათა ახსნისას, არსებითია განისაზღვროს 
კოლხეთის მთიანეთში გადამუშავებულ სპილენძის მადანზე პრიორიტეტი, 
მთაში არსებულ მოსახლეობასა და ბარიდან მთაში სამთამადნო წარმოების 
სამუშაოებისთვის“ ასული მოსახლეობიდან გამოყოფილ სპეციალისტებს 
შორის. ბრინჯაოს იარაღზე მოთხოვნილების გაზრდამ ბარის მოსახლეობის 
ერთი ნაწილი აიყვანა მთაში სპილენძის მოპოვებისთვის (წართოლანი მ. 

4 ადრეულ ხანაში დასაშვებად მიაჩნიათ გზების აქტიური გამოყენება ზოდებისა და მზა 
პროდუქციის გადაადგილების მიზნით IIVI96C6#9 1935: 157). 
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1992:81; ბარამიძე 1998ა:20). არსებული არქეოლოგიური მასალის მიხედვით 
დასაშვებია, რომ კოლხეთის მთიანეთში სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე 
პრიორიტეტს ბარის მოსახლეობა ფლობდა. შენიშნავენ, რომ მთიან კოლხეთში 
მათი დამკვიდრება სამთამადნო წარმოების აღმავლობასთან და მეტალურგიის 
განვითარებასთან უნდა ყოფილიყო დაკავშირებული (ჯაფარიძე 1970:230-233|. 
არსებულ პრობლემას კიდევ უფრო აქტუალურს ხდის ინფორმაცია კოლხეთის 
მთიანეთში გამოვლენილი სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე მიკვლეული 
მასალების მიხედვით, ძვ. წ II-I ათასწლეულის ცხოვრების კვალი-სამთო- 
მეტალურგიული დასახლებების სახით არ ჩანს. 

არაპირდაპირი მონაცემებით გარკვეულ წარმოდგენას გვიქმნის მხ- 
ოლოდ სვანეთის ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის შემთხვევით ალმოჩენილი 
სპილენძ-ბრინჯაოს ინვენტარი, ზემო რაჭის ბრილის სამაროვნის მასალა და 
ა. შ, რომელთა მიხედვითაც აქ მუდმივი თუ დროებითი, სეზონური სამუშაოე- 
ბისთვის განკუთვნილი თანადროული დასახლებები ვიგულისხმოთ. მთინ რე- 
გიონში აღნიშნული პერიოდის ნამოსახლარების არარსებობის კვალი იქნებ 
დღემდე მთიანი კოლხეთის არასაკმარისად შესწავლაშია საძიებელი. ამდე- 
ნად, საინტერესოა, რომ კოლხეთის სამთამადნო წარმოების ძეგლებზე და- 
კავებულმა მოსახლეობამ, რომელიც ბარს აწვდიდა სპილენძის ნედლეულს, 
შექმნას პირობები კოლხეთის მთასა და ბარს შორის ძირითადი დამაკავშირე- 
ბელი საკომუნიკაციო გზების ჩამოყალიბებისათვის. დასაშვებია, ბრინჯაოს 
ხანაში გაკვალულ დამაკავშირებელ, საკომუნიკაციო გზებს, მეტნაკლებად 
იყენებს მთისა და ბარის მოსახლეობა უფრო მოგვიანო კლასიკურ და ადრე 
შუასაუკუნეების პერიოდებში. სავარაუდოა, ბრინჯაოს პირველად და მეორად 
მეტალურგიულ წარმოების კერებს შორის ლითონური ნედლეულით გაცვ- 
ლა-გამოცვლით ურთიერთობებს კოლექტიური ხასიათი ჰქონდა, რომელშიც 
ჩამბმული უნდა ყოფილიყო ბარის, განსაკუთრებით ზღვისპირა ზოლის მო- 

სახლეობაც. 
ბრინჯაოს ხანის კოლხეთის მთისა და ბარის მოსახლეობას შორის წარმოე- 

ბითი სამიმოსვლო გზებისა და სატრანსპორტო საშუალებების სრული სურა- 
თის აღდგენა ძნელია; ხანგრძლივი ისტორიული წარსულის მანძილზე წაიშალა 
ოდესღაც სიცოცხლით სავსე მაგისტრალები, აღმოცენდა ახალი, ან როგორც 
აღნიშნავენ, კვლავ გაცოცხლდა დაყრუებული-დამუნჯებული გზები (|ბერძენიშ- 
ვილი 1966:9). ძველი გზების მიმართულებათა დასადგენად უაღრესად საყურ- 
ადღებოა შემორჩენილი მატერიალური კულტურის ძეგლები: ნამოსახლარები, 
ქალაქები, ციხეები, დიდი ტაძრები, სასახლეები, ქარვასლები, ხიდები და სხვ. 
(ბერძენიშვილი 1966:16) უძველეს გზათა მიმართულებები და სატრანსპორ- 
ტო საშუალებები თითქმის უცვლელი რჩება. ასევე არ იკარგება მდინარეებისა 
და მათი შენაკადების გასწვრივ დაბლობიდან უღელტეხილებისკენ მიმართული 
ბილიკებისა და გზების პირველი ნაკვალევი, რომლებიც საწარმოო ტერიტო- 
რიების ათვისებასთან, მათ დასახლებასთან და მეურნეობის ხასიათთან უნდა 
ყოფილიყო დაკავშირებული (ჩართოლანი 1996:16| (სურ. 7. 1). 

კოლხეთის მთიანეთში ცხოვრების კლიმატურ პირობებს, საგრძნობლად 
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უნდა შეეფერხებინა ადგილობრივი მოსახლეობის ურთიერთობა გარე სამ- 
ყაროსთან (კოლხეთის ბართან, ჩრდილო კავკასიასთან და სხვა). მაღალმთიან 
რეგიონში ცხოვრება, წარმოებითი მეურნეობის განვითარება, ადგილობრივ 
მოსახლეობას ძველთაგანვე აიძულებდა შიდა და გარე ურთიერთობებისთ- 
ვის მოეძებნა და შეერჩია ხელსაყრელი ოპტიმალური გზები. არქეოლოგიური 
მონაპოვარი მასალის მიხედით ჩანს, რომკოლხეთის მთიანეთი ბრინჯაოს ხა- 
ნაში არ იყო იზოლირებული გარე სამყაროდან, რომელსაც უკავშირდებოდა 
საკომუნიკაციო გზების ფართო ქსელით. 

ბრინჯაოს ხანის კოლხეთის მთიანეთში განლაგებული სამთო-მეტალურგი- 
ული წარმოების პირველადი კერებიდან, ბარში არსებულ ბრინჯაოს ხელოს- 
ნური წარმოების მეორად ობიექტებთან სავაჭრო-გაცვლითი და სამეურნეო 
ხასიათის კავშირები ხორციელდებოდა ხევისპირა, გვერდითი შემოვლითი, 

უღელტეხილებზე გამავალი საკომუნიკაციო გზებით. მათ შორის ძირითადი 
დამაკავშირებელი მაგისტრალებიგადიოდა მდინარეთა ხეობებში (ჯიბლაძე 
2006:9-15; პაპუაშვილი; ჯიბლაძე 2014:178-191). მხედველობაში გვაქვს მცირე 
კავკასიონის სამთამადნო წარმოების კერებიდან და ჩრდილოეთ კოლხეთის 
სამთო-მეტალურგიული ობიექტებიდან მდ. ჭოროხის, აჭარისწყლის, ნა- 
ტანების, ბახვისწყლის, ჩაქვისწყლის, რიონის, ცხენისწყლის, ენგურის, კო- 

დორის, ბზიფის, გუმისთის ზემო წელის ხეობები, მიმდებარე ტერიტორიები, 

რომელთა სათავეები მდიდარია სპილენძის საბადოებით. აქ გამავალ საკომუ- 
ნიკაციო გზებზე უნდა მიუთითებდეს მდინარეთა სანაპიროებზე გამოვლენი- 
ლი ბრინჯაოს განძები, ზოდებისა და სამაროვნებიდან მომდინარე ლითონის 
ინვენტარის გაზრდილი კონცენტრაცია. 

ანტიკური, ადრე და შუასაუკუნეების კოლხეთის მთიანეთსა და ბარს 
შორის, ასევე გარე სამყაროსთან დამაკავშირებელი საკომუნიკაციო გზები 
სხვა საინტერესო საკითხებთან ერთად განხილულია არაერთ ნაშრომში 
|ბერძენიშვილი 1966; რეხვიაშვილი 1965:8-9; 1977; 1980; ბერაძე1975:132-152; 

1976: 63-74; 1983: 39-40; გასვიანი 1983:116-123; VგიIხგმI# 1989:14-33; 
ჩართოლანი 1996:15-35; მუსხელიშვილი 1977:120-123,143-144; 1980:16; 
2004: 107; ვარშანიძე. 1979; კვიციანი 2000: 53-63; კოპალიანი 2002:32-35; 

მუშკუდიანი 2001:15-16; ნარიმანაშვილი, მგელაძე 2007:70-81; ჯაფარიძე 
2001:79-88; ხვისტანი 2011:201). 

კოლხეთში, აჭარის შიდასამიმოსვლო და გარესამყაროსთან დამაკავშირე- 
ბელი გზები ერთ-ერთი უძველესია კავკასიაში (ვარშანიძე 1979:5). რეგიონის 
სატრანსპორტო გზებზე ძირითადად ცნობებს ვხვდებით ძვ. წ. | ათასწლეუ- 
ლის მეორე ნახევრიდან. უძველესი მონაცემები სამხრეთ კავკასიაში გამავალ 
სავაჭრო-სატრანზიტო გზებზე დაცულია სტრაბონთან, რომელსაც აღწერი- 
ლი აქვს ინდოეთიდან შავი ზღვისკენ მომავალი გზები (ლორთქიფანიძე 1957: 
377-378) ფიქრობენ, რომ აჭარისწყლის ხეობაში გზის ჩანასახებიდან, მისი 
სავაჭრო-სატრანზიტო გზად ჩამოყალიბება ბრინჯაოს ხანიდან იწყება, რაც 
ბრინჯაოსა და რკინის მეტალურგიის განვითარებასთან არის დაკავშირებუ- 
ლი (ნარიმანაშვილი, მგელაძე 2007:78), აჭარაში გადიოდა უმნიშვნელოვანესი 
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გზები, რომლებიც სამხრეთ და დასავლეთ საქართველოში ძირითად შემო- 
სასვლელს წარმოადგენდა. ცხადია, ეს საკომუნიკაციო გზები მოქმედებაში 
უნდა ყოფილიყო ბრინჯაო-ადრერკინის ხანაშიც. ამის ერთგვარი დასტურ- 
ია მდ. აჭარისწყლისა და ჭოროხის გაყოლებაზე აღმოჩენილი გვიანბრინ- 
ჯაო-ადრერკინის ხანის განძების კონცენტრაცია, რომლებიც საკომუნიკაციო 
გზების მიმართულებათა ერთგვარი მაჩვენებელი უნდა იყოს. ? ერთ-ერთი 
ასეთი სატრანსპორტო საშუალება უნდა ყოფილიყო აჭარის ზღვისპირეთის 
ტრასა, სადაც კლასიკურ ხანაში არაერთმა მწერალმა, ისტორიკოსმა იმოგ- 
ზაურა და მის შესახებ საინტერესო ცნობები დაგვიტოვა |ვარშანიძე 1979:7|. 
აღნიშნული გზა ჯერ ზღვისპირა კლარჯეთში გადადიოდა, სადაც მცირე 
აზიის ტერიტორიაზე იშლებოდა. მეორე არანაკლები მნიშვნელობის გზა სა- 
თავეს იღებს ზღვისპირეთში; აჭარისწყლის ხეობაში შემავალი თავის მხრივ 

ბევრ განშტოებას შეიცავდა და გოდერძის უღელტეხილით სამცხეში, ადი- 
გენ-ახალციხეში გადადიოდა |ვარშანიძე 1979:8). შემდეგ ზღვისპირეთიდან 
ჭოროხის ნაპირების აყოლებით მახოს ტერიტორიას მიუყვებოდა, გადიოდა 

მაჭახელაზე, აქედან კი სამხრეთით ართვინისკენ მიემართებოდა. ცენტრალ- 
ური არტერია კი აჭარისწყლის ხეობას გასდევდა, გოდერძისა და ურემის (წყ- 
ალსაქციელის-მესხის გზა)? უღელტეხილებით სამცხეში შედიოდა (ვარშანიძე 

1979: 27; ნარიმანაშვილი, მგელაძე 2007:78)"'. 
აღსანიშნავია, რომ ზემო აჭარის მთის ზოლი სამხრეთ-დასავლეთ საქართ- 

ველოს ის რეგიონია, რომელიც აღმოსავლეთის მხრიდან უშუალოდ ეკვროდა 

აღმოსავლეთ საქართველოს სამხრეთ რაიონს-ისტორიულ მესხეთ-ჯავახეთის 
ტერიტორიას (ინაიშვილი 1975:33). სავარაუდოა, რომ ბრინჯაოს ხანაში მთის 
აჭარაში გადიოდა მესხეთ-ჯავახეთთან დამაკავშირებელი უმოკლესი გზები. 
ვფიქრობთ, ამ გზების გამოყენებით კარგად უნდა იკვეთებოდეს კონტაქტები 
მტკვარ-არაქსულ და ბედენურ კულტურებთან ბორჯომის (ნაომარი გორა), 

  

ი კოლხეთის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი განძების კარტოგრაფირება გვეხმარება გაცვ- 

ლების გზების დადგენაში. მათი უმრავლესობა თავმოყრილია ამიერკავკასიის დასავლეთ 
ნაწილში და მიიწევს ანატოლიის მოსაზღვრე რაიონებისკენ. სავაჭრო გზები მიემართება 
უღელტეხილების გავლით წინაკავკასიისკენ, სადაც გრძელდება ლითონის შეტანა კაფ- 
ანის, ქედაბეკის, ბელაქნისა და შამგულის საბადოებიდან. ამიერკავკასიული განძები ნა- 
პოვნია უკრაინასა და მოლდავეთში (CVIIM20688 1973:36-37). 

9 სამცხიდან დასავლეთ საქართველოსთან დამაკავშირებელი ზეკარის უღელტეხილის 
გადასასვლელი, ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი პუნქტი იყო, რომელიც ბიზანტიიდან შავი 
ზღვის სანაპიროს მიუყვებოდა, ტრაპეზუნტი და ათინა-არქაბისის-აფსაროს, ბათუმი-ფა- 
სის-ზიღანეთის გზით სებასტოპოლისს ადგებოდა (ნარიმანაშვილი, მგელაძე 2007:72|. 

მდ. აჭარისწყლისა და მისი შენაკადის მდ. სხალთის სათავეებთან გადიოდა ცენტრა- 
ლური ამიერკავკასიისკენ მიმავალი ერთ-ერთი გზა (თუ არ მივიღებთ მხედველობაში 
ამავე რეგიონებთან დამაკავშირებელ ზეკარისა და სურამის უღელტეხილებს), რომელიც 
ამ მდინარეების შეერთების ადგილზე ორად იყოფოდა: ერთი შტო დიდაჭარის გავლით 

გოდერძის უღელტეხილზე გადადიოდა და ქვაბლიანის წყლით უდეს გაივლიდა; ხოლო 
მეორე კი სხალთის ხეობას მიუყვებოდა გაივლიდა ვერნებსა და ხიხაძირს. ეს იყო კოლხ- 

ეთიდან უდესთან დამაკავშირებელი გზები |ინაიშვილი 1975:33), 
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ვერნების ყუადაქანებული ცულებითა და ისპანის ყუადაქანებული ცულის 
ხის მოდელით. ზემო აჭარაში არსებული გადასასვლელები, ერთის მხრივ 

აჭარისწყლის სათავეებში მდებარე გოდერძის უღელტეხილი, ხოლო მეორეს 
მხრივ მდ. სხალთის სათავეებში არსებული გზები უნდა ყოფილიყო ერთ-ერთი 
ძირითადი დამაკავშირებელი მაგისტრალი კოლხური კულტურის აღმოსავლეთ 
საქართველოს ტერიტორიაზე გავრცელებისთვის, რაც კარგად ჩანს ლითონის 
ინვეტარის მიხედვით (უდეს განძი, გუჯარეთის ხეობა და ა. შ) (ინაიშვილი 
1975:33). მთიან აჭარაში არსებული ამ საკომუნიკაციო გზების გამოყენებით 
დასაშვებია, მესხეთი ძვ. წ. I ათასწლეულის მიწურულიდან კოლხური კულ- 
ტურის მძლავრ გავლენას განიცდიდა, რის დასტურიც უნდა იყოს ამ რეგიონში 
აღმოჩენილი კოლხური კულტურისთვის დახასიათებელი საბრძოლო-სამეურ- 
ნეო იარაღი."? მესხეთი უშუალოდ ესაზღვრება სამხრეთ-დასავლეთ კოლხეთს, 
სადაც ამ დროს მოქმედებდა ჭოროხის აუზის მძლავრი მეტალურგიული ცენ- 
ტრი. ამ ცენტრიდან მესხეთი ლითონით მარაგდებოდა ძირითადად გოდერძის 
უღელტეხილის გავლით |ჯაფარიძე 2013:44|. 

გურიის რეგიონის საკომუნიკაციო გზები, რომლებიც ერთმანეთთან აკავ- 
შირებდა ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირველად და მეორად კერებს, 
როგორც ჩანს გადიოდა მდ. ბახვისწყლისა და ნატანების ხეობებში. ბრინჯაოს 
განძები, რომლებიც ბრინჯაოს პირველადი და მეორადი მეტალურგიული წარ- 
მოების კერებს შორის ერთგვარი დამაკავშირებელი მაგისტრალების მაჩვენე- 
ბელი უნდა იყოს, სწორედ ამ მდინარეთა ხეობებშია კონცენტრირებული. 

დასაშვებია, კოლხეთის ბარის (პირველ რიგში მდ. ცხენისწყლისა და მდ. რი- 
ონის შუა და ქვემო წელზე განლაგებულ ლითონდამუშავების კერებს) სპილენ- 
ძის ნედლეულით მომარაგებისას გამოეყენებინათ ის მარშრუტები, რომლის 
გაკვლევა უნდა მომხდარიყო შუა და გვიანბრინჯაოს ხანაში. ეს მარშრუტი 
შუა საუკუნეებში ცნობილი იყო ე. წ. თაკუერის გზის სახელწოდებით, რომე- 
ლიც ჩრდილო კავკასიას მაჩხაფარის (შავრიცეკის, იგივე შდულის) უღელტეხ- 
ილით რაჭა-ლეჩხუმის გავლით, დასავლეთ საქართველოსთან აკავშირებდა ( 
ასევე გულისხმობენ აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიასაც) (გასვიანი 
1983: 118). როგორც აღნიშნავენ, ეს გზა თაკუერზე გავლით, რიონის ხეობით 
ტყვიშში მიემართებოდა. შემდეგ კი, თაბორის გადასასვლელი-ლაილაში, დეხ- 
ვირი, ქულბაქი, ასხის მთა (მდებარეობს მდ. ცხენისწყალსა და მდ. ტეხურს 
შორის, უმაღლესი მთაა გადრეკილა-2519), ლანქორი-ჯვრის გადასასვლელი 
(ლეჩხუმის ქედზე, სიმაღლე 2450 მ) (ჩართოლანი 1996:28) და ნოქალაქევში 

9 სოფ. მიტარბში ნაპოვნია კოლხური ცულის ჩამოსასხმელი ყალიბი. თელოვნის გან- 
ძი, შედგებოდა თოხების, სეგმენტური იარაღების, ზოდებისაგან და კოლხური ცულების 
ჩამოსასხმელი ყალიბებისგან |ჯაფარიძე 2003: 239). მესხეთში კოლხი მეტალურგების 
შეღწევის ერთ-ერთი დამადასტურებელი ფაქტი უნდა იყოს, გუჯარეთის ხეობაში წაღვ- 
ერთან შესწავლილი კოლხური ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნო დამახასითებელი არტე- 
ფაქტებით (ჯაფარიძე 2003:239|. ძვ. წ. | ათასწლეულის პირველ ნახევარში კიდევ უფრო 
ძლიერდება მესხეთში კოლხური კულტურის გავლენა, რაც კარგად იკვეთება წაღვერთან 
შესწავლილი მზეთამზის სამაროვანზე გამოვლენილი არტეფაქტებით |ჯაფარიძე 2003: 
339|. 
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ხვდებოდი (მუშკუდიანი 2001:15; კოპალიანი 2002:32-33). ასვე მაჩხაფარის?) 

უღელტეხილი, ლანქორი-ჯვრის უღელტეხილი-ორბელი, ცაგერი-ღვედი-გო- 
რდა-მათხოჯის მარშრუტის გავლა გამოიყენებოდა აქ მოსახვედრად |ბერაძე 
1976:65; ვახუშტი, ალწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის ცხოვრება 
1973:65), არსებობდა მეორე აფხაზეთის გზაც. ამდენად ორივე გზა ერთი- 

და იგივე მარშრუტით მიემართებოდა. თაკუერის გზა ტვიშთან მკვეთრად 
უხვევდა დასავლეთით, ხოლო აფხაზეთის გზა მიდიოდა სამხრეთ-დასავლე- 
თის მიმართულებით თაკუერს ტოვებდა მარჯვნივ, გადაივლიდა ნაქერალას 
გადასასვლელს და მოხვდებოდი ქუთაისში I(მუშკუდიანი 2001:16), საიდანაც 
მიემართებოდა აფხაზეთში. არსებულ გზას მიუთითებს ჯუანშერიც (ჯავახიშ- 
ვილი 1960:70|). შესაძლოა ბრინჯაოს პირველადი და მეორადი მეტალურგიული 
წარმოების კერებს შორის მიმოსვლისას, ძველი მელითონეები იყენებდნენ ასხ- 
ის მთაზე გადასასვლელს-ლანქორის (ჯვრის) უღელტეხილს და მისი მეშვეო- 
ბით ვრცელდებოდა სპილენძის ნახევარფაბრიკატების მასალაც. აღნიშნულის 
დასტურია ძალზე მძლავრი ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების მეორადი 
კერები, რომელიც აღმოჩენილია მარტვილის რაიონში, სამაროვნებიდან და 
ბრინჯაოს განძებიდან მომდინარე ლითონის ინვეტარის სახით. ასევე მხედვ- 

ელობაში გვაქვს ამ რაიონში გამოვლენილი სხვა შემთხვევითი ლითონის მა- 
სალაც |მარტვილის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმი 2014:34-45; აფაქიძე 1988: 
46-52). მარტვილის ტერიტორიაზე თუ დაუშვებთ სამთამადნო წარმოების ძე- 
გლებიდან მომდინარე სპილენძის ნედლეულის გადატანას ასხის მთის გადა- 
სასვლელით, მაშინ შუალედურ პუნქტში, თანამედროვე ხონის ტერიტორიაზე 

ბრინჯაოს მეორადი წარმოების ძეგლების ნაკვალევი უფრო მძლავრად უნდა 
იყოს წარმოდგენილი. ამ შემთხვევაში მხედველობაშია მისაღები ის ფაქტიც, 
რომ არქეოლოგიურად სუსტადაა შესწავლილი და არსებული მონაცემებით 
აღნიშნულ საკითხებზე სრულ წარმოდგენას ვერ შევიქმნით. 

ჩვენთვის ხელმისაწვდომი მასალების მიხედვით, ხონის რეგიონიდან ცნო- 
ბილია გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანის, ამავე სახელწოდების განძი, გო- 
რდას კოლექცია Iლანჩავა 2015:34-37), სპილენძის სადნობის ნაშთები სოფ. 
კინჩხასთან და მის მიმდებარე ტერიტორიიდან (ადგილები ახო, ღვალბაჯანი, 
კადარში-წმინდალიანის გამოქვაბული), ღვედა, ასევე ცალკეული ბრინჯაოს 
ნივთების აღმოჩენები კიბულიდან, ოკაცეს ხეობიდან და სხვა (ელიავა და სხვ. 
1961:7-8; ფაილოძე 1997:14), მარტვილის ტერიტორიაზე სპილენძის ნედლეუ- 
ლის გავრცელებისას, ასევე მხედველობაშია მისაღები ქვემო სვანეთიდან 
ლებარდის მხარეში არსებული გადასასვლელებიც ელიავა 1971:93). “ ასევე 

91 მაჩხაფარის უღელტეხილი წარმოდგენილია ზამთრის გარეშე და წლის ყველა დროს 
მოსახერხებელი იყო ცხენოსანი ჯარის გავლისთვისაც |ბერაძე 1976:65). სხვა მოსაზრების 
თანახმად, გეზევციკითან ერთად შარივცეკის უღელტეხილი ყველაზე მოკლე მოქმედების 
ვადით გამოირჩევა (ნიკოლაიშვილი და სხვ. 2009:84). 

% ანტიკური ხანის ძველი მარშრუტი მიყვებოდა პუმპუას ანუ ბუმბუას ხიდიდან (მდ. 
ცხენისწყალი, სოფ. ხიდესთან), საჩიქვანოთი, ტაბაკელის მთით, გორდა-კინჩხით, ასხისა 
და კემლა-კეისრის გავლით სვანეთისკენ (ელიავა 1971:93|). 
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დასაშვებია აქ სპილენძის მოხვედრა მდ. ტეხურის ხეობის გავლითაც, ლებ- 
არდის მხრიდან. სოფ. კურზუში, მდ. ტეხურის დინებას გასდევს ბრინჯაოს 
წიდები, რამაც ზოგიერთ მკვლევარს ამ მიდამოებში ბრინჯაოს საწარმოო 
კერის არსებობა ავარაუდებინა (ქორიძე 1965:3301|. 

აღსანიშნავია, რომ მდ. ჩხენისწყლის ქვემო წელზე საერთოდ არ არის 
ცნობილი ბრინჯაოს წარმოების მეორადი კერები. ამ შემთხვევაში ვგულისხ- 
მობთ დღევანდელი სამტრედიისა და ხონის ტერიტორიებზე კონცენტრირე- 
ბულ ხელოვნურად გამართულ გორიკებს (გორდა, კინჩხი, იანეთი, ბაძგნარი, 
ეწერ-ბარი, გოჩა ჯიხაიში, პატარა ჯიხაიში, ბროწეულა და სხვა). აქ კოლხ- 
ეთის დაბლობის სხვა ანალოგიური ბორცვ-ნამოსახლარების მსგავსად მოსა- 
ლოდნელია ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოების აღმოჩენები, მაგრამ ფაქ- 
ტობრივად რეგიონი არქეოლოგიურად შეუსწავლელია. შესაძლოა, სამთამადნო 
წარმოების ძეგლებთან დამაკავშირებელ მდინარეთა ხეობებში გამავალ საკო- 
მუნიკაციო გზებთან (ასევე გადმოსასვლელ ბილიკებთან) ახლოს არ იყო სენ- 
აკისა და აბაშის ტერიტორიები და სხვა მიზეზებთან ერთად ( მათი არასაკმარი- 
სი შესწავლა), იქნებ ამითაც აიხსნას ამ რეგიონებში ბრინჯაოს წარმოებასთან 
დაკავშირებული ძეგლების სიმცირე (განძები, ბრინჯაოს საწარმოო სახელოს- 
ნოები, ბრინჯაოს ნივთების ცალკეული შემთხვევითი აღმოჩენები და ა. შ.). 

საინტერესოდ დგას საკომუნიკაციო გზების საკითხი მდ. ტეხურისა და მდ. 
ხობისწყლის ხეობებში. მდინარე ხობისწყლის ქვემო წელზე გამართულ ბრინ- 
ჯაოს მეორადი მეტალურგიული წარმოების კერებში (ცივი, დღვაბა, ყულევი), 

სპილენძის ნედლეული შესაძლოა შემოსულიყო სვანეთიდან მდ. ენგურის ხეო- 
ბაში გამავალი საკომუნიკაციო გზით. სავარაუდოა, მდ. ხობისწყლის ქვემო 
წელი შედიოდა მდ. ენგურის სპილენძის ნედლეულით მომარაგების რადიაციის 
ზონაში. რაც შეეხება მდ. ხობისწყლის ზემო წელზე დადასტურებულ ბრინ- 
ჯაოს მეტალურგიული წარმოების მეორად კერებს (ოჩხამურის მრავალპრო- 
ფილიანი საწარმოო-სახელოსნო, ამავე სახელწოდების ნივთისგან შემდგარი 
განძით, ლესიჭინე, ახუთი, ლეწურწუმე, ბრინჯაოს ინვეტარის ცალკეული 
აღმოჩენები-ნაფიჩხაი, ნაკიანი, მოიდანახე, კირცხი) (ჩხოროწყუს მხარეთმ- 

ცოდნეობის მუზეუმი 1988:18), სპილენძის ნედლეულით შესაძლოა მომარაგე- 
ბულიყო მდ. ხობისწყლის სათავეებში მდებარე ქვემო სვანეთიდან არსებული 
გადმოსასვლელებით (ჯალალონია 1997). საინტერესოა, რომ ბოლო პერი- 
ოდამდე მდ. ტეხურსა და ხობისწყალს შორის გადიოდა კოლხეთის ბარსა და 
სვანეთს შორის დამაკავშირებელი გზა. ერთ-ერთის მარშრუტი მიემართებო- 
და: მუხურის ხიდი (ნაცხა-გოჭკადილი), პობიაში-შარა ოცინდალე, არგუნა, ონ- 
ტყოლე, ნაისირუ (სუკი)-წიფურია--ნაკადირუ-ლუხარი-ჯვარიში, ჭითაწყარი, 
მინგარიე-ტახტი-ფიცარიში, კარე-კარი, გიშალუ-ოთიფურე-გიშახუნაფუი-მაქე, 
ოციმუ-ტეხირიში, დუდი-ჩე, გოლა-უბატონო სვანეთი |ჯალაღონია 1997:15). 
მეორე გზა ნაფიჩხოვო (ომარტე) კურზუდან მიემართებოდა:ლებარდე-შონიში, 
წყურგილე-ჯაში, გიორთაფუ-საყარულე-ჭითაწყარი (ჯვარიში, მინგარიე) და 

აქ უერთდებოდა პირველ გზას |ჯალაღონია 1997:15|). 
მთიანი რაჭის ტერიტორია დაქსელილია ჩრდილო კავკასიასთან და 
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კოლხეთის სხვა რეგიონებთან სამიმოსვლო გზებით. რაჭიდან დვალეთში 
უნდა არსებულიყო გადასასვლელები, რომელიც შორეულ წარსულში შეს- 
აძლოა მიმოსვლისა და სავაჭრო კონტაქტების დამყარებისას მოქმედებდა. 
ერთი ასეთი უნდა ყოფილიყო რაჭა-კუდარო (გადასასვლელი კაზი ხოხ, 
ძედო და ერთიც ჯავის ხეობიდან-კუტახი) (ბერძენიშვილი 1966:28|). შიდა 
ქართლიდან ზემო რაჭაში რამდენიმე გზა შედიოდა. ლიახვის ხეობიდან 
ყველაზე მოსახერხებლად თვლიდნენ ჯეჯორის ხეობაში გამავალ გზას 
(ბერძენიშვილი 1966:28; გვასალია 1982:32; გიულდენშტედის მოგზაურობა 
საქართველოში 1962:99-105). შიდა ქართლს რაჭა კუდაროს მეშვეობითაც 
უკავშირდებოდა (ბერაძე 1983:39). რაჭიდან კუდაროსკენ რამდენიმე ბი- 
ლიკი მიემართებოდა. ერთი წედისიდან ჩასავალში ჩადის, მეორე ირიდან 
იწყებოდა, საიდანაც ყვირილას ხეობაში შეიძლებოდა მოხვედრა. შეიძლე- 
ბოდა მისვლა აგრეთვე ლესორის გავლითაც. ვაციწვერას უღელტეხილით 

კი, სვანეთში ხვდებოდნენ. რაჭის ქედზე გამავალი მრავალი ბილიკებით 
ხდებოდა იმერეთან დაკავშირება (ზემო მხარე-ოკრიბა, არგვეთა) (ბერაძე 
1983:40). მდ. ბარულას ხეობის მოსახლეობა ზემო იმერეთში შქმერიდან 
ან მრავალძალის გზით მიემართებოდა და ა. შ. |ბერაძე 1975: 144-145) 

(სურ. 7. 2). 

სავარაუდოა ბრინჯაოს ხანაში ამ უმოკლესი საკომუნიკაციო გზებით ხდე- 
ბოდა სვანეთისა და რაჭის სამთამადნო წარმოების ძეგლებიდან ლითონური 
სპილენძისა და დარიშხნის ნედლეული მასალების გადინება ზემო იმერეთის 

პლატოზე. · 
აღნიშნულის დასტური უნდა იყოს სვანეთისა და საჩხერის ყორღანების 

ადრებრინჯაოს ხანის ყუამილიან-ყუადაქანებული ცულების, ტიპოლოგიური 
და ქიმიურ-ტექნოლოგიური იდენტურობა. ყვირილას ზემო წელი, რომელიც 
შიდა ქართლის ტერიტორიაზე გავრცელებული კულტურების (მტკვარ-არაქ- 
სული, ბედენური, ასევე შუაბრინჯაოს ხანის ფინალური სტადიის ძეგლების 

კულტურის წრე-ქვასათალი, ნული, აწყურის სამარხი, წაღვლი) გავლენას გან- 
იცდის, კოლხური კულტურის არეალში განიხილება და მთლიანად მისი რადი- 
აციის ზონაში ექცევა. 

მთიანი რაჭა (ონის რაიონის ტერიტორია, რიონის სათავე და მდ. ჭანჭახის 
შუა წელი) საკმაოდ აქტიური კონტაქტებით აღინიშნება მის გარეთ მდებარე 

რეგიონებთან, რაც ბრინჯაოს ხანაში კარგად აისახა მატერიალური კულტურ- 
ის ერთგვაროვნობით. მისი სიახლოვე და დამაკავშირებელი საკომუნიკაციო 

გზები ჩრდილო კავკასიის მხარესთან (დიგორი, დვალეთი, ბალყარეთი) საუ- 
ღელტეხილო გზებით არის ცნობილი (მუსხელიშვილი 2004:107) (სურ. 7. 3). 

კავკასიის ქედზე ასეთი გამავალი ხუთი გადასასვლელია |რეხვიაშვილი 
1965:8). რეგიონი ფასის მთისა (გეზეს, გეზივცეკის) და მაჩხაფარის (შავრიცე- 
კის ანუ შდულის) უღელტეხილებით-ბალყარეთს (ჩერეკის ხეობა), მამისონის 

(ანუ ჭანჭახის),” უღელტეხილი არდონის ხეობას-დვალეთს უკავშირდებო- 

  

% საინტერესოა, რომ ჯერ კიდევ ენეოლითური პერიოდიდან დაწყებული, მამისონის 
უღელტეხილის გამოყენებას ვარაუდობენ სამხრეთ და ჩრდილო კავკასიის რეგიონებს 
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და. ღებიდან მდ. ჩვეშურას ხეობის აყოლებით კირტიშოს მთის (ღებივცე- 
კის) უღელტეხილით კი, ურუხის ხეობაში, დიგორიაში გადადიოდი. მეორე 

გზა ჭიორიდან მდ ნოწარას% ხეობას მიუყვებოდა და ჭიორის მთის, ანუ 
გურჯივცეკის (კარაგომის) უღელტეხილის გავლითმდ. უურუხის შენაკად 
კარაგომის ხეობაში ეშვებოდა (ბერაძე 1975:143). მდ. ნოწარას ხეობით ბი- 
ლიკი მამისონის უღელტეხილის (ანუ ჭანჭახის) გავლით დვალეთში მიდიო- 
და.” დვალეთში ღარის ხეობიდანაც გადადიოდნენ- – ჟლელეს (ბირზონდი 
ანუ ავეშიდზი) ულელტეხილით |ბერაძე 1975:143), მოგვიანო ხანაში სოფ. 
ღებიდან, გლოლა-ჭიორადან, კირტიშოს, ღრჯამის, ნოწარისა და კარაგომის 
ბილიკებით რაჭველები დიგორში, ურუხის ხეობაში გადადიოდნენ |მაკალა- 
თია 1987:12; ბერაძე 1983:40; რეხვიაშვილი 1965:8-9|). გამოთქმულია ვარაუდი, 

რომ ისეთი ინტენსიური კავშირები, რომელიც შეინიშნება უღელტეხილების 
გზების გამოყენებით რაჭა დიგორსა და მეორეს მხრივ სვანეთსა და ბალ- 
ყარებს შორის, გამოწვეული უნდა ყოფილიყო ისტორიულ-ეთნოგრაფიული 
რეალობიდან. შედარებით ახლო წარსულში, დიგორლებისა და ბალყარლების 
საზაფხულო საძოვრები, განსხვავებით თავიანთი დასავლელი და აღმოსავლე- 
ლი მეზობლებისგან, მდებარეობდა კავკასიის ქედის სამხრეთით, სადაც ისინი 
არენდით აძლევდენ რაჭველებსა და სვანებს (CMმ#M08 2015:159). 

მთიანი რაჭის გეოგრაფიული სიახლოვე ჩრდილო კავკასიასთან, განსა- 
კუთრებით მის ცენტრალურ ნაწილთან, დიგორიის ხეობის (ჩრდილოეთ ოს- 
ეთის მთიანი დასავლეთი მხარე), არქეოლოგიურ ძეგლებთან, კარგად გამ- 
ოვლინდა მატერიალური კულტურის ელემენტების თანხვედრით. 
  

შორის კონტაქტების დამყარებისას. ფიქრობენ, რომ ენეოლითის ხანაში მოქმედებდა უძ- 
ველესი ტრანსკავკასიური მაგისტრალი, რომელიც ჯერ ანატოლიიდან მტკვრის სათავეე- 
ბის გასწვრივ, შემდეგ კი მდ. რიონის გაყოლებით მიემართებოდა და მამისონის უღელ- 
ტეხილის გავლით სამხრეთ კავკასიას ჩრდილო კავკასიასთან აკავშირებდა (ფიცხელაური 
2012:68). მნიშვნელოვანია, რომ კავკასიაში ენეოლითური ხანის ტიპური წინააზიური ქვის 
სამაჯურების აღმოჩენების უმრავლესობა სამხრეთიდან (თეთრამიწა, დარკვეთი, სამერ- 
ცხლე კლდე) და ჩრდილოეთიდან (ნალჩიკი, მეშოკო, სკალა, კამენომოსტკაია, პეშჩერა) 
სწორედ მამისონის უღელტეხილს ებჯინება (ფიცხელაური 2012:68). ეს გზა ფუნქციონი- 
რებდა ბრინჯაოს ხანაშიც. 

% ნოწარა მაღალ მთებს შორის მოქცეული ვაკე ადგილია. მთის რაჭის სოფლებიდან დი- 
გორისკენ მიმავალი ყველა გზა და ბილიკი აქ ერთდებოდა. კირტიშოს გზა სოფ. ღებთან 
ტყით დაფარულ მაღალ მთებს შორის არის მოქცეული. ჩვეშურას ხეობით მიემართებო- 
დი დიგორისკენ. ამ გზას დიდი როლი შეუსრულებია საქართველოს ეკონომიკურ გან- 
ვითარებაში. ქვეყნის საზღვრების ჩაკეტვის შემთხვევაში, შინაური ან გარეშე მტრების 
შემოსევების შედეგად, ქართველები ამ გზით უკავშირდებოდნენ რუსეთს და ჩრდილო 
კავკასიას (რეხვიაშვილი 1965:9). გვიან შუა საუკუნეებში იმერეთის მეფეები რუსეთთან 
ურთიერთობისას ამ გზით სარგებლობდნენ. გადმოცემით ღებელებს ხშირად უხდებოდათ 
რუსეთში მიმავალი ელჩების გადაყვანა დიგორში. 

? ზემო რაჭიდან ჩრდილო კავკასიაში გადასასვლელი უღელტეხილების სახელწოდე- 
ბები აღებული გვაქვს სხვადასხვა ნაშრომებიდან (რეხვიაშვილი 1965;ბერაძე 1975;კეკე- 
ლია 2006:77; მარუაშვილი 1970:67; ნიკოლაიშვილი და სხვ. 2006:43). აღსანიშნავია, რაჭის 
შემთხვევაში, ასევე სვანეთისა და აფხაზეთის რეგიონებთან მიმართებაში, უღელტეხილების 
სახელწოდებები და მათი სიმაღლეები ზოგჯერ ერთმანეთს არ ემთხვევა. 
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მხედველობაში გვაქვს ბრილის სამაროვნის ადრეული პერიოდის სამარხების 
ინვეტარის (შუაბრინჯაოს მიწურული, გვიანბრინჯაოს საწყისი ხანა-შტანდარ- 
ტები, ფასკაუს ტიპის M6,7 ყუამილიანი ცულები, სატევრები, ორფრთიანი ცუ- 
ლიანი საკიდები და ამ ტიპის არტეფაქტების ზოგიერთი სახეობა, ვერძისთავი- 
ანი და გარკვეული პუნქტირებით შემკული დისკოსებურთავიანი საკინძები, 
ძირითადად-საკულტო დანიშნულების ნივთები) უახლესი პარალელები დიგო- 
რიის ხეობის (ფასკაუ, ზემო რუხთა, დონიფარსი, დოგუი ხუნთას სამაროვნე- 

ბი)ანალოგიურ არტეფაქტებთან |IV88008მ 1900;M00CMC8CXVM 1981: 27,30,31,37, 
სურ. 6,8, კ ტაბ II „კ, ,, ფანცხავა და სხვ. 2001: 39-44;MიVIM9CMM#M 2009:87-90; 
2013: 2018-226;CX2MC3 2003 : 100; ჯიბლაძე და სხვ. 2017:15-22|). ასევე თანხ- 
ვედრები შეინიშნება ქალის ყელსაბამისთვის განკუთვნილი წრიული, ზედა- 

პირჭდეული ქვის გამანაწილებლებით (დომინოსებური მძივები), ანთიმონიანი 
სამკაულით, მიცვალებულთა კრემაციით და სხვა მთელი რიგი ელემენტებით 
(დაწვრილებით იხ. ჯიბლაძე და სხვა 2017:15-22|. რეგიონების ბრინჯაოს არ- 

ტეფაქტების დიდი მსგავსება ჯერ ჯიდევ ადრე იქნა შემჩნეული (გობეჯიშ- 
ვილი 1952: 61). გამოყოფილი იქნა დიგორიის კულტურა IXიV90M08 1951:17), 

ორი მეტალოგენური რაიონის (კომპლექსის, რაჭა-დიგორიის მეტალურგიული 

კერა), ან ჯგუფის ძეგლები I|I16CCCM 1951:81; M3ი#X08M# 1960:79; 1994:275; 
M0IIVIVCMXVM 2013:221). მოგვიანებით ეს ტერმინი რამდენადმე დაზუსტებუ- 

ლი იქნა რაჭა-დიგორიის კულტუ6რის სახელწოდებით IM0V6იხმ0CMCC1996:17| 
იმ განსხვავებით, რომ მასში სვანეთის ჩრდილოეთი რეგიონიც გააერთიანეს 

I|ფანცხავა და სხვ. 2001:44; ჯიბლაძე და სხვ. 2017/. 
დასავლეთ საქართველოს მაღალმთიან ზოლში მდებარეობით და შედარე- 

ბით მკაცრ ბუნებრივ კლიმატურ პირობებში ცხოვრებით, მთიანი სვანეთი 
გარე სამყაროსთან კონტაქტების თვალსაზრისით აქტიურად ჩანს ჩართული. 
სვანეთი ბრინჯაოსა და კლასიკურ ხანაში, ასევე უფრო მოგვიანი პერიოდებში” 
გარე სამყაროს უკავშირდებოდა საკომუნიკაციო გზებით, რომელსაც მნიშ- 
ვნელოვანი ადგილი ეკავა კავკასიონის უძველესი მაგისტრალების სისტემაში. 
გზები მოცემულ რეგიონში ერთმანეთს უერთდებოდნენ, გზასაყარს ქმნიდნენ 
Iკვიციანი 2000:54-55) და კავკასიის დიდი სამიმოსვლო არტერიის განშტოებას 
წარმოადგენდნენ, რომლებიც აღმოსავლეთსა და დასავლეთს, ჩრდილოეთსა 
და სამხრეთ რეგიონებს შორის ერთგვარი დამაკავშირებელი ხიდი უნდა ყო- 
ფილიყო (ცერცვაძე 1999:61; კვიციანი 2000:61; გასვიანი 1983:119). ბრინჯაოს 
ხანაში ასეთ გზაჯვარედინზე, დამაკავშირებელ გზებზე მდებარეობამ, განა- 
პირობეს, სვანეთის აქტიური კონტაქტები სხვადასხვა რეგიონების (ჩრდილო 
კავკასია, აღმოსავლეთ საქართველო-შიდა ქართლი, იმერეთის პლატო-საჩხ- 

ბ რომაელი გეოგრაფის კასტორიუსის შედგენილ რუკაზე რომის აღმოსავლეთ პროვინ- 
ციაში წამოსული გზები სებასტოპოლისში შედიოდა, საიდანაც სვანეთის გავლით ჩრდი- 
ლო კავკასიაში გადიოდა. მენანდრე პროტექტორის ცნობით, სვანებს კავკასიონის ორივე 
კალთა ეკავათ, სადაც სუღელტეხილო გზები გადიოდა (ხვისტანი 2011:21). საქართვე- 
ლოს ტერიტორიაზე გამავალი სავაჭრო გზების შესახებ იხილეთ (ლომოური 1958:99-118; 
(038#0)0VIM 1956: 153-160). 
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ერის რაიონი, კოლხეთის ბარი) არქეოლოგიურ კულტურებთან (სურ. 7. 4.). 
დიდი და მცირე კავკასიონის მთებში უღელტეხილებზე გამავალი კოლხ- 

ეთის დამაკავშირებელი გზები ფუნქციონალური თვალსაზრისით დღესაც 
არის შემორჩენილი. ადრეულ პერიოდებში სვანეთის კონტაქტები გარე 
სამყაროსთან ხორციელდებოდა ხევისპირა, გვერდითი და უღელტეხილებ- 
ზე გამავალი გზებით, რომელთა რაოდენობა 50 აღემატება (ჩართოლანი 
1996:15-35), ? დღეისათვის არსებული არქეოლოგიური ძეგლების, კარ- 
ტოგრაფიული მასალების, წერილობითი და ზეპირი გადმოცემების შე- 
ჯერების შედეგად ჩანს, რომ საუღელტეხილო გზები თითქმის თანხვდება 
ძველ მიმართულებას ჩართოლანი 19906: 20 კვიციანი 2000:54;). სვანეთიდან 
ჩრდილო კავკასიაში გადის არაერთი საუღელტეხილო გზა, რომელთა შო- 
რის ყველაზე გამოყენებადი უნდა ყოფილიყო ქლუხორის, ჭუბერის, ნა- 
კრას, ტვიბერის, ბეჩოს საუღელტეხილო გზები |კვიციანი 2000:54,58), “ 
ბასა-ჭუბერის უღელტეხილით გადადიოდი ყუბანის ხეობაში (ყარაჩაი-ჩერ- 
ქეზეთი), ნაკრის (დონღუზ-ორუნი, სიმაღლე 3151 მ) უღელტეხილი -ენ- 

5-9? სვანეთის ცენტრალური კავკასიონის ქედზე 12 უღელტეხილია: სვანეთის ქედზე 11, 
კოდორის, სამეგრელოსა და აკიბოს ქედებზე კი ხუთ-ხუთი |წართოლანი 1996:20|. აქვე 
გვინდა შევნიშნოთ, რომ კავკასიის მთავარ ქედზე არსებულ უღელტეხილებს თავისი სი- 
მაღლეების, გადალახვის სირთულეების, ღამისთევისა და სხვა პირობების გათვალის- 
წინებით სამ კატეგორიად ყოფენ: Iა კატეგორიას განეკუთვნება კარგად გადასასვლე- 
ლი უღელტეხილები (დონგუზ-ორუნი, შარივცეკი, გეზევცეკი წI6იტ88V%! 0I6I0270980:0 

#88X2381938:4). დღევანდელ პირობებში ეს არის ტურისტული უღელტეზილიები; I|ბ-უღელ- 
ტეხილები უფრო რთული გასავლელია. მათი გადალახვა შეიძლება საჭიროების შემთხ- 
ვევაში წრიაპისა და სხვა დამზღვევი საშუალებების გამოყენებით (ბეჩო, ტვიბერი გურ- 
ძიევცეკი და სხვ.) |II6ი688ინხ) IL6IMI0209010 #X88M238 1938:5).II კატეგორიის უღელტეხილების 
გადალახვა მოითხოვს კედლებზე ცოცვისა და ასვლის ტექნიკის (წრიაპის გამოყენებით) 
სპეციალურ ცოდნას (მესტია, წანერი). II კატეგორიის უღელტეხილები არის ყველაზე 
რთული გადასალახავები და მოითხოვს ალპინიზმის კარგ ცოდნას (შხელდა, შოვი, კარა- 
გომი, შოვი-წეი, წეი-კარაგომი (II6ი688#V) LICIIიმXIIხM0C0 MX28M238 1938:5). ცხადია, ბრინჯაოს 
ხანაში ჩრდილოეთ კაეკასიის რეგიონებთან კავშირურთიერთობისას ამ სიძნელეების გათ- 
ვალისწინეებით ყველა უღელტეხილის გამოყენება შესაძლებელი არ იქნებოდა. 

რი შუა საუკუნეებში სვანებისთვის ჩრდილო კავკასიაში მგზავრობა უფრო იოლი საქმე 
იყო, ვიდრე სამეგრელოსა და იმერეთში. მთას იქითა მხარეს ერთი-ორი დღის სავალი 
რჩებოდა, როდესაც სამეგრელოსა და იმერეთში ჩასვლას 7-8 დღეს ანდომებდნენ (კვი- 
ციანი 2000:61). იგივე შეიძლება ითქვას მთის რაჭველებზე, მათთვის დიგორში ან ბალ- 
ყარეთში გადასვლა უფრო მოხერხებული იყო, ვიდრე ქუთაისში, სადაც ცხენში შემბმული 
ურემი 7-8 დღეს ანდომებდა (რეხვიაშვილი 1965:8). აქვე აღვნიშნავთ, რომ ზემო სვანებსა 
და რაჭველებს ძველთაგანვე მუდმივი კავშირურთიერთობები უნდა ჰქონოდა ჩრდილო 
კავკასიის მოსახლეობასთან: ოსებთან, ჩერქეზებთან, ყარაჩაელებთან, ყაბარდო-ბალ- 
ყარებთან (ინგოროყვა 1941:37,46,47,97; გასვიანი 1983:120). მეზობელ ხალხთან სვანები 
ვაჭრობდნენ შინაური პირუტყვით, სხვადასხვა საგნებით, პროდუქტებით, მასობრივად 
დადიოდნენ სეზონური სამუშაოებისთვის (გასვიანი 1983:120). ყოფილ საბჭოთა კავშირ- 
სა და გერმანიას შორის ომის მიმდინარეობისას, კარაგომის ბილიკებით გაცხოველებუ- 
ლი მიმოსვლა წარმოებდა. მთის რაჭველებს ზურგით სიმინდი გაქონდათ. გარდა ამისა 
რაჭველ მეგზურებს ამ გზით სამხედრო ნაწილები ჩრდილო. კავკასიაში გადაყავდათ(რეხ- 
ვიაშვილი 1965:9|. 
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გურისა და ბაქსანის ხეობებს აკავშირებდა, ბეჩოს უღელტეხილით (ანუ 
იუსენგის, სიმაღლე 3367 მ)-ბალყარეთში ხვდებოდი, მესტიის (ადირ-სუ, 
სიმაღლე 3757 მ) გადასასვლელით უკავშირდებოდი ბაქსანისა და ჩეგემის 
ხეობებს, ტვიბერის (ანუ წანერის, სიმაღლე 3607 მ) უღელტეხილით კი 
ყაბარდო-ბალყარეთს და ა. შ (მარუაშვილი 1970:32; გასვიანი 1983:120- 
121; ქსე 1983:397; ჩართოლანი 1996:20-23;ნიკოლაიშვილი და სხვ. 2009:84; 
კახიანი 2009:57;კეკელია 2006:83;ჩიქოვანი 2006:131). მათი გამოყენებით 
ძვ. წ. IV––III ათასწლეულებიდან გარკვეული კონტაქტები ხორციელდებოდა 
ჩრდილო-კავკასიის მხარესთან (მაიკოპური კულტურა-ნოვოსვაბოდნაიას 
ეტაპი). იქნებ სვანეთის რეგიონზე გამავალი საუღელტეხილო გზები წარ- 
მოადგენდნენ ერთ-ერთ უმოკლეს დამაკავშირებელ მონაკვეთებს ჩრდილო 
კავკასიის, შიდა ქართლისა და ზემო იმერეთის ტერიტორიებზე გავრცელე- 
ბულ არქეოლოგიურ კულტურებს შორის (მაიკოპურ და მტკვარ-არაქსულ 
კულტურებს შორის კონტაქტები) |კვიციანი; ჯიბლაძე 2015: 69). ეჭვგარე- 
შეა, ენგურის ხეობაში ჩამომავალი მაგისტრალი სვანეთ-სამეგრელოს ერთ- 

მანეთთან უძველესი პერიოდიდან აკავშირებდა (მუსხელიშვილი 1980:145). 
სვანეთიდან ძირითადი დამაკავშირებელი არტერია ძველად ლეჩხუმზე, რი- 

ონ-ცხენისწყლის ხეობაში გადიოდა |მუსხელიშვილი 1980:144|. 
ზემო სვანეთი (მდ. ენგურის ხეობა), ქვემო სვანეთს (ცხენისწლის ხეობა) 

სხვადასხვა მონაკვეთების გადალახვის შემდეგ ლაფტარის, მუშურის, კიჩხ- 
არის, ღურის, ლასილის, ატკვერსის, ლეშვნირის, უღელტეხილებზე და გადა- 
სასვლელებზე გამავალი ბილიკებით უკავშირდება (ჩართოლანი 1996:24-25; 
გასვიანი 1983:120; ხვისტანი 2011:201, აქედან კი იმერეთის ბარს. სავარაუდოა, 
შუასაუკუნეებში და გვიანშუასაუკუნეებში მოქმედი ამ საკომუნიკაციო გზე- 
ბით, ბრინჯაოს ხანაშიც უძველეს მეტალურგებს ესარგებლათ ლითონური 

სპილენძის ნედლეულის გადატანისას. 
ძველი საკომუნიკაციო გზების თვალსაზრისით, საყურადღებოა მდ, ცხ- 

ენისწყლის სათავეებში, ქვემო სვანეთში, ლაშხეთის თემში მდებარე ადგ- 

ილი, ქალაქოლი, რომელიც წარმოადგენდა სიმაგრეთა სისტემას, იცავდა 
დიდსა და მჭიდროდ დასახლებულ პუნქტს (რობაქიძე 1962:218-219). აქ 
თავს იყრიდა ჩრდილო კავკასიისკენ (ყარაჩაი, ბალყარეთი, ოსეთი), მი- 
მავალი ზემო სვანეთის, რაჭა-ლეჩხუმისა და იმერეთის გზები (რობაქიძე 
1962:225). ადგილი, სადაც გადიოდა ცენტრალური კავკასიონის საგზაო 
მაგისტრალების ძირითადი კვანძი, მიყვებოდა მდინარეთა ხეობებს და 
ერთ-ერთი გზით ცანას გადასასვლელით, უკავშირდებოდა ზემო სვანეთს, 
რომელიც თავის მხრივ უღელტეხილებით უერთდებოდა ჩრდილო კავკა- 
სიის ძირითად რაიონებს (რობაქიძე 1962:224). მეორე გზა, ლაფურზე გა- 
დადიოდა და ვაციწვერას გადასავლელით რაჭასა და ოსეთში ხვდებოდი. 
ასევე შესაძლო იყო საუთნელ-ლაითანაღისა და შარივცეკის უღელტეხილ- 
ით, ბალყარეთში ჩერეკის ხეობაში ჩასვლა. აქიდან კი შტულეს გადასასვ- 
ლელით მდ. ურუხის ხეობაში მოხვედრა და დიგორს დაკავშირება |რობ- 

აქიძე 1962:225). საინტერესოა, რომ კომუნიკაციების ეს რთული სისტემა 
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გადიოდა სამთამადნო წარმოების ძეგლთან, ლაფურის მთასთან. სა- 
ვარაუდოდ ამ მაგისტრალის ათვისება უნდა მომხდარიყო ბრინჯაოს ხანა- 
ში. აღნიშნული საკომუნიკაციო ხაზი ძალზე მოხერხებული უნდა ყოფილი- 
ყო გარე სამყაროსთან კავშირურთიერთობებისათვის. ამ საკომუნიკაციო 
ხაზს (მდ. ცხენისწყლის ხეობაში გამავალი მაგისტრალი) იყენებდნენ ბრინ- 
ჯაოს პირველადი და მეორადი მეტალურგული წარმოების კერებს შორის 
ურთიერთობისას. კერძოდ, სპილენძის ნედლეულით სხვა რეგიონების მო- 
მარაგებისას, რასაც ხელს უწყობდა სამთამადნო წარმოების ძეგლის ზედ 
საკომუნიკაციო მაგისტრალზე მდებარეობა. 

სვანეთის რეგიონს კავშირები უნდა ჰქონოდა ქვეყნის სხვა მხარეებთან 
(რაჭა-ლეჩხუმი, იმერეთი, გურია, სამეგრელო, სამცხე-ჯავახეთი) |გასვი- 
ანი 1983:119; ინგოროყვა 1941:31-32). შეიძლება ითქვას, რომ აფხაზეთის, 
სვანეთისა და რაჭის ბრინჯაოს ხანის არქეოლოგიური მასალების მსგავსე- 
ბა, გეოგრაფიული მდებარეობა, ურთიერდამაკავშირებელი საუღელტეხილო 
გზების ქსელის არსებობა, მათ რეგულარულ კულტურულ კავშირებზე მიუ- 
თითებს. 

თანამედროვე აფხაზეთის მაღალმთიან ზონაში არსებული ქედები, მდინ- 
არეების სისტემა, დასერილია ძველი ბილიკებითა და გზებით, რომელიც აქ 
ზღვისპირა ზოლიდან მიემართება |80ეგ0M09, II68MI2C1982:სურ. 41, შემდეგ კი 
თანდათანობით იშლება და გადადის მდინარეების ბზიფის, გუმისთის, მდ. კე- 
ლასურის, კოდორისა (ასევე ვგულისხმობთ სხვა მდინარეებსაც) და მათი შენ- 
აკადების ხეობებში. უძველესი სავალი გზების კონცენტრაცია განსაკუთრე- 
ბით კარგად შეინიშნება მდ. კოდორზე და მის შენაკადებზე (მდ. ჩხალთა, 
კლიჩი, ზიმა, მრამბა, ჯამპალი და სხვ.) (სურ 7. 5.). 

ასეთივე სურათი შეიმჩნევა აზანტას ხეობაში, სადაც მდ. კელასურის გაყ- 
ოლებით არსებული გზები, მიემართება ზღვის სანაპიროდან მარუხის უღელ- 
ტეხილისკენ. ძველი საკომუნიკაციო გზები ასევე გადის აზანთის დაბლო- 
ბისკენ, სადაც განლაგებულია შუაბრინჯაოს ხანის ბრინჯაოს წარმოების 
კერა, დაკავშირებული სულისა და აზანთას დოლმენებიდან მომდინარე ბრინ- 
ჯაოს ინვეტართან |(80900X08 1982:5-6|, უნდა ვიფიქროთ, რომ კოდორისა და 
ბზიფის სათავეებში არსებული სამთამადნო წარმოების ძეგლები, განლაგე- 
ბული სუბალპურ-ალპურ ზონებში, ერთმანეთს უკავშირდებოდნენ უძველესი 
სამიმოსვლო გზებით. მდინარე კოდორის სათავეებში განლაგებულ სამთამად- 
ნო წარმოების ძეგლებზე არ ჩანს ბრინჯაოს ხანის ნამოსახლარები, რათა 

შევიქმნათ ტიპიური სქემა სამთამადნო წარმოების ძეგლებთან დაკავშირე- 
ბულ დასახლების ტიპზე-მუდმივ თუ დროებით-სეზონურ ხასიათზემ'. აფხაზ- 

ი დოლმენური კულტურის გავრცელების არეალში ცნობილია მხოლოდ ორი ნამოსახ- 
ლარი. ერთი მდებარეობს მდ. იყუბანის მარცხენა შენაკად მდ. ბელაიას სანაპიროსთან 
ახლოს დეგუან-დახოვსკი (ადიღია), მეორე გელენჯიკის კონცხთან. დეგენ-დახოვსკში 
გამოვლინდა მეტალურგიულ წარმოებასთან დაკავშირებული ნიგთები: თიხის ყალიბები, 
ყუადაქანებული ცულის ყალიბის მოდელი, 17 ციცხვი და ა. შ IM80#09MIM 1978: 32-235,257- 
258, სურ. 128-16,129-1,4I. 
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ეთის მაღალმთიან ზოლში სამთამადნო წარმოების ძეგლების მიმართულებით, 
დაქსელილი ბილიკების ათვისება დაიწყო ჯერ კიდევ ადრე ბრინჯაოს და- 
სასრულიდან და შუაბრინჯაოს ხანის დასაწყისიდან. სწორედ მდ. ბზიფისა 
და კოდორის ზემო დინებებში არსებული სპილენძის მაღარო-გამონამუ6- 
შევრებიდან (ადანგის ჯგუფი-აშიმხურის, სხაბზიას, შხაპარტის, ბაშკაფცარას 
და კოდორის ჯგუფი-ტვიბრაშერა, ზიგსკი და ა. შ) (ჩართოლანი 1971: 50; 
ინანიშვილი და სხვ. 1998:53; MVიMXMიM 2008:50) გაკვალული გზის მეშვეო- 
ბით ხდებოდა ლითონური სპილენძის გადაადგილება მდინარეების ბზიფის და 
მისი შენაკადების, გუმისთის, კელასურის, კოდორის ქვემო წელში არსებული 
ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოებში. ამდენად, ძირითადად ამ მდინარეების 
ქვემო წელზე, ზღვისპირა სანაპირო ზოლში შეინიშნება ბრინჯაოს მეტალურ- 
გიული წარმოების მეორადი (ლითონდამუშავების) კერების კონცენტრაცია. 
თანამედროვე სოხუმისა და ოჩამჩირის მხარე უძველეს პრეისტორიულ პერი- 
ოდში სავარაუდოდ სპილენძით მარაგდებოდა კოდორის სათავეებთან მდებარე 
სამთამადნო წარმოების ძეგლებიდან. რაც შეეხება დოლმენების მშენებელ 
საზოგადოებას, განსახლებული უნდა ყოფილიყო მდ. ბზიფისა და კოდორის 
სათავეებში პირველი სპილენძის მომპოვებელ-დამმუშავებული მოსახლეობის 
სახით. მთიან აფხაზეთში სპილენძის მადნის ექსპლოატაციის დასაწყისი ქრო- 
ნოლოგიურად თანხვედრაშია დოლმენების ქვედა ფენებთან. ჩრდილო-დასავ- 
ლეთ კოლხეთის მთიანეთში ზოგჯერ დოლმენები გვხვდება ძველი გადასასვ- 
ლელების ტერიტორიაზე IM20L08Mს 1978:55). ეესენია ფსხუ, სანჩარი, დოუ, 
აზანთა, სული, ჩხალთა, ჯამპალი და სხვა. 

აფხაზეთის მთიანეთში არაერთი შიდა გადასასვლელი უღელტეხილია, რომ- 
ლებიც მათზე გამავალი გზებით სხვადასხვა მდინარეთა ხეობებს ერთმანეთ- 
თან აკავშირებდა. სავარაუდოდ აღნიშნული საკომუნიკაციო გზები საუკეთე- 
სო საშუალება იყო მოსახლეობის სავაჭრო-გაცვლითი ურთიერთობებისთვის 
ადრე შუასაუკუნეებში, ბრინჯაოს ხანაში. ცნობილია, რომ აღნიშნულ გზებზე 
ხუთი თვის განმავლობაში გაძნელებული იყო მოძრაობა” (L86360C/M-M0იმ(3C 
1958:38). წლის დანარჩენ დროს კი საუკეთესო საშუალება უნდა ყოფილიყო 
სხვადასხვა ხეობების მოსახლეობის დასაკავშირებლად, მათ შორის სპილენ- 
ძის ნედლეულის წარმატებით გავრცელებისათვის. ამდენად, გაკვალული ბი- 
ლიკებით და გზებით სრულიად შესაძლებელი იყო ხეობებში განლაგებული 
ბრინჯაოს საწარმოო სახელოსნოების სპილენძის ნედლეულით მომარაგება. 

მთიან აფხაზეთში ხეობები ერთმანეთს უკავშირდება შიდა უღელტეხ- 
ილებზე გამავალი ბილიკებით: გუდაუთა (სიმაღლე 1500მ) ერთმანეთთან აკა- 
ვშირებს მდ. ბზიფისა და მდ. ააფსტას ხეობებს; ჩამაშხა (სიმალლე-2550მ) 
აკავშირებს მდ. ახისა და მდ. გრიბზას (ორივე მდინარე ბზიფის შენაკადია) 
ხეობებს; აჩავჩარა (აჭავჭარა, სიმაღლე 1795 მ)- ერთმანეთთან აერთებს 
დასავლეთ გუმისთისა და ბზიფის ხეობებს;ადანგეს უღელტეხილი (სიმაღლე 
2307 მ) გადადის გადასასვლელით ჩხალთის ხეობიდან მდ. ბზიფის ხეობაში. 
ერთმანეთთან აკავშირებს სოფ. პტიშტას, ფსხუსთან და გუმისთასთან Iქსე 
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1975:83). აქ გამოვლენილია ძველი სეზონური დასახლებები აცანგუარები;? 
ხიმსას (ბზიფის ქედზე) უღელტეხილი არის ადვილად გადასასვლელი, სოხ- 
უმის რაიონს აკავშირებდა ალპურ საძოვრებთან; დოუს უღელტეხილი მდ. 
დასავლეთ გუმისთას აკავშირებს ფსხუს ქვაბულთან, ბზიფის ხეობის გავლით 
(ქსე 1977:628);ხიდას უღელტეხილი კი, ერთმანეთთან აკავშირებს მდ. ნესკრა- 
სა და საკენის ხეობებს (ქსე 1987:478). ასევე აფხაზეთში არაერთი შიდა სამი- 
მოსვლო უღელტეხილია, რომლებზედაც გამავალი გზები შორეულ წარსულ- 
ში შეეძლოთ გამოეყენებინათ მოსახლეობას სხვადასხვა ხეობების სპილენძის 
ნედლეულით მომარაგებისათვის. 

გარე სამყაროსთან ურთიერთობის თვალსაზრისით, ასევე საყურადღებოა 
კავკასიონის მთავარ ქედზე გამავალი უღელტეხილები, რომლითაც აფხაზ- 
ეთის მხარე უკავშირდებოდა თანამედროვე კრასნოდარისა (სტავროპოლის 
მხარე) და ყარაჩაევო-ჩერქეზეთის ტერიტორიებს. მათზე გადასვლა შესაძლე- 
ბელია მხოლოდ 4-5 თვის განმავლობაში (მაისიდან-სექტემბერ-ოქტომბერი), 
დანარჩენ პერიოდებში მიუწვდომელი უნდა ყოფილო მიმოსვლისთვის. 

აფხაზეთის ტერიტორიაზე, კავკასიონის ქედზე ასახელებენ 13 “ულელ- 
ტეხილს. შესაძლოა უძველეს წარსულში ზოგიერთი მათგანით ხორციელდ- 
ებოდა კონტაქტები მეზობელ რეგიონებში გავრცელებულ არქეოლოგიურ 

კულტურებს შორის. ჯიქეთ-ბზიფის კავკასიონის ქედზე განლაგებული უღელ- 
ტეხილები, აღმოსავლეთ მონაკვეთისგან განსხვავებით (კოდორის ხეობა) ხას- 
იათდება უფრო იოლი გადასასვლელებით, რომელთა უმრავლესობა 2400 მ-ზე 
მაღალია“, ჯიქეთ-ბზიფის მონაკვეთში იშვიათად გვხვდება 2100 8 დაბალი 

% თანამედროვე აფხაზეთის მაღალმთიან ზონაში (გაგრის, გუდაუთის, სოხუმის, გულრიფ- 
შის რ-ნები), მდ. ბზიფის, გუმისთის, კელასურის, კოდორისა და მათი შენაკადების აუზებ- 
ში, თითქმის ყველგან ასეულობით გვხვდება ერთი ტიპის ნაგებობები (აცანგუარები), რომ- 

ლებიც მიყვებიან ძველ მაგისტრალებს IM80300CII#M- #0LI8#3C 1958:38; II 88IIICIIM0C1 935:79-851). 
შედგებოდა მწყემსების საცხოვრებელი ნაგებობებისგან, რომელთაგან ზოგი ცალკე იყო 
წარმოდგენილი; ანდა მათ ირგვლივ განლაგებული იყო სხვადასხვა სამსახურებრივი 
მინაშენი ნაგებობები (8000X08, 7108#MI2C 1982: 47). კულტურული ნარჩენები მათ შორის 
ლითონი და კერამიკა ძირითადად გვხვდება საცხოვრებელ სახლებში. ათარიღებენ - ადრე 
შუასაუკუნეების ხანით VI-X-სს-ები. (8009M08, /IC8XMX0C 1982:49|. 

რ აფხაზეთის კავკასიონის მთავარ ქედზე განლაგებული უღელტეხილებიდან შესაძლოა 
ზოგიერთი მათგანი ბრინჯაოს ხანაში გამოყენებული ყოფილიყო გარე სამყაროსთან 
კონტაქტებისათვის. ვიძლევით ჩამონათვალს: 1-ახუკ-დარის (სიმაღლე 2072 მ) ულელტეხილი 

ერთმანეთთან აკავშირებს მდ. ავადხარასა და მდ. მზიმთას ხეობას (სტავროპოლის მხარე). 
გზა მიემართება ავადხარადან კრასნაია პალიანამდე (კეკელია 2006:83, მარუაშვილი 
1970:115). გადასასვლელზე გადადის საურმე გზა; 2-დუკკა (სიმალლე 2570 მ) აერთიანებს 
მდ. დუკკასა და მდ. დიდი ლაბას ხეობებს; 3-ლაბა (სიმაღლე 2575მ)- მდ. ბზიფის ხეობიდან 
გზა გადადის მდ. ლაბას სათავესთან; 4-ანჩხის უღელტეხილი (სიმაღლე 2301 მ) მდ. ბზიფის 
მარჯვენა შენაკად ლაშიფთას ხეობას ბილიკებით აკავშირებს მდ. ბავიუს ხეობასთან (ქსე 
1975:504); 5-სანჩარის უღელტეხილზე (სიმაღლე 2992 მ) გადადის გზა მდ. ბზიფის ხეობიდან 
დიდი ლაბის ხეობაში (ყარაჩაევო-ჩერქეზეთი) (ქსე 1983:91). სოფ. ფსხუსთან უღელტეხილის 
უნაგირზე აღმოჩნდა ნეოლითური პერიოდის სადგომი; 6-მაგანის (იგივე ცეგერკერი, 
სიმაღლე 2265) უღელტეხილი აკავშირებს მდ. გრიბზასა (ბზიფის მარჯვენა შენაკადი) და მდ. 
მაგანას (მდ. ლაბის შენაკადი, ყარაჩაევო-ჩერქეზეთი) მდ. ბზიფის ხეობასთან; 7-დამხურცის 
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უღელტეხილი |ნიკოლაიშვილი და სხვ. 20093: 63). ბრინჯაოს მეტალურგიული 
წარმოების პირველად და მეორად კერებს შორის საკომუნიკაციო გზებზე 
საუბრისას გვერდს ვერ აუვლით მადნის გამოტანისა და შემდეგ სპილენძის 
ნედლეულის ტრანსპორტირების საკითხებს. 

მაღაროებიდან მოპოვებული მადნის გამოტანა ხდებოდა ხელის სა- 
შუალებით, ხის გობებით, კალათებით, ტყავის ტომრებითა და ა. შ IMVM/IXM0M 
2008:89). შემდგომ სამუშაოების გაფართოებისას დაიწყეს მაღაროს პირას, მად- 
ნით სავსე გობების სპეციალურად ჩამბმული თოკების საშუალებით გადაადგ- 
ილება. მაღაროების ზედაპირზე დაგებული ხის საფენებით გაადვილებული 
იყო გობების ტრანსპორტირება წMIMIXM0# 2008:89). ადგილ ჭყორნალიანში 
(მთიანი რაჭა) დასტურდება გამონამუშევრების იატაკზე დადებული ყავრე- 
ბი, რომლებიც გობების დასაცურებლად უნდა ყოფილიყო გამოყენებული 
(გობეჯიშვილი 1966:19). სოფ. გონაში ზოგიერთ მაღაროსთან შემორჩენილ- 
ია საუღლე ტრანსპორტისთვის განკუთვნილი გზა, რომლითაც მოპოვებული 
მადნის გამოტანა ხდებოდა (ურემში, ან მარხილში შებმული გამწევის მეშვეო- 
ბით) (გობეჯიშვილი 1966:20). რაჭის მაგალითზე ვარაუდობენ, რომ შუაბრინ- 
ჯაოს ხანაში სატრანსპორტო საშუალებები განვითარებულია. იყენებდენ ორ 
ან ოთხთვლიან მძიმე ეტლებს, გამწევი ძალა ხარია (გობეჯიშვილი1952:61). 
მცირე ბილიკები გაყვანილია მადნის ძარღვებამდე, რომელთა საშუალებით 
გამოღებული მადნის ტრანსპორტირებას მთის ძირამდე აწარმოებდნენ სპე- 

ციალურად გამოყოფილი მტვირთავები. “ 
ძვ. წ II ათასწლეულის შუა ხანებიდან, კოლხეთის მთიანეთიდან ბარში ზემო 

რაჭის, ზემო სვანეთის სამთამადნო წარმოების ძეგლებიდან ზღვისპირა ზოლ- 
  

უღელტეხილი (სიმაღლე 2700 მ) მომდინარეობს სოფლის სახელწოდებიდან, მდებარეობს 
მდ. დიდი ლაბის სათავეში და მთა დამხურცის ხეობაში (კეკელია 2006:76); 8-ალაშთრახუს 
უღელტეხილი (სიმაღლე 2723 მ) ბილიკებით აკავშირებს მდ. ბზიფის აუზსა და მდ. სანჩარს 
(მდ. დიდი ლაბის მარჯვენა შენაკადი, ყარაჩაევო-ჩერქეზეთი) (ქსე 1975:267); 9-ბზიფ-კიზგიჩის 
უღელტეხილი (სიმაღლე 2971 მ) (კეკელია 2006:76); 10-სოფრიჭუს (სოფრიჯუს, სიმაღლე 
3786 მ) უღელტეხილი მდ. ჩხალთის ხეობას აკავშირებს ამანაზაუს ხეობასთან (ქსე 1985: 170; 
ჰეკელია 2006:76); 10-გვანდრას უღელტეხილი (სიმაღლე 3984 მ)კოდორის ხეობას აკავშირებს 
ყარაჩაი-ჩერქეზეთთან; 11-ნახარის უღელტეხილი (სიმაღლე 3200 მ) აერთიანებს მდ. კლიჩსა 
და მახარსუს ხეობებს (ყარაჩაევო-ჩერქეზეთი); 12-მარუხის უღელტეხილზე (სიმაღლე 2747 
მ) გამავალი გზით ერთმანეთს უკავშირდება მდ. ჩხალთისა და მარუხის ხეობები (ყარაჩაევო- 
ჩერქეზეთი); 13-ქლუხორის უღელტეხილი (სიმაღლე 3492 მ), რუსეთიდან საქართველოში 

მომავალი ყველაზე უმოკლესი გზაა (მასზე გადადის სოხუმი-თებერდის გზა). 
% დადგენილია მათი საწარმოო უნარიანობა 1,5-2კმ. მანძილზე გადაასადგილებლად. კერძოდ, 

საბადოდან მათი მოპოვებისა და გამდიდრების ადგილამდე. მაგალითად ჩვეშოდან, სოფ. გო- 
ნამდე, ან ჭყკორნალიანმდე 40-45 კგ. ტვირთის ტარების შემთხვევაში მტვირთავებს უნდებო- 
დათ 1,5 სთ, ხოლო 5-7 რეისის რაოდენობით დღეში, მათი საწარმოო უნარიანობა შეადგენ- 
და 200-300 კგ IM)XXMი# 2008:90). თუ“მხედველობაში მივილებთ ჭყორნალიანის საწარმოო 

უბნების (მაღარო-გამონამუშევრების) საერთო რაოდენობას, მათი ტექნიკურ-ეკონომიკური 
მაჩვენებლები პიკის პერიოდში შესაძლოა შემდეგნაირად წარმოვიდგინოთ: მაღარო გაყვანი- 
ლობა პორიზონტალური 140-150 მ; მაღაროთა საერთო მოცულობა= 500-100 მ), გამოღებუ- 
ლი მადანი 120000-130000ტ. გამოყენებული მუშახელის რაოდენობა-200-210 კაცი და საერ- 
თო კაცდღეების რაოდენობა 2300-2400 კაცდლე (ინანიშვილი და სხვ. 2010:108). 
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ში განლაგებულ საწარმოო სახელოსნოებამდე ხდებოდა სპილენძის ნედლეუ- 
ლის გადმოზიდვა ორგანიზებული შრომის სისტემით, როდესაც ბრინჯაოს 
პირველადი და მეორადი მეტალურგიული წარმოების ცენტრები პირდაპირი 
ხაზით დაცილებულია საკმაოდ შორ მანძილზე (100-150 კმ-ზე) და ზოგიერთი 
ბრინჯაოს ზოდის სიმძიმე 30-35კგ. აღწევს. სრული მეტალურგიული ციკლის 
განვითარება ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების პირველად და მეორად 
კერებს შორის მხოლოდ კარგად გათვლილი სატრანსპორტო საშუალებებისა 
და შრომითი ორგანიზაციის პირობებში იყო შესაძლებელი |პაპუაშვილი, ჯი- 
ბლაძე 2014:185). 

კოლხეთისგან განსხვავებით აღმოსავლეთ საქართველოს გვიანბრინ- 
ჯაო-ადრერკინის ხანის ძეგლებზე, საწარმოო სახელოსნოები თავის სიახ- 
ლოვეს ტერიტორიაზე გულისხმობს სპილენძის მადნის გადამამუშავებელ 
წარმოებასაც დასაკითხი მადნის ტრანსპორტირების შემთხვევაში შედარებით 
ადვილი გადასაწყვეტია. მითუმეტეს, როცა ძვ. წ. I ათასწლეულის დასას- 
რულიდან სპილენძის ნედლეულის ტრანსპორტირებისას იგულისხმება ცხე- 
ნის გამოყენებაც (ფიცხელაური 1973:92). უნდა აღინიშნოს, რომ კოლხეთის 
დაბლობის გვიანბრინჯაოს ხანის არცერთი კატეგორიის ძეგლზე (სამარხეუ- 
ლი კომპლექსები, განძები, ნამოსახლარები) არ დასტურდება როგორც გამ- 
წევ ძალასთან, ცხენთან ან ცხენოსნობასთან დაკავშირებული ინვენტარი 
სჯაიბლაძე 2007:92)". იქნებ მართებული იყოს არსებული მოსაზრება, რომ- 
ლის თანახმად კოლხეთის დაბლობზე ცხენოსნობის განუვითარებლობას უკა- 
ვშირებენ დაჭაობებულ ბუნებრივ გარემოს |პაპუაშვილი 1990:77-78). ამავე 
დროს იგულისხმება, რომ სახმელეთო გზებისა და ბორბლიანი ტრანსპორტის 
გარეშე შეუძლებელი იქნებოდა მთისწინა ზონიდან ბრინჯაოს ზოდების ბარში 
ჩამოტანა. მითუმეტეს როდესაც ბრინჯაოს ზოდების წონა ზოგჯერ 50-100 
კგ. აღწევს (ტიმMXVM36 1991:53). 

ამრიგად, არსებული მასალების მიხედვით შუა და გვიანბრინჯაოს ხანის 
კოლხეთში სპილენძის მასალის ტრანსპორტირებისას ცხენის გამოყენება გა- 
მორიცხულია. მისაღებია აღნიშნულ საწარმოო პროცესებში გამწევ ძალად 
ხარის მონაწილეობა. 

ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის კოლხეთში ხარი წმინდა ცხოველად-ტოტემად 
ითვლება“. ხარის კულტზე და ამავე დროს როგორც გამწევი ძალის გამოყენე- 
ბაზე უნდა მიუთითებდეს არაერთ ძეგლზე (ფიჩორი, ოჩამჩირე, ნოქალაქევი, 
ვანის სატაძრო კომპლექსი, ერგეტის, ცაიშის სამაროვნები და ა. შ) აღმოჩე- 

65 დასავლეთ საქართველოს ბარში, თუ არ ჩავთლით გაგიდის სამაროვანს, გვიანბრინ- 
ჯაოს ხანის სამაროვნები საერთოდ უცნობია. ბრინჯაოს ცხენზე ამხედრებული ქალისა 
და მამაკაცის ქანდაკებები მომდინარეობს ძვ. წ. X-VII სს-ებიდან (ერგეტას სამაროვანი, 
მუხურჩის სამაროვანი, სოფ. ცაგერას განძი). ამ მონაცემების მიხედვით კოლხეთში ცხ- 
ენოსნობის არსებობა ძვ. წ. | ათასწლეულის დასაწყისიდან უნდა ვივარაუდოთ(პაპუაშვი- 
ლი, ჯიბლაძე 2014:185). 

% ცაიშის სამაროვნის M1 სამარხში ბრინჯაოს ხარის ქანდაკებას კისერზე შემოსდევს 
საყელური (საბელი), რომელიც ამ ცხოველის გამწევი ძალის გამოყენებაზე უნდა მიუ- 
თითებდეს |ნგისმ5MVIII 2012 : სურ. 4). 
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ნილი თიხისა და ბრინჯაოს ქანდაკებები, ხის სახვნელები და ა. შ (ჩართოლა- 
ნი 1996:205-206; ჯიბლაძე 2007:90; ჩწვიყვ5ჩVIII 2012:72, სურ. 3; პაპუაშვილი; 

ჯიბლაძე 2014:185). ამ მიმართებით საყურადღებოა ნაჩერქეზევის ყორღანულ 
სამარხში ალმოჩენილი ქინძისთავის შუა ნაწილში არსებული ხარის რქისებური 
შვერილები, რომელიც ბ. კუფტინის ვარაუდით ოთხთვალა ეტლში შებმული 
ხარის პირობით გამოსახულებას წარმოადგენს (ჯაფარიძე 1961: 173). ამავე 
კატეგორიის ატრიბუტია ბრილის აკლდამაში ბრინჯაოს საკიდზე აღმოჩენილი 
ხარშებმული ეტლის სტილიზებული გამოსახულება (|ბარამიძე 1998: 132). 

კოლხეთის ბრინჯაოს წარმოებასთან დაკავშირებული არქეოლოგიური 
ძეგლების კომპლექსური ანალიზით ირკვევა, რომ ბრინჯაოს მეტალურგი- 
ული წარმოების პირველადი კერებიდან მეორადი დამუშავების სახელოსნოთა 
გაერთიანებებებში სპილენძის მასალის (განძების) ტრანსპორტირებისას, მძიმე 
და შრომატევად სამუშაოებში მონაწილეობას ღებულობდნენ სპეციალურად 
გამოყოფილი სამთო-მეტალურგიულ წარმოებაში დასაქმებული ადამიანთა 
ჯგუფები, რომლებიც გაერთიანებული უნდა ყოფილიყვნენ მკაცრ შრომით 
ორგანიზაციაზე დაფუძნებულ მეტალურგიული პროფილის საწარმოო დასახ- 
ლებებში. მთის რეგიონის ბართან დამაკავშირებელ საკომუნიკაციო გზებზე, 

მყარდებოდა საშუამავლო ხასიათის სავაჭრო-გაცვლითი კავშირები, ადამიან- 
თა რამდენიმე ჯგუფის მონაცვლეობით |პაპუაშვილი, ჯიბლაძე 2014:185). ?” 

კოლხეთის სამთამადნო წარმოებისა და მეტალურგიული გადამუშავების 
შესაბამისი ძეგლების კრიტიკულმა ანალიზმა ცხადყო, პალეოეკონომიკის ამ 
დარგის გენეზისისა და ამასთან ერთად ლითონური მასალის შინა და საგარეო 
ურთიერთობათა სისტემაში ჩართვის მნიშვნელოვანი პროცესების სრული შე- 
საბამისობა ფაქტობრივ ისტორიულ ვითარებასთან. 

მდიდარი ადგილობრივი მეტალოგენური ბაზის არსებობამ, ბრინჯაოს წარ- 
მოების პირველადი და მეორადი კერების შექმნა-განვითარება განაპირობა. 

კოლხეთის მეტალურგიული წარმოების ცენტრი წარმოების მასშტაბითა და 
პროდუქციის მაღალი ხარისხით არსებით ადგილს იკავებს ევრაზიის ბრინ- 
ჯაოს ხანის მეტალურგიულ პროვინციათა შემადგენლობაში. 

9 ცხადია მტკვარ-არაქსის კულტურის პერიოდში ლითონის მიღება- დამუშავება უშუალოდ 
ნამოსახლარზე მიმდინარეობდა. შესაძლოა ამ პერიოდისათვის ნედლეულის წყარო ბრინ- 
ჯაოს სახელოსნოებიდან საკმაოდ დაცილებული იყო. გამწევ ძალად მადნის ტრანსპორ- 
ტირებისას ხარი გამიყენებოდა |ჯაფარიძე 2003:116). ასევე ფიქრობენ, რომ ბედენურ კულ- 
ტურაში, როდესაც ჩნდება ბორბლიანი საზიდარი, სადაც ხარია შებმული, მნიშვნელოვნად 
გაიოლდა მაღალმთიანი რეგიონებიდან ლითონის გამოზიდვა (ჯაფარიძე 2013:19|. 
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დასკვნა 

კოლხეთის უძველესი მეტალურგიული წარმოების სამუშაო-ორგანიზაცი- 
ული სტრუქტურისა და ტექნოლოგიური პროცესების ანალიზისათვის, გან- 
საკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება რეგიონის ისტორიულ-ეკონომიკურ 
მონაცემებს, რომლებიც უძველესი სპილენძ-ბრინჯაოს საწარმოთა ფუნ- 
ქციონირების თავისებურებებიდან მომდინარეობენ. 

კოლხეთის სამთო-მეტალურგიული (პირველადი წარმოების) და საჩამოსხ- 
მო-სამჭედლო სახელოსნოთა (მეორადი წარმოების) ძეგლების ურთიერთ 
შედარებისა და სისტემის ისტორიულ-მეტალურგიული შეფასებისათვის გა- 
მოყენებულია კომპლექსური მეთოდი: არქეოლოგიის, სამთო-საქმის, მეტალ- 
ურგიისა და საინჟინრო-ტექნიკური სტატისტიკური ანალიზების შედეგებზე 
დაყრდნობით. 

სამთო-მეტალურგიული წარმოების ტექნიკა-ტექნოლოგიური დამუშავე- 
ბის სქემების ამსახველი საწარმოო კატეგორიები განისაზღვრა, სხვადასხვა 
გეოგრაფიულ არეალში და სავაჭრო-ეკონომიკურ სივრცეში მოქმედი პირვე- 

ლადი და მეორადი ცენტრების ისტორიული განვითარების ცალკეული საფეხ- 
ურების მიხედვით, აგრეთვე მაღარო-გამონამუშევართა, მეტალურგიული და 
საჩამოსხმო კერების სინქრონული ფუნქციონირებისას. 

მეტალურგიული წარმოების ერთიანი სისტემა განხილულია ძეგლების ის- 
ტორიულ-მეტალურგიული ფუნქციონირების შესაბამისად, მადნის პირველადი 
გამდიდრების, მეტალურგიული გადამუშავებისა და მზა პროდუქციის მიღე- 
ბის პროცესთა ერთობლივი ანალიზით, რაც საშუალებას გვაძლევს სამხრეთ 
კავკასიის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი და შესწავლილი ძეგლები საწარმოო 
მასშტაბებისა და გეოგრაფიული გავრცელების მიხედვით ერთ სისტემაში გა- 
ვაერთიანოთ: მეტალურგიული კერა (აფხაზეთი, სვანეთი, რაჭა, აჭარა-გურია, 
ბოლნისი-დმანისი),) მეტალურგიული ცენტრი (ცენტრალური კავკასიონი, 
მცირე კავკასიონი), სამთო-მეტალურგიული გაერთიანებული ცენტრი (კავკა- 
სია), მეტალურგიული პროვინცია (შავი ზღვის გარშემო მეტალურგიულ გაერ- 
თიანებათა ზონა), ძველი მსოფლიოს მეტალურგიული წარმოება (შუა აზია, 

ბალკანეთი, ხმელთაშუზღვის აუზი, ეგვიპტე და ა. შ.). 
კავკასია-კოლხეთის მეტალურგიული წარმოების მასშტაბის გათვალის- 

წინებით, ბრინჯაოს ხანის განვითარების სხვადასხვა ეტაპზე აღინიშნება 
რამდენიმე მეტალურგიული კერა, შუა და გვიანი ბრინჯაოს პერიოდისთვის 
შესაძლებელია გამოვყოთ: ცენტრალური კავკასიონის სამხრეთ კალთებ- 
ზე-აფხაზეთის, სვანეთის, და რაჭის მეტალურგიული კერები, მცირე კავკა- 
სიონზე-ჭოროხის აუზის, აჭარა-გურიისა და ბოლნის-დმანისის კერები, ჩრდი- 
ლო კავკასიონის რეგიონში ყუბანის აუზის მეტალურგიული კერა. 

წინა ისტორიული საზოგადოებისათვის დამახასიათებელი კოლექტიური 
წარმოებითი საკუთრების ფორმები ვრცელდება უძველეს მეტალურგიულ 
წარმოებაზეც. იქმნება პირობები შრომის ფორმისა და შექმნილი პროდუქტის 
დაყოფა- გაცვლის საერთო მექანიზმის განვითარებისთვის. სამთო-მეტალურ- 

140



გიული გაერთიანება და მისგან წარმოებული მეორადი ცენტრი, გამოეყოფა 
ეკონომიკური მეურნეობის სხვა მიმართულებებს და ვითარდება განსხვაგებუ- 
ლი ორგანიზაციით, ნაწარმზე ცენტრალიზებული მოთხოვნით, გარე ბაზრის 
კანონზომიერების გათვალისწინებით. 

კოლხეთის მეტალურგიული ცენტრი განვითარდა მთისწინა და მთიან 
გეოგრაფიულ ზონაში, სადაც არსებობდა მდიდარი მეტალოგენია სპილენძის, 
ტყვიის, დარიშხნის, ანთიმონის, მადანგამოსავლებით, ადგილობრივი პალეო- 
მეტალურგიის ჩასახვა-განვითარებისათვის საჭირო, საწვავის, წყლისა და ცე- 
ცბლგამძლე თიხების მარაგის ბუნებრივი რესურსებით. კოლხეთში მცხოვრები 
მოსახლეობა გაეცნო ლითონის ბუნებას, მის თვისებებს, შექმნა წინაპირობა 

მეტალურგიული კერების არსებობისთვის. 
მიუხედავათ მოსახლეობის დიდი ნაწილის მესაქონლეობასა და მიწათმო- 

ქმედბაში დასაქმებისა, არქეოლოგიურად კარგად შესამჩნევია მეტალურგიით 
დაკავებული ადამიანთა ჯგუფების საწარმოო დანაშნულებით გამოყოფის 
პროცესი. კოლხეთის ბრინჯაოს ადრეული მეტალურგიის პერიოდისათვის 
(ძვ. წ. II ათასწლეული) დამახასიათებელია სამთო-გეოლოგიური პირობების 
ათვისების ემპირიული გამოცდილებისა და წარმოების ორგანიზაციის ისეთი 
შესაძლებლობები, რომელიც საწარმოო საშუალებათა ერთ სისტემაში გაერ- 

თიანების აუცილებლობას განაპირობებენ. 
სამთო-მეტალურგიის განვითარების შემდგომ ეტაპზე, ადრებრინჯაოს 

კულტურის მატარებელი კოლხი მეტალურგები ითვისებენ განსახლებისთვის 
საჭირო გაცილებით დიდ გეოგრაფიულ სივრცეს, მათი გადაადგილება მიმ- 
დინარეობს მთისწინა ზოლისა და მთიანი გარემოს სიღრმეში, ფართოვდე- 
ბა მეტალურგიული წარმოების განვითარებისათვის საჭირო მეტალოგენურ 
სისტემათა ბუნებრივი სივრცე. მეტალურგი ჯგუფების განსახლების არეალში 
შემოდის არსებული ლითონგამადნებათა სისტემის ახალი ნაწილი, რომელთა 
დამუშავება მოითხოვს მადანგამოსავალთა პრაქტიკულ ათვისება-გამოყენე- 
ბას და მადნის საჭირო რაოდენობით გადამუშავებას. 

მადნის რესურსებისა და საწვავის პირველადი წყაროს, ტყიანი ზოლის 
დიდი რაოდენობით ათვისების აუცილებლობა იწვევს მოსახლეობის დიდი 
ნაწილის გადაადგილებას, იწყება მეტალურგიაში დაკავებული სპეციალური 
მელითონეთა ჯგუფების გამოყოფა, ჩნდებიან საძიებო-სამთამადნო საქმეს- 
თან დაკავშირებული გაერთიანებები-მადნის მეორადი გამამდიდრებლების, 
ხის ნახშირის გამომწველების, საწარმოო ქურასთან მომუშავეთა სახით. მეტ- 
ალურგიული ქურა, საწარმოო კერა იმართება იქ, სადაც ადვილად მოსახერხ- 
ებელია მადნისა და საწვავის ტრანსპორტირება. 

კოლხეთის ბრინჯაოს წარმოებაში ისტორიულად მიმდინარე ორგანიზაცი- 
ულ-ტექნოლოგიურმა ცვლილებებმა შესაბამისად მოითხოვეს საწარმოო 
კერების ფუნქციონალური, გეოგრაფიულ-გავრცობითი, გარე სამყაროსთან 

სავაჭრო-კულტურული ურთიერთობითი და მოქმედებითი არეალის განსაზ- 
ღვრისთვის საჭირო დიფერნცირებული კავშირები. 

მოსახლეობის ძირითადი ნაწილი დაკავებულია ლითონის წარმოებით, 

141



იქმნება საერთო მეტალურგიული საჩამოსხმო და სამჭედლო საქმის გამოყ- 
ოფის არსებითი ისტორიული პროცესიდან დაწყებული წინაპირობები, რომე- 
ლიც განისაზღვრება ორი ასპექტით: პირველი უშუალოდ უკავშირდება ჭარბი 
პროდუქტის შექმნას, ნახევარფაბრიკატების, ნამზადების, სხმულების, ზო- 
დების სახით, რაც იწვევს სამჭედლო საქმის გამიზნულ დაშორებას მადნიდან 
ლითონის მიღების პროცესებისაგან. მეორე ასპექტი განსაზღვრულია გარე 
სამყაროსთნ საბაზრო-სავაჭრო ურთიერთობების გამტკიცება-გაფართოებით, 
როდესაც ეკონომიკური განვითარების კანონზომიერი პროცესები, სხმულები- 
სა და ნაჭედი პროდუქციის მაღალი ხარისხი და წარმოების მასშტაბების ზრდა, 
მოითხოვს დამუშავების ცენტრების-საჩამოსხმო და სამჭედლო სახელოსნოთა 
გამოყოფის ორგანიზაციას. აღნიშნული ისტორიულ-ეკონომიკური გარდაქმნე- 
ბი კოლხეთის ბრინჯაოს მეტალურგიაში განსაკუთრებით შესამჩნევი ხდება 
ძვ. წ. I ათასწლეულის მეორე ნახევარსა და მიწურულში, როდესაც კოლხე- 
თის ბარსა და ზღვისპირა ზოლში ფუნქციონირებადი მეორადი გადამუშავე- 
ბის მეტალურგიული კერები მთლიანად ვერ ამუშავებს მოწოდებულ ლითო- 
ნის ნახევარფაბრიკატს, ჭარბი ფერადი ლითონის მასა თავს იყრის,განძების" 
სახით. კოლხეთის განძები ძირითადად შედგება მეორადი ბრინჯაოს წარმოე- 
ბისთვის საჭირო ტექნოლოგიური დანიშნულების მასალისაგან, სხვადასხვა 
ფორმისა და წონის ნახევარფაბრიკატისაგან, მოძველებული მორფოლოგიუ- 
რი მონაცემებისა და სტანდარტის ნივთებისაგან, რომელიც განსაზღვრულია 
გაცვლისა და ტრანსპორტირებისათვის (მეორადი გადამუშავებისათვის). 

ძვ. წ. I ათასწლეულის მეორე ნახევარში და პირველი ათასწლეულის საწყის 
საუკუნეებში წარმოების გაფართოებისთვის, მცირე კავკასიონისა და ცენტრა- 
ლური კავკასიონის ბრინჯაოს მწარმოებელი მეტალოგენური ზონიდან კოლხ- 
ეთის ბარისა და ზღვისპირა რეგიონებისკენ შეიქმნა სავაჭრო-სატრანზიტო 
გადაადგილების სისტემა, რომელიც აერთიანებდა სამდინარო და სახმელეთო 
გზებს, როგორც კოლხეთის სამხრეთის მთიანეთიდან, ისე ჩრდილოეთისკენ 

კოლხეთისა და შავიზღვისპირეთის მიმართულებით. რეგიონალურ-კულ- 
ტურული განლაგების ხელსაყრელი პირობებისა და ლითონის პროდუქციაზე 
სავაჭრო ურთიერთობათა ზრდის საფუძველზე, სამხრეთ კოლხეთი გახდა 
ბრინჯაოს მეორად საწარმოო გაერთიანების ცენტრი, სადაც თავი მოუყარა 
მაღალკვალიფიციურ ხელოსანთა გაერთიანებას, რომელიც წარმატებით ახო- 
რციელებდა ფერადი ლითონის ნაწარმის გადამუშავებისა და ვაჭრობის ორ- 
განიზაციის ოპერაციებს. 

ბრინჯაოს წარმოების მასშტაბების ზრდასა და ნაწარმის ხარისხის გაუჯო- 
ბესებას ხელი შეუწყო კოლხეთის მთიანეთის სამთო-მეტალურგიული კერე- 
ბის აღმავლობით ფუნქციონირებამ, ადგილობრივი დარიშხნისა და ანთიმონის 
მადანგამოსავლების ათვისებით, აგრეთვე შუა აზია-ავღანეთის რეგიონებიდან 
აღმოსავლეთ და ცენტრალურ ამიერკავკასიის გზების გავლით შესრულე- 
ბულმა, ახალი პროგრესული ლეგირების ლითონის-კალის იმპორტის ნაკადმა. 
კოლხეთის სამხრეთში ბრინჯაოს წარმოების მეორადი ცენტრების წარმატებით 
ფუნქციონირებამ, კოლხური გაერთიანების იდოლოგიურ-სოციალური სტა- 
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ტუსის დაფუძნებისა და მატერიალური სიმდიდრის ზრდას შეუწყო ხელი. 
მართებულია, თუ ბრინჯაოს ხანის კოლხეთის კულტურულ-ეკონომიკური 

განვითარების პრიორიტეტს მეტალურგიულ წარმოებას მივანიჭებთ. 

რამდენადაც კოლხეთში ფერადი ლითონის ფართო ათვისება-დამუშავება, 
მძლავრი საწარმოო მასშტაბების მქონე მეტალურგიული ცენტრის შექმნა, 
მიმდინარეობდა კავკასია-წინა აზიის სახელმწიფო გაერთიანებათა სისტე- 
მასთან მჭიდრო სავაჭრო-ეკონომიკურ კავშირის პირობებში, შესაძლებელი 

გახდა მისი შესვლა მეტალურგიულ პროვინციაში ინტეგრირების პრინციპით. 
განისაზღვრა მისი ადგილი ძველი მსოფლიოს კულტურულ მიღწევათა შორის.



CIVI 1იგიI5ჩVIII, LCLI I)ხI8ძ7ძლ 

Iი# (ხ4C სM15(0IV 0! Cი)ICჩI§5 ხ”იისXC I)ვისწვი(სIC6 

ასოთგ./ 

ნიცხ1ნი 01 25510II200ი გიძ ძCV0)ინი6ი! 01 იIიIიყწ მიძ IთC6181IVCC1C2) ხიმიVსIმCLსL6 
I0 106 CმსCმ5ს05 §სხვ(მიL8IIV IC0ICC(5 0ი6 01 (ხ0 51იიIჩიგი! I§5V65 01 ს1510IIC 8606515 0L 
5001მI-CსI(სL81 8110 6C000%7IC ICI2V1005 10 ს9I851მ. 

ტოიინ თI6 Mი0Vი ი0იისი16ი(L§ 0წ თმ(CLI8I CსICVC6 0 (ი6 0Iძ VV0LIძ 16-66 L6CI0ი 01 (ი6 
აისIხ CვV0Cმ5ყ§ მიძ C 60018 ჩ0I9ძ§ მ71Cჩ6010%1C8IIV 6VIძ6იC6ძ, §C16იLIჩC81IV CXV-6ი061V 

IიI6I65წი§ 10I0იLთიმ00ი გხისL მი016ი()თიIიIიყ მიძ §იი6IVი§ Iიძს5§ნო/. C506C18IIV 1ი000IL- 
მო 8IC მXCჩ2601081C81 ი10ჩVთ6ი(§ მ550C(მ16ძ VVII ი1)იIიცნ მიძ იიCLმ11სი0V- იი6(მIVV/0IL- 
1ი8, VMICჩ L811 Iი III6 50666 0წ იIC-ჩ19:00C 0610ძ (ი6L81 255(იVIIმLI0ი, V0IMIიფ გიძ 
800IIC8M0ი 1ჩ68( C0MMLმI5 ჩლ5L-ძსგIIIწ (იჯ0წი18(I0ი 6ივხ!Iიდ 0ი6C (0 ძლ5CLIხC 020005565 01 
L-მძC მიძ 6C0ი0M01C იI0CIM055. 

სIააL-იმძიბ იი0ისი6#იL§ 0L IიII)1ი ნწ-ი:CLმI10ICICმ! იიმის/მCL)I6 VCI6 წისიძ 8იძ §Lსძ- 
I60 LჩგიIM§ L0 ჩ6Iძ მI(Cჩგ6010CICმI LC56მ+Cჩ0§ 01 C00იი0I6X 6X06ძIL0ი5 Iი 1ი6 ძ60ყწLგიხ- 

1Cმ1) §50მCC 0( თისიLმIი გიძ 100LM)I15 I60C10ი5 0წ CCი”91მ. MIიIიყ-ოC(მ1IVMCIICმ1 C0Iი- 
0I6X65 C0იი6C(6ძ VVIII C0000+-ხ10ი26 0I0ძსიყ0ი V6I6 (ისიძ 1ი (66 თისი1მ)ი §C9 0L 
#ტხLიმ218, 5Vმი6V, CსIMIმ. 8I0ი76 #6 001065 CXI5IIი9 0ი (06 §0სLხ 10195 01 (06 C6ის8 
C2გსCმ5ს5 მიძ თისი(მ!ი §5(IC6 0! (ი6 MIი0L Cმყიმას§ 85 იილი მიძ CI10836ძ #IL #ი1ი6 §V5- 
(68 ხ6CმიიC (ი6 §სხI6CI 0! 506C1ჩC 50|6ი0ჩC IC5Cმ+Cჩ (C. 80ხC(I5LVIII, 5ჩ. Cხიმ(ML018ი1, 
1. ისIIII). 

45 გ I65სIL 0I მICხმ6010C)1Cმ1 VV0CIL§ IIიი1606ი(0ძ 0ი (66 160III0LV 01 C01CL%1§ Iი 70- 
80 წ6მIL5 0' 1ხ6 I85% C6იLILV, (1066 L6იეიმი(§ C0096C(6ძ VVI(ი C0006L-ხI(0ი76 LIC(მI10ICV 
1იძ05ს/ V6I6 6VIძნილ06ძ იი ვ ისთხიL 0( თიისთნიL§; 58M06!6 MIძC, 53006IL5Mჩ1C XIძ6, 

მ მწჩიწი, 58M%ი0CVCII (58IIXV6), 1508ი1, Mგოიჩიტძყო, Cხ010MI, სმხ!გლიIი!, Mვ0Lი- 
Vმთხ, L5IVმ, MX ს01CVI, ტიმL%II8 I, II, MIმM§მი1მ, CICჩ0I87§8 C6იLL8) თიისიL, CICჩი+ნმ #4 გიძ 

#6 Iი0სიძ5, 5სIსო! თისი(მ1ი, 18-ი15M), 8ი,იხისნმ, X15(IIMI C( მI. ILX6568XCხ L6§VIL§ L6მIIV 

ლიიჩოი L06 6XI5(6ილც 0, თგის”მCLსIC V0IL§ხ0ი5 მ( (66 ჩიოიCL 5§CLI6იი6ი1§. VVII (ხI5 

10 VI6V, 1ი6 მV(ჩ0(5 §IVძI6ძ (ი6 5I0ი!ჩიგი(: I0( 0( თ მ(CII8I C0ILVI6 თ0ისოთნი(§ VVნICი 

VI6IC I(იყიძ გ+CII026010წC8გIIV ლი (66 (6LIILCIსV 0 C01Cჩ15, 1იCIსძ1იფ ი18LCII815 ძ6ი!(CLIიფ 

ძ6VCI0იიი6იL 0. (6Cჩი1Cმ1-(6ლხი010წ0ICმ! L6Iმ00ი5 0L ითგრ/ მიძ 5§6ლიიძმLV C6იL6(5 01 
ხI0ი76 თმგის18CLVXლ, L0მძ5 IიI C-გIჩC 01 I16მძაV V0I 016005 მიძ (ი6 IიმL6LIგI ციგხII!იც (0 

ძხჩი6 Iი106C--6010იმ! L(მძ6 გიძ 600ი0იი!C LC18LI005 (L. )11ხ18ძ76). 

Mმგი”V 506C181 VV0IXM5 VVCIC ძ6Cძ!CმI6ძ L0 ძი5Cხწიი 0( 581010165 01 C0ი0ი06L-ხI0იი76 
ხიმისწმიLსI6 IC0ჯი VმI005 Cმ(6ყ0C/ თი0ისონი1§ ჩწისიძ 0ი C01CიM15 16=ოIL0IV. (ი6 V0IM5 

ძ68I VVIIი I06 #65სI1§ 0 166IL გიგIVIICმ1 §CIძV მიძ 16 155065 01 C0(ი0ICX 1იMV651ღ08VI0ი 
0 იიყიგს/ მძ 56ლ0იძმ/ C6იLCI5 0! იIიI!ილ-ი61მ11I0VIC1Cმ! მთომIიმიიმCლი§. #C601ძ1ი8 
(0 (ი8 მხ0V6 LCICCI6ძ VV0IM§, C0951ძ6L იც LI1CIC VVIძ6 იI9(0LIIC 5Iფო1ჩCმილ6C, LიC6 ლდIიხIნთ 
სიძიL( 166 I656მILCი ძ68მ15 VIIIხ Lხ6 იიIიIი8 თგისწმი(სI6 თიისწიტი(L5 (0 ომIV C6იL613 01 

IIX6L8IIVICICმI თგისწმCCIIC 01 ხI0იი78), #65სI1§ 01 Cხ6IXICმ1, 506CLLმI მიმIX#56§ 01 C0ჩ0- 
Mხ6I-ხI10026 მILIIმCL9, 155065 0L ი161მ1VV0IMIიდ (506Cლ0იძმIMV 6C6ი(6L5 0L ი06LმII10-CIC8) Iომი- 
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სწმინII6 01 ხI0ი2ბ). I06506CLIV6 01 LM6 L65სII1§ 01 L656მXC0I05, 1M06IC6 მIC 5(III 1იC 155065 
VნICჩ 876 5CმLCCIXV 56)016ძ. 106 15506 01 CხიIთIC9იI 1ძრისს/ 0I IიCL8I 0ხ|6C1§ ზ8იძ 1იტ 
ომVV თი216CI1მ1 ცხ!მIი6ძ ნიი) იიი 0სIC 005 ჩ2§ ი0L ხ66ი 9I0V6ძ XV6L, 196 155005 01 
ხI5(0:1C-ი6L811სILCICმ1 Iი(6CC01მ(Iლი§ ხ6(VV66ი (ჩC ით გო/ 8იძ §6ლ0იძმი/ თგიVს”მი(სC 
CCVILC(5 2IC 10 ხ6 51111 6ICCI1506ძ. I ხ6 ნI0ხIნო მCცსII6ძ 106 18(-CL-016ი16ძ IC§C82ICჩ 6ხმV- 
8CLCL Vხილი Iი CVILსXმ1 18წX6L§ 01 წიოი6L 56(I6ი6ი(ა 166 L6”იგ1ი§ 0! ხიიი726 იმის წ8C- 
(სიყ 5600 V6IC ICVCმ10ძ, 100C(ი0L VVILი (ი6 L685სI6§ მიძ თსIII0I6 ხI0ი76 IიV6იI0ს/ 
ჩსიძ I1ი ხს:გ! თისიძე (I§იმიI, MგოილიიძისII, CM0I0MXI, XVICVI, #იმMII8 II, ჩიჩის! 6 

8I), 510C6 IL 15 8-Cჩ6010%IC8IIV 0I0CV6ძ 10Mმ( Iი C01Cჩ15 I0VVIგიძ, 1ი თ05L Cმ565 LხC „იგი- 
სწმCხII6 V0IM5ხ005 მIC I0Cმ10ძ Iი 06CII0ჩ6Cგ! იმIC§ 01 CსILს-მ1 IმV6C5 0 წიოი 6 5CLIC- 
სიტი(§. ტიიმ+6ი!I/, ნიოთ6L 56CLII6ი16იL§ 0 C01CM1§ I0VIგიძ IიCIსძ6 5§6C0იძგი/ ხ0ი26 

ს”იძსიხიი თმიV”8CLVI6§5 (00. IC §060LCL ი” ი:იხI1იიგVC 155065 15 1ი6 §სხ)CCI 0 1ჩC 

Cლ0ოი6ჩი6051V6C CC56მXCV), VჩICჩ Cგი ხ6 6XდI81ი0ძ იი (LC ხმ36 0I (იC 8ICსIმ8მ6010(ლ1C31 მიძ 

(6Cჩი0I1001Cმ1 ძმ(მ: I. 1§5V6 0 §VიCჩI0იI2მწ0ი 0წ თ)იIიდ 1იძსვ(ო/ ოთიისოCი15 I|0Cმ16ძ 

00 1ჩტ §0ხ1ხ #0Iძ§ 0” (66 C6იL81 Cგყიმასე IIძი6 გიძ ოისი(21ი 2006 0 1ი6 MIი0L Cმს- 
C85V5 მიძ თმის/გიLსი6§ წსილI0ი!იყ Iი C01Cჩ15 10VVIგიძ 5Cმ5IძC 50; 2. #551ი1I12V0ი 

0წ§სIჩძი ლიიიბL თი)ი6§ Iი0 C01Cჩ)5 თი0სისმ!ი 70ი6 (5VგიCL), ILმ0ჩ8, L66ჩMჩსიი!) გიძ ძ6- 

1%LიიIიმყიი 0L 1IიIVI8I ი6:00ძ 01 თმიVწგი(სწიდ; 3. I6Cჩი1Cმ! იიითსი1!CმV0ი§5 ხCIVCდი 
„იძსი(მ)ი იIIი)ინ-იიC82IIVMCVICმI C6ი16I5 მიძ თგის/2C(0LI6§ ჩწსიCI0ი!იც Iი I%C ICVIIგიძ; 
4. I55ს0§ CI იICVI510ი 0( §6000ძ8L/ CCიICL5 VVIIნ ICV/ C0იი6I თიმI6I18I, ძ6(C6ოიIიმწ იი 0L 

სგივიიინ, CლთისიICმV0ი L0მძ5 ილიინიწინ თგისწმისIX6 C60(C5 გიძ 155ს05 0! I8ხიL 
0”წმი!722L0ი; წილი 0L ხ19101IC L-მძC გიძ 6იიი0ი)1C L6Iმ(I0ი5 ხCVMV66ი 106 ი10სიL81ი გიძ 

10VIგიძ; 5. Cჩმ-8CLCL 01 16თ00L8IV-56მ§0იმ! 0L იხითმიტი! I0მძ 0 V0IXM§ ი6-ჩიიი6ძ 
0ი თIიIიდ თომის”86CIC6 იილისი16ML§, ხმ§0ძ 0ი 16 IC5VI1§ 0” 8+CჩმC01081C21 IC562ICLM65; 

C0ი5Iძლინ 166 Iი0Vი თიისთბის (#ტ78ი10იმ, 5ს11, §მიიხვი, )მომII ძ01თ0ი5, 8»! 

ხს2გ) Iილსიძ, 800651, C3I+V3ი1, #0I018სMI (0.იხ5 CI 8I) 0, ხსოგ! თისიძ§ ლ0I LC III- 
11 CC 8. C. 0ი/ C0ICM15 «იისიL8მIი 20ი0 (თისი!ვი ტხLიმ2!2, 0606 5Vვი6VI, თი0სი(მIი 
Mგიჩმ, ს006% /#ძ)მ+2) მიძ 1იCIძ6ი181IV წისიძ ი16L8I 10V6MIL0LV (5V896L, Mმითმი Cთ0Lმ, 
V06Lი6ხ!, MგLჩსი15§566V CL 2!) Iი 006 IიI6§L8! §წ/5(Cიი, V6 Cმი ძი6LCLიი106C 10C 000655 0L 

გ§5)წიII8L(0Cი 01 C01CხI5 თისიLმIი 70ი6 VII L6§506C( 10 5CILIIიდ 0IICCII/ (იმIMM§ (0 LიC6 

6XI5(6ი06 0 IიC(მ1-ლ0”ი(მ1იIინ ძტი005115. #I0ი95IძC VVIIხ 1I( 1ი6 50ლC1C 0I 155065 LCIმL- 

Iიდ C010Cხ1§ ჩI5(0-C-660ი0Mი1C ძ6V6|0იო6ი! 1§ ს(66ი1 გიძ (ი6 0IC56ი( თ0ი00Mმ0სML6 L6- 

§68ICM 15 ძ6ძ1Cმ(0ძ (0 L0MIC მL(6IიოდL 10 ძ6(6LVიII16 (86 8ხ0V6 IC/6IM(6ძ 155065. 
ჯიტ 56006ი( 01 C01CI115 ი6VIII0ICICგ1 ხ15(0LV/, 8550C18I6ძ VVIIხ 8იCI6ი( თ6მI თმის- 

წვიხსIC 01 §0ს1:ჩ-VV65%( (+მი50800C8518 C0V65 1ჩ6 155(I65, VVICჩ C0ი5Iძ6L §VიCჩI0იIC811V 

"იტ ი1ვ)0L 5§(8ლ065 01 ძხVCI0იონ6ი! 01 მიCI1Cი1 C0006--ხი0ი”» 96(8110”ღ/ 10 106 3ხ0V6 5(მ8(- 
ტძ #6=10%5, Lი6 I1550C მხის! წიCწ0ი1ინ მიძ 006 L0I6 0” C60-VIმ-CმV9C25ს5 502CC, მ5 0იC 

0” LხC 6Cლ0ი0MიICმIIV ძCVCI0ი0ძ C6ი1ლი 0I (6 8იCICVL C6C(0IV/0CIMI0C 5V516ი0 01 CსC2518. 
1%I5 001090105 ხ0ლ00005 02016 მს(ჩნისC 1ხვმიL5 (0 თ8მ(6II8გ1 CსIIVI6 თხისოი6ი15 C0806C(6ძ 

VIIIხნ =იIი1ით-ი6(მ11ც0CCIC8! თმის /მC(სCC წისიძ 0ი (ხ6 16CIII0M/ 0I ხI5(0VIC C01CLI5. 
19 0IC 166 5ლხ6ი16 01 606515 მიძ ძCVCI0ლი16ი! 0' იIიIიყ მCLIVILV იი 1ი6 160” 

ი” ხI51C0LIC CC0IC#15, VVC”II C0051ძ6I (იხ6 თიისი6#ML5 5(სძI6ძ 1ი 106 „600 ”8ი0LIIC8გI §0L6მძ- 

145



1იC 50366 0 ი0C1811086იIC 5V516Iი CX151(1ი თ იCL6, VVIIICხ C0იძIL0ი6ძ 0I0506CL5 წ0I ძ6VCI- 
0იოთტი! ი! 10C89I ხ:0026 ი1გის!9CLს(6. LL0იი 106 4% C6იჯსი/ 8. C. (6056 VV0IM5ხ005 ს§6ძ 
10 168ძ C0თ0I6X 68-00) 0! C0006L 8ი(0თ0იV მიძ მI56იIC ძტიე051(5. 

5ი0ბC!ჩC მLნიწ0ი VVმ5 იმ1ძ 10 (ი6 გიიIბი( თIიIილ-ი61მ1IსCCICმ1 C6ი16I5 I0CმL6ძ 0ი 
1ჩ6 50LLი 51006 0! (06 C6ი!(LმI CმVCმ5V05 85 VVCII 25 10056 10CმL6ძ Iი /სძ)მIმ-1 ხIIგ16C გიძ 
50Vჩ CგსCმ5ს§ თისიწმი Cყწ10ი, VხICს ჩგII 1ი 1ი6 ჯ„ომIი 70ი6 იL 50I6მ8ძIიყ 01 I0C8! 
წი1ი68I I650სIC65 (13ხ16 3. 1). 

M0ის)იტი(§ ლიიი06C(0ძ VVIIხნ მიCI6ინ IთIი1!იდ Iიძყ§5(ი/ 0 თისისვIი ტხMIიმ213, 5V80CLI 
ჩიძ IX8Cხ8 ხმVC ხი6ი 5(სძ!0ძ მ Lი6C ხმიMXთიისიძ 01 გCჩI6V6ი16ი(5 0! წ6010ღV, თIიIიC 
ი61811სLCV, Cჩ6Iი1Cმ1 §CI6იC6§5 გიძ 6იყIი6611იც 16Cჩი0I08). 

106Cჩხი010ლ!Cმ1 Cჩ2IმC16LI28V0ი 01 0I6-0ს1LCI0905 0 C0იი6L ვმიოიიV გიძ მლო506იIC Iი 
1ი8 თგIი თIი6L8II2მC(0ი §წ/5(60 0I 106 C6იILმI CმVყCმ5I5 15 0IVCი ჯი 1ხC წილი 01 გ წგხ)C 
(12ხI16 3. 2). 

M)ი%L8) I6C50სILC65 0” V65( C60”6C1გ 5ი0VV LI18L Lი6+6 გI6 8I1 იმ(ს-მI Cი0იძILI0ი§ ი60- 
6558L/ (/0L C6ი6L8110M-0CV6C|0იი)16ი1 0! 01ძ ჯიIიIილ-თი61მIIV-VCმI Iიძს§CV, 10616 8IC LმVV 
ი2LCIIმ15 (06), (0C1 (Cჩხ2LC081), ICI8CL0L/ CI8X”/ მიძ VV8(CI I650VIC065. MCL8II0თ6ი1!C L6C- 

ლI0ი§ მI6 სი110ძ Iი10 5CV6I-8) 5(-ცCLVI8) 0ICVIიC65. ნწგCხ 0I0VI0C6 C0VCI5 (66 0IC-0სIC0 
0ხ|)6015 0, იითოიი 860Cჩ6MICმ! ნ6I006LLI65, VVIIხ §0+6მძ!იჯ 0I ICICV8IIL I06L8მI CI6ი16-L§, 
M06815 ს50ძ Iი IIIC 6851, 8CC0IძIიდ 10 1M6 ნI0VIIC65, 86 50Cმძ 85 (01I10VV/5: (06 C6იLL81 
Cმსიმ5ს5 LIძ86 –Cს, LC, #5, 7ი, ჩხ, #ს, #6; 50ს(ი იი 01 (ი6 LIძი6 – Cს, LC, #5, 7ი, 

სხ, ტს, §ხ, #8; ტძ|)მ+გ-III8I6V) 5V5I6იი: Cს, LC, 2ი, სხ, ტს, #8. 

სტოიმი15 01 0ხ)66იL§ ”ისიძ 0ი 0Iძ თIიIიყ თვის წვი(ს-6 თ0ისო6015 6იმგხ10ძ ს5 10 
ძიLC(იიIი6 §60ს6იL181IV 1066 0(0C6556§ 01 6CXI-მCII0ი/IVI6მVIიყ 01 ძ6ი051L5, CV065 01 იიIიIილ 
ისდს! მიძ თ6.ი0ძ5 01 §0თ6IVი9, თIი6 C0ი5(-ყCI0ი5, I6C0ი5L0Cხ0ი% 0 (ი6 Vი0I6 თგი- 
სI801სL6/69ICI0I156. 

/#000L91ი8 10 ძ6VCI0იოტი( 0! C00(06I-ხI0ი26 ი+0ძსიწ0ი, თIიIიყ ჭიძ §ი6ILIიწ C0-ი- 
0I6X65 VI56ძ V8I0ს5 (0I(თ§ 0' იეIი6-მ1 C00(66L 0LC5 (18ხ16 3. 3). C0იი06L თIი6+9I15, (096Lი- 
6L VIIIჩ 1ი6 ხგ5IC 6I6ი16ი15 0II6ი 60ინმIი 16მძ. 21იC, §IIV6L მიძ §სCჩხ 0I06§ მIC C0ი5Iძ6L6ძ 

ოისIVI ”02C18111C. C0I0X0916X 0065. 
5006 7085 0L C0006ჯ1 065 მიძ სი 10 200 006-0VICI00§ 8მC6 Mოლ0V/ი 0ი (66 LCLIIL0- 

L/ 091 C60+91მ, VხICს მ+6 10C816ძ 1ი V2გII0ს§ 860ყწLმიი1Cმ! I6C10ი§. #I00118 1605C (90I6I6 

გI6 იმIიIV: #ძ)მI2-1XI216(I თიIი6+2I122V0ი 5V5(Cი; §0VIჩ იგI 0! (ი6 C6იL-2I C29Cმ5§V5, 

VნICიჩ 15 ძIVIძ0ძ I9L0 Iიძტიციძლი!IV 5060ძ 016-0V(იVL5 (LIC. 3. I). 1ი Cი6 I0Cგ) თIი6L- 
81)78V10ი §III6, 86010დCICმ11X» CVIძCIIC0ძ V0IL6ძ 5V%6ი1 0! Cილნი6( 0IC 5იI6მძIილ VV25 0§6ძ0 
25 (66 ხმ§6 0 Iიძს5(L8გI „მVV თიმ16I8მI 01 C01Cჩ15 «ი6წმ1IVIIC1CმI C6ი16C, ჩინი (66 39 IიII- 

1ტიიIხთ 8. C. XIII IიIძძI6 ხ6რ0ძ 0I L6%C 1" #იIII6იი!სი); I( 6იC0008550ძ 10CმI მ:56იIC მიძ 

გიწსიიი” ძC005115 მ (66)L იმXIთ სი. VVIII C06 ჩI5(0LCმ1 ი01LL 0L VICVV, §VიCხI0ი0V51V 
VIIIნ C0060C6L ძC0051X5 L906 ი0VVCL ს! 0L6-0ს!ისLა 0! LიC Iთგ)0L 8I)0CVIიოC 61I6ი16ი(5, მI56ი1C 

8ზიძ გიწიიიი+, VCIC ს506ძ Iი მიი16იL ხI(0ი76 თმის წმ2CLსL6, 190MC0C56 0LLCI00§ VV6LC CXLI2CL- 

ბძ 1ი I9M(6 8I0ი26 #96 გიძ 1ხ6V 1ილთ0ძ 5!ყი!ჩCგი! (6Cჩი010ლ01C8გ! ხგ56 #0L ძ6V010იი)6იL 

0! 2I560)C- მიძ მისთიი)/-C0ი(მ1ი1ინ ხI0ი76 წი0L2I1ს”თV. #I68 0 CC211)1C 01 1ი6 მხ0V6 
L6ICII609 ძ6005115 მიძ გიდნIIC200ი-5ი+6მძ1იც 0 (66 იხ1მIი6ძ იC0ძსCL§ C0V6L L6IIII0CV 01 
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C060L01მ მიძ IC§ ი)იჩხირიც LგლIიი5 (ტიმL0II8მ, 95 CსI006). 

.506C18I1IV 1II(6(65Lიი I(0I მიC16ი( ხIიი26 0I0ძყიCნ0ი მI+6 C0ნ006LI-მ-56M1C გიძ LCგ1ლმL 
–მსI-იIთოთიტიL 0165, VჩICჩ ხიIიიდ 10 ხმ5IC ი))ი6L815 0! 6ICII16იL(5 01 C0იი06L-ხ10ი76 IIდ- 

გ+სIC. ტC56იIC-C0ი1მ1ი1იყ 0I65 VVCIC §სხ|)CCI6ძ 10 (L6 იI0006955 ლI II0I1მII0ი C0ილC6იL-მL0ი 
გიძ ი6ხ8IIცICIC81 L6ვხიტიL. ტ55ს(ი6ძ იიილტიL მიი 01 Iიმ10L CI6ი16იL5 Iი მ(56ი1C-C00იჩ- 

L8IიIი§ თI06%(815 V56ძ Iი C0იიCL ი1610IIVVCV (მCC0Lძ1იდც 10 CLC LV06) ICმCჩ6ძ 6–I 0%. 

ტონი!C თ1ილ-მII2მ110ი §V5(60 0ი LII6 (6ოIL0IV 0წ C60LV18 15 იI656ი16ძ თგIიIV Iი 1ი6 

§0VLხ იმIL 01 1M6 C6იL-გI CგსიCმ5V5 IIძლლ. ტხMიხგ7Iმ, 5VგირLI მიძ ი1ისი1მ1ი ILმ0ჩ2 20ი65 

Mი0V/ი წ0L ეI50ი1C 0LC ლ0ილნ6ინმLლი (LIV. 3. 2). 

ტიწიიიი”: Vმ5 50C0055LVIIV VI56ძ 1ი 0Iძ ხI0იი2C ი-0ძყინ0ი/თგისწმCნსIL6 გიძ II VI61ძ- 

0ძ ჩI9ფი ძV8მIIC/ მიძ ძIVCI56 0010L ყდმი1სL Iიყი1§, 0ი (66 LCCLII0CV 0! C600ლ0I8 გიხოთი- 
ის 15 6ილ0VVLCI6ძ Iი 6000005IV0ი§ 01 V8I10V§ თ1Iი6815; იჰ05( §I8ი!ჩCგი( 15 გის თი0ი1(6 

(5ხ,5.), Vმ16ი(IVICC (5ხ,0,), C6IVმიLIიII6 (§ხ,50,. Iი თ 6(81IსLCICმ! V6მწოტი1 (იტ ს356ძ 
იწი1მოV 5სIჩძC 0(6 8§ VVCII 85 8 IX 0, 5სIნძ6-0XIძ6 06. ტიძოიი”» (იIი6+2I12მL0ი 20ი6 

15 §0ი-6მძ 0ი 1ხ6 §0Vჩ #0Iძვ 0 106 C6იL-VI C80Cმ5V5 IIძვC; IL C0CV6L5 ILმCხმ გიძ 5Vგი6C 

ოთისი1მIი 70MC გიძ Iმიხმ იCC-0სLიLVL§ 0CCხ ი) LჩC ICმძ!Iის IC0IC (LI. 3. 2). 

Cჩლიი10ყ1C81I», 2551ი111მ90ი 0L ლ0ლი6L 5სIჩძიC 0+0§ 1იმL I§ Cჩმ-მCLCII5VIC MX 106 
ნი1ი-მII2მV0ი ხმიძ ლი (66 §ისLი 510065 0” 166 C6იLმI CგსიCმ505 0ICC0ძC 1ი6C ი0CII0ძ ი 
8551I0118C0ი 01 166 MIი0L C8VყიCმ5ს5 0XIძ6 Cიიი6I 0:68. 1ILხხ5, 198 L6I§ VV0IL, IVICI211ს/ VC 
ჩ2V6 C0ი51ძ0L6ძ LიC MIი0L Cგსიმ505 თI)იIიც 1იძსაისV თიისო6ი1§, ხმ51C C00/06LI თიმ16- 

LII2) §0სIC65 0I C01Cჩხ1§ ხI:0ი76 ი16(მ1I0IC1C8! თიგისწმC(სX6 C6ი16(5. Iი იმIICს1მ-, (6565C 

V6-C (66 მიC16ი( C0006L იეIი6L8117მV0ი 090I0VL§ 0” Cხ0I0Mი1 ხმ51ი. 

1. აისწირო C6ი696 0L1ი6 88II/ 8+0ი76 #06 ნI8მV6ძ (I)C ოIX6მ(6§LL0I6 1ი 1ი6 1ილთმV0ი 

01 ი9იჩ(8ოი0ს5 Lი0მI იიმიV/”მCLVIC 01 ხII0L მიძ C0ICჩI§ CსILსI%6§ მიძ 1Iი 115 (სCი6L ი6I- 
M6CCL0ი. 

ლ1ძ ლ0ი06I 0VI0VL§ მIC C0ი06იL-8L6ძ 2( 10-12 ი0ხ|60CL§ Iი LLC LIV. CM0#0MMI ხმ5)ი, (იC 

იი05: §(0იIჩCმი( 01 (ი05C6 66ი1C(5 მIC (8036 01 MV-ყნს!, 07გი§ს!), -60ძI, MVგლ5ILჩგიე. 

Iი 1ი6 იი 9(6Iმ1 0წ ი)ისსIიტი(§ 0” 166 5- -4- CC 8. C. , მIიიფ5Iძ6C VVILნ L026L81 მILI”8CL5 

V6 0ხ56IV6C 10015 C0ი06CL0ძ VVIIი CXL-მCI0ი-VიIMIიფ 0: C0ი0ნCL: 10056ი6ძ 006 -ი259, 

§(0ი6 IიILმ, 10015 მიძ L6იეიმი(§ 01 თმის /მCLV0L6 (§18C, 5Cმ165). 

IVV0 06.0ძ§ 01 C000CLI 016 CX0I01'8V0ი 26 1ი(6-65ყიდ 19 (ი6 IIV. CჩიC0Mი1 ხმ51ი: 
1.Iი Mსინჩს! 80106, 10 MVმIC5MIIგიგ მიძ 0(ი6I (ინიბ §CCI6ი0C0L5, 0L6 6XLმCV90ი VV85 

ხზ წიოიბძ ჩიოთ სიი06 გჩ01I2005 0! C000CL ძ60051(5, ჩ-0ი1 (ნ6 §სIL”8CC, ხV ილნი 9IL-ოსი 
ოთირჩიძ. 2. Lმ16 Iი (რC სიძლთ-ისიძ CI965 (ჩCV მი0ი0I16ძ CიიიCL 5ს)ჩძი ი0IC ((CმწხინიL. 

C6ი6L82IIV Iი 1ხ6 II0ი5CმVყC8518 VIIC 6მLI165( (C8C65 01 იი1იIით მCLIVICV C8ი ხ6 0ხ5C”V0ძ 

Iი CჩიL0%ნ) ხ851ი, VVIICIC 0X1ძ6 C0ჩნი06L 0IC VVმ5 6XLCმCL6ძ ი1811V. Iი (06 C0006L ი1Iი6L- 
მII70200ი §V5(6იი მიძ იიII0ი6CL8IIIC 0IC§ 10CCმ(6ძ 1ი (ი6 MIი0L C8VყCმ5ს5 თიხისმ!ი 2006, 
21011C5106 VVIIხ Lი6 Cი0IL0Mი1 ხმვ!ი C6I6 მI6 50ი06 0L6 20ი65, VICჩ Cმი ხ6 ძIVIძიძ 

Iი(C0 §602L816C 0ხ|CCL§. VVIIი (იMI5 1ი VICVI, 1ხ6 ლისი 01 #ძ)მ-მ 0I6 000005 15 წმ(66L 1ი- 

L6C6§VI0 C; 0LC CVILCL0905 2IC 10Cმ10ძ ი6CმI 1ჩC (0VVი M06ძმ, 1ი (ი6 სიიCI 5§6CLI0ი 01 ყ0-8065 

01 (ხ6 IIV. „ტძ)80515M311 გიძ IC§ ICI LL ხს(8ლ/, M615). 16905, §60მLმ(6 1იCIძცნისგ! ჩიძIიც5 
2550C18(06ძ VVILხ ითივგო/ ILICLმ1IVICI1C81) ხ(ლი76 თმიყწმCLVXC (51006 ხ0VVI§ წ0L 0L6 LL68L- 
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(იდ, ჩგოითი6C5) VVIC6I6 წისიძ Iი 01116L 001იL§ 01 #ტძ)მIმ: CM3MVI, I2219018, L06IVმCჩმსII, 
M3L8ძ1ძ1, 5MსIძ1ძ1, 58021, 1MნIIი8II-ტ ყგIმ, Mმ8მM#MVI18გყCI. 

C16 70%6 01 CVII8 15 CჩმLმCICII76ძ ხV LVCIC8I 9609%IგიჩIC8I-თ60CიCIი!C8! ძმL8. 615 
20%6 15 50I6მძ ვ10იყც (იტ LIVCI§ I3გMნVI515M8II, Mმ(8იცხ!) მიძ (იCIL LIხსL8II65, მL 1500- 
2500 ვხ0V6 568 ICVCI. (M6 ი1მ!ი თიIიC-8|I5 0” 016 0VILCI0C0§ 6X0056ძ IიCIC მI6: I1VIII6, 
Cჩგ1C0წნVIXI16, §იჩმგ16II16 მიძ ყ8116ი1(6. 0I6 იიმ35 15 9IV6ი Iი 1ჩ6 იიი 01 166 თიმI0ი V6Iი5. 
C0ჩ0CL 00ML6-1 1ი LII6 0165 6ისმ15 (0 0, 3-1, 5%. 1ი CსIIგ თისი(მIი 720იC, 10C ძ6ი00511 

წსუეძ Iი 8 VII. V8MIIV8II, 81 Lი6 01მCC 1ხმგ! 15 CმIICძ Mიხსძ6, 15 L2L06L 18წ6C-5Cმ16C, Vხ6IC 

24 Iიც0L5 0 იმის ”მCLVI6 V6C წისიძ. VV6I0L( 0 5006 01 (ი6ი (C8CჩI6§ 70-80 M#V. 1ICIC 

(იტ 06 VV25 6XL9C16ძ, §სხ|)CCLCძ (0 იოოგო/ CVCC8IIი 8 მიძ ი16C18! 106015 VV6I6C C8მ5(6ძ მიძ 
წმი§00C0ძ. 50016 §Iი8II-5C81C ძC005I(§ ჩმV6 ხ66ი ჩისიძ Iი სიჩLიიხ!, Lგიეგ1CII, 720LI 

(ს006L 56Cხიი 01 1ი6 XLIV. Cსხმ70ს„II), 1ი 166 VICIიII) 01 გ VIII8გიC #5MმI1მ8 მიძ “I510115 
M8I. ტ0C0C0Iძ)ი9 L0 მICMმ601081CმI-(6ლჩიი0100!CმI ძ·Iმ, ისმიIIხ/ 0! ი0იიღX ი+ქC 5ჩისIძ 
ჩგV6 ხ6ნი 5ს”0CICი1 10 9I0VIძC |0C8) ი16(გIIVIICICმ1 CCIIC6I§ მიძ ხI0ი76 Cმ5Lიყ-10LნIიც 
§ჩ00§ VIII I0C8გ) L8VV Iიმ16II81, VხICხ 15 CVIძნილნძ ხV მხსიძგი( Cთ6(მ1 0ICC0065/ხ1!!1C15 
ჩხსიძ (ხ6L6. 

1II510IICმ1IX” (66 50ს(ხ იმ 0, 166 C6იL-გ8! C3სCმ5V§ თისისმIი IIძი6 15 10-C ხმ5)C LC- 

9I0ი 1ი3( 6იCლ0008556§ 8იCI6ი! თIიIინ-)ი6(01IსIთCმ) სიმის წმCLVIC5. C0006L-ხI0ი26 
VV0IM5ი00 VVმ§ წსილწ0იიIიყ 0ი (ი6C ხმ5C 0: §ს!ჩძ6 ი0იი6L 06. Cიიიი6L ნი1ი6L8II2მხიი 
§5V5L6/) C6ი16L5 01 ტხMიმ21მ, IL მCჩგ გიძ 5V8ი6CI I8II Iი(0 სიI(6ძ =600+მისი1Cმ1 5იC6მძ1იC 
ხმიძ, მიძ 1ი6 C6ი16ჯ5 მLC 50I6მძ ჩ-ი0ჯი 1ი6 VV65(6ოი იმIL 0წ 106 C80C85ს5 Iიისიჯმ!ი IIძლ6 
685LVV/8Vძ5, 1ი 166 I0ოთ 0' ი)Iი6-მI17მ110ი CL0ს05 01 5§60მL8(6 თიიისიიტი%§, IV 005 C0I იI0- 
ძსCI0ი VV6I6 ძი1ხოი)იტძ 0ი LჩC ხმ56 0! 5I”სიLIIგI-წყილწიიმ! მიძ Cიი§ნსიL0ი 616006015 
01 0Iძ =I065, C50CCI8II/ 1606 5V516-05 0! C0ი10I6X C60ი5LVსCII0ი§ მიძ ჩIიხ ლმიმCILCV IიIი6§ 
0! (ჩ6 L2მ16 8+-0ი76 #6, VხICი გI6 (66 სი!ძII6 თიისი6ი15 01 იიIიI!იყ (16Cჩიი10ყცს 0 (ჩC 
0Iძ VMV0IIძ. 

#4ხMს3212. I9იCI6 36 §0Iი6 ჩსიძI06ძ Iთ2CICI Cგ8იემCIC/ 0L6 0VIC +095 Iი 166 /#ტხMხ2218 

თისიჯმIი L6თიი, I)ი 1ი6 სიი6X LCმCჩ 01 (66 LIV. L0ძითო ვიძ Iი (ხ6 20იC 01 ჩიმძე 0L IL§ 
წIხსგოძლ§. 166 სიძ6-ი:ისიძ ჩ0II0CVV 508065 ჩX0ძ Iი (66 IV. 8710! 901606 ძსIიფ 0I05- 
ხი6IIი8 V0IM5 0: CჩMიმII(8 CC01091Cმ1 ჯმIC/, 88V6 I6I06CI5 (0 §06C18! ძტა!ფიმLიი მL- 
Cჩ26010წ1Cმ) VC0IM5 Lჩ616. 1ი (ი6 სიი6L I6მCჩ 01 1ხ6 LIV6L, მL მხ0VI LV6C6ის/ 010 C0ი0ი6C 
იI065 VCIC CX0056ძ VVMICჩ გI6 10C2L6ძ 8L 1800-2000 ი1CCCI 2ხ0V6 §6მ ICVCI. 0ი 1ჩ6 

ოიისოტი15 0 ტხMნგ7Iმ2 თIი!ინ თმის მCLVI6 LI)6 გიCI6ი1 0I0ძVყCL§ 01 CI0§0ძ გიძ 0ლ06ი 

იIL C/ი6 26 ჩX06ძ. 8Iიი!ჩიგიL იმ16რმ! V85 იხLმIი6ძ: 5§(0იC ხგ-ითC+85, V851065 0! I01C 06, 

§Iგ8, C081 CL გI; 5§0ი6 1001§ 8IL6C ი1მძC 0” 506CI2IIV §CI6CL6ძ I0CCM5: ლIგიILC, ძ!გხმ5C, ყმ- 

ხ-0–ძIგხმ56, ტოთიიდც 166 იიმ16LI8I5 (წისიძ (ი (66 ი0Iი65, V00ძCი ხ0VVI5, V6CILICმI ჩXგV0ი 

ნI-ძიL მიძ 016615 8(V80C( 0VL გLL6იV0ი. 

5V8ირი. MIიIიდ მიძ თ6(2IIVIC1Cმგ! C0Iი0ICX 0: 5Vმი6L) I6C910ი (იჯი§ (ხ6 6XL6ივ!0ი0ი 

0( თიისოტი(§ 01 ტხMნ021გ8 თიIიIის Cმ05LVV8Cძ5, V 66:16 ლ0600Iმ0MIC81) 508005 01 Lხ6 XLIV. 

ნიყა მიძ 15M)601515M811 1010 6მCჩ 0006. Iი (86 5Vმი6CLI 166 მიCI6იL იიIი1ინ თგისI8C- 

ს თძიისოთტის 216 Mი0Mი 85 (66 IიIXი65 CXI5LI06დ მჯ 7288+9825I1)1) მიძ LგდVIILI 0+6 0VLCI085. 

ILI6-6 VV6 Cგი ძ1I5(იყს15ი გ ი-ი0სი 01 5066 016 090ICI0095 (265Lხ0, 1X2I8ძ1I, Mგსთძხგი!, 
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Cჩ2მ18(! C( მI). C6ი6Lმ1IX» 15 ჩიIი6§ VCIC ჩXიძ (ი 5Vგი6L, VICI6 C00ი0CIL იIC VV2§ CXL-მCL- 
ბძ. ტო0იყ (რხ6 იესი1ინ თგიV”8CVVI6C თი0ისთი86ი1§ VV6 MმV6 10 6-ი0%M05126 CI056ძ იIL–Iსი 
ოMიI065 10Cმ16ძ VVICხIი 1. 5 Mი0 წ0Iი (06 VII. 788005001 მი VVI(ჩ(ი 5 Mთ ჩიიი (66 56LLI6- 

ი6ი( M65(მ, VVMICჩ 8X6 50I6მძ წილო ილ0Iჩ-VV65( (0 5001ჩ-6მ5L. M0ისოთტი1§ მ+6 10Cმ(6ძ 
81 2000 IC5(6+ 3ხ0V6C 568 ICV6!. 

Mიისოთი8ი(5 ჩწისიძ 0ი 166 (6LCLIC0C 5 0, 5Vგი6(I I6CშM6CI V9II0ხ5 518805 0 მ55IXXVII8VIლ0ი 0L 
16ცჩიIძს6-(6ლხილ!1ილICმ! (00551ხI!11116§ 056ძ Iი ი1იIიყ, §(მწწილ Mით 16 0ლტი დI! 5Iი0210I6C 

წიწთვ გიძ IიCIსძI!იდ LXIXC სიძიილ(ისიძ ი0-ი7ი0!I6X §Cჩეი6 0 1ხიი0I5. /#CC0I0ოII1C 10 1ი6 

20ძსIX6ძ მICჩე0010ჯIC8გ! „იმLCIC8I, Lი9C6 IC5სIL§ 01 ძმIიც ხV Iმძ10Cმწხლიი ოლჩიძ მიძ 1ი6 

ი0ი5ნ0ი000-(6Cჩი01001C8) §Cხ60005, 5Vმი6LI IიIი1იყ C0წი/016X VV25 წსიისიი!ინ ჩიოთ (ი6 
ხიყIიიIიყ 01 106 2% III6იიIხიი 8. C LIII (იტ იი1ძძI!6 0CII0ძ 0L ჯჩ6 1" იIII6იიIსი 8. C. 

ჯგიხვ. 0ი6 0წ 6C6 იი05( 00V6სI იიIიIიყდ იიმისწ0CCII6 C6ი1015 01 იი1იIიყ-გიძ §006IC- 
Iი8 C0ი0016X6§ 01 C0006I-ი09VII(6 0 Lჩ6 წი)ი6IმI12მLI0ი ხმგიძ 15 I0Cმ(6ძ Iი ი)ისისნმსი ILმ- 
6ხმ იი Lხ6 §ისLხ §5I0ი06§ იL (66 C6იLC8გ1) C8VყიCმ5ს5. 1L 15 10CმL06ძ (ი (ხM6 სიი6L I6მCი 0! (ი 

IIV6I LI0ი! გიძ IL5 LCIხV(მII6§ CჩხV6500 მოძ 200LჩI(სXI, 10 M16ჩ იიისიLმ1ი 510 0! (მVIი6, 

8L 1800-2500 ი16C(6C 8ხ0V6 568 ICVCI. /·C მხის( 100 ლ0Iძ ი1Iი6§ VVCI6 ჩისიძ (1ჩ6IC, VV66CIC 
C0იიბL, მ(56M1C მიძ ვიLთიისV 016 VV6IC CXL-8CL6ძ ხა) 5VIწმC6 85 VVCII მ5 სოძიი-ისიძ 

ოი6ნხიძ. VV6 იი66LIი106 LV 065 – I-0-ი 5016 006 015 (0 LI6 C060016X 6010:65 VVIIხ ი2VICI– 
§:0ღ/ წყიიC15 §V5L6Lი, ხმ50ძ იი Lიხ6C L656მLCხ ძმ(მ (018| ისოხC 0L IიძV9ყ5(LLგ1! §1(65 0( Cჩ- 
X0Lიმგ1! C0ხიCI იიIი05, მლ00-ძ)ი8 L0 LM9M6II (6Cხი1Cმ1) მიძ 6ლლი0იი1C CჩმIმCL6LI5LIC§ იე!” 
ხ8 იXC56იL0ძ 85 I0IICVV§: ლლიძსCL0ი 01 იიI09065 – ხ0CI70იLმ!I L40-1 50 #ი6(6(; (0LმI CგიმCICV 

0 ”იIი6§ = 500-1000 #12, CXLC08CL6ძ 06 -120000–130000 ჯიი; ისოთხი(: 01 VV0IM6I§ -200- 

210 თგი მიძ (0(გI თგი-ძმ» ისთხტ+ 2300-2500. C6010დIC8IIV CVIძ6იC6ძ C000CC თIი05 

10Cმ(0ძ I1ი ტხLMიმ218 მიძ ILგიჩგ თIიCI-მ1128L0ი §XV5(6ი 0ი LC 50ხ(ჩ I%I9 0” 1ი6 C6ინ8! 
CმსCმ505 VVCI6 წსილ0ი1იძ მ§ (ი6 ხმ§56 I0L თმგის”მიLVIC 0' (ი6 CიICხI§ (6(მIIVI8ICმ1 
C6ი1CL VVILხIი ლჩლი01001C8I II90I15 01 (66 2M -1V" იი!II6იიIხთ 8. C. (18ხ16 3. 4). 

#000Iძ1იC (0 (ხC L0C0LCIICგ! მიძ იV8CIICმI (6CხიICგI-(6Cჩი0I0VICმ! ძეთ 6ი§10ი§ 01 
სიIი1ინ, (ი6 0ხ)6CL ციყმყტძ 1ი 01ძ თIიIიჭდ მიძ §-006ICVი 6 C6იLCL C0V6L5 1მხ0I-60ი5სიი1იყ 
0იი-გყიივ: 006ი1იც 01 0L6-60იL1მ)1ი1იწ I00L, იI6იმLმII0ი 01 §IიგI1 მიძ 0ი6ი #9IL5, C0იძსC- 
Vი0ი 0წ იIი6, 6XL-გიVიი 01 010, 0LCმ8იI2მLI0ი 01 5ILC წ0IL 016 6C0ილ6იLმL0ი ვიძ 5Iი(6IIიყ8, 

CL6მV0ი 0I C0იძI(I0ი§ ჯიL 0ი06გ90ი 0! #ი6(8I10--CICმ! (სო1866, 0L0მი12მV0»ი 0! ნმი50011 

Lინმი5 (C(იხ8L15 (ი6 ი600655)LV/ (0L ს51იყ 1გხიI 10015 მიძ §1ი1016 §სინიIIიყ ონიხჩმი1505). 

VVხ06ი VVC ილი10916 იი1იIიც 0ხ)CC(5 0! ძიჩიIIC 51(08 01 (ი6 ი6(მ1IVICVIC8I C6ი16CL 0I 1ი6C 
C6იLCგI Cგყსი25V§ (#ტხMიმ718, 5VვიCLCI, IIმCჩხმ) V6 §66 0ხVI10V5IV LLC 1ძ6CLILV 0” (6იჩ- 

იI006-(6ლნი010ყ91Cგ! CI6ი060L§ 0! ი1ი!იც მIL. M0ისო6იL§ ჩისიძ Iი (66 C0ICLI5 CVII”VIC 

§0მ06. 0I0C60ძIIC წიი1 260!00ICმ1--609თ-80LIC8მ1 I(8CL015, მC6 §0-06VM/ხმL ჩითიყნინიყს§ 

გიძ ჩინთ 166 5V5(6ი1 0L ითIი1იყ მიძ 5000 იყ თხისთნის ჩწიCI0ი)იდ I1ი 66 2" -1" 

იIII6იიIსIი 8. C, მძ Cგი ხ6 C8116ძ (ჩ6 იიI(Lხნ C01Cჩხ15 ილინCიV5 L26LმIVVCIMIი თ ი026(8I- 

I0C0ICმI C6იLL6. (LI. 3. 3). 

პ8250ძ 0ი 1915(0LIC-(0001081C8!, CM6001Cმ1-16Cჩი010დ1C81 8ი8IXV 55 01 CმXIIV 8-0ი76 LიCL- 

21) 0ხ)6CL5 წისიძ 12 1ხ6 50ყხCხ Cმ9085ს5 IC6I0ი 0I0V6 Lმ1ჩ6L ჩI9ი 16VCI 0( იილი6L-ხილი»C 

ჯი6CLმII0ICV გიძ თ610IVV0IILLიდ. LC0თ ჯჩ6 3“ იII6იი!სი 8. C. (066 0+00055 0 წგხთ ICმV0ი 
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01 2)I0V5 CI6მ16ძ 0ი VI6 ხმ56 0I C0ლეიL 0ხL2!)6ძ ჩი0Iი 0XIძ6 01:65, 8(56ი1C-C60ი1მ1ი1ი > 
ხ/იი26 სხენიე6ი!, მიძ 1(ი6 000655 01 წმხIICმLხიი 0 0ხ)6CI5 0! ძ065I6ძ ჯი” მიძ ძი59- 
1წიმყიი ხV 5Iთ016 გიძ C0თI016X I(0ICIIIC 8550C1მ16ძ VVIIჩ ხ)2CM§5IიILჩ)იც - 2I6C 5VICC655- 

§სIIV/ ხL09I6551იდ. I ხ6C6V 85516011მ16ძ (6C0ი010ფV 0I 10801 წმხლCმVცი ხს 1ი6 V§6C 01 ძის- 
ხI6-წიირთ ი10ს0Iძ გიძ VV9X I0ი0ძ6I (I2გხIC 3. 5). 

1ჩსი, (ი6 50ს(ი C800მ5V5 CსIIVIICC IC8CII6ძ 6C0ი0M11C 5VCC06§5 ხV L0CLმIIVI0IC8! Iამი- 
ყწელს.6 0 მ(§6ი!C-ი0ი(მ1ი1იდ ხI0ი76 ძი6VCI000Cძ იი (6C ხმ§6 0 I0CგI L8VV იიმ(6CIIმI, 
VICIIL VV985 CXV0IX6556ძ I1ი ვხსიძეი66 0 Iი6L8IV/0იIMIი დ 0ხ|)CCL5, 1L§ ძIV6L5I6V მ8იძ VV0IX 

1600 0LI811C. 

აინიტი§ 0I ილ0ი16--0ს5 I06IმIV0”MIიC ჩისიძ იი Lხ6 (6ოI(0უ/ 0( C60L01მ, CხLხ2Iი6ძ 

ჯიმIიIV ლი 106 ხმ56 0( C0006L (ხ8( VVმ§ მ110X6ძ VVILხ 856ი1C, მI6 CხმIმC10I5VIC 10L CსI- 
იგ) გIC8 01 (იტ 45% -35 ჯიIII6იიIსი 8. C. Iი 1ი6 VVV ი600ძ, 10V6ი10./ Iიმძტ VIIIხ 
მ56ი1C IIთმVVIC მIC VVIძCIV/ 50LCმძ 106 ICCI0ი 0 #5Iმ (M6მL მ85(, M65000(1მ#ი1მ, IIგი 
მიძ 0(ი6C5), LIL0-ი (ჩ6 39 ი211I6იი1სი 8. C. იი (66 Vხ0I6 (6-M(0L/ 01 1ი6 CგყC85ს5 გიძ 

#0#C /##518 1ი6 0ხ)6CL§ მI6 §0L6მძ §VიCხI0ი0V51)/ VიICი VV6CI6 Iიმძ6 01 ძ!ამიის15ი6ძ 8I- 

10·» –ი1CMCI-C0ი1მ!იIიც ხI0ი2C6 (M28IM0ი, როსის8 IL, VII, ტI5Iმი IC0C VIII-VII, #I(5ხგ+ 

1,2, 505! მიძ 01ი615). 1 §5ჩ0ს1ძ ხ6 §1016ძ LიმგI (ი6 (იV6ი(0LV ჩისიძ 0ი (ჩ0 L6LIIL0რ 0 Lხ6 

50ყ1ი C8ყიმ5ს05, I2ხCICგ(6ძ ხ+V იICMCI-ილი1მ1ი1ილ ხI10ი26 1ი31 VV85 CX6Cს16ძ ხX 1იი0Vმ- 

IIV6 (6CMი0106V, ხV IL§ CI6თ)1Cმ1 C0(00051V0ი 1§ ხიი)0”ლ6ი60M§ (მ6001ძ)იწ (0 0იLIოთმ! 
ძსგიLIL8LIV6 ძმLმ 01 8I10VIი-0 მიძ #0IX6ძ CI6იი6015), გიძ ხV 166 L0Iიი მC§ 01 §I0იI1IმL LV 06, 
VხICი IC”CL5 (0 8CიCIIC C10560655 01 (ი6 თგისწმისIC თ606ხ6ი1ICმ! მიძ Iი0CL9IIსI=ICმ1 

ხგ56 (IგხI6 3. 6.). 45 §ი0Vი ხV ჩხ1510LIC-6ლ0ი0ი1IC L656მVCხ 01 გიC16იL 6(ხი!C (0Iთმ- 

Vყ0ი§ 0ი 1ი6 16CII0IV 0 06 #ტ51გ L6ი10ი, ICIმCI0Cი0§ ხ6(VV66ი 56ლ0მL8(6 CსII0I6C§ VV6CIC 

C518ხI1506ძ VIმ 166 ნIIიC)0I6 01 6XCჩგიყ6 01 (6CCMM9M01081Cმ! 8CIII6V6Iო6იL5 მიძ (ი6 LCმძV 

016005 Iი 1ი6 (იოთ 0/)ოლიILL Lჩმ1 ICმCჩ06ძ 1ჩ:6 2011)ჯ§ მIჩ6L წმL წილ «ი6L8I1ს-C1C81 C6იML6L. 

MICM6I-C0ის8)ი1ი8 016 15 CVI06CI1C6ძ Iი LC C00ი0CL ი1106L8I17მMI0ი 500066 0 (06 L0IC 

#51მ, 0ი 06 V65( IIგი ი0IვI6გს, (ი ტიმ“ეძს6 დი1ი618II2890ი §V5160ი (1621ი16§ მიძ MC§- 

Cმი 0L6-0ს(C1005), VM06I6 ი0VV6ინს! თიIი1იდ გიძ 500:010იწC ი1მიVწმC(სIL16 LგIიიმი!§ მIL6 
ჩX6ძ. M6L8I1086იIC I6§10ი 01 V65I II8ი 15 166 ი1მ|0L თი1იIიყ გიძ 500660066 C6იLC6, VხICჩ 
10 166 35 იIIII6იიIსი 8. C. ს50ძ (0 1იი016910816 (0906 V/ჩ016C CVILVC2I V0IIძ 0 1066 MIი0L 
#98 VIჩ სი1ძ006 ი1მ1CIIმ) 0! იICMCI-Cლი1L21იIიდ ხI0ი2 (IIგი იI8:6მV, MC650001გი11მ, 
M0682გC C8251, #ტიმ10IIმ, CმსCმ5V5) (LIVდ. 3. 4). 

ნ0L (ხ6 (6დIლი 0 166 50LLი CმVიC25ს§5 166 L-მი§ILI0იმ) 06.0ძ 0I (66 34% -259 იი1II6იი1მ, 
მ5 (ი6 63 0I Lგი§წირთმიიი L0: CLIILIII6§, VV85 0I5LIიCLVI1586ძ ხXV §Iყი!ჩCგიL მ3CMICV6Cთ6იL§ 

1ი ი0იწხოის§5 I2C(მIM0IMIი 8. #10იC51ძ6 VILი (66 CICVმLI0ი 01 ლტი6L82!I ICVCI 0L ხIიი76 

ი161(მ1IსICX, (6იძ6იCV 01 C5(8ხI15ხIი დ 10C8გI 1ოძყ5VIL81 CCI1LCL5 მიძ (ჩC LCI6Vმი( 1იიCVმLIVC 

16ლხი1Cმ1-16C0ი01091C21 §Cჩ6ი105 – ხ6CმIთი6 მიდმI6იL. L0C8I მI§6იIC (LCმ10მL, მსII-ი18- 

ოთხის მI56ი1C-იVIII6) მიძ მიVთი0იV (მიVI0I200116) 016 0CVLCL005 VVCIC CXი0VICIL6ძ. 

16Cხი0010ლ!C8! გიძ 0-C8ი!7მ00ი8! LV906 Cჩგილ65 0C6სLიდ Iი ი0ი(8C-0ს5 I06(8IVV0CI- 

ჰიდ მC0სIL0ძ 5LIII ია0L6 ძ66ი CჩმIმC(6L 1ი 1ი6 ჩი§5! ხგII 01 (66 259 ILXIII6იიIსი 8. C. IIი, 

1ხ6 616ი6ი1 (0X გI10VIი0ნ, სიLილVი Vი (ჩმ( 0016, Vმ§5 IიLიძსიბძ (ი თგისწ8C(სIC 8I1ძ 

სხხ§5 Vი-ლ0ი1გ1ი!იდ ხI0ი26 1)იფი0L§ მიი6მL06ძ. 51თიV)I(0ი60ს51V VVILჩ C2ძI0)0ი21 C0006L-მL- 
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56ი1C 8II0V Lი6 0ხ)6CL§ თ1მძ6 01 ხI0იი26 VVIIხ მისოიიV-მI56ი1C (5ხ/,/45, LIი-მ:56ი1C (5ი/ 
#8), მიIIIი0იX (Cს/8ხ) მიძ Lი (Cს/5ი) VV6I6 056ძ. ტი(I)ი0იV VV”მ05 ს56ძ (0 წ მM6 16VV6IIV. 

CXI96იCC 0 LIი ძ6005IL5 0ი 1იდ (6IIIC0LV 0( C00L018 15 ჩX6ძ 1ი სი 10 20 ი0Iი1§ 0 
§იICგძ)იც 01 იმIი6LმI IC650VLC65, VVIICხ ი“ცხგხ!V VV6I6 ი0L 0! 10იძV5VI81 §10იI!ჩCგილC6. 

IIი VVმ5 1იენი0IL6ძ 10 C60LC18 ჩწ-0იი #51გ2 MIიიL. I ი6(C 15 გი 0ხ1ი10ი 1ი8მ1 CIი VVმ5 Iი- 
ხიL6ძ წით LსI0:06, IC06ი LIი-ლლი(სგIი1!იდ 020IVIო6(მIIIC იXI06IმI122V0ი 5V5(6ი0 6XI5I1იC 
ლი ჩXI6ი66§5 ი6ი!ივს1გ. 1Iი )თი0LL L0 ჯილ C0ICი15 16CILIIL0LV/ V25 ჩX6ძ /I0თ I66 56ლ0იძ 

ჩგI( 01 (ი6 29% თIII6იიIხოთ 8. C. Iი 1იC 2M XIII6იი1!სი VIძ6 §0”68ძIიც 0! ხ.0ი26 IიV6ი- 

(0რ VVILხ Lი-გისოთიი”ა 1ი CVI2518 §0806, C60ფL8011C8გ1 10CმVI0ი 0! LIი ვიძ მიIIIი0ი”ს ძ6- 

0051(5 0ი Lიტ ილიყი6ი! გიძ (ხ0 ძმ(მ მხის1 (სიCII0ი1იდ 0' თIი1იც გიძ 500010989 თგიVI”მ0C- 
ხIX65 წისიძ Lი606, ლიიჩIიით 1იმ( Vი Vმ85 Iთი0IL6ძ 1ი (იC C9VC25V05 (ტიმ(01Iმ, ი0ILი II8ი, 
MIძძ!ბ #58, Lს+006) წCI C0006I-ხI0ი76 იქმის”მინსL6, VნII6 10C2! მი ოიი+, 5ი0ს1ძ 
ჩმV6 CიLC66ძ ხI0ი26 LI800წCLსI6 06იL65 01 I 0I2518 VIმ 50V10 CმVCმ2505 CX00X, (ი IC 

(ილი 0” IიC8I მისო 0ია/ მის ო0ია/-ლლიმ1ი1იდ ხIლი26 Iი0C0§5 გიძ VV0IX 0I1CC65 (იI0ძსC13 

0( ”2Cხგ თოCLმI1სLCIC81 C6ი(6L). 
Iი (66 2" სიIII6იიIსი 8. C. ხV §0(6მძ!იდ Lი-მი(იე0ი» C0ი(მ1ი!იდ 8I10XV5 1ი ხI(0ი72C 

ი6მ1IVICICმ1 C6Cი(6L 0( 6ნს#მ518 მიძ CმVCმ5V5, Lი6 I16C055მL/ C090ძ1L005 V6IC (იღი6ძ I0L 

65(მხI15ჩ!იც ICIმVI0ი§5 ხ6”V6ცი ი60ყწMმ01"ICმII/ CI056 მიძ #6I00L6C 61ხიIC CVIIVIმ!I სი100ი5, 
წხL Iი16ძ.მწ0ი 01 C0CII CსILსL21I-6ი0ი0ი1IC მCს16V6ი26ი(5 (LIწ. 3. 5; 3. 6). 

ხი I§5ს6 0I იL6გი00ი 0, IიIიIიდ მიძ §ი6IVიყ §6CCI6თიცის 0ი 06 50ს1ჩ §5I00C 0! (ხი6 
Cხ6ისგI Cგსიმ5ს5 (თისიLმ)ი ტხMჩხმ71მ, 5V8ი6ყ, 1Lმიჩმ) მიძ I1ი თისიLმ!ი 70იC 01 Lი6 

MIი0L Cმსლმ5ს§ (CსI)მ-ტძ)მ”მ L6წ10ი) 15 მ”ილიყ 196 იIL0ხ16იი5 0! C0თ9ICX 5(Vძა)/ 0L 
ოთC6(მIIსICICმ) ს მის/მCC)CC 01 C01Cნ15 8-იი7XC #6, LხმC მ(LCმCL§ მI(6იVI0ი. 8I0ი26 #96C 

§CLICII169L5 Iი C01CხI§9 წეისიLმ1ი 70ი6 002VC ი0L ხ66ი §(0ძ!6ძ მICჩმ6010დC8IIV. ტი0დლნმL- 

6VIIს “ფ-6მ5სL6§ 01 §0161(6I5” 0( 80:26 #თ6 CX00506ძ (601(0118IIX ჩ6CIC მL V2II0ს5 51მ065, 
IC L0 ი16(მ!| ჩწისიძო/ თმიVI”მ0CLსI6C მიძ V/CIC 8550C1მ16ძ VVIIს §6850იმ! 0L იხოთმიტის 
5CLICი6ი15, MCL2I 1იV6ი(ირ/ #0სიძ I. 8MIII ხსოგ!) თისიძ (იიხ, Iი წგიჩვ2 თიყი(8ი 

20116, ძ8(65 (ხC C0=080I6CX ხV L06 MIძძIC მიძ L2(6 8-0ი26 #ყ8 გიძ (ხI5 ხსIმ1 თისიძ თმ» 

ხი 3 CIVიIიL იი6 იმILI 01 (ი6 იილსIმII0ი 168ძIიდ იიIი1იდ მიძ §-06IVIი 8 მCCIVIIV. 
8სიმ8) ი-ისიძ 1იVტი(ნილ/ (0სიძ 0ი 1ხ6 იხთოისი1იმV0ი +0მძვ 10 (166 ი0ILნ-VV65L C0I- 

6ხ15 (თისი1მ1ი ტხMხმ”!მ) Lიმა/ ICICI (0 (იC 0IC56იCC 0L 5VიCIII0ი005 §CLLI6თ6ი(§ C0L- 
ICახლ0იძIიც L0 (ხ6 IიმLCIIმI. 4C60Iძ1ი8 10 (66 ჩისიძ IიV6ი(0IV, 1ი (ი C0ICხ15 თი0ხი(მ1ი 

72006 (4ხMი321გ, Lგიჩმ, ს006L 5VმიCII) მიძ 0ი (6 (6ოIL0LV 51ძ!ილ IL, Vხ6C6 166 ო0ი- 

სო8ი1§ 01 იმ(ი1იც მCLIVIC/ მIC ჩX6ძ, VC ძიი“C (20661 8:0ი2C #96 5CLI6ო6ი(ჯა, 186 50–- 
Cგ1I16ძ “56LI6ი26ი1§ 01 CIიტC§-9-ი6I(C 15”. 8ს( 15 IL გ ICII8ხ16 მიძსიი6ი( 10 6XCIსძლი 81 8II 

6XI5(6იCC 01 §სCჩ CV06 5CLI6CI6ი15 1ი (იხC მხ0V6 ICICII6ცძ L6CI0M5 0L ი0L 0X L0 C0ი5Iძ6L 
ხ2მ(1ი6 იიის!ვ30ი0ი (6ი200L8ILV 0CCს016ძ Iი 568500081 VV0IL (0L 6X6CსV0ი 01 10056 VV0IL5, 
ს506ძ (0 მ5C6იძ წირი) C0ICჩ15 I10CVVIმI1ძ 8იძ §CLII6 166LC? 

L2Iთ6-5Cმ)1C 016 ჩიIიIილ თგისწმი(სლC 0 თ0სი(მ!ი C0ICII5, §1-2(1ჩ0ძ ხსLI8| «-0სიძ§ 

VVIIნ 0ძIVCI56 ხVXI8I 1IIVCი(0ILV, LCCმ5VI65 C0ი%0ი6C(6ძ VVI(ხ ხI0ი26 =თC1მ1IსLCV, მICხი86C01098- 

1Cმ1 ი16(მ1 ო08(6%LIმ1 560VV (ხმL 56LI6ი06იL§ 01 სი1ი6I8-ი1C(მIIVLC15(5 VVCIC 10CმL6ძ 0ი LიC 

LCMIII0CII65 1ი 50106 ძI51მიC6 ნიო LC (სიიV0ი1იდ თგის”მCწVCC 0ხ1)6CL5 (LI. 4. 1.) 
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7ის§, 1ი C01Cხ15 I0სი1მIი 20116, 0ი 106 016 Iი0Iი1იდ იმის ”მCLსI6 თე0ისიი6IX§ §0LICმძ 

0ი (ჩ6 Vმ5I C600I8/0ჩ1C8! 20116, ი0ნსI3V0ი §6LI6ძ ძ0VVი 1ი 10906 L-მი5III0იგ! 0CCI0ძ 01 Lი6 
35 -2M ი)I16იი!სით 8. C. ტიიმIL6ი(IV, მიCსიეს18110ი 0! 1ი6 იიის1გLI0ი 01 (001LI11§5 ვიძ 
თ0სი!მ1ი L16C010ი5 15 C0ი606CL6ძ VVIIჩ ძ15C0VCLV მიძ მ5510111800ი 01 C0006L ძ60051L§. 

Iი 106 50VI) CმსC8505 (6 ილი16M0ს05 ი026LმIV0IMIით I6მCჩ6§ (იC იI0ი6C5( §(მთC 0L 
I(§ ძ6V61000ი16IX Iი 10C 39 -25 IიIII6იიIსიი 8. C. 10 1915 0600 §0016 00V/CLსI C6ი- 
LCL§ 0( ხჯ0ი7C Iი6(8I1სL0V 2I6 MI10VVი, VVIIICჩ (/I0CII0CII/6ძ ცი Lი6 (6IIIL0IV 01 LI16 V6C5( მ5 

VV6II 85 C6ის-მI CმVCმ5Vყ5, VV0I6I6 LV0 CსI1(სL8გI მი1მ1თმი1800ი§ – 0” C01C10§ მიძ C6ისმ! 
“(”8ი5080C8518 VVC-6 (იოიძძ. Iი 106 C01Cჩ15 CსILII6 §0მ6C6 (ი6 (ი6C8IIVCCICმ1) CCიLCI5 01 
ტ.ძემიმ-CსIIმ, L8CMიმ-L6CIIMLისი1 მიძ 5VმიტVI-ტხMნ2718 0CCსიV Lხ6 16მძ1იდ I90I6. Lი (66 
06იVმI IIმი§C8სCმ51მ CVIIსIC 50მC6 VIC MI10VV CCი(6L§ 01 ხI0ი26 თვგის18CLსIC6 0 5ჩ1ძმ 
M-8III ვიძ #VთX0 MმIIII. Iიძია(უმ! მიგIიეIი2მ00ი5 01 იიIი1იდ მიძ §იი610იწ C0600016X065 
168ძ 1გ+X0C6-§C816 016 CXI-0CII0ი მიძ Iთ6(გI იი2(6118I V0CIMIი ნ მCLIVILV; 1ი6CV §ხიდნIV C00ი6L 

C9MICI0II565 VI I0C0(5, 1M6V 500ი0IV LIC §6C0იძმIV იI0ძსCII0ი C6ი(6CL§ VVILნ IX2618II1C 

გიხხთლიV მიძ მლ056ი1C. 50ი1C CმL6წ0LV 10015 86 I8ხCICმ(6ძ იი C06 500L. MV6CLმIIVIVCIC81 

06ი18(5 6XI5 ინ Iი M00L-III§5 მოძ I0CVI8გიძ #»0ი6 8IC მძVმი0C00ძ გიძ L0CX 8Cძს!L6C Lი9C I0ოი 
0( იზოთგინი!V (სოიიწიიიდ 1იძს5(სI(მI 8550CI8მC0ი5, ნი0ისIმ(6ძ „იმისწისსრიც 0ხ|6CL5 

მ16 Mი0Mი Iი 166 I6010ი5 01 სი06L Iი16(6LI, ი0ILII-VV/65L გიძ Iი #00#II15. 
I 6 სიი6C Iთ616 ი1216მს (იCI6 მI6 L6იიმი(ა 01 01ძ65L C0006L VV0IMIით 5რ00 

(§გო06I6 MXIძ6, 5=გი)6ILL§MნI6 LIძ6, IILMVI151 წიოთ6I §6LLI6თგიL, 50IIMიM6) VVნ66LC LLC მILI- 

#8CL5 (ჯ1იღი§5, CCს0CIხ10§, ხ0!10VV/5 ი1005, 0L6 წ-მფი6ი15) 25 VVCII გ§ ხI0ი76 0ხ16CL5 (5068I- 
ჩიმ2ძე, 1ი§015) გIC I0სიძ (LIV. 5. 2; 5. 3; 5. 4). 

#ოიიიც 66 MიიVთ თიისო6ი(§ 01 ხჯ:0ი76 ი1გის1მC1სI6 01 50VL0-VV65L C01Cიჩ15 (იC 

სიმI693! Iისიძ 1ი წიწო6L 56LLI66060(§ 01 15იმი) მიძ Cჩ010MI მ16 Lმ(ხCI 1ი1(6CI65Lიჯ (LIწ. 
5, 5: 5. 6; 5. 7). ტ1106 §გიიC თ 1ი6 §მ0090165 წით Mმთ6ჩტძსო გიძ Cჩ0#0#%I ი16101IVL- 

61C8I 6იL6I0II565 §ჩისIძ ხ6 6II0-25176ძ. 

Iი 166 ლ6იL2I C01CLI5, (ი 1ი6 CVIIVI8I 18V6I§ 0, #ტომMIIმ I 0( 1606 LმIIV ცI0ი76 #6 

1ი6 წ-გფთობი%5 01 LII6 (015, §C8)65, 5I8C მიძ 0L06L 0ხ)6CL5 8550C1მ(6ძ VVICჩ იეგისI”წმCC)I6 
V6I6 CVI9ძ6იC6ძ. Iი MIძძ!16 ც8(00ი26 #96 „ილისიძ 0 #ტიგMIIგ II (ი6 ICIიიმIX§ 0: §6C0იძმLV 

ხX0ი26 VV0IMIი დ §0005 VV6IC (იხსიძ (51გდ, Iით0L5, ხIIIC(5/VV0IX 016C65), VV0ICხ (სიCV0ი6ძ 
10 (06 L2(6 8+-0ი76 06X10ძ 100. ტVIხსL65 01 (ისიძ/ VCL6 (ისიძ II) M0§IX) III, Cსძ>;სხმ 
(56ი8XI LC9I0ი), Mგთგჯის წიIთ6L §6LI6ი16იL, 1ი 016-გიLIძა6 CIმ CსILI8I Iმ8XCL 01 Cხ- 

161IM2XI CL 81. 

Iი Lნ6 10VV/6I L6მCჩ 01 LIIC LIVCL ნიყსILI, II1 16 5Cმ5!ძ6 5CI9, 0 1ი6 16IICI(0LV 01 (96 VII. 

სI066L8 (7ს9010! L6ი)0ი) (ხ6 00VV/6IIსI C6ოL6L 01 §6ლ0იძმ./ IC6L8!სICIC2) თემის ”წმ0(0V6 

Mმ5 წსიC00ი1იდ 10 106 MIIძძI16 8-0ი76 მიძ L8I6C 8(0ი276 – L2XIV ICI /ტ06C, Vხ6L6 10 1ჩი6C 

IV CსICIL8I 18V6L 01 06 MIძძI6 8I0ი206 /სყC, LLC 50-CმI16ძ “50CMCL6ძ” 8X6, ხCIICVV ნI065, 

ხI0ი26 508165 6L მI V6CL6 (0სიძ 0ი 1ჩC LCIIIL0CIV §1ძIიდ 0I6-გისძს6 0CII0ძ ი)6Lგ!1ს”CICმ! 
§ჩიდ, 0ი (იჩ6 C01CჩMII5 §8ლლ0იძმV/ ხსIგI იიისიძყ (#1,2,3,4) L0C6(66L VVIIინ სიისა§გიძ§ 0L 

VმII0ს§5 ძ65)ლიმ00ი ხI0ი26 მIIIIმCხა. IL 15 MიCVVი (08( (06 L2CL81 წიმ(6LI81 VV25 Lიმძი 1ი 

10C2) თგისწმC(სIIიც V0IM5ჩ005, VხICჩ VVCI6C 10Cმ16ძ ლი 1ი6 56LLI6ი1CიXL 19I1I§, IV26C63 0წ 

ხ+0ი26 თგისმინს იდ V0I”M§5ი0ყ0 VVIII) C050ი 6 ჩწიუი§ მიძ ხ0CM%CL§ VV/6I6 წიხიძ 1ი CსILსIმ1 
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12V6IL5 0L იIC-მგიLIძს6 6L8 1ი Lი6 წიოიC6( 5CIIIცო6ი15 0I MგიIხV8ვოთს მიძ იგხ1მყიით! (LIV. 
5. 10). 

1ი (66 L6C10ი 01 1006 C6იLCგI C01Cი18 0ი6 01 (06 00VM6CსI C6ი(0L5 0' 5§600იძმLV ი16(- 

მIIს-თICმ| იიმისI/მCLსI6 VVგ5 ჩწისიძ 18 MVI6VI I0ოი6CC 5CCII6ი6/ML, VVიICი 15 10C2(0ძ ლი (ჩ6 
I იჩ ხგიL იL Lნ6 IIV. «ჩ0ხ!5(5MმI1I, C2§(VმIძ5 წ-იი 16 56მ, VVILჩ)ი 200-300 თ§I6L 0ი 

1ი6 მIV6C12II” მI”-გიყ06ძ §60LIC0ი16IL ო1ისხიოძ §ნხI66C CსILVIგ! I8XCI5 0” L 216 8-0ი7C – C21IV 
IIიი #ტყძ6 VV66C6 ძI5(Iიყს15ი0ძ. Iი (ჩ6 CსIIV-გI I2X6 0” Lჩ6 6იძ 0! 166 259 ი111I6იიIსოთ 8. 
C. გიძ IMIII8I 06M0ძ 0! 1ხი6C 1" თიI!ტიიIხყოთ 1იC მIVII2CL§ 2550CI8(6ძ VVIIნ =თ6LმI Cმ5( იი 
V0”M5რ0ნ გიმ)იმთივმV0ი (ჩო§ ML Cმ5 ილ C0)Cჩ15 98X65, ხლმძ5, წიიი§5 0 CოI5ჩ605, 
ხCIICVV5 01065, C=ო)CIხI6§, VმII00§ Cმლ0მCILV ხ9CLCL§, ხI0ი76 5Cმ165, 51მC, 1იC01:5 CL მ) 

VCIC 1ისიძ. ტიილიც ხIM0ი076 1იVCი10IV LCIC მL6 VგII0ს§5 LVი06 C0ICჩხI5 2X65, წM18( მX65, 

506მ”9I6გძ5, ძმიყლ0, 5§60Iი6იL, მI-0VV ჩიეძე, ხVCMI05 C( 81. ნლII0ძ 0( ჩწსიი0იIიდ 0! (ხ6 

ხილი26 იგის წ8CI0I6 VV0IL5ხ0დ (ისიძ 0ი #ს16VI წილიCL 50(I6ი16იL Vმ§5 მICIხV10ძ 10 (66 
10% -8% იტიLიII65 8. C. 

ICმC65 0წ ი10L8I Cგ§L(იც მCLIVIL/ გIC 6VIყ6იC0ძ 50MLჩიV/მგიძ§ წ-ით #სICVI, VIIMIი 2. 5 

MIIთCრი6%C, 0ი 166 მILIჩიIგ1I/ ყიმისCძ თისიძ-59%CMI6ი16იL 01 15IVმ, VVხICნ 15 50(6მძ 0ი 
ხისი ხმიL§ 01 (ი6 LIV6I 0” 1ი6 V6V იმ 6, I 06IC VV6I6 ხCII0VV 01065, ხყიL6(5 გიძ წილი5 
0ი იზ ოიისი6IL, IC 15 (ი)ილ0წმიL (ხმL 0ი III6 C6იL-გI C0ICჩ15 (C(IIL0LV, 0ი LV6 ი0ისI81(6ძ 

50206, მCC0LძIიც (0 1ჩ6 #0მ(6Lმ15 01 (06 I0LCი6% 5CCI6ი06115, (ი0CL6 15 მ Cი”6500იძIიფ 
0ხ|6CL 01 ილი06I-0ს§ 22C(მIM/0IMI იფ C6იL6 0L 5600იძმL/ ი1მიVწმCLVIC (LIC. 5. 11-5. 15). 

Lი6 090VV6I=ნსI ი6ი(CL 0 ხI(0ი26 §6ლ0იძმ (ი6LგI1სI0IC8! იმის მCCVL6 (ი20(8! §თCIVI0C 

V0IMX§3ი070, VILნ სი L0 80 CCოი18%6 #0L05) Vმ5 ჩისიძ ლი (ი6 (6იII0. 0 ი0Cჩ-VV65( C0I- 
CLI5, Iი 8 VIII0ყC სICხ0L), C8II I6C10ი, 0ი IიMIC I6IMI ხმის 0I Lი6 LIV. სიდს, 1ი 166 VIII-VII 
CსIსI8! I8V6CL5 0166 C6იL-8| იოისიძ. +66LC VCI6 ხCII0CVV5 01065, 5(გლ, 5C8165, 2X65 VVIL6 2 

1სხს12L 50CM6ხ 11005, §068-ჩC8ძ წ0CიVII5, IV/0 მიძ #0სL §6000ი C0)ხI!ი6ძ 16თი!მL65, CIVCI- 

ხI6§ CL გI (ჩხ. 5. 16; 5. 17; 5. 18; 5. L9). 1ი6 (სილწ0ი!ის თC(8I Cმ8§VIიც VV0”L5ი00 (ჩმ( 

Vმ25 ჩიხიძ Iი VIII-VII CსILVL8I I9V6L CI MICჩ0LI C6იL-მI თი0სიძ I§ ძმ1ტძ ხ) 1იC იიIძძI6 0L 

(ი6 3:ძ CთIII6იიIსთ 8. C. გიძ (ი6 ხ6იIიი1იყ იI Lხ6 2იძ ითIIIნიიIსი) 8. C. 196 ძმ(C§ 01 
§800I6§5 (იხიძ 1ი (ჩმ( V0CI(5ჩ0დი მC001ძ!იდძ L0 LIმძ!0ლCმLხ0ი მიმგ1V515 მIC: VIII I8X/6, IL 8- 
460, 2760 X»99L 8. C; VII I8წ»0L, 1 8-460, 2346 V68V 8. C. 

წხოიმL§ 01 (რ6 5660იძმCV თიC(მIIVICCICგI) VCIM ((6იი0I8(69, 518C, 5C2!65, ხCI10VV 
1065) VVC16 2150 #ისიძ 0ი LICჩხ0LI #4 მიძ #5 თისიძ§. V8II0ს§ ძ65!წ6იმLI0ი მILII8C(5 50Cიხ 

25 C01CM15 მX6C, ხ0C, ხIL მიძ 56906 VVCI6 წისიძ (ი6CC (L8გხ16 5. 1.). 

Iი (იგ იიIი-VV69( C01Cჩხ15 (66 00VV/6LIსI §6C0იძმLV C6იჯსCI 0 თ6(მIIVICIC8| თვი VIმC- 

ხყ<C 01 (ი6 Lგ(C 8I0ი76 – ნმIIV II0ი 806 V03 ჩწსილყიი!იდ 0ი 166 ჩიოთ6CL §CLII6I6M( 0L 

აყხჩსოთ! თო0სიL8ი. #ტ1)0ი951ძ6 VVIIხ (იგ ხI0ი26 L-Cმ50LC 01 LIს6 85% -7% ი0 8. C. , ხსუვ1 

ოისიძ მიძ (ილი6ჯ 56LLI6606%L, LI16IC VV6IC #6)იიმი(§ 01 ხI0ი76 იმი წმCLსI6 V0IM5ხ0ჩ%: 

იი61მ1 Cმ5Vიწ წV(იმC6, C0000L Iით0159; ძისხ16-წი(თ C0006C 16თიIმL6 01005 (C0006L ხI0CX 

ი0VI), VVII1Cხ VVCL6 1ი (ი6 LიCVVი LL6მ5VVC05 ხIისი 01 1მ85სII0ი (LIV§. 5. 20). 

50600იძმIV თვისI/8CL0IC6 C6IMCL5 86 5CმILCC 1ი 1ხ6 L6დI0ი 01 C01Cჩ15 MX00LIII5, ხს( LჩC 
LC6მ5ს005 მიძ Iიყი01§ 26 ჩX0ძ (ჩ6(6. 8ნსCგ| თისიძ§ 8-6 Mი0VVი #M0X 1იCIL ძIV6(5C ხI0ი76 
I0V6CILI0ILV, 160CIს5IVC CსIL-IILI2I ძ65IთიმV იი 0ხ|)6C(5. Mიი”ნოის§ ILII6C(მIV0IMI0 8 VVIX- 
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აჩიი§ ”სიიწიი)იყ Iი C0IC%I15 CსILVL8) მI6მ VVCIC (ი6 500C18II26ძ გთმ1იმთო2მ0005, VVMICხ 
ჩII6ძ Iი1ი6 L-მძ6-600ი00»IC 502866 CI 106 L6წI0ი VIII ძIV6156 ი16(8) იმის წმCLსIX6 ხ1I1I6(§5/ 
VV0IM 0I6C65. 

1Mიტ I3CL 01 CX005VL6 0 LICC685VL65 15 106 Cჩმ-მ0(6LI5VIC იჩხიიოტიძი I0L ხჯ0ი76 თგი- 
სIმ0LIL6 0 166 L2L6 8(0ი26-L8LIV II0ი #ხ; IL 15 8 I2-6% I6.00IL8იL 61I6ი16ი1 0” C0ICჩI5 
CსICIL6. LI0 10 150 ხI0ი76 V6გ5სI65 VVCIC (0სიძ 1Iი (06 C0ICჩ15 9609XLმიჩICგ! 508CC (LI. 
6. 1). VVILხ 166 VI6VV 01 LMI5I0IIC ძ6V6I0ლი6ი( 01 ილი16-0ი005 LC(8| თგისწეიLსI6C “(C6მ- 
§VIC5' 816 2550C19816ძ VVILნ (იC 0#0C0695 0 (იძს5LII81-6C0ი00%IC მიძ 0-წმი12800ი81-(6Cხ- 
ი0100IC8! 0I0VIC55 01 ხ+0ი26 IICLმIIVIVX/, VხICჩ CL (66 10C81 C0006I-ხI(0026 L2C(გI1სL- 
§წV-თინმIMV0Iი9 15 Mი0VVი მ5 166 29% -1" ოიII16იი1სIი 8. C. 

6I10ძ 01 მიიტმმილ6 0 CV6მ§5სL65 15 C0ი06CL06ძ VVIIი ყ6ი6Lმ1 C16V2MI0ი 0L ხI0ი76 
Iი6(811ს-თ/ Iი C0ICჩ15, VVIIი 1სი6VიიIინ 0 5§6C0იძმო/ ი1მისწმიCIIC CCIXCCI5 1ი C01Cხ15 

10VVI8იძ ვიძ 1იC:6856ძ ძტთმიძ 0ი იიი(ტ6ო00ს§3 ი1C(8I, VVIIICნ C8ი ხ6 CXიIმ1ი6ძ ხX 10C81 

ზიძ IM(6ი51ჩ0ძ Lგ8ძ6-ლილილიი!ი ICI8LI0ი5 VVIIნ CXL6-იგ!I V0IIძ. C0იიი6L Iიყ0L L-8ი§500LL6ძ 

წით (66 იშთმო/ სIიIიდ გიძ §006IV0VC 2550CIმV)0ი6§ (C0ICჩI5 „ილსი1მIი 2006) 10 1იC 
56ლ0იძგლ/ თვისწ8CLსI6 C6იLCL (C0IC%15 §C25(ძ0) 15 IიგIიIXV 106 წსლიმC6 იი2CLმI 01 ჩიოი- 

დ6ი060V5 Cჩ6IიICმI C000005!00ი გიძ 15 LIIC ხ25C I0I Cმ50იყ-ი16L9IV0IMIი წ 1108LVII6C (18ხ16C 
6. I. LIყ. 6. 2; 6. 3; 6. 4). 

Mვ)0LILV 06 I6568მ1Cჩხ6I5 C0051ძ6+5 Lიმ( (66 CCC8§სL05 L00CVი 1ი C01Cხ)15 CსI1L0LC მLC 1ხC 

0Vიტ(ვჩIი 01 50ი061(6L5 (C85LCI15), L0CL8I L-8ძ6I5 0L (ი6 60თ190იIVI65. 88350ძ 0ი ს-იდტმგი 

08L81161, CX15(6ი6C6C 01 §სCხ C8(6ყ0L/ თი0ისიი6ი(5 Cმი ხ6 6XიI81ი06ძ ხ) CსIL-ICIIC10ს§ მიძ 

IIVI2I ძი51ცხიმII0ი 100. VიII6 95(0ძVIიც (ი6 Iიძ015 01 160896 L6მ§V1065, 506C1ჩC მL6იV0ი 
15 ჩმI0 10 1ი6IL ი ი(0ჩ010ყ1Cმ1 ძმ(მ (ჯიLთ, ძIთცნი§10ი, V61Iცი1). V3C10ს§ §(გიძმ+ძ ით 
1იწ015 მიძ ჩგI”-ჩი15ჩტძ ხII16(§ VC% ჩI IL Lგივი0(000ი გიძ 186» 01მXV6ძ LჩC IწსიCVიი 
01 6XCნგივ6 681005: V6 MილVV ხმXL წილMთ, ხს!II 5MIი #0Iნი, CIICსI2L 0L I18L, ძ!15ლ, C0C0MV6X 

LV066 Iიყი15 MიIი +906 6მ5( გიძ Cს1X0/6 (LIV. 6. 5; 6. 6; 6. 7; 6. 8). 

56ყოტიL, IIMC6(65Lიც მILIIმ%L Lი8L V85 VVIძCIXV 50768ძ (ი C0!CიI5, Cი8L8CLCII20ძ VVILი 

§გხ!6 თი01იიხი010901081) ვიძ ი16Cჩ8ო1C81 100I1C6§, VV2§ გ ი1216 წიით C0ი06I Lხმ1 იმძ (იC 

6XლხგიდC LსიCხ0ი (I8გხI8 6. 2). 

VVIძ6 §ი6მძIიდ 01 (I6გ5სI6§ მგიძ ხI0026 მ8ILII8C15 01 (ხ6 2" IიIII6იიIსთ 8. C. (0 8 
ძიჩიIL6 CX(6იL C0იძIVი0იბძ ი(6გI0ი 0! Lგი§იი0ILC თტმი§ მიძ I0მძ5 IიX (6LCII ი20V6ი16”L. 

Cი0დნცნტI IიყიL გიძ ჩგII ჩიI5ჩ06ძ 9000ძ5, ხV (06ILI თსIIწსიCLI0ი8მI ძ651ყიმსV0ი მCძVII6 (ი6 
510801ჩCგიC6 01 1ჩ6 #I821)0L 6ძსIVმ16იL 0! (06Cჩი010წVICმ) CXCI6. 56Cლ0იძგი/ ხ(ლი26 C6ი1C(5 

9(მIL §6I81) 0ძხიL0ი. 
1%ი6 2ხ0V6 5:016ძ იI0ხI16ოთო§ Cგი ხ6 6XიIგIიტძ ხXV 166 0I656ი6C 01 CითიIMი0ICმII0ი 

#0მძ5 ხ0CIV66ი თეIიIიდ თმიVწმC1სI6 V0IL5ჩ0/05 50ICმძ Iი თ68I0ყ6ი!C 20ი6 50სLხიV/მ+ძ§ 
ჩინი (ი6 C6იC2) Cგყსიგვს§ გიძ MIიიL Cმყიგ5§ს5 თ0სიIმწი 70ი6 (CჩიIXCLხ) თ0Iთ6 C0ყ- 

08L ძ60051(5) გიძ §6ლ0იძგო ხ/იი726 იმის L2C10L6 V0CLM5 წსიCV0ი!იც Iი C01Cჩ15 I0VVIგიძ; 
IL Cღმი ხ6 6Xლ1მ1ი0ძ ხV LიCII §VიCIII0ი0ს5 მCLI0ი, ხV 106 0X6560C6C 0L C00001CLC CVCI6 0L 
ი0ნნ0ფ-ხI(0ი26 Iთ"CL281IსწC>»V–იი6181V/0IMIი 8. 

I)6IIV6C/ 01 L0CVV C0ნ000L იამ10II18გ! IIX0თ იIიIიყ-§იიCIVIიდ C6ი16ჯ5 (ჩ8IVI-ჩი!§ი6ძ 900ძ5, 
C0იი6L 1ი0015) 8მCძსIL6ძ 6506C18გIIXV VVIძლ CხმVCმCI% Iი L9(6 8(0ი26 –ნმIIV ICიი #86. 
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CI6მ16L იმIL 01 ხIიი706 Iი8015 ჩ0VIIიდ წილი 166 ით მლ C6ი16(5 0 ი12C(8110C1Cგ! იმიხ- 

(80106 (016 იმ)იI0ი თმის/26(0L6 Iიძისი061§) 15 ჩისიძ Iი C0ICჩ19 I0VVI8იძ გიძ წი0LLIII5 
50. LXI510Cმ00ი 01 L6მ§სI6§ 15 CVIძლილბ6ძ მIიიდ იითოყ)იI1Cმწ0ი I0მძ§ 0” L06 IIVCL 

900085 გიძ 0ი (66 (6M-IL0LV §!0ძ)იც (ი056 I0მძე, V/ი1Cჩ 1§ 8550C18(6ძ VVILს 0ხ)6CL-0II69#L- 

0ძ სმი5ი0IL289ძ0ი 01 C0ი00C6L ი18L6I081 (LIV. 7. 1.). M0სი(მ1ი 20ი6 0, IL8Cჩგ 15 C0VCIC6ძ 
VIIIჩ გ ი6LVV0CIX 01 ICმძ§ა C0ითიოყი!Cმ ინ VII C01CM15 I0VIგიძ გიძ ი0Lი CმხCმ5ს5, 

წსილწლი!იყფIი (ინტ 800ი76 #90 გიძ IL Vმ§ C0იიCC(0ძ VVILI (66 Lმი§იიIMმV0ი 0! C0იი6 
იიმ(6მ1. M1იII19-501CI ით მ25§0C)0L0ი 0 IთCისი1მ!ი ILმCIIგ C0თთსი!Cმ(0ძ VVIIხ სი06L 

Mი6(CVI ხ1გ8LCგს გიძ LI8MხიVI თ0I96C VI8 166 ICმძ§ VVIIICჩ 0მ556ძ 0VCL Lჩ6 LIძლი (LIდ. 7. 
2). CI05606§§ L0 (ი6 70ი6C გიძ ჯმ§505 I6გძ!იც 0 (ი6 იიი CმყCმ§5ს0§ (180), IXVმ16LL, 
88IMმVCLI) ხიCგიიC 0055)ხ!0 1ჩგიI5 10 LI6 L0მძ5 ლი L9I6 085505. 'III6IC6 მI6 ჩV6 §სCჩხ 08556§ 

MXი0V/ი 0ი 1ი6 Cგსიმ5ს5 LIძ826 (7. 3.) 

Mისისმ!ი 5Vგი6(I გიი68L5 Iი მCVIVC ლ00ი06I8V0ი VVICი (66 6XI6-Cიმ! VV0IIძ, VVILხ 1იC 
VI6V/ 0( C0იLმ0ჯ%9. Iი (ი6 8-ლ0ი70 მიძ C12951C მყC, მ§ VICII მ§ (ი V0C 1მ(6L 0CII005 5Vმი6LI 
ს50ძ (0 ლ0ჯიიესო1C8(6 VVILხ 6XL6Lი8მI VV0IIძ (ნ-ისყხ 1ი6 იითოსი!C800ი I0მძ5, VნICხ 0C–- 

CსიIC0ძ 5Iყი)ჩCგიL 01206 1ი LხC §:/516ი0 0” მიCI6ი( მILCII0§ 01 (66 CგსიCმ50§5, C0ი10C(5 VVILხ 
(ი6 10VIგიძ მიძ ილი C8მ0C85V5 VVCIC LC8გI1)26ძ ხს (ჩ6 «0მძ§ იმ55'იყ მ1)0იცწ Lი6 §0„9C, ხV 

5106 I0მძ§ მიძ (ჩხ086 0ი LM6 085905, ისIიხი+ 0” (ხ6 I0მძ§5 CXC66ძ6ძ 50 (LI6. 7. 4). 

CგიყVიი§ 01 LC6 ოთისი(მ!ი #ტხICიმ71მ მ6 ლით ისი!1Cმ(0ძ ხV 1009-6L 0255 L0მძ§. #551001- 
1გ90ი 01 I0მძვ§ Iი Lი6 სი0CL 56CV0ი§ იI (ი6 IXIV6I5 8710 მიძ ILი0ძიLI 5(8მ((6ძ 1ი (MC 8+0ი26 
#66, Vხ6ი Lი6(8გII1C C0008L ჩიხი) (ი6 II0Iი65 წყიიციი!1წ LII6CIC Vმ§ მი5001(6ძ (0VVმ+ძ§ 
I0VII8იძ. 56იიუძმC/ იმის წმCLIC6 C6M(0(5 (0სიძ Iი 5სMჩიიი! მიძ 0Cჩმ00ჩ126 5Cმ5(ძC 
ხვიძ Cითითსი1Cმ(0ძ ძII6CLI/ VII 066 ი1I0Iი0 თ 0ხ|6C(L5 01510CმL6ძ მჯ (ი6 ჩიმძვ 0I (66 XIV. 
#-0ძ0XI (III§. 7. 5). C010016X მიმIXV515 0I მICჩგ6010წVIC81 თ0ისIი6M0L§ C0იი6CL0ძ VVIIხ IიC 
C01CხI§ ხილი26 თმისწმ0LVI6 §00VV5§ 1ხ0L 506018) (0005 0, 060(0IC (ხIICმძ065) 6C-ილ10X6ძ 

(ი იIი)იდ-§ი161წ იწ” იმის /მC(0X6 08ILICI0მ10ძ Iი LIIC იI0C05§ 01 L-მი§00IVI9 C0006I Iიმ- 
(6CIმI (CCCგ5სI05) II0Iთ 1ი6 იწნიიგრ/ Cხი16C§ 0! ხ(0ი76 LI61მ1IსC(0ICმ1 ი1გიV/80%LIL6 10 1ი2C 
§600იძეIV L6მხი6იL V0I(L§რიი5§5; (06656 (0905 056ძ L0 CმLLCV 0V( ხ6CმV)V მიძ IმხიL-ლლი- 
5სი1108C V0IX§, მიძ VVCL6 VIIIIL6ძ 0ი C906 ილიCIიIC 01 5(CL I8ხიI ი(იმი!72გC0ი (0 ICიC16- 

ჯიზიL Iი%(81I0ICIC8I CVCI6. 

1ხს§ I06 LC5სIL§ 01 მ(Cჩმ6010დლLC81 LIC56მLCჩ65 Cმლ016ძ 0სV( 0ი (ი6 (6LIL0CV 0 #II510L- 
1C C01CჩI5 0LCVC LიმL 8+0026 #06 C0ICIMI5 ი16(811სLCICგ1 მიიმ1იმთომ0ი (ლ6იCC) VVმ5 
CL6მ16ძ 8აიძ I ი0იLოხს(0ძ (0 ძ6V610იი16ი! 01 «60ყწ-მი0ჩნ1Cმ1 20066 0I თისი1მIი მიძ #001- 

ჩ!II5, თი (ი6 ხგ56 01 მ951-ი1!8MI0ი 01 10C8I, IICჩ იი6(2110ყ6ი1C §V516ი0; ი1მ101L1C/ 0” C0006C 

მI56იIC მიძ ვი(Iო0იV 016 0VILCI005 ი6C655მ”V I0IL ი1Iი1ინ-§ი16 იყ იმის ჩმიLსIC VV6IC 

LCმ16ძ, მიძ LIი V25 Iთი00IL6ძ. 

Cი0”L065ი0იძ!)ინIV, 166 ი”იმი28M0იმ1-(6C0ი010დCIC8! Cხმიდყ065 ლი1იც 0ი ჩ15(0LICმIIV 1ი 
C01Cხ1§ ხ–იი76 თჩისწმი(სL6 L65სI(6ძ )ი ძ!წი(6ით8) იითოსი!C2V005 ი6065580/ ML ძ6- 
100თი(იმწიი 01 წსიიყიიმ!, ყიყCგისნICმ1-5016მ8ძ1იდ, C-0ძ6-CVIICIL81 IC1800ი5 მიძ მCLIVILV 
მ+68 VVILი 6XC6-წიმ! VV0CIIძ. 

1ხგიICდ 10 (66 )(01ის §5Vილჩ.იიის§ წსილწიი1ინ 0! 166 ითვმ.სV (თ0სი1მ)ი 2006) მიძ 

§6C0იძვ»V (10VVIგიძ, 56851ძC) CCMIL6L5 0L C0006CL-ხI(0ი76 ი-0ძსCC0ი/ოგის!8CLსIL6, 166 
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სიIL6ძ C6ი1CL (ი1618IIსICI1C8I 8550C)მV10ი) 0” C0I1CI1I5 ხIხი26 თმისI8CL0L6C V/85 CICმ(6ძ ხV 
(ი6 ჩ5L ჩგII ი( (ი6 3“ -I" #იIII6იი1სი 8. C. ნა0 (0 (ი6 9I0VVIი 01 908165 მიძ §9000055LVI 
1ციCწ0იIიყ 0' 90ICჩI1V 5MIII6ძ VCIM§00#05 მიძ IოიCIC2050ძ 0V8I!6/ 0! ილიI9II0VM5 ი10(მ1, LIC 

C-მძ6-600ი0M01C იI0ყწI055 ICმCჩ06§ ჩIწი ICVCI. #550018LI0ი 65(მხ115ხ6ძ 5(LICL C0ILVIIმ1 C0ი- 

L2CL§ VVIIხ ი1618110ICICმ) 0IC0VIIICC5 მI0ხიძ (86 8I2CM 568 გიძ (იC CმVCმ§505-L01L6 /#51მ, 
ხს» 166 ი”MCI9)6 01 IM(60L2V00 მიძ 1 0CCსი016ძ ძ056LV0ძ 21866 19 186 CსI(ს-8I მCხ1CV6- 

ჯიტი(5 01 დ2C 0Iძ VV0Iძ. 
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შემოკლებათა განმარტება 

მსკა –– მასალები საქართველოსა და კავკასიის არქეოლოგიისათვის. 
სინ-საქართველოს ისტორიის ნარკვევები 
სდსძ –– სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ძეგლები. 
სიგკ –– საქართველოს ისტორიულ-გეოგრაფიული კრებული. 
სმამ -–– საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის მოამბე. 
სსმმ –– საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის მოამბე. 
სხსმნ –– საქართველოს ხელოვნების სახელმწიფო მუზეუმის ნარკვევები. 
ძმ ––ძეგლის მეგობარი 

#40 –– ტ0X0040ILM9980%M#6 0XM06ხIIM9. 

ტხIMიIL- #6X2გ3CIC4V I2VყI0-MCC)10/098X0/CMMM MIICII)IIVX IM6LIM 

#. II. IVიVI2 #ტ9MIICCL (CVXVMM). 
4610- #46X23C%X00 82V9806 06VI6C0X80 (CVXVMM). 
#IM –– #ტ6X23CLMM L0C#/XV80CX86IML6IM MX36M. 
IMM –– I0C/ამხCლC:809LხIM MC700M90CM%VIM MXV3CM (M00CX083). 
8/IM -ციCX8MM% /06L0M MCX00MM# 

VI ტIMIMI-II380CXM% L0CV920CX80880M #ტM2,10MMI M#CI00MV 

M8X60M87V6>9V0X MVIIნ6”0II. ' 
M#CIM/ –- Mი02-CM6 C006LIICL)4ი IVIICIIMIIVIმ მ0X60#0IMIL #IICCCL. 

M#ტILI –– MგX060Mმ7/ხI) 010 მ0X60/10LVMIM LILC88M238მ. 

MIM#ტ –– MმX680Mმ/IხI IM MCC7II61083LM9 II0 20X0090ILMV CCCL. 

I#ტMI –– II0/IV08ხI6 20X60//0LMM6CCMM6C #MCCII004088IM%. 

C# –- C0C801CXმ#M 20X060/0LM9. 
C#ტM –-– C80/ მ0X00/0490CMIMX MCC109IMIVML08. 

C#ტIIL ––- C006IIICIIM9 2M2,16MMI4 82VM I 0XV3MM, 1 6MVI#CM. 

10IMIIC3 ––იწV7ინხI 01,678 #C700MIM IC0806ხIXL0M ICVI6IV0CხI 

LI0CV989CX80LI0L0 30MIM12248 
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იIL –-5060%LC5. 1989:/MVCჩM80I1C(061IსICI5Cი6 ს ი(6-5სიჩხილბი მი Iი0ხაIიწისCIIი ძი§ 

ჩსხბი #სი(6ლ8 05'8იმ10116ი5. )10იIხსიI ძლი L6თI5Cიხ-C6ოივი!59იხ6ი 76იწმ)თხ§ი6სსი5. 

M8I9ი2,637-686. 
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ილუსტრაციის აღწერილობა 

LI51 0L ILLს51L2L#I1I10M5 

სურ. 3. 1. სამხრეთ კავკასიის სპილენძის გამადნებათა ძირითადი მადანგამო- 

სავლები 
XLIდ. 3. 1. იიმ)0L 016 0სLCI005 0წ 166 50ს1ჩ CმVCმ5ს5 C0006L თ)ი6-8II20M0ი; 

სურ.3.2. სამხრეთ კავკასიაში დარიშხან-ანთიმონის გამადნებათა გავრცელების 

სქემა 
XI§. 3. 2. 506016 01 §0+6მძIიცყ იI (66 50ს1ხ Cგყიგ§9ს5 ეღ6იIC-მი(Iთ0იია/ თIი6C8I122V0ი; 
სურ. 3. 3. „ჩრდილოეთ კოლხეთის“ ფერადი ლითონდამუშავების მეტალურგი- 

ული ცენტრი (ძვ. წ. II-I ათასწლეულები) 
IMდ. 3. 3. M0იიჩზი-0Vყ§ თხLმIIVV)C81 C6ი16/ 0I (ი6 MC C0I1CLI5 (2 -1" იიIII6იიIსიი 8. C.) 

სურ. 3. 4. ძვ. წ. II ათასწლეულის მცირე-აზია-კავკასიის რეგიონში ნიკელიანი 
ბრინჯაოს გავრცელების სქემატური რუკა: 1. მესკანი; 2. თალმესი; 3. სუზი; 4. ური; 
5. თეფე-გავრა; 6. ნახალმიშარი; 7. ამუქი; 8. ალიშარი; 9. ტროა; 10. არსლანთეფე: 
11. ორჭოსანი; 12. ამირანის გორა; 13. მაიკოპი; 14. ნოვოსვობოდნაია; 15. ნალჩიკი 

IV, 3. 4. §Cჩ6ი8V9C იიმი 01 §იI6მძ!იც 01 ი1CMCI-ლ0იLმ1იIიც ხI0ი7”C II) MI00L #51მ-C8ს- 
ი05ს§ #6010ი 0 Lი6 34% ი:III6იი(ი 8. C. : 1. ო85Lმი(I 2. 1 იმI065; 3. §5V8§I; 4. XI; 5. IC- 

06-C8VXმ; 6. MმMიმIთ15ჩმ#); 7. ტოსძსი; 8. ტII5ხ8VI; 9. 'IL0მ; 10, მ(§189(60C; 11. 0(Cხ05მი1; 

12. გოიIC81)15 C0Iმ; 13. იიმIM0ი; 14. M0V0§Vიხიძიმ/მ; 15. MმI0ჩ!M 

სურ. 3. 5. სპილენძისა და კალის ზოდების გადაადგილების უძველესი სავაჭრო 
გზები (ჩაძირული ხომალდების აღმოჩენების მიხედვით). 

IXMI6. 3. 5. მიCICი1 C-8ძC #იმძი #0L ნმი§ი0I200ი 0! C0იი6: მძ LIი (ი80L5 (20C0I019ი8 10 

Iი6 ჩიძIიფ§ 0ი §სიM V65§C15) 

სურ. 3. 6. ძვ. წ. I. ათასწლეულში ევრაზიის ტერიტორიაზე კალა-ანთიმონის 
გავრცელების სქემატური რუკა: 1-2. შუა აზია; 3. ირანი; 4-5. აღმოსავლეთ-თურ- 

ქეთი; 6-9. სამხრეთ კავკასია; 10-11, ჩრდილო კავკასია 
1. რაჭის მთიანეთი; 2. თურქეთი; 3. ახლო აღმოსავლეთი; 4. ხმელთაშუა ზღ- 

ვის აღმოსავლეთი ნაწილი; 5-6. აღმოსავლეთ ევროპა 
XIდ. 3. 6. 5Cჩფიმყ6 იი220 I9I LIი-გისთ0ი” §0L6მძIინ 0ი 1ი6 (6ოI(0იო/ 01 Cს+მ518 1ი CC 

2% თიII6იიIსი) 8. C. : 1-2. MIძძ!I6 #52; 3. I-მი; 4-5. ნგ5( IსIM6X; 6-9. 50ს(ი CმV0C25ს5; 

10-11. Mი0Iი Cმყიგ5ს5 

1. –იიჩმ თისი1გ1ი 7000; 2. IMVIIL:6)/; 3. M6მ+ Cმ5(; 4. ნი§(6ჯი იმIL 0/ M06ძIM6ო-გიბმი 56მ; 

5-6. 6835 სსL006C 

სურ. 4. 1. კოლხეთის სპილენძის გამადნებათა სისტემა და მოქმედი მეტალურ- 

გიული წარმოების ძეგლები (ძვ. წ. IV-II ათასწლეულები) 
IMC. 4. 1. C01C615 Cილ006I ი1196CL8I1280ი §V5(6თ მიძ თიისი6ი15 0, ჩსიCVიი!იი თ6(მ1- 

1ს-2ICგ! თგისI”მCCII65 

სურ. 5. 1. კოლხეთის ძე. წ. II-I ათასაწლეულების სპილენძ-ბრინჯაოს საწარმოო 

კერების გავრცელების ობიექტები 

II. 5. 1. C6ი16(5 01 50I6მძ1იც 01 ი0ლიი6-ხ:0ი26 V0IX 016005 01 CC0ICჩI§ 01 (06 39 -2M 
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ოი1!16იი1სი 8. C. 

სურ. 5. 2. ზემო იმერეთის პლატოს და ლეჩხუმის ბრინჯაოს წარმოების ნი- 
მუშები (ითხვისი, ცხხეთა):1-9. ტიგელის ფრაგმენტები; 11. ყუნწიანი ისრისპირის 

ყალიბი; 13. აღმოსავლეთ ამიერკავკასიური ცულის ყალიბი (ითხვისი); 14. ქვის 

ყალიბი (ცხეთა) 

LI. 5. 2. 506C)თ605 01 ხI00926 010005 0! 00ი6. Iთ6C6V მიძ L6CIMMVი1I (IIXMVI5I, (5MM6- 

(20); 1-9. ჩ-მყო6იL5 01 მ CMICIხIXC; 1 I. 160020186 01 §06მ+ჩ6მძ VVIIხ CVC; 13. C85( II2095CმსCმ- 

518 3X6 160 0Iმ16 (1ILMი9VI51); 14. 510ი6 წ0ით (15Xჩ06(8). 

სურ. 5. 3. საირხე-სახოველის ნასახლარის ბრინჯაოს წარმოება:1. სამფეხა 
ტიგელი; 2. ბრინჯაოს ზოდი; 3. ბრინჯაოს საწარმოო ქურა; 4. საქშენი მილი. 

XI. 5. პ. ცI0ი26 თმიV/მC(სI6 01 5მIIMჩ0-5მMჩ0V6I! (იოი6L §6LII6იტ6იჯL: 1. 10I66-ICლ 

CIV9CIხI6 2. ხ(0970 1ილ0(; 3. IსIიე06 10L ხI(0ი26 VV0IIი§; 4. 8CIICVV 0106 

სურ. 5.4. ბრინჯაოს წარმოების ნაშთები კოლხეთის ნამოსახლარებიდან: 1-10. 
ტიგელები (ბომბორა); 11-16. საირხე (კარახტინი) 

IIდ. 5. 4. ჩ6ნიიიმის 01 ხ–იი76 თმის 'მიCII6 წიიი CCICნ15 წიით6L §CLI6ი16ი1§5: 1-10. C=ს- 

CIხI65 (ნ6ითხინ:8); 11-16, 50მIIVხ6 («გ-მMჩVIი1) 

სურ. 5. 5. ბრინჯაოს წარმოების ელემენტები ისპანის, ჩოლოქის, ფიჩორისა და 

ანაკლიის ნამოსახლარებიდან: 1-3. საბერველი; 4. მინიატურული ტიგელი; 5,6. 

ყუამილიანი ცულის ყალიბის ფრაგმენტები (ისპანი); 7,8. ტიგელები (ჩოლოქი); 

9. ტიგელის ფრაგენტი; 10,11. გაურკვეველი ნივთების ჩამოსასხმელი ყალიბები 

(ანაკლიას); 12. შუბისპირის ყალიბი (ფიჩორიVIIფენა); 13,14-თოხების ყალიბები 

(ანაკლია!!) 

I#IC. 5. 5. 616ი6ი(5 0, ხ/იი26 თგისწმიLVI6 M-00) I§08ი!, Cჩ010LI, ნICM0+8, #ტ08MII8 10C- 

იი0I 56LI6იი6ი15: I-3, 86110VV5; 4, MIიIმLVI%6 CIVICIხ1C; 5,6. წIიდიი6ი15 01 მ (6იი 0136 01 “XIVLI- 

2LVCCII8ი1” 2X6 (150801); 7-8. Cო)C1ხI065 (Cჩ010L1); 9. წწგით6იL იL მ CოICIხI6; 10-11. ჩი-ი§ 

ჩ0X C85V08 0' სიLი0M/ი 0ხ|)6C(5 (#038MIIგ I); 12. §0Cმ-ი6მძ (წ0„თ (ნICჩი»), VII I2X6:); I3,14. 

Lილი§5 /0L 9065 (/#I)31:II18 II). 

სურ. 5. 6. ბრინჯაოს ჩამოსასხმელი ტიგელები (ისპანი), ძვ. წ. II ათასწლეული 

XIყ. 5. 6. CLVCIხI1C5 (0I ხI0ი76 Cმ5(იყ (15ჩგი1), 3” III6იIXIსთი 8. C. 

სურ. 5. 7. კოლხეთის ბრინჯაოს წარმოების ტიპიური ატრიბუტები: 1-13. კოლხ- 

ური ცულის ყალიბები; 15,35. ვერცხლის ვერძისთავიანი საკინძები; 17,18. ბას- 

რი იარალი და ყალიბი; 19-28. საბერვლის მილები; 29-31. გაურკვეველი ნივთის 

ყალიბის ფრაგმენტები; 32-34. ზოდების დასამუშავებელი ქვის უროები (ჩოლოქის 
ნამოსახლარი); 16. ხიშტისებური იარაღი (ნამჭედურის ნასახლარი) 

MI§. 5. 7. IXV0IC21 გLCნხს(05 0/ C0ICი1§ ხI0ი26 თგის186CVVC6; 1-13. C0IC00M15 მXC (6ი1012165; 

15. ჩნიძგი(§ VII 5I1VიL (მი1-ჩიმძ; 17,I18. 5იმ-ი V6ნმილი მიძ (CI0I2(65; I9-28. 80I1I0V 

01065: 29-31. ჩმლიიტი1§ 0I 2 (6ო 1016 0I VII ი0Vი 0ხ1)6C( 16Iინ12(C; 32-24. 5(0ი6 ხგთთი6=5 

60. 1იც0C I-6მხიდ (Cს010XLI (ით 6I §6LI6ი1C0L); 16. 82V0ი9L-IIMC6 V6გლ0ი (MგიოიჩიძსLI #0L- 

ი16L 56LI6ი16IX 

სურ. 5. 8. ჩოლოქისა და ნამჭედურის ნამოსახლარების წარმოების კერების ნაშ- 
თები: I-4. თოხის ყალიბები; 5-9. სატეხის ყალიბები; 10-11. გულსაკინძის ყალ- 

იბები; 12-13. ალებარდის ფორმის საკინძის ყალიბი; 14-16. ისრისპირის ყალიბი; 

184



15,18. სატევრის ყალიბები; 17. შუბისპირის ყალიბი; 19,27. ბრინჯაოს სატევრები; 

20-23. მძივების ყალიბები; 24, რქისებური ყალიბის ფრაგმენტი; 25. ბრინჯაოს 
რგოლი; 26, ვერცხლის სამაჯური 

XIთ. 5, 8. წხოიმგი1§ 01 იI0ძსლ(0ი C6ი(8ა5 ჩიოთ Cი010LI 8იძ Mგოლხიძსო წიიი(6+ 56L- 

LIბონი%§: 1-4. I10C (6იიიIმ(65; 5-9. ICიოთიI0(065 01 ხI15; 10-11. 1Cთ0I12(05 01 ჩ6იძმი15; I2-13, 

+IგIხიIძ იიი ინიძგი! (6თოი0Iმ(C; 14-16. #იICVი6მ0 16თიI8(6; 15-18. ს8ვიხლიL Mი”ი95; 17. 

აილმ,ჩ0მძ (6იიი12(C; 19,27. 8IX0ი26 ძმ896(5; 20-23. 8იგძ (6თი!მ1095; 24. წივითნ6ი( 0” 8 

ჩიი-IIMC იიი; 25. 81:ლი20 IIიდ; 26, 5IIVC- ხ+-8CCIC1. 

სურ. 5. 9. 1-3. ლითონჩამოსხმელი სახელოსნოს გეგმა და რეკონსტრუქცია. 
(წოლოქის ნასახლარი, IV-V ფენა); 4. ბრინჯაოს სადნობი ღუმელი-რეკონსტრუქ- 

ცია (სოხუმის მთის ნამოსახლარი). ალ. კალანდაძისა მიხედვით 
II. 5. 9. 1-3. IMIგი ვიძ LI6ალი5ნყიLI0ი 0! ი161მI-Cმ5L0იC V0IM§ჩი0ლ (Cხ0I0MI ჩხოი6L 

§6LI6ი1CII, IV-V 18XVCI); 4. 8იხი7ი §ილIIიც წს”იმ06-(ლლლი§5Lიყის0ი (წი”/თ% 56LV16ი6IX 0ი 

სსსსიი! თ0ყსი+Lგ1ი), მCC0-ძ1იც (0 /##I. Mგ1მოძმძ706. 

სურ. 5. 10. ბრინჯაოს წარმოების ნაშთები ნაოხვამუს, ნამჭედურის, ჩოლოქი- 

სა და ფიჩორის ნამოსახლარებიდან: 1,2. ციცხვები (ნაოხვამუ); 3,4,7,11. კოლხუ- 

რი ცულის ყალიბები და მინიატურული ბრინჯაოს ცული; 8-სატევრის ყალიბის 
ფრაგმენტი; 10. მძივების ყალიბი (ნამჭედური III-IV ფენა); 5,6. ტიგელი და ბრინ- 

ჯაოს ციცხვი (წოლოქი IV ფენა); 9. სატევრის ყალიბის ფრაგმენტი (ფიჩორი IV 

ბორცვი). 

XI. 5. 10. II8065 0L ხI0ი726 თგის”მი(ს-ტ6 ჩ00ი M8გ0MMVგთს, MმთიCჩ6ძს!L, C010LI ვიძ 

ჩIახჩია (0Lთ6I §6LI6ი06ი15: 1,2 . 80CM6C( (M80M#იVგთს); 3. 4. 7. 11. C0ICჩIგი 8X6 (600I2(6§ 

მიძ იიIი)მLსIC ხ-ლი2C 8X6C; 8. წ(8ლი16იL 0( ძგიილ6(! ით; 10. I6თიIმ1C 01 ხლ0ძ5 (Mგთიინძს- 

II, 111-IV 1გა/%); 5,6. CოჰCIხI6 მიძ ხI(0076 ხსიMC( (Cხ0I0ML1 IV I8ა/%); 9. წ-გითტი?! 01 ძგი86L 

(6თოი1816 (LICჩ0LI, IV თისიძ). 

სურ. 5. 11. წარმოების მეორადი კერა ყულევიდან. 1-გათხრების საერთო ხედი; 

2,3,4-კოლხური ცულის ყალიბები; 5-ციცხვები 
XIC. 5. 11. 5ლ0იძმCV თმის წმCხსI6 C6ი(6- ჩ-001 M.VI6VI. I. 8606L8! 519ჩL 0წ CXC8V8VI005; 

2. 3. 4. C0)1CM15 9X6 16ი012(C; 5. ხ9CM6(5. 

სურ. 5. 12. სამსხმელო სახელოსნოს წარმოების ნაშთები (ყულევი):1. საქშენი 
მილები; 2. მძივების ჩამოსასხმელი ფორმა;3. სადნობი ფიალა; 4. ბრტყელი ცუ- 

ლის ყალიბი 
II. 5. 12. ჩტიიმი15 0( იმ§5იყ 5ჩიი თმის/მ0(სI6C («სI6V1): 1-86I10CVV 01065; 2. წილი #ი+ 

C8511ი დ ხCმძე; 3. ხლVVI I0L §60CIC10C; 4, I1I6თიI816 01 მ I18L 2X6, 

სურ. 5. 13. მეორადი მეტალურგიული წარმოება (ყულევი): 1-30. თიხის ჭურ- 

ჭელი; 31. მძივების ყალიბის ფორმა; 32-38. კოლხური ცულის ყალიბები; 39-41. 

გაურკვეველი ნივთების ყალიბები; 42-49. საქშენი მილები 
XIდC. 5. 13. 5ლ0იძიო/ I126C10IIსICIC8! იიმის/მCLVI6 («სI6VI). L-30. CIმწ/VVMC; 31. 8C8ძ 

16თი!მIC (იიი; 32-38. C01CჩI5 2X6 16ი2012165; 39-41. I0IX2§5 01 სიMიC0Vი 0ხ)6C(5; 42-49: 

82IICVV5 01065. 

სურ. 5. 14. მეორადი წარმოების ინვენტარი (ყულევი): 1-4,5-8. ბრინჯაოს ცულე- 
ბი; 9,10. ბრტყელი ცულები; 11-14. სატევრისპირები; 15-19. შუბისპირები; 20-22. 
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დანები; 23-26. ისპისპირები; 27. ბრინჯაოს ანკესი; 28-29. გაურკვეველი ნივთების 

ფრაგმენტი; 30-31. სატეხ-საჩეხი იარაღი; 32. სეგმენტი; 33,34, ხელეჩო 
XLIდ. 5. 14. 56ლი0იძგი/ თგიVI8CIVC IიV6ი(0L (M«სICVI): 1-4,5-8. 8+ლ0ი2C 8XC5; 9,10. LI21 

8X06§; 11-14. L)მლიCL Cძილ5ა; 15-19. §5068-ჩ06მძ5; 20-22. XიIV65; 23-26. ტI0V ხ62ძ§; 27. 

810ი726 ჩ5იIიდ I0ძ: 28-29. ნ-გყოხი(§ 01 ყიMი0V/ი 0ხ)I6ი%§; 30-31. 8-6მMIი0-CსLიდ 1001; 

32. 5ხხო6ი(; 33,34. გძ» 

სურ. 5. 15. ბრინჯაოს წარმოების ნიმუშები: 1-2. პინცეტი; 3-4. სატევრის ფორმ- 

ის საკიდი; 5,6,8. აბზინდა; 7. ფიბულა; 9,10. მძივსაკიდი; 11,12,13,16. რგოლი; 14. 

სამაჯური; 15. ჯვრისებრი ფორმის საკიდი; 17-20. საკინძი; 21. ბრინჯაოს მძივი. 

II. 5. 15. ნ-იი76 თმისწმიLVI6C §8ი1016§: 1-2-ნ)ილ6(5; 3-4. სელი. ით 000#; 5,6,8. 

8ს00LIC; 7. ჩხს1ი; 9,10. ც80გძ I2CC; 11. I2. 13. 16. IIიც; 14. 08-000ICL; 15. CL0§5 I6”თ 1806; 

17-20. CI85ი0; 21. 8:0ი76 ხლმმძ. 

სურ 5. 16. ყუამილიანი ცულების ჩამოსასხმელი ორფორმიანი ყალიბები (ფიჩ- 
ორი, ცენტრალური ბორცვის VIII-VII კულტურულ ფენები) 

სIყ. 5. 16. სXისხI6-ჩოი 16ი1იIმ(05 (CI C85Iი8 2X05 VVIII) 8 Lსხს!მ” §0CM6CL (0ICჩიLI, C6ი- 

L2I ოისიძ, VIII-VII CსI(ს+8გ! §1-212) 

სურ. 5. 17. ჩრდილო-დასავლეთ, ცენტრალურ და აღმოსავლეთ კოლხეთის 
ბრინჯაოს წარმოება: 1,3,4,5. ოთხგანყოფილებიანი ყალიბი; 2. ორგანყოფილები- 

ანი ყალიბი; 6. ბრტყელი ცული; 7-8. ყუამილიანი ცულის ფრაგმენტები; 9-15. 

თოხები; 16. ისრისპირი (ფიჩორი); 17. ყუამილიანი ცული (ერგეტა IVფენა); 18. 

ციცხვი (მოდინახე) 

XIV. 5. 17. M0ICჩ-VVC5L C6იL01 გიძ 605! C0!CჩI§ ხლი26 თგიყსწეიLVIC: L,3,4.5. ნ0ს-560- 

იმ! იიი; 2. IV0 56Cწ0იმ!1 წირი; 6. LIმL მXC; 7-8. წიიფოლხიL§ 0” “50CMCLCV”8XC; 9-15. 

1I065; 16. 5ი6მ+ჩ6მძ (MICჩიLI); 17. “50CMC(6ძ” 8XC (C-2CLმ, IV IმV6ი); 18. 30CMC( (M0ძ(1- 

თიმMჩ6 

სურ. 5. 18. ბრინჯაოს -მეორადი წარმოება (ფიჩორი, VIII-VII კულტურული ფენა). 

1,2,5,9. ყალიბები; 3,4,12. ციცხვები; 6,7,10,11. საქშენი მილები; 8. თოხ-წერაქვი. 

#Iთ. 5. 18. 5ცილიძგო/ ხI0ი26 თგისწმCხIIC (CICჩიLI, VIII-VII CVსILს+2I 18წCL). 1,2,5,9. 

LიVXVI§; 3,4,12. 8 0CM6L5; 6,7,10,11. 8CIICVV ხ1005; 8. L(0C-01CM 

სურ. 5. 19. კოლხეთის ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის ბრინჯაოს ყუახვრელიანი 
ცულების კლასიფიკაცია (ლ. ჯიბლაძის მიხედვით) 

II. 5, 19. CIგ551ჩC8C0ი 01 C0ICსMI5 6იIIV მიძ X;IძძIC ხI0ი2C 89C ხIლი26 მX065 VIIIხ 6 

ჯსხს!მ» 50CM6L (მCC0-ძ)იდ 10 L. )1ხ18ძ76) 

სურ. 5. 29. ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების ინვენტარი ჩრდილო-დასავ- 
ლეთ კოლხეთიდან:1-4. ტიგელის ფრაგმენტები (სოხუმის მთის ნამოსახლარი); 5. 
სპილენძის ყალიბის ფორმა-კოკილი (თაგილონის განძი) 

XC. 5. 20. ცI0ი26 თC61811სI91C81 თმგის18CLVI6 IიV6ი1ლ0IV ჩი ი01ნ-VV651 C01Cჩხ15: 1-4. 

L”გხოთ60(5 01 3 C”ცC)ხI9 (50Lხსთ) თისი(ე)ი ჩ0Mი0L §CLI6ი06Cი1); 5. C0ნი6L 16ი0018(6 თი09V9Iძ 

– ხI0CL Iელს1ძ (18თ1I0იL6მ5ს+6) 

სურ. 6. 1. განძების გავრცელების სქემატური რუკა (ძვ. წ. XVIII-VII სს) 

XIდ. 6, 1. 5CI6.02%IC Iთ»მდ 01 LI6მ50I65 50+6მ0)იც (18 -7% CC 8. C.) 

სურ. 6. 2. ზოდები „მელითონეთა“განძებიდან:1. ქვემო ქვალონი; 2. გამდლისწყ- 
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არო; 3,4. გაურკვეელი წარმომავლობის; 5. კურზუ; 6. ლესეჭინე; 7,8. დარკვეთი; 

9. მარნეული; 10-11. ქვიშარი 

MIV. 6. 2. Iი6ც0%§ წ0იი 1(16მ5სIC5 0I “M6(8!|ს»სI515” (5ი16II6I§): 1. LCV6CL CსგI0ი); 2. 

ც2თძII5(5M8I0; 3,4. 1ით015 01 სიMი0Vი 0IIთIი; 5. სI2ს; 6. IC50Cჩ)ი6; 7,8. L)მIMV6LI; 9. 

ოთმჯის"IL; 10-11. #VI5ჩ2LI 

სურ. 6.3. - მცირე ზომის სპილენძის ზოდები და ნამზადები (ბენიერის კოლექ- 

ციაზემო სვანეთი) ზ. კვიციანისა და ლ. ჯიბლაძის მიხედვით 
XI>. 6. 3. 5იი8II 5126 C000C 106015 მიძ ი(იძსC15 (86ი10CV00116CL0ი, V00XCL 5VვიCII). 

#0C00#ძ!იფ (0 X-VII5I811 მიძ L. 1)1ხIგ8ძ2C 
სურ. 6. 4. აღმოსავლეთ და სამხრეთ-დასავლეთი კოლხეთის ბრინჯაოს ნაწარმი: 

1,3. ყუადაქანებული ცული და სპილენძის ზოდი (ილემი); 2. ყუამილიანი ცული 

(საქასრია); 4-7. სპილენძის ზოდები და სეგმენტები (თხილნარი) 
MI-. 6. 4, C35( 011ძ §0VLჩ-VV65! C01CI)15 ხი0ი76 0ხ|CC(5: 1,3-8X6 VIIი ძიCIIი6ძ ხსL მიძ 

C00ი6ჯ 1იდი: (1I10CV1); 2. 8სC-ლ0106 მX6 (58M25(L8); 4-7. C0იიCL 188015 მიძ 56წ-ი6ისა (IXი- 

Iიმ8LI) 

სურ. 6. 5. ზოდებისა და ნამზადების ფორმები (ძევ. წ. III-I ათასწლეული): 1-6. 

ძელაკის ფორმის ნამზადების ყალიბები (არსლან-თეფე VI-ს ფენა;აღმოსავლეთ 

ანატოლია); 7-10. ძელაკის ფორმის ზოდები (იგდირი); 11. სპილენძის ზოდების 

შემცველი განძი (მახმატლარი, ცენტრალური ანატოლია); 12. ხარის ტყავის 
ფორმის ზოდები (ჰერაკლეონის მუზეუმი); 13. კალის ზოდი, (ჰავანა, ქ. ხაიფა); 

14. ხარის ტყავის ფორმის ზოდი (კრეტა); 15. ხარის ტყავის ფორმის ზოდის გა- 

დატანა (ფივა, სამარხის გამოსახულება) 
II. 6, 5. 1იფი1 ზიძ V0IX 010005 წი(ი§ (3წ -2M% იMIII6იიIVIი 8. C.): 1-6. I6ი018(65 0 

ხმ» წხოი 0ხ|6CL§ (/###5I80-16ე020, VI-60 12წX6I; 685 ტიმ10118); 7-10. 8მL წართ Iიფ0%5 (16ძIXI); 

II. C0ხიC Iი90(5-60ი181ი1იც 1C685ს/6 (Mმჩომ!I8CI, CCIML-მI #იმ(L0I18); 14. 8სII წიით (ი 6015 

(MხისIგინსო ოთოყს§6სი)); 13. 10 I1იყიL (L(იV8იი, LIვIწ0 (0Vი); 14. 8სII §MIი ჩიოთ IიფიL 

(CICL6); 15. 5ხIIVიყ 0L ხსII 5MIი წილი )ი901 (ჩიიტხი, 1იჯიხ 5I1L6). 

სურ. 6. 6. სპილენძის ზოდის დანიშნულების სხმული ფორმები (ძვ. წ. III-I 

ათასწლეულები):1,2. სპილენძის ზოდის ფრაგმენტები (ტელლია L6); 3-5. ზოდები 

(სუზა); 6. ყუადაქანებული ცულის ფორმის მინაბაძი ზოდი-ნამზადი (იგდირი); 7. 
ნამგალის ფორმის ნამზადი (ხიზანაანთ გორა); „ფულის“ ფუნქციის მატარებელი 

ბრინჯაოს სხმული: 8,9,12. თოხი, ზარაკი, გასაღები, 10. სამონეტო ფუნქცი- 

ის-დანა; 11. ნიჟარის კაური (ჩინეთი); 13-15. ვერცხლის ზოდები; 18-20. მცირე 

სამკაულის დასამზადებელი ოქროს სხმული; 16. სტანდარტული ოქროს რგოლი 

(ტროა I-III -I განძი); 17. ოქროს მავთული ნამზადი (ტროა II-III-L. განძი) 

IIC. 6. 6. C0იი6L 1ილი0L 06510113(10ი C85( წიოიი5 (35 -1% #11I16იი1სო 8. C, : 1,2, C0იი6 

იი! ჩმიოთიი(§ (ICIIIმ L6); 3-5. Iილ01§ (5ს58); 6. #X6 VVIL6 ძიCIIიტძ ჩCმძ-IიიI(მ16ძ 1ილიL 

–ხI116L (19ძ91LL; 7. 5ICMIC #CCთ ხ!!1% (CჩI2გიმმი( 602); ხI(0976 Iიხ0L ხხვ ინ წსილყიი 0L 

“ოიისტა”: 8,9.12. LI06C, ხCII, CV: 10. M#I1IIC 01 C0Iი წსიCV00ი; 11. C0CMI65L%LCII ი0C0M (C-ი!იგ); 

13-15. 5IIVL II901§5; 18-20. C01ძ (ილის L0C თგსIიც §ოთგ!! იწიგთხიL; I6. 51გMძი+ძ იიIძნი 

Iიდ (1IICV, II-III –)I LL685VIC); 17. C0Iძ VVIIC, ხ!IIC1 (IXCX, LI-III-I LC605VLC) 

სურ. 6. 7. საკინძების ფორმის ნამზადების სხმული ფორმები (ძვ. წ. IV-III 
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ათასწლეული):1-3. სიალკი III; 4,18, 19. შახთეფე-II; 5. ური-ჯემდეთ ნასრის ეპოქა; 

6,7. სუზა; 8,10,11,15,16. ალტინ თეფე; 12,13,14. ჰისარ II-C; 17. თეფე-იახია IV- 

C; შახრ | სოხთა; 21-25. გეოკსიური; 26-28,30; ულუთ-თეფე; 29,30. ალთინ-თეფე 
X8Mი. 6. 7. 0001 /(0ღი§ 0L CIმ50 (0ოი ხIII6(§ (4" -3M თIII6იიIსთ 8. C.): 1-3. 51მI%I III; 

4,18, 19. §1)8ჩ 66-11; 5. სხL –Iგი61ჩნ M8§ძ75 600C1; 6,7. 5ს5მ; 8,10,1I,15,16, /##IC/ი ICი96; 

12. 13. 14. L11§მ+ 1II-C; 17. I606-18MჩMI8 IV-C; 5ჩგი | 50LიL2; 21-25. C60M51ს11 I; 26-28, 30: 

LI01-1600; 29,30. 7,4IIIი 1608 

სურ.6.8. ხარის ტყავის და რგოლის ფორმის ზოდები:1. ხარის ტყავის ფორმის 
ზოდი (კვიპროსი, ძვ. წ. XII ს. ენტონი ხარდინგის მიხედვით); 2. მასიური ბრინ- 

ჯაოს რგოლი (ცხინვალის განძი) 

I). 6. 8. ცს!!| §MIი გიძ რი ჩხირი Iიყ0§: 1, 8სII §5MI0 წირი 1იყ0( (CVიIს§, 12% C 8. C. 

#600”ძ1იდ (0 #იჯლ0ი:/ MI8-ძ)ი9); 2. M0მ§5IV6 ხI0ი76 იწ (15MჩIIV8II IILC85VI6C). 

სურ.7. 1. დასავლეთ საქართველოს მთიანი ზონის უძველესი გზების სქემატუ- 

რი რუკა (შ. ჩართოლანის მიხედვით) 
#IდC. 7. 1. 5Cჩხიმ8IC იმი 01 მიCICი1 (0მძ5 0! V65L C6C01018 ი10სი1გმ1ი 2006 (მ0001ძIიდ 

10 5ხ. CჩგILიI8გი!) 

სურ. 7.2 მთის რაჭის კოლხეთის ბართან დამაკავშირებელი გზების სქემა (ს. 

რეხვიაშვილის მიხედვით) 
II. 7. 2. 5Cხ6ი16 01 Lიმძ5 Cითოისი1!CმIIიდ ი10სი(მIი IმCხმ VIII C01Cიხ15 10CVVIგიძ (2C- 

00I9Iი8 (0 5. I16CMMVI8511VIII) 

სურ.7.3. მთის რაჭის ჩრდილო კავკასიასთან დამაკავშირებელი გადასასვლელი 

გზები (ს. რეხვიაშვილის მიხედვით). 

IIIC. 7. 3. IL0გძ5 I0L 6იი)თახი!იგიI0ი 01 იი0სიLმ1ი IL8CI)მ VVIIჩ ილ(ნ CმსCმ5ს5 (მ000Iძ1ი8 

L0 5. I6MIMVI8გ5ჩVIII) 

სურ. 7. 4. სვანეთის კოლხეთის ბართან და ზღვისპირეთთან დამაკავშირებელი 

სქემატური რუკა 

II, 7. 4. 5Cხ6იიმ0C იმი იიIთიისილმ(Iიც 5Vმ 9066 VIII CCICI0I5 ICVVIმიძ გიძ §6მ51ძ6 20იC 

სურ.7. 5. უძველესი სავალი გზები მდ. კოდორის ხეობაში 
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