
# ი იურისტის ბიბლიოთეპა 

  

ტესიკ კაიშაური 

აღვოკადტი 

სამოქალაქო 

საქმეჭზჭე 

პრაქტიკული სახელმძღვანელო 

თბილისი 
2011



წინამდებარე ნაშრომი წარმოადგენს პრაქტიკულ სახ- 
ელმძღვანელოს სტაჟიორი ადვოკატებისთვის; უმაღლე- 
სი სასწავლო დაწესებულების სამართლის ფაკულტე- 
ტის სტუდენტებისთვის; იურიდიული კლინიკებისთვის 
და სამოქალაქო სამართალწარმოებით დაინტერესებულ 
მკითხყელთა ფართო წრისთვის. 

აღსანიშნავია, რომ ნაშრომში წარმოდგენილი სალექ- 
ციო და სემინარული კურსი იურიდიული კლინიკის სახით 
ისწავლება სუხიშვილის უნივერსიტეტში მისი რექტორის, 
პროფესორ ვალერი სუხიშვილის აქტიური მხარდაჭერი- 
თა და ხელშეწყობით. 

რედაქტორი: როინ მიგრიაული, 
ადვოკატი, იურიდიულ მეცნიერებათა დოქტორი; 

რეცენზენტი: გოგი გიორგაძე, 
იურიდიულ მეცნიერებათა დოქტორი, 
პროფესორი; 

ავტორი მადლობას უსდის საადვოკატო ბიუროს: „მიგრიაული 
და პარტნიორები“ - წიგნში წარმოდგენილი ნიმუშების მიო- 
წოდებისა და. აქტიური თანამშრომლობისთეის. 

“ასახვა გამომცემელი: იურიდიული ფირმა 
“ბონა კაუ 9 

თბილისი, 2011 წ



ბესიყძ ძჰაიშაშრი - 

ადვოკატი; სუხიშვილის უნივერსიტეტის ლექტორი; 

დაიბადა /963 წლის /6 ივნისს; 

99! წელს დაამთავრა ივანე ჯავახიშვილის სახელ- 

მწიფო უნივერსიტეტი; 

1992-/ძმივ2 წლებში მუშაობლა საქართველოს ქკო- 

ნომიკის სამინისტროში იურისტად; 

1996 წლიდან ეწევა საადვოკატო საქმიანობას; 

#998 წელს ჩააბარა მოსამართლის საკვალიფიკაციო 

გამოცდები და მუშაობდა ყაზბეგის რაიონული სახა- 

მართლოს თავმჯდომარედ; 

არის სამი წიგნის ავტორი; 

ჰყავს ცოლ-შვილი; 

მისი რეკვიზიტებია: ხ0§5ILMთ!5ჩC01/1(6)/10I/.7”V 

ტელ. 899 3!) 04 0700



შესავალი 

სამოქალაქო საქმეზე ადვოკატ-წარმომადგენლის პრო- 
ცესუალური უფლებამოსილება მოცემულია საქართველოს 
სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის %-ე მუხლში, სადაც ჩამოთე- 
ლილია პირები, რომლებიც შეიძლება იყენენ წარმომადგენ- 
ლებად სასამართლოში. 

აღნიშნული ნორმის მიხედვით – ადვოკატების გარდა 
სასამართლოში მხარეებს წარმოადგენენ: ორგანიზაციის თან- 
ამშრომლები, ამ ორგანიზაციის საქმეებსე; ერთერთი თანა- 
მონაწილე, დანარჩენი თანამონაწილეების დავალებით და სხვა 
ქმედუნარიანი პირები. 

როგორც ეხედავთ, ადვოკატის წარმომადგენლობა ფაკულ- 
ტეტურია და არა სავალდებულო, ვინაიდან მხარეს თვითონაც 
შეუძლია დაიცვას თავისი უფლებები, ხოლო მის წარმომად- 
გენლად შეიძლება გამოვიდეს ნებისმიერი ქმედუნარიანი პირი. 

მაშასადამე, არა თუ იურიდიული, არამედ არანაირი გა- 
ნათლება არ არის აუცილებელი იმისთვის, რომ პირმა წარ- 
მოადგინოს და დაიცვას მხარის ინტერესები სასამართლოში. 

ბუნებრივია, ეს გარკვეული ხარვეზი იყო კანონმდებლო- 
ბაში, რომელიც ნაწილობრივ გამოსწორდა, როდესაც სამო- 
ქალაქო საპროცესო კოდექსმა 440-ე მუხლით შეზღუდა წარ- 
მომადგენლის საქმიანობა სამოქალაქო პროცესში და მთლი- 
ანად ადვოკატებს მისცა წარმომადგენლობის უფლება საა- 
პელაციო და საკასაცოი წასით საქმის წარმოების ეტაპებზე. 

თუმცა, სსსკ 97-ე მუხლის თანახმად პირველ ინსტანცია- 
შიც დასაშვებია სასამართლომ უარი უთხრას პირს წარმო- 
მადგენლობაზე, თუ მიიჩნევს, რომ ამ უკანასკნელს არ გააჩნია 
საკმარისი მონაცემები იმისთვის, რომ წარმოადგინოს მხარე 
და დაიცევას მისი უფლებები. 

ეს ნორმა შეიძლება შეეხოს მხოლოდ იმ პირებს, რომ- 
ლებიც არ არიან ადეოკატები, რადგან იგულისხმება, რომ ად- 
ვოკატებს გააჩნიათ საკმარისი მონაცემები, რომ აწარმოონ 
საქმე სასამართლოში და დაიცვან მხარის უფლებები. 

კიდევ ერთი რამ გვინდა ავღნიშნოთ შესავალ ნაწილში: 
სასამართლო ადვოკატისგან არ ითხოვს გამოცდილე- 

ბასა და მხარის უფლებების წარმატებულად დაცვის უნარს. 
როგორც ვთქვით, ადვოკატთა ტესტირების გავლა კანონს და 

შესაბამისად, მოსამართლესაც საკმარისად მიაჩნია წარმომად- 
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გენლის კვალიფიციურობის დასადგენად, მაგრამ სინამდვილეში 

დაცვის ეფექტურობას განსასღვრავს დიდი გამოცდილება და 
სათანადო უნარ-ჩვევები, რომელიც ვერ ექნება დამწყებ ად- 
ვოკატს. 

სწორედ ამ ბუნებრივი ხარვეზის შევსებას ემსახურება 
წინამდებარე ნაშრომი, რომელიც მისნად ისახავს, უამრავი 
მაგალითების, კაზუსების, სასამართლო და კერძო საადვოკატო 
პრაქტიკის განხილეა-განზოგადებით სტუდენტებსა და სტა- 
უიორ ადვოკატებს გამოუმუშავოს დაცვის უნარ-ჩვევები, რომ- 
ლებიც სამოქალაქო საქმის წარმოებისას გამოადგებათ. 

არის ასეთი გამოთქმა: 
„ადვოკატი კონიაკსა ჰგავს, რაც უფრო ძველია, მით უფრო 

ფასობსო“ 
ეს გამოთქმა კიდეც ერთხელ ხაზს უსვამს საადვოკატო 

საქმიანობაში გამოცდილების უპირატესობას, ხოლო ვინაიდ- 
ან გამოცდილება საქმეში გაწაფულობას და სათანადო უნარ- 
ჩვევების გამომუშავებას გულისხმობს, ვფიქრობთ, წინამდებარე 
ნაშრომი მნიშენელოვან დახმარებას გაუწევს დაინტერისე- 
ბულ პირებს ისეთი უნარ-ჩვევების შეძენაში, როგორიცაა: 

1.კლიენტებთან ურთიერთობისა და კონსულტაციების 

წარმატებულად წარმოება; 
2.დაცვის სწორი პოზიციის გამომუშავება; 
3.პროცესუალური დოკუმენტების სწორად შედგენა; 

4.მტკიცებულებების მოძიება; 
5.სასამართლოში საქმის წარმოება და ა.შ.



ნაწილი პირველი 

თავი პირველი 

მოქალაქეთა მიღება და კონსულტაციები 

§1. კონსულტაციის არსი 

„ადვოკატთა შესახებ“ კანონის მე-2-ე მუხლის თანახმად 
– საადვოკატო საქმიანობის ერთ ერთ უპირველეს და ყველაზე 
მოცულობით ფუნქციას წარმოადგენს ადვოკატის მიერ 
იურიდიული რჩევის მიცემა კლიენტისთვის, ანუ იმ პირისთვის, 

რომელმაც მას დახმარებისთვის მიმართა. 
იურიდიული რჩევის მიცემა იგივე კონსულტირებაა, ვი- 

ნაიდან ლათინური წარმოშობის სიტყეა „კონსულტაცია“ 
სწორედ რომ გულისხმობს სპეციალისტის რჩევას გარკვეულ 

საკითხებ“შე. 
იურიდიული რჩევები და კონსულტაციები ემსახურება 

სრულყოფილი პასუხების გაცემას არა იურიდიული განათლებ- 
ის მქონე პირთა იმ კითხვებსე, რომლებიც შეიცავს სამართ- 
ლებრივ მიზეზ-შედეგებს ამა თუ იმ ცხოვრებისეულ სიტუაცი- 
ისა, რასაც წააწყდა მოქალაქე და გამოსავალს ეძებს ადვოკა- 
ტის მეშვეობით. 

ადვოკატის კონსულტაციები შეიძლება იყოს მხოლოდ 
სამართლებრივი სახის. 

მაშასადამე, მოქალაქის მიღებისას ჯერ ის უნდა გაირკვეს 
მისი პრობლემა განეკუთვნება თუ არა სამართლებრივ სფერ- 
ოს. (თუმცა, საადვოკატო მომსახურება შეიძლება გასცდეს სა- 
მართლებრივი მომსახურების სფეროს. მაგალითად: განქორ- 
წინების საქმის წარმოებისას, შესაძლებელია და სავალდებუ- 
ლოცაა, ადვოკატმა სარჩელის დაწერამდე იზრუნოს მხარეთა 
შერიგებაზე და აწარმოოს მოლაპარაკებები, რომელიც ხშირ 
შემთხვევაში არასამართლებრივი ხასიათისაა.) 

ამის შემდეგ ადვოკატმა უნდა გაარკვიოს სწორი კონ- 
სულტაციისადმი თავისი კომპეტენციის საკითხი. 

მაგალითად, თუ ადვოკატი მუშაობს მხოლოდ სისხლის 

სამართლის სფეროში, ხოლო მოქალაქემ მიმართა ადმინის- 
ტრაციულ დავაზე, ადვოკატმა თავი უნდა შეიკავოს მომსახ- 
ურებასზე და ზოგადი კონსულტაციის შემდეგ მოქალაქე გააგ- 

სავნოს უფრო კომპეტენტურ კოლეგასთან. 
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§2. სიტუაციის ანალიზი და შეფასება 

იურიდიული კონსულტაციის დროს აღვოკატი ასდენს 
სიტუაციის სამართლებრივ ახსნას, ანალიზს, კვალიფიცირე- 
ბას და თუ აღმოაჩენს, რომ კონკრეტული სიტუაცია და ურთ- 
იერთობა არ რეგულირდება ნორმატიული აქტებით, მოქალაქეს 
უნდა მისცეს რჩევა, რომ პრობლემა მოაწესრიგოს არა სასა- 
მართლოს მეშვეობით, არამედ მოლაპარაკებით და სხვა ხერხ- 
ებით. 

მაგალითად: თუ მოქალაქე განქორწინებასა და ქონე- 
ბრივ წილს ითხოვს მეუღლისგან, მაგრამ აღმოჩნდა, რომ იგი 
არარეგისტრირებულ ქორწინებაში იმყოფება მოდავე მხარ- 
ესთან, ნორმატიული აქტებით შეუძლებელი სდება კლიენტის 
მოთხოვნის დაკმაყოფილება სასამართლოს გზით, ვინაიდან 
ქონებრივი დავის განხილვა მეუღლეთა შორის მხოლოდ რეგ- 
ისტრირებულ ქორწინების შემთხვევაში ხდება. 

ბუნებრივია, ასეთ შემთხვევაში ადვოკატი უარს ეტყვის 
კლიენტს სასამართლოში წარმომადგენლობაზე და შეიძლება 
შესთავასოს დავის მოგეარების ალტერნატიული გზა, მაგალი- 
თად: მორიგება – მოლაპარაკება და სხვა. 

ადვოკატს ასევე უნდა ახსოვდეს, რომ ყოველთვის კეთილსინ- 
დისიერი მოქალაქეები არ მოაკითხავენ მას და ჰმართებს სიფრ- 
თხილე, რომ არ გახდეს მავანთა ავანტიურის მსხვერპლი, ვინაიდან 
ყოფილა შემთხვევები, როცა მოქალაქეები ადვოკატთან კონ- 
სულტაციას გადიან მხოლოდ იმ მისნით, რომ „გონივრულად“ 
ბვერდი აუქციონ კანონს და ასე მიაღწიონ სასურველს შედეგს. 

რა თქმა უნდა ასეთი მარწმუნებლის ინტერესების დაცვა 
დღა მისი მოთხოვნების აღსრულება სერიოზული საფრთხის 
ქვეშ დააყენებს ადვოკატის პრესტიუსაც და თავისუფლებასაც. 

იმისათვის, რომ სწორი შეფასება მიეცეს სიტუაციას და 
შესაბამისად, სწორი იყოს ადვოკატის რჩევა-კონსულტაციაც, - 
მოქალაქემ შეძლებისდაგვარად დაწვრილებით უნდა გადმოსცეს 
ყველა ფაქტები და გარემოებები რაც საქმეს ეხება. 

უმჯობესია, თუ მოქალაქე კონსულტაციაზე მოვა სათანა- 
დო დოკუმენტებით, რომლებიც ასახაეენ და ადასტურებენ საქ- 
მის ფაქტობრივ გარემოებებს. 

მაგალითად: პირი ითხოვს წილს მამის სამკვიდროდან (უძრავი 
ქონებიდან), მაგრამ მოიტანა საჯარო რეესტრის ამონაწერი, რომ- 
ლის თანახმადაც აღნიშნული უძრავი ქონება მამის გარდაცვალე- 
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ბამდე გაჩუქებული ყოფილა სხეა პირსე. ანუ, სამკვიდრო მასის 
არ არსებობის გამო წილის მოთხოვნას ასრი დაეკარგა. 

მაშასადამე, არის შემთხვევები, როცა კლიენტი ერთს 
ლაპარაკობს და ამტკიცებს, ხოლო დოკუმენტები საწინააღმ- 
დეგოზე მეტყველებენ. მიტომაცაა საჭირო, რომ ადვოკატი არ 
ენდოს კლიენტის ზეპირ ინფორმაციას და მოითხოვოს სა- 
თანადო დოკუმენტები. 

§3 ინტერესთა შეუთავსებლობა. 

სრულყოფილი კონსულტაციის წარმოებამდე აღვოკატ- 
მა უნდა გაარკვიოს ინტერესთა შეუთავსებლობის საკითხიც. 

მაგალითად, თუ კლიენტთან ინტერვიუირების დროს 
აღმოჩნდა, რომ მის მოწინააღმდეგე მხარეს იცავს ან იცავდა 
ადრე, უნდა შეწყვიტოს მასთან საადვოკატო მომსახურება, ხოლო 
მიღებული ინფორმაცია არ უნდა გაამჟღავნოს. 

ასევე დაუშვებელია ადვოკატმა თავისი პროფესიული 
ფუნქციები შეასრულოს იმ საქმეზე, რომელზეც მან უკვე გა- 
ნახორციელა საქმიანობა იმ სტატუსით, რაც ჩამოთვლილია 
ადვოკატთა შესახებ კანონის მე-8-ე მუხლში. 

საბოლოო ჯამში, ადვოკატი ვალდებულია. არ განახორ- 
ციელოს ისეთი ქმედება და არ დაამყაროს ისეთი ურთიერთო- 
ბა, რომელიც საფრთხეს შეუქმნის კლიენტის ინტერესებს. 

§4 ფსიქოლოგიური მდგომარეობა 

კონსულტაციების დროს გასათვალისწინებელია მოქალა- 
ქის ფსიქოლოგიური მდგომარეობაც. 

უმეტეს შემთხვევებში ადეოკატთან მოსული მოქალაქეე- 
ბი სერიოზული პრობლემებითა და უარყოფითი პრობლემე- 
ბით არიან დატვირთულები. მათ ნერვიულობისა და დაბნეუ- 
ლობის გამო დაკარგული აქვთ ლოგიკური აზროვნების უნ- 
არი, რის გამოც ხშირად აზვიადებენ ფაქტებს; ვერ აფასებენ 
არსებით გარემოებებს და ა.შ. 

ასეთ შემთხვევაში ადვოკატმა უნდა დააწყნაროს მოქალაქე 
და განაწყოს კონსტრუქციული დიალოგისთვის. 

არ უნდა დაგვავიწყდეს ისიც, რომ კონსულტაციაზე მო- 
სულმა მოქალაქემ შეიძლება განზრახ დაგვიმალოს რეალობა, 
ან გაგვიმხილოს ფაქტებისა და გარემოებების მხოლიდ ის 
ნაწილი, რაც მისთვისაა ხელსაყრელი. 
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მიტომაც, ადვოკატი არ უჩნდა დაეყრდნოს სიტუაციის 
კლიენტისეულ შეფასებებს და თვითონ უნდა შეისწავლოს 
იურიდიული მნიშვჩელობის მქონე ყველა გარემოება, ამისთვის 
გარდა დოკუმენტების გაცნ:იბისა, ურიგო არ იქნება, თუ ად- 
ვოკატი კლიენტს ერთი და იგივე კითხვას რამდენჯერმე დაუსვამს 
სხეადასხვა კონტექსტში. 

მაგალითად: მოქალაქე აღნიშნავს, რომ მისი ძმა უკანონ- 
ოდ ჩაწერეს კომლის უკანასკნელ წევრად, რითაც ამ უკა- 
ნასკნელმა მიიღო დედისეული სამკვიდრო, ხოლი თვითონ 
დარჩა წილის გარეშე. 

დამატებითი შეკითხვებით ადვოკატი არკვევს, რომ დე- 
დის გარდაცვალებიდან გასულია თორმეტი წელი, ქალბატონს 
თავის დროზე არ მიუმართავს ნოტარიუსისთვის სამკეიდროს 
მისაღებად; არც ფაქტობრივად არ ფლობს გარდაცვლილის 

ქონებას და დაკარგული აქვს სამკვიდროს მიღების უფლება. 
მაშასადამე, ამ ქალბატონის ინტერესი არის მსოლოდ და 

მხოლოდ შურისძიება ძმის მიმართ. რომ მასაც დააკარგვინოს 
სამკვიდრო და უპატრონოდ დარჩენილი დედისეული ქონება 
გადაეცეს სახელმწიფოს. 

ასეთი გარემოებების გარკვევის შემდეგ ადეოკატმა წეს- 
ით, უარი უნდა უთხრას მოქალაქეს საადვოკატო მომსახურე- 
ბაზე. 

§5.ნდობის ამაღლება 

იმ შემთხვევაში, როცა ადვოკატი ატყობს, რომ კლიენტი 
უმალავს რაღაც ფაქტებს, ან განზრახ ამახინჯებს მათ, საჭიროა 
იზრუნოს ნდობის ამაღლებაზე. მან უნდა აუხსნას მოქალაქეს 
პროფესიული საიდუმლოს შესახებ, რომ კანონით აკრძალუ- 
ლი აქვს, კლიენტის თანხმობის გარეშე გასცეს და გააერცე- 
ლოს მისგან მიღებული ინფორმაცია და რომ ვერც ერთი 
ორგანო, სასამართლოს ჩათვლით, ვერ აიძულებს იმ დოკუმენ- 
ტისა და ინფორმაციის გამოძალვას, რაც ადვოკატმა სააად- 
ვოკატო საქმიანობის დროს მიიღო კლიენტისგან. 

საგულისხმოა ის ფაქტიც, რომ კლიენტის ნდობას ად- 
ვოკატისადმი ამაღლებს დამცველის ეკლესიურობაც. 

რა თქმა უნდა, ეს არ ნიშნავს იმას, რომ ათეისტმა ად- 
ვოკატმა თვალმაქცურად და ფარისევლურად იმოქმედოს და 
კლიენტთა მისატყუებლად მოაწყოს ოფისი ხატებით, თუმცა 
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სასურველია, მართლმადიდებელი ადვოკატის ოთახი იყოს ნა- 
კურთხი და ჰქონდეს ხატების კუთხე. სადაც ადვოკატი მუ'შაო- 
ბის. ჟამს სანთელ-საკმეველთან ერთად სათანადო ლოცვებ- 
საც მიაგებს უფალს. 

§6.ცონსულტირების ზოგადი გეგმა. 

საერთო ჯამში, კონსულტირების ზოგადი გეგმა ასეთია: 
1 უნდა მოხდეს სიტუაციის სამართლებრივი შეფასება. 
ამ დროს ადვოკატი მოქალაქეს აუხსნის, - სინამდვილე- 

ში ადგილი ჰქონდა თუ არა სამართალდარღვევას და თუ 
ჰქონდა, რა სახის სამართალდარღვევაა სახეზე; 

2.ადვოკატი გააცნობს კლიენტს იმ ნორმატიულ აქტებს, 
რომლებითაც აღნიშნული პრობლემა რეგულირდება; 

3.უნდა მოხდეს საქმის პერსპექტივის ახსნა. რა დროსაც 
ადვოკატი გამოხატავს თავის შეხედულებებს იმის თაობაზე, 
ღირს თუ არა ამ საქმის დაწყება და გაგრძელება. 

აქვე ადვოკატმა კლიენტს უნდა აცნობოს საქმის მოს- 

ალოდნელ შედეგებხეც; 
4.ადვოკატმა უნდა მისცეს რეკომენდაციები მოქალაქეს 

და აუხსნას მას პრობლემის გადაჯრის სხეადასხვა ვარიანტე- 
ბის არსებობის შესასხებ; 

5.ადვოკატმა კლიენტს არ უნდა დაუმალოს ის სირთუ- 
ლეები, რომლებიც შეიძლება წარმოეშვას თავისი უფლებების 

დაცვის პერიოდში. ამასთანავე, ადვოკატმა უნდა მიუთითოს იმ 
სუსტსა და ძლიერ მხარეებზე, რას კონკრეტლ საქმესა და 
დაცვის მიერ არჩეულ პოზიციას ახლავს. 

§7. მთავარი გარემოების გარკვევა. 

არის შემთხვევები, როდესაც ადეოკატი სიტუაციის სა- 
მართლებრივ შეფასებას ახდენს მთავარი გარემოების გარკვე- 
ვის გარეშე, რასაც შესაძლოა მოჰყვეს კლიენტის უფლებების 

უხეში დარღვევები. 
ავიღოთ მაგალითი: 

მოქალაქემ მიმართა ადვოკატს და სთხოვა დახმარება 
თანასაკუთრებაში არსებული “უძრავი ქონებიდან (ბინიდან) 
კუთვნილი წილის ნატურის სახით გამოყოფახე. 

ადვოკატმა ჩახედა საჯარო რეესტრის ამონაწერს, დარწ- 
მუნდა, რომ მომმართველი მოქალაქე ნამდეილად იყო ბინის 
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თანამესაკუთრე მამამისთან ერთად. მის შემდეგ ადვოკატმა 
შეადგინა სარჩელი, სადაც მოპასუხე მხარედ მოიხსენია კლი- 

ენტის მამა და მიმართა სასამართლოს. 

მოგვიანებით გაირკვა მთავარი გარემოება, რომ მოსარჩე- 

ლესა და მოპასუხეს შორის, (მამა-შვილს შმორის) არანაირი 
დავა არ ყოფილა, ანუ ორივე მხარე თანახმა იყო თანასაკუთრე- 
ბაში არსებული ქონება ნატ'ურის სახით გაყოფილიყო და საჭირო 

იყო მხოლოდ, სათანადო ნახაზის შედგენა და ამ ცვლილების 
საჯარო რეესტრში დაფიქსირება. 

როგორც ვხედავთ, არასრულყოფილი კონსულტაციისა 
და მთავარი გარემოების გაურკვევლობის შედეგად ადვოკატმა 
ზიანი მიაყენა კლიენტს: დააკარგვინა დროც და გააღებინა 
ზედმეტი ხარჯებიც. 

§8. მზადება კლიენტთან შეხვედრისთვის და 
განმეორებითი კონსულტაციისთვის. 

კლიენტთან შეხვედრისთვის მზადება გულისხმობს ერ- 
თის მხრივ, სათანადო გარემო პირობების შექმნას და მეორეს 
მხრივ, სათანადო განწყობას კლიენტთან შმეხვედრისთვის. 

ნდობის ამაღლებაზე საუბრისას ჩვენ უკვე შევეხეთ ისეთ 
გარემო პირობებს, რომელიც მეტყეელებს რა ადვოკატის ღვ- 
თის მოშიშებაზე, დადებით განწყობას უქმნის კლიენტს, რაც 
საფუძველია მის მხრიდან ნდობისა და კეთილგანწყობისა. 

კლიენტთან შეხვედრა-კონსლტირება ყოველთვის არ 
ხდება ოფისში, მაგრამ სადაც არ უნდა მოხდეს, - უპირველესი, 
რაზეც ადვოკატმა უნდა იზრუნოს ამ დროს, - ეს არის სიმყუდრო- 
ვის და ისეთი სულიერი ატმოსფეროს შექმნა, რომელიც ხელს 
შეუწყობს კლიენტის გახსნას დიალოგისთვის, ნდობას და 
ურთიერთმოსმენის ატმოსფეროს შექმნას. 

რაც შეეხება სათანადო გაწყობას კონსულტაციისთვის, 
იგი არ გულისხმობს მხოლოდ გარე ფაქტორებს, ვინაიდან 
შეიძლება მყუდრო გარემოშიც შევხვდეთ კლიენტს; შეიძლება 
სანთელ-საკმეველიც ამშვენებდეს შესვედრის პროცედურას; 
შეიძლება ადვოკატიც მშვენივრად გამოიყურებოდეს გარეგ- 
ნულად და სიტყვიერადაც სათნოებებს აფრქვევდეს, მაგრამ 
თე ამას არ დაერთო მისი შინაგანი კეთილგანწყობილება 
კლიენტისადმი, (ზოგადად კი: სიყვარული ღვთისა და მოყვასი- 
სადმი), - მაშინ ყველაფერი შეიძლება წყალში ჩაეყაროს ად- 

IV



ვოკატს, რადგან ვერ შედგება ის სასურველი საურთიერთობო 
ატმოსფერო, რომელიც საჭიროა საადვოკატო საქმიანობის, მათ 

შორის კონსულტირების წარმატებულად განხორციელებისთოვის. 
შესაძლებელია, აღვოკატმა პირველივე შეხვედრისთანავე 

ვერ მისცეს კლიენტს სათანადო რჩევა – კონსულტაცია, თუ 
ხელთ არ ექნება საჭირო დოკუმენტები. 

ასეთ დროს ადეოკატი ურჩეეს კლიენტს, რომ მოიძიოს, 
შეაგროვოს და წარმოადგინოს სათანადო საბუთები და მიუ- 
თითებს, კონკრეტულად რა და რა დოკუმენტებია საჭირო. 

უცილებლობის შემთხვევაში თვითონ ადვოკატი აგზაე- 
ნის მიმართვებს ამა თუ იმ უწყება – დაწესებულებებში და 
გამოითხოვს სათანადო მტკიცებულებებს, რის შემდგომაც 
იბარებს კლიენტს განმეორებითი და კვალიფიციური კონ- 
სულტაციისთვის. 

განმეორებითი კონსულტაცია თვითონ ადვოკატისთვისაც 
საჭიროა, ეინაიდან ეს საშუალებას აძლევს უფრო სერიოზუ- 
ლად და სიღრმისეულად· შეისწავლოს პრობლემა: მოიძიოს 
სათანადო სამართლებრივი მასალები; ამასთან, უნდა შეამოჯ- 
მოს შესაბამისი საკანონმდებლო ნორმატიული აქტების მო- 
ქმედება და კანონშესაბამისობა; გაეცნოს სასამართლო პრაქ- 
ტიკას არსებულ პრობლემაზე; მოიძიოს დამატებითი. ინფორ- 
მაციები წიგნებიდან, კოლეგებისგან, სპეციალისტებისგან და 
ა. შ. 

ადვოკატმა კლიენტისაგან სრული სიმართლე უნდა 
იცოდეს საქმის ირგვლივ 

ეს საჭიროა იმისთვის, რომ თავისუფალი ორიენტაცია 
მოახდინოს სიტუაციაში ისე, რომ არ უღალატოს კლიენტს და 
არ გასცეს მისი საიდუმლო. 

როცა ადვოკატმა იცის სრული სიმართლე, იგი აზრო- 
ბრივად გამოყოფს აკრძალულ ზონებს, რომელსაც არ მიუახ- 
ლოვდება არც თვითონ, არც - კლიენტი და მოწმე. 

§ი წერილობითი კონსულტაციები. 

არის შემთხვევები, როცა ადვოკატი წერილობით გასცემს 
პასუსხსს მოქალაქეთა შეკითხვებზე. 

რა თქმა უნდა, ასეთ ცნობას არანაირი დოკუმენტის ძალა 
არა აქვს, ვინაიდან მასში მხოლოდ ადვოკატის სუბიექტური 

მოსაზრებებია გადმოცემული, - კონკრეტული ურთიერთობის 

13



(პრობლემის) სამართლებრივი მოწესრიგების შესახებ და აძ- 
ლევს მიმართულებას მოქალაქეს, თუ როგორ უნდა დაიცვას 
მან თავისი უფლებები. 

უმჯობესია, ადეოკატმა ურჩიოს მოქალაქეს, რომ იმავე 
სამართლებრივი ურთიერთობის ირგვლივ ცნობა მიიღოს 
კომპეტენტური ორგანოსგან ან თანამდებობის პირისგან, ვი- 
ნაიდან ასეთ შემთხვევაში ცნობა-ინფორმაცია იძენს მტკიცე- 
ბულებით მნიშვნელობას სასამართლოში. 

§10. კონს ირების მთავარი ფორმულა: პ ულტირე ვ ფ ულ 
ფაქტი; კანონი; შედეგი... 

კლიენტისთვის საკონსულტაციო დახმარების დროს ად- 
ვოკატი მოიძიებს კანონს და ახდენ მის შეფარდებას ფაქტო- 
ბრივი გარემოებების მიხედვით. 

ამ დროს მეტად მნიშვნელოვანია ფაქტობრივი გარემოე- 
ბების სწორად ასახვა და შეფასება, ხოლო ვინაიდან ფაქტები 
მხოლოდ კლიენტისთვის არის ცნობილი, დიდი მნიშვნელობა 
აქვს ნდობის შექმნა-შენარჩუნებითა და კონფიდენციალობის 

დაცვის სანაცვლოდ მივაღწიოთ კლიენტის გახსნას და მის- 
გან სრულყოფილი ინფორმაციის მიღებას. (იხილეთ ინტერ- 
ვიუს მეთოდი). 

ამასთანავე, კონსულტირებისას მთავარია, - იურისტი 
დაეხმაროს კლიენტს, რომ მან აირჩიოს ის გზა, ის გადაწყვეტი- 
ლება და ის შედეგი, რომელიც მას საუკეთესოდ მიაჩნია. 

ამ არჩევანისა და გადაწყვეტილების მიღების შემდეგ 
იწყებს ადვოკატი სტრატეგიისა და ტაქტიკის განსაზღვრას, თუ 
სად მიმართოს; როდის მმართოს და როგორ იბრძოლოს კლი- 
ენტის ინტერესების დასაცავად ანუ, არსებული ფაქტებისა და 
კანონების ფარგლებში როგორ დააყენოს კლიენტისთვის სა- 

სურველი შედეგი. 

§11 ინტერეიუს მეთოდი. 

ინტერვიუ არის საუბარი მთხრობელსა და მსმენელს 
შორის. 

კონკრეტულ. შემთხვევაში მოხრობელი კლიენტია, ხოლო 
ადვოკატი – მსმენელი. 

კლიენტთან ინტერვიუს დროს დიდი მნიშვნელობა აქვს 
ადვოკატის მხრიდან მოსმენის ხელოვნების ფლობა. 

(4



საქმის არსებითი ნაწილის სუსტად გაგებისთვის; სწორი 
კონსულტაციისა და შემდგომში დაცეის სწორი პოზიციის 
გამომუშავებისთვის, ადეოკატმა უნდა გაითვალისწინოს რა- 
მოდენიმე რჩევა, რომელც დაკავშირებულია სწორ მოსმენას- 
თან: 

1. იყავი აქტიური მსმენელი. როდადრო ჟესტიკულაცი- 
ით ანიშნე კლიენტს, რომ მას უსმენ; 

2. მოსაუბრის მონათხრობთან დაკავშირებით დროგამოშ- 
ვებით გააკეთე მოკლე შენიშვნები („დიახ“ „მესმის თქვენი“ 
და ა.შე. ამით მეტ ნდობას მოიპოვებ კლიენტისგან. 

პ. ინტერვიუირების დროს მიიღე მაქსიმალური ინფორ- 
მაცია კლიენტის ტიპზე, რათა აღვილად გამონახო საერთო 
ენა მასთან და აქციო იგი თანამშრომლად. 

4. იყავ დაკვირვებული და შეეცადე გაიგო, რას გრძნობს 
მოსაუბრე. მნიშვნელოვანია, ადვოკატს ესმოდეს არა მხოლოდ 
ის, რასაც ამბობს კლიენტი, არამედ უნდა ხვდებოდეს, - რაც ამ 
სიტყვების და არასიტყვიერი სიგნალების მიღმაა კოდირებუ- 
ლი. 

სხვადასხვა კატეგორიის კლიენტებთან სხვადასხ- 
ვანაირი უნდა იყოს ადეოკატის წარდგენა და ურთიერთობა. 

თუ კლიენტი ოპტიმისტია – ახასიათებს ასეთი პოზი- 

ცია: „მე ყველაფერი კარგად მაქვს და შენც ყეელაფერი კარ- 
გად გაქვს ასეთ ადამიანებთან ადვოკატი უნდა გამოიყურე- 

ბოდეს თავდაჯერებულად და წარმატებულად. 
თუ კლიენტი თავის უპირატესობას უსვამს ხაზს 

(მე ყველაფერი კარგად მაქვს, შენ ყველაფერი – ცუდად). ასეთ 
ადამიანს ადვოკატი ცოტა მოწიწებულად უნდა მოექცეს და 
ერთის მხრივ აჩვენოს, რომ არც ისევა საქმე, როგორც ეს კლი- 
ენტი ფიქრობს; ხოლო მეორეს მხრიე, პატივი უნდა სცეს ამ 
კლიენტის „გამორჩეულობას“ და მოერიდოს მასთან თავისი 

აზრების დემონსტრირებას. 
მესამე კატეგორიის კლიენტი ასე ფიქრობს: .,მე ყვე- 

ლაფერი ცუდად მაქვს, შენ ყველაფერი –კარგად“ 
ასეთ შემთხვევაში ადვოკატმა უნდა თანაუგრძნოს 

კლიენტს და შემდეგში დადებითად განავითაროს მისი განწყ- 
ობა, ანუ აჩვენოს, რომ მასაც არა აქვს ყველაფერი ისე ცუდად, 
როგორც ჰგონია. 

პესიმისტი კლიენტის პოზიციაა: „მე ყველაფერი ცუდად 

მაქვს, შენც ყველაფერი ცუდაღ გაქვს” 
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ასეთ კლიენტტთან ურთიერთობა რთულია, რადგან ად- 
ვოკატის წარმატებაც და ნებისმიერი დადებითი გარემოება 
აგრესიით განაწყობს, ამიტომ ადვოკატმა უნდა თანაუგრძნოს 
და ნელნელა გადაიყვანოს კონსტრუქციულ საუბარში. 

§12. სწორი პოზიცია. 

კონსულტირების დროს სწორი პოზიციის შემუშავება 
გულისხმობს მოქალაქისგან მიღებული ზეპირი და წერილო- 
ბითი ინფორმაციებით დადგენილი ფაქტებისა და გარემოებე- 
ბის შესაბამისობაში მოყვანას მოქმედ სამართლებრივ ნორმებთ- 
ან დღა ალტერნატიული გზებიდან ისეთი პოზიციის შერჩევას, 
რომლითაც უფრო სწრაფად და ხარისხიანად იქნება დაცული 
კლიენტის კანონიერი ინტერესები. 

ადეოკატი კონკრეტული სიტუაციიდან გამომდინარე, 
წინასწარ ახდენს მოვლენის განვითარების სხვადასხვა ვარიან- 
ტის მოდელირებას და შემდგომშიც სისტემატიურად აფასებს 
დაგეგმილთან შედარებით რეალური სიტუაციების გადახრებ- 
ის ხარისხს. 

ხშირია შემთხვევები, როცა ადვოკატთან მისულმა მო- 
ქალაქეებმა არ იციან, რა სახის სამართლებრივი დახმარება 
სჭირდებათ. 

მაგალითად: გამწარებული მოქალაქე მიდის ადვოკატ- 
თან და ითხოვს საჩივრის დაწერას პროკურატურაში, რათა 
კონკრეტული პირის მიმართ აღძრას სისხლის სამართლის 
საქმე თაღლითობის გამო. 

ადვოკატი უსმენს მოქალაქეს, ეცნობა ფაქტებს, გარემოე- 
ბებს და ადგენს, რომ კონკრეტულ შემთხვევაში სახეზეა არა 
დანაშაული, არამედ სამოქალაქო სამართლებრივი დავა – (მსესხ- 
ებელმა გამსესხებელს სესხი არ დაუბრუნა დათქმულ დროში) 

ასეთ შემთხვევაში ადვოკატი გააცნობს მოქალაქეს მოქ- 
მედი ნორმების მოთხოვნებს; მიუთითებს დაცეის სწორ პოზი- 
ციაზე და თუ მოქალაქე მაინც თავის აზრზე დარჩება, შეუ- 
ძლია შეწყვიტოს მასთან საადვოკატო მომსასურება. 

§13. მოთხოვნის კანონიერების განსაზღვრა. 

როგორც ავღნიშნეთ, ადვოკატმა არ უნდა აიღოს საქმე, 
თუ არ არსებობს ეჭვგარეშე დოკუმენტები, რომლებიც კლიენ- 
ტის მოთხოვნის კანონიერებაზე მეტყველებს. 
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მაგალითად: თუ მოქალაქე ითხოვს ხელისშე მლის აღკვე- 
თას ისეთ ფაქტსე, რომელიც ჯერ არ დამდგარა, მაგრამ ეჭყობს, 
რომ - მომავალ“რი დადგება, - ასეთი სასარჩელო მოთხოვნა 
ვერ დაკმაყოფილდება, ვინაიდან, თუ ვერ დამტკიცდა, რომ ხე- 
ლისმეშლა რეალურად არსებობს, მოთხოვნაც ხელისშეშლის 
აღკვეთისა დარჩება კანონგარეშე მოთხოვნად. 

მაშასადამე, ადვოკატის პროფესიული ამოცანაა მოთხ- 
ოვნის კანონიერების განსაზღვრა, რა დროსაც სამართლებრივი 
ურთიერთობა უნდა შეფასდეს არა მხოლოდ მოქმედი (მათ 
შორის საერთაშორისო) ნორმებით, არამედ ანალოგიის რეალ- 
იხაციის შესაძლებლობითაც. 

არის შემთხვევები, - როცა კლიენტის მოთხოვნის კანო- 
ნიერება და საფუძვლიანობა დასაწყისში ბუნდოვანია, მაგრამ 
შემდგომ გამხდარა აშკარა, როცა სასამართლო პროცესზე 

შესწავლილ იქნა ყველა მტკიცებულება. 
ხდება პირიქითაც: თავიდან მოთხოვნა ჩანს კანონ- 

იერი და მომგებიანი, მაგრამ შემდგომ აღმოჩენილა უსაფუძვ- 
ლო. 

აქედან გამომდინარე: ადვოკატმა მხილოდ მაშინ უნდა 
თქვას უარი საქმის წარმოებაში მიღებაზე, როცა წარმოდგენი- 
ლი და პერსპექტივაში არსებული მასალებითაც ვერ დასტურ- 
დება კლიენტის უფლების დარღვევა, ან მისი მოთხოვნის 
კანონიერება და როცა მისი დაცვა შეუძლებელია მაგალი- 
თად: დავის ხანდაზმულობის გამო, ან ახალი გარემოებების 
და სათანადო მტკიცებულებების არ არსებობის შემთხვევაში. 

მოთხოვნის უკანონობის ან უპერსპექტივობის შემ- 
თხვევაში – არ არის საკმარისი საქმის აღებაზე უარის თქმა. 

აღნიშნული გარემოების შემთხვევაში ადვოკატმა უნდა 
აუხსნას კლიენტს, თუ რატომ ეუბნება უარს საადღვოკატო მომ- 
სახურებაზე, მაგრამ არც ეს არის საკმარისი, კერძოდ: ადვოკა- 
ტმა უნდა დააჯეროს კლიენტი, რომ შეწყვიტოს დავა, ვინაიდან 
მისი გაგრძელება გამოიწვევს ამ მოქალაქის დასარალებას 

როგორც მატერიალურად, ისე ფსიქოლოგიურად და მორალუ- 
რად. 

ასეთ არასასიამუვნო. იურიდიულ კონსულტაციას მაინც 
აქვს თავისი სიკეთე, ვინაიდან ამ დროს ხდება მოქალაქის 
დროის, ფინანსების და ჯანმრთელობის დაზოგვა. 
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§14.კონსულტაციის თვითშეფასება. 

თითოეული კონსულტაციის შემდეგ ადვოკატმა უნდა 

მოახდინოს თვითშეფასება, ანუ პასუხი გასცეს შემდეგ კითხ- 
ვებს: 
ი 1. კარგად გაერკვა თუ არა კლიენტისგან მოწოდებულ 
ფაქტობრივ გარემოებებში და თუ გამოყო მთავარი შეორე 

ხარისხოვანისგან? 
2. საჭირო იყო თუ არა დამატებითი ინფორმაციის მიღე- 

ბა – მოძიება? 
3. სრულყოფილად გაიგო თუ არა კლიენტის მიზნები? 
4. სწორედ განსასღვრა თუ არა პრიორიტეტები? 
5. ფლობდა თუ არა სამართლებრიე ბაზას კონკრეტული 

პრობლემის ირგვლივ? 
6. გასაგებად აუხსნა თუ არა კლიენტს სამართლებრივი 

საკითხები? 

7. დავის გადაწყვეტის ალტერნატივები თუ წარუდგინა 

კლიენტს? 
8. მოსალოდნელ სამართლებრივ და სხვა შედეგებზე თუ 

ესაუბრა კლიენტს? 
9. თუ ისრუნა კლიენტის აქტიურ ჩართვაზე ოპტიმალური 

გადაწყვეტილების ძებნის პროცესში? 
10. თუ შეძლო კლიენტის ნდობის მოხვეჭა? 
11.ცლიენტისთვის გასაგებად და მისაღებად თუ საუბრობ- 

და? 
”. რა ხარვეზები დაფიქსირდა და როგორ უნდა აღ- 

მოიფხვრას იგი "შემდგომში? 
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თავი მეორე 

საქმის მასალების შესწავლა 

§). ზეპირი ინფორმაცია 

საქმის მასალების შესწაცკლა ფაქტიურად “რსეპირი ინ- 
ფორმაციით იწყება, რომელსაც ადვოკატი იღებს მოქალა- 
ქისგან მასთან კონსულტაციის დროს. 

ამ ინფორმაციას, მიხედავად მისი სუბიექტურობისა, მაინც 

აქვს მნიშვნელობა ადვოკატისთვის დაცვის პოსიციის ფორმირე- 
ბისთვის, ვინაიდან იურიდიული დახმარების ყოველი მოქმედება 
ხორციელდება კლიენტის ინტერესების მიხედვით; შესაბამის- 
ად, ჯერ უნდა მოვუსმინოთ მოქალაქეს, გავიგოთ მისი ინტერ- 
ესები და გავითეალისწინოთ კიდეც, გარდა იმ შემთხვევისა, 
როცა კლიენტის ინტერესები და მოთხოვნები ეწინააღმდეგე- 
ბა მოქმედ კანონმდებლობას. | 

§2. დოკუმენტების შესწავლა 

საქმის შესწავლის შემდეგი ეტაპია დოკუმენტების შეს- 
წავლა... 

თუ კლიენტისგან მიღებული ზეპირი ინფორმაცია არ 
ეთანხმება დოკუმენტებით მიღებულ ინფორმაციას, უნდა 
გაირკვეს – რატომაა ეს წინააღმდეგობა. მიზეზები შეიძლება 
მრავალი იყოს: კლიენტის დაბნეულობა; იურიდიული გაუ- 
ნათლებლობა; ფაქტების განზრას დამალვის სურვილი; უნ- 
დობლობა და სხვა. 

ყოველ შემთხვევაში არსებული წინააღმდეგობების 
გარკვევა და გათვალისწინება აუცილებელია დაცვის შემდგომი 
ტაქტიკისა და სტრატეგიის შემუშავებისოვის. 

ზემოთ ხსენებული შეუსაბამობის დროს ადვოკატმა ეჭვით 
უნდა შეხედოს თეით დოკუმენტის ნამდვილობასაც და 
გაარკვიოს: 

- შეესაბამება თუ არა დოკუმენტი კანონით დადგენილ 
ფორმატს; 

- დოკუმენტი მიღებულია თუ არა შესაბამისი ორგანოს 
მიერ; 

- ხელმოწერილია თ'უ არა სათანადო პირის მიერ; 
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- თუ სხვისი ხელმოწერაა, აქვს თუ არა მას უფლებამო- 
სილი პირის მინდობილობა; 

- ხომ არ არის საჭირო ამ დოკუმენტის ბათილობის სა- 
კითხის დაყენება. 

დამოუკიდებელი ანალიზის უნარი აუცილებელი 
წინაპირობაა ეფექტური საადვოკატო საქმიანობისთვის. 

კერძოდ: დოკუმენტების, მასალების და გარემოებების 
შესწავლა-ანალიზის დროს დაუშვებელია ადვოკატმა ისარგე- 
ბლოს ავტორიტეტული და თანამდებობის პირების ”შეფასებე- 
ბით ისე, რომ თავად არ მოახდინოს დამოუკიდებელი ანალ- 
იზი იგივე ფაქტებისა, გარემოებებისა და დოკუმენტებისა. 

თანამიმდევრული მსჯელობა წარმოადგენს საქმის 
მასალების შესწავლის (დოკუმენტების) ყველაზე პროდუქტი- 
ულ საშუალებას. 

ადვოკატი თავდაპირველად კითხულობს ყველა დოკუ- 
მენტს, პარალელურად მოინიშნავს, თუ რაზე უნდა იქნეს მიქ- 
ცეული განსაკუთრებული ყურადღება, ასევე მოინიშნავს 
გაურკვევლობებს, ხარვეზებს, საეჭვო გარემოებებს, ხოლო შემ- 

დეგ უფრო უღრმავდება მათ და აკეთებს სათანადო დასკენებს 
ინფორმაციის საჭირო წყაროები 
საქმის მასალების შესწავლის დროს ყურადლღება უნდა 

მიექცეს ნივთიერ მტკიცებულებებს; მესამე პირთა ახსნა-გან- 
მარტებებს; მოწმეთა ჩვენებებს; ექსპერტთა დასკვნებს და სხვა 
ინფორმაციის წყაროებს, რომლებიც დაეხმარება ადვოკატს 
უკეთესად და სიღრმისეულად გაერკვეს სიტუაციის არსში. 

§3. შედარებითი მეთოდი: 

საქმის მასალების შესწავლისას ადეოკატმა შეიძლება 
გამოიყენოს შედარების მეთოდი. ამ დროს ადვოკატი ერთმა- 
ნეთს ადარებს სხვადასხვა წყაროებიდან მიღებულ ინფორმა- 
ციებს: დოკუმენტებს, ჩვენებებს, დასკვნებს და ა.შ. 

შესაბამისად, შედარების დროს თუ გამოვლინდა წინააღმ- 
დეგობები, უნდა გაირკვეს ამ წინააღმდეგობათა მიზეზები და 

გადაჭრის გხებიც. 
ავიღოთ მაგალითი: ადეოკატს წინ უდევს ორი დოკუმენ- 

ტი. ერთი გაცემულია და დამოწმებულია სოფლის ადგილო- 
ბრიეი მმართველობის მიერ და გეაუწყებს, რომ ე. ნ-მ თავისი 
უძრავი ქონება გადასცა მონასტერს. 
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მეორე დოკუმენტი კი არის რაიონის ტექბიურის მიერ 

გაცემული ბინის ტექ. პასპორტი, რომელიც მეტყველებს, რომ 
სემოთ ხსენებული უძრავი ქონება სხვის სახელსეა რეგისტრ- 
ირებული. ესე იგი, ე. ნ-ს სხვისი ქონება გაუჩუქებია, ან'უ, 
უფრო სწორედ, ე. ნ-ს არ გაუჩუქებია უძრავი ქონება. 

ამ ორი დოკუმენტის შედარებისა და მათ შორის არსე- 
ბული წინააღმღეგობის გარკეევისას ჯერ იმაში უნდა 
გავერკვეთ, რომელი დოკუმენტი უფრო მნიშვნელოვანია მტკი- 
ცებულებითი თვალსაზრისით. 

§4 ფორმალური იურიდიული მეთოდი. 

ამ მეთოდის გამოყენებით მოწმდება დოკუმენტების ფორმა, 

რა დროსაც ადვოკატი ყურადღებას აქცევს შემდეგ ასპექტებს: 
ა.დოკუმენტი უნდა იყოს გაცემული შესაბამისი ორგა- 

ნოსა და თანამდებობის პირის მიერ, რომელიც კომპეტენტურია 
ასეთი დოკუმენტის გაცემაზე. (მაგალითად, ზხემოთ ხსენებულ 
შემთხვევაში, სოფლის გამგებლის მიერ გაცემულ დოკუმენტ- 
თან შედარებით უფრო კომპეტენტურია ტექ.რიბიუროს მიერ 
გაცემული ტექ.პასპორტი უძრავ ქონებასთან დაკავშირებით) 

ბ. დოკუმენტი მკაცრად უნდა აკმაყოფილებდეს მისი შედგე- 
ნის წესებს; უნდა იყოს შესრულებული სათანადო ბლანკზე 
(თუ მისი გამცემი სახელმწიფო ორგანოა), ასევე უნდა ჰქონდეს 
კომპეტენტური პირის ხელმოწერა, ბეჭედი და ა. შ. 

გ. დოკუმენტს არ უნდა ჰქონდეს მინაწერები; შესწორებები; 
ამოშლები; დაზიანებები... 

დ. არ უნდა იყოს გასული დოკუმენტის მოქმედების ვადა; 
ე.-თუ საქმეში წარმოდგენილია დოკუმენტის ასლი, უნდა 

იყოს დამოწმებული იმავე (ირგანოს ან ნოტარიუსის მიერ. 
მოვიყვანოთ მაგალითი ფორმალურ იურიდიულ მეთოდ- 

თან დაკავშირებით: 

მხარემ სასამართლოს წარუდგინა ერთ-ერთი არქიტექ- 
ტურული ფირმის დასკვნა სამშენებლო-საპროექტო და სხვა 

დარღვევებზე. 
ასეთ შემთხვევაში მოწინააღმდეგე მხარის ადეოკატს 

შეუძლია ეჭექვეშ დააყენოს ასეთი ფირმის დასკენა, ვინაიდან 
მსგავს დასკვნებს აკეთებს საინჟინრო ტექნიკური ექსპერტი%ზ- 
ის სამსახური და კომპეტენტურობის თვალსაზრისითაც, მხო- 
ლოდ ექსპერტიზის დასკვნა მიიღება მტკიცებულებად. 
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ჭე ლოგიკური მეთოდი. 

ამ მეთოდის გამოყენება ადვოკატს დასჭირდება, როცა 
ხდება შესაბამისობის დადგენა კონკრეტული საქმის ფაქტო- 
ბრივ გარემოებებსა და იმ წესებს შორის, რომელიც ნორმატი- 
ული აქტებით არის დადგენილი, ანუ ხღება სამართლებრივი 
კლასიფიკაცია ფაქტობრივი გარემოებებისა. 

მოვიყვანოთ მაგალითი: ადვოკატს მომართა მოქალაქემ, 
რომელსაც სურს მოწმეთა მეშვეობით დაადასტუროს ბიძაშ- 
ვილსე ფულის სესხების ფაქტი. 

ადვოკატი ზემოთ ხსენებულ ფაქტობრიე გარემოებებს 
შეადარებს იმ ნორმებს, რომლებიც სესხის ხელშეკრულებას 
არეგულირებენ და აღმოაჩენს, რომ მხოლოდ მოწმეთა ჩვენებით 
სესხის გაცემა ვერ დადასტურდება. 

§6. ანალიზისა და სინთეზის მეთოდი 

ანალისის დროს ხდება რთული მთლიანობის დაყოფა 
ნაწილებად, ხოლო სინთეზის დროს პირიქით – მოვლენის 
შესწავლა წარმოებს მისი შემადგენელი ელემენტების პირო- 
ბითი გაერთიანებით. (ეს გამოიყენება კვალიფიკაციის პრო- 
ცესში, როცა ხდება სიტუაციის შეფასება რამდენიმე სამართ- 
ლებრივი ნორმით). 

ყველა ამ მეთოდის გამოყენებით; ფაქტობრივი გარემოე- 
ბის ირგვლივ ზეპირი და წერილობითი ინფორმაციების მიღე- 
ბისა და გაანალიზების შემდეგ ადეოკატმა უნდა გადაწყეი- 
ტოს: არის თუ არა შესაძლებლობა, ეს საქმე მიიღოს წარმოე- 
ბაში და(ან) რა გზით დაიცვას კლიენტის ინტერესები. 

მაგალითად: უძრავი ქონების ზეპირი სიტყვიერი ნასყი- 
დობის შემდეგ მყიდველს სურს აიძულოს გამყიდველი გაუფორ- 
მოს ბინა გამყიდველი უარხზეა, რადგან ბინები გაძვირდა და 
სთხოვს დამატებით გადასახადს. 

თუ ადვოკატი ·პირდაპირ სარჩელს შეიტანს ბინის ნასვ- 
იდობის ცნობისა და გაფორმების მოთხოვნით, რა თქმა უნდა 
წააგებს, რადგან მისი კლიენტი ვერ დაადასტურებს უძრავი 
ქონების ნასყიდობის ფაქტს იმ უბრალო მიზეზისა გამო, რომ 
უპრავი ქონების ნასყიდობა ზეპირსიტყვიერად არ ხდება და 

ვერც დგინდება. 
საერთოდ, წამგებიანი გარემოებებით საქმის წარმოებაში 

მიღება და აშკარად წამგებიანი მოთხოვნით სასამართლოსად- 

22



მი მიმართვა ნიშნავს მხოლ«იდ ჰონორარის გამო საქმის მიდე- 
ბას, რაც არა ეთიკურია და შეიძლება თაღლითობადაც კი 
მივიჩნიოთ ასეთი სახის საადვოკატო საქმიანობა. 

თავი მესამე 

ადვოკატის სამართლებრივი პოზიცია 

სამართლებრივი პოზიცია არის ადვოკატის სუბ- 
იექტური მოსაზრება კონკრეტული საქმის არსსა და 
ხასიათზე, რომელიც მოიცავს ამ საქმის გადაწყვეტის 
კონკრეტული მოქმედებების დაგეგმარებასაც. 

რამდენიმე ვარიანტიდან კონკრეტული პოზიციის არჩე- 
ვას განაპირობებს სხვადასხეა ფაქტორები, მაგრამ მათგან გად- 
ამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს საქმის გარემოებების შესაბამი- 
სობაში მოყვანას იმ ნორმატიულ აქტებთან, რითაც უნდა იქნეს 

დარეგულირებული და დაცული კლიენტის ინტერესები. 

§1 პოზიციის შემუშავების ეტაპები. 

ადეოკატის მხრიდან სამართლებრივი პოზიციის შემუ შავე- 
ბა რამდენიმე ეტაპს მოიცავს: 

პირველი ეტაპი – მოიცავს უკვე მომხდარი მოვლენებ- 
ის; ფაქტებისა და გარემოებების სამართლებრივ შეფასებას. 

ამ დროს ხდება არსებული ფაქტების სამართლებრივი 
ანალიზი და იქმნება აუცილებელი ბაზა, რომელიც თავის 
მხრიე, საუკეთესო წინაპირობაა შემდგომში წარმატებული 
დაცვისა. 

მეორე ეტაპი – მოიცაეს მიზნების სამართლებრიე შე- 
ფასებას, რა დროსაც დგინდება კლიენტის მოთხოვნების 
კანონიერებისა და სამართლიანობის საზღვრები. 

მაგალითად: შეიძლება აღმოჩნდეს, რომ მოქალაქეს არა 
აქვს სარჩელის წარდგენის უფლება და შესაბამისად, არც 
მოთხოვნის უფლება ექნება. 

ან ასეც შეიძლება მოხდეს: მატერიალური სამართლით 
მოქალაქეს აქვს უფლება სასარჩელო მოთხოვნისა, მაგრამ 
პროცესუალური სამართლით ეს უფლება დაკარგული აქეს 
დავის ხანდაზმულობის გამო. 

! მესამე ეტაპი – სიტუაციის სამართლებრივი შეფასებ- 
ის შემდეგ დგება, როდესაც ადეოკატი გადადის სასურველი 
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მიზნის მიღწევისთვის სამართლებრივი საშუალებების მოძიე- 
ბასა და ანალი“სზე. 

ამ დროს საქმის არსისა და ხასიათიდდან გამომდინარე, 

ასევე კლიეჩტის მიზსნისა და ინტერესების გათვალისწინებით, 
ადვოკატი განსაზღვრავს, თუ რა კონკრეტული დახმარება უნდა 
გაუწიოს კლიენტს: აწარმოოს მოლაპარაკება კონტრაგენტთან, 
თუ გაუგხავნოს პრეტენზიები; მიმართოს სასამართლოს, არბი- 
ტრაჟს, თუ სხვა უწყებას... 

მეოთხე ეტაპი – ეხება პროგნო ხირებას, რომელიც მიზნებ- 
ისა და საშუალებების განსაზღვრის შემდეგ უნდა გააკეთოს 
ადვოკატმა, მაგრამ ამ პროგნოზირების დროს კლიენტისთვის 
ასპროცენტიანი გარანტიის მიცემა არ შეიძლება, ვინაიდან 
საბოლოო სამართლებრივ შეფასებას იძლევა არა ადვოკატი, 
არამედ სასამართლო. 

სემოთ ავღნიშნეთ და კიდევ ერთხელ, ხასგასმით უნდა 
ვთქვათ, რომ სამართლებრივი შეფასებისა და პოზიციის გან- 
სასღვრისთვის განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია იმის გან- 
სასღერა, თუ რამდენად შეესაბამება კანონის მოთხოვნებს 
კონკრეტული საქმის გარემოებები და კლიენტის მიზნები. 

მეორეს მხრივ, ადეოკატის მხრიდან საქმის ირგვლივ 
არსებული ყველა გარემოების სამართლებრივი შეფასება წინ 
უსწრებს და ხელსაც შეუწყობს სამართლებრივ შეფასებას, 
რომელიც სასამართლომ უნდა მოახდინოს საქმის არსებითად 
განხივა-გადაწყვეტისას. 

შესაბამისად, წარმოვაჩენთ რა ადვოკატის რ'ილს მარ- 
თლმსაჯულების სისტემაში, ხაზგასმით ავღნიშნავთ: ადვოკა- 
ტს შეუძლია მნიშვნელოვნად ოპტიმიზირებული გახადოს სასა- 
მართლოს მუშაობა და ხელიც შეუწყოს ობიექტური ჭჯეშმარ- 
იტების დადგენას, თუ გონიერულ ფორმულირებას გაუკეთებს 
საქმის ირგვლივ არსებულ მტკიცებულებებს და მოარგებს მას 
თავის პოზიციას. 

აქვე ავღნიშნავთ, რომ საქმის ირგვლივ სწორი სამართ- 
ლებრივი და საკანონმდებლო ბაზის მოძიება რთული პროცე- 
სია და არ არის გამორიცხული, რომ სხვადასხვა სამართლის 
დარგიდანაც დაგეჭირდეს სათანადო ნორმის მოძიება საჭირო 
პოზიციის განმტკიცებისათვის. 
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§2. მოქმედება საკანონმდებლო ხარვეზების 
დროს 

ადვოკატმა ყოველთვის უნდა ეძებოს და ჰპოვოს გამო- 
სავალი კონკრეტული სიტუაციიდან, ხოლო კანონის არასრუ- 
ლყოფილება არ უნდა იყოს მიზეხი იმისა, რომ კლიენტმა ვერ 
მიიღოს ხარისხიანი სამართლებრივი დახმარება. 

სემოთ აღნიშნული ეხება ნორმათა კოლიზიასაც, როცა 
ერთი და იგივე გარემოება დარეგულირებულია რამდენიმე 
ურთიერთსაწინააღმდეგო შინაარსის ნორმებით. 

ამ ლროს ადვოკატმა უნდა გაითვალისწინოს ზოგად სა- 
მართლებრივი წესები, კერძოდ: 

1. თუ წინააღმდეგობა არის ეროვნულ და საერთაშორისო 
ნორმებს შორის, უპირატესობა მიენიჭება საერთაშორისო 
ნორმებს; 

2. თუ წინააღმდეგობა არის საერთო და სპეციალურ 
ნორმებს შორის, უპირატესობა მიენიჭება სპეციალური ხასი- 
ათის ნორმებს; 

3. საქმის გადაწყვეტა ანალოგიით დასაშვებია მხოლოდ 
მარეგულირებელი ნორმის არ არსებობის ან არასრულყო- 
ფილების შემთხვევაში; 

4. განსახილველი გარემოება და” გარემოება, რომელიც 
გათვალისწინებულია მოქმედი ნორმით, უნდა შეესაბამებოდ- 
ნენ ერთმანეთს არსებითად და სამართლებრივი ნიშნებით; 

5. ანალოგიის გამოყენება უნდა მოხდეს იმავე დარგის 
სამართლის ნორმების მიხედვით და თუ ასეთი არ მოიძებნა, 
მხოლოდ ამის შემდეგ მივმართავთ სხვა დარგის ნორმებს და 
სამართლის ანალოგიას; : 

6. საჭირო ნორმების მიგნების შემდეგ უნდა შემოწმდეს 
ნორმის ტექსტის სიზუსტე, ვადა, ცელილებები და ა.შ. 

7. კარგი იქნება თუ ადვოკატი ჩახედავს გამოსაყენებელი 
ნორმის კომენტარებსა და მისი გამოყენების პრაქტიკასაც. 

8. საქმის კვალიფიკაციას ადვოკატი ახდენს რეალური 
გარემოებების შედარებით სამართლებრივ მოდელთან. 

ასეთი ანალიზის შემდეგ მივდივართ დასკენამდე საფუძ- 
ვლიანია თუ არა კლიენტის მოთხოვნა. 

ასეთივე სქემით ვაფასებთ მოწინააღმდეგე მხარეს და 
განვსაზღვრავთ, თუ რა პოზიცია შეიძლება დაიკავოს მან; რა 
სახით შეიძლება დაიცვას თავი; რა გარემოებებს შეიძლება 
დაეყრდნოს და ა.შ. 
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თავი მეოთხე 

მტკიცება და მტკიცებულებები 

§1. მტკიცების არსი და საგანი. 

მტკიცება მტკიცებულებასთან შედარებით უფრო ფარ- 
თო ცნებაა და ნიშნავს საქმეზე ჭეშმარიტების დასადგენად 
ინფორმაციების მოპოვებას, შემოწმებას, შეფასებას და მტკი- 
ცების პროცესში მონაწილეთა მოქმედებასა და ურთიერთ- 
დამოკიდებულებას. 

მტკიცება შედარებით მყარი ცნებაა, ხასიათდება დინამი- 
ურობით და მოიცავს მტკიცებულებასაც, რომელიც თავის მხრიე, 
მოპოვებულ ინფორმაციებს წარმოადგენს. 

ჭეშმარიტების დადგენაზე ლაპარაკიც ზედმეტია, თუ არ 
არის განსაზღვრული მტკიცების საგანი, რომელიც კვლევის 
მიმართულებას ემსახურება. 

სანამ მტკიცებულებების შეკრებას შეუდგებოდეს, ადვოკა- 
ტმა უნდა განსაზღეროს მტკიცების საგანი და საზღვრები. 

სამოქალაქო საქმეზე მტკიცების საგანს, ანუ საძიებელ 
ფაქტებს უწოდებენ იმ იურიდიულ ფაქტებს, რომელთა გადაწ- 
ყვეტით უზრუნველყოფილი ხდება საქმის არსებითად განხ- 

ილევა. 
მტკიცების საგანი დგინდება მხარეთა მტკიცებით, უარვ- 

ოფით და მატერიალური სამართლის ნორმების ერთობლიო- 
ბით. 

სხვანაირად რომ ვთქვათ, მტკიცების საგანი ესაა ერ- 
თობლიობა გარემოებებისა, რომელთა დადგენა აუცილებელია 
კანონიერი, საფუძვლიანი და სამართლიანი გადაწყვეტილების 
გამოსატანად. 

ზუსტად რომ განვსაზღვროთ მტკიცების საგანი, აუცი- 
ლებელია დავადგინოთ მხარეთა სამართლებრივი ურთიერ- 
თობის ხასიათი და კანონი, რომლითაც უნდა ვიხელმძღე- 
ანელოთ კონკრეტული დავის გადაწყვეტისას. 

მხარეთა სამართლებრივ ურთიერთობებს კი ვერ გან- 
ეგსაზღვრავთ ზუსტად, თუ არ შევისწავლით გარემოებებს, რომელ- 
იც წინ უძლოდა ან სდევდა ამ სამართლებრივ ურთიერთობებს. 

მტკიცების საგნის განსაზლვევრა ხელს უწყობს სარჩელის 
საგნისა და საფუძვლის ზუსტად განსა სღვრას და პროცესის 
სწორად წარმართვას. 
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ადვოკატისთვის მტკიცების საგნად უნდა მივიჩნიოთ ის 
გარემოებები, რომელთა დამტკიცებაც ადვოკატს ევალება თავი- 
სი პოზიციის გასამყარებლად. 

§2. ფაქტები და გარემოებები 

მტკიცების საგანში შემავალი ფაქტები და გარემოებები 
შეიძლება დავყოთ რამდენიმე ჯგუფად: 

პირველ ჯგუფში შედიან: გარემოებები, რომლებიც 
სასარჩელო მოთხოვნის საფუძველს წარმოადგენენ. 

ხოლო თუ ადევოკატი იცავს მოპასუხეს, ამ ჯგუფის მტკი- 
ცების საგანში წარმოდგენილი იქნება მტკიცებულებები, რომ- 
ლებიც უარყოფენ სასარჩელო მოთხოვნის საფუძვლიანობას. 

სემოთ ხსენებული ფაქტები და გარემოებები მატერი- 
ალურ-სამართლებრივი სახისაა და დაკავშირებულია მატერი- 
ალურ სამართლის ნორმებთან. 

მაგალითად: თუ სარჩელი ეხება ხელშეკრულების დარ- 
ღვევით გამოწვეული ზიანის ანაზღაურებას, მტკიცების საგან- 
ში შევა ის ფაქტები და გარემოებები, რითაც დადასტურდება: 
ხელშეკრულების დადება, ვალდებულების არსებობა, ვადები, 

ვალდებულების არ შესრულება ან არასათანადოდ შესრულე- 
ბა და სარალის ოდენობა. 

მაშასადამე, მატერიალური სამართალი ითვალისწინებს 
გარკვეული სახის ხელშეკრულებას, რომლის დადებისა და 
დარღვეეის ფაქტი წარმოადგენს მტკიცების საგანს. 

გასათეალისწინებელი პრაქტიკული რჩევა: 
თუ ადვოკატი საქმეში ჩაერთო სასარჩელო განცხადების 

წარდგენის შემდეგ და აღმოაჩინა, რომ კლიენტს არ წარუდგე- 
ნია საქმისთვის საჭირო და იურიდიული მნიშვნელობის მქონე 
ფაქტები, ან ეყრდნობა გარემოებებს, რომელსაც არა აქეს სა- 
მართლებრივი მნიშვნელობა, დამცველმა ეს შეცდომა აუცი- 
ლებლად უნდა გამოასწოროს სათანადო მტკიცებულებების 
წარდგენით, ხოლო თუ სარჩელის საფუძველი და სასარჩელო 
მოთხოვნაც არასწორადაა წარდგენილი, ადვოკატმა დაზუსტე- 
ბული სასარჩელო განცხადებით უნდა მიმართოს სასამართ- 
ლოს. 

მეორე ჯგუფის მტკიცების საგანში შედიან: დასამტ- 
კიცებელი ირიბი ფაქტები, რომლებიც თვითონ არ წარმოად- 
გენენ იურიდიულ ფაქტებს, მაგრამ ირიბად ეხებიან განსახ- 
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ილველ საქმეს და იძლევიან იმ დასკენების საფუძველს, რომ 
საქმისთვის გადამწყვეტ და იურიდიული მნიშვნელობის მქონე 
ფაქტებს ღა გარემ“იებებს ნამდვილად ჰქონდა ან არ ჰქონდა 
ადგილი. 

მაგალითად: მოპასუხის არ ყოფნა იმ ადგილზე და იმ 
დროს, სადაც და რა ღროსაც მოხდა მოსარჩელის ქონების 
დაზიანება, წარმოადგენს ამგვარი სახის ირიბ ფაქტს, რომელ- 
იც იქნება ალიბი და საფუძველი სარჩელის უსაფუძვლოდ 
ცნობისა. 

მესამე ჯგუფში შედის პრეზუმფციული და ეჭვ- 
გარეშე ფაქტები. 

ამ ჯგუფში მოიაზრება კანონის მიერ დადგენილი ვარაუდი, 
რომ გარკვეული ფაქტი არსებობს, თუ დადგინდა მასთან დამ- 
აკავშირებელი სხვა ფაქტი. 

მაგალითად: საჯარო რეესტრის ჩანაწერი პრეზუმფცი- 
ულია და მისი წარმომდგენი თავისუფლდება იმის მტკიცები- 
სგან, რომ ის ნამდვილად მესაკუთრეა ჩანაწერში დაფიქსირე- 
ბულ უძრავი ქონებისა. 

თუმცა მოწინააღმდეგე მხარეს უფლება აქვს უარყოს 
პრესუმფციული ფაქტის არსებობა და (ან) კანონიერება, 

მაგალითად: ზემოთ აღნიშნულ შემთხვევაში მოპასუხ- 
ეს შეუძლია გაასაჩივროს საჯარო რეესტრის ჩანაწერი და 
დაამტკიცოს ამ პრეზუმფციული დოკუმენტის უკანონობა. 

მეოთხე ჯგუფში შედის პროცესუალური მნიშ- 
ვნელობის ფაქტები. 

ამ დროს მატერიალური სამართლის ნორმით გათვალ- 
ისწინებული ფაქტებისა და გარემოებების არსებობის მტკიცე- 
ბამ შეიძლება საერთოდ დაკარგოს მნიშვნელობა პროცესუ- 
ალური ფაქტის არსებობის გამო. 

მაგალითად: სარჩელი წარმოადგინა არასათანადო მო- 
სარჩელემ. ასეთ შემთხვევაში არის საფუძველი საქმის შეწყვე- 
ტისა, ანუ სასამართლო ასეთ საქმეს არ განიხილავს, რაოდენ 
მყარი მტკიცებულებებიც არ უნდა ერთვოდეს მას. 

ყურადღება: პრეიდუციული და საყოველთაოდ ცნო- 
ბილი ფაქტები არ შედის მტკიცების საგანში. 

პრეიდუციულია ფაქტი, რომელიც დადგენილია სასამართ- 
ლოს მიერ, ძალაშია შესული და სავალდებულოა ყველასთვის. 

საყოველთაოდ ცნობილია ფაქტები (სტიქია, ომი დ ა.შ.) 
რომლებიც ცნობილია ადამიანთა ფართო წრისთვის. 
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§3. მტკიცებულებების შეგროვება და შეფასება. 

მტკიცებულებების შეგროვებასა და შეფასებას ადვოკა- 
ტი იწყებს მტკიცების საგნის განსასღვრის შემდეგ. 

ამ პროცედურებისთვის აღვოკატი ხშირად იყენებს მიმა- 
რთვისა და შუამდგომლობის ფორმებს; გამოითხოვს ამა თუ 
იმ მტკიცებულებას და თან მიუთითებს, რა ფაქტებისა და 
გარემოებების დასამტკიცებლად სჭირდება ეს მტკიცებულება. 

ადვოკატი აგროვებს მხოლოდ იმ მტკიცებულებებს, 
რომელიც მის პოზიციას განამტკიცებს და ადასტურებს მისი 
(კლიენტის) მოთხოვნის საფუძელიანობას; 

ადვოკატი აგროვებს აგრეთვე იმ მტკიცებულებებს, 
რომლითაც თავს იცავს და უარყოფს მოწინააღმდეგე მხარის 
მოთხოვნებს. 

თუ მიმართვა არ დაკმაყოფილდა და ორგანიზაციამ 
ადვოკატს არ მიაწოდა გამოთხოვილი მტკიცებულება, დამცვე- 
ლი შუამდგომლობით მიმართავს სასამართლოს და ითხოვს 
დახმარებას. 

შუამდგომლობის დროულად დაყენებას დიდი მნიშ- 
ენელობა აქვს და უნდა გვახსოვდეს, რომ ზემდგომმა ინსტან- 
ციამ შეიძლება მხოლოდ იმიტომ არ დააკმაყოფილოს ად- 
ვოკატის შუამდგომლობა, რომ დამცველმა მანამდე არ მიმარ- 
თა იმავე შუამდგომლობით პირველი ინსტანციის სასამართ- 
ლოს. 

მტკიცებულებათა შეფასებისას ადვოკატმა განსაკუთრე- 
ბული ყურადღება უნდა მიაქციოს იმ მტკიცებულებებს, (მათ 
შორის: მოწინააღმდეგე მხარის აზრსა და პოზიციას), რომ- 
ლებიც უარყოფენ მის დაცვით პოზიციას. 

წესები რითაც ადვოკატი ახდენს მტკიცებულებათა 
წინასწარ შეფასებებს, იგივეა, რასაც ეყრდნობა სასამართლოც, 
კერძოდ: 

1. მტკიცებულებების შეფასება ხდება შინაგანი რწმენით 
და ეფუძნება საქმეში არსებული მასალების სრულ და ობიექ- 
ტურ შესწავლას; 

2. არანაირ მტკიცებულებას არა აქვს წინასწარ დადგე- 
ნილი ძალა; 

პ. ყოველი მტკიცებულება (მისი დასაშეებობა და საფუძ- 
ვლიანობა) უნდა შემოწმდეს და შეფასდეს როგორც ცალკე. 
ისე სხვა მტკიცებულებებთან ერთობლიობაში. 
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დოკუმენტების შემოწმებისას, როგორც ზემოთ ავღნიშუ- 
ნეთ, ყურადღება უნდა მიექცეს მის სათანადოობას, ანუ იმ 
გარემოებას, რომ დოკუმენტი გაცემული იყოს სათანადო ორ- 
განოსა და თანამდებობის პირის მიერ. 

უნდა შემოწმდეს ასევე დოკუმენტის ასლისა და მისი 
ორიგინალის შესაბამისობა, რათა გამოირიცხოს დოკუმენტის 
შინაარსის ტექნიკურად შეცვლის შესაძლებლობა. 

თავი მეხუთე 

დოკუმენტების მომზადება 

§1 დოკუმენტების დაჯგუფება. 
დოკუმენტები. რომელსაც ადეოკატი ადგენს, შეიძლება 

იყოს პროცესუალური და არაპროცესუალური. 

პროცესუალურია დოკუმენტები, რომელთა შედგენა 
ხდება გარკვეული წესების დაცვით, წერილობითი ფორ- 
მით და რომელიც გამოიყენება სასამართლოში მტკიცე- 
ბულებითი მნიშვნელობით. 

ხოლო არაპროცესუალური დოკუმენტი მხოლოდ 
ინფორმაციული მნიშნელობისაა, თუმცა ზოგიერთ მათ- 
განმა, გარკვეულ ეტაპზე შეიძლება შეიძინოს მტკიცე- 
ბულებითი ძალა. 

პროცესუალური დოკუმენტები კლასიფიკაციის, პროცე- 
სის ხასიათისა და სტადიების მიხედვით იყოფა რამდენიმე 

ჯგუფად: 
პირველ ჯგუფს მიეკუთვნება დოკუმენტები, რომელიც 

ეხება სასმართლოში საქმის აღძვრამდე პერიოდს. 
ასეთი დოკუმენტებია: 
- ადვოკატის მიმართვები და განცხადებები სხვადასხვა 

ორგანიზაციებისადმი, ამა თუ იმ საბუთის (მტკიცებულების) 
და ინფორმაციის გამოთხოვის შესახებ; ! 

- ადვოკატის შუამდგომლობები სარჩელის აღძვრამდე 

სარჩელის უზრუნველყოფის შესახებ; 
- განცხადებები; აქტები და სხვა დოკუმენტები, რომ- 

ლებიც უშუალოდ ადვოკატის მიერ მზადდება შემდგომში სასა- 
მართლოში წარსადგენად. 

- მეორე ჯგუფში შედის დოკუმენტები, რომელიც ეხება 
საქმის აღძვრას სასამართლოში. ასეთი დოკუმენტებია: 
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- სასარჩელო განცხადებები; 
- შეგებებული სარჩელი; 
- შესაგებელი; 

- განცხადებები უდაო წარმოების საქმეზე. 

მესამე ჯგუფს განეკუთვნება დოკუმენტები, რომლებიც 
ეხება საქმის სასამართლოში განხილეის პერიოდს. 

ასეთი დოკუმენტებია: 

- განცხადებები; 
- მუამდგომლობები; 
- ახსნა-განმარტებები; 
- დაზუსტებული მოთხოენები; 
- ადვოკატის დასკვნითი სიტყვები. 
მეოთხე ჯგუფს მიეკუთვნება მეორე ინსტანციის სასა- 

მართლოში წარსადგენი დოკუმენტები, რომელშიც შედის: 
- სააპელაციო საჩივარი; 

- შესაგებელი; 
- სხვადასხვა სახის შუამდგომლობები. 
მეხუთე ჯგუფში შედის დოკუმენტები, რომელიც ეხება 

ძალაში შესული გადაწყვეტილებების ხელახლა განხილვას. 
ასეთი დოკუმენტებია: 
- განცხადება გადაწყვეტილების ბათილად ცნობის შესახებ; 
- განცხადება ახლად აღმოჩენილ გარემოებათა გამო 

საქმის წარმოების განახლების შესახებ. 

მეექვსე ჯგუფში შედის დოკუმენტები, რომელიც შეეხ- 
ება საააღსრულებო წარმოებას. 

ესენია: 
- განცხადება სააღსრულებო ფურცლს გაცემაზე; 
- განცხადება დუბლიკატის გაცემაზე; 

- განცხადება გაშვებული ვადის აღდგენაზე: 
- აღმასრულებლისადმი მიმართული განცხადებები; 
- აღმასრულებლის ქმედების (უმოქმედობის) გასაჩივრე- 

ბა და ა.შ. 

- მეშვიდე ჯგუფში შედის დოკუმენტები, რომელიც 
პროცესის რამდენიმე ინსტანციაში გამოიყენება. მაგალითად: 
შესაგებელი და ა.შ. 

განვიხილოთ თითოეული პროცესუალური და არა- 
პროცესუალური დოკუმენტის მომზადების თავისებუ- 
რებანი: 
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82. განცხადება. 

განცხადება სპეციალური ფორმით შედგენილი წერი- 
ლობითი დოკუმენტია რომელიც შეიძლება იყოს პროცესუ- 
ალურიც და არაპროცესუალურიც. 

განცხადება იწერება ცალკეულ პირთა მიერ რომელიმე 
ორგანიზაციის, წარმოება-დაწესებულების ან მისი ხელმძღვ- 
ანელის სახელზე და შეიცავს თხოვნას, საჩივარს ან რაიმე 
ამბის შეტყობინებას. 

ასეთი სახის განცხადება შეიძლება იყოს კოლექტიური 
ხასიათისაც და განცხადების ავტორი შეიძლება იყოს როგორც 
ფიზიკური პირი, ისე ორგანიზაცია ან უწყება. 

განცხადება იწერება საერთო ფორმის მიხედვით, რომ- 
ლისთვისაც დამახასიათებელია შემდეგი ნიშნები: 

1. პირველ სტრიქონზე, მარჯვენა ან მარცხენა ნაწილში 
იწერება ადრესატის ზუსტი მისამართი (სრული დასახელება 

წარმოება-დაწესებულების, ორგანიზაცია-უწყების ან თანამ- 
დებობის მქონე იმ პირისა, რომელსაც განცხადება ეგზავნება).. 

2. მომდევნო სტრიქონზე ზევით, მარჯვენა ან მარცხენა 
მხარეს, იწერება იმ პირის (ორგანიზაციის) გვარი, სახელი 
(სახელწოდება) ვის ინტერესაებსაც წარმოადგენს ადვოკატი; 

3. იქვე მიეთითება ზუსტი მისამართი წარმომადგენელ- 
ადეოკატისა თუ განცხადება იწერება მისი სახელით; 

4. გარკვეული ინტერვალის შემდეგ იწერება სიტყვა ,„,განცხ- 
ადება“ 

5. მომდევნო სტრიქონზე (აბზაცით) იწერება განცხადებ- 
ის შინაარსი, რომელიც შედგება სამი ნაწილისგან: 

ა. შესავალი, სადაც ნაჩვენებია განცხადების დაწერის 
გამომწვევი მიზეზები; 

ბ. ძირითადი ნაწილი, სადაც წარმოდგენილია შინაარ- 
სის დასაბუთება; 

გ. დასკვნითი ნაწილი, სადაც მითითებულია განმცხადე- 
ბლისთვის მოსალოდნელი და სასურველი შედეგები. 

6. მარცხენა მხარეს მიეთითება განცხადების შედგენის 
თარიღი; 

7. განცხადების ბოლოს აუცილებელია განმცხადებლის 
ხელის მოწერა. 
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§3. მიმართვა. 

მიმართეა წერილობითი, არაპროცესუალური დოკუმენ- 
ტია, რომელსაც ადგენენ ტიტულოვან ფურცელ“ისე და მისი 
ავტორი შეიძლება იყოს მხოლოდ ის პირი (ორგანიზაცია), 

ვისაც ეკუთვნის ეს ტიტულოვანი ფურცელი. 
მიმართვის ადრესატი შეიძლება იყოს როგორც ფი%- 

იკური პირი, ისე თანამდებობის პირი, ორგანიზაცია-დაწესე- 

ბულება, სასამართლო და სხვა უწყებები. 
მიმართვა შეიცავს თხოვნას და მისი ფორმატი შემდეგი 

სახისაა: 
1. ისევე, როგორც განცხადების დროს, პირველ სტრიქონზე, 

მარჯვენა ნაწილში, იწერება ადრესატის სუსტი დასახელება 

და მისამართი; 
2. მომდევნო სტრიქონზე, ინტერვალისა და აბზაცის დაცვით, 

იწერება მიმართვის შინაარსი. (განმცხადებლის სახელის, 
გვარის და მისამართის მითითება არ არის საჭირო, რადგან 
ტიტულზეა მითითებული. ასევე არ არის საჭირო მითითება 

სიტყვისა „მიმართვა“) 
3. მიმართვის შინაარსი შედგება სამი ნაწილისგან, რომელ- 

იც განცხადების შინაარსის ანალოგიურია და ისიც სრულდე- 
ბა მიმართვის ავტორის ხელმოწერით, ხოლო თარიღი და 
დოკუმენტის ნუმერაცია მიეთითება მიმართვის თავში: ტიტუ- 
ლოვანი ფურცლის მარცხენა და მარჯვენა ნაწილებში. 

§4. სასარჩელო განცხადება. 

სასარჩელო განცხადება პროცესუალური დოკუმენტია, 
რომელიც ემსასურება სამოქალაქო (სადაო) საქმის აღძვრას 
სასამართლოში. 

მისი შედგენის წესი დადგენილია საქართველოს სამო- 
ქალაქო საპროცესო კოდექსის 178-ე მუხლით. 

სასარჩელო განცხადება შეიცავს სავალდებულო და 
არასავალდებულო რეკვიზიტებს, რაც იმას ნიშნავს, რომ სარ- 
ჩელს სასამართლო არ მიიღებს წარმოებაში, თუ მასში არ 
იქნა გათვალისწინებული და წარმოდგენილი სავალდებულო 
რეკვიზიტებით გათვალისწინებული მოთხოვნები, ხოლო არა 
სავალდებულო რეკვიზიტების წარმოუდგენლობა სარჩელის 
წარმოებაში მიღებას არ შეაფერხებს, ხოლო მოსარჩელეს შეუ- 
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ძლია ეს მოთსოვნები დააყეჩნოს შემდგომაც,- სასამართლოში 
საქმის განხილვის მოსამზადებელ ეტაპზე. 

სავალდებულო რეკვიზიტებია: 
1. სასამართლოს დასახელება, რომელშიც შედის 

სარჩელი. 
აქ ადვოკატმა უნდა გაითვალისწინოს უწყებრივი ქვემ- 

დებარეობისა და განსჯადობის პრინციპები. 
მაგალითად: თუ გასაჩივრებულ ხელშეკრულებაში მი- 

თითებულია, რომ დავა უნდა განიხილოს სააარბიტრაჟო სასა- 
მართლომ, ხოლო ადვოკატი სარჩელით შედის სასამართლოში, 
ამით არღვევს უწყებრივ ქვემდებარეობას. 

მეორე მაგალითი: ქარელში მცხოვრებ მოქალაქეს ხაშ- 
ურის რაიონულ სასამართლოში შეაქვს სარჩელი ალიმენტსა 
და ქონებრივ დავაზე, ხოლო მოპასუხე, - მოსარჩელის მეუღლე, 
ცხოვრობს თბილისში. ამ შემთხვევაში განსჯადობის პრინ- 
ციპია დარღვეული ნაწილობრიე,ვინაიდან, ალიმენტის დანიშ- 
ვნასთან დაკავშირებით კი შეიძლება სარჩელის წარდგენა 
მოსარჩელის ადგილსამყოფელის მიხედვით, (სსსკ 19-ე მუხ. 
მაგრამ ქონებრივი დავა განიხილება მოპასუხის საცხოვრებე- 
ლი ადგილის მიხედვით. 

(მსგავსი გარემოების შემთხვევაში ადვოკატმა შუამდგო- 
მლობით უნდა მიმართოს სასამართლოს, რომ ორივე მოთხოვ- 
ნა განხილულ იქნეს ერთად, მოსარჩელის ადგილსამყოფელის 
მიხედვით და სამართლებრივ საფუძველთან ერთად (სსსკ 19-ე 
მუხლის მე-2-ე ნაწ) უნდა დაასაბუთოს თავის შუამდგომლო- 
ბის საფუძვლიანობაც, წინააღმდეგ შემთხვევაში, სასამართლო 
განჩინებით ცალკე საქმედ გამოყოფს და განიხილავს მხოლოდ 
ალიმენტის შესახებ მოთხოვნას. 

2. მოსარჩელის სახელი გვარი (სასელწოდება) და 
მისამართი. 

აქ ადვოკატმა უნდა იზრუნოს მოსარჩელის სათანადოობა- 
ზე, ხოლო სათანადო მოსარჩელე ის არის, ვისი უფლებაც 

დარღვეულია. 
არის შემთხვევები, როცა გულშემატკივარი მოდის ახ- 

ლობლის უფლებათა დასაცავად. ამ შემთხვევაში ადეოკატმა 
უნდა გაარკვიოს, თვითონ უფლებაშელახულ პირს თუ სურს 
სარჩელით მიმართოს სასამართლოს, ხოლო ნების გამოხატვის 
შემთხვევაში განსასღვროს წარმომადგენლობის საკითხი. 
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უნდა გვახსოვდეს, რომ არასწორად მითითებული მისა- 
მართიც შეიძლება გახდეს სარჩელის განუხილველად დატოვე- 
ბის საფუძველი. 

მაგალითად: მოსარჩელის მიმართ გამოტანილ იქნა გან- 
ჩინება ხარვეზის დადგენის “შესახებ. განჩინება გაეგზავნა მი- 
თითებულ მისამართზე, სადაც კარგა ხანია აღარ ცხოვრობს 
მოსარჩელე. შესაბამისად, რაკი განჩინება არ ჩაბარებია, ეერც 
გამოასწორა ხარვეზი, რასაც მოჰყვა ახალი განჩინება: სარჩე- 
ლის განუხილველად დატოვების შესახებ. 

მდგომარეობა ასე არ გართულდებოდა, თუ მოსარჩელე 
მიუთითებდა იმ ფაქტობრივ მისამართს, სადაც ქირით ცხოვ- 

რობდა. 
3. მოპასუხის გვარი, სახელი (სახელწოდება) და 

მისამართი. 
აქაც ისევე, როგორც მოსრჩელის შემთხვევაში, უნდა იყოს 

გარკვეული სათანადოობის საკითხი და მისამართიც უნდა 
იყოს მითითებული როგორც ძირითადი, ისე ფაქტობრივი საცხ- 
ოვრებელი ადგილის მიხედვით. 

(სახელწოდების მითითება ხდება მაშინ, როცა მხარე 

იურიდიული პირია.) 
4. მოსარჩელის მოთხოვნა. 
ეს ყველასე მნიშვნელოვანი პუნქტია სავალდებულო 

რეკვიზიტებს შორის. იგი წარმოადგენს მოსარჩელის მატერი- 

ალურ-სამართლებრივ მოთხოვნის შინაარსს და შიძლება იყოს 
გამოხატული მიკუთვნებითი; აღიარებითი ან გარდაქმნითი 
მოთხოვნის სახით. 

რათა მოსარჩელის მოთხოვნა იურიდიულად გამართლე- 

ბული და გამართული იყოს, მას უნდა წავუმძღვაროთ სამართ- 
ლებრივი საფუძვლებიც, ანუ უნდა მივუთითოთ ის ნორმები, 
რომელზეც მოსარჩელე ამყარებს თავის მოთხოენას. 

აქვე უნდა ითქვას, რომ სარჩელში სამართლებრივი საფუძ- 
ელის მითითება სავალდებულო არ არის, ანუ ადეოკატს შეუ- 
ძლია უშუალოდ პროცესსე წარმოადგინოს მოთხოვნის სა- 
მართლებრივი საფუძვლები, თუმცა საქმის განხილვამდე მო- 
სამართლის დასარწმუნებლად ურიგო არ იქნება, თუ მოთხ- 
ოვნებს თან დავურთავთ სამართლებრივ არგუმენტაციას, სა- 
თანადო ნორმების მითითებით. 

საერთოდ, სარჩელი უნდა შეიცავდეს ორ უმთავრეს 
ელემენტს: საგანს და საფუძველს. 
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სარჩელის საგანში იგულისხმება მოსარჩელის მოთხოვ- 

ნა, ხოლო სარჩელის საფუძველია ის გარემოებები, რომელსაც 
ეყრდნობა მოსარჩელე. 

5 დავის საგანი. 
დავის საგანი, იგივე სარჩელის საგანი, არის სასარჩელო 

მოთხოვნის სამართლებრივი არსი და შინაარსი. 
ვინაიდან სასამართლოს გადაწყვეტილება ემყარება სასარ- 

ჩელო მოთხოვნას, ხოლო სასარჩელო მოთხოვნა ეფუძნება 
დავის საგანს, მეტად მნიშვნელოვანია ამ უკანასკნელის სწო- 
რად წარმოდგენა სასარჩელო განცხადებაში. 

მაგალითად: მოქალაქე სწუხს, რომ განქორწინებული 
ცოლი არ აძლევს უფლებას მოინახულოს არასრულწლოვანი 
შვილი და ითხოვს მშობლის უფლება ჩამოერთვას მის ყო- 

ფილ მეუღლეს. 
ამ შემთხეევაში პრობლემის არსი მდგომარეობს იმაში, 

რომ შვილის მონახულების და მასთან ურთიერთობის უფლე- 
ბა ელახება მოქალაქეს. შესაბამისად, დავის საგანს და სასარ- 
ჩელო მოთხოვნის შინაარსსაც წარმოადგენს შეილთან ურთ- 
იერთობის დღეების განსაზღვრა სასამართლოს მეშვეობით 
და არა მშობლის უფლების ჩამორთმევა. 

ამიტომ, როცა სარჩელს ადგენს ადეოკატი, კლიენტის 
მოთხოვნა ბრმად არ უნდა გაიზიაროს, არამედ ჩასწვდეს პრობ- 
ლემის არსს და ისე განსახღვროს დავის საგანიც, შინაარსიც 
და მისგან გამომდინარე სასარჩელო მოთხოვნაც. 

აღიარებითი სარჩელი 
დავის საგნის განსაზღვრისას სავალდებულო წინა- 

პირობას წარმოადგენს იურიდიული ინტერესების მითითება, 
თუ სარჩელი აღიარებითია და შეეხება უფლებისა თუ სა- 
მართლებრივი ურთიერთობის დადგენის, დოკუმენტების ნამდ- 
ვილობის აღიარების ან დოკუმენტების სიყალბის დადგენის 
მოთხოვნებს. 

მაგალითად: მოქალაქე მიმართავს სასამართლოს და 

ითხოვს შინაურული ანდერძის ნამდვილობის აღიარებას. ამ 
შემთხვევაში სარჩელში დავის საგნის გასწერივ უნდა მიუთი- 
თოს თავისი იურიდიული ინტერესი, რომ სურს მოანდერძის 
სამკვიდროს მიღება. 

აქვე უნდა ითქვას, რომ იურიდიული ინერესის ნამდვი- 
ლობა თვითონ ადეოკატმაც უნდა გადაამოწმოს. 
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მაგალითად: სემოთ აღნიმნულ შემთხვევაში თუ ამოჩნ- 
და, რომ მოანდერძემ შინაურული ანდერძის "შემდეგ სხვა 
ანდერძი გასცა, ან კუთვნილი ქონება გაჩუქებული აქვს და ა. 
შ. ასეთ შემთხვევაში აღიარებითი სარჩელის იურიდიული 
ინტერესი აღარ არსებობს და კეთილსინდისიერების პრინ- 
ციპიდან გამომდინარე ადვოკატი ვალდებულია ურჩიოს 
კლიენტს უარი თქვას სარჩელზე, რადგან “შინაურული 
ანდერძის ნამდვილობის აღიარება“ ამ შემთხვევაში ვერ უზრუნ- 
ველყოს მოსარჩელის უმთავრეს იურიდიულ ინტერესს, რომელ- 
იც მდგომარეობს მოანდერძის სამკვიდროს მიღებაში. 

6 დავის ფაქტობრივი გარემოებები. 
სარჩელში მითითებული უნდა იყოს ფაქტობრივი გარე- 

მოებები, რომელზეც მოსარჩელე ამყარებს თავის სასარჩელო 
მოთხოვნას. 

ეს ფაქტები და გარემოებები წარმოადგენენ იმ იურიდი- 
ულ ფაქტებს, რომლებიც ქმნიან სარჩელის საფუძველს. 

ერთობლიობაში ეს ფაქტობრივი გარემოებები ქმნიან 
მტკიცების საგანს. 

ზსემოთ აღნიშნულიდან გამომდინარე, ადეოკატმა სარ- 
ჩელში უნდა წარმოადგინოს ის ფაქტები და გარემოებები, 
რომელიც სასამართლო მსჯელობის საგანი იქნება და რომელ- 
თა დადასტურების შემთხვევაში სასარჩელო მოთხოვნა დას- 

აბუთებულად ჩაითელება. 
მაგალითად: 
მოსარჩელე ითხოვს რა მოპასუხის მიმართ ალიმენტის 

დაკისრებას, 

ფაქტებსა და გარემოებებს შორის წარმოადგინა ბავშვის 
დაბადების ფაქტი (მოწმობა, სადაც არ ჩანს, რომ მოპასუხე 
ბავშვის მამაა); მესობლების აქტი, რომლებიც ადასტურებენ 
მოსარჩელისა და მოპასუხის ერთად ცხოვრების პერიოდში 
ბავშვის დაბადების ფაქტს და მოითხოვა მოწმეთა დაკითხეა, 
რომლებიც მიუთითითებენ, რომ მამა არ ზრუნავს შვილზე. 

ბუნებრივია, ასეთი ფაქტებით, გარემოებებითა და მტკიცე- 
ბულებებით მოსარჩელის მოთხოვნა ვერ დაკმაყოფილდება, 
ვინაიდან მოპასუხის მხრიდან ალიმენტის ვალდებულება ვერ 
დამტკიცდება მამობის დადგენის გარეშე და სათანადო მოთხ- 
ოვნა რომც იყოს სარჩელში, ვერც მამობა დამტკიცდება მხ- 
ოლოდ მოწმეთა ჩვენებებით. 
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7. მტკიცებულებები 
ფაქტობრივი გარემოებების ნამდვილობა დასტურდება 

მტკიცებულებებით. 
მტკიცებულებათა შეკრება, შემოწმება და შეფასება ხდე- 

ბა სარჩელის საფუძველში მითითებელი ფაქტობრივი გარე- 
მოებების მიმართ. 

შესაძლებელია რამდენიმე ფაქტობრივ გარემოებას ადას- 

ტურებდეს ერთი მტკიცებულება. 
შესაბამისად, სარჩელში თითოეული ფაქტობრივი გარე- 

მოების გვერდით უნდა იყოს მითითებული ის მტკიცებულება, 
რითაც ეს ფაქტი ან გარემოება დასტურდება. 

მეორეს მხრიე, ადეოკატი უნდა მოერიდოს სარჩელში 
ისეთი მტკიცებულების, ფაქტის ან გარემოების დაფიქსირებას, 
რომელსაც მნიშვნელობა არა აქვს საქმის სწორად გადაწ- 
ყვეტისთვის. 

მაგალითად: მოსარჩელე ითხიოვს ნასყიდობის ხელშეკ- 
რულების გაუქმებას და მტკიცებულებად წარმოადგენს მეზო- 
ბელ-თანასოფლელთა ხელმოწერებით შედგენილ აქტს, რომ- 
ლებიც ადასტურებენ, რომ მოპასუხემ ზეპირსიტყვიერი გარი- 
გებით მოსარჩელეს მიჰყიდა სადაო მიწის ნაკვეთი და ამის 
შემდეგ, იგივე ნაკვეთი გაყიდა სხვა პირე ნოტარიული წესით. 

ბუნებრივია, ასეთი აქტი და ფაქტი არაფრის მაქნისია, 
როცა საქმე ეხება უძრავი ქონების ნასყიდობას. 

ისიც ცხადია, რომ ზემოთ აღნიშნულ შემთხვევაში სასარ- 
ჩელო მოთხოვნა არასწორად არის დაყენებული და განწირ- 

ულია მარცხისთვის. 
არასავალდებულო რეკვიზიტებია ის მოთხოვნები, 

რომელთა გაუთვალისწინებლობა არ იწვევს სარჩელის 

ხარვეზზე დატოვებას. 
კერძოდ აქ შედის მოთხოვნები იმის შესახებ, რომ: 
ა. სასამართლომ დაავალოს მოპასუხეს მტკიცებულება- 

თა წარმოდგენა; 
ბ. სასამართლომ გამოითხოვოს დაყწესებულებისგან ის 

მტკიცებულება, რომლის გაცემაზეც არამართლზომიერად უარი 
უთხრეს მოსარჩელეს; 

გ. სასამართლომ მოიწვიოს მოწმე, ექსპერტი და სპე- 
ციალისტი, რომლებიც დაადასტურებენ სარჩელში აღნიშნულ 
ფაქტობრივ გარემოებებს 
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ამ მოთხოვნების დაყენება შესაძლებელია საქმის განხ- 
ილვის მოსამზადებელ ეტაპზეც, შუამდგომლობის წესით. 

§5. შუამდგომლობა 

შუამდგომლობა არის სასამართლოსადმი მიმართვის 
გავრცელებული ფორმა, რომელსაც იყენებს ადვოკატი, სასა- 
მართლოსადმი კონკრეტული პროცესუალური მოქმედების განხ- 
ორციელების მოთხოვნისთვის. 

შუამდგომლობის შედგენა ხდება განცხადების ფორმა- 
ტის სახით და შეიცავს შემდეგ თავისებურებებს: 

- ნაცვლად სიტყვისა „განცხადება“ - მიეთითება „შუა- 

მდგომლობა“. 
- მოთხოვნის დაყენებამდე, შესავალი ნაწილის შემდეგ 

უნდა მოხდეს შუამდგომლობის დასაბუთება; 
- მოთხოენა უნდა იყოს კონკრეტული, ნათელი და არგუ- 

მენტირებული; 
- დასაბუთება-არგუმენტაცია უნდა მოხდეს მხოლოდ იმ 

გარემოებებისა, რომელსაც კავშირი აქვს შუამდგომლობაში 
დაყენებულ მოთხოვნასთან; 

- შუამდგომლობა სასამართლოს წარედგინება წერილო- 
ბითი ფორმით საქმის მოსამზადებელ სტადიაზე; 

- გამონაკლის შემთხვევაში (ახალი და არსებითი გარე- 
მოებების დროს) მხარეს შეუძლია შუამდგომლობა დააყენოს 

სასამართლო სხდომაზეც; 
- საპატიო და ობიექტური მიზეზების შემთხვევაში შეი- 

ძლება შუამდგომლობა მიღებულ იქნეს მთავარ სხდომაზეც. 

პრაქტიკაში გავრცელებული შეცდომები შუამდგო- 
ლობების დაყენებისას. 

- ადვოკატი აყენებს შუამდგომლობას მტკიცებულებათა 
გამოთხოვის თაობაზე, მაგრამ არ მიუთითებს (ვერ ამტკიცებს) 
რომ საკუთარი ძალებით ვერ შეძლო ამ მტკიცებულებების 
მიღება; 

- მხარეს უგვიანდება შუამდგომლობის მოძიება-მომზა- 
დება-წარდგენა და სასამართლოს წინაშე არ აყენებს შუა- 
მდგომლობას „საპატიო მიზეზის გამო მტკიცებულებათა წარ- 
მოდგენის გადავადების თაობაზე; 
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- მხარე აყენებს შუამდგომლობას მოწმეთა მოწვევა-და- 
კითხვაზე, მაგრამ არ მიუთითებს, რა ინფორმაცია შეიძლება 

მოგვაწოდოს მოწმემ განსახილველი სქმის ირგვლიე; 
- ადეოკატი აყენებს შუამდგომლობას ექსპერტიზის დანიშ- 

ვნაზე, მაგრამ არ მიუთითებს კონკრეტულად რა უნდა იქნეს 
გამოკვლეული და რა კითხეები უნდა დაესვას ექსპერტს; 

- მხარე აყენებს შუამდგომლობას სახელმწიფო ბაჟის 
გადავადება-შემცირება-განთავისუფლებაზე, მაგრამ არ ურთავს 
მტკიცებულებას ქონებრივი მდგომარეობის და სხვა საპატიო 
გარემოებების შესახებ. 

§6. შესაგებელი 

შესაგებელი მოპასუხის თავდაცვის საპროცესო საშუ- 
ალებაა და იგი მიმართულია სარჩელის საფუძელის წინააღმ- 
დეგ, რითაც მოპასუხეს სურს გააქარწყლოს მოსარჩელის სასარ- 
ჩელო მოთხოვნა. 

როგორც პროცესუალური დოკუმენტი, შესაგებელი იწე- 
რება სპეციალურ ფორმატზე, რომელსაც სასამართლო, სარ- 
ჩელთან ერთდ, უგზავნის მოპასუხე მხარეს თავის მითითებები- 
თა და შენიშვნებით. 

შესაგებლები პირობითად შეიძლება დავყოთ შემდეგ კატე- 
გორიებად: 

1! უბრალო შესაგებელი - მოიცავს მხოლოდ სარჩე- 
ლის საფუძველში მითითებული ფაქტებისა და გარემოებების 
უბრალო უარყოფას და მას არავითარი მტკიცებულებითი ძალა 
არ გააჩნია. 

მაგალითად: აღძრულია სარჩელი ზიანის ანაზღაურე- 
ბის შესახებ, ხოლო მოპასუხე შესაგებელში მიუთითებს, რომ 
ზსიანი მას არ მიუყენებია. 

2. მტკიცებულებითი შესაგებელი – არ შემოიფარ- 
გლება მხოლოდ სარჩელის უარყოფით და წარმოადგენს სა- 
თანადო მტკიცებულებებს. 

მაგალითად: ზემოთ მოყვანილ შემთხვევაში, თუ მოპა- 
სუხე წარმოადგენს მტკიცებულებას, რომ ზიანის მიყენების 
დროს იგი იმყოფებოდა საზღვარგარეთ, ეს იქნება ალიბი, რი- 
თაც მოპასუხე განთავისუფლდება მატერიალური პასუხისმგე- 
ბლობისგან. 
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3. მატერიალურ-სამართლებრივი შესაგებელი – 
ემყარება ისეთ გარემოებებს, რომელიც იწეევს მატერიალურ- 
სამართლებრივ შედეგებს და მისი მიზანია სასარჩელო მოთხ- 
ოვნის დასაბუთებულობის გაქარწყლება. 

მაგალითად: თუ შესაგებლით დამტკიცდა, რომ “სიანი 
ანასღაურებულია, სარჩელს უარი ეთქმევა უსაფუძვლობის გამო, 
ანუ, მატერიალურ-სამართლებრივი დარღვევისა და დაეის 

საფუძვლის არ არსებობის გამო. 
4. საპროცესო-სამართლებრივი შესაგებელი – ემ- 

ყარება ისეთ ფაქტობრივ გარემოებებს, რომლებიც იწვევენ 

საპროცესო-სამართლებრივ შედეგებს. 
მაგალითად: ზიანის ანახღაურების მოთხოვნაზე მოსა- 

რჩელეს შეიძლება უარი ეთქვას მხოლოდ იმის გამო, რომ 
გასულია საპროცესო ვადები. 

§7. შეგებებული სარჩელი 

შეგებებული სარჩელი არის პროცესუალური დოკუმენ- 
ტი, რომელიც სარჩელისაგან თავდაცვის ერთ-ერთ ნაირსახვობას 

წარმოადგენს მოპასუხისთვის. 
განსხვავებით შესაგებლისაგან, შეგებებული სარჩელი 

შეიძლება არ იყოს მიმართული სარჩელის ფაქტობრივი თუ 
იურიდიული დასაბუთებულების გაქარწყლებისაკენ. 

შეგებებული სარჩელი – ჩვეულებრივი სარჩელია და 

მასზე ვრცელდება იგივე მოთხოვნები, რაც ნებისმიერ სხვა 
სარჩელზე. (იხ. სსკ 178-ე და 179-ე მუხ.) 

სარჩელს შეგებებული იმიტომ ჰქვა, რომ იგი აღიძვრება 
სხვა (ძირითადი) სარჩელის გამო, თუმცა იგივე სარჩელის 
აღძვრა შესაძლებელია დამოუკიდებლადაც. 

სპეციალური პირობები, რომელსაც უნდა პასუხ- 
ობდეს შეგებებული სარჩელი: 

ა. შეგებებული სარჩელის მოთხოვნა მიმართული უნდა 
იყოს პირვანდელი სასარჩელო მოთხოევნის ჩასათვლელად. 

მაგალითად: მოსარჩელემ პირვანდელ სარჩელში მოითხ- 
ოვა გასესხებული თანხის (4000ლ.) დაბრუნება; ხოლო მოპა- 
სუხემ მოსარჩელის წინააღმდეგ წარადგინა შეგებებული სარ- 
ჩელი, რითაც მოითხოვა ზარალის ანაზღაურება იმავე 4000 
ლარის ოდენობით. 
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ბ. შეგებებული სარჩელის დაკმაყოფილება მთლიანად, 
ან ნაწილობრივ უნდა გამორიცხავდეს პირვანდელი სარჩე- 
ლის დაკმაყოფილებას. 

მაგალითად: მოსარჩელემ მოითხოვა მოპასუხის ბინიდან 
გასახლება, ხოლო მოპასუხემ შეგებებული სარჩელით მოითხ- 
ოეა ამ სადაო ბინის თანამესაკუთრედ ცნობა. 

გ. შეგებებულსა და პირვანდელ სარჩელებს შორის უნდა 
იყოს ურთიერთკაეშირი. 

მაგალითად მოსარჩელემ აღძრა სარჩელი განქორ- 
წინების შესახებ; ხოლო მოპასუხემ შეიტანა შეგებებული 
სარჩელი ბაეშვის საცხოვრებელი ადგილის განსაზღვრის 
შესახებ. 

პირვანდელი და შეგებებული სარჩელის განხილ- 
ვა და გადაწყვეტილების გამოტანა ხდება ერთდროულად. 

ამ შემთხვეყაში სიფხიზლე და დროული რეაგირება 
ჰმართებს ადვოკატს, როცა ხედაეს, რომ მისი ·დაცვის ქვეშ 
მყოფის სასარჩელო მოთხოვნა გარკვეულია და მზადაა გადა- 
წყვეტილების გამოსატანად, ხოლო მოწინააღმდეგე მხარის სარ- 
ჩელი საჭიროებს დამატებით გამოკვლევას; ექსპერტიზის 
დასკვნებს და ა. შ. 

ასეთ დროს დაინტერისებული მხარე შუამდგომლობით 
მიმართავს სასამართლოს და ითხოვს ნაწილობრივი გადაწ- 
ყვეტილების გამოტანას, - თანახმად სსკ 245-ე მუხლისა. 

მაგალითად: მოსარჩელემ აღძრა სარჩელი ხელის შეშ- 
ლის აღკვეთაზე, ხოლო მოპასუხემ შეგებებული სარჩელით 
მოითხოვა მოსარჩელის უკანონო მიშენების დანგრევა. 

პირველი მოთხოვნა გამოკვლეული იყო, ხოლო შეგებე- 
ბული სარჩელის მოთხოვნა საჭიროებდა დამატებით საინჟინ- 
რო-ტექნიკური ექსპერტიზის გამოკვლევასა და დასკვნას, რის 
გამოც სასამართლომ საქმე მთლიანად (ორივე სარჩელით) 
შეაჩერა და განჩინებით გაუშეა ექსპერტიზაზე, მაშინ როცა, 
მოსარჩელის ადვოკატის შუამდგომლობის შემთხვევაში თავისუ- 
ფლად შეიძლებოდა გამოტანილიყო ნაწილობრივი გადაწ- 

ყვეტილება. 

§ზ8. საჩივარი 

საჩივარი წარმოადგენს წერილობითი ფორმით შედგე- 
ნილ პროცესუალურ დოკუმენტს, რომლითაც მომჩივანი ცდი- 
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ლობს თავისი შელახული უფლებების აღდგენას და (ან) უფლებ- 
ის დამრღვევის დასჯას. 

მაგალითად: მოქალაქემ შეიძლება იუსტიციის საბჭო- 
ში შეიტანოს საჩივარი და ამა თუ იმ უფლება შემლახავი 
მოქმედებისთეის მოითხოვოს მოსამართლის დისციპლინარუ- 
ლი დასჯა. 

სამოქალაქო წარმოებაში პროცესუალურ საჩივრებს წარ- : 
მოადგენენ: 

სააპელაციო საჩივარი; საკასაციო საჩივარი და კერძო 
საჩივარი, 

განვიხილოთ თითოეული მათგანი: 

§9 სააპელაციო საჩივარი. 

სააპელაციო საჩივარი სამოქალაქო საქმეებზე სპეციალ- 
ურ ფორმატზე იწერება სსკ 368-ე მუხლის მოთხოვნების დაცვით. 

შევჩერღებით რამოდენიმე გარემოებასე, რომელთა 
გათვალისწინება აუცილებლად მიგვაჩნია ამ საპროცესო 
დოკუმენტის შედგენის დროს. 

კერძოდ, პირველი ინსტანციის სასამართლოს გადაწ- 
ყვეტილების გასაჩივრება მიზანშეწონილია მაშინ, როდესაც: 

1. გადაწყვეტილება არ არის დასაბუთებული ფაქ- 
ტობრივად. 

აქ იგულისხმება მტკიცების საგნის არასწორად გან- 
სასღვრა; მტკიცების ტვირთის არასწორად განაწილება; სასა- 
მართლოს დასკვნების შეუსაბამობა არსებულ მტკიცებულე- 
ბებთან და ა.შ. : 

2. გადაწყვეტილება არ არის დასაბუთებული იუ- 
რიდიულად. 

აქ უნდა მიეთითოს, თუ რომელი კანონია დარღვეული 
და რაში გამოიხატება ეს დარღვევა. 

კერძოდ, გადაწყვეტილება იურიდიულად დაუსაბუთებუ- 
ლია, როდესაც: 

ა. მასში გამოყენებულია კანონი, რომელიც არ უნდა 

გამოყენებულიყო; 
ბ. არ არის გამოყენებული კანონი, რომელიც უნდა გამოვყ- 

ენებულიყო; 
გ. გამოყენებული კანონი არასწორად არის განმარტებუ- 

ლი. 
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საჩივარში ასევე უნდა მიეთითოს იმ გარემოებებზე, რომ- 
ლებიც ასაბუთებენ გადაწყვეტილების ფაქტობრივ და (ან) 
სამართლებრივ უსწორობასა და დაუსაბუთებლობას. 

საჩივარში უნდა იყოს მითითება იმ მტკიცებულებებზეც, 
რომლებიც ადასტურებენ სემოთ სსენებულ გარემოებებს. 

3. სახეზეა ახალი ფაქტობრივი გარემოებები. 
ფაქტობრივი გარემოება არის კონკრეტული მოვლენა, 

რომელიც მოხდა მხარეებს შორის საღაო ურთიერთობისას. 
სააპელაციო სასამართლო ახალ ფაქტობრივ გარემოე- 

ბას მხოლოდ იმ შემთხვევაში მიიღებს, თუ საპატიო მიზეზის 
გამო არ შეგეძლოთ მასსე მითითება პირველი ინსტანციის 
სასამართლოში საქმის განხილვისას. 

4. სახეზეა გადაწყვეტილების გაუქმების აბსოლი- 
ტური საფუძვლები. 

გასაჩივრებული გადაწყვეტილება ყოველთვის ჩაითვლე- 
ბა კანონის დარღვევით მიღებულად და იგი უნდა გაუქმდეს, 
როცა არსებობს გადაწყვეტილების გაუქმების აბსოლიტური 
საფუძვლები, რომელთა ნამდვილობის დასაბუთება ჰმართებს 
აპელანტს თავის სააპელაციო საჩივარში. 

§10. კერძო საჩივარი 

კერძო საჩივარი იწერება სასამართლოს განჩინებებზე 
და მისი განხილვა წარმოებს ზემდგომ სასამართლოში. 

კერძო საჩივრის შესავალ ნაწილში მიეთითება როდის, 
რომელი სასამართლოს (მოსამართლის) მიერ იქნა გამოტანი- 
ლი გასაჩივრებული განჩინება. 

აღწერილობით და სამოტივაციო ნაწილში მიეთითება, 
თუ რატომ არის განჩინება უკანონო, უსაფუძვლო ან უსამართ- 
ლო; რომელი კანონი იქნა დარღვეული მოსამართლის მიერ; 
რომელი ფაქტობრივი გარემოებები არ იქნა შეფასებული სა- 
თანადოდ და ა.შ... 

დასკვნით ნაწილში მოცემულია მოთხოვნა განჩინების 
გაუქმების შესახებ და მითითებულია მოთხოვნის სამართ- 
ლებრივი საფუძვლები. 

კერძო საჩივარი შეიტანება იმ სასამართლოში და იმ 
მოსამართლის სახელზე, ვინც გამოიტანა გასაჩივრებული გან- 
ჩინება. 
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§11). ახსნა-განმარტებითი ბარათი 

ახსნა-განმარტებითი ბარათი არაპროცესუალური დოკუ- 
მენტია, იწერება განცხადების ფორმით, მაგრამ იგი “ეიძლება 

იყოს გაცილებით ვრცელი და ინფორმაციული. მასში უნდა 
ჩანდეს პიროვნების ან ორგანიზაციის სურვილი ან მოთხოვნა. 

§)2. ხელწერილი 

ხელწერილი არის დოკუმენტი, რომელშიც წარმოდგე- 
ნილია პიროვნების ან ორგანიზაციის პასუხისმგებლობა გარ- 
კვეული საკითხებისადმი. 

ხელწერილი შეიძლება იყოს მატერიალური, ფინანსური 
ან მორალური პასუხისმგებლობის ამსახველი. 

ხელწერილი შედგება შემდეგი ნაწილებისგან: 
1. დოკუმენტის დასახელება; 
2. ხელწერილის მიმცემის თანამდებობა, გვარი და სახელი; 
3. რისთვის არის გაცემული ხელწერილი ( აქ უნდა 

აღინიშნოს მატერიალური ფასეულობის, საგნის, დოკუმენტის 
სუსტი დასახელება; ფულადი თანხა იწერება სიტყვებით, ფრჩხ- 

ილებში ციფრებით.) 
4. საჭირო შემთხვევაში აღინიშნება, რომელი საბუთის 

აფუძველზე გაიცა სელწერილი; 
5. თარილი და მიმღების ხელმოწერა; 
6. თუ ხელწერილი დაწერილია დიდ თანხაზე, მასში აღინ- 

იშნება 
მიმღების მისამართი და საპასპორტო მონაცემები; 
7. ხელწერილი შეიძლება: დამოწმდეს ნოტარიუსის მიერ. 

§13. დახასიათება – რეკომენდაცია. 

დახასიათება არის პიროვნების მახასიათებელი თვისე- 
ბების წერილობითი ჩამოყალიბება. 

რეკომენდაცია არის პიროვნების მუშაობის ან საქმიანო- 
ბის შესახებ დადებითი წერილობითი დახასიათება, რომელიც 
პიროვნებას მიეცემა სამუშაოზე ან სხვა ორგანიზაციაში წარ- 
სადგენად. 

ერთიც და მეორეც არაპროცესუალური დოკუმენტია, 
რომელიც შეიძლება გამოიყენოს ადვოკატმა თავის კლიენტის 
პიროვნული თვისებების წარმოსაჩენად. 
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§14. ოქმი 
ოქმი არის საბუთი, რომელიც ადგენს რაიმე ოფიციალ- 

ური შეკრების (კრების, სხდომის ან თათბირის) ჩატარების 
ადგილს, დროსა და მიზანს, დამსწრეთა შემადგენლობას; ასახ- 
ავს მოსმენილ მოხსენებათა და გამოსვლათა შინაარსს და 

მიღებულ გადაწყვეტილებას. 
შესავალ ნაწილში აღინიშნება, თუ სად, როდის, ვის მიერ 

და რა საკითხზსე იქნა შედგენილი ოქმი; 
აღწერილობით ნაწილში ხდება დაკონკრეტება ქმედები- 

სა, რის გამოც შედგა ოქმი. 
ოქმი შეიძლება მოიცავდეს დასკვნით ნაწილსაც, მაგალ- 

ითად: ოფიციალურ შეკრებაზე განხილულ საკითხებზე რა 
დადგენილება იქნა მიღებული. 

ოქმებში აისახება მხოლოდ ძირითადი აზრები, გარემოე- 
ბები და ფაქტები, რომლებსაც მნიშვნელობა აქვს საკითხის 
განხილვისთვის. 

ოქმის ძირითადი ნაწილებია: 
1. საბუთის დასახელება და მისი ნომერი; 
2. კრების, სხდომის, თათბირის ჩამტარებელი ორგანიზაციის 

დასახელება; 
3. კრების ჩატარების თარიღი; 
4. კრების მონაწილეთა შემადგენლობა; 
5. კრების ხელმძღვანელთა გვარები და ინიციალები; 
6. დღის წესრიგი; 
7. ოქმის ტექსტი, რომელშიც წარმოდგენილია: ა) რა მო- 

ისმინეს; ბ)ვინები გამოვიდნენ და გ) რა დაადგინეს 
8. კრების თავმჯდომარისა და მდიენის ხელმოწერა. 

§15. ანგარიში 

ანგარიში წარმოადგენს დოკუმენტს, რომელიც უნდა 
წარედგინოს კლიენტს, - ფიზიკურ პირს, დაწესებულებას, ან 
წარმოებას, შესრულებული სამუშაოსათვის ფულის მისაღე- 
ბად. 

ანგარიშის სტრუქტურა შემდეგნაირია: 
1. აღინიშნება, ვის ეძლევა ანგარიში; 
2. ვინ იძლევა ანგარიშს; 
3. დოკუმენტის დასახელება; 
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4. იმ დოკუმენტის (კონტრაქტის) დასახელება, რის საფეძ- 
ველზეც გაიცა ანგარიში; 

5. აღნიშვნა იმისა, თუ რისთვის უნდა იქნეს მიდებული 
განკუთვნილი თანხა 

6. ჯამი ფულისა, რომელიც გაიცემა ამ ანგარიშით; 
7. თარიღი და ხელმოწერა. 

§16. ცნობა 
ცნობა წარმოადგენს ცალკეულ პირთა ცხოვრებისა და 

მოღვაწეობის რომელიმე ფაქტის დამადასტურებელ დოკუმენტს 
და ხშირ შემთხვევაში მიზანდასახულია, რის გამოც იგი შეი- 
ძლება მიიღოს მხოლოს იმ ორგანიზაციამ, რომლისთვისაც 

არის განსაზღვრული. 
სოგჯერ ცნობა გაიცემა ზოგადი მითითებით: „მოთხოვ- 

ნის ადგილზე წარსადგენად“ 
ცნობა შედგება შემდეგ ნაწილებისგან: 
1 იმ ორგანიზაციის ან ფიზიკური პირის დასახელება, 

რომელმაც გასცა ცნობა; 
2. ცნობის სარეგისტრაციო ნომერი და მისი გაცემის 

თარიღი; 

3. დოკუმენტის დასახელება; 
4. იმ პირის დასახელება, ვისაც ეძლევა ცნობა; 
5. ცნობის ტექსტი; 
6. ცნობის მიზანი; 

7 · ბეჭედი და ხელმოწერა. 

§17. წერილი -– შეკითხვა 

წერილი – შეკითხვა წარმოადგენს მიმართვას განსაზღვრუ- 
ლი ადრესატისადმი იმ მიზნით, რომ მიღებული იქნეს საჭირო 
ცნობები, განმატებები, მითითებები ან დოკუმენტები. 

წერილ-შეკითხვაში დამატებით შეიძლება აღინიშნოს, 
რისთვისაა საჭირო ეს ცნობები და დოკუმენტები. 

აწერილი-შეკითხვა შედგება შემდეგი ნაწილებისგან: 
”'. კუთხის შტამპი, რომელზეც აღნიშნულია გამგზავნის 

დასახელება და მისამართი. (შტამპი საჭირო აღარ არის, თუ 
წერილი-შეკითხვა სრულდება ბლანკიან (ტიტულოვან) ფურ- 

ცელზე); 
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2. წერილის ნომერი და თარიღი; 
3. მიმღები ორგანიზაციის და თანამდებობის პირის დასახ- 

ელება და მისამართი; 
4. წერილის ტექსტი; 
5. გამგსავნი პირის ხელმოწერა. 

§.I8 წერილი – თხოვნა 

წყრილი-თხოვნა წარმოადგენს მიმართვას დაწესებულებ- 
ის ან საწარმოს მიმართ და შეიცავს თხოვნას დახმარების შე- 
სახებ. 

წერილი-თხოვნის მთავარი შემადგენელი ნაწილები იგივეა, 
რაც წერილი-შეკითხვისა. 

§1ი. რეკლამაცია (პრეტენზია) 

რეკლამაცია (პრეტენზსია) ეწოდება მოთხოვნას ხელშეკ- 
რულების შეუსრულებლობის შედეგად წარმოშობილი დან- 

აკარგების ანაზღაურების შესახებ, რომელიც წარედგინება 
დამრღვევ მხარეს. 

რეკლამაციის შემადგენელი ნაწილებია: 
1. რეკლამაციის გამგზავნის კუთხის შტამპი ან ტიტუ- 

ლოვანი ფურცელი სადაც აღინიშნება დოკუმენტის ნომერი 
და თარიღი; 

2. იმ ორგანიზაციისა და თანამდებობის პირის დასახ- 
ელება, რომელსაც გამოეცხადა პრეტენზია; 

3. რეკლამაციის შინაარსი; 
4. დანართების ჩამონათვალი; 
5. ხელმოწერა 

§20. ხელშეკრულება 
ხელშეკრულება წერილობითი შეთანხმებაა, რომელსაც 

დებს ორი მხარე განსახღვრული სამუშაოს შესრულების ან 
სხვა ფაქტის გამო. 

ხელშეკრულების შემადგენელი ნაწილებია: 
1. დოკუმენტის დასახელება; 

2. დოკუმენტის შედგენის თარილი და ადგილი; 
3. ხელშეკრულების მონაწილე მხარეების დასახელება; 

4. ხელშეკრულების დადების იურიდიული საფუძველი; 
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5. ხელშეკრულებით გათვალისწინებული სამუშაოს მოც- 
ულობის დახასიათება; 

6. შესრულების ვადები; 

7. ხელშეკრულებით გათვალისწინებული სამუშაოს ღირე- 
ბულება და ანგარიშის წესი; 

8. სანქციები ხელშეკრულების პირობების დარღეევის 
შემთხვევაში; 

9. დავის განხილვის წესი; 
10. მხარეთა იურიდიული მისამართები; 
1). მხარეთა ხელმოწერები. 

აქტი 

აქტი არის საბუთი, რომელიც შედგენილია რამდენიმე 
პირის მიერ გარკვეული ფაქტების ან მოვლენების დასადას- 

ტურებლად. 
აქტის დადასტურებას წინ უძღვის შესაბამისი ფაქტები- 

სა და მოვლენების ყოველმხრივ შესწავლა და დასაბუთება 
უდაო მტკიცებებით, რომლებიც დადგენილია იმ პირთა მიერ, 
ვინც იღებდა მონაწილეობას ამ აქტის შედგენაში. 

აქტს ხელს აწერს ყველა, ვინც მონაწილეობს ფაქტების 
შემოწმებაში და თუ რომელიმე მონაწილე არ ეთანხმება აქტ- 
ში დაფიქსირებულ დასკენებს, - უფლება აქეს აქტშივე წარ- 
მოადგინოს თავისი აზრი და ამის შემდეგ მოაწეროს ხელი. 

აქტი შედგება შემდეგი ნაწილებისგან: 
. საბუთის დასახელება; 
შედგენის ადგილი და თარიღი; 
აქტის შემდგენელ პირთა სახელი და გვარი; 

.· აქტის შედგენის საფუძველი; 
.· აქტის შინაარსი (ფაქტების და მოვლენების აღწერა); 
. დანართის ნუსხა (თუ არის); 
. აქტის შემდგენელთა ხელმოწერები. ა

თ
ა
ო
ა
 

სა
ა 

–= 
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თავი მექვსე. 

ადვოკატი სასამართლოში 

§I. მოსამზადებელი პერიოდი. 

სასამართლოში საქმის არსებითად განხილვამდე, ანუ 
მოსამ'ხადებელ პერიოდში, ადვოკატმა მაქსიმალური ზომები 
უნდა მიიღოს სათანადო მტკიცებულებების შეკრება, მოძიე- 
ბასა და გამოთხოვაში. , 

რაც უფრო აქტიური და ნაყოფიერი იქნება ადვოკატის 
მოქმედებები მოსამსადებელ ეტაპზე, მით უფრო ხარისხიანი 
და შედეგიანი იქნება დაცვა და მტკიცება მთავარ სხდომაზე. 

დოკუმენტის გამოთხოვის პროცედურა პირობითად შეი- 
ძლება დავყოთ სამ ეტაპად: პირველ ეტაპსე თვითონ კლიენტი 
ცდილობს სათანადო ორგანოსგან მიიღოს სასურველი ცნობა 
(საბუთი); თუ კლიენტმა ეს ვერ შეძლო, მეორე ეტაპზე ერთვება 
ადვოკატი და თუ მის მიმართვასაც არ მოჰყვა სასურველი 
შედები, იგი შუამდგომლობით შედის სასამართლოში და ითხ- 
ოვს დახმარებას დოკუმენტის გამოთხოვაში. 

§1.1. შუამდგომლობა მტკიცებულების გამოთხოვის 
შესახებ უნდა შეიცავდეს: 

ა. მითითებას იმ გარემოებაზე, რომ გამოსათხოვ დოკუ- 
მენტს აქვს დაცვის პოზიციისთვის მტკიცებულებითი მნიშ- 
ვნელობა; 

ბ. მითითებას იმ გარემოებაზე, რომ აღნიშნული დოკუ- 
მენტი იმყოფება კონკრეტულ ორგანიზაციაში (თანამდებობის 
პირთან) და მისი გამოთხოვა მხარემ სცადა, მაგრამ – უშედე- 

გოდ; 
გ. თხოვნას, რომ სასამართლომ თავისი ინიციატივით 

გამოითხოვოს აღნიშნული დოკუმენტი. (აქვე მითითებული 
უნდა იყოს სუსტი რეკვიზიტები დოკუმენტისაც და იმ ორგა- 
ნიზაციისაც (თანამდებობის პირისა) ვისგანაც უნდა მოხდეს 
დოკუმენტის გამოთხოვა.) 

თუ ინფორმაცია ტექნიკური საშუალებებითაა და- 
ფიქსირებული – ადეოკატმა სათანადო შუამდგომლობით 
უნდა მიმართოს სასამართლოს, ამ ინფორმაციის მტკიცებულე- 
ბად მიღება-ჩართვაზე, რაღა თქმა უნდა, სახელმწიფო და პირა- 
დი საიდუმლეობების დაცვის გათვალისწინებით. 
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ადვოკატმა წინდახედულება უნდა გამოიჩინოს და 
მის მიერ მოპოვებულიი მასალები (დოკუმენტები) კლიენტს 
ხელში არ ჩაუგდოს იმ შემთხვევაში, თუ მოსალოდნელია, რომ 
კლიენტმა ეს დოკუმენტები გამოიყენოს მოწინააღმდეგე მხ- 
არის მიმართ ანგარიშსწორების იარაღად. მაგალითად: დაიწ- 
ყოს ამ დოკუმენტებით მანი პულირება, შანტაჟი,მუქარა,გამოძა- 
ლეა და ა.შ. 

ასეთ შემთხვევაში ადვოკატმა მიღებული დოკუმენტები 
პირდაპირ სასამართლოს უნდა წარუდგინოს. 

მსგავსი დამოუკიდებლობის უფლება ეძლევა ადვოკატს 
იმ შემთხვევაში, თუ იგი კეთილსინდისიერად უდგება როგორც 
კლიენტის ინტერესებს, ისე კანონიერებისა და ეთიკის პრინც- 
იპების დაცვას. 

§1.22. შეცდომების გამოსწორება უნდა მოხდეს მო- 
სამსადებელ ეტაპზე. 

ადვოკატის უპირველესი შეცდომა მის თავდაჯერებაში 
მდგომარეობს, როდესაც მას ჰგონია, რომ ყველაფერი გააკეთა 
და შეუძლია მშვიდად დაელოდოს პროცესს. 

მაგალითი: კლიენტი ითხოვს გასესხებული თანხის 
დაბრუნებს. ადვოკატმა მოამზადა სარჩელი, დააყენა ზემოთ 

სსენებული მოთხოვნა, დაურთო სათანადო დოკუმენტები და 
დაელოდა მთავარ სხდომას. 

პროცესზე კი გაირკვა, რომ სასარჩელო მოთხოვნაში 
გამორჩენილი იყო უმთავრესი დეტალი, კერძოდ: არ იყო მი- 
თითებული, რომ მოთხოვნის უყრუნველყოფა მომხდარიყო 
იპოთეკით დატვირთული საგნით. 

მოსამართლე ბუნებრივია, ამ შეცდომას თავისი ინიცია- 
ტივით ვერ გამოასწორებს ვინაიდან სამოქალაქო საქმის წარ- 
მოებისას ასეთი ინიციატივის უფლება მას არა აქვს. 

სამწუხაროდ, მთავარ სხდომაზე ვეღარც ადვოკატი გამო- 
ასწორებს აღნიშნულ შეცდომას, ვინაიდან სასარჩელო მოთხ- 
ოვნის დასუსტებული ფორმით წარდგენა შესაძლებელია მხ- 
ოლოდ მოსამზადებელ ეტაპზე. 

შესაბამისად, ადვოკატის უყურადღებობამ და უსაფუმძე- 
ლო თავდაჯერებულობამ დააზარალა კლიენტი, რადგან მას 
ახალი სარჩელის შეტანა მოუწევს იპოთეკით დატვირთული 
საგნის რეალიზაციაზე, მაშინ როცა ეს მოთხოვნა პირველივე 
სარჩელში შეიძლებოდა დამდგარიყო და დაკმაყოფილებუ- 
ლიყო. 
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ადვოკატს უნდა ასსოვდეს: ნებისმიერ და ერთი შეხედ- 
ეით უმნიშვნელო საქმესაც (მაგალითაღ ალიმენტს) ძირფეს- 
ვიანი შესწავლა სჭირდება დაცვის სწორი პოსიციის შესარჩევად 

და წარსამართავად. ეს კი თავის მხრიე, საჭიროებს ამ საქმის 
ირგელივ ცოდნას, გამოცდილებას, პრაქტიკას, ერთგულებას და 
ყურადღებიანობას. 

81.3. ექსპერტიზის დანიშვნის მოთხოვნისას ადვოკა- 
ტმა ყურადღება უნდა მიაქციოს კითხვების სწორად და სრუ- 
ლყოფილად დასმას. 

აქვე გასათვალისწინებელია დამატებითი ცოდნის აუცი- 
ლებლობა, რომელიც ადვოკატმა უნდა შეიძინოს იმ საკითხე- 
ბის ირგვლივ, რაზეც ტარდება ექსპერტიზა. 

იმ შემთხვევაში, თუ ადვოკატს გაუჩნდა საფუძვლიანი 
ეჭვი და შენიშვნები ექსპერტიზის დასკვნის მიმართ, მას შეუ- 
ძლია მოითხოვოს განმეორებითი ექსპერტიზა და (ან) ექსპერ- 
ტის დაკითხვა. 

§1.4. კლიენტის პროცესისთვის მომზადება ასევე 
შედის ადვოკატის მოვალეობაში და ესეც უნდა მოხდეს მთა- 
ვარ სხდომამდე. : 

ამ დროს ადვოკატმა თავის დაცეის ქვეშ მყოფს უნდა 
გააცნოს მხარის უფლება-მოვალეობები; უნდა მისცეს სათანა- 
დო რჩევები, თუ როგორ მოიქცეს პროცესზე; რისგან შეიკავოს 
თავი; რა დროს რა თქვას და რა არ თქვას; რომ გამოხატოს 
პატივისცემა სასამართლოს და მონაწილე მხარეების მიმართ 
და აუხსნას პასუხისმგებლობათა შესახებ, რაც შეიძლება მო- 
ჰყვეს წესების დაღვევას სასამართლო პროცესზე. 

(ყოფილა შემთსვევა, როცა მოსარჩელის ნევროზულმა 
და უზრდელურმა გამოხტომებმა იმდენად გააღიზიანა მოსა- 
მართლე, რომ მხოლოდ ამის გამო არ დააკმაყოფილა სასარჩე- 
ლო მოთხოვნის ნაწილი) 

§1.5. შუამდგომლობის დაყენება აქტიურობის ნიშა- 
ნია, მაგრამ ისიც უნდა გვახსოვდეს, რომ მრავალი და უსაფუძ- 
ვლო შუამდგომლობის წარდგენა შეიძლება მეტყველებდეს 
არა ადეოკატის აქტიურობაზე, არამედ ხაზს უსვამდეს მო- 
სამზადებელ ეტაპზე დამცველის უმოქმედობას; დაბნეულობას 
და არაპროფესიონალიზმს, რაც აღიზიანებს მოსამართლეს და 
უარყოფითად განაწყობს დამცველისადმი. 

§1.6. მტკიცებულების წარდგენის დაყოვნებას თან 
ახლავს რისკი და საშიშროება, რაც მდგომარეობს იმაში, რომ 
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მოსამსადებელი ეტაპის შემდეგ სასამართლომ წარდგენილი 

შუამდგომლობები და მტიცებულებები შეიძლება აღარ მი- 
იღოს წარმოებაში, შესაბამისად – არ განიხილოს იგი და ამით 

დაზარალდეს კლიენტი. 
ამიტომ, თუ მოსალოდნელია ამა თუ იმ მტკიცებულების 

წარდგენის შეყოვნება, ადვოკატმა მოსამზადებელ ეტაპის დასას- 
რულამდე ცალკე მოტივირებული 'მუამდგომლობით უნდა მი- 

მართოს სასამართლოს, რომ ეს შეყოვნება ჩაუთვალოს საპა- 

ტიოდ. 

შესაძლებელია, მტკიცებულების წარდგენის შეყოვნება 

დაცვის ტაქტიკა იყოს კონკრეტულ საქმეზე, მაგრამ ადვოკატს 

სიფრთხილე ჰმართებს, რომ ამ ტაქტიკით ჭიანი არ მიაყენოს 

მარწმუნებელს (კლიენტს). 
§17. მტკიცებულების მიკუთვნება კონკრეტულ და- 

ვასთან უნდა მოხდეს მოსამზადებელ ეტაპზე და უნდა გა- 
მოირიცხოს ისეთი მტკიცებულება, რომელსაც მოქმედი კანონ- 

მდებლობის მიხედვით კონკრეტულ დავის გადაწყვეტაში სა- 
მართლებრივი მნიშვნელობა ვერ ექნება. 

მაგალითი: მოსარჩელემ წარადგინა მორიგების ხელ- 
წერილი, რაზეც ხელს აწერს მოპასუხეც და ადასტურებს სადაო 

მიწის ნაკვეთის ჩუქების ფაქტს. 
ასეთი მტკიცებულება ვერ შევა მტკიცების საგანში და 

ვერ გადაწყვეტს კონკრეტულ დავას, ვინაიდან მსგავს ხელწერ- 
ილებს არანაირი სამართლებრივი მნიშვნელოვა არა აქვს, როცა 

საქმე ეხება უძრავი ქონების გასხვისებას. 

§1.8. მტკიცებულებათა გამოვლენა როგორც ზემოთ 
ავღნიშნეთ, ხდება დამცველის საუბრით მარწმუნებელთან ჯერ 
კიდევ კონსულტირების პერიოდში. 

ამ საუბრის დროს ადვოკატი მოინიშნავს და აფიქსირებს 
იმ ფაქტობრივ მონაცემებსა და მტკიცებულებებს, რომლების 
აუცილებელია მოთხოვნის დასაკმაყოფილებლად ან თავდასა- 

ცავად. 
შესაძლებელია, მოქალაქემ ისეთი მტკიცებულება წარმოადგ- 

ინოს, რომელსაც მნიშვნელობა არა აქვს საქმისთვის, ან პირი- 
ქით: შესაძლებელია კლიენტს გააჩნია მტკიცებულება, რომელ- 
იც მას უმნიშვნელოდ მიაჩნია, საქმისთვის კი – არსებითია. 

აქედან გამომდინარე, ადვოკატს განსაკუთრებული ყურა- 
დღება და ძალისხმევა ჰმართებს საჭირო მტკიცებულებათა 
გამოვლენა – შეგროვებისა და დროულად წარდგენისათვის. 
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სამწუხაროდ, ყველა მოძიებული და მიღებული ინფორ- 
მაციის მტკიცებულებად დამაგრება არ ხდება, ვინაიდან მტკი- 
ცებულებად ჩაითვლება მხოლოდ ის ინფორმაცია, რომელიც 

მიიღება სარწმუნო წყაროდან და – კანონით გათვალისწინებ- 
ული ფორმით. 

მაგალითად: მოწმის წერილობითი ჩვენება სამოქალაქო 
საქმეზე სასამართლოს მიერ არ მიიღება მტკიცებულებად, ვი- 
ნაიდან მოწმის დაკითხეა ითვალისწინებს არა მხოლოდ მის 
ჩვენებას, არამედ –მის პასუხებსაც მხარეების მიერ დასმულ 
კითხვებზე. 

§1.ე9. მტკიცებულებათა ბაზის გამყარება ხდება იმ 
ინფორმაციითაც, რომელიც შემდგომში შეიძლება მტკიცებულე- 
ბად ვერ იქცეს, მაგრამ განამტკიცოს ადვოკატის პოზიციები 
და მოსამართლეს შეუქმნას სათანადო შინაგანი რწმენა. 

მაგალითი: ძმამ მეორე ძმას აჩუქა ხეხილიანი ნაკვეთი. 
როდესაც გამჩუქებელი გარდაიცვალა, მისმა ცოლმა (ნ-მა) 
გაიფორმა ქმრის სამკვიდრო და მათ შორის ზემოთ ხსენებუ- 
ლი ნაკვეთიც, ვინაიდან გაჩუქება მოხდა შინაურულად, - ნო- 
ტარიული და რეესტრული გაფორმების გარეშე. 

ამის შემდეგ ნ-მა მიმართა სასამართლოს და მოითხოვა 
არა მხოლოდ ხელის შეშლის აღკვეთა, არამედ ზარალის 
ანაზღაურებაც. 

მოპასუხის ადვოკატმა სასამართლოს წარუდგინა სოფ- 
ლის მოსახლეობის ხელმოწერებით შედგენილი განცხადება, 
რომლითაც ისინი ადასტურებდნენ ჩუქების ფაქტს, გმობდნენ 
ნ-ს ამორალურ ქმედებას და ითხოვდნენ მოწმეებად დაკითხვას. 

სასამართლო ასეთ განცხადებას მტკიცებულებად ვერ 
მიიღებდა და არც მოწმეებად დაკითხავდა განმცხადებლებს, 
მაგრამ ყველაფერი ეს გათვლილი იყო მოსამართლის შინა- 
განი რწმენის ჩამოსაყალიბებლად და ზნეობრივ- ტრადიციუ- 
ლი ფასეულობების წარმოსაჩენად. 

შედეგიც დადგა: სასამართლომ არ დააკმაყოფილა მოსა- 
რჩელის მოთხოვნა ჭარალის ანაზღაურების ნაწილში. 

§1.10 დავის დეესკალაცია, ანუ მხარეთა მორიგება 
ასევე წარმოდგენს მოსამხადებელ ეტაპზე გადასაწყვეტ საკ- 
ითხს, რომელისკენაც ყოველთვის ისწრაფვის სასამართლო, 

მაგრამ ხშირად არ მოსდევს შედეგი, ვინაიდან სასამართღლიოში 
მხარეები მოუმზადებლები მოდიან მორიგებისთვის, რაშიც ნებით 
თუ უნებლიედ სცოდავენ მათი დამცველი ადვოკატები. 
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სასამართლოში მოსულ დაპირისპირებულ მხარეებს 
ერთმანეთთან გაწყვეტილი აქვთ კავშირი, როისი აღდგენაც 
თვითონ უჭირთ. სწორედ აქ უნდა წაახმარონ ხელი ადვოკა- 
ტებმა, ანუ – დაეხმარონ მხარეებს ჯანსაღი კავშირის აღდგე- 
ნაში გარკვეული კომპრომისებისა და ურთიერთდათმობების 
ხარჯზე. 

არაეთიკურია,-- როცა ხელშეწყობის ნაცვლად ადვოკა- 
ტები ხელს უფძლიან მორიგებას. (მით უფრო, როცა დაპირი- 
სპირებული მხარეები ერთი ოჯახის წევრები არიან). 

ხშირად ასეთი ხელისშეშლის მიზესი ადვოკატის მომგე- 
ბიანი პოსიციაა, ან მას ანგარება ამოძრავებს და ფიქრობს, 
რომ ზემდგომ ინსტანციაში გასაჩივრებისას მიიღებს დამატე- 

ბით გასამრჯელოს. 
მორიგებისთვის მზადებისას ადვოკატებმა უნდა დაარწ- 

მუნონ მხარეები იმ რეალობაში, რომ მნიშვნელოვანია არა 
მხოლოდ მატერიალური, არამედ ფსიქოლოგიურ – მორალური 
დაკმაყოფილების მიღწევა, რაც უმტესწილად, შესაძლებელია 
სწორედ მორიგებით, ანუ დავის გადაწყვეტის მშვიდობიანი 
გზხით. | 

უნდა გვახსოვდეს: პრობლემა უთანხმოებას ბადებს; უთანხ- 
მოება მეტოქეობას წარმოშობს; ხოლო მეტოქეობა ბრძოლისა 
და ომის პირველწყაროა, რა დროსაც მხარეები ურთიერთდა- 
ჯაბნის, დაზიანების და განადგურების მიზნებით არიან შეპე- 
რობილნი. 

სწორედ ამ შემთხვევაში ჰმართებს ადვოკატს, შეეცადოს 
კონფლიქტის დეესკალაციას სასამართლოში დავის არსები- 

თად განხილვამდე. 
დავის დეესკალაციის ძირითადი პრინციპებია: 
1. ადვოკატი უნდა დაეხმაროს თავის კლიენტს, რომ მან 

აიღოს პასუხისმგებლობა საკუთარ ქმედებებსე და აღიაროს 
თავისი წვლილი კონფლიქტის გაღვივებაში. 

2. ადვოკატი უნდა შეეცადოს, რომ მოპირისპირე მხარის 
ქცევამ თავისი კლიენტი მანი პულაციის საგნად არ აქციოს, 
ანუ – არ გადაახვევინოს საკუთარ ეთიკურ ნორმებს. 

3 ადვოკატი უნდა დაესმაროს თავის კლიენტს, რომ 
გაითვალისწინოს მოპირისპირე მხარის ინტერესები და დადებ- 
ით ემოციებზე ორიენტაციით დაძლიოს ჯიბრი, პატივმოყვარ- 
ეობა და სხვა ხელისშემშლელი ფაქტორები.



დავის კონსტრუქციული გზსით წარმართვისას შესაძლე- 
ბელია აღმოვაჩინოთ, რომ სასამართლოს ჩარევის გარეშეც 
შეიძლება პრობლემების გადაჭრა, ვინაიდან ურთიერთმისალე- 
ბი გადაწყვეტილებების მიღება შესაძლებელია ურთიერთდათ- 

მობებისა და კომპრომისების ხარჯზე. 

§2. მთავარი სხდომა 

როცა საქმე საკმარისად მომზადებულია, სასამართლო 
ნიშნავს მთავარ სხდომას, საქმის არსებითად განხილვის მიზნით, 
იმ ვარაუდით, რომ მხარეებს შესაძლებლობა ჰქონდეთ,- მოემზა- 
დონ ზეპირი შეჯიბრებისთვის. 

თუ სასამართლო პროცესზე მონაწილეობს მხარე (მოსა- 
რჩელე და მოპასუხე) იგი იძლევა ახსნა განმარტებას ფაქტო- 
ბრივ გარემოებებზე, ხოლო სამართლებრივ საკითხებზე ყურა- 
დღებას ამახვილებს ადვოკატი. 

თუ პროცესზე მონაწილეობს მხოლოდ ადვოკატი, (რწმუ- 
ნებულის სტატუსით) მაშინ ფაქტობრივ და სამართლებრივ 
გარემოებებზე იგი იძლევა ინფორმაციას, მაგრამ – არა ახსნა- 
განმარტებას. 

თუ რწმუნებული მარწმუნებლის სახელით მისცემს ახს- 
ნა-განმარტებას, ასეთი ინფორმაცია ვერ ჩაითვლება მტკიცე- 
გულებად, სანამ დადასტურებული არ იქნება მარწმუნებლის 
იერ. 

მაგალითად: თუ რწმუნებული იტყვის: „ჩემმა მარწმუნე- 
ბელმა ნამდვილად ისესხა ფული მოსარჩელისგანო“. 

ასეთი ახსნა-განმარტება ვერ ჩაითელება სესხის აღიარე- 
ბად და მხოლოდ მასზე დაყრდნობით სარჩელის დაკმაყოფილება 
გადაწყვეტილების გაუქმების საფუძველი იქნება. 

ზემოთ აღნიშნულიდან გამომდინარე, დაინტერისებულ- 
მა ადვოკატმა უნდა დააყენოს შუამდგომლობა, რომ ახსნა- 
განმარტება მისცეს უშუალოდ მხარემ და არა მისმა რწმუ- 
ნებულმა. 

§2.1. მოსამართლის დარწმუნება ერთერთი მთავარი 
ამოცანაა ადვოკატისთვის სასამართლოში საქმის წარმოებისას 
და ძირითადად, ეს ხდება სწორედ მთავარ სხდომაზე, როდესაც 
არსებული მტკიცებულებებითა და მსჯელობით ადვოკატი ზემო- 
ქმედებს მოსამართლეზე; არწმუნებს სასამართლოს თავისი პო- 
ზიციის სიმართლეში და ეხმარება ჭეშმარიტების დადგენაში. 
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ჭეშმარიტების დადგენა სასიკეთოა, მაგრამ იგი მაინც 
მოსამართლის პრეროგატივაა. 

ადვოკატისთვის ჭეშმარიტების დადგენაზე წინ ყოველთვის 

დგას კლიენტის ინტერესები. 
ამით იმის თქმა გვინდა, რომ საქმეზე ჭეშმარიტების დად- 

გენის პროცესში ადვოკატს არ უნდა დაავიწყდეს, რომ მის 
უმთავრეს ამოცანას წარმოადგენს სამართლებრივი დახმარე- 
ბა აღმოუჩინოს კლიენტს და აქედან გამომდინარე, არ უნდა 
იმოქმედოს მის საზიანოდ. 

§22. მტკიცებულებათა მიმართ კომენტარების გა- 

კეთება ადვოკატის უფლებაა და არა ვალდებულება. 
ამ უფლებით ადვოკატმა უნდა ისარგებლოს ზომიერად, 

თავისდროულად და გონივრულად. 
უმჯობესია, ადვოკატმა მოსამართლის ყურადღება მიაპყ- 

როს მტკიცებულებათა შინაარსისა და ფორმის ზოგ თავისებუ- 
რებებს და შესთავაზოს მათი შეფასების საკუთარი ვარიანტი. 

§23 დაუსწრებელი გადაწყვეტილების გამოტანის 
მოთხოვნა დასაშვებია მთავარ სხდომაზე მოწინააღმდეგე 

მხარის გამოუცხადებლობის შემთხვევაში, მაგრამ უმჯობესია, 
ადვოკატი მოერიდოს ასეთ შუამდგომლობას, ვინაიდან 
დაუსწრებელ გადაწყვეტილებას სშირად თან ახლავს ნეგატი- 

ური შედეგები. 
კერძოდ: ხშირად უქმდება ასეთი გადაწყვეტილება; საქმე 

ჭიანურდება; გარემოებები შეუსწავლელი რჩება და ა.შ. 
§24. მხარეების და მოწმეების (ექსპერტის, სპეციალ- 

ისტის) დაკითხვის ხელოვნება ადვოკატისგან მოითხოვს 
გარემოებების კარგად ცოდნას, აგრეთვე - სათანადო ტაქტს, 
კორექტულობას, მათდამი პატივისცემას, ნათელი, მოკლე და 

თანამიმდევრული შეკითხვების მიცემას და ა.შ. 
რამდენიმე მოწმის არსებობის შემთხეევაში ადეოკატმა 

დასაკითხად უნდა შეარჩიოს ისეთი, - რომელიც პირველწ- 
ყაროა სასურველი ინფორმაციისა. 

ადვოკატმა უნდა გააფრთხილოს თავისი კლიენტი თუ 
რა, როგორ და როდის უნდა დაუსვას შეკითხვები დასაკითხ 
პირს, ან ურჩიოს - საერთოდ თავი შეიკავოს შეკითხვების 
დასმისგან. 

§25 დაცვის აქტიური საშუალება გარკვეულწილად 
აგრესიული ფორმისაა და მისი მიზანია სასამართლოს იძუ- 
ლება - ყურად იღოს დამცველის აზრი, ხედვა და პოზიცია. 
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სემოთ ხსენებული აქტივობა განსხვავდება მოჩვენებითი 
აქტივობისგან, როცა აღვოკატი მხოლოდ მსმენელსე „თამა- 
შობს“ ხოლო კლიენტის პრობლემის გადაჭრაზე ნაკლებად 

შესტკივა გული. 
აქტიური დაცვა გულისხმობს კლიენტისთვის სასარგე- 

ბლო ფაქტებისა და მტკიცებულებების მოძიებას; დრული და 
საფუძვლიანი შუამდგომლობების დაყენებას; საჩივრებს და 
ა. შ. 

გასათვალისწინებელია, რომ დაცვის ასეთი მეთოდი წარ- 
მოშობს კონფლიქტებს, ამიტომ ადვოკატი, რომელიც ირჩევს 
დაცვის ასეთ სქემას, მკაცრად უნდა განსაჯოს თითოეული 
თავისი მოქმედების კანონიერება. 

§26 პასიური დაცვა არ ნიშნავს ადეოკატის მხრიდან 
მოვალეობისადმი ფორმალურ მიდგომას. 

პასიური დაცვის დროს ადვოკატი არ ამჟღავნებს თავის 
ვერსიებს და სასამართლოს თავს არ ახვევს თავის პოზიციებს 
და ამას აკეთებს კლიენტის ინტერესებიდან გამომდინარე, მა- 
გალითად მხარეთა შორის მორიგების პროცესში ან როცა 
ადვოკატი აშკარად ხედავს, რომ თავისი კლიენტის სასარგე- 
ბლოდ მიდის პროცესი. 

§27. შერეული ფორმის დაცვა ეს არის აქტიური და 
პასიური დაცვის ფორმების ერთობლივად და ეტაპობრივად 
გამოყენება. 

ეს მეთოდი ეფექტურია იმით, რომ ამცირებს ,„გადამლაშე- 
ბის“ საშიშროებას და ანეიტრალებს კონფლიქტურ სიტუა- 
ციას. 

§283 სხდომის ოქმისადმი ყურადლება ადვოკატის 

ვალდებულებაა. 
სასამართლო პროცესის დროს ადვოკატის ყურადღება 

უნდა იყოს მიპყრობილი სსდომის მდივნისკენაც, რათა მან 
მოასწროს და ოქმში სრულყოფილად დააფიქსიროს ყველა 
საჭირო ინფორმაცია. 

საქმის დასრულების შემდეგ ადვოკატი ვალდებულია, 
დროულად გაეცნოს სხდომის ოქმს და წარადგინოს შენიშ- 
ვნებიც, თუ აღმოაჩენს შეუსაბამობას პროცესის მიმდინარე- 
ობასა და საოქმო ჩანაწერებს შორის. 

§2.9.1. დასკვნითი, საპაექრო სიტყვა 
დასკვნითი სიტყვა სამოქალაქო საქმეზე შეიცავს შემდეგ 

ელემენტებს: 
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ა. ადვოკატის პოზიციის გამოკვეთა; 
ბ. მტკიცებულებითი ნაწილი. ამ დროს ხდება იმ მტკიცე- 

ბულებათა ერთობლიობის ანალიზი, რომლებიც ამტკიცებენ 
ადვოკატის პოზიციას. აქვე შედის მოწინააღმდეგის პოზიცი- 

ის უარმყოფელი მტკიცებულებებიც. 
გ. მტკიცებულებათა სამართლებრივი შეფასება; 
დ. დასკვნები საქმეზე. 
ქ. საპაექრო სიტყვაში ასევე შეიძლება გამოყენებულ იქნეს: 

შესავალი ნაწილი, აქცენტები სხვადასხვა მომენტებზე; ემოცი- 

ურ – ლოგიკური და ეთიკური გადახვევები. 

პროცესზე განუხილველი მტკიცებულებები მხედეელობა- 
ში არ მიიღება, მაგრამ თუ გამოვლინდა გარემოებები, რომელ- 
საც საქმისთვის გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს, - მოსამართ- 

ლეს გამოაქვს დადგენილება საქმის განხილვის განახლებისა. 

ამ დროს განიხილება ეს ახლად გამოელენილი გარე- 
მოებები და ადეოკატსაც შემდეგ შეუძლია გამოიყენოს აღნიშ- 
ნული მტკიცებულება საპაექრო სიტყვაში. 

სასამართლო კამათის დროს, თავის დასკვნით სიტყვაში, 

ადვოკატი აყალიბებს ფაქტობრივ გარემოებებს, რომელიც წინ 

უძღოდა დავას და მიუთითებს ამ დავის წარმოშობის მიზეზე- 
ბზე. 

დასკვნით სიტყვაში კლიენტთან შეჯერებული პოზიცი- 

ის ჩამოყალიბების 'მემდეგ ადვოკატმა უნდა აჩვენოს და ხაზი 

გაუსვას ამ პოზიციის შესაბამისობას კანონთან და იმ მტკიცე- 

ბულებებთან, რომელიც შესწავლილ იქნა სასამართლო პრო- 

ცესზე. 
§292 დასკვნითი სიტყვის ანალიზი და თავისებუ- 

რებები. 
ადვოკატმა დასკვნით სიტყვაში უნდა გაანალიზოს: 
1 მტკიცებულებები, რომელიც მისი კლიენტის პოზიციე- 

ბს განამტკიცებს; 
2. კლიენტის პოზიციის უარმყოფელი მტკიცებულებები 

და აქვე აჩვენოს ამ მტკიცებულებათა · აბსურდულობა და უს- 

აფუძვლობა. 

3. დავას მისცეს სამართლებრივი შეფასება და მიუთი- 

თოს მარეგულირებელ ნორმებზე. 

4. მოიხსენიოს და გაანალიზოს უზენაესი სასამართლოს 

პრაქტიკა მსგავს საკითხებზე. 
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დასკვნითი სიტყვა ადვოკატირების ნამდვილი საშუალე- 
ბაა, რა დროსაც აღვოკატის მთელი ორგანიზაციულ-ანალი- 
ტიკური, განმარტებითი და ექსპერტული უნარები მიმართუ- 
ლია დაარწმუნოს მოსამართლე თავისი პოზიციის მართებულე- 
ბაში. 

წარმატების მისაღწევად დასკვნით სიტყვაში წარმოდგე- 
ნილი არგუმენტაცია უნდა იყოს ლოგიკური, სარწმუნო და 

სამართლებრივად გამართული. 
განსაკუთრებით ეფექტურია, თუ მოწინააღმდეგეს თავის 

საკუთარ სიტყვებს ან დოკუმენტებს დავუპირისპირაბთ. 

უადო ფაქტები მოიცავენ ჩვენებებს, ნივთმტკიცებებს 
და სხვა მტკიცებულებებს, რაც თქვენ წარმოადგინეთ, ხოლო 
მოწინააღმდეგე მხარეს არ გაუქარწყლებია. 

კამათის ეტაპზე ადვოკატს გამოაქვს დასკვნები და ამტ- 
კიცებს მათ მტკიცებულებებზე დაყრდნობით, თუმცა მხოლოდ 
დასკვნები საკმარისი არ არის, თუ მათ არ ახლავს განმარტება, 
რაც დასკვნის სისწორეს და წარმოდგენილ მტკიცებ ულებებთან 
მის კავშირს დაადასტურებს. 

მოწმეთა დაკითხვის შედეგად გამოიკვეთება დეტალები, 
რომლებსაც გარკვეულ დასკვნებამდე მივყავართ. აღნიშნულ 
დეტალებს ადეოკატი ერთმანეთთან დააკავშირებს დასკვნით 
სიტყვაში, რაც სასურველ შედეგს დააყენებს. 

გარემოებითი მტკიცებულებების ღირებულებებისა და 
დამაჯერებლობის ასახსნელად კარგი ქნება თუ გამოვიყენებთ 
ანალოგიებს. 

ანალოგიას გააჩნია უნარი ახსნას ადამიანური ქცევა 
სხვა ადამიანური ქცევის მეშვეობით. 

შესაბამისად, მოწმის ჩვენება შესაძლებელია გაძლიერ- 
დეს ან შესუსტდეს მოვლენათა შემოთავასებული ვერსიის 
შედარებით საყოველთაოდ აღიარებულ და გასაგებ 
გამოცდილებასთან ან საქმიანობასთან. 

მოწმეთა მოტივების და სარწმუნოების კომენტარ- 
ებისას ადვოკატს შეუძლია აუხსნას მოსამართლეს, თუ რა- 
ტომ აზვიადებს მოწმე, რატომ მალავს ინფორმაციას, რატომ 
იტყუება და რატომ არ უნდა ირწმუნონ მისი. 

ამგვარად ხდება მოწინააღმდეგე მხარის პოზიციების 
გაქარწყლება შეცდომების, შეუსაბამობების და წინაარმდე- 
გობების წარმოჩინებით. 
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დამაჯერებელი საპაექრო სიტყვა არგუმენტებზე უნდა 
იყოს აგებული, რომელიც ერთის მხრივ, გულისხმობს მეორე 
მხარის დარწმუნებას, ხოლო მეორეს მხრიე, - არგუმნტაციის 
არსი მდგომარეობს სხვათა აზრის გამართლება – უარყოფაში 
და სხვათა პოზიციის 'მეცვლა – შესუსტებაში. 

ადვოკატი უნდა იყოს ორატორი და არა ინფორმაცი- 
ის მიმწოდებელი, ვინაიდან ორატორი გარდა ინფორმაციის 
მიწოდებისა, იყენებს 'მთაგონება – დარწმუნების მეთოდებსაც. 

ადვოკატის დაცვითი სიტყვა გაჯერებული უნდა იყოს 
ასრით, ვიდრე სიტყვებით და აზხროვნებით, ვიდრე – ლაპარაკ- 
ით. 

დასკვნითი სიტყვა თვალნათლივი და ლოგიკური 
უნდა იყოს. 

სიტყვის თვალნათლივობა მდგომარეობს მის მისაწვდო- 
მობაში, რომ იგი გასაგები იყოს მსმენელისთვის. 

ხოლო სიტყვის ლოგიკურობა მდგომარეობს მისი ში- 
ნაარსის თანამიმდევრულად გადმოცემას ლოგიკის კანონონ- 
ების დაცვით, რისთვისაც საჭიროა დაცვითი სიტყვის გეგმის 

და კომპოზიციის შემუშავება. 
დასკვნითი სიტყვის გეგმა - ესაა მისი შინაარსის 

სქემა, რომელშიც აისახება ერთი აზრიდან მეორეზე გადასვ- 
ლის ლოგიკა, ისე რომ, მეორე აზრი გამომდინარეობდეს 

პირველიდან; მესამე – მეორიდან და ა.შ. 
დაცვის კომპოზიციის მეშვეობით ხდება ზემოთ ხსენებ- 

ული გადასვლები და იგი შეიცავს დაცვითი სიტყვის შესავ- 

ალს, მთავარ ნაწილსა და დასკენას. 
დასკვნითი სიტყვის ლაკონურობა ნიშნავს განთავისუ- 

ფლებას იმ ზედმეტი სიტყვებისა და აზრებისგან, რომლებიც 
ხელს უშლიან მთავარი აზრის განვითარებასა და ეკონომი- 
ურობასა. 

სიტყვის ექსპრესიულობა ნიშნავს სიტყვის გამოხატ- 
ვა-გამომსახველობას, (განცდებისა და გრძნობების გამოხატ- 
ვას), და იგი საჭიროა იმისთვის, რომ შეინარჩუნო მსმენელის 

ყურადღება და ინტერესი. გაუადვილოს მასალის აღქმა და 

დამახსოვრება. 

§3. გასაჩივრება. 

საჩივრის შეტანა სააპელაციო და საკასაციო სასამართ- 
ლოში შეუძლიათ მხოლოდ მხარეებს, აქედან გამომდინარე – 
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თუ ადვოკატს შეაქვს საჩივარი, იგი აღჭურვილი უნდა იყოს 
მინდობილობით, რითაც მინიჭებული ექნება გადაწყვეტილებ- 
ის გასაჩიერების უფლება. 

გასაჩივრების აზრი და მიზანი უნდა იყოს სასურვე- 
ლი შედეგის დადგომა. ამიტომ, ადვოკატმა კლიენტს მხოლოდ 
იმ შემთხვევაში უნდა ურჩიოს გადაწყვეტილების გასაჩივრება, 
თუ საჩივარი საფუძვლიანია და გამომდინარეობს როგორც 
კანონიდან, ისე საქმის მასალებიდან. 

კანონის უცოდინრობა და უყურადღებობა არავის 
ეპატიება, ამიტომ აპელაციის დროს ადვოკატის მიერ თავის 
მართლება: „არ ვიცოდი, რომ ჩემს კლიენტს ასეთი მტკიცე- 
ბულება გააჩნდა“ - არ იქნება მიჩნეული საპატიო გარემოე- 

ბად და სასურველი მტკიცებულებაც დაუშვებლად იქნება ცნო- 
ბილი, მხოლოდ მის გამო, რომ პირველ ინსტანციაში თავის- 
დროულად არ იქნა იგი წარდგენილი. 

თუ ახალ მტკიცებულებას გადამწყვეტი მნიშვნელო- 
ბა აქვს, მაგრამ არის საშიშროება, რომ ამ მტკიცებულებას 
აპელაცია არ მიიღებს, შესაძლებელია საქმის გამოთხოვა, მოთხ- 
ოვნის იმ ნაწილში, რისთვისაც ეს მტკიცებულება გვჭირდებო- 
და. რის შემდეგაც ხელახლა მივმართავთ პირველი ინსტანცი- 
ის სასამართლოს, აღნიშნულ მოთხოვნით, გადამწყვეტ მტკი- 
ცებულებასთან ერთად. 

მაგალითად: მოსარჩელე ითხოვდა დანაშაულიდან გა- 
მომდინარე ზიანის ანაზღაურებას და სარჩოს დაკისრებას. 

პირველი ინსტანციის სასამართლოში მოსარჩელემ არ 
წარმოადგინა დანაშაულის შედეგად დაღუპული მარჩენალის 
ხელფასის ცნობა, აპელაციაში კი აღმოჩნდა, რომ ასეთი ცნობა 
არსებობდა, მაგრამ მისი წარუდგენლობა საპატიო არ იყო. 

ზემოთ აღნიშნულიდან გამომდინარე, აპელანტმა გამოითხ- 
ოვა საქმე სარჩოს დაკისრების ნაწილში და აღნიშნული მოთხ- 
ოვნით, სათანადო მტიცებულებასთან ერთად, ხელახლა მიმარ- 
თა პირველი ინსტანცის სასამართლოს. (თუმცა არის იმის 
საშიშროებაც, რომ მეორე მხარე არ დაეთანხმოს აპელანტს - 
აპელაციაში საქმის გამოთხოვას.) 
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თავი მეშვიდე 

საადვოკატო ეთიკა 

§1. საადვოკატო ეთიკის არსი 

ცნობილია, რომ სასოგადოებრივი ურიერთობის ყველა 
მხარეს სამართალი ვერ არეგულირებს და ამ დროს მარეგუ- 
ლირებელ ნორმებად გვევლინებიან ე.წ. არასანქციონირებუ- 
ლი ქცევის წესები ზნეობისა, ჩვევებისა და სარწმუნოებისა, 
მათ შორისაა ეთიკაც, რომელიც წარმოადგენს ფილოსოფი- 
ური დარგის მეცნიერებას და სწავლობს მორალს, - როგორც 
ადამიანის და საზოგადოების ერთ-ერთ საციცოცხლო ფასეულე- 
ბას. 

საადვოკატო ეთიკა, - წარმოადგენს პროფესიული 
ეთიკის ნაირსახეობას, რომელიც არეგულირებს გარკვეული 
სოციალური ჯგუფის (ადვოკატთა ასოციაციის წევრების) 

ქცევის წესებსა და მოქმედებებს იმ შემთხვევაში, როდესაც ეს 
მოქმედებები არ არის დარეგულირებული სამართლის ნორმე- 
ბით. 

არასწორია იმ ადვოკატის პოზჭიცია, -რომელიც არ 
სცნობს ეთიკის პრინციპებს და მიიჩნევს, რომ საადვოკატო 
საქმიანობაში მთავარია შედეგი, ხოლო რა სახით მიაღწევ ამ 
შედეგს, მნიშვნელობა არა აქვს (?) 

ბზა (ბზობა) საქართველოს ადვოკატთა პროფესიონ- 
ალური სიმბოლოა. ეს იმას ნიშნავს, რომ საქართველოს 
ადეოკატებმა პროფესიონალური ეთიკის უმთავრეს პრინცი- 
პად მივიჩნიეთ ქრისტიანული ზნეობა., რაც თავის მხრივ ნიშ- 

ნავს, - ღვთის სიტყვის, სიმართლის, სიკეთის და სიყვარულის 
დამკვიდრებისთვის ბრძოლას. 

ადვოკატს მუდამ უნდა ახსოვდეს: ის იურიდიული 
და მორალური ვალდებულებები, რომელიც მას გააჩნია: კლი- 
ენტის, სასამართლოს, კოლეგების, საზოგადოების, ქვეყნისა და 
ღმერთის წინაშე. 

ადვოკატს ჰმართებს: იყოს პატიოსანი. ეს ზნეობრივი 
მოთხოვნა თავის თავში მოიცავს ისეთ სათნოებებს, როგორი- 
ცაა: სამართლიანობა, პრინციპულობა, გულწრფელობა, ერთ- 
გულება და ა.შ. 
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აღვოკატის პატიოსნება გამოიხატება კლიენტის დაცვის 
განხორციელებაში ისე, რომ არ დაარღვიოს მოქმედი კანონმ- 
დებლობა და ღეთიური კანონზომიერებანი. 

მაგალითად, სულაც არ იქნება კანონდარღვევა, თუ ად- 
ვოკატი გაჭირვებულ კლენტს ათას ლარს მოსთხოვს მომსახ- 
ურების სანაცვლოდ, მაგრამ იგივე ქმედება აშკარად ჩაითელე- 
ბა ღვთიური კანინზომიერებისა და შესაბამისად, ქრისტიანუ- 
ლი ეთიკის წესების დარღვევად. 

მადლის მიღების სურვილი მუდამ უნდა გააჩნდეს 
დამცველს საადვოკატო საქმიანობის პროცესში. ეს კი იმას 
ნიმნავს, რომ ფულზე და მატერიალურ კეთილდღეობაზე უპი- 
რატესი უნდა იყოს ღვთიური, უანგარო სიკეთე, რომელიც სინ- 
ერგიას, ანუ ღვთიურ ენერგიას ჰბადებს. 

§2. საჰონორარო პოლიტიკა 

საჰონორარო პოლიტიკას, როგორც ავღნიშნეთ, წინ 
უნდა უსწრებდეს მადლის მიღების სურვილიც, ანუ - ქრის- 
ტიანული %ნეობის კრიტერიჟმები, თუმცა, ამავდროულად, პონ- 
ორარის სიდიდის განსაზღერისას გათვალისწინებული უნდა 
იქნეს: 

საქმის სირთულე; 
ქვეყანაში არსებული სოციალური მდგომარეობა; 
კონკრეტულ რეგიონში არსებული მდგომარეობა; 
კლიენტის სოციალური მდგომარეობა; 
პროცესის მოსალოდნელი ხანგრძლიევობა; 
იძულებითი უარის თქმა სხვა საქმის წარმოებაზე; 
სამართლიანობა და გონივრულობა. ა
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83. ინტერესთა კონფლიქტი 

ინტერესთა კონფლიქტის დროსაც ადვოკატის მო- 
ქმედების მთავარი განმსაზღვრელია ეთიკური ნორმები. 

ადვოკატს არა აქვს უფლება წარმოდგინოს და დაიცვას 
ორი ან მეტი კლიენტი, თუ ადგილი აქვს ინტერესთა კონ- 
ფლიქტს, ანუ თუ არის რისკი ამ კლიენტების ინტერესთა 
'შმეჯახებისა. 

ადვოკატმა თავი უნდა შეიკავოს ახალი კლიენტისადმი 
მომსახურებაზე, თუ არსებობს საშიშროება იმისა, რომ ასეთმა 
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მოქმედებამ შეიძლება კომპრომიტირება გაუკეთოს ნდობას, 
რომელიც ამ ადვოკატის მიართ გამოხატა კლიენტმა. 

მაგალითად: ადვოკატმა აღმოაჩინა, რომ უცხო მოქალაქე, 
რომელიც მასთან მოვიდა და დაწვრილებით მოუყვა თავის 
პრობლემების შესახებ, არის მოპასუხე იმ კლიენტისა, ვისთანაც 
გააფორმა ხელშეკრულება ერთი კვირის წინ. 

ასეთ შემთხეევაში, ადვოკატმა არ უნდა გათქვას და არც 
უნდა გამოიყენოს ის საიდუმლეობა, რომელიც ამ მოქალაქის- 
გან უნებლიედ მოისმინა. 

§4ჭ4. კოლეგიალურ ეთიკა 

კოლეგიალურ ეთიკურ ნორმებიდან ადვოკატს უნდა 
ახსოვდეს: 

1 ადვოკატის დამოკიდებულება კოლეგებისადმი უნდა 
იყოს აგებული ურთიერთპატივისცემასა და სიყეარულზე; 

2. ადვოკატმა არ უნდა უთსრას უარი თავის კოლეგას 

კონსულტაციაზე; 
3. ადვოკატმა განსაკუთრებული გულისხმიერება უნდა 

გამოიჩინოს ახალბედა კოლეგების მიმართ, რომელთა წინაშე 
მუდამ დგას შეცდომის დაშვების რისკი და შიში. 

4. ადვოკატმა არ უნდა იჭორაოს თავის კოლეგაზე და არ 
უნდა დაამციროს იგი; 

5. ადვოკატმა უნდა დაიცვას თავისი კოლეგა, თუ მის 
მიმართ აუგი სიტყვები მოისმინა კლიენტისგან; 

6. პროცესუალური დაპირისპირება არ უნდა გადაიზარ- 
დოს კოლეგასთან პიროვნულ დაპირისპირებაში; 

7. თავის საქმიანობასა და ურთიერთობებში ადვოკატს 
უნდა ჰქონდეს იმის შეგრძნება, რომ ის არის ღვთის მსახური 
და თავის საადვოკატო საქმიანობით ახორციელებს ღვთისგან 
დაკისრებულ მისიას. 

თავი მერვე 

ადვოკატის საქმიანობის ორგანიზაციული საკითხები 

ადვოკატის საქმიანობა შემოქმედებითი ხასიათისაა და 
იგი თვითონ აგებს თავის პროფესიონალურ პოლიტიკას. 

კერძოდ: ყოველ ადვოკატს თავისი მეთოდი აქვს კლიენტ- 
თან ურთიერთობისა; თავისი ხედვა აქვს – პრობლემების გადა- 
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ჭრისა; თავისი ტექნიკა და ტაქტიკა აქვს მისნის მისაღწევად 
ხა ა.შ. 
' შესაბამისად, ბევრი ადვოკატი და არა მხოლოდ ადეოკა- 
ტი, აღნიშნავს, რომ არ შეიძლება არსებობდეს საადეოკატო 
საქმიანობის ერთიანი სტანდარტული წესები. 

მიუხედავად იმისა, რომ ადვოკატის შემოქმედებითობას 
ვაღიარებთ და ეაფასებთ, მაინც ერჩებით იმ ასრზე, რომ საქმი- 
ანობაში სპონტანურობა ვნებს ადვოკატს, ხოლო საადვოკატო 
საქმიანობის ეფექტურობა და პროფესიონალური სრულყო- 
ფილება აუცილებლად საჭიროებს იმ წესებისა და გამოცდილებ- 

ის გათვალისწინებას, რაზეც ვისაუბრეთ წინამდებარე წიგნ- 
ში. 

§1. ადვეოკატის სამუშაოს დაგეგმარება 

ადვოკატის სამუშაოს დაგეგმარება უნდა ხდებოდეს 
კონკრეტული საქმეების მიხედვით. 

ადვოკატის მოქმედება რომ იყოს გააზრებული და თან- 
ამიმდევრული, საჭიროა მისი დაგეგმარება, რა დროსაც ხდება 
სიტუაციების შესაძლო განვითარების მოდელირება. 

დაგეგმარების პროცესი მოიცავს შემდეგ ეტაპებს: 
1. მი სნების განსაზღერა; 
2. საჭირო ინფორმაციების შეკრება და გაანალიზება; 
3. ალტერნატივების განხილვა და არჩევა; 
4. სასურველის მიღწევისათვის კონკრეტული ამოცანებ- 

ის დასახვა; 
5. ამოცანების გადასაწყვეტად აუცილებელი მოქმედებე- 

ბის ჩამონათვალი 
6. რესურსების განსასღვრა (რა გვაქვს და რა უნდა 

გვქონდეს); 
7. პრიორიტეტების განსაზღვრა (ჯერ რომელი ამოცანა 

გადავჭრათ); 

8. თანამიმდევრობის განსაზღვრა; 
9. პასუხისმგებელ პირთა განსაზღვრა; 
10. ვადების განსაზხღვრა; 
11. რესურსების განაწილება პასუხისმგებელ პირებზე. 
12. გეგმის გადასინჯვა-კორექტირება ყოველი პროცესუ- 

ალური მოქმედებისა და ახალი გარემოებების შემდეგ. 
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ვ26. ლიტერატურა, პრაქტიკა და თვითშეფასება. 

ადვოკატმა უნდა იცოდეს ყველა ცნობილი მიდგომა და 
ნააზრევი, რაც კონკრეტული პრობლემის (დავის) გადაწყვეტას 
ეხება. 

ამისთვის საჭიროა სპეციალური და მათ შორის სამეც- 
ნიერო ლიტერატურის შესწავლაც, განსაკუთრებით, - როცა 

რთულ საქმეზე გვიხდება კლიენტის ინტერესების დაცვა. 
გვახსოედეს, რომ სასამართლოზე კარგ შთაბეჭდილებას 

ახდენს ადვოკატი, რომელიც თავის სიტყვაში მოიხმობს და 
იხსენიებს ცნობილი მეცნიერების დოქტრინებს. 

ადვოკატმა თვალყური უნდა ადევნოს არა მხოლოდ 
უზენაესი და სააპელაციო, არამედ პირველი ინსტანციის სასა- 
მართლოს გადაწყვეტილებათა პრაქტიკას და გაითვალისწი- 
ნოს თავისი გამოცდილი კოლეგების პრაქტიკაც. 

კარგია, თუ ადვოკატი სისტემატიურად ეცნობა ზემოთ 
ხსენებულ პრაქტიკას და სპეციალურ კართოტეკაში აღნუსხ- 
ავს მნიშვნელოვანი გადაწყვეტილებების სპეციფიკურ თავისე- 
ბურებებს. 

პროფესიონალური წინსვლის საქმეში აღეოკატს მნიშ- 
ვნელოვან დახმარებას გაუწევს თვითკონტროლის და თეით- 
შეფასების ჩვევად ქცევა, რომელიც ძირითადში ორიენტირე- 

ბული იქნება დაშვებული შეცდომების გაანალიზება – გა- 
მოსწორებაზე. 

საჭიროა ისეთი გეგმის შემუშავება, სადაც პასუხი გაეცე- 
მა კითხვებს: „როგორ მოვიქცე იმ შემთხვევაში, თუ...“ 

ასეთი მიდგომა საჭიროა იმდენად, რამდენადაც არ ვიც- 
ით, -როგორ განვითარდება მოვლენები ჩვენი გეგმის მიხედ- 
ვით. 

დივერსიული დაგეგმარება გამოიყენება ისეთ საქმეებზე, 
რომელსაც ახასიათებს ინტერესთა განსაკუთრებულად მწვავე 

კონფლიქტი. 
დივერსიული დაგეგმარების მზჭზანია პასუხი გაეცეს კითხ- 

ვას: 

„რამ შეიძლება მოგვაყენოს ზიანი და რა უნდა გავაკე- 
თოთ, რომ ეს არ მოხდეს“. 
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§3 მართლმადიდებელი ადვოკატის საქმიანობის 
დაგეგმარება. 

წიგნის ეს ბოლო მონაკვეთი მხოლოდ იმ ადვოკატებს 
ეხება, რომლებიც ცხოვრობენ ცხონებისთვის, - არიან ეკლესი- 
ურნი და საქმიანობენ უფლის საფარქვეშ. 

ბუნებრივია – მართლმადიდებელმა ადვოკატმა თითოეუ- 
ლი საქმე და საქმის ირგვლივ გადადგმული თითოეული ნაბიჯი 
(დაცვის პოზიცია) უჩნდა შეუთანხმოს არა მხოლოდ კლიენტს, 
არამედ, პირველ ყოვლისა, - უფალს! 

ყოველივე ზემოთ აღნიშნულიდან გამომდინარე, - 
მართლმადიდებელმა ადეოკატმა თავისი საქმიანობის დაგეგ- 
მარებისას დამატებით უნდა გაითვალისწინოს შემდეგი: 

1. აუცილებლად უნდა აკურთხოს ოფისი, სადაც საქმი- 

ანობს და იქვე მოაწყოს სალოცავი კუთხე; 
2. ყოველი სამუშაო დღის დასაწყისსა და დასასრულს 

წარმოთქვას სავედრებელი და სამადლობელო ლოგცეები; 
3. კონტროლი გაუწიოს თავის საქმიანობიდან გამომ- 

დინარე ცოდვით შეცდომებს და მოინანიოს აღსარებაში; 
4 თავისი კლიენტები მოიხსენიოს ლოცვებში, ხოლო 

მოძღვარს ბარძიმსა და კვეთაში მოახსენებინოს ის კლიენტე- 
ბი, რომელთა მდგომარეობა განსაკუთრებულად რთულადაა; 

5. იმარხულოს და ეზიაროს თვეში ერთხელ! მაინც; 
6. ყოველი შაბათის ლოცვის წინ იფიქროს გასული 

კვირის საქმიანობის „შავ-თეთრ“ გარემოებებზე; 
7. ყოველი კვირის წირვის წინ აღნუსხოს ახალი კეირის 

სამოქმედო გეგმა, ხოლო ლოცვებზე სინერგიის მობილიხება 
მოახდინოს ამ გეგმის აღსასრულებლად; 

8. მაქსიმალურად შეეცადოს თავის საქმიანობასა და ურთ- 
იერთობებში დაამკვიდროს ქრისტიანული მორალი და ქცევის 
წესები. 
. 9. მისნების განსაზღვრა, საქმე, ურთიერთობა და საჰონ- 

ორარო პოლიტიკა უნდა შეესაბამებოდეს ქრისტიანულ ზნეო- 
ბის ნორმებს. 

10. გვახსოვდეს: მიზანთა მიზანი ეს არის – ღმერთი! ანუ, 
ნებისმიერ მიზსან-ამოცანას; საქმეს და ურთიერთობას ღმერთ- 
თან უნდა მივყავდეთ. 

11. ყოველი სტუდენტის, იურისტის, ადვოკატის და არა 
მხოლოდ ადვოკატის ცხოვრების დევიზი უნდა იყოს: 

„ცოდნა ცხოვრებისთვის და ცხოვრება ცხონებისთვის” 
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ნაწილი მეორე 

(განყოფილება პირველი) 

კაზუსები და სიტუაციები 

კაზუსი M1 

ადვოკატს მიმართა მოქალაქე მურმან კ-მ და მოახსენა, 
რომ მისმა მეზობელმა, ქალბატონმა მარგო ა-მ უანდერძა თავისი 
საცხოერებელი ბინა, რომლის გადაფორმებას ვერ ახერხებს, 
ვიჩაიდან ნოტარიუსმა უარი უთხრა სამკვიდროს გახსნაზე. 

უარი განაპირობა იმ ფაქტმა და გარემოებამ, რომ ანდერძი 
იყო მარტივი, - შინაურული ფორმით შესრულებული, თვითონ 
მოანდერძე კი გარდაცვლილი იყო და ანდერძის ნამდვილო- 
ბას მხოლოდ მოწმეებით ნოტარიუსი ეერ დაადგენდა. 

ბატონმა მურმანმა ადვოკატს წარუდგინა შემდეგი დო- 

კუმენტები: 
1. შინაურული ანდერძი, რომლითაც ჩანს რომ მარგო «- 

მ მთელი თავისი უძრავ-მოძრავი ქონება მემკვიდრეობით დაუ- 
ტოვა მურმან კ-ს. (ანდერძი ხელმოწერილია მოანდერძისა და 
ექვსი მოწმის მიერ) 

2. მარგო ა-ს გარდაცვალების მოწმობა. (გარდაცვალე- 
ბიდან გასულია 5 თვე და ცხრა დღე). 

3. ამონაწერი საჯარო რეესტრიდან, -რომლითაც ჩანს 
რომ ნაანდერძევი ბინის მესაკუთრეა მარგო ა. 

4. ცნობა საბინაოდან, საიდანაც ირკვევა, რომ მარგო ა. 

იყო მარტოხელა მოხუცი ქალი, რომელსაც მძიმე ავაღმყოფო- 
იისას უპატრონა, ხოლო დაკრძალვისას ხარჯები გასწია მურ- 
ან კ-მ. 

5. ტრანზაქციები ენერგო-პროდან; რომლითაც ჩანს რომ 
მარგო ა-ს ბინაში ელექტრო ენერგია გამოყენებულია და გადა- 
ხდილია მარგო ა-ს გარდაცვალების შემდეგაც. 

6. აქტი მეზობლებისა; რომლებიც ადასტურებენ, რომ 

მარტოხელა ავადმყოფ მარგო ა-ს მოუარა მურმან კ-მ და იგი 
ფლობს მარგოს უძრავ-მოძრაე ქონებას მისი გარდაცვალების 

შემდეგ. 
7. ცნობა სოც. სუბსიდიებიდან; რითაც ირკეევა, რომ მურმან 

პ- განეკუთვნება სიღატაკის ზღვარს მიღმა მყოფთა კატეგო- 
რიას. 
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აღნიშნული დოკუმენტების, ფაქტებისა და გარემოებების 
გაცნობის შემდეგ ადეოკატმა ურჩია მურმან კ-ს სასწრაფოდ 
მიემართა ექსპერტიზის ეროვნული ბიუროსთვის და მისი მეშ- 
ვეობით (გრაფოლოგიური ექსპერტიზით) დაედგინა, რომ წარ- 

მოდგენილი შინაურული ანდერძი ნამდვილად ეკუთვნის მარ- 
გო ა-ს. 

ასეთი დასკვნის შემდეგ მურმან კ-ს შეეძლო მიემართა 
ნოტარიუსისთვის და მოეთხოვა სამკვიდრო მოწმობა, რის შემ- 
დეგაც საჯარო რეესტრში დაარეგისტრირებდა თავის საკუთრე- 
ბის უფლებას მემკვიდრეობით მიღებულ უძრავ ქონებაზე. 

შეკითხვები და დავალებები: 
I. არის თუ არა ადვოკატის რჩევა-კონსულტაცია სწორი, 

თავის დროული და თუ არა, - რატომ? 
2. რომელი მთავარი გარემოება საჭიროებდა დაზუსტე- 

ბას, შეფასებასა და სწრაფ რეაგირებას? 
პ. რა იქნებოდა მოკლე გზა შურმან კ-ს პრობლემის 

სამართლებრივად მოგვარებისა? 
4. რა პრობლემები შეიძლება წარმოეშვას მურმან კ-ს 

ადვოკატის რჩევის გაზიარების შემთხვევაში? 
5. დასჭირდება თუ არა მ'ურმან კ-ს სარჩელის წარდგენა 

სასამართლოში, ვინ იქნება მოპასუხე, რა მოთხოვნას დააყ- 
ენებს და რომელ მტკიცებულებებს დაეყრდნობა? 

6. სამართლებრივად აუხსენი კლიენტს მოცემული სიტუ- 
აცია; 

7. შეაფასე ფაქტობრივი გარემოებაბი. 

კაზუსი M2 

ადვოკატს მიმართა მოქალაქე ანრი ა-მ და მოახსენა, რომ 
2007 წლის 26 აპრილს არმენ ა-სგან შეიძინა საცხოვრებელი 
სახლი ხაშურის რაიონ სოფელ ფლექევში, მაგრამ აღმოჩნდა, 
რომ აღნიშნულ ბინას უკანონოდ ფლობს გივი ა-ს ოჯახი, 
ვისგანაც თავის დროზე შეიძინა აღნიშნული ბინა არმენ ა-მ 

ანრი ა-ს სურს სასამართლოს წესით უზსრუნველყოს 
თავისი კუთვნილი ბინის გამონთავისუფლება მოპასუხე გივი 
ა-ს ოჯახის უკანონო მფლობელობიდან და აღკვეთოს თავის 
საკუთრების ხელყოფა. 

ადვოკატმა ანრი ა-ს გადაახდევინა სახელმწიფო ბაჟი 
სასამართლოში საქმის განხილვისთვის (ბინის ლირებულების 
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3%). მოამზადა სათანადო სარჩელი; დაურთო უტყუარი მტკი- 

ცებულება: ამონაწერი საჯარო რეესტრიდან, რომელიც ადას- 

ტურებდა, რომ სადაო ბინის მესაკუთრეა ანრი ა. და მიმართა 

გორის რაიონულ სასამართლოს. 
შეკითხვა: 
რა შეცდომა დაუშეა ადვოკატმა? 

კაზუსი M 3 

გიგა ოსაძეს სურს განქორწინება ანა ქურდამესთან და 
მისთვის დედობის უფლების ჩამორთმევა, ვინაიდან ეწევა უზ- 
ნეო ცხოვრებას (ღალატობს) და არ აძლევს ბავშვთან ურთ- 

იერთობის საშუალებას. 
ასევე მას სურს ალიმენტსე უარის თქმა სოციალური 

დაუცველობის მოტივით. 
გ. ოსაძემ სამართლებრივი დახმარებისთვის ადეოკატს 

წარუდგინა შემდეგი დოკუმენტები: · 
I. ქორწინების მოწმობა, რომელიც ადასტურებს, რომ გიგა 

ოსაძე და ანა ქურდაძე რეგისტრირებულ ქორწინებაში არიან 
2005 წლიდან. 

2. დაბადების მოწმობა, რომელიც ადასტურებს, რომ გიგა 
ოსაძისა და ანა ქურდაძის ქალიშვილი მაია ოსაძე დაიბადა 

2007 წლის 23 ნოემბერს. 
3. სარჩელი, რომლითაც ანა ქურდაძე ითხოვს ალიმენტს 

გიგა ოსაძისგან ბავშვის სარჩოდ,- თვეში 200 ლარის ოდენო- 

ბით. 
4. ცნობა საკრებულოდან, რომლითაც ირკეევა, რომ გიგა 

ოსაძის ოჯახი სოფელ კასერში ფლობს I1,30 ჰა. მიწის ნა- 

კვეთს. (ეს ცნობა თან ერთვის ანა ქურდაძის სარჩელს) 
5. მეზობელთა ახსნა-განმარტება (დახასიათება), რითაც 

ადასტურებენ გიგა ოსაძის დადებით თვისებებსა და ანა ქურ- 
დაძის ამორალური ცხოვრების ფაქტებს. 

6. ცნობა სოც. სააგენტოდან მისი ოჯახის სოც. დაუცველო- 
ბის შესახებ. 

ადვოკატთან საუბრისას გ. ოსაძემ აღნიშნა: 
1.ერთ წელზე მეტია, რაც ის და თავის მეუღლე ფაქტო- 

ბრივად გაყრილები არიან და ცალ-ცალკე ცხოერობენ; 
2ამ ერთი წლის განმავლობაში ბავშვი ორჯერ ჰყავდა 

თავის სახლში ერთ-ერთი კვირით; 
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3.ეერთი თვეა ანა უცხოეთშია და ბავშეს ზრდის ძიძა; 
4მისეზი გაჩქორწინებისა ღალატია და გიგას არანაირი 

სურეილი არა აქვს მეუღლესთან შერიგებისა; 
5.გიგას მამა ორი წლის წინ გარდაეცვალა და ოჯახში 

ის და დედამისია, რომელსაც ენატრება შვილიშვილი; 
6.მისი ოჯახი კი ფლობს 1,30 ჰა მიწას, მაგრამ ეს ნაკვეთ- 

ები ხეხილიანი არ არის 
7.მიწის დამუშავება დიდ ხარჯებთან არის დაკავშირე- 

ბული, რასაც ვერ ახერხებს მისი სოციალურად დაუცველი 
ოჯახი, მითუმეტეს, - გიგა ინვალიდია (იღებს ინვალიდობის 
პენსიას) და ფისიკურად შრომა არ შეუძლია. 

მ8.გიგა უმუშევარია. თავს ირჩენს თავისი და დედამისის 
პენსიითა და შემწეობით, რომელსაც იღებს სოც. სუბსიდიე- 
ბიდან. 

9.გიგამ იცის, რომ მისი ყოფილი მეუღლე არ დაგთანხმე- 
ბა სასარჩელო მოთხოვნას, რომ მამამ ინახულოს და ყოველ 
კვირა ორ-ორი დღით წაიყვანოს ბავშვი თავის სახლში. 

შეკითხვები: 
1. როგორ უნდა ჩავსვათ სამართლებრივ ჩარჩოში გ. ოსაძის 

მიერ მოწოდებული ზსეპირი და დოკუმენტური ინფორმაციე- 
ბი? ჩასწვდი ფაქტებსა და გარემოებებს; შეაფასე ისინი სა- 
მართლებრივი კუთხით. 

2. რის დაზუსტება ჰმართებს ადვოკატს და რა დამატები- 
თი შეკითხვები უნდა მისცეს კლიენტს (გ. ოსაძეს) ? მოახდინე 
მისნების სამართლებრივი შეფასება და პროგნოზირება. 

3. რა ღა რა არის მტკიცების საგანი გ. ოსაძისთვის და 
ვისგან რა მტკიცებულებები უნდა გამოითხოვოს მისმა ად- 

ვოკატმა? 
4 რა პროცესუალური დოკუმენტები უნდა შეადგინოს 

ადვოკატმა და რა უნდა აღნიშნოს მათში? 
5. რას უნდა მიექცეს ყურადღება, როცა დაუზოვნებლივ 

განქორწინებას ითხოს მოსარჩელე? 
6. როგორ ჩამოაყალიბებთ მოთხოვნებს და დაცვის სა- 

მართლებრიე პოზიციას? 
7. რომელ სამართლებრივ ნორმებსე აგებთ მოთხოვნებს? 
8. სასამართლო პაექრობის დროს რაზე მოახდენდით აქ- 

ცენტირებას? 
9. რას ურჩევდით დაპირისპირებულ მეუღლეებს? 
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კაზუსი #4 

ა. ითხოვს ბ-სგან გასესხებული თანხის დაბრუნებას 
თავისი პროცენტებით, მთლიანობაში 20)0 ლარის ოდენობით. 
(მტკიცებულება: ბ-ს ხელწერილი, რომლითაც აღიარებს სესხ- 
სა და ვალს). ამასთან ა. ითხოვს სახ. ბაჟისგან განთავისუ- 
ფლებას, მაგრამ საფუძველსა და მტკიცებულებას ვერ უთითებს. 

შეკითხვა: 
„ა-ს ინტერესებიდან გამომდინარე, ადვოკატი რა კორექტირე- 

ბას მოახდენდა წარმოდგენილ სასარჩელო მოთხოვნაში? 

კაზუსი M#5 

ადვოკატს მიმართა ანა ლალაშვიდლმა და მოახსენა, რომ 
მისი მამა ვასსილ ლალაშვილი იყო დიდი სამამულო ომის 
მონაწილე 1942 – 1945 წლებმი ხოლო ომის შემდეგ იგი იძუ- 
ლებით იქნა გადასახლებული მაგადანის ოლქში, საიდანაც 
განთავისუფლდა 1953 წელს, ხოლო ერთ წელში დაიღუპა გა- 
დასახლებაში მიღებული ავადმყოფობით. 

ქალბატონ ანას სურს მამამისი ცნობილი იქნეს პოლი- 
ტიკური რეპრესიის მსხვერპლად, ხოლო მას, როგორც რეპრე- 
სირებულის პირველი რიგის მემკვიდრეს დაენიშნოს პენსია 

და სოციალური შეღავათები. 
ქალბატონმა ანამ ადვოკატს წარუდგინა: 
- ვასილ ლალაშვილის გარდაცვალების მოწმობა; 

ეასილ ლალაშვილის სამხედრო ბილეთი; 
ცნობა,რომ ვასილ ლალაშ;ვილი იყო დ.ს. ომის მონაწ- 

ილე; 
- ანა ლალაშვილის დაბადების მოწმობა; 
- პირადი წერილები, რომელიც ადასტურებს ვასილ ლა- 

ლაშვილის გადასახლებაში ყოფნას. 
ადვოკატმა მოამზადა განცხადება “პოლიტიკურ რეპრესიის 

მსხვერპლად ცნობასა და პენსიის დანიშვნის მოთხოვნით, 
დაურთო ზემოთ ხსენებული დოკუმენტები და უდაო წარმოე- 
ბის წესით მიმრთა სასამართლოს. 

შეკითხვები: 

რომელი მთავარი გარემოება დარჩა გამოსაკვლევი 

ადვოკატს? 
2.რა მტკიცებულება აკლია წარმოდგენილ დოკუმენტ- 

ებს? 
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3.სასამართლოში მიმართვამდე სად უნდა მიემართა გან- 
მცხადებელს? 

4.სასამართლოში რა ფორმით და რა მოთხოვნებით უნდა 
მიემართა? 

5.რატომ არის აღნიშნული საქმე სადაო და არა უდაო 
წარმოებისა? 

კაზუსი M% 

2009 წლის 25 დეკემბერს გორის რაიონულმა სასამართ- 
ლომ პავლე გიორგაძეს დააკისრა ალიმენტის გადახდა ორი 
მცირეწლოვანი შვილის სარჩოდ ყოველთვიურად 70 – 70 (სულ 
140 ლარის ოდენობით. 

პ. გიორგაძეს სურს რა სარჩელის შეტანა ალიმენტის 
შემცირაბაზე, - მიმართა ადვოკატს 2010 წლის 10 იანვარს და 
აცნობა შემდეგი ინფორმაციები: 

), არის ფაქტიურად უმუშევარი და მისი შემოსავლის 
წყაროს წარმოადგენს ტაქსისტობა (დღეში 5- 10 ლარი შემო- 
სავალი); 

2. ჰყავს მეორე ცოლი, რომელიც 7 თვის ფეხმძიმეა; 
3. არანაირი უძრავ-მოძრავი ქონება მის სახელზე არ 

ირიცხება; 

4. ექვსი თვეა ცხოვრობს ქირით; 
5. მესამე თვეა გამოტანილი აქვს სესხი ბანკიდან და 

იხდის პროცენტებს; 
შეკითხვები: 
1 უნდა ურჩიოს თუ არა ადვოკატმა პ. გიორგაძეს სარჩე- 

ლის წარდგენა ალიმენტის შემცირების მოთხოვნით? 
2.რა დროს იქნება უპრიანი პ. გიორგაძისთვის სარჩე- 

ლის წარდგენა ზემოთ აღნიშნული მოთხოვნით? 
3.რას ურჩევდით პ. გიორგაძეს ამ ეტაპზე? 

კაზუსი M#M 7 

2005 წლის 7 მაისს ოლეგ ლატარიამ მიმართა ადვოკატს 
და სთხოვა სამართლებრივი დახმარება ან აღნიშნა, რომ 
მისმა ძმამ – ვასილ ლატარიამ 2004 წლის )13 აგვისტოს სანო- 
ტარო აქტის საფუძველზე მიიღო კანონისმიერი მემკვიდრეო- 
ბის უფლების მოწმობა, სადაც ვასილ ლატარია მოხსენიებუ- 
ლია, როგორც გარდაცვლილ არჩილ ლატარიას ერთადერთი 
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კანონისმიერი მემკვიდრე,მაშინ როცა ოლეგ ლატარიაც კანონ- 
იერი შვილი და პირველი რიგის მემკვიდრეა გარდაცვლილ 
არჩილ ლეატარიასი. 

ოლეგ ლატარია ითხოვს ზემოთ ხსენებული სამკვიდრო 
მოწმობის ბათილად ცნობას და მამის დანაშთი ქონების ნახ- 
ევრის მესაკუთრედ ცნობას სამკვიდროს წილის მიღების გზით. 

ოლეგ ლატარიამ ადვოკატს წარუდგინა შემდეგი დოკუ- 
მენტები: : 

არჩილ ლატარიას გარდაცვალების მოწმობა (გარდაცე- 
ლილია 1968 წლის 23 აგვისტოს); 

2.ქ. დუშეთის აღმასკომის 1986 წლის M16 გადაწყვეტილება, 
რომლის მიხედვითაც დაინგრა ქ. დუშეთში გაგარინის #15 – 
ში მდებარე არჩილ ლატარიას კუთვნილი ავარიული ბინა 
და მის აადგილზე აშენებულ იქნა ახალი ბინა ვასილ ლა- 
ტარიას მიერ. 

3.2004 წლის 7 ივლისის საჯარო რეესტრის ამონაწერის 
თანახმად ქ. დუშეთში გაგარინის M# 15 -ში მდებარე საცხი- 
ოვრებელი სახლი აღრიცსულია გარდაცვლილ არჩილ ლა- 

ტარიას სახელზე, ხოლო მიწის ნაკვეთი, რომელზეც აშენებუ- 
ლია ზ.ა. სახლი, დარეგისტრირებულია არჩილ, ვასილ და ოლეგ 
ლატარიების საერთო საკუთრებად. 

42004 წლის 13 აგვისტოს სამკვიდრო მოწმობის საფუიძ- 
ველზე საჯარო რეესტრში ვასილ ლატარიას სახელზე აღირ- 
იცხა არჩ–იილ ლატარიას კუთვნილი უძრავი ქონება. 

შეკითხვები: 
1. აქვს თუ არა სამართლებრივი საფუძეელი ოლეგ ლა- 

ტარიას მოთხოვნას? 
2. რა ფაქტობრივ გარემოებებზე უნდა გაამახვილოს ყურა- 

დღება ადვოკატმა? 
3. რა საშიშროება არსებობს მოპასუხის მხრიდან? 
4. რა დამატებითი მტკიცებულებაა საჭირო? 
5. როგორი უნდა იყოს, მტკიცების თანამიმდევრობა? 
6. მოახდინე ნორმის შეფარდება და განმარტება ოლეგ 

ლატარიას პოზიციის სასარგებლოდ. 

კაზუსი M 8 

ადვოკატი წერს სარჩელს დანაშაულიდან გამომდინარე 
მორალური და მატერიალური ზიანის ანაზღაურებასთან დაკაე- 
შირებით. 
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ადვოკატი დაეყრდნო რა კლიენტისაგან მიღებულ ინ- 
ტერესსა და ინფორმაციას, სასარჩელო მოთხოვნები დააყენა 
ასე: 

მოსარჩელე მოპასუხისგან ითხოვდა მისი დანაშაულის 
შედეგად (ავტოავარიის დროს) დაღუპული ი. კ-ს (მოსარჩე- 
ლის შეილის) დაკრძალვის ხარჯებს (1400 ლარის ოდენო- 
ბით); მორალურ ზიანს 20 ათასი ლარის ოდენობით და სარ- 
ჩოს ი. კ-ს არასრულწლოვანი ორი შვილის სასარგებლოდ, 
თვეში 100 – 100 ლარის ოდენობით. 

სარჩელს თან ერთვოდა შემდეგი მტკიცებულებები: 
|, ცნობები სარიტუალო დაწესებულებებიდან, რომლითაც 

მტკიცდებოდა, რომ ჩასასვენებელში; საფლავის ქვაში და ა.შ. 
მთლიანობაში გადახღილ იქნა 1400 ლარი; 

2.განაჩენი, რომლითაც დადგენილია, რომ დ. ლ-ს შეერ- 
აცხა ი. კს სიცოცხლის მოსპობა ავტოსაგზაო შემთხვევის 

შედეგად. 
3.ი. კ-ს არასრულწლოვანი ბავშვების დაბადების მოწ- 

მობები; ' 
4.სარჩელს ერთვოდა სისხლის სამართლის საქმეზე დაკ- 

ითხული მოწმეთა ჩვენებები, რომლებიც ადასტურებდნენ, რომ 
ი. კ მათთან ერთად მუშაობდა სამხედრო ნაწილში, რომელიც 
შემდგომ გაუქმდა.. 

შეკითხვები: 
1.რა შეცდომებია ადეოკატის მიერ შედგენილ სასარჩე- 

ლო მოთხოვნებში? 
2.რა დამატებითი მტკიცებულებები 'ენდა მოეძია ადვოკატს? 
3.რატომ იყო მორალური ზიანის მოთხოვნა უსაფუძვლო? 
4 უზენაესი სასამართლოს რა პრაქტიკა არსებობს 

მსგავს საქმეებზე? : 
5.როგორ მოიქცეოდით, თუ მთავარ სხდომაზე აღმოაჩენ- 

დით, რომ მთავარი მტკიცებულება აკლია ერთ-ერთ მოთხოვნას? 

კაზუსი M 9 

თამარ თ-ძე რეგისტრირებულ ქორწინებაშია ბადრი გ- 
სთან 2007 წლის 18 მარტიდან. 

2008 წლის 28 ნოემბერს შეეძინათ შვილი – ვასილი. 
2007 წლის 18 მარტიდან 2009 წლის 13 მაისამდე თამარი 

ქმარ-შვილთან ერთად ცხოვრობდა მისამართზე: ქ. თბილისი 
თემქაის დასახლება, 11 მ-რ კვ I ბ.#1I6 
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2009- წლის 12 მაისს თამარი ქმარმა მიატოვა, რიმელიც 

რუსეთში გადაიხვეწა; 
2009 წლის 13 მაისს თამარი დედამთილმა გამოაგდი სახ- 

ლიდან ჩვილ ბავშვთან ერთად. 
თამარს აინტერისებს თავისი უფლებები და სურს სასა- 

მართლოში სარჩელის შეტანა ალიმენტის და თანასაკუთრე- 
ბიდან გამომდინარე ქონებრივი დავის შესახებ. 

თამარმა ადვოკატს წარუდგინა შემდეგი დოკუმენტები: 
1.ქორწინების მოწმობა, რომელიც ადასტურებს, რომ იგი 

ნამდვილად არის რეგისტრირებულ ქორწინებაში ბადრი გ-სთან 

2007 წლის 18 მარტიდან: 

2.ამონაწერი საჯარო რეესტრიდან, რომელიც ადსტურებს, 
რომ ბინა მდებარე მისამართზე ქ. თბილისი თემქის დასახლე- 
ბა. 11 მ-რ კვ 1 ბM16 ნასყიდობის ხელშეკრულებით შეიძინა 
ბადრი გ-მ 2008 წლის 19 ივლისს და მხოლოდ მასზეა დარეგ- 
ისტრირებული საკუთრების უფლებით; 

3.სანოტარო აქტი „უძრავი ქონების ნასყიდობის ხელშეკ- 
რულება“ - რომელიც ადასტურებს, რომ ბინა, მდებარე მისამ- 
რთზე: ქ. თბილისი, თემქის დასახლება, II მ-რ, კე., ბ. #16 

ბადრი გ-მ მიჰყიდა დედამისს, ნადია გ-ს 2009 წლის 11 მაისს. 
4.შვილის, - ვასილ გ-ს დაბადების მოწმობა. 
5.თავისი პირადობის მოწმობა (თამარი ჩაწერილია ზე- 

სტაფონში და ამჟამადაც იქ ცხოვრობს, - თავის მშობლებთან) 
შეკითხვები: 
1.რა სამართლებრივი დახმარება შეიძლება გავუწიოთ 

თამარს? 

2.რა ფაქტობრივი გარემოებების დადგენაა საჭირო და 
რისთვის? 

3.შეიძლება თუ არა ზესტაფონის სასამართლომ განიხი- 
ლოს დავა? : 

4.რრას ურჩეედით თამარს 2009 წლის 1 მაისს რომ მოე- 
მართა თქვენთვის და ეთქვა, რომ ქმარი აპირებს ბინის გასხ- 
ვისებას? 

5.რა შუამდგომლობა უნდა დააყენოს ადეოკატმა, როცა 
მოპასუხე გაურკვეველი დროით გადახვეწილია საზღვარგა- 
რეთ? 

6.განსასღვრე მხარეები, დავისა და მტკიცების საგანი. 
7.რატომ არის ქონებრივი დავა წამგებიანი თამარისთვის? 
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კაზუსი M-10 

2010 წლის 16 მაისს მოქალაქე მაია ზაუტაშვილმა მიმა- 
რთა ადვოკატს და სთხოვა სამართლებრივი დახმარება პრობ- 
ლემაზე, რომელიც მდგომარეობდა შემდეგში: 

2010 წლის 2) იანვარს გარდაიცვალა მაია ზაუტაშვილის 

მამა – მიშა საუტაშვილი; 
მიშა ზაუტაშვილს დარჩა სამი პირველი რიგის მემკვი- 

დრე, შვილები: მაია ვიტალი და ნანა ზაუტაშვილები, რომ- 
ლებიც ცხოვრობენ ქ. გორში. 

გარდაცეალების შემდეგ მიშა ზაუტაშვილს დარჩა 
სამკვიდრო ქონება: საკუთარი სახლი მდებარე ქალაქ ხაშურ- 
ში, სადაც ცხოვრობდა იგი. 

საჯარო რეესტრის ეროვნული სააგენტოს ტექ. ინვენტა- 
რიზაციის არქივის ცნობით ჭ.ა. სამკეიდრო ბინის მესაკუთრედ 
რეგისტრირებულია მიხეილ ზაუტაშვილი; 

მაია ზაუტაშვილი ფიქრობს, რომ ზემოთ ხსენებული 
შეუსაბამობის გამო ვერ მიიღებენ სამკვიდროს მემკვიდრეები. 

კერძოდ: გარდაცვალების მოწმობაში დაფიქსირებულია 
მიშა ზაუტაშვილი, ხოლო სამკეიდრო ქონების მესაკუთრედ 
დარეგისტრირებულია მიხეილ ზაუტაშვილი, ასევე მემკვიდრეე- 
ბის დაბადების მოწმობებში მამად მოხსენიებულია მიხეილ 
ზაუტაშვილი. 

მაია ზაუტაშვილს სურს დაიჭიროს თადარიგი, მოაწეს- 
რიგოს მამის საბუთები და მერე მიმართოს ნოტარიუსს სამ- 
კვიდროს მისაღებად, ანუ მ. საუტაშვილის სურვილსა და ინ- 
ტერესს წარმოადგენს სასამართლოს მეშვეობით დადგინდეს, 
რომ მიშა ზაუტაშვილი და მიხეილ ზაუტაშვილი ერთი და 
იგივე პიროვნებაა. 

ადვოკატმა გაითვალისწინა კლიენტის ინტერესი და მისი 
მოთხოვნის თანახმად მიმართა ხაშურის რაიონულ სასამართ- 
ლოს იურიდიული მნიშვნელობის მქონე ფაქტის დასადგენად: 
რომ გარდაცვლილ მიშა ზაუტაშვილის კუთვნილებას წარ- 
მოადგენდა მიხეილ. ზაუტაშვილის სახელზე რეგისტრირებუ- 
ლი უძრავი ქონება. 

შეკითხვები: 
1.რა არსებითი შეცდომა დაუშვა ადვოკატმა და რა წინააღმ- 

დეგობაა კლიენტის მოთხოვნას და მრქმედ კანონს შორის? 
2.რა შეიძლება მოჰყვეს ამ შეცდომას? 
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3.რის შემდეგ და რომელი სასამართლოსთვის უნდა მი- 
ემართა მ. ზაუტაშვილს? 

4 რა ოდენობით უნდა გადაეხადა ბაჟი? 
5.ვინ უნდა იყოს განმცხადებელი და რა მოთხოვნები 

უნდა იყოს განცხადებაში? 

კაზუსი M# 11 

ქალბატომ მარიამ მ-ს 3 დღის წინ მოუვიდა გაფრთხილე- 
ბა პოლიციიდან, რომ თავისი ნებით 5 დღის ვადაში დაცალოს 
ბინა, რომელშიც 20 წელია ცხოვრობს. 

ადვოკატი ეცნობა ქალბატონ მარიამის მიერ წარმოდგე- 
ნილ შემდეგ დოკუმენტებსა ღა ინფორმაციებს: 

1.პოლიციისთვის ქ-ნ მარიამის გამოსახლების მოთხოვნით 
მიუმართავს ბინის ერთ-ერთ თანამესაკუთრეს ნათია კ-ს; 

2.წარმოდგენილი საჯარო რეესტრის ამონაწერის მიხედ- 
ვით სადაო ბინა შედგება 74 კესყმ საიდანაც 15,80 კე.მ აღრიცხ- 
ულია ნათია კ-ს საკუთრებად, ხოლო 56 კე.მ დარეგისტრირე- 

ბულია მარიამის გერის ლია გ-ს სახელზე. 
3.ნათია კ. არის ქ-ნ მარიამის უფროსი გერის გურამ გ-ს 

ცოლი, რომელსაც სასამართლომ სარგებლობის უფლებით 
მიაკუთვნა არაპრივატიზირებული ბინის ერთი ოთახი (15,80 

კვ.მ) 
4.ქ-ნი მარიამი არის მეორე ცოლი გარდაცვლილ ანდრო 

გ-სა,რომელიც იყო მამა ლია გ-სა და მამამთილი ნათია კ-სა. 

5.ნათია კ-ს ქმარი გურამ გ. გარდაიცვალა 2000 წელს; 

6.ქ-ნ მარიამის ქმარი ანდრო გ. გარდაიცვალა 2004 წელს; 

7.ქ-ნი მარიამი რეგისტრირებულ ქორწინებაში იყო ან- 

დრო გ-სთან 1990 წლიდან; 

ზ.სადაო ბინის ორდერში ბინის პრივატიზაციამდე ჩაწ- 

ერილები იყვნენ ანდრო გ; გურამ გ; ლია გ; 
9.გორის მუნიციპალიტეტის გამგეობის 2008 წლის 26 

ნოემბრის M432 ბრძანებით დადგინდა ქ. გორში გელაშვილის 
ქ.M623 ბინის56კვ.მ-ის საკუთრებაში გადაცემა ლია გ-თვის ხოლო 

15,80 კვ.მ ნათია კ-სთვის. შესაბამისად, გაიცა M#225 საკუთრების 

მოწმობა, რის საფუძზეელზეც აღნიშნული ფართის ნაწილი 

56კვმ საჯარო რეესტრში აღირიცხა ლია გ-ს საკუთრებად 

ხოლო იმავე ბინის 15,80 კვ მ აღირიცხა ნათია კ-ს სახელზე. 

10. ზემოთ აღნიშნული ადმინისტრაციული ქმედებები 

განხორციელდა საქართველოს პრეზიდენტის 2007 წლის 9



მარტის #73 ბძანებულების საფუძველზე, მას შემდეგ, რაც კანონ- 
ისმიერი მოსარგებლეების საბუთები ქალაქის გამგეობაში 
წარადგინეს ქალბატონმა ლია გ-მ (ბინის ორდერი); და ქალ- 

ბატონმა ნათია კ-მ (სასამართლოს გადაწყვეტილება) 
11. კონსულტაციისას ადვოკატმა ჰკითხა ქ-ნ მარიამს, ხომ 

არ ინახებოდა მასთან გარდაცვლილ ანდრო გ-ს საბანკო ან- 
გარიშების წიგნაკი, რაზეც ქალბატონმა მარიამმა დადებითად 
უპასუხა. 

შეკითხვები და დავალებები: 
1.ქალბატონ მარიამის ინტერესების დაცვისას რა არის 

პრიორიტეტული, ანუ, ჯერ ვის უნდა მიმართოს ადვოკატმა, რა 
განცხადებით, რა მოთხოვნით და რა დანართებით? 

! 2,როგორ უნდა მოიქცეს ქ-ნი მარიამი რომელმაც გაუშვა 
მეუღლის სამკვიდროს მიღების 6 თვიანი ვადა? 

3.ერთიანობაში რა პრობლემები აქვს ქალბატონ მარიამს 
და რომელი სამართლებრივი ნორმებით უნდა დარეგულირდ- 
ეს იგი? 

4როგორ აუხსნიდი კლიენტს ზ%ზ.თა პრობლემებს; მათი 
გადაჭრის სირთულეებს; ალტერნატიულ გხებს და მოსალოდ- 

ნელ შედეგებს? 
5.სასამართლოში რა სახის სასარჩელო განცხადებით 

უნდა შევოდეს ქალბატონი მარიამი და რა უნდა იყოს დავის 
საგანი? 

6.განსაზღვრე დავის ფაქტობრივი გარემოებები და მიუ- 
თითე შესაბამის მტკიცებულებებზეც. 

7.დააკონკრეტე სასარჩელო მოთხოვნა და მიუთითე შე- 
საბამის სამართლებრივ საფუძვლებზე. 

8.დააყენნე შუამდგომლობა სათანადო არგუმენტაციით. 

კაზუსი M12 

ქალბატონმა ვერამ განცხადებით მიმართა სრს ქურთის 
თემის სამსახურს და მოითხოვა თავისი შეილის ზაზა რეზის 
ძე საურის დაბადების აქტის რეგისტრაცია, რაზეც უარი ეთქვა 
იმ მიიტივით, რომ ქ. ცხინეალის სამშობიარო სახლიდან წარ- 
მოდგენილი ცნობა იყო არაუფლებამოსილი დაწესებულები- 
სა და პირის მიერ დამოწმებული და გაცემული. 

სრს –ს უარის საფუძველზე ადვოკატმა მოამზადა სასარ- 
ჩელო განცხადება „ადმინისტრაციული აქტის გამოცემის“ 

80



მოთხოვნით, მოპასუხედ ჩართო სრს ქურთის თემის სამსახური 
და მიმართა გორის რაიონულ სასამართლოს. 

შეკითხვები: 
1,არსებობს თუ არა სხვა (არასასარჩელო) ალტერნატივა 

ქალბატონ ეერას ინტერესების დაცვისა? 
2რატომ ჯობია უდაო წარმოებით %ემოთ ხსენებული 

პრობლემის მოგვარება? 
3.რომელი სამართლებრივი ნორმები არეგულირებს ზჭე- 

მოთ წარმოდგენილ სამართლებრივ ურთიერთობას? 
4.რომელი საერთაშორისო ნორმის გამოყენებაზე შვეი- 

ძლება მივუთითოთ სასამართლოს %.ა პრობლემის გადაწყვე- 

ტისას? 

კაზუსი M 13 
კარლო კ-მ სარჩელი აღძრა მცხეთის მუნიციპალიტეტის 

გამგეობის მიმართ და მესამე პირებად ჩართო ანო და ვანო. 
სარჩელი: ეხებოდა მცხეთის მუნიციპალიტეტის გამგეო- 

ბის 2009 წლის 31 აგვისტოს M#455 ბრძანებულების გაუქმებას, 
რომლის საფუძველზეც სადაო ბინა საკუთრებაში გადაეცა 

ანოს და ვანოს. 
სარჩელის უზრუნველყოფის მიზნით კარლო კ-მ ასევე 

მოითხოვა ყადაღა დადებოდა სადაო ბინას, ვინაიდან ანო და 
ეანო აპირებდნენ აღნიშნული ბინის გაყიდვას და მტკიცე- 
ბულებად წარმოადგინა გაზეთში გამოქვეყნებული განცხადე- 
ბა. 

სასამართლომ 2009 წლის 24 ოქტომბრის #3ყ4 განჩინებით 
უარი უთხრა კარლო კ-ს სარჩელის უზრუნველყოფაზე და 
მიუთითა, რომ თანახმად საქართველოს სამოქალაქო საპრო- 
ცესო კოდექსის 188-ე მუხლის მეორე ნაწილის ,ა“ პუნქტისა, - 
სარჩელის უზრუნველყოფის ღონისძიება ყადაღის დადების 
შესახებ შეიძლება განხორციელდეს მხოლოდ მოპასუხის სახ- 
ელზე არსებულ ქონებაზე, ხოლო კარლო კ. ითხოვდა ყადაღის 
დადებას მესამე პირების საკუთრებაში არსებულ ქონებაზე. 

კარლო კ-ს სურს აღნიშნული განჩინების გასაჩივრება. 
შეკითხვები და დავალებები: 
1.რამდენად კანონიერია სემოთ ხსენებული განჩინება? 
2.რომელი ნორმით უნდა ესარგებლა მოსამართლეს? 
3.განმარტე, რატომაა ზ.ა. განჩინება უკანონო და უსაფუძ- 

გლო. 
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კაზუსი MI14 

კობა ბიბილაშვილი ითხოვს წილს მამის – ვასილ ბიბ- 
ილაშვილის სამკვიდროდან, კერძოდ მას სურს წილი უძრავი 
ქონებიდან (ბინიდან) რომელიც მდებარეობს ქ. თბლისში ვახ- 
ტანგის ქ. M7M2 – ში. მაგრამ შეექმნა პრობლემები, რისთვისაც 
200-– წლის 24 ივლისს მიმართა ადვოკატს და წარუდგინა 

შემდეგი მტიცებულებები: 
1.ეასილ ბიბილაშვილის გარდაცვალების მოწმობა (გარ- 

დაიცვალა 2009 წლის 12 თებერვალს); 
2.კობა ბიბილაშვილის დაბადების მოწმობა, სადაც მამად 

მოხსენიებულია ვასილ ბიბილაშვილი, ხოლო დედად – დოდო 
კაციაშვილი); 

3.ეასილ ბიბილაშვილის ქორწინების მოწმობა, საიდანაც 
ჩანს, რომ ვასილ ბიბილაშვილი რეგისტრირებულ ქორწინება- 
ში იყო ანა საურთან 1989წლიდან; 

4 ცნობა საჯარო რეესტრიდან M#36+% (18. 02. 2009წ) რომ- 
ლითაც ირკვევა, რომ ბინა, მდებარე მისამართზე: ქ. თბილისი, 

ვახტანგის ქ, M7M2 საჯარო რეესტრში საკუთრების უფლება 
რეგისტრირებული არ არის არც ეასილ ბიბილაშვილის და 
არც ანა ბიბილაშვილის სახელზე; 

5.ცნობა საბინაოდან #76 (17.02.04) რომლითაც ირკვევა, 
რომ ვახტანგის ქ. #72 –ში მდებარე არაპრივატისირებულ 
ბინაში ჩაწერილები არიან ვასილ ბიბილაშვილი და ანა საუ- 
რი. 

6.ცნობა ძველი თბილისის რაიონის გამგეობიდან M#03M14 
(010209) რომლითაც ირკეევა, რომ აღნიშნული გამგეობის მიერ 
შექმნის დღიდან (2007წ 1 იანვრიდან) დღემდე ვახტანგის ქ.M%7MI2 
მდებარე ფართობის უსასყიდლოდ საკუთრებაში გადაცემა 
(პრივატიზაცია) არ განხორციელებულა. 

დამატებით კობა ბიბილაშვილმა აცნობა ადვოკატს, რომ 
ნოტარიუსი არ აძლევს სამკვიდრო მოწმობას, ვინაიდან იგი 
უძრავ ქონებაზე მემკვიდრეობის გასაცემად ითხოვს საკუთრე- 
ბის უფლების დამდგენ დოკუმენტსა და საჯარო რეესტრის 
ამონაწერს ვახტანგის ქ. M# 7M12 – ში მდებარე ბინაზე, რომელ- 
იც პრივატიზირებული არ არის (კობა ბ-ს განმარტებით). 

შეკითხვები და დავალებები: 
1. სამართლებრივი ანალიზი გაუკეთე და შეაფასე მოცემუ- 

ლი სიტუაცია; 
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2 .რომელი ნორმატიული აქტებით რეგულირდება მოცემუ- 
ლი სიტუაცია? 

3. შეამოწმე წარმოდგენილი დოკუმენტები. 
4. ხომ არ არის საჭირო დამატებითი ინფორმაცია? 
56. რა ალტერნატივები არსებობს კობა ბიბილაშვილის 

ინტერესების დაცვისა? 

კაზუსი M:15 

2009წლის 18 თებერვალს ადეოკატს მიმართა მოქალაქე 
ჯემალ ნ-ლმ რომელიც 2006 წლის 15 თებერვლამდე მუშაობდა 
თავდაცვის სამინისტროს M#M)1 სასწავლო ცენტრის ოფიცრად. 

თავდაცვის მინისტრის #245 ბრძანების საფუძველზე ჯ. 
ნ. განთავისუფლდა დაკავებული თანამდებობიდან ხელშეკ- 
რულების ვადის გასვლის გამო, მაგრამ მისთვის არ აუნაზღაუ- 
რებიათ 2004-2005 წლების სახელფასო დავალიანება და სანი- 
ვთე ქონების კონპესაცია. 

ადვოკატმა მოამსადა სამოქალაქო სარჩელი და ერთი 
კვირის შემდეგ მიმართა გორის რაიონულ სასამართლოს, ვი- 
ნაიდან M1 სასწავლო ცენტრი მდებარეობდა ქ. გორში. 

შეკითხვები: 
1.რა მტკიცებულებები უნდა დაერთოს აღნიშნულ სარ- 

ჩელს? 
2დავა სამოქალაქოა თუ ადმინისტრაციულ სამართ- 

ლებრივი? 

პ.ვისი განსჯადია აღნიშნული საქმე? 
4 ადვოკატს 3 დღეში უნდა წარედგინა სარჩელი, რატომ? 
5.რომელი ნ“ირმატიული აქტები არეგულირებენ მსგავს 

ურთიერთიიბებს? 

კაზუსი MVმ16 

ვახტანგ დ-მ ზეპირსიტყვიერად შესჩივლა ადვოკატს, რომ 
მის სოფელში მეზობლად მცხოვრები ვასილ ხ. ყველანაირად 
ავიწროვებს და აზიანებს, რაც გამოისატება შემდეგ ფაქტებსა 
და გარემოებებში: 

I.ვასილ ხ-ს სამეზობლო სასღვარი გადმოწეული აქვს 1 
მეტრით და ამით მიტაცებული აქვს ვახტანგ დ-ს მიწის ნაკვე- 
თის ნაწილი; 
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2.ვახტანგ დ-ს სახლის კედლიდან I,5 მ-ის მოშორებით 
ჩარგული აქვს კაკლის ხე, რომელიც აზიანებს ე. დ-ს სახლის 

კედელს; 
3.სარწყავი რუ, რომელსაც იყენებს მხოლოდ ვასილ ხ. 

ასევე აზიანებს ვ. დ-ს, ვინაიდან ყოველი მორწყვის შემდეგ 

ვასილ ხ. წყალს უშვებს ეახტანგ დ-ს საკარმიდამო მიწის 
ფართში, რომელიც იტბორება და ზიანდება სახლის საძირკველ- 
იც. 

4.ასევე სამესობლო გზაზე ჩაყრილი თხილის ნარგავები 
ხელს უშლის ვახტანგ დ-ს მიმოსვლაში. 

დავალება: 
1. ჩამოწერე გეგმა, - რა და რა მოქმედებების განხორ- 

ციელებაა საჭირო ვახტანგ დ-ს ინტერესების დასაცავად 

კაზუსი M17 

ადვოკატს მიმართა ირმა ო-მ და წარუდგინა სარჩელი 
მის წინააღმდეგ, სადაც მოსარჩელე დათიკო ტ. ითხოვს ჩუქე- 
ბის ხელშეკრულების ნაწილობრივ ბათილად ცნობას და გაჩუ- 
ქებული საცხოვრებელი ბინის I – წილზე მესაკუთრედ ცნობას. 

დვოკატი გაეცნო დავის არსის მოკლე მიმოხილვას, რო- 
მელშიც წარმოდგენილი იყო შემდეგი ფაქტები და გარემოე- 
ბები: 

1. მოსარჩელე აღნიშნავდა, რომ 1965 წლიდან იყო რეგის- 
ტრირებულ ქორწინებაში დალი დ-სთან, ვისთანაც შეეძინა 
შვილი – შადიმან ტ. 

2. ერთად ცხოვრების პერიოდში მიიღეს ბინა, მდებარე 
მისამართზე: ქ. თბილისი გიაურის ქ. #6 რომელიც შემდგომ- 
ში პრივატიზირებულ იქნა და საკუთრებაში დარეგისტრირდა 
დალი დ-ს სახელზე; 

3. პრივატიზაციის დროს დათიკო ტ-ს უარი არ უთქვამს 
თავის წილობრიე საკუთრებაზე; 

4. დალი დ. გარდაიცვალა 2009წ 31 აგვისტოს; 
5. მოსარჩელე აღნიშნავს, რომ მისთვის ეხლა (2009 წლის 

სექტემბერში) გახდა ცნობილი, რომ გიაურის ქ, M6-ში მდე- 
ბარე ბინა ირმა ო-სთვის უჩუქებია მის მეუღლეს მასთან (და- 
თიკო ტ-სთან) შეთანხმების გარეშე. 

ქალბატონ ირმასგან ადვოკატმა დამატებით შეიტყო შემ- 

დეგი: 

84



- ბატონი დათიკო და ქალბატონი დალი ფაქტიურად 
გაყრილები იყვნენ და 17 წელია ცალ-ცალკე ცხოვრობდნენ; 

- ბატონი დათიკო სინამდვილეში არ ჩიიდა დ.ა მისი 
სახელით მოქმედებდა მისი შვილი შადიმანი, რომელიც 20 
წელია რუსეთში იყო გადახვეწილი და ეხლა ჩამოვიდა დედის 
სამკვიდროს მისაღებად. 

- აღნიშნულ სახლიდან სახლის ტოლფასი ავეჯი და 

ძვირფასეულობა უკვე წაიღო შადიმანმა; 
- ავადმყოფ დალი დ-ს ერთადერთი მომვლელი იყო მისი 

დისშვილი ირმა ო. რომელმაც გაიღო დალი დ-ს მკურნალო- 
ბის და დაკრძალვის ხარჯები. 

“ სარჩელს თან ერთვოდა შემდეგი დოკუმენტები: 
1.ქორწინების მოწმობა, რომლითაც დასტურდება, რომ 

დათიკო ტ- და. დალი დ. ნამდვილად იყვნენ რეგისტრირებულ 

ქორწინებაში 1965 წლის23 დეკემბრიდან; 
2.შვილის, -შადიმან ყ-ს დაბადების მოწმობა (დაბ: 1967 

წელს); 
3.დალი დ-ს გარდაცვალების მოწმობა ; 
4.ჩუქების ხელშეკრულება, რითაც დასტურდება, რომ სადაო 

ბინა გაჩუქებულია 2007წლის 21 ივლისს; 
5.ბინის პრივატიზაციის ხელშეკრულება (პრივატიზირე- 

ბულია 1994 წელს დალი დ-ს სახელზე); 
6 ბინის ორდერი (სადაო ბინაში პრივატიზაციამდე ჩაწ- 

ერილები იყვნენ: დალი დ. დათიკო ტ. და შადიმან ტ) 

7.დათიკო ტ-ს პირადობის მოწმობა; 
ვ.რწმუნებულება ( დათიკო ტ. ენდობა შადიმან ტ-ს და 

აძლევს უფლებას წარმოდგინოს მისი ინტერესები სასამართ- 
ლოში) 

9.ამონაწერი საჯარო რეესტრიდან, რომლის თანახმადაც, 

- დალი დ-ს საკუთრების უფლება სადაო ბინაზე დარეგისტრ- 
ირებული აქვს 2002 წელს; 

სასამართლო სხდომაზე მოსარჩელე არ გამოცხადებუ- 
ლა ავადმყოფობის გამო. ამიტომ ახსნა-განმარტება მისცა 
რწმუნებულმა და დააფიქსირა, რომ მოსარჩელე მზად იყო 
მორიგებისთვისც და ითხოვდა ბინის ღირებულების ნახევარზე 
5 ათასით ნაკლებს - 25 ათას დოლარს; 

ადვოკატტთან კონსულტაციის შემდეგ, იმ მედით, რომ 
ბინას ყადაღა მოეხსნებოდა და გაყიდიდა, - ირმა ო. დასთანხმ- 
და მორიგებას 23 ათას დოლარზე, ბანკიდან სესხი გამოიტანა 
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და გადაუხადა მოსარჩელის წარმომადგენელს განჩინების 
გამოტანიდან ერთ კვირაში. 

სადაო ბინას ყადაღა მაინც არ მოეხსნა, რადგან 10 დღე- 
ში შადიმანი ახალი სარჩელით შემოვიდა იმავე უძრავ 
ქონებასთან დაკავშირებით. 

შეკითხვები: 
1.რატომ იყო ირმა ო-ს ადვოკატისთვის შეცდომა მორიგე- 

ბაზე დათანხმება? 
2.რომელი დოკუმენტი ვერ შეაფასა ადოკატმა? 
3.რა სარჩელით შევიდოდა შადიმანი? 
4.რა უჩნდა ყოფილიყო მტკიცების საგანი მოპასუხისთვის? 

კაზუსი M 18 

2004 წლის აპრილის თვეში გოგა ღარიბაშვილმა ზაზა 
საზაძისგან შეიძინა საცხოვრებლად ყოვლად უვარგისი 2 
ოთახიანი ბინა ქ. მცხეთაში. 

ღარიბაშვილმა ზაზაძეს გადასცა 2600 დოლარი, მაგრამ 
შეთანხმება იყო 2700 დოლარზე. 

გოგა გ-მ უთხრა ზაზა %ზ-ს რომ დარჩენილ 100 დოლარს 
მისცემდა მას შემდეგ, როცა შეპირებულ სარდაფსაც გამოუნ- 
თავისუფლებდა. 

ზაზა ზ. თავის მხრივ, შეპირდა გოგას, რომ ბინას გაუ- 
ფორმებდა, როცა შეპირებულ 100 დოლარსაც გადაუხდიდა. 

ღარიბაშვილები შევიდნენ გაბინძურებულ და უვარგის 

სახლში, ნასესხი ფულით კაპიტალური რემონტი გააკეთეს და 
ორი თვის შემდეგ შეიტყვეს, რომ შეპირებული სარდაფი ყოფილა 
სხვა მეზობლისა, მაგრამ რაკი რემონტი უკვე გაუკეთეს სახლს, 
გადაწყვიტეს სარდაფის გარეშე შეეძინათ (გაეფორმებინათ) 
ბინა, მათ მიუტანეს ზაზას დარჩენილი 100 დოლარი, მაგრამ 
საზაძემ კატეგორიული უარი უთხრა ბინის გაფორმებაზე და 

დასძინა: “ბინები გაძვირდა, ან დამიმატებთ 1000 დოლარს, ან 
სასწრაფოდ დაცლით ბინასო.“ 

2006 წლის მარტში ღარიბაშვილებმა გადაწყვიტეს სარ- 
ჩელი შეიტანონ სასამართლოში. მათი მოთხოვნაა ბინის ნასყ- 
იდობის ხელშეკრულების დადებულად ცნობის აღიარება, ანუ, 
მათ სურთ: სასამართლომ აიძულოს მოპასუხე – ღარიბაშ- 
ვილების სახელზე გააფორმოს ზ.ა. ბინა ყოველგვარი დამატე- 
ბითი გადასახადების გარეშე. 
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შეკითხვები და დავალებები: 
1. არის თუ არა კანონიერი მოსარჩელის მოთხოენა? 
2. რა სახის სამართალდარღეევაა სახეზე? 
3. რა გზით შეიძლება ღარიბაშვილების ინტერესების დაცვა? 
4. შეგებებულ სარჩელში რსაზაძემ მოითხოვა ბინის ქირა, 

როგორ უარყოს ღარიბაშვილების ადვოკატმა ამ მოთხოვნის 
კანონიერება და საფუძვლიანობა? 

5. რა მტკიცებულებების შეგროვებას ურჩევდით ღარიბ- 
აშვილებს? 

6. რა კითხვებს დაუსვამდით ზახაძეს? 
7. დაწერეთ დასკვნითი სიტყვა ღარიბაშვილების ინტერ- 

ესების დასაცავად. 

კაზუსი # 19 
თედო ნარიმანიძემ 2003 წლის 23 ნოემბერს ტელმან ზუმ- 

ბაძისგან შეიძინა ავტომანქანა ზილ 431 და მაშინეე ხელზე 
გადასცა 3000 ა.შ.შ დოლარი. ზ.ა. ნასყიდობის გაფორმება 
უნდა მომსდარიყო კვირის ბოლოს, მაგრამ აღარ შედგა, ვი- 
ნაიდან მანქანა მესამე დღეს მწყობრიდან გამოვიდა, რის გამოც 
თედო ნ-მ უკან მიუყვანა მანქანა ტელმან ზ-ს და მოსთხოვა 
გადახდილი 3000 დოლარის უკან დაბრუნება, მაგრამ მან უარი 
უთხრა თანხის დაბრუნებაზე. 

გარკვეული დროის შემდეგ (2007 წლის 23 მაისს) თედო 
ნ-მ მიმართა სასამართლოს ვალის დაბრუნების მოთხოვნით და 
ხასი გაუსეა, რომ მოპასუხემ მას ნაკლოვანი ნივთი მიჰყიდა. 

შესაგებელში ტელმან ზ%ზ-მ აღნიშნა, რომ მას არანაირი 
ვალდებულება არ დაურღევევია; რომ უნაკლო ნივთი მიჰყიდა 
მოსარჩელეს და რომ მის მიერვე იქნა გაფუჭებული ავტომან- 
ქანა. 

რაიონულმა სასამართლომ დააკმაყოფილა მოსარჩელის 
მოთხოვჩა და ტელმან ზუმბაძეს დააკისრა 3000 დოლარის 
გადახდა, ყოვლ გადაცილებულ თვეზე პროცენტების დანამა- 
ტის გათავალისწინებით, - სულ 4100 დოლარის ოდენობით. 

მოსამართლე დაეყრდნო სამოქალაქო კოდექსის 354; 487, 
488; 491 და 499 მუხლის პირველ ნაწილს. 

დავალება: 
ხარ მოპასუხის ადვოკატი. 
გაასაჩივრე ზ.ა. გადაწყვეტილება და დაწერე სააპელა- 

ციო საჩივარი. 
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კაზუსი M 20 

ადვოკატთან მიეიდა მოქალაქე ნინა ცერაძე და მიუტანა 
გაზეთი “სიტყვა და საქმე“ სადაც გამოქვეყნებული იყო განცხ- 
ადება აუქციონის ჩატარების შესახებ. 

ამ განცხადებით ირკვეოდა, რომ ერთი კვირის შემდეგ 
ცხადდებოდა იძულებითი აუქციონი მეგი ცერაძის საკუთრე- 
ბაში არსებულ უძრავ ქონებაზე, რომელშიც დაიბადა და ცხ- 
ოვრობდა ნინა ცერაძე თავის და-ძმასთან და მამასთან ერ- 
თად. 

ადვოკატმა ზეპირი კონსულტაციის დროს დამატებით 
გამოარკვია, რომ მეგი ცერაძე არის მამიდა ნინა ცერაძისა, 
რომელმაც 1983 წელს მიიღო სადაო ბინა გორის ბამბეულის 
ქსოვილების საწარმოო გაერთიანებიდან, შესაბამისად, მის 'სახ- 
ელზეა პრივატისირებული აღნიშნული ბინა და საჯარო რე- 

ესტრშიც იგი არის ცნობილი მესაკუთრედ აღნიშნული უძრავი 
ქონებისა,რომელიც იპოთეკით იყო დატვირთული ბანკის მიერ 
და გაცემული სესხის დაუბრუნებლობის გამო ტარდებოდა 
ზ.ა. აუქციონიც. 

ნინა ცერაძეს და მის ოჯახს სხვა თავშესაფარი არ გააჩ- 
ნია და აინტერისებთ, - შეიძლება თუ არა აუქციონის შეჩერე- 
ბა და აქვთ თუ არა წილის მოთხოვნის უფლება აღნიშნულ 
ბინაზე. 

შეკითხვები და დავალებები: 
1. საწარმოს მუშაკებზე ბინების განაწილება როგორ 

ხდებოდა და ვისგან რა დოკუმენტი უნდა გამოითხოვოს ად- 
ვოკატმა. რისი მტკიცებისთვის სჭირდება ეს დოკუმენტი? 

2. რა სანოტარო საქმე უნდა იქნეს გამოთხოვილი და 
რის დასადასტურებლად გვჭირდება ეს დოკუმენტები? 

3. რა დოკუმენტები უნდა წარმოგვიდგინოს ნინა ცერ- 
აძემ? 

4. რა განცხაადებითა და მოთხოვნით უნდა შევიდეთ 
საასმართლოში (სასწრაფოდ) სარჩელის წარდგენამდე? 

5. რა მოთხოვნები უნდა დააყენო სარჩელში, თუ გამ- 
ოირკვა, რომ სადაო ბინის პრივატიზაციამდე მასში ჩაწერ- 
ილები იყვნენ ნინა ცერაძე, მისი და-ძმა და აწ გარდაცვლილი 

დედა. 
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6. მოამზადე მიმართვა გორის რაიონული სახელმწიფო 
არქივის სახელზხე. 

7. მოამზადე მიმართვა ნოტარიუს ნ-ის სახელზე; 
8. მოამზადე განცხადება სარჩელის წარდგენამდე მისი 

უსრუნველყოფის შესახებ. 
მ. ჩამოაყალიბე სასარჩელო განცხადება შემდეგი ფაქ- 

ტობრივი გარემოებების გათვალისწინებით: 
გორის საქალაქო საბჭოს 1984 წლის 18 დეკემბრის 

#209 გადაწყვეტილებით ქ.გორში ნოზაძის ქ. #5Mს21-ში საცხ- 
ოვრებელი ფართი გამოეყოთ: მეგი ცერაძეს, ლადო ცერაძეს 
და ნანა ზარიძეს. 

დამატებითი ინფორმაცია 
- 1996 წელს ლადო ცერაძე ამოწერილ იქნა %.ა. ბინიდან; 

1990 წელს აღნიშნულ ბინაში დაიბადნენ და მის შემ- 
დეგ იქ ცხოვრობენ ნინა და ნუნუ ცერაძეები. 

- 19933 წელს მოხდა %.ა. ბინის პრივატიზაცია და აღირ- 
იცხა იგი მეგი ცერაძის სახელზე; 

1999 წელს გარდაიცვალა ნანა ზარიძე (ნინა და ნუნუ 

ცერაძეების დედა), რომლისგანაც არ მომხდარა ნოტარიული 
ფორმით წილის დათმობა ბინის პრივატიზაციის დროს; 

- 2003 წელს %.ა. სადაო ბინა საჯარო რეესტრში საკუთრე- 

ბის უფლებით აღირიცხა მეგი ცერაძის სახელზე; 
- 2007 წელს მეგი ცერაძემ 'პროკრედიტ ბანკიდან“ გამ- 

ოიტანა სესხი და უზრუნველყოფის საშუალებად მიუთითა 
ზ.ა. ბინა, - ნინა და ნუნუ ცერაძეების თანხმობის გარეშე. 

200 წელს სესხის გადაუხდელობის გამო იპოთეკით 
დატვირთული ზ.ა. ბინა გადაეცა სააღსრულებო ბიუროს იძუ- 
ლებითი აუქციონისთვის. 
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სიტუაცია MI 

ოფისში სამი ადვოკატი ზის. 
შემოდის მოქალაქე და ერთერთთან მიდის. 
იგი ხმადაბლა უყვება თავის გასაჭირს და თან იშმუშნება. 
ადვოკატი ხმამაღლა უსვამს კითხვებს, მოქალაქე კი ჩურ- 

ჩულით პასუხობა. 
„ხმა ამოიღეთ, ქალბატონო!“ - მრისხანედ მიმართავს ად- 

ვოკატი კლიენტს და ღიმილით კოლეგებს გადახედავს. 
ამის შემდეგ მოქალაქე მშრალ ინფორმაციას აწვდის 

ადვოკატს, რის მისედეითაც ადეოკატი იწყებს ხმამაღლა 
მსჯელობას და სიტუაციას განიხილავს კოლეგებთან ერთად. 

შეკითხვა: 
1.რამდენად მართებულია ადეოკატის ასეთი მოქმედება? 
2.თქვენ როგორ იმოქმედებდით მსგავს სიტუაციაში? 

სიტუაცია MI2 

აღელვებული მოქალაქე მიდის ადვოკატთან და ითხოვს 
სასწრაფოდ საჩივრის დაწერას პროკურატურაში, ვინაიდან 
მისი მცირეწლოვანი შვილი გაიტაცა მისმა ყოფილმა ქმარმა 
მისგან დაუკითხავად. 

ადეოკატი ულაპარაკოდ ასრულებს მოქალაქის თხოვნას 
და წერს საჩივარს. 

შეკითხვა: 

1.სრულყოფილი ინფორმაცია მიიღო თუ არა ადვოკატმა? 
2.სწორედ შეაფასა თუ არა ფაქტობრივი გარემოებები? 
3.რა საშიშროება არსებობს კლიენტის მოთხოვნის ბრმად 

შესრულებისას? 
4.როგორ უნდა მოქცეულიყო ადვოკატი? 

სიტუაცია #3 

მოქალაჭე მივიდა ადვოკატთან და უთხრა რომ მისი უსი- 
ნათლო შვილი მიატოვა მეუღლემ; მიუგდო ორი წლის შეილი 
და თვითონ საყვარელთან ერთად სადღაც გადაიხვეწა. მო- 
ქალაქეს სურს მშობლის უფლება ჩამოერთვას მის რძალს. 

ადვოკატმა უთხრა, რ“იმ მეორე დღეს მისულიყო შვილთ- 
ან (სათანადო მოსარჩელესთან) ერთად და წარმოედგინა მი- 
თითებული დოკუმენტები. 
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მეორე დღეს ადვოკატმა მოამზადა სარჩელი; მოსარჩე- 
ლეს გადაახდევინა სახ. ბაჟი და საადვოკატო მომსახურების 
ხარჯები და მიმართა სასამართლოს მოპასუხისთვის მშობ- 
ლის უფლების ჩამორთმევის მოთხოვნით. 

კლიენტი ასევე ითხოვდა საჩივრის დაწერას პროკურატურ- 
აში ბავშვის განსაცდელში მიტოვების გამო. 

შეკითხვა: 
1.მეორე დღის შეხვედრამდე რა უნდა მოემოქმედებინა 

ადვოკატს? 
2.კკონკრეტულ მაგალითზე რაში გამოიხატება პრობლე- 

მის სამართლებრივი შესწავლა? 
3.რა შეცდომები დაუშვა ადვოკატმა? 
4.როგორ აუხსნიდით კლიენტს საქმის პერსპექტივას? 

სიტუაცია M#ი4 

ქალბატონი ვალია მივიდა ადვოკატთან და უთხრა, რომ 
სურს სასამართლოში უჩივლოს ნუნუ კ-ს რომელსაც მისი 
ვალი აქვს და არ უხდის. იქვე აღნიშნა, რომ ნუნუ კ-ს ნა- 
ქირავები აქვს მისი ბინა. 

ქ-ნი ვალია აპირებს, რომ არც ნაქირავებ ბინაში შეუშვას 

ნუნუ და არც ნივთები დაუბრუნოს, სანამ ვალს არ გადაუხდის, 
ხოლო წასვლის წინ დაიმუქრა, რომ ამ ნივთებს გაუყიდიდა 
ნუნუს და ასე აინასღაურებდა ვალს. 

ადვოკატმა უპასუხოდ დატოვა ქალბატონ ვალიას მუ- 
ქარა და თანაგრძნობით გააცილა ოფისიდან მეორე დღეს 
გამოწერა ორდერი და გაუწია სააადვოკატო მომსახურება 
სასამართლოში. 

ერთი თვის შემდეგ ქ-ნ ვალიას მიმართ აღიძრა სისხლის 
სამართლის საქმე თვითნებობისა და ქურდობის კვალიფიკაცი- 
ით. 

შეკითხვები: 
1.რა შეცდომა დაუშვა ადვოკატმა? 
2.რა საფრთხეს შეიცავს ეს შეცდომა? 
3.როგორ უნდა მოქცეულიყო ადვოკატი? 

სიტუაცია #5 

სასამართლოს გადაწყვეტილება, რომლითაც დაკმაყოფილ- 
და მოსარჩელის მოთხოვნა, ჩაიბარა ადვოკატმა და ამაყად 
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გაღასცა თავის კლიენტს, რომელმაც მადლობა გადაუხადა 
თავის ადვოკატს და ერთი თვის თავზე, მას შემდეგ, რაც გადა- 
წყვეტილება შევიდა ძალაში, მიმართა აღმასრულებელს, რომელ- 
მაც უარი უთხრა აღსრულებაზე, ვინაიდან გადაწყვეტილებაში 
ეწერა, რომ მოპასუხეს უნდა აენახღაურებინა მოსარჩელესთვის 
თანხა, მაგრამ არ იყო დაკოჩკრეტებული რა თანხის ანაზღაუ- 
რება ევალებოდა მოპასუხეს. 

შეკითხვები: 
1.რა შეცდომა დაუშვა ადეოკატმა? 
2.როგორ შეიძლება ამ შეცდომის გამოსწორება? 

სიტუაცია M% 

სასამართლომ დააკმაყოფილა მოსარჩელიე კ-ს მოთხოვ- 
ნა და მოპასუხე ნ-ს დაავალა ტიხარის ამოშენება. 

მოსარჩელემ წინასწარ იცოდა, რიმ მოპასუხე არ შეას- 

რულებდა გადაწყვეტილებას და ასეც მოხდა: მიუსედავად 
აღმასრლებლის არაერთგზის გაფრთხილებისა ნ-მ ტიხარი არ 
ამოაშენა, რის გამოც კ-მ თავის ხარჯებით ააშენა ტიხარი, 
მაგრამ ამ ხარჯების ამოღება ნ-სგან ვერ მოხერხდა ახალი 
სარჩელის გარეშე. 

შეკითხვა: 
რა უნდა გაეთვალისწინებინა მოსარჩელის ადეოკატს . 

და რა დამატებითი მოთხოვნა უნდა დაეყენებინა სარჩელში? 

სიტუაცია M7 

ანა მ-მ მიმართა ადვოკატს და სთხოვა სარჩელის მომზა- 
დება M5-ე საჯარო სკოლის დირექტორის წინააღმდეგ, რომელ- 
მაც უკანონოდ დაითხოვა სამსახურიდან. 

ანა დაინტერისდა, რამდენ ხანში შეიძლება მოგვარებუ- 
ლიყო მისი პრობლემა, რაზეც ადვოკატმა უპასუხა, რომ მოთხ- 
ოვნის დაკმაყოფილების შემთხვევაში მოპასუხეს რჩებოდა 
უფლება გადაწყვეტილების გასაჩივრებისა, რაც თავისთავად 
გააჭიანურებდა გადაწყვეტილების აღსრულებას. 

ასეც მოხდა, ანას მოთხოვნა დაკმაყოფილდა, მაგრამ მისი 
სამსახურში აღდგენა მოხერხდა 10 თვის შემდეგ, მას მერე, რაც 
ძალაში შევიდა გადაწყვეტილება. 

შეკითხვა: 
რა შეცდომა დაუშვა ადვოკატმა? 

92



სიტუაცია M8 

მოსარჩელემ დააყენა (ირი სასარჩელო მოთხოვნა, მაგრამ 
გადაიხადა ერთი მოთხოვნის შესაბამისი სახ. ბაჟი, რის გამოც 
სასამართლომ ხარვეზსე დატოვა სარჩელი. 

უსახსრობის გამო მოსარჩელე უარს ამბობს მეორე მოთხ- 
ოვნაზე, თავის ადვოკატთან კი დაიწუწუნებს: „ფული ახლა 
არა მაქვს აგერ ინვალიდობის პენსიას ვიღებ, ცოტას დავა- 
გროვებ და მეორე მოთხოვნით მერე მიემართავ სასამართ- 
ლოსო“. , 

ადვოკატი ეთანსმება კლიენტს და სასამართლოს მიმარ- 
თავს მეორე მოთხოვნის მოხსნის განცხადებით 

შეკითხვა: 
რა შეცდომა დაუშვა ადვოკატმა? 

სიტუაცია #9 

მოქალაქე ა-ს სურს ერთი კვირის შემდეგ სარჩელი შეიტ- 
ანოს გორის რაიონულ სასამართლოში „ხელის შეშლის 
აღკვეთაზე“. ამასთანავე, სურს საქმეზე მოწმედ დაიკითხოს 
მტკიცებულებითი ფაქტის შემსწრე მეზობელი, რომელიც სამი 

დღის შემდეგ მიემგზავრება უცხოეთში სამუშაოდ. 
ა-მ მიმართა ადვოკატს დახმარებისთვის. 
დავალება: 
მოამზადეთ შუამდგომლობა, რომლითაც ადეოკატი მიმა- 

რთავდა სასამართლოს მსგავს სიტუაციაში. 

სიტუაცია M 10 

2009 წლის 4 დეკემბერს გორის რაიონულ სასამართლო- 
ში მთავარ სხდომაზე გამოცხადდა მხოლოდ მოსარჩელის 
ადვოკატი და მოითხოვა დაუსწრებელი გადაწყვეტილების 
გამოტანა მოპასუხის გამოუცხადებლობის გამო. 

მოსამართლემ კი ჩათვალა, რომ არც ერთი მხარე არ 
გამოცხადდა და თანახმად საქართველოს ამოქალაქო საპრო- 
ცესო კოდექსის 96 და 27%დ) მუხლებისა, - განჩინებით განუხ- 

ილველად დატოვა სარჩელი. 
დავალება: 

დაწერე კერძო საჩივარი და გაასაჩივრე ჭ.ა. განჩინება. 
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განყოფილება მეორე 

კაზუსებისა ღა სიტუაციების ანალიდი 

კაზუსი MV1 

ადეოკატის რჩევა არასწორია და ეს განაპირობა უხეშმა 
უყურადღებობამ. 

დაუკვირდით: მურმან კ-მ კი მოახსენა ადეოკატს, რომ 
ნოტარიუსმა უარი უთხრა სამკვიდროს გახსნაზე, მაგრამ ასე- 
თი სანოტარო აქტი არ წარმოუდგენია, რაც ვერ შეამჩნია 
ადვოკატმა დოკუმენტების შემოწმებისას და დაეყრდნო კლი- 
ენტის ზეპირსიტყვიერ ინფორმაციას, რომელიც მცდარი იყო 
და ამის გარკვევა სულ ადვილად შეიძლებოდა, თუ ადვოკატი 
დასვამდა კითხვას: „სად არის ნოტარიუსის უარი?“ ამის პა- 

სუხად ბატონი მურმანი განმარტავდა, რომ მას განცხადები- 
თაც არ მიუმართავს ნოტარიუსისთვის, მან უბრალოდ მიიტანა 
შინაურული ანდერძი, - (მამკვიდრებლის გარდაცვალების შემ- 
დებ) - აჩვენა ნოტარიუსს, რომელმაც ზეპირსიტყვიერი კონ- 
სულტაციის ფორმით უთხრა, რომ მსგავსი ანდერძით სანოტა- 
რო მოქმედებას ვერ შეასრულებდა, სანამ ექსპერტიზა არ დაად- 
გენდა მის ნამდვილობას. 

ახლა ვნახოთ, რა გამოიწვია იურისტის არასწორმა კონ- 
სულტაციამ: 

კლიენტი დაეყრდნო ადვოკატის რჩევას და შინაურული 
ანდერძი წაიღო საექსპერტო ბიუროში ისე, რომ განცხადება 
სამკვიდროს მიღებაზე ნოტარიუსთან არ დაუწერია, ანუ 
სამკვიდროს გახსნა – მიღება არ მომხდარა. 

ექსპერტიზას დასჭირდა ორი თვე. პასუხი იყო დადებითი, 
მაგრამ... როგორ ფიქრობთ, ნოტარიუსი ამის შემდეგ გახსნიდა 
სამკვიდროს? არა, იმიტომ რომ გასული იყო სამოქალაქო 
კოდექსის 1424 მუხლით დადგენილი 6 თვიანი ვადა სამკვიდროს 
მიღებისა. 

ამჯერად ნოტარიუსი ვერ გასცემდა სამკვიდრო მოწ- 
მობას ფაქტობრივი მფლობელობის დადგენის გარეშე და რჩება 
სასამართლოს გზა, სადაც სარჩელით უნდა შევიდეს გზა აბ- 
ნეული კლიენტი და ამტკიცოს სამკვიდრო უძრავი ქონების 
ფაქტობრივი მფლობელობა, ხოლო თუ ვერ დაამტკიცებს, უძრავი 
ქონება რჩება სახელმწიფოს. (ასეთ საქმეჭე მოპასუხედ ერთო- 
ბა სახელმწიფო ქონების მართვის სამსახური). 
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ხედავთ, როგორ გართულდა მურმან კ-ს სამართლებრივი 
მდგომარეობა მხოლოდ და მხოლოდ იმიტომ, რომ ადვოკატმა 
ვერ აღმოაჩინა მთავარი გარემოება და არ ურჩია კლიენტს, - 
პირველ ყოვლისა 6 თვიან ვადაში განცხადებით მიემართა 
ნოტარიუსისთვის და მერე ესრუნა ანდერძის ლეგალიზა- 
ციაზე. 

კონკრეტულ შემთხვევაში ფაქტობრივი მფლობელობის 
დადგენა უნდა მოხდეს ენერგოპროს ტრანზიქციებითა და 
მოწმეთა ჩვენებებით, რითაც უნდა დამტკიცდეს, რომ გარდაცე- 
ლილის უძრავ ქონებას მართლაც ფლობდა მურმან კ. ის 
ხმარობდა და იხდიდა დახარჯული ელექტრო ენერგიის საფა- 
სურს ქალბატონ მარგოს მაგიერ მისი გარდაცვალების შემდე- 
გაც. 

ამ მაგალითიდან ადვოკატმა უნდა გაითვალისწინოს 
შემდეგი: 

არ ენდოს კლიენტის ზეპირ ინფორმაციას და მოითხო- 
ვოს შესაბამისი დოკუმენტი; 

2.შეამოწმოს ვადები. მაგალითად: თუ ქალბატონი მარგო 
ახალი გარდაცვლილი იქნებოდა, ადეოკატის შეცდომაც არ 

იქნებოდა ფატალური, რადგან 4 – 5 თეეში ექსპერტიზის დას- 
კვნაც მოესწრებოდა და – სამკვიდროს გახსნა – მიღებაც; 
კონკრეტულ შემთხვევაში კი მამკვიდრებლის გარდაცვალე- 
ბიდან გასულია 5 თვეზე მეტი. ეს უნდა შეემჩნია ადვოკატს და 
მოქმედების პრიორიტეტულობაც ამის მიხედვით განესაზღერა. 

3.განსაზღვროს დაცვის პრიორიტეტები. მაგალითად: თუ 
ადვოკატი შენიშნავდა მთავარ გარემოებას, რომ გადიოდა 
სამკვიდროს გახსნისა და მიღების კანონით დადგენილი 6 
თვიანი ვადა, პრიორიტეტულად ჩათვლიდა რჩევას: შესაბამისი 
განცხადებით მიემართა კლიენტს ნოტარიუსისთვის. 

4.პასუხისმგებლობის გრძნობა და მაქსიმალური ყურა- 
დღება კონსულტაციის დროს. წარმოიდგინეთ, რა დღეში აღ- 
მოჩნდებოდა მურმან კ. თუ ფაქტობრივი მფლობელობის და- 
დასტურება გაუჭირდებოდა, იგი კარგავდა სამკვიდროს ად- 
ვოკატის უპასუხისმგებლო და უყურადღებო რჩევის გათვალ- 
ისწინების გამო. 

5.აუჩქარებლობა კონსულტირების პროცესში აუცილე- 
ბელია ნებისმიერ ადეოკატისთვის, ანუ, რაოდენ იოლიც არ 
უნდა მოგეჩვენოთ პრობლემის გადაწყეეტა, ნუ აჩქარდებით და 
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ნაადრევ დასკენებს ნუ გამოიტანთ. იფიქრეთ ამ პრობლემაზე 
მთლიანობაშიც და წერილმანებშიც. 

კაზუსი M2 

ამ შემთხვევაში ადვოკატის შეცდომა მდგომარეობს ორი 
ალტერნატივიდან ყველაზე უარესი დაცვითი გზის არჩევაში. 

უნდა გეახსოვდეს, რომ ადეოკატის ერთერთი უმთავრესი 
მოვალეობაა კლიენტის ინტერესები დაიცვას რაც შეიძლება 
ნაკლები დროის და ფინანსური დანახარჯებით, ანუ აირჩიოს 
ისეთი დაცეითი პოზიცია, რომელიც უმოკლესი გხით დაავ- 
ენებს სასურველ შედეგს და ფინანსურადაც ნაკლებად დააზ- 
არალებს კლიენტს. 

კონკრეტულ შემთხვევაში სრულიად საწინააღმდეგო 
მოხდა. დვოკატმა აირჩია გზა, რომელიც გვიან დააყენებს სა- 
სურველ შედეგს, რადგან მოწინააღმდეგე მხარე გაასაჩივრებს 
გადაწყვეტილებას, შესაბამისად იგი ძალაში ვერ შევა და კარ- 
გახანს ვერ აღსრულდება. 

გარდა ამისა, კლიენტმა გადაიხადა სახ. ბაჟი; ადვოკატის 
მომსახურების ხარჯები; აპელაციაშიც მოუწეს ხარჯების გაღე- 
ბა და ა. შ. 

რა იყო მეორე ალტერნატივა ანრი ა-ს ინტერესების 
დაცვისა? 

ეს გახლავთ ადმინისტრაციული იძულების გზა, ანუ მო- 
პასუხის გამოსახლება პოლიციის ძალით. 

შესაბამისად, ანრი ა-ს უნდა მიემართა განცხადებით შ.ს. 
სამმართველოსთვის, წარედგინა უძრავი ქონების საკუთრების 
უფლების დამადასტურებელი საბუთი (საჯარო რეესტრის 
ამონაწერი) და მოეთხოვა გივი ა-ს ოჯახის გამოსახლება თანახ- 
მად შ.ს. მინისტრის 2007 წლის 31 მარტის M#495-ე ბრძანებისა 
(საკუთრებაში არსებულ უძრავი ნივთის ხელყოფისა და სხ- 
ვაგვარი ხელშეშლის აღკვთის შესახებ). 

ეს გზა ეფექტური იმითაა, რომ ზ%.ა. M#495-ე ბრძანების 
გასაჩივრება ვერ აჩერებს მის აღსრულებას, ანუ გივი ა-ს გა- 
მოსახლება მოხდებოდა დაუყოვნებლივ (5 დღიანი გაფრთხ- 
ილების შემდეგ) რაც ვერ მოხდება სასამართლოს გადაწ- 
ყვეტილების დროს მისი გასაჩივრების შემთხვევაში. 

ამ მაგალითიდან ადეოკატმა უნდა გაითვალისწინოს 
შემდეგი: 
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1,უნდა ეძებოს მოკლე, ზუსტი და ნაკლებ ხარჯიანი გზა 
კლიენტის ინტერესების დაცვისა; 

2.დაცვის პოზიციის შერჩევისას, დამცველმა უნდა გადა- 
ამოწმოს სხვა რამე ნორმა ხომ არ არსებობს, რომელიც უკეთე- 
სად მოემსახურება სასურველი მიზნის მიღწევაში; 

3არა ეთიკურია დაცვის რთული და ხარჯიანი გზის 
არჩევა მხოლოდ იმიტომ, რომ ამით მეტ სარგებელს მიიღებს 
ადვოკატი. 

კაზუსი MI3 

დავიწყოთ კონსულტაციებით: გვახსოვდეს, რომ კლიენტ- 
მა თავისი ხასიათიდან გამომდინარე, შეიძლება საერთოდ არ 
ან ვერ მოგვაწოდოს ინფორმაცია, ან მოგვაწოდოს უამრავი 
უხარისხო ინფორმაცია, რომელსაც კავშირი არა აქვს დავის 
არსთან და არც მტკიცების საგნად გამოდგება. 

თუ კლიენტი სიტყვაპძუნწია უნდა ეიზრუნოთ ნდობის 
ამაღლებაზე, დავუსვათ შეკითხვები და არ შევაწყვეტინოთ 
თხრობა; 

თუ კლიენტი აბეზარია, მისი საუბარს აღვირი და საცერი 
სჭირდება, რომ წარვმართოთ სასურველი გზით და გავცხრილოთ 

„სარეველა“ ინფორმაციებისგან. 
კონკრეტულ შემთხვევაში გიგა ოსაძე არც სიტყვაძუნწი 

ჩანს და არც აბეზარი. მან მოგვაწოდა საჭირო ინფორმაცია, 

მაგრამ მისი მოთხოვნებიც საჭიროებს კორექტირებას. 

მაგალითად: აუცილებლად უნდა გავერკვეთ, რამდენად 
მნიშვნელოვანი და პრიორიტეტულია მოთხოვნა – ყოფილი 
ცოლისთვის მშობლის უფლების ჩამორთმევა. 

ხშირ შემთხვევაში ეს მოთხოვნა კლიენტის უარყოფითი 

ემოციის გამოძახილია და თუ მას ბრმად დაემორჩილება ად- 
ვოკატი, ამით კლიენტსაც დააზარალებს, (ტყუილად ზედმეტ 
ბაჟს გადაახდევინებს) და თავის იმიჯსაც დააყენებს ეჭვ ქვეშ, 
რადგან ჯერ ერთი, ამ მოთხოვნის დაყენების უფლება მეუღლეს 
აქვს არა სასამართლოში, არამედ, - მეურეეობისა და მზრუნ- 
ველობის ორგანოში და მეორეც, მშობლის უფლების ჩამორთ- 
მევა ხდება განსაკუთრებულ შემთხვევაში და ამ მხრივ სასა- 
მართლო პრაქტიკა თითქმის არ არსებობს და ეს ყეელაფერი 
კონსულტირების დროს უნდა აუხსნას აღვოკატმა კლიენტს. 
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სწორი კონსულტირების შემთხვევაში კი ადეოკატი მივა 
იმ დასკენამდე, რომ კლიენტის სამართლებრივი მიზანია გან- 
ქორწინება და ბავშვთან ურთიერთობის განსაზღვრა, 

რაც შეეხება ალიმენტზე უარის თქმას, კლიენტის ასეთ 
პოზიციასაც არ უნდა დაეთანხმოს ადეოკატი და აუხსნას, რომ 
არც ერთი მოსამართლე ალიმენტისგან სრულიად არ გაან- 
თავისუფლებს მშობელს, რაოდენ გაჭირვებულიც არ. უნდა 
იყოს, ვინაიდან მშობელს ეკისრება ბაეშვის რჩენის ვალდე- 
ბულება. 

როცა ამას ავუხსნით კლიენტს, კარგი იქნება, თუ სათანა- 
დო ნორმასაც (ს.კ. 1198 მუხ.) წავუკითხავთ და განვუმარტავთ. 

შესაბამისად, კლიენტის მოთხოვნა სამართლებრივ ჩარ- 
ჩოში უნდა ჩასვას ადვოკატმა და შესაგებელის მტკიცების 
საგანი ისე უნდა განისაზღვროს, რომ შედეგი მიღწევადი იყოს, 
ანუ გ. ოსაძემ უნდა მოითხოვოს ალიმენტის მაქსიმალურად 
შემცირება და დაარწმუნოს მოსამართლე, რომ მის მდგომარე- 
ობაში მყოფ მშობლისთვის შეუძლებელია მიზერულზე მეტი 
ალიმენტის დაკისრება. 

ამის შესაბამისი მტკიცებულებებია: ბ. ოსაძის უმუშევრო- 
ბა; მისი ოჯახის სოციალურად დაუცველობა და კიდევ ერთი 

გარემოება, რომლის შესახებ კლიენტმა დოკუმენტი არ წარ- 
მოადგინა, მაგრამ ადეოკატთან საუბრისას ახსენა და ეს არ 
უნდა გამორჩეს დამცველს: გ. ოსაძე ინვალიდია. ამის დამა- 
დასტურებელი დოკუმენტი აუცილებლად უნდა დაერთოს საქმეს, 
თუ სურს, რომ ალიმენტი მნიშვნელოვნად შემცირდეს. 

მიაქციეთ ყურადღება კიდეე ერთ გარემოებას. ანა ქურ- 
დაძემ გამოითხოვა ცნობა საკრებულოდან, სადაც აღნიშნულია, 
რომ გ. ოსაძის ოჯახი ფლობს 1,30 ჰა მიწის ნაკვეთს. (იმის 

მტკიცებისთვის, რომ მას შემოსავალი აქვს) 
ამის კონტრმტკიცებულებად გ. ოსაძემ იმავე საკრებუ- 

ლოდან უნდა გამოითხოვოს ცნობა სადაც დაფიქსირებული 
იქნება: 

რომ ამ 1,30 ჰა-დან გ. ოსაძის კუთვნილებაში არაფერია 
და რომ ეს მიწები არ არის ხეხილიანი, რაც იმას ნიშნავს, 
რომ არ არის შემოსავლიანი, ხოლო სახნავი მიწის დამუშავე- 
ბა შეძლებულ გლეხსაც უჭირს, არა თუ ინვალიდ, მამით ობოლ 
და სოციალურად გაჭირვებულ გ. ოსაძეს. 

ახლა ვნახოთ, რა იქნება მტკიცების საგანი გ. ოსაძისთვის 
ბავშვთან ურთიერთობის განსაზღვრისას. მას სურს, რომ ბავშვი 
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ყოველ შაბათ-კვირას წაიყვანოს და ჰყავდეს თავისთან – სოფელ- 
ში. ყოფილი ცI:ილი კი წინააღმდეგია, ის ამბობს, რომ ბაეშვი 
ღამით ვერ გაძლებს სხვაგან და ა. შ. ა 

ამავე დროს, სასამართლო სხდომაზე ანა ქურდაძის რწ- 
მუნებულმა დაადასტურა, რომ მისი მარწმუნებელი უცხოეთ- 
შია სამუშაოდ და ბავშვს ზრდის ძიძა. 

ამ ფაქტის კონსტატირება აუცილებელია საპაექრო სი- 
ტყვაში, რა დროსაც გ. ოსაძის ადვოკატი იტყვის: „თუ ბავშვი 
ძიძასთან ძლებს ერთი თვე, მაშ რატომ ვერ გაძლებს მა- 
მასთან?!“ 

ამას დაემატება მტკიცებულება, რომელიც გიგამ ახსნა- 
განმარტებისას აღნიშნა, რომ ბავშვი დედის გარეშე მასთან 
ორჯერ იმყოფებოდა ერთ-ერთი კვირის განმავლობაში. 

მიაქციეთ ყურადღება: თუ ამ სიტყვებს მხოლოდ ადვოკა- 
ტი იტყოდა თავის სიტყვაში, მტკიცებულების ძალა არ ექნებო- 
და, მაგრამ მტკიცების ძალა აქვს ამ სიტყვებს ადვოკატისთვის 
მას შემდეგ, რაც იგი იქცა მტკიცებულებად მხარის (გ. ოსაძის) 
მიერ სასამართლო სხდომაზე მიცემული ახსნა განმარტების 

შედეგად. 
ახლა ენახოთ, რას უნდა მიექცეს ყურადღება, როცა მოსა- 

რჩელე ითხოვს განქორწინებას დაუყოვნებლივ, ანუ შერიგებ- 
ის ვადების მიცემის გარეშე. 

სანამ სასამართლო ამ საკითხს განიხილავდეს, ჯერ დამ- 
ცეელმა ადვოკატმა უნდა იზრუნოს, რომ განქორწინება არ 
მოხდეს ბრმად, ცხელ გულზე და ერთი გაელვებით. (თუმცა, 
არც ესაა უბედურება, რადგან თუ განქორწინენების შესახებ 
სასამართლოს გადაწყვეტილება თავისთავად არაფერს ნიშ- 
ნავს, თუ იგი არ დარეგისტრირდა სამოქალაქო რეესტრში). 

თუ ადეოკატი დარწმუნდება, რომ შერიგება შეუძლებე- 

ლია, წერს სარჩელს, მაგრამ დაუყოვნებლივ განქორწინება 
მაინც ვერ მოხდება, თუ არ იქნება სათანადო საფუძველი. 

თუ გ. ოსაძე საფუძვლად მხოლოდ ღალატს მიუთითებდა, 
სასამართლო საკმარისად ვერ ჩათვლიდა, მაგრამ როდესაც 
მხარე ახსნა-განმარტებისას დააფიქსირებს, რომ ის და თავისი 
მეუღლე უკვე ერთი წელია ერთად აღარ ცხოვრობენ, სასა- 
მართლო მივა დასკვნამდე, რომ შერიგების ვადის მიცემას 
არანაირი აზრი არა აქვს, რადგან მას არ მოჰყვება სასურველი 
შედეგი ოჯახის გამთლიანებისა. 
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ბოლოს უნდა შევეხოთ საადვოკატო რჩევა-დარიგებას, 
ანუ დასკვნით კონსულტაციას, რომელიც ადვოკატმა აუცილე- 
ბლად უნდა გაუწიოს დაპირისპირებულ მხარეებს მსგავს 
საქმეებზე, (თუ იგი გამორჩა მოსამართლეს). 

შვილის თანდასწრებით ერთმანეთის ძაგებას უნდა მო- 
ერიდონ გაყრილი მშობლები, რადგან ეს გამოიწვევს ბავშვის 
სულის დამახინჯებას, - მის გაბოროტებას და რაც მთავარია, 
ეს ბუმერანგივით შემოუბრუნდებათ თვითონ მათ, ვინც ბაეშ- 
ვის სულში სიძულვილს დათესავს სიყვარულის ნაცვლად. 

რა უნდა დავიხსომოთ ზემოთ მოყვანილ კაზუსიდან გა- 
მომდინარე? 

1.ადვოკატმა უნდა შეძლოს კლიენტისგან ინფორმაციის 
მიღება; საუბრის მართეა და არასაჭირო ინფორმაციების 
გაცხრილვა; 

2-ადეოკატმა უნდა შეძლოს კლიენტის მოთხოვნების 
კორექტირება და სამართლებრივ ჩარჩოებში ჩასმა; 

3.ადვოკატი უნდა გაერკვეს, - კლიენტის მოთხოვნა და 
მისი სამართლებრივი მიზანი ემთხვევა თუ არა ერთმანეთს; 

4.ისეთ მოთხოვნას ნუ დავაყენებთ, რისი დაკმაყოფილებ- 
ის შანსი უკიდურესად მიზერულია; 

5.მოთხოვნების კორექტირების დროს კლიენტთან მოვ- 
იშველიოთ მოქმედი ნორმები, წავუკითხოთ და განვუმარტოთ 
მისთვის გასაგებ ენაზე; 

6.შეიძლება კლიენტი გვიმალავს გარკვეულ ფაქტსა და 
გარემოებას (მაგ: რცხვენია თავისი ინვალიდობის გამომჟღავნე- 
ბა), მაგრამ თუ საქმეს სჭირდება, უნდა დავარწმუნოთ კლიენტი, 
რომ ეს ფაქტი და გარემოება გამოყენებულ იქნეს მტკიცე- 

ბულებად; 
7.გვახსოვდეს: ინფორმაცია, რომელიც მხოლოდ კლიენ- 

ტისგან ვიცით, ისევ კლიენტმა უნდა აქციოს მტკიცებულებად, 
- სასამართლოში ახსნა-განმარტების მიცემის გზით; 

ზ.საოჯახო სამართლებრივი საქმეების წარმოებისას, ად- 
ვოკატისთვის პრიორიტეტული უნდა იყოს კლიენტის ოჯახის 
შენარჩუნება და ბავშვის ინტერესები; 

კაზუსი M 4 

კლიენტი, რომელიც ითხოვს ბაჟისგან განთავისუფლებას, 
- ესე იგი ფინანსურად უჭირს. ასეთ შემთხვევაში, ალბათ, 

100



რაღაცას ნიშნავს 505 ლარით ბაჟის შემცირებაც და ეს შეუ- 
ძლია ადვოკატს, თუ კორექტირებას მოახდენს კლიენტის სასარ- 
ჩელო მოთხოვნაში და მოპასუხისგან მოითხოეს არა 2000, - 
არამედ 2000 ლარს. ვინაიდან,- 2000 ლარამდე დავის განხ- 
ილვა მაგისტრატი მოსამართლის განსჯადია, ხოლო თანახმად 
სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის 39-ე მუხლის მეორე ნაწ- 
ილისა, მაგისტრატ მოსამართლის განსჯად საქმეზე სახელმ- 
წიფო ბაჟის ოდენობა ნახევრდება. 

გაითვალისწინეთ: 
ამ კაზუსში მთავარია არა ბაჟის შემცირება, არამედ - 

კლიენტის ინტერესების გათვალისწინებით, – ფაქტების მორგება 
მოქმედ კანონმდებლობასთან. 

კაზუსი M# 5 

„ ის, რომ ვასილ ლალაშვილი დიდი სამამულო ომის 
მონაწილე იყო და ომის შემდეგ გადასახლებული იყო მაგადა- 
ნის ოლქში, არ არის საკმარისი ინფორმაცია საიმისოდ რომ 
ზემოთ ხსენებული პიროვნება რეპრესირებულად იქნეს ცნო- 
ბილი. 

დავუშვათ, ადვოკატმა დაწვრილებით გამოჰკითხა კლიენტს 
და გაიგო, რომ ვ. ლალაშვილის გადასახლება მოხდა ომის 
შემდეგ, გერმანიაში ტყვედ ყოფნის გამო. 

ეს უკვე არის საჭირო ინფორმაცია, მაგრამ არ არის 
შესაბამისი მტკიცებულება, (ცნობა შ.ს.ს. არქივიდან) რომელ- 
იც დოკუმენტურად დაადასტურებდა, რომ ვ. ლალაშეილის 
მსჯავრდება და გაციმბირება მოხდა ნამდვილად გერმანიამი 
ტყვედ ყოფნის გამო და არა, ვთქვათ, - ქურდობისთვის ან სხვა 
სისხლის სამართლებრივი დანაშაულისთვის. 

დავუშვად, მიმართა ადვოკატმა შ.ს.ს. არქივს და მიიღო 
სათანადო დოკუმენტი. ახლა თუ შეუძლია ანა ლალაშვილს, 
მიმართოს სასამართლოს? 

არა, რადგან კანონმა კონკრეტულად განსაზღერა: ვინ 
ითვლება პოლიტიკური რეპრესიის მსხვერპლად და თუ შესა- 
ბამის კრიტერიუმებს აკმაყოფილებს, - შ.ს.ს. არქივის ცნობი- 
თაც უნდა ჩაითვალოს, რომ ვასილ ლალაშვილი არის პოლი- 
ტიკური რეპრესიის მსხვერპლი და ეს ფაქტი მტკიცებას აღარ 
საჭიროებს. 

მაშ ვის უნდა მიმართოს ანა ლალაშვილმა? 
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იმისთვის, რომ სწორი რჩევა მისცეს მისმა ადვოკატმა, 
ჯერ უნდა გაერკვეს, - რა სამართლებრივი შიზანი ამოძრავებს 
მის კლიენტს? 

თუ ანა ლალაშვილს მხოლოდ მამის სახელის რეაბილ- 
იტაცია და რეპრესირებულად აღიარება სურს, სასამართლო 
ამაზე უარს ეტყეის ზემოთ აღნიშნული მიზეზის გამო. 

თუ ანა ლალაშეილის საბოლოო სამართლებრივ მი- 
ზანს სოციალური შეღავათების მიღება წარმოადგენს, მაშინ 
მით უმეტეს არ უნდა მიმართოს სასამართლოს, რადგან პენ- 
სიას და სოციალურ შეღავათებს სასამართლო არ გასცემს. 

დასკვნა და გამოსავალი ერთადერთია: ანამ უნდა მიმარ- 
თოს სოც. სააგენტოს, აღნიშნოს, რომ მამამისი რეპრესირებუ- 
ლად არის ცნობილი ამა და ამ კანონით და ამავე კანონით 
მოითხოვოს პენსია 

როგორც წესი, ასეთი მოთხოვნა არ კმაყოფილდება და 
აი, მერე მიემართავთ სასამართლოს, სადაც სასარჩელო წესით 
ადმინისტრაცილ საქმეზე მოპასუხედ ერთვება სოც. სააგენტო. 
(ასეთია დღევანდელი სასამართლო პრაქტიკა). 

კიდეე ერთი გარემოებაა დასადგენი: ქალბატონმა ანამ 
რა მოთხოვნები უნდა დააყენოს სასამართლოში სასარჩელო 
წესით მიმართვისას. 

უნდა მოითხოვოს მამის რეპრესირებულად ცნობა? მაგრამ 
ჩვენ ხომ ავღნიშნეთ, რომ კანონმა უკვე განსაზღვრა პირები 
და კრიტერიუმები, თუ ვინ რისთვის შეიძლება იქნეს ცნო- 
ბილი პოლიტიკური რეპრესიის მსხვერპლად. მართალია, მა- 
გრამ აქ არის ლაპარაკი უდაო წარმოების წესით რეპრესირე- 
ბულად ცნობის მიზანშეუწონლობაზე, ანუ ის, რაც კანონმა 
ცნო და განსაზღვრა, აღარ საჭიროებს სასამართლოს წესით 
ხელახლა დადგენას. 

სასამართლო ერთობა მხოლოდ სადაო გარემოებებში, 
როცა ესა თუ ის უწყება (დაწესებულება) საეჭვოდა და სადაოდ 
მიიჩნევს ამა თუ იმ პირის რეპრესირებულად მიჩნევას. 

კონკრეტულ შემთხვევაში სოც. სააგენტომ სადაოდ მიიჩ- 
ნია ვ ლალაშვილის რეპრესირებულობა,ცრის გამოც არ გაავრ- 

ცელა მის მემკვიდრეზე კანონით გათვალისწინებული სოც. 
შეღავათები. 

გასაგებია, ქ-ნი ანა ითხოვს სასამართლოსგან მამის 
პოლიტ. რეპრესირებულად ცნობას, მაგრამ მეორე მოთხოვნად 
უნდა დააყენოს თუ არა პენსიის დანიშვნის საკითხიც? 
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ამ მეორე მოთხოვნის დაყენება ადღვოკატის მხრიდან იქნება 
შეცდომა “რმემდეგი გარემოებების გამო: 

თუ სასამართლო რეპრესირებულად ცნობს ვასილ 
ლალაშვილს, მისი გადაწყვეტილების საფუძველ“სე სოც. სააგენ- 
ტო იძულებული და ვალდებული იქნება დაუნიშნოს ქ-ნ ანას 
შესაბამისი პენსია (საპენსიო ასაკს მიღწევისას). მაშასადამე, 
ცალკე გადაწყვეტილება პენსიის დანიშვნაზხე საჭირო არ არის. 

2.პენსიის დანიშვნაზე სასარჩელო მოთხოვნის დაყენებ- 
ის შემთხვევაში, ქალბატონმა ანამ უნდა გადაიხადოს სახელმ- 
წიფო ბაჟი, მაშინ როცა ამ მოთხოვნის დაყენებას არავითარი 
აზხრი არა აქვს ზემოთ ხსენებული გარემოებების გამო, ხოლო 
სახ. ბაჟის გადახდისგან თავისუფლდება, თუ მისი მოთხოვნა 
იქნება მხოლოდ მამის რეპრესირებულად ცნობა. 

კაზუსი M 6 

პავლე გიორგაძეს გაშვებული აქვს გადაწყვეტილების 
გასაჩივრების საპროცესო ვადა და ამიტომაც ცდილობს ალი- 
მენტის ოდენობის შეცვლას, მაგრამ არსებული ფაქტებისა და 
გარემოებების შესწავლის შემდეგ ადვოკატმა უარი უნდა 
უთხრას ამგვარი სარჩელის მომზადებაზე და უნდა ამჯობინ- 
ოს საპროცესო ვადის აღდგენაზე ზრუნვა, (თანახმად სამო- 
ქალაქო საპროცესო კოდექსის 65 და 215-ე მუხლებისა), ვი- 
ნაიდან აშკარაა, რომ 2009 წლის 25 დეკემბრის გადაწყეეტილე- 
ბა გამოტანილია საქმეში არსებული მტკიცებულებების სა- 
თანადოდ შეფასების გარეშე და ექვემდებარება გაუქმებას (შეცვ- 
ლას); 

რაც შეეხება ალიმენტის შეცვლა-შემცირებაზე სარჩე- 
ლის შეტანას, იგი შეიძლება მხოლოდ მაშინ, თუ გადაწყვეტილებ- 
ის გამოტანის შემდეგ აშკარად შეიცვლება ალიმენტის გადა- 
მხდელის ან ალიმენტის მიმღების მატერიალური ან ოჯას- 
ური მდგომარეობა. 

კონკრეტულ შემთხვევაში, პავლე გიორგაძემ უნდა წარადგ- 
ინოს ისეთი მტკიცებულებები, რომელიც დაადასტურებს მისი 
ფინანსური მდგომარეობის გაუარესებას 2009 წლის 25 დე- 
კემბრის გადაწყვეტილების შემდეგ. ასეთი გაუარესება ვერ 
დგინდება წარმოდგენილი მტკიცებულებით. 

მართალია, პავლე გიორგაძის მდგომარეობა ისედაც 
გაუარესებული იყო სასამართლოში საქმის განხილვის დროს, 
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მაგრამ ეს გარემოებები არ შეფასდა სათანადოდ და ამიტომაც 
იმსახურებს იგი შეცვლას, მხოლოდ გასაჩივრების გზით და 

არა ახალი სარჩელით. 
თე საპროსცესო ვადის აღდგენაზე უარს ეტყვის სასა- 

მართლო, მაშინ პ. გიორგაძეს შეუძლია შეიტანის სასამართ- 
ლოში სარჩელი „ალიმენტის ოდენობის შეცვლაზე“ ორი თვის 
შემდებ, როცა მისი მეორე ცოლი იმშობიარებს, რაც მნი%9- 
ენელოვანი მტკიცებულებაც იქნება მოსარჩელის ოჯახური 

მდგომარეობის შეცვლისა და იქნება საფუძველიც სასარჩე- 
ლო მოთხოვნის დაკმაყოფილებისა. 

კიდევ ერთი რჩევა შეიძლება მიგცეთ პავლე გიორგაძეს: 

იმ შემთხვევაში, თუ ძალაში შევა 2009 წლის 25 დე- 
კემბრის გადაწყვეტილება, სანამ ალიმენტის ოდენობის შეცე- 
ლაზე შევიდოდეს სასამართლოში,იგი თავისი ნებით უნდა 
გამოცხადდეს აღმასრულებელთან და გადაიხადოს ალიმენტი 
იმ ოდენობით, რის შესაძლებლობაც აქვს (მაგ: 30 – 40 ლარი 
და არა 140 ლარი, რომელიც სასამართლომ დააკისრა). 

ეს მოქმედება საჭიროა იმისთვის, რომ მის მიმართ არ 
განხორციელდეს იძულებითი ღონისძიებები და არ აღიძრას 
სისხლის სამართლის საქმე ალიმენტის ჯიუტად გადაუხდე- 
ლობის ან სასამართლოს გადაწყვეტილების შეუსრულებლო- 
ბის გამო. 

კაზუსი M 7 

ამ კაზუსში დიდი მნიშვნელობა აქვს მოთხოვნის სწორედ 
დაყენებას მტკიცების საგანს და მის თანამიმდევრობას. 

თუ ოლეგ ლატარიას ადვოკატი ყურადღებას გადაიტანს 
სამკვიდრო ბინაზე, მტკიცების საგანი გასცდება მოთხოვნის 
კანონიერებას და ოლეგ ლატარიას მოთხოვნა არ დაკმავ- 
ოფილდება შემდეგი გარემოებების გამო: 

1. სადაო ბინა მამკვიდრებლის,- არჩილ ლატარიას გარ- 
დაცვალების შემდეგაა აშენებული და ბუნებრივია, სამკვიდრო 
მასაში ვერ რმევიდოდა 

2. არის მტკიცებულება, რომლის თანახმადაც მოპასუხე 
ვასილ ლატარიამ ააშენა სადაო სახლი მამისეულ ნაფუძნარ“ე; 

3. მამკვიდრებლის ქონების ფაქტობრივი მფლობელობის 
თვალსაზრისითაც უპირატესი მდგომარეობა მოპასუხე ვასილ 
ლატარიას მხარესაა. 
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4. ვასალ ლატარიას სახელ“რსე გაცემული სამკვიდრო 
მოწმობის ბათილობა ავტომატურად არ წარმოშობს ბინის 
წილზე საკუთრების უფლებას მამკვიდრეობის მიღების გზით. 

როგორც ვხედავთ, ოლეგ ლატარიას სამართლებრივი 
მდგომარეობა სავალალოა, მაგრამ არის გამოსაყალიც: 

მოსარჩელის ადვოკატმა ღურადღება უნდა გაამახვილოს 
შემდეგ ფაქტებსა და გარემოებებზე: 

1.საქმეში არის მტკიცებულება, რომლითაც დასტურდება, 
რომ სადაო სახლი აშენებულია არჩილ, ეასილ და ოლეგ 
ლატარიას საერთო საკუთრებაში არსებულ მიწის ნაკვეთზე; 

2.ხზემოთ აღნიშნული საერთო საკუთრება არ გაუქმებუ- 
ლა არც არჩილ ლატარიას გარდაცვალების შემდეგ,რაც იმას 
ნიშნავს, რომ მამის კუთვნილ ქონებაზე ფაქტობრივი მფლო- 
ბელობა ოლეგ ლატარიამ შეინარჩუნა; 

3.თანახმად ს.კ. 173-ე და 959 მუხლებისა საერთო საკუთრე- 
ბაში არსებული სასიარო ნივთის განკარგვა ხდება თანამე- 

საკუთრეების ერთობლივი შეთანხმების საფუძველზე; 
4.თანახმად ს.კ. 171-ე მუხლისა ნივთზე საკუთრების (თა- 

ნასაკუთრების) უფლება ვრცელდება ამ ნივთის არსებით შე- 

მადგენელ ნაწილზეც; 
5.თანასხმად ს.კ. 150-ე მუხლისა მიწის ნაკვეთის არსებით 

შემადგენელ ნაწილს განეკუთვნება მასზე არსებული შენობა 
ნაგებობანიც; 

6.ყოველივე ზემოთ აღნიშნული მეტყველებს იმაზე, რომ 

ვასილ ლატარიას არ ჰქონდა უფლება ოლეგ ლატარიას თან- 
ხმობის გარეშე აეშენებინა სახლი საზიარო საკუთრების მში- 
წის ნაკვეთზე, ვინაიდან არჩილ ლატარიას გარდაცვალების 
შემდეგ მისი სახლის დანგრევის შედეგად ეს ნასახლარი იქცა 
ოლეგ და ვასილ ლატარიების საზხიარო საკუთრების მიწად; 

7.ყოველივე ზემოთ აღნიშნული მეტყველებს იმაზეც, რომ 
უფლება უძრავი ქონების თანასაკუთრებისა გადავიდა საზია- 
რო მიწის შემადგენელ ნაწილზეც – ვასილ ლატარიას მიერ 
აშენებულ სახლზე. 

8.თანახმად ს.კ. 968 მუხლისა, საზიარო უფლების გაუქმე- 
ბის მოთხოვნა არ ექვემდებარება ხანდაზმულობას. 

შესაბამისად, ფაქტობრივი მფლობელობით მამის მემკვი- 
'დრეობის მიღების შემდეგ ოლეგ ლატარიას შეუძლია ნების- 
მიერ დროს მოითხოვოს ვასილ ლატარიასგან საზიარო წილის 
გაუქმება ნატურით გამოყოფის გზხით, სადაც შევა მამის, - 
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არჩილ ლატრიას წილის ნახევარიც თავისი შემადგენელი 
ნაწილით (სადაო სახლის Iს3 ნაწილი). 

ახლა დავასკვნათ: არსებული ფაქტების, გარემოებების 
და შესაბამისი სამართლებრივი ნორმების ფონზე, - რა მოთხ- 
ოვნით უნდა მიმართოს ოლეგ ლატარიამ სასამართლოს? 

მივაქციოთ ყურადღება ერთ მაცდურ მტკიცებულებას: 
2003 წლის 8 იელისის საჯარო რეესტრის ამონაწერის მისედ- 
ვით, ქ. დუშეთში გაგარინის ქ.#%)1-ში მდებარე საცხოვრებელი 
სახლი (რომელიც აშენდა 2002 წელს) – საკუთრების უფლებით 
აღირიცხა 1968 წელს გარდაცელილ არჩილ ლატარიას სახ- 

ელზე. 
ს.კ. 312-ე მუხლით დადგენილი ნორმის მიხედვით: „საჯა- 

რო რეესტრის მონაცემების მიმართ მოქმედებს უტყუარობისა 
და სისრულის პრეზუმფცია“ რაც იმას ნიშნავს, რომ არჩილ 
ლატარიას სამკვიდროში მოიაზრება ზ.ა. სადაო სახლიც. 

მაგრამ იმავე ს.კ. 312ე მუხლის ხსენებულ ნორმას აქვს 
ასეთი გაგრძელება: „ე.ი. რეესტრის ჩანაწერები ითვლება სწო- 
რად, ვიდრე არ დამტკიცდება მათი უსწორობა“ 

მაშასადამე, შესაძლებელია სასამართლომ უსწოროდ 
ჩათვალოს რეესტრის ის მონაცემი, რომლის მიხედვითაც გარ- 
დაცვლილის საკუთრებაში აღირიცხა მისი გარდაცვალების 
შემდეგ სხვის მიერ აშენებული უპრავი ქონება. 

მიუხედავად რთული სამართლებრივი მდგომარეობისა, 
მიგვაჩნია, რომ ოლეგ ლატარიას უფლებისა და ინტერესების 
დაცეა შესაძლებელია შემდეგი თანამიმდევრობით: 

ზ ოლეგ ლატარიამ უნდა მიმართოს ნოტარიუსს და 
მოითხოვოს სამკვიდრო მოწმობა მამის დანაშთ ქონებაზე; 

9. ნოტარიუსი მოითხოვს მამის სამკვიდროს ფაქტობრივი 
მფლობელობის დამადასტურებელ საბუთს და ამ შემთხვევაში 
ოლეგ ლატარია წარადგენს საჯარო რეესტრის ამონაწერს, 
რომლის თანახმადაც ზ.ა. მიწის ნაკვეთი დარეგისტრირებუ- 
ლია არჩილ,ვასილ და ოლეგ ლატარიების საერთო საკუთრე- 
ბად; 

” 10. თუ ნოტარიუსი უარს ეტყვის ოლეგ ლატარია მიმარ- 
თავს სასამართლოს სასარჩელო წესით (მოპასუხე ვასილ 
ლატარია) იმის დასამტკიცებლად, რომ ფაქტობრივი მფლობე- 
ლობით იგი ფლობს მამის სამკვიდროს; 

11. სასამართლოს მხრიდან სასურველი გადაწყვეტილებ- 
ის მიღების შემდეგ ოლეგ ლატარია მიმართავს კვლავ ნო- 
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ტარიუსს და იღებს სამკვიდრო მოწმობას მამის დანაშთ ქონება- 
“სე; · 

12. ს.ა. სამკვიდო მოწმობის მიღების 'მემდეგ ოლეგ ლა- 
ტარია საჯარო რეესტრში არეგისტრირებს თანასაკუთრების 
უფლებას, რომელშიც შედის მამისეული სამკვიდროს წილიც; 

13. ვასილ ლატარიასთან მორიგება-შეთანხმების მიუღ- 
წვლობის შემთხვევაში, ოლეგ ლატარია კელავ მიმართავს 
სასამართლოს და მოითხოვს სასიარო უფლების გაუქმებასა 
და წილის ნატურით გამოყოფას. 

კაზუსი M# 8 

სასარჩელო მოთხოვნებში მართლაც უამრავი შეცდომე- 
ბი დაუშვა ადვოკატმა, კერძოდ: 

ს) მართალია, მოსარჩელემ პატიოსნად წარმოადგინა 
დაკრძალვის ხარჯებთან დაკავშირებული ქვითრები, რომელ- 
იც 1400 ლარს შეადგენდა, მაგრამ ადოკატს შეეძლო მტკიცე- 
ბულებების გარეშეც მოეთსოვა 3000 ლარის დაკისრება მოპა- 
სუხისთვის, ვინაიდან არსებობს უზენაესი სასამართლოს პრაჟ- 
ტიკა, რომლის თანახმადაც, დანაშაულის გზით მიყენებული 
ზარალის შემთხვევაში დაზარალებულის დაკრძალვის მი%- 
ერულ ხარჯად, მტკიცებულებების გარეშე, განისაზღვრა 3000 
ლარი; 

2. დანაშაულიდან გამომდინარე მორალური ზარალის 
ანაზღაურების მოთხოვნა უსაფუძვლოა კონკრეტულ შემთხ- 
ვევაში, რადგან დაზარალებულმა ან მისმა უფლება მონაცვ- 
ლემ შეიძლება დააყენოს ასეთი მოთხოვნა მხოლოდ იმ შემთხ- 
ვევაში, თუ იგი სულიერ ტანჯვას განიცდიდა უშუალოდ დან- 
აშაულის პროცესში. მაგალითად თუ მშობლის თვალწინ 
კლავენ ან აუპატიურებენ შვილს და ა.შ. სხვა დანარჩენ შემთხ- 
ვევაში სასამართლო არ აკმაყოფილებს მსგავს მოთხოვნებს 
და ეს უნდა იცოდეს ადეოკატმა; 

3. ადვოკატს უნდა სცოდნოდა, რომ სარჩოს ოდენობის 
განსაზღვრისთვის მნიშვნელოვანი მტკიცებლება იყო დაზ- 
არალებულის ხელფასის ცნობა, რომელიც დამცველს უნდა 
გამოეთხოვა სამსახურის ადმინისტრაციისგან. 

ამ ცნობის გარეშე მოსამართლე იძულებული იქნება 
მიზერული ოდენობის სარჩო დააკისროს მოპასუხეს. 

რა დასკვნები შეიძლება გამოვიტანოთ ზემოთ მოყვანი- 
ლი კაზუსიდან? 
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1. ნებისმიერი საქმის წარმოების პროცესში ადვოკატმა 
უნდა გადაამოწმოს – მსგავსი სამართლებრივი ურთიერთო- 
ბის მოწესრიგების სფეროში ხომ არ არის რაიმე სიახლე: 
ახალი ნორმა; ცვლილება ნორმაში; უზენაესი სასამართლოს 
პრაქტიკა და ა.შ. 

2. სემოთ ხსენებული გადამოწმების პროცესში ურიგო 
არ იქნება გამოცდილი კოლეგების მოსაზრებების მოსმანა და 
გათვალისწინება; 

3. ადვოკატის არაპროფესიონალიზმზე მეტყველებს, როდე- 
საც იგი ამა თუ იმ გარემოების მტკიცებისას იყენებს არასა- 
თანადო მტკიცებულებებს, მაშინ როცა აღნიშნული გარემოე- 
ბა უნდა დადასტურდეს კანონით განსაზღვრულ მტკიცე- 
ბულებით. (მაგალითად: გარემოება, რომ დაზარალებული 
მუშაობდა და იღებდა ხელფასს, უნდა დადასტურდეს სამსახუ- 
რიდან მიღებულ ხელფასის ცნობით და არა თანამშრომელთა 
დამოწმებით.) 

4. თუ მთავარ სხდომაზე აღმოაჩენთ, რომ მთავარი მკიცე- 
ბულება აკლია ერთერთ მოთხოვნას, საქმე უნდა გამოითხოვ- 
ოთ ამ მოთხოვნის ნაწილში (სსკ 83") და ხელახლა მიმარ- 
თოთ სასამართლოს გამოთხოვილი მოთხოვნით და სათანადო 

მტკიცებულებით. 

კაზუსი M 9 

ქალბატონი თამარის სამართლებრივი მდგომარეობა მარ- 
თლაც სავალალოა. მან შეიძლება მოითხოვოს ალიმენტი შვი- 
ლის სარჩოდ და გაყიდული ბინის შედეგად მიღებული სარგე- 
ბელის ნახევარი, მაგრამ მეუღლისგან ვერ მიიღებს ვერც ერთს 
და ვერც – მეორეს, ვინაიდან მის სახელზე არანაირი უძრავ- 

მოძრავი ქონება არ ირიცხება და თვითონაც გადახვეწილია 
სახღვარგარეთ. 

ამ ფაქტობრივი გარემოებების შესწავლის შემდეგ (რომ 
ბადრი გ-ს სახელზე არანაირი ქონება არ ირიცხება) – ად- 
ვოკატმა თამარს უნდა ურჩიოს, რომ სარჩელი შეიტანოს ზე- 
სტაფონის სასამართლოში მხოლოდ ალიმენტის მოთხოვნით. 
იქვე უნდა დააყენოს შუამდგომლობა, საჯარო გამოცხადების 
გსით იქნეს წარმოებული საქმე მოპასუხე ბადრი გ-ს მიმართ. 

შეცდომა იქნება, თუ ადვოკატი ურჩევს თამარს – მოითხ- 
ოვოს 2009 წლის 12 მაისის ნასყიდობის ხელშეკრულებს გაუქმე- 
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ბა და ბინის თანამესაკუთრედ ცნობა. აღნიშნული მოთხოვნა 
ვერ დაკმაყოფილდება და ტყუილად სახ. ბაჟის გადახდა მოუ- 
წევს ქალბატონ თამარს. 

ეხლა ვნახოთ, რა ნორმები უნდა იცოდეს ადვოკატმა, 
მსგავს სიტუაციაში შეცდომაში რომ არ შეიყვანოს კლიენტი: 

1. თანახმად ს.კ. 183-ე მუხლისა უძრავ ნივთზე საკუთრებ- 
ის უფლების შესაძენად საჭიროა ამ უფლების რეგისტრაცია 
საჯარო რეესტრში. (იგივე ითქმის თანასაკუთრების უფლება- 

ეც); 
2.თანახმად ს.კ. 312-ე მუხლის პირველი ნაწილისა „საჯა- 

რო რეესტრის მონაცემების მიმართ მოქმედებს უტყუარობისა 
და სისრულის პრეზუმფცია“ 

3.თანახმად ს.კ. 312-ე მუხლის მესამე ნაწილისა „თუ მე- 
საკუთრე ახდენს უძრავი ქონების გასხვისებას... დაუშვებელია 
გარიგების დადებისას (უფლების რეგისტრაციისას) თანამე- 
საკუთრის თანხმობის მოთხოვნა, თუ იგი ასეთად არ არის 
დარეგისტრირებული საჯარო რეესტრში“ 

4.თანახმად ს.კ.1160-ე მუხლის მეორე ნაწილისა, „მეუღლეთა 
თანასაკუთრებაში არსებული ქონების განკარგვასთან დაკავ- 
შირებით ერთის მიერ დადებული გარიგება ვერ იქნება ბათი- 
ლად ცნობილი მეორის მოთხოვნით იმ საფუძველზე, რომ მან 
არ იცოდა გარიგების შესახებ ან არ ეთანხმებოდა გარიგებას“ 
( ე.ი. აქ მოქმედებს პრეზუმფცია, რომ თუ ერთი მეუღლე გან- 
კარგავს თანასაკუთრების ქონებას, ივარაუდება, რომ ამგვარი 
განკარგვა ხორციელდება მეორე მეუღლესთან შეთანხმებით. ) 

5.იმავე ს.კ.1160-ე მუხლის მესამე ნაწილისა, - „მეუღლეს,. 

როგორც თანამესაკუთრეს უფლება აქვს მოითხოვოს მხოლოდ 
ქონების განკარგვით მიღებული სარგებელი“ 

ბოლოს ვუპასუხოთ კითხვას: როგორ მოიქცეოდა ადეოკატი, 
თუ ზ.ა. ბინის გაყიდვამდე მიეიდოდა მასთან ქალბატონი თამ- 
არი და აცნობებდა მოსალოდნელ გასხვისების შესახებ? 

უპირველეს ყოვლისა საჯარო რეესტრიდან სასწრაფოდ 
უნდა აეღო ამონაწერი აღნიშნულ ბინაზე და დაუყოვნებლივ 
მიემართა სასამართლოსთვის, რათა სარჩელის აღძვრამდე სარ- 
ჩელის უზრუნველყოფის მიზნით დაყადაღებულიყო სადაო 
ბინა, 

ამის შემდეგ თამარი შევიდოდა სასამართლოში აღიარე- 
ბითი სარჩელით და მოითხოვდა სადაო ბინაზე კანონით შეძე- 
ნილი თანასაკუთრების უფლების ცნობას. 
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ამ შემთხვევაში მტკიცების საგნისთვის საკმარისია ორად 
ორი მტკიცებულება: ქორწინების მოწმობა და ამონაწერი სა- 
ჯარო რეესტრიდან. 

ქალბატონ თამარის მოთხოვნა უსათოოდ დაკმაყოფილდე- 
ბოდა, რის შემდეგაც აღნიშნულ ბინაზე თანასაკუთრების 
უფლებას დაარეგისტრირებდა საჯარო რეესტრში. 

კაზუსი M 10 

ადვოკატს უნდა აეხსნა ქალბატონ მაიასთვის, რომ მისი 
მოთხოვნა ამ ეტაპზე უკანონო იყო და განემარტა საქართვე- 
ლოს სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის 313 –ე მუხლის მე- 
ორე ნაწილი, რომლის თანახმადაც: „იურიდიული მნიშვნელო- 
ბის მქონე ფაქტის დამადასტურებელი საბუთის მიღების შეუ- 
ძლებლობა უნდა დადასტურდეს შესაბამისი ადმინისტრაციუ- 
ლი ორგანოს მიერ განხორციელებული ადმინისტრაციული 
წარმოების შედეგად მიღებული (გამოცემული) ადმინისტრაცი- 
ული აქტით“ 

ეს ნორმა ქალბატომ მაიასთვის გასაგებ ენაზე ასე უნდა 
განვმარტოთ: სამკვიდრო მოწმობის მიღების შეუძლებლობა 
უნდა დადასტურდეს ნოტარიუსის მიერ გამოცემული სანოტა- 
რო აქტით, - დადგენილებით, სამკვიდრო მოწმობის გაცემაზე 
უარის თქმის შესახებ. 

თუ ამ ნორმას მიაგნებდა და განუმარტავდა ადევეოკატი 
კლიენტს, თვითონაც მიხვდებოდა, რომ წარმოდგენილ დოკუ- 
მენტებს აკლლღა მთავარი საბუთი: სემოთ ხსენებული ნოტარ- 
იუსის დადგენილება „სამკვიდროს მოწმობის გაცემაზე უარის 
თქმის შესახებ“, რომლის გარეშეც სასამართლო წარმოებაში 
არ მიიღებს განცხადებას იურიდიული მნიშენელობის მქონე 
ფაქტის დადგენის შესახებ. 

რა მოხდებოდა, თუ ადვოკატი ამ ეტაპზე მიმართავდა 
ნოტარიუსს შეკითხვით, თუ რატომ არ გასცემდა სამკვიდრო 
მოწმობას ქალბატონ მაია ზაუტაშეილზე? 

ჯერ ერთი, ქალბატონ მაიას განცხადებითაც არ მიუმარ- 
თავს ნოტარიუსისთვის და ეგეც რომ არ იყოს, სამკვიდროს 
გახსნიდან 6 თვის გასვლამდე ნოტარიუსი დადგენილებას (სან- 
ოტარო აქტს) ვერ გასცემს, შეიძლება მხოლოდ ცნობის ტოლ- 
ფასი ინფორმაცია მიაწოდოს ადვოკატს, რომელსაც მტკიცე- 
ბულებითი ძალა ვერ ექნება სასამართლოში, დოკუმენტის 
არასათანადოობის გამო. 
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ასე და და ამგვარად, ადვოკატისთვის სწორი სამართ- 
ლებრივი პოზიცია იქნებოდა ისიც და ქალბატონი მაიაც 
დაელოდნონ სამკვიდროს გახსნიდან 6 თვის გასელას, მიიღონ 
შესაბამისი დოკუმენტი და მერე მიმართონ სასამართლოს. 
მაგრამ არა ხაშურში, არამედ გორში, განმცხადებლის ადგილ- 
სამყოფელის მიხედვით. 

(მიაქციეთ ყურადღება: ერთი შეხედვით ადვოკატმა 
სწორედ იაზროვნა: განსჯადობის საკითხი მოიძია და დაა- 
ზუსტა სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის იმ თავისა და იმ 
ნორმების მიხედვით, რომელიც განსჯადობას არეგულირებს. 
კერძოდ: სსსკ –ის მე-16-ე მუხლის მეოთხე ნაწილით „სარ- 

ჩელები... მემკვიდრეობასთან დაკავშირებით სასამართლოს 
წარედგინება მამკვიდრებლის გარდაცვალებამდე მისი საცხ- 
ოვრებელი ადგილის მიხედვით“ მაგრამ ადვოკატს სარჩელი 
ხომ არ შეჰქონდა? ამიტომ მას უნდა გადაემოწმებინა სპე- 
ციალურ ნორმებში რამე ხომ არ იყო განსჯადობასთან დაკავ- 
შირებით, ვინაიდან მას შეჰქონდა განცხადება იურიდიული 
მნიშვნელობის ფაქტის დადგენის შესახესა რომელიც იმავე 
კოდექსში ცალკე თავით და სპეციალური ნორმებით რეგუ- 

ლირდება და სადაც (მუხ. 314) წერია, რომ „განცხადება იუ- 
რიდიული მნიშვნელობის ფაქტების დადგენის შესახებ შეიტ- 
ანება.. განმცხადებლის საცხოვრებელი ადგილის მიხედვით“ 
თუ ეს სპეციალური ნორმა არ იქნებოდა, მაშინ ანალიოგიის 
პრინციპით ადვოკატს შეეძლო ესარგებლა ზ.ა. მე-16-ე მუხ- 
ლით.) 

განმცხადებლებს შორის ქალბატონ მაიასთან ერთად 
უნდა დასახელდნენ ვიტალი და ნანა ზაუტაშვილები. 

განცხადებაში უნდა იყოს ორი მოთხოვნა: · სამკვიდროს 

კუთვნილების დადგენა (რომ გარდაცვლილ მიშა ჭაუტაშ- 
ვილს ეკუთენის მიხეილ ზსაუტაშვილზე რეგისტრირებული 

უძრავი ქონება) და ნათესაური კავშირის დადგენა – (რომ 
მიშა ზაუტაშვილი ნამდვილად მამაა განმცხადებლებისა). 

მიაქციეთ ყურადღება ადვოკატის კიდევ ერთ შეცდომას: 
მან მხოლოდ ერთი მოთხოვნა დააყენა განცხადებაში. ეს 
იმას ნიშნავს, რომ ნოტარიუსი მაინც ვერ გასცემდა საკვიდრო 

მოწმობას და ქალბატონი მზია იძულებული იქნებოდა ხე- 
ლახლა მიემართა სასამართლოსთვის, ამჯერად ნათესაური 
კავშირის დასადგენად. 
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რა უნდა გაითვალისწინოს ადეოკატმა ზემოთ მოყვანილ 

კაზუსიდან? 
1.-ადვოკატი არ უნდა მოექცეს კლიენტის ზეგავლენის 

ქვეშ და ბრმად არ უნდა შეასრულს მისი მოთხოვნები - და 
მითითებები; 

2.ადვოკატმა დაცვითი პოზიცია უნღა შეარჩიოს ფაქტებ- 
ის გარემოებების და შესაბამისი სამართლებრივი ნორმების 

კარგად გაცნობის შემდეგ; 
3.გვახსოვდეს: სამოქალაქო საქმის წარმოების დროს 

მოსამართლე ვერ გასცდება მოსარჩელის მოთხოვნებს, ამიტო- 
მაც ორმაგდება ამ დროს პასუხისმგებლობა ადვოკატისა, რად- 
გან არასწორი და არასრული მოთხოვნა საბოლოო ჯამში 
აზარალებს კლიენტს, - ამ მოთხოენის აღსრულების შეუძლე- 
ბლობის ან კლიენტის ინტერესების დაუკმაყოფილებლობის 
ამო. 

მ 4.ხოგადი ნორმებით სარგებლობა შეიძლება მხოლოდ 
მას შემდეგ, როცა დაერწმუნდებით, რომ იგივე საკითხს არ 
არეგულირებს სპეციალური ნორმები. 

კაზუსი M11 

წარმოდგენილი ფაქტებისა და გარემოებების დალაგება 
უნდა მოხდეს კლიენტის ინტერესების, მისნებისა და პრიორ- 
იტეტების მიხედვით. 

რა არის ქალბატომ მარიამის ინტერესი? – რომ იგი არ 
გამოასახლონ სახლიდან. 

რა არის მისი მისანი? – რომ დაიკანონოს თავისი წილი 
უძრავი ქონება. 

პრიორიტეტული რაღა არის? – რომ შეჩერდეს მისი გა- 
მოსახლება. 

ჩვენ რომ მოქმედება მისნის მიხედვით დავიწყოთ და 
სარჩელით შევიდეთ, ქალბატონი მარიამი დაზარალდება: მას 
გამოასახლებენ და ღია ცის ქვეშ დატოვილი ასაკოვანი ქალ- 
ბატონი შეიძლება ვერც მოესწროს საბოლოო მიზნის მიღწ- 
ევით მიღებულ სიკეთეს. 

ამიტომა აქვს მნიშენელობა პრიორიტეტული მოქმედებ- 
ის განსაზღვრას, რომელიც კონკრეტულ შემთხვევაში ადმინ- 
ისტრაციული იძულების (გამოსახლების) შეჩერაბაში მდგო- 
მარეობს. 
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რა ფაქტები, გარემოებები და მტკიცებულებები გვაქვს 
გამოსახლების შესაჩერებლად? 

1. ქალბატონი მარიამი რეგისტრირებულ ქორწინებაში 

იმყოფებოდა ანდრო გ-სთან 1990 წლიდან; 
2. ქალბატონი მარიამი ბინის ორდერში არ არის 

ჩაწერილი. მაგრამ მის პირადობის მოწმობაში საცხოვრებელ 
ადგილად მითითებულია სადაო ბინის მისამართი; 

3. ანდრო გ. ჩაწერილი იყო ბინის ორდერში და სარგე- 
ბლობდა ბინის თანამესაკუთრის უფლებით; 

4. ანდრო გ-ს გარდაცვალების შემდეგ %.ა. უფლება გა- 
დავიდა ქალბატონ მარიამსეც, როგორც ერთ-ერთ პირველი 
რიგის მემკვიდრეზე; 

5. დგინდება, რომ ქალბატონი მარიამი ფაქტობრივი 
მფლობელია ანდრო .გ-ს სამკვიდროსი; 

6. ქალბატონ მარიამის გამოსახლების მოთხოვნით მიმა- 
რთა ნათია კ-მ. იგი 15,80 კესმ-ის მესაკუთრეა იმ ბინისა, რომ- 
ლის საერთო ფართი შეადგენს 74 კეMმ-ს. ე.ი. ნათია კ-ს, როგორც 
მესაკუთრის მოთხოვნა შეიძლება გავრცელდეს მხოლოდ 
15,პ80კვსმ-ზე; ქალბატონი მარიამი კი იტყვის რომ სარგებლობს 
დანარჩენი ფართით; 

7. ლია გ-მაც რომ მიმართოს მარიამის გამოსხლების 
მოთხოვნით, რეესტრული უზუსტობის გამო გამოსახლება მაინც 
ვერ მოხდება, რადგან ლია მესაკუთრეა 56 კეVმ-ისა; ნათია კ. 
მესაკუთრეა 15,80 კვXმ-სა; ხოლო ბინის საერთო ფართია 74 
კვმ ესე იგი ზედმეტი რჩება 2,80კვსყმ რაც ყველეფერთან ერ- 
თად უნდა მიუთითოს ქალბატონმა მარიამმა თავის განცხადე- 
ბაში; დაურთოს შესაბამისი მტკიცებულებები და მოითხოეოს 
გამოსახლების შეჩერება. 

გამოსახლების შეჩერების შემდეგ პრიორიტეტულია სარ- 
ჩელის წარდგენამდე სარჩელის უზრუნველყოფის მოთხოვნა, 

ანუ ყადაღის დადება სადაო ბინაზე, რომელიც უნდა დაკმაყ- 
ოფილდეს, მიუხედავად იმისა, რომ სარჩელი იქნება ადმინის- 

ტრაციულ სამართლებრივი და მოპასუხედ იქნება ქალაქის 
გამგეობის მუნიციპალიტეტი. 

შემდეგი ნაბიჯი უნდა იყოს სარჩელის წარდგენა ქალა- 
ქის მუნიცი პალიტეტის გამგეობის წინააღმდეგ „ადმინისტრაცი- 
ული აქტების 0%432 ბრძანებისა და M#M225 საკუთრების მოწმო- 
ბის) ბათილად ცნობის შესახებ“ - სადაც მესამე პირებად 
ჩართული იქნებიან ნათია კ. და ლია გ. 
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პარალელურად ქალბატონმა მარიამმა უნდა იხრ“ენოს 
ფაქტობრივი მფლობელობით მეუღლის სამკვიდროდ მიღება- 
სე და ვინაიდან ბინის მესაკუთრეები (ჯერჯერობით) სხვები 
არიან, მან უნდა წარადგინოს გარდაცვლილი მეუღლის საბან- 
კო ანგარიშის (შემ. სალაროს) წიგნაკი, რაც იქნება დასტური 
გარდაცელილი მეუღლის ქონების ფაქტობრივად ფლობისა. 

გარდაცელილი მეუღლე რეგისტრირებული იყო %.ა. სადაო 
ბინაში და იყო ამ ფართის კანონიერი მოსარგებლე, რომელთ- 
ანაც რეგისტრირებულ ქორწინებაში იმყოფებოდა ქალბატო- 

ნი მარიამი. შესაბამისად, მასზე სრული მოცულობით გადადის 
მემკვიდრეობის უფლებები და მოვალეობები, მათ შორის უფლება, 
საკუთრებაში მიიღოს სახელმწიფო (მუნიციპალურ) საკუთრე- 
ბაში არსებული უძრავი ქონება. : 

სამკვიდრო მოწმობის მიღებისა და %.ა. ადმინასტრა- 
ცილი აქტების გაბათილების შემდეგ ქალბატონი მარიამი 
ისარგებლებს პრეზიდენტის M73 (10.03.07) ბრძანებულებით და 
მიმართავს იმავე ქალაქის მუნიცი პალიტეტის გამგეობას სადაო 
ბინის წილზე საკუთრების მოწმობის გაცემასთან დაკავშირე- 
ბით, რის შემდეგაც ბინაზე თანასაკუთრების უფლებას დაარ- 
ეგისტრირებს საჯარო რეესტრში. 

შეკითხვა განსჯისათვის: 
როგორ შეიცვლებოდა დაცეის პოზიცია, თუ ქალბატონ 

მარიამს არ აღმოჩნდებოდა გარდაცელილ მეუღლის საბანკო 
ანგარიშსწორების წიგნაკი და ნოტარიუსი უარს ეტყოდა(დ ი 
სამკვიდრო მოწმობის გაცემაზე? 

კაზუსი M 12 

ეს კაზუსი კიდევ ერთი მაგალითია იმისა, როგორ ამ- 
ჯობინებს ადვოკატი დაცვის რთულსა და ხარჯიან გზას. 

სასარჩელო ფორმა კლიენტის ინტერესების დაცვისა, 
გარდა იმისა რომ გულისხმობს ზედმეტი ბაჟის გადახდას, - 
ასევე ტოვებს საშიშროებას, რომ იგი გასაჩივრდება, გამოი- 
წვევს დამატებით ხარჯებს, გააჭიანურებს გადაწყვეტილების 
აღსრულებას და ა.შ. 

კონკრეტულ შემთხვევაში ადვოკატს შეეძლო თავისუ- 
ფლად ესარგებლა უდავო წარმოების წესით და სასამართლო- 
ში შესულიყო იურიდიული მნიშვნელობის მქონე ფაქტის 
დადგენის მოთხოენით. 
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რომლის დაკმაყოფილების შემდეგაც, სასამართლოს გადა- 
წყვეტილების საკუძველსე სრს ქურთის თემის სამსახური 

ვალდებული იქნებოდა აღესრულებინა გადაწყვეტილება და 
დაერიგისტრირებინა ბავშვის დაბადების «აქტი. 

კერძოდ, თანახმად სსსკ-ის 312-ე მუხლის მეორე ნაწი- 
ლის „გ“ პუნქტისა, მოეთხოვა ბავშვის დაბადების რეგისტრაციის 
ფაქტის დადგენა. 

რომლის დაკმაყოფილების შემდეგაც, სასამართლოს გადა- 
წყვეტილების საფუძველსე სრს ქურთის თემის სამსახური 

ვალდებული იქნებოდა აღესრულებინა გადაწყვეტილება და 
დაერიგისტრირებინა ბავშვის დაბადების ფაქტი. 

მოთხოვნის სამართლებრივ საფუძვლებს შორის ზემოთ 
აღნიშნული ნორმის გარდა, კარგი იქნება თუ ადვოკატი მიუ- 
თითებდა საერთაშორისო ნორმას, კერძოდ: ბავშვთა კონვენცი- 

ის მე-7-ე მუხლს, რომლის თანახმადაც - „ბავშვი რეგისტრა- 
ციას გადის დაბადებისთანავე და დაბადებისთანავე აქვს უფლე- 
ბა ჰქონდეს სახელი; შეიძინოს მოქალაქეობა...“ და ა.შ. 

გვახსოვდეს: 
შიდა ნორმებთან ერთად საერთაშორისო ნორმების გამოყ- 

ენება კიდევ უფრო კვალიფიციურს გახდის ადვოკატის დაცეით 
პოზიციას. 

კაზუსი M 13 

განჩინება რა თქმა უნდა უკანონოა, რადგან სარჩელი 
ადმინისტრაციულ-სამართლებრივია და ამ სარჩელთან დაკავ- 
შირებული ნებისმიერი განცხადება ადმინისტრაციულ-სამართ- 
ლებრივი წარმოების წესით უნდა განხილულიყო, ზემოთ აღნიჟ- 
ნული განჩინება კი მიღებულია სამოქალაქო საპროცესო კანონ- 
მდებლობის გამოყენებით, რაც მხოლოდ იმ შემთხვევაში იქნე- 
ბოდა კანონიერი, თუ ადმინისტრაციული საპროცესო კოდექს- 
ში არ იქნებოდა შესაბამისი ნორმა. 

კონკრეტულ შემთხვევაში, განჩინების გასაჩივრებისას 
მტკიცების საგანში შევა პროცესუალური მნიშვნელობის ფაქ- 
ტი. 

კერძოდ, საჩივარში ხაზი უნდა გაესვას იმ ფაქტს, რომ 
მოსამართლის მიერ მხედეელობაში არ იქნა მიღებული ად- 
მინისტრაციული საპროცესო კოდექსის მე-16-ე მუხლის მეხ- 
უთე ნაწილი რომლის თანახმადაც: „..მესამე პირი სარგე- 
ბლობს მოსარჩელის ყველა უფლებით.“ 

115



ადვოკატს უნდა ახსოედეს: 
დმინისტრაციულ სამართალწარმოებაში სამოქალაქო 

საპროცესო ნორმა გამოიყენება მხოლოდ მაშინ, როცა არ 
არსებობს სპეციალური ნორმები ადმინისტრაციულ საპრო- 
ცესო კოდექსში. 

კაზუსი M 14 

იმისთვის, რომ ადეოკატმა წარმოდგენილი სიტუაციის 
სრულყოფილი ანალიზი და შეფასება გააკეთოს, ნორმალუ- 
რად და ცოტა ეჭვის თვალითაც “უნდა გაეცნოს კლიენტის 
მიერ მოწოდებულ დოკუმენტებსა და ინფორმაციებს. 

მაგალითად: კლიენტი ეუბნება ადვოკატს, რომ სადაო 
ბინა პრივატიზირებული არ არის და შესაბამისად მას (კობა 
ბ-ს) აქვს უფლება ამ ბინაზე, რადგან მამა ბინის ორდერში 
იყო ჩაწერილი და მემკვიდრეობით ბინის პრივატიზების უფლე- 
ბაც გადადის. 

ამ ინფორმაციასთან ერთად კლიენტი აწვდის ადვოკატს 
მტკიცებულებას: მისი განცხადების პასუხად მიღებულ ცნობას 
ძველი თბილისის გამგეობიდან, მაგრამ ამ დოკუმენტის კარ- 
გად წაკითხვით ვიგებთ მხოლოდ იმას, რომ 2007 წლიდან 

დღემდე არ გაკეთებულა პრივატიზაცია მითითებულ ბინაზე, 
რაც სულაც არ ნიშნავს იმას, რომ ეს ბინა პრივატიზირებული 
არ არის. 

კლიენტი ეუბნება ადვოკატს, რომ სადაო ბინა არ არის 
დარეგისტრირებული სჯარო რეესტრში არც მამის და არც 
დედინაცვლის სახელზე და უჩვენებს ცნობას საჯარო რე- 
ესტრიდან, სადაც წერია, რომ „უძრავ ნივთზე მდებარე ვახ- 
ტანგის ქ.#%7MI2 ვასილ ბიბილაშვილის და ანა ბიბილაშვილის 
საკუთრების უფლება რეგისტრირებული არ არის.“ 

მაგრამ ეს ცნობა ნიშნავს იმას, რომ აღნიშნული უძრავი 
ქონება დედინაცვლის სახელზე არ არის რეგისტრირებული? 
ის ხომ ანა საურის სახელითაა წარმოდგენილ ქორწინების 
მოწმობაში. 

მაშასადამე, კლიენტმა არასწორად მიმართა საჯარო რე- 
ესტრს და მიიღო შესაბამისი არასწორი პასუხი, რომელსაც 
თუ დაეყრდნობა ადეოკატი და სარჩელით მიმართავს სასა- 
მართლოს, -წააგებს, მაგრამ თუ ნორმალურად გამოითხოვს 
მტკიცებულებებს, მიღებული ინფორმაციების ფონზე კლიენტს 
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მისცემს მტკივნეულ, მაგრამ სწორ რჩევას, რომ შეწყვიტოს 
დავა აღნიშნულ ბინაზე, რადგან იგი პრივატიზირებულია ანა 
საურის მიერ 1993 წელს და აღნიშნულ ბინაზე მისი საკუთრე- 
ბის უფლება დარეგისტრირებულია საჯარო რეესტრში 2006 
წელს. (ანუ, გარდაცვლილი მამის სამკვიდრო მასაში აღნიშ- 
ნული ბინა არ შედიოდა.) 

კაზუსი M-15 

ამ კაზუსში ყველაზე მთავარი იმის აღმოჩენაა, თუ რა- 
ტომ უნდა მიემართა ადეოკატს სასამართლოსთვის სამი დღის 
ვადაში. 

საქმე იმაშია, რომ სახელფასო დავალიანების მოთხოვნა 
განსხვავდება სანივთე ქონების კომპესაციის მოთხოვნისგან 
იმით, რომ პირველსე ხანდაზმულობა არ ვრცელდება, ხოლო 
მეორე მოთხოვნის წარდგენა მოსარჩელეს “ფმშეუძლია სამი წლის 
განმავლობაში მოთხოვნის წარმოშობის დღიდან. 

ვინაიდან ბატონი ჯემალი გაანთავისუფლეს 2006 წლის 
18 თებერვალს, სანივთე ქონების კომპესაციის მოთხოვნის წარდ- 
გენის ნაწილში მას დარჩა სამი დღე, რადგან ადვოკატს საამი- 

სოდ მიმართა 2009 წლის 15 თებერეალს. 
მიუხედავად იმისა, რომ სახეზეა შრომითი დავა, დღეს 

არსებული პრაქტიკით მსგავსი სარჩელების წარდგენა ხდება 
ადმინისტრაციულ-სამართლებრივი ფორმით, მოპასუხი (თავ- 
დაცვის სამინისტროს) ადგილსამყოფელის მიხედვით, ანუ 

თბილისის საქალაქო სასამართლოში. 
ადვოკატმა საქართველოს თავდაცვის სამინისტროდან 

უნდა გამოითხოვოს სათანადოდ დამოწმებული შემდეგი დო- 

კუმენტები: · 
1, ბრძანება ბატონი ჯემალის განთავისუფლების შესახებ; 
2. ცნობა სახელფასო დავალიანების შესახებ; 
3. ცნობა სანივთე ქონების კომჰპესაციის შესახებ, 
ვინაიდან აღნიშნული ცნობების მოპოვება დროს საჭი- 

როებს, ადვოკატმა სარჩელშივე შუამდგომლობით უნდა მოითხ- 
ოვოს გონივრული დრო მტკიცებულებების მოპოვება – წარდ- 
გენისათვის. 
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კაზუსი M 16 

ადვოკატმა უნდა განახორციელოს შემდეგი მოქმედებები: 
I. თვითონ მივიდეს და ეისუალურად დაათვალიეროს 

ხელისშემშლელი გარემოებები; 
2. განსასღვროს, რომელი სპეციალისტის (ორგანი საცია- 

დაწესებულების) პრეროგატივაა ზემოთ აღნიშნული გარემოე- 
ბების შემოწმება და დასკვნების გაკეთება; 

3. გააკეთოს განცხადება-მიმართეები ზ.ა. სპეციალისტებ- 
ის (ორგანიზაციის) სახელზე სათანადო მოთხოვნებით; 

4. გადაამოწმოს რეესტრული დოკუმენტები კლიენტის 
უძრავი ქონების ფართის საზღერების დასადგენად; 

5. გადაამოწმოს მარეგულირებელი ნორმები; 
6. გაიაროს კონსულტაციები ზ.ა. სპეციალისტებთან; 
7. ყველა %.ა. დოკუმენტების და ინფორმაციების მიღებ- 

ის შემდეგ მიმართოს სარჩელით სასამართლოს. 

კაზუსი M 17 

ადეოკატის უხეში შეცდომა იმაში მდგომარეობს, რომ 
მან ბრმად აღიარა სასარჩელო მოთხოვნის კანონიერება და 
საზარალო მორიგებისკენ “ებიძგა კლიენტს. 

ის ფაქტი, რომ მეუღლეთა თანაცსხოვრების პერიოდში 
შეძენილი ქონება თანასაკუთრებად ითელება, - საყოველთაოდ 
ცნობილია, მაგრამ ამ თანასაკუთრების მართვა – განკარგვასაც 
თავისი წესები აქვს და ეს უნდა იცოდეს ადვოკატმა. 

სამოქალაქო კოდექსის მეოთხე თავის მესამე ნაწილ- 
ისთვის ზოგადადაც რომ გადაეხედა დამცველს, უსათოოდ 
იპოვიდა ოქროს ნორმას, რომლის მეშვეობითაც,-- (მასთან 
ფაქტობრივი გარემოებების შეფარდებით)- შეეძლო წარმატე- 
ბით დაეცვა მოპასუხე. 

მოდით, კიდევ ერთხელ გადავხედოთ, რა წერია სამო- 
ქალაქო კოდექსის 1I160-ე მუხლში. 

ამ ნორმის სათაურიც კი ხაზს უსვამს, რომ თანასაკუთრე- 
ბამი არსებული ქონების განკარგვა ხდება მეუღლეთა ურთ- 
იერთშეთანხმებით. ანუ, კანონი თელის, რომ თუ რომელიმე 
მეუღლე ასეთ ქონებას გაყიდის, გააჩუქებს ან სხვაგვარად 
განკარგავს, ამას აკეთებს მეორე მეუღლესთან შეთანხმებით, 
ამიტომაც, ნებისმიერი ზემოთ ხსენებული გარიგების შემდეგ 
ამ გარიგების ბათილად ცნობის მოთხოვნა ითვლება უკანონ- 
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კონკრეტულ შემთხვევაში, ამ ნორმის თანახმად, ბატონ 
დათიკოს არ ჰქონდა უფლება მოეთხოვა %.ა. ჩუქვბის ხელშეკ- 
რულების ბათილობა, იმ მოტივით, რომ მან არ არ იცოდა ან 
არ ეთანხმებოდა ამ გარიგებას. 

როგორ უნდა მოქცეულიყო მოპასუხის დამცველი, თუ 
მოსარჩელე ყურადღებას გადაიტანდა საქართველოს მინის- 
ტრთა კაბინეტის 1992 წლის | თებერვლის M#107-ე დადგე- 
ნილებაზე? 

ამ ნორმის თანახმად სახელმწიფო საკუთრებაში არსე- 
ბული ბინების პრივატიზაცია ხდებოდა ამ ბინებით მოსარგე- 
ბლეებზე (ვინც მასში იყვნენ ჩაწერილები პრივატიზაციამდე). 
ხოლო თუ ერთ-ერთ წევრზე ხდებოდა პრივატიზაცია, დანარ- 
ჩენი წევრებიც ინარჩუნებდნენ თანასაკუთრების უფლებას, 
გარდა წილის უფლების დათმობის შემთხვევისა. 

კონკრეტულ შემთხვევაში, სანოტარო საქმიდან დგინდე- 
ბა, რომ დათიკო ტ-ს არ დაუთმია თავისი წილი, მან უბრალოდ 
თანხმობა მისცა მეულლეს ბინის პრივატიზება მომხდარიყო 
მის სახელზე. 

ამ შემთხვევაში დათიკო ტ-ს ბინის მესამედზე ექნება 
პრეტენზია, რაც თავისთავად ნაკლები ზარალია მოპასუხისთვის, 
ვიდრე თანამესაკუთრეობით ქონების ნახევარის ღირებულებ- 

ის მოთხოვნა იყო. 
მაგრამ აქაც შეიძლება შემოდავება თანამესაკუთრედ 

ყოფნის პრეზუმფციიდან გამომდინარე. 
როცა არც მფლობელი ხარ სადაო ქონებისა; არც საჯა- 

რო რეესტრში არა გაქვს დაფიქსირებული შენი უფლება და 
მესაკუთრესთან 17 წლის ფაქტობრივი გაყრილობის შემდეგ 

აყენებ მოთხოვნას, წესით ამორალურიცაა და უკანონოც ასე- 
თი მოთხოვნის დაყენება-დაკმაყოფილება. 

სულ მთლად წამგებიანიც რომ ყოფილიყო მოპასუხის 
პოზიცია, ადვოკატს არ უნდა ეჩქარა და მორიგების რჩევა არ 
უნდა მიეცა კლიენტისთვის შემღეგი გარემოების გამო: 

წარმოდგენილ დოკუმენტებს შორის იყო სადაო ბინის 
ორდერი, რომლის შინაარსი და საშიშროება ვერ შეაფასა 
მოპასუხის ადავოკატმა. 

ეს დოკუმენტი კი გვეუბნებოდა, რომ მოსარჩელის წარ- 
მომადგენელს შადიმან ტ-ს ასევე ჰქონდა შემოდავების და 
მოთხოვნის დაყენების უფლება იმავე უძრავ ქონებაზე (თანახ- 
მად ზ.ა. 19992 წლის M#107-ე დადგენილებისა). 
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ასეთი რეალური საშიმროების ფონზე, ღალატის ტოლ- 
ფასია – კლიენტს ურჩიო დასთანხმდეს კაბალურ მორიგებას 
(სხვა ამბავია, თუ მორიგება ქონების IMMს+%სე შედგებოდა) და 
ბანკიდან გამოტანილი სესხით გაისტუმროს მოსარჩელის ვალი. 

ამ ყველაფერს (მორიგებას) მაშინ ექნებოდა აზრი, თუ 
ზ.ა. საშიშროება არ იქნებოდა; სადაო ბინას მოეხსნებოდა 
ყადაღა, მოპასუხე გაყიდდა მას და დროულად მოიშორებდა 
ბანკის ეალსაც. 

რეალობა კი ასე განეითარდა: შადიმანმა ხელახლა შეიტ- 
ანა სარჩელი, ბინას ყადაღა გაუგრძელდა და ა.შ. 

მოპასუხის ადვოკატმა სხვა შეცდომაც საუშვა: მან არ 
გააპროტესტა მოსარჩელის პროცესზე წარმოუდგენლობა და 
ეჭვის ქვეშ არ დააყენა დაინტერისებულობა მოსარჩელის წარ- 
მომადგენლისა. 

განა არ შეიძლება, მოსარჩელეს ისე გაეცა მინდობილო- 
ბა წარმომადგენელზე, რომ არც კი სცოდნოდა სარჩელისა და 
იმ მოთხოვნის არსებობა, რომლის დაყენების უფლება მხ- 
ოლოდ მას ჰქონდა. 

შესაბამისად, მისარჩელე აუცილებლად უნდა გამოცხა- 
დებულიყო პროცესზე, მიეცა ახსნა-განმარტება და ასე, ეჭვების 
გაფანტვის შემდეგ შეიძლებოდა მისი ინტერესები დაეცვა 
წარმომადგენელს. 

ამ მაგალითიდან გასათვალისწინებელია შემდეგი: 
1. მოპასუხის ადვოკატმა ეჭვის თეალით უნდა შეხედოს 

სასარჩელო მოთხოვნას, მის კანონიერებას და საფუძვლიანობას; 
წარმოდგენილ მტკიცებულებებს; ფაქტებს; გარემოებებს და 
ა.შ. 

2. შესაგებელი შეიძლება მშრალად შეავსოს მოპასუხემ, 

(ზოგჯერ ეს დაცვის პოზიციაა, - მოსარჩელის ასაბნევად)»- 
მაგრამ პროცესზე მოპასუხე და მისი ადვოკატი შეიარაღებუ- 
ლი უნდა იყოს კონტრ-არგუმენტებით; სარჩელის უარმყოფე- 
ლი მატერიალური და პროცესუალური ნორმებით; ფაქტებით; 

გარემოებებითა და მტკიცებულებებით. 
3. საქმის გაცნობისას ადვოკატის მსჯელობა უნდა იყოს 

ასეთი თანამიმდევრობის: 
- რა სამართლებრივ ურთიერთობასთან გეაქეს საქმე? 
- რა და რა ნორმებით რეგულირდება მსგავსი ურთიერ- 

თობები? 
- რომელი ნორმა მოერგება კლიენტის ინტერესებს? 
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- რომელი ფაქტები და გარემოებები შეეფარდება არსე- 
ბულ ნორმებს? 

- სად და როგორ მოვიძიოთ სათანადო მტკიცებულებები? 
- როგორ შეიძლება იქნეს გაკრიტიკებული მოწინააღმ- 

დეგის პოზიცია; მოთხოვნები; მტკიცებულებები? 
- რა კითხვები შეიძლება დაესვას ამა თუ იმ მოწმეს; 

ექსპერტს; მოწინააღმდეგეს? 
- სად და როგორ მოვიპოვოთ კონტრ. მტკიცებულებები? 
- ვისთან გავიაროთ კონსულტაცია? (სპეციალისტის 

აზ%სრი). 
- დაცვის რა და რა ალტერნატივები არსებობს? 

კაზუსი M 18 

რა თქმა უნდა, უხეში შეცდომა იქნება, თუ ადვოკატი 
დაემორჩილება კლიენტის ნებას და სარჩელს შეიტანს ბინის 
ნასყიდობის ხელშეკრულების აღიარებაზე. 

ადვოკატმა უნდა გააცნოს კლიენტს სათანადო ნორმები 
სამოქალაქო კოდექსიდან (ს.კ. 59; 68; 183 მუხ) და მისთვის 
გასაგებ ენაზე აუხსნას, რომ ბინის ყიდვა არ მომხდარა, რად- 
გან არ იქნა დაცული უძრავი ნივთის შეძენისთვის აუცილებე- 
ლი და იმპერატიულად სავალდებულო მოთხოვნები: არ მომხ- 
დარა გარიგების წერილობით გაფორმება; მისი სანოტარო 
წესით გაფორმება და საჯარო რეესტრში რეგისტრაცია. 

შესაძლებელია, კლიენტმა თაღლითადაც მიიჩნიოს მოპა- 
სუხე და ითხოვოს მისი სისხლის სამართლის პასუხისგებაში 
მიცემა, მაგრამ არც ამ მოთხოვნას არ უნდა დამორჩილდეს 

ადვოკატი და აუხსნას კლიენტს, რომ თაღლითობა იმ შემთხ- 
ვევაში იქნებოდა, თუ ზაზაძე არ იქნებოდა უფლებამოსილი 
გაეყიდა სადაო ბინა. 

ის რომ ზაზაძემ მოატყუა ღარიბაშვილები, - სარდაფი 
ჩემიაო – არ იძლევა მოტყუებით დადებული გარიგების საფუძ- 
ველს, რადგან გარიგების საგანი იყო ბინა, რომლის მესაკუთრეც 
იყო ზაზაძე. 

ახლა ვნახოთ, რა სამართლებრივ ურთიერთობას თან 

გვაქვს საქმე. 
წარმოდგენილი ფაქტები და გარემოებები მოვაქციოთ 

სამართლებრივ ჩარჩოში. 
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ფაქტია, რომ მხარეებმა გამოხატეს ნება უძრავი ქონების 
ყიდვა-გაყიდვისა, რომლის შესრულება გულისხმობდა გარკვეულ 

ვალდებულებებს. 
საკითხავია: თუ შეგვიძლია ვიფიქროთ, რომ გამყიდვე- 

ლის მხრიდან ეალდებულება არაჯერიოევნად იქნა შესრულე- 
ბული, რადგან თანხის გადაცემას არ მოჰყვა ბინის ნასყი- 
დობის სათანადოდ გაფორმება? 

თუ ასეა, ს.კ 367-ე მუხლით ვალდებულების შესრულების 
დაუყოვნებლივი მოთხოვნის უფლება აქეს მხარეს და ღარიბ- 
აშვილიც თავისუფლად მოითხოვდა ბინის ნასყიდობის იძუ- 
ლებით გაფორმებას. 

სინამდვილეში ვალდებულება არ წარმოშობილა, რად- 
გან ორმხრივი ნების გამოხატვა ამ შემთხვევაში უნდა ასახ- 
ულიყო კანონის დაცვით შესრულებულ „უძრავი ნივთის ნასყ- 
იდობის ხელშეკრულებაში“ 

რადგან ასეთი ხელშეკრულება არ არსებობს, უნდა ვი- 
ვარაუდოთ, რომ სახეზეა ს.კ 352-ე მუხლით გათვალისწინებუ- 
ლი უარის თქმა ხსხელმეკრულებაზე, რომლის შედეგები გამ- 
ოიხატება იმაში, რომ „მიღებული შესრულება და სარგებელი 
მხარეებს უბრუნდებათ ნატურით“ 

მაგრამ ეს ნორმა აშკარად ვერ იცავს ღარიბაშვილების 

ინტერესებსა და დარღვეულ უფლებებს. 
უფრო მეტიც, - გარდა იმისა, რომ მყიდველმა კაპიტალური 

რემონტის ხარჯები გაიღო და იმავე თანხით ბინას ვეღარ 
შეიძენს, ღარიბაშვილები ვერ იბრუნებენ გაცემულ თანხასაც, 
რადგან ზაზაძე აპირებს მხოლოდ 600 დოლარის დაბრუნებას 
(მან შესაგებელში აღიარა, რომ მიიღო მხოლოდ 600 დოლარი 
და რაკი დანარჩენი 2000 დოლარის გადახდა დაუგვიანა მყიდ- 
ველმა, ამიტომაც უარს ამბობს გარიგებაზე). 

ბუნებრივია, - მოსარჩელის დაცვისას მთელი ყურადღე- 
ბა უნდა იქნეს გადატანილი ზიანის ანაზლაურების მოთს- 
ოენაზე, რომელიც გამომდინარეობს მოპასუხის უსაფუძვლო 
გამდიდრებიდან, რა დროსაც უნდა მიეთითოს ს.კ. 980-ე და 
987-ე მუხლებზე, რომლის თანახმადაც: 

„თუ მიმღებმა გასწია ხარჯები.. იმასთან დაკავშირებით, 
რომ საგანი სამუდამოდ შეძენილადა მიაჩნდა, მაშინ იგი მოე- 
ალეა დაბრუნოს საგანი ხარჯების და დანაკლისის ანაზსღაუ- 
რების პირობით“ 
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ამ შემთხვევაში მოპასუხის უსაფუძვლოდ გამდიდრება 
განისაზღვრება იმით, რომ მას უბრუნდება თავისი ნივთი და 
ამ ნივთის გაზრდილი ღირებულებით იღებს სხვაგვარ 
სარგებელს. 

ზიანის ფაქტები და ოდენობა უნდა განისასღვროს შემ- 

დეგი მტკიცებულებებით: 
1 მოპასუხე ნაწილობრივ აღიარებს თანხის მიღების 

ფაქტს. (სამწუხაროდ, თანხის გადაცემა მიღების ხელწერილი 
არ არსებობს, რის გამოც მხოლოდ მოწმეებით ვერ დადას- 
ტურდება 2600 დოლარის გადაცემა და მტკიცებულებად ჩაი- 
თვლება მხოლოდ 600 დოლარის მიღების აღიარება), რომლის 
დაბრუნებასთან ერთად უნდა იქნეს მოთხოვნილი ამ თანხის 
კანონით განსასღვრული პროცენტებიც; 

2. საჭიროა მოწმე მეზობლების ჩვენებები რომლებიც 
დაადასტურებენ ბინის სავალალო მდგომრეობას გაყიდვამდე 
და მის კაპიტალურად გარემონტების ფაქტს ღარიბაშვილის 
მხრიდან; 

3. საჭიროა საინჟინრო-ტექნიკური და აუდიტორული 
ექსპერტიზა, რომელიც დაადგენს ღარიბაშვილის მიერ ჩატარე- 
ბული კაპიტალური რემონტის სახეობასა და ხარჯებს; 

4. საჭიროა ცნობა სტატისტიკიდან, იმის დასადგენად, თუ 
რამდენად გაიზარდა საბაზრო ღირებულება სადაო ბინის 

ტოლფას უძრავ ქონებაზე; 
5. მოპასუხეს უნდა დაეკისროს მოსარჩელის მიერ გაღე- 

ბული სასამართლო და საადვოკატო მომსახურების ხარჯე- 
ბიც. 

ახლა ვცადოთ და ავაწყოთ დასკვნითი სიტყვა აღნიშ- 

ნულ საქმეზე. 
შესავალი ნაწილი შეიცავს მიმართვას სასამართლო- 

სადმი და ზოგადად ყურადღების მიქცევას დაცვისთვის 
მნიშვნელოვან დეტალებზე. ამ დროს შეიძლება გამოყ- 
ენებული იქნეს შედარებები, ანდაზები, სხვადასხვა შეგ- 
ონებები და ა.შ. 

მაგალითად, კონკრეტული საქმე შეიძლება დავიწყოთ ასე: 
„ბატონო მოსამართლევ, მჯერა დღევანდელი პროცესი 

და თქვენს მიერ გამოტანილი გადაწყვეტილება ჭკუის სასწავ- 
ლებელი გაკვეთილი იქნება ბევრისთვის, პირეელ ყოვლისა კი 
- აქ მოდავე მხარეებისთვის: 
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მოსარჩელე მიხვდება და აწი მაინც ეცოდინება, რას ნი- 
შნავს მოწოდება: „იცოდე კანონი და დაცული იქნები!“ 

მოპასუხე კი დარწმუნდება, რომ ღალატი, თაღლითობა, 

სიცრუე, ანგარება და სხვა მსგავსი ცოდვები იქ ზეციურ სამ- 

სჯავროზეც მოეკითხება და მანამდე, ამისთვის, - არც ამქვეყნი- 
ური მართლმსაჯულება დატოვებს დაუსჯელად. 

ამის შემდეგ ადვოკატი აყალიბებს იმ ფაქტობრივ 
გარემოებებს, რომელიც წინ უძღოდა დავას და პარალე- 

ლურად ახდენს პროცესზე გამოკვლეული მტკიცებულე- 
ბების შეფასებას: 

ბატონო მოსამართლევ, როგორ ფიქრობთ, ღარიბაშვილე- 
ბი უცხო პირთანაც ასე მოიქცეოდნენ? ასე, ყოველგვარი ხე- 
ლწერილის გარეშე ჩაუთვლიდნენ ფულს და ბინის გაფორმე- 

ბასაც ორი თვით გადადებდნენ? 
არა, რა თქმა უნდა, უცხოსთან მეტ სიფრთხილესა და 

ოფიციალურობას გამოიჩენდნენ, ამ შემთხვევაში კი უძრავი 
ქონების ყიდვა-გაყიდვა ახლობლებს შორის ხდებოდა, რა 
დროსაც ქართული ტრადიციებიდან გამომდინარე, წინა პლან- 
ზე ნდობის ფაქტორი გამოდის. 

გავიხსენოთ, რა ბრძანა ამის შესახებ მოსარჩელის 

მეუღლემ: 
„იმდენად ახლოს ვიყავით ზაზა ზასაძის ოჯახთან, რომ 

გვეუხერხულა კიდეც, რომ ფულის გადაცემის დროს ხელწერ- 
ილი ჩამოგვერთმია მათთვის“ 

ახლა ვნახოთ, როგორ მსვენივრად ისარგებლა მოპასუხ- 
ემ და მისმა ოჯახმა მოსარჩელის და მისი მეუღლის გულე- 
ბრიყველობით: 

მოწმე ლოლო ზაზაძემ (მოპასუხის დედამ) აღნიშნა, რომ 
„მოსარჩელემ 600 დოლარი გადაიხადა და კიდევ 2000 გადა- 

სახდელი აქვსო“ 
ამასობაში, ყველამ: მთელმა სამეხობლო-საახლობლომ 

და თვით საბინაო ტრესტის თანამშრომლემბაც იციან და წარ- 
მოდგენილი ერთობლივი განცხადებითაც ადასტურებენ, რომ 
ღარიბაშვილებმა 2600 დოლარი გადაუხადეს ზაზაძეებს და 
მისაცემი დარჩათ მხოლოდ I00 დოლარი. 

მაგრამ როცა ღეთის მოშიშება არა გაქვს და არც სათა- 
ნადო მტკიცებულებებია შენს საწინააღმდეგო, ადვილია ეშ- 
მაკს მიჰყიდო სული და ანგარების ცოდვით შეპყრობილმა 
ისარგებლო კეთილი კაცის გულუბრიყველობით; ფული გა- 
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მოსძალო; ისიც გააბოროტო და სხვასაც დააკარგვინო ისეთი 
სათნოებები, როგორიცაა: ურთიერთ ნდობა, სიყვარული და 
ერთგულება... 

მიაქციეთ ყურადღება: დაცვის პოზიცია მოსარჩე- 
ლის ადვოკატისთვის ვერ იქნება მიმართული უძრავი 
ქონების ნასყიდობის ხელშეკრულების ლეგალიზაცი- 
ისკენ. მას მოქმედი კანონი ეწინააღმდეგება (ზეპირი 
შეთანხმების გამო). ამიტომ, მთელი ყურადღება გადა- 
დის რა უსაფუძვლო გამდიდრებით მიყენებულ ზიანზე, 
ადვოკატი ცდილობს მოსამართლის წინაშე გამოკვეთოს 
მორალური სახე ერთის მხრივ, - გულუბრიყველოდ კეთილ 
მოსარჩელისა და მეორეს მხრივ, - ანგარების ცოდვით 
შეპყრობილ მოპასუხისა. 

ეს გვჭირდება იმისთვის, რომ მოსამართლე კეთი- 
ლად განეწყოს და დაუჯეროს მოსარჩელეს და პირიქით, 
- ეჭვი შეეპაროს მოპასუხის მტკიცების სამართლიანობასა 
და საფუძვლიანობაში. 

„ ის, რომ მხარეთა შორის ჩებელობის გამოხატვა მოხდა 
ბინის ნასყიდობაზე, ამას არც მოპასუხე უარყოფს. 

არც ის არის სადაო, რომ 2700 დოლარზე იყო შეთანხმება, 
მაგრამ რამდენად დამაჯერებელია მოპასუხის მტკიცება, რომ 
მან მხოლოდ 600 დოლარი მიიღო მოსარჩელისგან, შეუშვა 
სახლში და ორი წელი ელოდება დანარჩენი 2100 დოლარის 
გადახდას(?29 

აღნიშნულის შეფასება თქვენთვის მომინდვია, ბატონო 
მოსამართლევ, მაგრამ შეგახსენებთ, რომ ამას ამბობს ის ად- 
ამიანი, რომელმაც მანამდე სხვისი სარდაფის გაყიდვა სცადა. 

განა მოპასუსის საეჭვო კეთილსინდისიერებაზვ არ 
მეტყველებს სასამართლო სხდომაზე დადასტურებული საგან- 
გაშო ფაქტი: როდესაც ზაზა ზაზაძმემ მეზობლის სარდაფი 
მიყიდა ღარიბაშვილს. 

განა მორალური და მართლზომიერია ზაზაძის ქმედება, 
როდესაც ბინების გაძვირების გამო უთხრა უარი ღარიბაშ- 
ვილს უძრავი ქონების ნასყიდობის გაფორმებაზე და დამატე- 
ბით 1000 დოლარი მოითხოვა? 

განა ზნეობრივი და კანონიერია ზსაზაძის შეგებებული 
სარჩელი და მასში წარმოდგენილი მოთხოვნა ქირის გადახ- 
დასთან დაკავშირებით? 

რომელ ქირას ითხოვს მოპასუხე? 
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რომელი შეთანხმებით დადგინდა ღარიბაშვილის ვალდე- 
ბულება, რომ ბინის ქირა უნდა ეხადა ზასაძისთეის? 

ცინიზმის მწვერვალია ზაზაძის „კეთილშობილება“ როდე- 

საც იგი თავის შეგებებულ სარჩელში მორიგების პირობებს 
გვთავაზობს და ამბობს, - „მე თანახმა ვარ ვაპატიო ღარიბაშ- 
ვილს ბინის ქირის გადახდის ვალდებულება, თუ ეს ვალი 
გაიბარება მის მიერ გაღებულ სარემონტო ხარჯებშიო.“ ... 

ამის შემდეგ ადეოკატი გადადის იმ მტკიცებულე- 
ბებზე, რომელიც მისი პოზიციისა და მოთხოვნების 
საფუძველს წარმოადგენს. 

მაგალითად მოთხოვნა სარემონტო ხარჯების დაკ- 
ისრებისა და მისი ოდენობა რა მტკიცებულებებიდან 
გამომდინარეობს და როგორ მტკიცდება მისი კანონიერე- 
ბა და საფუძვლიანობა; 

მეორეს მხრივ, სამართლიანი, მაგრამ უკანონო იქნე- 
ბოდა, თუ გაღებული 2600 დოლარის დაბრუნებასა და 
მის პროცენტებს მოითხოვს ღარიბაშვილი. მან ეს მოთხ- 
ოვნა, სამწუხაროდ, შეიძლება დააყენოს მხოლოდ ჭაზა- 
მისგან აღიარებულ 600 დოლარის ფარგლებში. 

სამაგიეროდ უნდა გაზარდოს სხვა ხარჯები, რომელ- 
საც მოსამართლე, სავარაუდოდ, დაუკმაყოფილებს ში- 
ნაგანი რწმენიდან და მორალური თანაგრძნობიდან 
გამომდინარე. 

მივაქციოთ ყურადღება იმასაც, რომ მოპასუხეს 
შეგებებულ სარჩელში ღარიბაშვილების გამოსახლებ- 
ის მოთხოვნაცა აქვს, რომელსაც, კანონის მოთხოვნე- 
ბიდან გამომდინარე სავარაუდოა, რომ დააკმაყოფილებს 
მოსამართლე, მაგრამ ეს გამოსახლება უნდა მოხდეს 
ზაზაძის მხრიდან ზარალის გადახდის შემდეგ და ეს 
მოთხოვნა არ უნდა დაავიწყდეს ღარიბაშვილის ად- 
ვოკატს. 

კაზუსი M 19 

სააპელაციო მოთხოვნა იქნება რაიონული სასამართ- 
ლოს გადაწყვეტილების გაუქმება და სარჩელზე უარის თქმა. 

გასაჩივრებული გადაწყვეტილების ფაქტობრივ უსწორო- 
ბად შეიძლება მიჩნეულ იქნეს მინიშნება გადაწყვეტილებაში, 
თითქოს გამყიდველმა მყიდველს გადასცა ნაკლოვანი ნივთი. 
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ამ დროს მოსამართლე დაეყრდნო მხოლოდ მოსარჩე- 
ლის ჩვენებას და არ გაიზიარა მოპასუხის აზრი, რომ არანაი- 
რი პრობლემა მის მანქანას არ ჰქონია გაყიდვის დროს. 

გასაჩიერებული გადაწყვეტილების სამართლებრივ უს- 
წორობად შეიძლება მივიჩნიოთ ის გარემოება, რომ მოსმართ- 
ლე კანონიერად უთელის მოსარჩელეს ხელშეკრულებიდან 
გასვლას და ასევე კანონიერად თვლის გადახდილი თანხის 
უკან გამოთხოვას, მაშინ როცა ეჭეგარეშე ფაქტებით დამტკი- 
ცებული არ არის, რომ მოპასუხის მხრიდან ადგილი ჰქონდა 

ვალდებულების დარღვევას. 
გასაჩივრებული გადაწყვეტილების გაუქმების აბსოლი- 

ტურ საფუძვლად უნდა მივიჩნიოთ ის გარემოება, რომ გადაწ- 
ყვეტილება იურიდიულად არ არის საკმარისად დასაბუთებუ- 
ლი და რაც მთავარია: 

მოსამართლემ არაფრად ჩააგდო ის ფაქტი და გარემოება, 
რომ სარჩელის წარდგენის მომენტისთვის მოსარჩელის მხრი- 
დან დარღვეული იყო საქართველოს სამოქალაქო კოდექსის 
129ე მუხლით გათვალისწინებული სახელშეკრულებო მოთხ- 
ოვნათა ხანდაზმულობის სამ წლიანი ვადა. 

სააპელაციო საჩივრის დაკმაყოფილების შემთხვევაში 
სამართლიანი იქნება, თუ ტელმან ზუმბაძეს ურჩევს მისი ად- 

ვოკატი, რომ ნელ-ნელა, თავისი ნებით გადაუხადოს თედო ნ-ს 

2700 დოლარი (3000 დოლარიდან იმ ხარჯების გამოკლებით, 
რას გაფუჯებული მანქანის შეკეთებას დასჭირდა). 

კაზუსი M 20 

"მიაქციეთ ყურადღება: ერთ კვირაში აუქციონია ჩანიშ- 
ნული სადაო ბინაზე. ამიტომ, ადვოკატმა სასწრაფოდ უნდა 
მოამზადოს განცხადება სარჩელის წარდგენამდე სარჩელის 
უზრუნველყოფის შესახებ და მოითხოვოს : შეჩერებულ იქნეს 
M#. სააღსრულებო წარმოება და ჩანიშნული აუქციონი მეგი 
ცერაძის სახელზე რიცხულ საცხოვრებელ ბინაზე. 

მეორე მოთხოვნა იქნება - ყადაღის დადება ზ.ა. სადაო 
ბინაზე. 

მაგრამ ზ.ა. განცხადებისა და ყადაღის მოთხოენის საფუძ- 
ელიანობისთვის საჭიროა სათანადო დოკუმენტები, რომლებიც 
მეტყველებენ სადაო ბინის მიმართ მოსარჩელეთა უფლებე- 
ბზე და მოთხოვნათა კანონიერებაზე. 
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ამგეარად, - განმცხადებლებმა უნდა წარმოადგინონ: 

- პირაღობის მოწმობები, რომლებშიც რეგისტრაციის 
მისამართად მითითებულია სადაო ბიჩის მისამართი; 

- ცნობა საბინაო მომსახურებიდან ან ს.ა.რ.ო-დან სადაც 
მითითებული იქნება, რომ ისინი აღნიშნულ მისამართზე არი- 
ან ჩაწერილები და იქ ცხოვრობენ; 

- ამონაწერი საჯარო რეესტრიდან სადაო ბინაზე, 

- განცხადება აუქციონის ჩატარების შესახებ; 
- განკარგულება აუქციონის დანიშვნის შესახებ 
განცხადებაში უნდა მიუთითონ, რომ მომავალში აპირებენ 

სარჩელის აღძვრას სააღსრულებო ბიუროსა და მეგი ცერაძის 
„თანამესაკუთრედ ცნობისა და აუქციონის დანიშვნის შესახ- 
ებ განკარგულების ბათილად ცნობის შესახებ“. 

ასევე უნდა მიეთითოს, რომ უსრუნველყოფის ღონისძიე- 
ბების მიუღებლობა გააძნელებს, ან შეუძლებელს გახდის გადა- 
წყვეტილების აღსრულებას, ვინაიდან შესაძლებელია გასხ- 
ვისდეს სადაო ბინა, რომლის მიმართაც აქვთ თანასაკუთრების 
უფლების კანონიერი პრეტენზია. 

ზემოთ აღნიშნული განცხადების მომზადებისა და სასა- 
მართლოში წარდგენის პარალელურად ადვოკატმა გორის 
რაიონული სახელმწიფო არქივიდან უნდა გამოითხოვოს ის 

დოკუმენტები, (გადაწყვეტილება და სიები) რის საფუძველზეც 
და ვისსეც მოხდა სადაო ბინის განაწილება 1984 წელს; 

ასევე გამოთხოვილ უნდა იქნეს M# ნოტარიუსისგან სან- 
ოტარო საქმე სადაო ბინის პრივატიზაციასთან დაკავშირე- 
ბით; 

სემოთ აღნიშნული დოკუმენტებით დავადგენთ, რომ ბი- 
ნის მიღების დროს სადაო ბინაში ჩაწერილები იყვნენ მოსა- 
რჩელეთა მშობლებლები, ხოლო პრივატიზაციის წინ - თვი- 
თონ მოსარჩელეები და მათი დედა. 

პრივატიზაციის საქმიდან დავადგენთ იმასაც, რომ მოსა- 
რჩელეების დედას არ დაუთმია თავისი წილი უძრავი ქონე- 
ბიდან. 

მოსარჩელეებმა ასევე უნდა წარმოადგინონ: 
- დედის გარდაცვალების მოწმობა (იმის დასადგენად, 

რომ სადაო ბინაში ჩაწერილი ნანა ზარიძე გარდაიცვალა 
ბინის პრივატიზაციის შემდეგ); 

– მოსარჩელეთა დაბადების მოწმობები, რითაც დასტურ- 
დება, რომ ნანა ზარიძე იყო მათი დედა; 
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- სადაო ბინის ამხანაგობის თავმჯდომარის მიერ დამოწ- 
მებული ცნობა, რომ მოსარჩელეები დღესაც ჩაწერილები არი- 
ან და ფაქტობრივად ცხოვრობენ სადაო ბინაში; 

- მოსარჩელეთა პირადობის მოწმობები; 
- განცხადება აუქციონის ჩატარების შესახებ; 
- განკარგულება აუქციონის ჩატარების შესახებ; 
- პრივატისაციის ხელშეკრულება და ამ პრივატიზაცი- 

ასთან დაკავშირებული სანოტარო საქმე (რომლის წარმოდგე- 
ნის შუამდგომლობით უნდა მივმართოთ სასამართლოს თუ 
ნოტარიუსმა უარი გვითხრა); 

- აღმსკომის გადაწყვეტილება (1984წ) და სიები, რომლის 
მიხედვითაც განაწილდა ბინები და რომელშიც დაფიქსირე- 
ბულ არიან მოსარჩელეთა მშობლებიც; 

ვიწყებთ სარჩელის შედგენას: 
რა არის დავის საგანი? სადაო ბინაზე ნაწილობრიე 

მესაკუთრედ ცნობა; ბინის პრივატიზაციის ხელშეკრულებაში 
ცვლილებების შეტანა; აუქციონის დანიშვნის განკარგულებ- 
ის ბათილად ცნობა და სააღსრულებო წარმოების შეწყვეტა. 

როგორც ხედავთ, რთულ და მრავალმხრიე დავასთან გვაქვს 
საქმე ანუ, სახეზეა როგორც სამოქალაქო, ისე ადმინისტრაცი- 

ულ – სამართლებრივი მოთხოენები. 
როგორ უნდა მოიქცეს ადვოკატი? ჯერ აღმინისტრაციუ- 

ლი სარჩელით შევიდეს სასამართლოში (აუქციონის დანიშვ- 
ნის განკარგულების ბათილად ცნობისა და სააღსრულებო 

წარმოების შეწყვეტის მოთხოვნით) და შემდეგ მოითხოვოს 

სამოქალაქო წესით თანამესაკუთრედ ცნობა და პრივატიზაციის 
ხელშეკრულებაში ცვლილებების შეტანა? 

ასეთი თანამიმდევრობით საქმის განხილვა ვერ მოხერხდე- 
ბა, რადგან აუქციონის შეჩერება – შეწყვეტა მხოლოდ იმ შემთხ- 
ვევაშია შესაძლებელი, თუ მოსარჩელეთა თანამესაკუთრედ 
ცნობის საკითხი გაირკვექევა. 

მაგრამ სამოქალაქო სარჩელით შესელა, სავარაუდოდ ვერ 
შეაჩერებს საღსრულებო წარმოებასა და ჩანიშნულ აუქციონს. 

ზემოთ აღნიშნულიდან გამომდინარე, მართებულად მიგ- 
ვაჩნია, მოსარჩელემ სასამართლოს მიმართოს %.ა. გაერთიანებ- 
ული მოთხოვნებით, ხოლო სასამართლომ თავისი ინიციატივ- 
ითა და სარჩელის უზრუნველყოფის შენარჩუნებით, გამოჰყოს 
სამოქალაქო დავა ადმინისტრაციულისგან; ეს უკანასკნელი 
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შეაჩეროს; განიხილოს ჯერ სამოქალაქო და შემდეგ - ადმინ- 
ისტრაციულ სამართალს მიკუთვნებული მოთხოვნები. 

ახლა ვნახოთ, რომელი ფაქტობრივი და სამართლებრივი 
გარემოებებით მტკიცდება სასარჩელო მოთხოვნების კანონიერე- 
ბა და საფუძვლიანობა: 

IL. სარრელს დაერთვება აღმასკომის 1984 წლის M227 
გადაწყვეტილება (სიებითურთ), რითაც მტკიცდება სადაო სახ- 
ლის განაწილება იმ პირებზე, რომელთა შორის მოპასუხესთან 
ერთად მოხსენიებულნი არიან მოსარჩელეთა მშობლებიც; 

2. პირადობისა და დაბადების მოწმობებით მოსარჩელეე- 
ბი დაამტკცებენ, რომ ზემოთ ხსენებულ პირთა შვილები არი- 
ან; 

3. საბინაო სამსახურიდან; ს.ა.რ.ო-დან და ბინის ამხ- 
ანაგობიდან წარდგენილი ცნობებით მოსარჩელეები დაამტკი- 

ცებენ, - რომ ისინი სადაო ბინის პრივატიზაციამდე დაიბად- 
ნენ და დღემდე ცხოვრობენ აღნიშნულ ბინაში; 

4. ნოტარიუსისგან გამოთხოვილ პრივატიზაციის სანო- 
ტარი საქმით და ნანა ზარიძის გარდაცვალების მოწმობობით 

დგინდება, რომ: პრივატიზაცია მოხდა 1993 წელს; ნ. ზარიძე 
გარდაიცვალა 1994 წელს; ხოლო ბინის პრივატიზაცია მოხდა 

მეგი ცერაძეზე ნანა ზარიძისგან წილის ნოტარიულად დათ- 
მობის გარეშე; 

5. ხემოთ ხსენებული ფაქტების კონსტატაციის შემდეგ 
სარჩელშიც და დასკვნით სიტყვაშიც ყურადღებას ვამახვილებთ 
მოთხოვნის სამართლებრივ საფუძველზე და ავღნიშნავთ, რომ: 
თანახმად საქართველოს მინისტრთა კაბინეტის 1992 წლის I 
თებერვლის M# 107-ე დადგენილებისა, - მოქალაქეს მის მიერ 
დაკავებული საცხოვრებელი სახლი საკუთრებაში გადაეცე- 
მოდა ოჯახის ყველა სრულწლოვანი წევრის ნოტარიულად 
დამოწმებული თანხმობით. 

6. მართალია, მამა (ლადო ცერაძე )პრივატიზაციამდე ამოეწ- 
ერა სადაო ბინიდან, მაგრამ იგი მაინც მოიაზრებოდა ზ.ა. 
კანონით განსაზღვრულ ოჯახის წევრთა შორის, რის გამოც 
ადვოკატმა ისიც უნდა შეიყვანოს მოსარჩელეთა სიაში. 

7. ხოლო მოსარჩელეთა დედა (ნ.ზარიძე) იმ დროს ცოცხ- 
ალი იყო და საჭირო იყო ნოტარიულად დათმობა წილისა, 

რაც არ მოხდა და რაც იმას ნიშნავს, რომ მან შეინარჩუნა 
ბინაზე თანასაკუთრების უფლება; 
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8. იმავე #107 (1,02.992წ) დადგენილების მე-5 პუნქტის 

თანახმად, საცხოვრებელი სახლი უსასყიდლოდ გადაეცემათ 
საქართველოს მოქალაქეებს, რომლებიც იმ დროისთვის ამ 
საცხოვრებელი სახლის დამქირავებლები ან დამქირავებლის 
ოჯახის წევრები იყვნენ. წარმოდგენილი მტკიცებულებების 
თანახმად: სადაო ბინის დაქირავებელთა შორის იყო ნანა 
სარიძე, ხოლო მისი ოჯახის წევრებია მოსარჩელეები და მათი 
მამა, რომლებსაც თანაბრად ეკუთვნით წილი სადაო ბინიდან; 

9. დასკვნით სიტყვაში, მოთხოენათა სამართლებრივი შე- 
ფასებისას, კარგი იქნება, თუ ადვოკატი მოიშველიებს საქართვე- 
ლოს კონსტიტუციას (მუხლი 21.1) რომლის თანახმად საკუთრე- 
ბის უფლება ალიარებული და უზრუნველყოფილია 
საქართველოში და დაუშვებელია ამ საყოველთაო უფლების 
გაუქმება. 

10. კიდევ უფრო ღირებულს გახდის დაცვით სიტყვას 
საერთაშორისო ნორმის მოშველიება. მაგალითად: ადამიანის 

უფლებათა და ძირითად თავისუფლებათა დაცვის კონვენციის 
დამატებითი ოქმის პირველი მუხლით - „ყოველ ფიზიკურ 
პირს აქვს თავისი საკუთრებით შეუფერხებელი სარგებლობის 

უფლება“ 
ჩვენ უკვე მიმოვიხილეთ დავა სამოქალაქო სამართ- 

ლებრივი კუთხიდან; დავალაგეთ ფაქტები და გარემოებები; 
მივუსადაგეთ მტკიცებულებები; შევუფარდეთ სათანადო ნორმე- 

ბი და ფაქტიურად დავამტკიცეთ, რომ მოსარჩელეებს ეკუთვნით 
წილი სადაო ბინიდან. 

სამოქალაქო კუთხით სარჩელის დაკმაყოფილების შემთხ- 
ვევაში უდაო მტკიცებულება იქნება ის ფაქტი, რომ გასაჩივრე- 
ბულ სააღსრულებო წარმოებითა და აუქციონით უშუალოდ 
სიანდება მოსარჩელეების კანონიერი უფლებები და ინტერე- 

სები. 
შესაბამისად: ადმინისტრაციულ-სამართლებრივი კუთხ- 

ით დავის განხილვისას ყურადღება უნდა გამახვილდეს იმ 
ნორმატიულ აქტებზე, რომლითაც დგინდება 'ხემოთ ხსენებუ- 
ლი ადმინისტრაციულ-სამართლებრივი აქტების ბათილობის 
კანონიერება. 

ადვოკატმა უნდა მოიხმოს საქართეელოს ზოგადი ად- 
მინისტრაციული კოდექსის 60"! და 62.2 მუხლები და საქართვე- 
ლოს ადმინიტრაციულ საპროცესო კოდექსის 32.1 და 22-ე 
მუხლები, რომელთა საერთო ანალიზითა და შეფარდებით ზემოთ 
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ხსენებულ ფაქტობრივ გარემოებებთან ვასკვნით ჩვენი მოთხ- 
ოვნების კანონიერებასა და საფუძვლიანობას, რომელიც ამ 
შემთხვევაში მდგომარეობს აუქციონის დანიშვნის განკარ- 
გულების ბათილად ცნობასა და სააღსრულებო წარმოების 

შეწყვეტაში, ვინაიდან აღნიშნული ადმინისტრაციულ სამართ- 
ლებრივი აქტები პირდაპირ და უშუალო ზიანს აყენებენ მო- 
სარჩელეთა კანონიერ უფლებებსა და ინტერესებს; კონკრეტუ- 
ლად, ისინი უკანონოდ სღუდავენ მოსარჩელეთა საკუთრების 

კონსტიტუციურ უფლებებს. 
საბოლოო ჯამში შედეგი იქნება ის, რომ ცვლილებები 

შევა 1993 წლის პრივატიზაციის ხელშეკრულებაში და საჯა- 
რო რეესტრში სადაო ბინაზე მესაკუთრეებად თანა“რსიარი 
უფლებებით ცნობილი იქნებიან მოპასუხე და მოსარჩელეები, 
თითოეული I4 წილის უფლებით. 

შესაბამისად, სააღსრულებო წარმოება უნდა გაგრძელდეს 
და გადახდევინება უნდა განხორციელდეს მხოლოდ მეგი ცერ- 
აძის კუთვნილ M4 წილზე. 
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სიტუაცია M 1 

ადვოკატმა აშკარად დაარღვია ეთიკური ნორმები და 
ადვოკტთა შესახებ კანონის ის ნორმაც, რომელიც მას ავალდე- 
ბულებს კლიენტისგან მიღებული ინფორმაციის საიდუმლოდ 
შენახვას. 

შესაძლოა ვინმემ, მსგავს სიტუაციაში, კლიენტად არც 
ჩათვალოს მოქალაქე, რომელმაც ჯერ ხელშეკრულება არ 
გააფორმა ადვოკატთან, მაგრამ მიგვაჩნია, რომ ზემოთ ხსეჩებ- 
ული ნორმა ერთნაირად იცავს ნებისმიერი მოქალაქის ინ- 
ფორმაციის საიდუმლეობას, თუ იგი მიწოდებულ იქნა ად- 
ვოკატისთვის, კონსულტირების ან საადვოკატი მომსასურების 
ნებისმიერ სტადიაზე. 

შესაძლებელია, კლიენტისთვის სულ ერთი იყოს, ან პირი- 

ქით, სასურველიც იყოს მისთვის, თავისი პრობლემის საჯარ- 
ოდ განხილევა. 

მაგრამ როდესაც ადვოკატი ხედავს, რომ მომმართველ 
მოქალაქეს ეუხერხულება თავის პრობლემაზე ხმამაღლა 
ლაპარაკი, ასეთ შემთხვევაში კანონიც და მორალიც ავალდე- 
ბულებს ადვოკატს, რომ მან საიდუმლოდ შეინახოს მიღებული 
ინფორმაცია. 

კონკრეტული სიტუაციის მიხედვით თუ ვიმსჯელებთ, ჩანს, 
'რომ მოქალაქის თვალშზი ადვოკატმა დაკარგა ნდობა, რის გამოც 
მას მიაწოდა მშრალი ინფორმაცია და ფაქტიურად შეწყვიტა 

მასთან ურთიერთობა. ანუ, ადვოკატმა დაკარგა პოტენციური 
კლიენტი, ნდობის დაკარგვასთან ერთად. 

აქვე გასათვალისწინებელია ისიც, რომ ადვოკატის მომ- 
სახურებით უკმაყოფილო კლიენტი, სხვა მოქალაქეებსაც უარყ- 
ოფითად განაწყობს ამ ადვოკატის წინააღმდეგ. 

სიტუაცია M 2 

ადვოკატმა არასწორად შეაფასა მიწოდებული ინფორმა- 
ცია და ბრმად დაემორჩილა კლიენტის სურვილს. 

კერძოდ, მოქალაქემ სიტყვა „გატაცების“ შემდეგ ბრძანა, 
რომ ეს მოხდა მისგან დაუკითხავად, რაც იმას ნიშნავს, რომ 
მამას შვილი წაუყვანია ყოფილი ცოლისგან დაუკითხავად. 

ეს კი სამოქალაქო სამართლებრივი დავის საკითხია, რაც 
უნდა გამოერკვია ადვოკატს დამატებითი კითხვებით. 
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სიტუაცია M# 3 

დამატებითი კონსულტაციისთვის კლიენტის დაბარებას 
მაშინ აქვს ფასი, როცა: 

ა. ადვოკატი სთხოვს კლიენტს, წარმოადგინოს მის ხელთ 
არსებული დოკუმენტები სადაო საკითხის ირგელიე; 

ბ. პირველადი კონსულტაციის შემდეგ მილებული ინ- 

ფორმაციის მიხედეით ადვოკატი ეცნობა ყველა იმ ნორმას, 
რომელიც მსგავს ურთიერთობებს არეგულირებს; 

კონკრეტულ შემთხვევაში, კლიენტთან კელავ შეხვედრის 
წინ ადვოკატი უნდა გასცნობოდა სამოქალაქო კოდექსის იმ 

ნორმებს, რომელიც არეგულირებს მშობლის უფლების ჩამ- 
ორთმევას; ასევე უნდა გასცნობოდა სისხლის სამართლის იმ 
ნორმას (თავისი კომენტარებით), რომელიც დასჯადად მიიჩ- 
ნევს განსაცდელში მიტოვებას; 

და თუ ყველა შესაბამის ნორმას შესაბამისი გულმ- 
ოდგინებით გაევცნობოდა, ადვოკატი აღმოაჩენდა, რომ: 

1. სამოქალაქო სარჩელით ვერ მიმართავდა სასამართ- 
ლოს მშობლის უფლების ჩამორთმევაზე, არამედ უნდა მი- 
ემართათ განცხადებით მეურვეობისა ღა მზრუნველობის ორ- 
განოსთვის; 

2. რომც მიემართა სასამართლოსთვის სას. ბაჟი არ უნდა 
გადაეხადა პირეელი ჯგუფის ინვალიდს; 

3. განსაცდელში მიტოვება ვერ მტკიცდებოდა, რადგან 3 
წლის ბავშვი სხვა დროსაც ბევრჯერ დარჩენილა უსინათლო 
მამასთან; · 

4. ქმარ-შვილის მიტოეება და მეორად გათხოვება არ 
არის საკმარისი საფუძველი მშობლის უფლების ჩამორთმე- 
ვისთვის; 

5. შეიძლება ალიმენტის დაკისრება და ბაევშეის საცხ- 
ოვრებელი ადგილის განსასღვრა სასამართლოს მეშვეობით, 
მაგრამ ეს არ შედის კლიენტის ინტერესაბში. 

ყოველივე ჭსემოთ აღნიშნულის შესწავლისა და ანალ”- 
იზის შემდეგ ადვოკატს კლიენტისთვის უარი უნდა ეთქვა 
მომსახურებაზე. 

სიტუაცია M74 

ვინაიდან ყოველი მუქარა შეიცავს აღსრულების საფრთხეს, 

ადვოკატს უყურადღებოდ არ უნდა დაეტოვა კლიენტის მუ- 
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ქარა მოპასუხისადმი და სამართლებრივად აეხსნა, - რა შეი- 
ძლება მოჰყოლოდა ასე თვითნებობით ზარალის ანაზღაურე- 
ბას; უნდა განემარტა, რომ ეს იყო სისხლის სამართლებრივი 
ღანაშაული და არავინ აპატიებდა მსგავს ქმედებას. 

თავისი პასიურობითა და პროფესიონალური სიბრმავით 
ადვოკატმა საკუთარი თავიც ჩააყენა საფრთხეში, ვინაიდან, 
შესაძლებელია ქალბატონმა ვალიამ გამომძიებელთან დაკ- 
ითხვისას თქვას, რომ კონსულტაცია გაიარა ადვოკატთან, 
რომელმაც მოუწონა ზარალის ამ გზით ანაზღაურება და ამის 
შემდეგ გადაწყვიტა დაზარალებულის ნივთების გაყიდვა. 

სიტუაცია M95 

თანახმად, საქართველოს ამოქალაქო საპროცესო კოდექ- 
სის 261-ე მუხლისა მოსარჩელეს ან მის ადვოკატს 7 დღის 
ვადაში უნდა მიემართა გადაწყვეტილების გამომტან მოსა- 
მართლისთვის და მოეთხოვა დამატებითი გადაწყვეტილების 
გამოტანა. 

7 დღის ვადის გაშვების შემთხეევაში ხარვეზის გამოს- 
წორება შესაძლებელია გადაწყვეტილების გასაჩიყრებით საა- 
პელაციო სასამართლოში, მაგრამ კონკრეტულ შემთხვევაში 
გასაჩივრების 1 თვიანი ვადაც გასულია და გამოსავალი რჩება 
ამ ვადის აღდგენაზე შუამდგომლობის წარდგენა... 

მსგავს უსიამუვნებისგან რომ თავი დავაღწიოთ, ყურა- 
დღებით უნდა წავიკითხოთ ჩაბარებული გადაწყვეტილება, 
რადგან სარჩელის დაკმაყოფილება ჯერ კიდევ არ ნიშნავს, 
რომ აღსრულდება დაკმაყოფილებული მოთხოვნა, თუ იგი 
არასათანადოდ არის წარმოდგენილი გადაწყვეტილების სარ- 
ესოლუციო ნაწილში. 

სიტუაცია M#6 

ადვოკატის პროფესიონალიზმი სწორედ იმაში მდგო- 
მარეობს, რომ მოკლე გზით მიიყვანოს სასურველ შედეგამდე. 

კონკრეტულ შემთხვევაში, ადვოკატს უნდა სცოდნოდა, 
რომ სამოქალაქო საპროცესო კოდექსში არსებობს ნორმა (მუსხ- 
ლი 254) რომელიც მოსარჩელეს უფლბას აძლევს თვითონ 
შეასრულოს მოპასუსისადმი დავალებული მოქმედება ისე, რომ 
მაშინვე აინაზღაუროს გაწეული ხარჯები მოპასუხისგან. ამ 
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შემთხეევაში აღმასრულებელი თავისუფლად განახორციელებდა 
იძულებით გადახდევინებას მოვალე მოპასუხისგან. 

თუ ეს ნორმა ეცოდინებოდა, მაშინ დამცველი სარჩელ- 
შივე დააყენებდა მოთხოვნას, რომ ზ.ა. სსსკ 254-ე მუხლის 
გათეალისწინებით გამოტანილიყო გადაწყვეტილება, რადგან 

თავიდანვე ნათელი იყო, რომ მოპასუხე თავისი ნებით და 
თავისდროულად ტიხარს არ ამოაშენებდა 

სიტუაცია M% 7 

არსებობს ე.წ. დაუყოვნებლივ აღსასრულებელი გადაწ- 
ყეეტილებები, რომლებიც კონკრეტულ მოთხოვნებს ეხება და 
ეს მოთხოენები მხოლოდ მაშინ აღსრულდება დაუყოვნებლივ, 
თუ ამას მოითხოვენ მოსარჩელეები, ანუ მოსამართლე თავისი 
ინიციატივით ამ სიკეთეს ვერ იზამს, მოქალაქემ (მოსარჩელემ) 
არ იცის, რაც იმას ნიშნავს, რომ ეს ნორმა (სსსკ 268-ე მუხლი) 
ადვოკატებმა უნდა იცოდნენ და დროულად დააყენონ სათანა- 
დო შუამდგომლობა. 

კონკრეტულ შემთხვევაში, უკანონოდ დათხოვილი მუშაკის 
სამუშაოზე აღდგენა ასევე შედის სსსკ 268-ე მუხლის ჩამო- 
ნათვალში და თუ ადეოკატი დროულად აღმოაჩენდა და 
გაითვალისწინებდა ამას; სარჩელშივე დააყენებდა დაუყ- 

ოვნებლივი აღსრულების მოთხოვნას და მისი გამარჯვებაც 
უფრო ხარისხიანი იქნებოდა: ანა აღსდგებოდა სამსახურში 
დაუყოვნებლიე, მაშინვე აიღებდა ხელფსსაც და სასურველი 
შედეგის მოლოდინი არ გაგრძელდებოდა 10 თვე. 

სიტუაცია M 8 

ამ კასუსიდან ჩანს, რომ ადვოკატი კარგად არ იცნობს 
არც კლიენტს და არც მოქმედ კანონმდებლობას. 

შესაძლებელია, კლიენტმა არ ჩათვალოს საჭიროდ ამა 
თუ იმ ინფორმაციის მიწოდება ადვოკატისთვის, ან განზრახ 
დამალოს რაღაც (მაგალითად – ინვალიდობა); 

ასეთ შემთხვევაშიც კი ადვოკატი უნდა ცდილობდეს, მაქსი- 
მალურად გახსნას კლიენტი და მეტი ინფორმაცია მიიღოს 
მის შესახებ რა თქმა უნდა იმის გათვალისწინებით, რომ ეს 
ინფორმაცია გამოყენებულ იქნება პრობლემის ღრმად შეს- 
წავლისა და კლიენტის ინტერესების დაცვისათვის. 
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კონკრეტულ შემთხვევაში კლიენტმა დამცველს მიაწოდა 
ისეთი ინფორმაცია, რომელიც უსათოოდ უნდა გამოეყენებინა 
ადვოკატს, რომ სცოდნოდა კანონი „სახელმწიფო ბაჟის შესახ- 
ებ“ და სათანადოდ რომ შეეფასებინა “რმემთხვევით მიღებული 
ინფორმაცია. 

საქმე იმაშია, რომ ზემოთ ხსენებული კანონის მე-5 მუხ- 
ლის თანახმად, - ინვალიდები თავისუფლდებიან სახელმწიფო 
ბაჟის გადახდისაგან. 

შესაბამისად, მოსარჩელეს ის თანხაც უნდა დაუბრუნდეს, 
რაც გადაიხადა. ადვოკატის უნიათობის გამო კი ამ თანხასაც 
კარგავს და მეორე მოთხოვნის განხილვის გაჯიანურებითაც 
ზარალდება. 

სიტუაცია M 9 

ამ შემთხვევაში თუ მოქალაქე ა-ს ადეოკატი ჯერ არ 
აუყვანია, განცხადებით თვითონ მიმართავს სასამართლოს „,,მტკი- 
ცებულების უზრუნველყოფის“ მოთხოვნით. 

თუ ადვოკატმა გააფორმა ხელშეკრულება კლიენტთან 
შეუძლია მიმართოს სასამართლოს შუამდგომლობით (იხი- 
ლეთ: ნიმუში გვ. 137) 

სიტუაცია M 10 

კერძო საჩივრის ნიმუში იხილეთ M# 138 გვერდზე (ნიმუ- 
ში M#3) 

იგი შეიტანება განჩინების გამომტან მოსამართლის სახელ- 
ზე, მაგრამ იხილავს ზემდგომი სასამართლო. 
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განყოფილება მესამე 

ნიმუშები 

### 

ნიმუში MI 

მცხეთის რაიონულ სასამართლოს 

მოქალაქე ვერა უზნაძის რწმუნებუ- 
ლის- ადვოკატ რევას მაისურაძის, 
მის. ქ. მცხეთა ვეკუას ქ. M6 

განცხადება 

(იურიდიული მნიშვნელობის მქონე ფაქტის დადგენის 
შესახებ) 

მოგახსენებთ, რომ მცხეთის რაიონის გამგეობის 1993 წლის 
24 მაისის #45 დადგენილების საფუძველზე და მიწის ნაკვე- 
თის მიღება-ჩაბარების #32 აქტის საფუძველზე ჩემს მარწმუ- 
ნებელს ვერა უზნაძეს გამოეყო და მის მფლობელობაში გადა- 
ვიდა 0,10 ჰა მიწის ნაკვეთი მცხეთის მიმდებარე ტერიტორი- 

ასე. 
200-– წლის 12 ნოემბერს ვ. უზსნაძემ მიმართა საჯარო 

რევსტრის ეროვნულ სააგენტოს ზემოთ ხსენებული მიწის 
ნაკვეთის რეგისტრაციის მოთხოვნით, რაზეც მიიღო უარი იმ 
ფაქტობრივი გარემოების გამო, რომ ხსენებული მიწის ნაკვე- 
თის M32 მიღება-ჩაბარების აქტი გაცემულია ვერა ჩიტაძის 
სახელზე. 

ჩიტაძე გახლავთ ჩემი მარწმუნებლის ქორწინებამდელი 
გეარი, რაც დასტურდება დაბადების მოწმობით, ხოლო ეერა 
ჩიტაძე და ვერა უზნაძე რომ ერთი და იგივე პიროვნებაა, 
დამატებით დადასტურდება ჩვენს მიერ წაროდგენილ მოწმე- 
თა ჩვენებებითა და წინამდებარე განცხადებას თანდართულ 
სხვა დოკუმენტებით. 

გთხოვთ, გაითვალისწინოთ ყოველივე ზემოთ აღნიშნუ- 
ლი და თანახმად საქართველოს სამოქალაქო საპროცესო 
კოდექსის 312-ე მუხლის მე-2 ნაწილის “დ“ პუქტისა – იურიდ- 
იული მნიშვნელობის მქონე ფაქტის სახით დაადგინოთ, რომ 
ვერა ვასილის ასულ ჩიტაძის სახელზე გაცემული M#M32-ე მი- 
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წის ნაკვეთის მიღება-ჩაბარების აქტი ეკუთვნის ვერა ვასილ- 
ის ასულ უნზიეს. 
  

დანართი: 
მიწის ნაკვეთის მიღება-ჩაბარების აქტი M#32 

.· პირადობის მოწმობა #567658 
დაბადების მოწმობა #79756 

. ქორწინების მოწმობა M#M45678 
მიწის ნაკვეთის ნახაზი 

· რეგისტრაციაზე უარი საჯარო რეესტრიდან 
.· სახ, ბაჟის ქვითარი ა

თ
ი
ჯ
ლ
ი
ა
–
 

განმცხადებელი - 
ადვოკატ-რწმუნებული: რ.მაისურაძე 

ნიმუში M2 

გორის რაიონულ სასამართლოს. 
მოქალაქე ანა მარანელის ადეოკატ- 
წარმომადგენელის მალხაზ ნინუას 
მისამართი: ქ. გორი, გორიჯერის ქ. M2 

შუამდგომლობა 
(მტკიცებულების უზრუნველყოფის შესახებ) 

მოგახსენებთ, რომ ჩემი მარწმუნებელი მოქალაქე ა. მა- 
რანელი აპირებს სამოქალაქო სარჩელის შემოტანას გორის 
რაიონულ სასამართლოში მოპასუხე გ. ბიწაძის წინააღმდეგ, - 
„ხელისშეშლის აღკვეთის“ მოთხოვნით. 

აღნიშნულ საქმეზე მოწმედ დასახელებული გეყავს ქალ- 
ბატონი ნანა მურადაშვილი, რომელიც ფლობს მტკიცებულები- 
თი მნიშვნელობის მქონე ინფორმაციას, მაგრამ მისი მოწმედ 
დაკითხვა სარჩელის წარდგენის შემდეგ ვერ მოხერხდება, ვი- 
ნაიდან იგი ოთხი დღის შემდეგ მიემგზავრება იტალიაში სა- 
მუშაოდ. 

გთხოეთ, გაითვალისწინოთ ყოველივე ზემოთ აღნიშნუ- 
ლი და თანახმად საქართველოს სამოქალაქო საპროცესო 
კოდექსის 10%ე მუხლისა, მტკიცებულების უზრუნველყოფის 
მისნით, ჩვენს მხრიდან სასამართლოში საქმის აღძვრამდე, 
დაუყოვნებლივ დაკითხოთ მოწმედ ქალბატონი ნანა მურა- 
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დაშვილი, რომლის მისამართია: გორის რაიონი სოფელი ატე- 
ნი. 
  

დანართი: მინდ(იბილობა 

შუამდგომლობით – 
ადვოკატი: 

ნიმუში M# 3 

გორის რაიონული სასამართლოს 
მოსამართლეს, ბატონ გიორგი სამუშიას 
მოსარჩელე გულო კიკნაძის დამცველის 
ადეოკატ ბესიკ კასრაძის 
მისამართი: ქ.გორი, ჯორბენაძის ქ. M24 
ტელეფონი: 899. 31. 04. 07. 

პერძო საჩივარი 
(გორის რაიონული სასამართლოს 2009 წლის 4 დეკებრის 

M#MV”ვ განჩინების გაუქმების შესახებ) 

მოგახსენებთ, რომ გორის რაიონულმა სასამართლომ 2009 
წლის 4 დეკემბერს გამოიტანა განჩინება, რომლითაც განუხ- 
ილველად დატოვა გულო კიკნაძის სამოქალაქო სარჩელი. 

აღნიშნული განჩინება უკანონოა და იგი უნდა გაუქმდეს 
შემდეგი გარემოებებისა გამო: 

1.მოსამართლე მიუთითებს, რომ მხარეები არ გამოცხა- 
დდნენ პროცესზე, რაც გახდა საფუძველი სსსკ-ს 275-ე მუხლის 
„დ“ პუნქტით სარჩელის განუხილველად დატოვებისა. 

აღნიშნული მოტივაცია მაშინ იქნებოდა კანონიერი, თუ 
სასამართლოში საქმის წარმოების უფლება ექნებოდათ მხო- 
ლოდ მხარეებს. თუმცა, სამოქალაქო საპროცესო კოდექსი (მუხ- 
ლი 93) კანონიერად ცნობს საქმის წარმოებას წარმომადგენ- 
ლის მეშვეობითაც. 

2. მოსამართლემ არაფრად ჩათვალა ჩემი, როგორც მოსა- 
რჩელის ადვოკატის გამოცხადება პროცესზე. 

ადვოკატისადმი ასეთი დამოკიდებულება გარდა იმისა, 
რომ მორალურად შეურაცხმყოფელია, არის სერიოსული კანონ- 
დარღვევა მოსამართლის მხრიდან, ვინაიდან, - სამოქალაქო 
საპროცესო კოდექსის 94-ე მუხლი განსახღევრავს პირაბს, რომ- 
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ლებიც შეიძლება იყვნენ წარმომადგენლებად სასამართლოში 
და მათ ჩამონათვალში პირველ რიგში დასახელებულნი არი- 
ან ადვოკატები. 

3. მოსამართლემ წარმომადგენლის უფლებამოსილების 
დასადასტურებლად მომთხოვა ნოტარიულად დამოწმებული 
მინდობილობა და მიუთითა სამოქალაქო საპროცესო კოდექ- 
სის 96 ე მუხლის მოთხოვნებზე. 

ამ შემთხვევაშიც ადგილი აქვს კანონდარღვევას, რადგან 
სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის 96-ე მუხლის მე-3 ნაწილით 
„ადვოკატის უფლებამოსილება დასტურდება ,„ადეოკატის შესახ- 
ებ“ საქართველოს კანონის დადგენილი წესით“ ხოლო აღნიშ- 
ნული კანონის მე-19 მუხლით - ადეოკატი საადვოკატო საქმი- 
ანობას ახორციელებს ხელშეკრულების საფუძველზე, „... მინდ- 
ობილობით ან ორდერით. 

ჩემს მიერ წარდგენილ იქნა ორდერი M32 რომელიც 
ადასტურებდა, რომ სასამართლოში ვიცავდი მოსარჩელე გულო 
კიკნაძის ინტერესებს. მაშასადამე მქონდა მხარის წარმომად- 
გენლის უფლებამოსილება, რაც სრულიად უსაფუძვლოდ კანონ- 
გარეშედ მიიჩნია მოსამართლემ. 

4. გასაჩივრებული განჩინების უკანონობა იმაშიც გამ- 
ოიხატება, რომ ამ პროცესუალური დოკუმენტით მოსამართლემ 
ჯელი შემიშალა ჩემი საადვოკატო საქმიანობის განხორციელე- 
აში. 

კერძოდ: მე დავაყენე შუამდგომლობა დაუსწრებელი გადა- 
წყვეტილების გამოტანისა (მოპასუხის გამოუცხადებლობის 

გამო), 
რომელიც განხილვის ღირსადაც არ ჩათვალა მოსამარ- 

თლემ, - ისევ და ისევ იმ მიზეზისა გამო, რომ მე ვიყავი 
არაუფლებამოსილი პირი და მოსარჩელის გამოცხადების 

გარეშე არ მქონდა უფლება დამეყენებინა აღნიშნული მოთხ- 
ოვნა (სსსკ-ის 230 მუხ) 

აღნიშნული განჩინებით მოსამართლემ მოახდინა რა 
დაცვის უფლების დისკრიმინაცია, დაარღვია: საქართველოს 
კონსტიტუცია (მუხ. 42M3); საქართველოს სამოქალაქო საპრო- 
ცესო კოდექსის 80; 93-ე; 94-ე; 96-ე 98-ე; 230-ე მუხლები და 
საქართველოს კანონი “ადვოკატთა შესახებ“ (მუხლები: /); 2; 3; 
4; 6; 19). 

გთხოეთ, გაითვალისწინოთ ყოველივე შსემოთ აღნიშნუ- 
ლი და თანახმად საქართველოს სამოქალაქო საპროცესო 
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კოდექსის 419-420-ე მუხლებისა, გააუქმოთ გორის რაიონული 
სასამართლოს 2009 წლის 4 დეკემბრის M2V75 განჩინება. 

მივვრეევე ვეენა ა---___–_ 

განმცხადებელი: ბ. კასრაძე 

12. 12 2009წ 

ნიმუში M4 

საქართველოს უზენაესი სასამართლოს 
სამოქალაქო, სამეწარმეო და გაკოტრების 
საქმეთა პალატის მოსამართლეს 
ქალბატონ ლ. ნოდიას 
კასატორ ზურაბ იმერლიშვილის 
წარმომადგენლის, ადვოკატ ტანია ტიტვინ- 
იძის 

მისამართი: ქ. გორი მენაბდის ქ. #4 

განცხადება 

(ხარვეზის გამოსწორების შესახებ) 

თქვენს წარმოებაშია სამოქალაქო საქმე M# 980 117-08 ჩემი 
მარწმუნებლის, - ზურაბ იმერლიშვილის საკასაციო საჩივრისა 
გამო, რის მიმართაც თქვენს მიერ 2008 წლის 7 ნოემბერს 
გამოტანილ იქნა განჩინება „ხარვეზის შევსების შესახებ“ 

კერძოდ, ზემოთ ხსენებულ განჩინებით დადგენილია, რომ 
ს. იმერლიშვილის საკასაციო საჩივარი ხარვეზიანია – სახ- 
ელმწიფო ბაჟის გადაუხდელობის გამო. 

წარმოგიდგენთ ცნობას გორის მუნიციპალიტეტის გამ- 
გეობის ბერბუკის თემიდან (M1798. 09.12.08წ) რომლითაც დას- 
ტურდება, რომ აგვისტოს საომარი მოვლენების შედეგად ჩემი 
მარწმუნებლის მატერიალურ-სოციალური მდგომარეობა უკი- 
დურესად გაუარესდა და მას. დღესდღეობით არანაირი საშუ- 

ალება არა აქვს გადაიხადოს სახელმწიფო ბაჟი. 
გთხოვთ, გაითვალისწინოთ ყოველივე ზემოთ აღნიშნუ- 

ლი, გაანთავისუფლოთ ზურაბ იმერლიშვილი სახელმწიფო 
ბაჟის გადახდისგან; შესაბამისად, თქვენს მიერ დადგენილი 
ხარვეზი სცნოთ გამოსწორებულად და მიიროთ წარმოებაში 
ჩვენს მიერ წარმოდგენილი საკასაციო საჩივარი. 
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დანართი: გორის მუნიცი პალიტეტის გამგეობის ბერბუკის 
თემის რწმუნებულის მიერ გაცემული ცნობა M# 1798 09.12.08წ. 

განმცხადებელი – 

ადვოკატ-რწმუნებული: ტრ. ტიტვინიძე 

19.12.08წ 

ნიმუში M5 

ხელწერილი 

მე, მოსარჩელე ნუნუ მოსიძის ადვოკატ - წარმომადგენე- 
ლი ნოდარ ბუხრაძე წინამდებარე ხელწერილით ვადასტურებ, 
რომ მცხეთის რაიონული სასამართლოს 2010 წლის 23 აგვის- 
ტოს M#2%4 განჩინების აღსრულების მიზნით მოქალაქე ნადია 
მინდიაშვილისაგან მივიღე ათას რვაასი (18000 ლარი ჩემს 
მარწმუნებლისთვის გადასაცემად. 

ადეოკატ-წარმომადგენელი ნ. ბუხრაძე 

30. 08. 2010 წ 

ნიმუში#6 

ანგარიში 
შ.პ.ს.,,სტომატოლოგიურ პოლიკნინიკის“ 

დირექტორს, ბატონ ბადრი ვანიშვილს. 
ადვოკატ ზაზა საურისაგან მისამართი: 
ქ. თბილისი კლდის ქM5 

გთხოვთ, აანაზღაუროთ ჩემი საადვოკატო ბიუროს მიერ 
გაწეული შრომა, რომელიც გამომდინარეობს ჩვენს შორის 
2009 წლის 13 მაისს გაფორმებულ კონტრაქტიდან და გამოიხ- 

ატა შემდეგი სახის მომსახურებით: 
1,საქმის წარმოება პირველი ინსტანციის სასამართლო- 

ში, რისთვისაც ვითხოვთ კონტრაქტით გათვალისწინებული 
500 ლარის ანაზღაურებას და 
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2.მპს „სტომატოლოგიური პოლიკნინიკის დოკუმენტებ- 
ის სამართლებრივი მოწესრიგებისთვის ვითხოვთ 300 ლარის 
გადახდას. 

3.მთლიანობაში, ვითხოვთ რვაასი (800) ლარის ჩარიცხ- 

ვას კონტრაქტში მითითებულ შემდეგ საბანკო ანგარიშზე: 
360101011402749 

ადვოკატი: ს. საური 

2009 წ. 30. 09. 

ნიმუში M7 

ცნობა 

ეძლევა ივანე ცომაიას, მასთან დაკავშირებით, რომ იგი 
200– წლის 28 ნოემბრიდან ნამდვილად გადის სტაჟირებას 
იოსებ დევიძის საადვოკატო ბიუროში, როგორც სტაჟიორი- 
ადვოკატი. 

ცნობა გაიცა საქართველოს ადეოკატთა ასოციაციაში 
წარსადგენად. 

ადვოკატი: ი. დევიძე 

02. 12. 2009 წ. 

ნიმუში M#8 

წერილი-შეკითხვა 
ს.ს.ი.პ. საქართველოს ადვოკატთა ასოციაციის 

ადვოკატი ვასილ მოსიძე 
სიითი M# 000000 

მისამართი: ქ. თბილისი გორის ქ, #8 
  

#-- 10.032009წ 

შინდისის თემის რწმუნებულს 
ბატონ. ე. სოსიაშვილს 

სასამართლოში საქმის წარმოების მიზნით გთხოვთ გეაც- 
ნობოთ: 
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სოფელ შინდისში მცხოვრები ანა ნემსაძე და ანიჩკა 
ლომიძე არის 

თუ არა ერთი და იგივე პიროვნება. 

ადვოკატი: ვასილ მოსიძე 

ნიმუში M099 

წერილი-თხოვნა 
ს.ს.ი.პ. საქართველოს ადვოკატთა ასოციაციის 

ადვოკატი უშანგი იაშვილი 
სიითი M# 0000000 

მისამართი: ქ. გორი სტალინის ქ. M#9 
  

XIს 02.09.09 

დმანისის M5 საჯარო სკოლის 
დირექტორს ქ-ნ მ. ფერაძეს 

დმანისის რაიონულ სასამართლოში იხილება ვ. მინდ- 
აძის სარჩელი თქვენს წინააღმდეგ, „სამუშაოზე აღდგენის შესახ- 
ებ“ 

აღნიშნულ საქმიდან გამომდინარე, გთხოვთ მოგვაწოდოთ 
დმანისის #5 საჯარო სკოლის პედაგოგთა სია და სახელფასო 
უწყისი 200- წლის სექტემბრის მდგომარეობით. 

დანართი: ორდერი M2%534 

      

ადვოკატ: უ.იაშვილი 

ნიმუში M 10 

რეკლამაცია-პრეტენზია 
ს.ს.ი.პ საქართველოს ადვოკატთ ასოციაცია 

ადვოკატი ია იაძე 
სიითი IM 000000 

მისამართი : ქ. მცხეთა ცაბაძის ქ. #4 

XL –---–--–-–--– 18. 07. 09 

საქართველოს თავდაცვის სამინისტროს.



საპრუტენზიო წერილი 

2009– წლის 28 მაისს სამსახურიდან განთავისუფლებულ 
იქჩა ჩემი მარწმუნებელი ცერაძე ვაჟა, რომელიც 2004 წლიდან 
მუშაობდა თავდაცვის სამინისტროს M#2 ბრიგადაში ოფიცრად. 

ხელშეკრულებიდან და მოქმედი კანონმდებლობიდან 
გამომდინარე ვაჟა ცერაძეს განთავისუფლებისთანავე, დაუყ- 
ონებლიე უჩნდა ანაზღაურებოდა ხელფასი. 

მიუხედავად ამისა, ჩემს მარწმუნებელს დღემდე არ აუ- 
ღია სუთი თვის ხელფასი 2009წლის იანვრიდან მაისის ჩათვ- 
ლით. 

გთხოვთ, დროულად გამოასწოროთ აღნიშნული ხარვეზი 
და მისცეთ კუთვნილი ხელფასი ვაჟა ცერაძეს. 

წინააღმდეგ შემთხვევაში თქვენს მიმართ შეტანილი იქნება 
სარჩელი თბილისის საქალაქო სასამართლოში. 
  

დანართი: 4 ფურცლად. 

ადვოკატ-რწმუნებული: ი. იაძე 

ნიმუში M11 

ხელშეკრულება 
საადვოკატო მომსახურებისა 

M 

ერთის მხრიე, აქართველოს ადვოკატთა ასოციაციის ადვოკატი 
ბექა კობიძე, სიითი ნომრით, - 0980 (შემდგომში ადვოკატი); 
მეორეს მხრიე, - მოქალაქე 
(შემდგომში კლიენტი), მცხოვრები: 
ვდებთ წინამდებარე ხელსეკრულებას და ვთანხმდებით შემ- 

დეგზე: 
1. საქმის ვითარებიდან და კლიენტის ინტერესებიდან გამომ- 
დინარე ადვოკატი ვალდებულია: 
დაიცვას 
სად 
რა საქმეზე 
შესაბამისად, მომსახურების პერიოდში დაცვის ქვეშ მყოფს 
გაუწიოს იურიდიული კონსულტაციები, საქმის საჭიროებიდან 
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გამომდინარე გამოითხოვოს სათანადო დოკუმენტები, მოამჭზა- 
დოს წერილები, შუამდგომლობები, საჩივრები, და ერთგულად 
აღასრულოს კლიენტის კანონიერი მოთხოვნები, ინტერესები 

და უფლებები. 
2. კლიენტი ვალდებულია, საადვოკატო მომსახურებისთთვის 
ადეოკატს გადაუხადოს: 
მყარი ჰონონარი 
სამგზავრო, ტექნიკური და სხვა ხარჯები 
მთლიანობაში 
3. საადვოკატო მომსახურების ხარჯების გადახდა მოხდება 
ბანკის მეშვეობით შემდეგ სპეც ანგარიშზე: 360101011402749 
4. წინამდებარე ხელშეკრულების ხელმოწერიდან 7 დღის 
ვადაში საადვოკატო ხარჯების გადაუხდელობისა და სათანა- 
დო ქვითრის წარმოუდგენლობის შემთხვევაში ავტომატურად 
უქმდება ორდერი და ადვოკატი თავისუფლდება წინამდებარე 
ხელშეკრულებიდან გამომდინარე ვალდებულების შესრულებ- 
ისაგან. 
5. ხელშემკვრელი მხარეები დამატებით შევთანხმდით შემდეგ- 
ზე: 

  

  

  

  

  

მხარეთა ხელმოწერები: 

  

ნიმუში M12 

  

  

  

  

  

  

  

  

ოქმი # 
სხდომა 

(ორგანიზაციის დასახელება) 

ესწრებოდნენ: 1 
2. 
3. 
4. 

თავმჯდომარე: –-––––––––––––_. მდივანი: 
დღის წესრიგი: 
1. 
2. 
3.   
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მოისმინეს: 

1. 
  

  

  

  

  

  

  

2. 

3. 

დაადგინეს: 
I. 

2. 

3. 

თავმჯდომარე: 

მდივანი: 

ნიმუში M 13 

მორიგების აქტი 

ქ. გორი 12. 03. 09. 

ჩვენ, ქვემოთ ხელის მომწერნი: 

ერთის მხრიე, - მოსარჩელე M# 2%89-09 სამოქალაქო საქმეზე, 
- ამირან ასტამაზე (შემდგომში მოსარჩელე) და 

მეორეს მხრიე, - მოპსაუხე ვლადიმერ დევიძე (შემდგომ- 
ში მოპასუხე) შევთანხმღით შემდეგზე: 

1. მოპასუხე თანახმაა მოსარჩელეს უყიდოს ერთ ოთახ- 
იანი იზოლირებული და საცხოვრებლად ვარგისი ბინა ქ. 
გორში; 

2. მოსარჩელე თანახმაა შეწყვიტოს მოპასუხესთან ყვე- 
ლანაირი სამოქალაქო დავა და უარი თქვას M#2M89-09 სარჩელ- 
ში წარმოდგენილ მოთხოვნებზე; 

3. მოპასუხემ წინამდებარე მორიგების აქტით ნაკისრი 
ვალდებულება უნდა შეასრულოს 2009 წლის 12 მაისამდე; 

4. ვალდებულების შეუსრულებლობის შემთხვევაში მო- 
პასუხეს მოსარჩელის სასარგებლოდ, კომპესაციის სახით 
დაეკისროს – ათი ათასი ლარის გადახდა იძულებითი წესით. 

მორიგების აქტს ვეთანხმებით და ხელს ვაწერთ: 
მოსარჩელე: 

მოსარჩელის წარმომადგენელი-ადევოკატი: 
მოპასუხე: 
მოპასუხის წარმომადგენელი-ადვოკატი: 
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ნიმუში M14 

განცხადება გადახდის ბრძანებაზე 

თბილისის საქალაქო სასამართლოს 
სამოქალაქო საქმეთა კოლეგიას 
განმცხადებელი: შპს „ა“ 
ადგილსამყოფეით თბილისი, 
წარმომადგენელი: როინ მიგრიაული 
მოვალე: შპს „ბ“ 
მის: ქ. თბილისი; 

განცხადება 

(გადახდის ბრძანების მიღების შესახებ) 

შესაბამისი მინდობილობის საფძველზე წარმოვადგენ 
შპს „ა“-ს ქონებრივ ინტერესებს. (იხ. დანართი M#1). 

IL. ფაქტობივი გარემოებები 
შპს „ა“ აწარმოებს წყალსადენისა და კანალიზაციისათვის 

საჭირო ლითონისა და ბეტონის პროდუქციას. 
2007-2009 წლებში შპს „ბ“ გაფორმებული ზეჰირი შეთ- 

ანხმების თანახმად შპს „ა“-მ მიაწოდა მას შემდეგი სახის 
პროდუქცია: წყალსადენისა და კანალიზაციის ჩარჩო-ხუფები, 
წყალსადენისა და კანალიზაციის ცხაურები, გვერდმიმლღები 
კომპლექტში, სახანძრო ბოჭოს - ჩარჩო ხუფები და სხე. 

შპს „ბ“ გადაიხადა შეძენილი პროდუქციის მხოლოდ 
ღირებულების ნაწილი, ხოლო გადასახდელმა თანხამ შეადგ- 
ინა 70 000 (სამოცდაათი ათას) ლარი. აღნიშნული დავალ- 
იანება აღიარებულია თავად მოვალის მიერ. კერძოდ, 2009 
წლის 0! ნოემბერს შპს „ა“-სა და შპს „ბ“-ს შორის გაფორმდა 

შედარების აქტი, რომლის თანახმადაც მოხდა ზემოაღნიშნუ- 
ლი ვალის აღირება. 

მტკიცებულება 
1. შედარების აქტი (დანართი M12). 
ჩემმა მარწმუნებელმა ზეპირი და სატელეფონო შეტვე- 

ობინებებით არაერთგზის მოსთხოვა შპს „ა“-მ აღნიშნული 
ვალის დაბრუნება. 
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2009წ. 02 «ოქტომბერს ჩემმა მარწმუნებელმა მოვალეს 
ახლა უკვე წერილობით მიმართა და მოითხოვა მისგან დარჩე- 
ნილი დავალიანების გადახდა, რისთვისაც მისცა 20 დღის 
ვადა. შპს „ბ“-მ ჩემს მარწმუნებელს აცნობა, რომ იმ დროის- 
ათვის ორგანი საციაში შექმნილი იყო მძიმე ფინანსური სიტუ- 
აცია, რის გამოც მოითხოვა დავალიანების ღაფარვის ვადის 
გაგრძელება 2009 წლის 15 დეკემბრამდე. ამასთან, განაცხდა, 
რომ ამ ვადაში თანხის გადაუხდელობის შემთხვევაში, მას 
არანაირი პრეტენზია არ ექნებოდა. 

მტკიცებულება: 
1. 2009წ. 02 ოქტომბრის წერილი (იხ. დანართი M3); 
2. შპს „ბ“–-ს წერილი“ (იხ. დანართი M4). 

2. 
მიუხედავად წერილობითი მოთხოვნისა, მოვალის მიერ 

დავალიანების დაფარვა არც 2009 წლის 15 დეკემბრამდე 
მომხდარა. ამიტომ, 2010 წლის 28 აპრილს შპს „ბ“-ს როგორც 

შპს „ა“-ს წარმომადგენელმა წერილობით ხელმეორედ მივ- 
მართე მოვალეს და მოვითხოვე ვალის დაბრუნება, ხოლო 
დაბრუნების ვადად განსაზღვრული იქნა ახალი ვადა – 2010წ. 

05 მაისი. აღნიშნული წერილით მოვალე ასევე გაფრთხილე- 
ბული იქნა, რომ დანიშნულ ეადაში თანხის გადაუხდელობის 
შემთხვევაში მივმართავდით სასამართლოს და მოვითხოვდით 
აგრეთვე მიყენებული ზიანისა და საპროცესო ხარჯების (სახ- 
ელმწიფო ბაჟისა და ადეოკატის მომსასურების ხარჯების) 
ანაზღაურებას. აღნიშნული წერილი შპს ,,4ბ“-ს ჩაბარდა 2010 
წლის 29 აპრილს. 

მტკიცებულებები: 
1) 201)10წ. 28 აპრილის წერილი (დანართი M#5) 
2) საფოსტო შეტყობინება (დანართი M6) 

თუმცა, მიუხედავად აღნიშნული გაფრთხილებისა, დანიშ- 
ნულ ვადაში მოვალის მიერ ასევე არ ყოფილა დავალიაჩება 
გადახდილი, რამაც ჩემი მარწმუნებელი აიძულა, მიემართა 
სასასამართლოსათვის და მოეთხოვა დავალიანების დაბრუნე- 
ბა და მიყენებული ზიანის ანასღაურება. ამდენად, ფაქტია, 
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რომ შპს „ბ“-ს წინააღმდეგია ჯეროვნად შეასრულოს ნაკისრი 

ვალდებულება. 
II. სამართლებრივი შეფასება 
სამოქალაქო კოდექსის 69.1 მუხლის საფუძველზე, გარი- 

გება მხარეთა შორის შეიძლება დაიდოს %ზეპირად ან წერი- 
ლობითი ფორმით. 

სამოქალაქო კოდექსის 3612 მუხლის საფუძველზე პირის 
მიერ ნაკისრი ვალდებულება უნდა მესრულდეს ჯეროვნად, 
კეთილსინდისიერად, დათქმულ დროსა და ადგილას. ამ მოთხ- 
ოვნების შეუსრულებლობა განიხილება როგორც ვალდებულებ- 

ის დარღვევა. 
ფაქტობრივ გარემოებებიდან გამომდინარე, სახეზეა, რომ 

მოვალე აღიარებს შპს „ა“-ს მიმართ არსებულ დავალიანებას 
70 482,62 (სამიაცდაათი ათას ოთხას ოთხმოცდაორი) ლარის 
ოდენობით, რაც დასტურდება შესაბამის შედარების აქტზე 
მოვალის ხელმოწერით. 

ფაქტობრივი გარემოებებიდან ასევე ირკეევა, მოვალის 
მიერ მხარეთა შორის წერილობითი გარიგებით (შედარების 
აქტით) ნაკისრი ვალდებულების დარღვევა, კერძოდ, დავალ- 
იანების დათქმულ დროზე გადაუხდელობა. 

საქართველოს სამოქალაქო კოდექსის 405-ე მუხლის I- 
ლი პუნქტის თანახმად თუ ერთი მხარე არღეევს ორმხრივი 
ხელშეკრულებიდან გამომდინარე ვალდებულებას, მაშინ ხე- 
ლშეკრულების მეორე მხარეს შეუძლია უარი თქვას ხელშეკ- 
რულებაზე, თუ მის მიერ ვალდებულების შესრულებისათვის 
განსაზღვრული დამატებითი ვადა უშედეგოდ გავიდა. 

ვადის გადაცილების გამო ვალდებულების დარღვევი- 
სათვის კრედიტორს შეუძლია მოსთხოვოს მოვალეს ზიანის 
ანასღაურება სსკ 394ე მუხლისა და 404-ე მუხლების საფუძ- 
ველზე. სსკ-ის 412-ე მუხლით ანასღაურებას ექვემდებარება 
მხოლოდ ის ·ზიანი, რომელიც მოვალისათვის წინასწარ იყო 
სავარაუდო და წარმოადგენს ზიანის გამომწვევი მოქმედების 

უშუალო შედგეს. 
როგორც აღვნიშნეთ, კრედიტორმა წერილობითი შეტე- 

ობინებისას შპს „ბ“-ს აცნობა მის მიერ ვალდებულების 
დათქმულ ვადაში შეუსრულებლობით მოსალოდნელი ზიანის 
წარმოშობის შესახებ, თუმცაღა შპს „ბ“-ს ვალი დღემდე არ 
დაუბრუნებია, რითაც დაარღვია ნაკისრი ვალდებულება. შე- 
საბამისად, სახეზეა მოვალის მიერ ვალდებულების შესრულების 
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ვადის გადაცილება, რასაც ითვალისწინებს სამოქალაქო კოდ- 
ექსის მე-400 მუხლის ,,ბ“ პუნქტი. . 

სამოქალაქო კოდექსის მე-400 მუხლის თანახმად მოვა- 
ლის მიერ ვალდებულების შესრულების ვადის გადაცილებად 
ითვლება, თუ შესრულების ვადის დადგომიდან კრედიტორის 
მიერ გაფრთხილების შემდეგაც იგი არ ასრულებს ვალდე- 
ბულებას, ხოლო 404-ე მუხლით კი კრედიტორს უფლება აქვს 
მოითხოვოს ეადის გადაცილებით გამოწვეული ზიანის 
ანაზღაურება. 

როგორც აღვნიშნეთ, მოსარჩელემ წერილობითი შეტყ- 
ობინებისას შპს „ბ“-ს აცნობა მის მიერ ვალდებულების 
დათქმულ ვადაში შეუსრულებლობით მოსალოდნელი ზიანის 
წარმოშობის შესახებ. აქედან გამომდინარე, განცხადების შე- 
მოტანის მომენტისათვის მოვალისათვის ცნობილია აღნიშნუ- 
ლი გარემოება. 

III. დასაშვებობა 
საქართველოს სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის 302-ე 

მუხლის საფუძველზე გამარტივებული წესით შეიძლება განხ- 

ილული იქნეს მოსარჩელის მოთხოვნები გარკვეული ფულა- 
დი თანხის დავალიანების გადახდევინების შესახებ. 

სსსკ 303-ე მუხლის მოთხოვნათა გათვალისწინებით უნდა 
აღინიშნოს, რომ წინამდებარე განცხადებით აღძრული მოთხ- 
ოენა არ არის დამოკიდებული ჩემი მარწმუნებლის მხრიდან 
რაიმე საპასუხო ვალდებულების შესრულებაზე. აღნიშნული 
დასტურდება კრედიტორსა და მოვალეს შორის შედგენილი 
შედარების აქტით, ასევე მოვალის წერილით, რომლითაც მოვ- 
ალე აღიარებს ვალის არსებობას და არ უთითებს კრედი- 
ტორის მხრიდან საპასუხო მოქმედების შესრულებაზე. აღნიშ- 
ნული მტკიცებულებებიდან აშკარაა, რომ მოვალე აღიარებს 
ვალის არსებობას და არ გააჩნია საპასუხო პრეტენზია კრედ- 
იტორთან. 

მოთხოვნა 
ყოველივე ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, საქართვე- 

ლოს სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის 302-309- მუხლების 
საფუძველზე, გთხოვთ: 

1. მიიღოთ ,,გადახდის ბრძანება“; 

2. შპს „ბ“-ს შპს „ა“-ს სასარგებლოდ დააკისროთ ხე- 
ლშეკრულების შეუსრულებლობით გამოწვეული ზიანის 

ანაზღაურება 70 000 (სამოცდაათი ათასი) ლარის ოდენობით. 
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3. შპს ,,ბ“-ს შპს ,„,ა“-ს სასარგებლოდ დააკისროთ აგრეთვე 
სსსკ 37-ე მუხლის თანახმად პროცესის ხარჯების (მათ 'მმორის 
ადეოკატის ჰონორარის ლარის) ანაზღაურება.   

დანართები: 
მინდობილობა - დანართი MI, 
შედარების აქტი - დაჩართი M2; 
2009წ. 02 ოქტომბრის წერილი - დანართი M3; 
შპს ,ბ“-ს წერილი“ - დანართი M94; 
2010წ. 28 აპრილის წერილი - დანართი M#25; 
საფოსტო შეტყობინება - დანართი M6; 

.· ადვოკატის ხარჯების დამადასტურებელი დოკუმენ- 

ტი (საგადახდო დავალება) -დანართი M/7. 

ა 
თ
ხ
ი
 

ჯა 
სა 
ა
 =

 

როინ მიგრიაული 

შპს „ა-ს“ წარმომადგენელი 
ადვოკატი 

ნიმუში M15 

საპრეტენზიო წურილი 

ლე- ----– დირექტორს 
ბატონ –--–-.-–--–-–- 

ქ. თბილისი, 

2010წ. –-–––––– 
# 

ბატონო –.––––––-<, 

მოგახსენებთ, რომ შესაბამისი მინდობილობის საფუძ- 
ველზე წარმოვადგენ შპს „ა“-ს ქონებრივ ინტერესებს (იხ. 
დანართი MI. 

ჩემი მარწმუნებლის მიერ მოწოდებული ინფორმაციისა 
და წარმოდგენილი დოკუმენტების თანახმად, თქვენდამი რწმუე- 
ნებულ საზოგადოებასა და შპს „ა“-ს შორის გაფორმდა მე- 
დარების აქტი, რომლის თანახმადაც შპს „ბ“ ფულადი ვალდე- 
ბულება შპს „ა“-ს მიმართ შეადგენდა 70 482,667 (სამოცდაათი 

ათას ოთხას ოთხმოცდაორ) ლარს. 
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2009წ. 02 ოქტომბერს შპს ,ა“-ს დირექტორმა 
წერილობით მოითხოვა თქვენგან დავალიანების გადახდა და 
ამისათვის მოგცათ დამატებითი ვადა წერილის მიღებიდან 20 
დღის ვადაში. 

სემოაღნიშნულ წერილთან დაკავშირებით თქვენ შპს 
„ა-ს აცნობეთ, რომ იმ დროისათვის თქვენს ორგანიზაციაში 
შექმნილი იყო მძიმე ფინანსური სიტუაცია, რის გამოც ითხ- 
ოვეთ დავალიანების დაფარვის ვადის გაგრძელება 2009 წლის 
15 დეკემბრამდე. ამ ვადაში თანხის გადაუხდელობის შემთხ- 
ვევაში აცხადებდით, რომ არანაირი პრეტენზია არ გექნებო- 
დათ. მიუხედავად ამისა, თქვენს მიერ დავალიანების დაფარვა 
მაინც არ მომხდარა. 

სემოაღნიშნულიდან გამომდინარე გთხოვთ, შპს „,,ა“-ს 
მიმართ არსებული დავალიანება 70 482167 ლარის ოდენო- 
ბით დაფაროთ 

2010 წლის –--–-–-– 

აღნიშნულ ვადაში თანხის გადაუხდელობის შემთხვევა- 
ში, ჩემი მარწმუნებელი იძულებული გახდება, სარჩელით მიმა- 
რთოს სასამართლოს და მოითხოვოს არა მხოლოდ მისი კუთე- 
ნილი ვალის დაბრუნება არამედ აგრეთვე ვალის დაუბრუნებ- 
ლობით მიყენებული ზიანის ანაზღაურება, მათ შორის გაწეუ- 
ლი საადვოკატო მომსახურებისა და სასამართლო ხარჯები. 

დანართი: მინდობილობა 

პატივისცემით 
როინ მიგრიაული 
შპს „ა“-ს წარმომადგენელი, 

დვოკატი 

ნიმუში MI16 

ანგარიში 

ბატონ 
  

-______–_–_____-_ – 
მის: 

2010წ. 25 თებერვალი 
#-- 
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ბატონო -–-–--–--------, 

ჩვენს შორის 2010წ. 5 იანვარს გაფორმებული საჰონორა- 
რო შეთანხმების მე-3 პუნქტის თანახმად, წარმოგიდგენთ ან- 
გარიშს თანხაზე – –– LC ) ლარი, რაც შეადგენს ჩვენი 
მომსახურების მეორე ნაწილს. 

გარდა აღნიშნული თანხისა, აღნიშნული შეთანხმების 
შესაბამისად თარგანისათვის გადასახდელი თანხა შეადგენს 

–--_ ლარს. ! 
გთხოვთ, აღნიშნული თანხა გადმორიცხოთ ქვემოთ მი- 

თითებულ საბანკო ანგარიშზე: 

  

სს “–––--  ... ბანი” ცენტრალური ფილიალი 

  

  

  

ბანკის კოდი –-–“––––, 
ანგარიშის M 
(საიდენტიფიკაციო კოდი: –---–––_) 

წინასწარ გიხდით მადლობას. 
პატივისცემით 

ნიმუში M17 

2011წ. –– 
M#106 

ცნობა 

ეძლევა –––––––_ (პირადი ნომერი M--ლ--–--– ) 

  

მასზედ, რომ იგი მუშაობს . 

ცნობა ეძლევა ი .– წარსადგენად. 
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2. საქართველოს სამოქალაქო საპროცესო კოდექსი; 
3. საქართველოს კანონი „ადვოკატთა შესახებ“ 
4. საქართველოს სამოქალაქო კოდექსი; 
5.თ. ლილუაშვილი; ე. ხრუსტალი: „სამოქალაქო საპრო- 

ცესო კოდექსსის კომენტარები“ - თბილისი 2004წ 
6. ბ ხარასიშვილი – მტკიცებითი სამართალი – თბილი- 

სი 1982წ 
7. ა. კუჩერინა – ადვოკატურა – მოსკოვი 2004წ 
8. თ. მრევლშვილი – საქმიანი ქაღალდების შედგენა 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი 1991 წ 
9, ქ. გოჩიტაშვილი – აკადემიური წერა. თბილისი 2009წ 
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ასევეა აა 

პატივცემულო მკითხველო! 

იურიდიული ფირმა „ბონა კაუზა” ლაარსების დღიდან 

სისტემატურად გამოსცემს ახალ წიგნებს სამართლის სხვაღასხვა დარგში. 

ჩვენი ძალისხმევით არაერთმა საინტერესო გამოკვლევამ. იხალა მზის 

სინათლე. გადაუჭარბებლად შეიძლება ითქვას, რომ „ბონა კაუზა” 

იქცა იურისტის ბიბლიოთეკის გამდიდრების საუკეთესო საშუალებად. 

ქართული სამართლებრივი ახროვჩების შემღვომა განვითარებისა 

და ნიჭიერ მეცნიერთა წახალისების მიხნით „ბოზა კაუზა” სამართლის 

მკვლევარებს გთავახობთ ურთიერთხელსაყრელ დანა უროილობას. 

ი „ბონა კაუზა” უზრუნველყოოს აურასპრუდენციაში 

თქვენი სამეცნიერო ნაშრომების გამოცეგას. 

« წიგნები დაიბეჭდება ფირმის დინა ორა, მზაღდაჭერით. 

ავტორებს გადაეცემათ ჰონორარი. 

მზად ვართ. განვიხილოთ აგრეთვე თქვება წანადადებები 

თანამშრომლობის სხვა ფორმატთან დაავმირგტბოლ,   
გამოცემას მაღალ პოლიგრაფიულ დო+,ე3ვ 

ხელმისაწვდომი პირობებით. 
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