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რედაქტორისაგან 

წინამდებარე ნაშრომით ავტორი გვაცნობს კრიმინოლოგიის მეტად 

აქტუალური ახალი მიმართულების – კრიმინოფამილისტიკის პრობ- 

ლემატიკას. 
კრიმინოფამილისტიკა, როგორც კრიმინოლოგიის სისტემის შემად- 

გენელი ნაწილი სპეციალურად იკვლევს საოჯახო კონფლიქტების შედე- 

გად ჩადენილ დანაშაულს. აღნიშნული მიმართულება ჩვენს ქვეყანაში 

არ მუშავდებოდა, თუმცა ქართველ მეცნიერ–კრიმინოლოგებს საო- 

ჯახო ურთიერთობები, როგორც კრიმინოგენური ფაქტორი, გარკვეუ- 

“ ლი კუთხით ყოველთვის აინტერესებდათ. 

აღნიშნული ნაშრომი მკითხველისათვის საინტერესოა სხვა რაკურსი- 

თაც, სახელდობრ, იმ მიხქნებისა და ხელშემწყობი პირობების ინტერ- 

პრეტაციითაც, რომლებიც ნათელს ხდის განსახილველ დანაშაულთა 

ბუნებას. 

ვფიქრობთ, სწორად იქცევა ავტორი, როცა კვლევის ობიექტად 

ირჩევს მხოლოდ ძალადობით დანაშაულებს და ეს შემთხვევითი არაა. 

საქმე ისაა, რომ სწორედ ოჯახში ძალადობითი დანაშაულობა არის ის 

უჯრედი", სადაც სრულად მჟღავნდება ოჯახური ურთიერთობების 

დეგრადაცია, ოჯახის, როგორც ცხოვრების უმნიშვნელოვანესი ინსტი- 

ტუტის, ტრაგედია. 
გამოკვლევის წაკითხვისას მკითხველი ნათლად დაინახავს საბჭოურ 

პერიოდში ჩასახულ იმ მოვლენებს, რომლის შედეგს, ოჯახური დანაშაუ- 

ლობის სახით, დღეს ვიმკით. უნდა ითქვას, რომ ავტორი ხელოვნურად 

არ ალამახებს რეალობას, პირიქით, იგი წარმოაჩენს მას ისე, როგორც 

სინამდვილეშია. 

ავტორისეული კვლევა არ იხღუდება მხოლოდ აღმაშფოთებელი 

ფაქტების აღწერით. მას ლოგიკურად მოსდევს ამ ფაქტების დეტერმი- 

ნანტებზხე მსჯელობა. 

მისასალმებელია, რომ მკვლევარი ნაშრომში დიდ ადგილს უთმობს 

სახღვარგარეთის ქვეყნების პრევენციულ გამოცდილებას. ნაშრომში 

დასაბუთებულადაა გადმოცემული ოჯახში ძალადობითი დანაშაულო- 

ბის თავიდან აცილების ღონისძიებანი. ყურადღება გამახვილებულია 

ჩვენს ქვეყანაში სხვა სახელმწიფოების (აშშ, გერმანია, ესპანეთი, ია- 

პონია და ა.შ) საერთაშორისო გამოცდილების დანერგვაზე. ვფიქრობთ, 
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საოჯახო სასამართლოები, ფსიქოლოგიური სამსახურები, პოლიციის 

მუშაობა ოჯახური კონფლიქტების მოსაწესრიგებლად და სხვა ახალი 

ფორმების შემოღება მეტად მნიშვნელოვანი იქნება ჩვენი ქვეყნისთვი- 

საც, რადგან ცივილიზებული სახოგადოებისათვის უმთავრესია ოჯახში 

ძალადობისა და მისი დანაშაულში გადაზრდის შეჩერება. ცივილიზაცი- 

ის მიღწევების გამოყენება კი კრიმინოფამილისტიკის პრობლემატიკის 

გადაწყვეტაში იმის საწინდარია, რომ სამართალდამცავი ორგანოები 

და მთელი სახოგადოება დაძლევს ოჯახში ძალადობითი დანაშაულის 

ზრდის ტენდენციას. ჩვენი პხრით, ავტორი სავსებით სამართლიანად 

მიიჩნევს განვითარებულ ქვეყნებში არსებული პრევენციული ფორმების 

საქართველოში დროულად დანერგვას. 
ნაშრომში განსაკუთრებული ყურადღება გამახვილებულია ოჯახში 

ძალადობითი დანაშაულობის თავიდან აცილების სოციალურ–ეკონომი- 

კურ, იდეოლოგიურ, სამართლებრივ და სხვა სპეციალურ ღონისძიებე- 

ბზე, დასმულია არაერთი საკითხი სისხლის სამართლებრივი და პროცე- 

სუალური კანონმდებლობის სრულყოფისათვის. 

ბატონ ნუჭზარ გაბრიჩიძის გამოკვლევა „საოჯახო კონფლიქტის 

შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობა“ კრიმინოლოგიური 

ხასიათის მონოგრაფიული შრომაა, სადაც ჩვენი საპხოგადოებისათვის 

აქტუალური საკითხები თითქმის ამომწურავადაა გაშუქებული. 

დარწმუნებული ვართ, რომ ნაშრომის გაცნობის შედეგად მკითხველი 

პასუხს მიიღებს სპხოგადოებაში არსებულ მრავალ პრობლემურ კითხ- 

ვახე. 

მონოგრაფიულ გამოკვლევაში მრავლადაა წარმოდგენილი სქემები, 
ცხრილები და ილუსტრაციები, რაც ანალიტიკურად ასახავს საკვლევ 

კანონზომიერებას და შესაბამისად კიდევ უფრო ამაღლებს ნაშრომის 

თეორიულ ღირებულებას. 

დასასრულს, უნდა შევნიშნოთ, რომ ნაშრომი ქართული კრიმი- 

ნოლოგიისათვის მნიშვნელოვანი შენაძენია. წიგნი დიდ დახმარებას 

გაუწევს იურისტებსა და კრიმინოლოგიის საკითხების შესწავლით დაინ- 

ტერესებულ მკითხველებს. 

ზაურ წულაია 

იურიდიულ მეცნიერებათა დოქტორი, 

პროფესორი



ავტორისაგან 

ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულის პრობლემებზე საქა- 

რთველოში, კრიმინოლოგიურ მეცნიერებაში, რაიმე ფუნდამენტური 

გამოკვლევა ან მონოგრაფია არ მოიპოვება, ამიტომ მიმაჩნია, რომ წი- 

ნამდებარე წიგნი მომავალში გარკვეულ ორიენტაციას მისცემს კრიმინო- 

ფამილისტიკის, როგორც კრიმინოლოგიური მეცნიერების ერთ-ერთი 

უმნიშვნელოვანესი მიმართულების, სრულყოფილ შესწავლას. 

ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის გამოკვლევა მრა- 

ვალწლიანი შრომის შედეგია. ამ პრობლემის შესწავლის იდეა ჯერ კიდევ 

მაშინ წარმოიშვა, როდესაც .„ახალგახრდა გამომძიებელი, 1980 წელს 

ვიძიებდი ექიმ ვალერი ხ-ძის ბრალდების საქმეს, რომელმაც მეუღლე 

მოკლა. 

გარდაცვლილის მშობლები რაიონში ცხოვრობდნენ, ეკონომიკურად 

უჭირდათ და ვერ მოახერხეს მისთვის ე. წ. მზითვის მიცემა, რის გამოც 

დედამთილმა რძალი აითვალწუნა და სისტემატურად ეჩხუბებოდა მა- 

საც და თავის შვილსაც. ვალერიმ სმას მოუხშირა, თანდათან აგრესიუ- 

ლი გახდა და სახლში გვიან ბრუნდებოდა. 

მიუხედავად იმისა, რომ რძალი ყველაფერს ითმენდა და ცდილობდა 

ოჯახის შენარჩუნებას, სამსახურიდან დაბრუნებული ყველა საოჯახო 

საქმეს თვითონ ასრულებდა, დედამთილის დამშვიდება მაინც შეუძლე- 

ბელი აღმოჩნდა. მან შვილი აიძულა განქორწინებულიყო. 

ორი წლის გოგონასთან ერთად ქუჩაში დარჩენილმა ახალგაზრდა ქა- 

ლმა სასამართლოს მიმართა, რომელმაც მეუღლის სამოთახიანი ბინი- 

დან მას ერთი ოთახი მიაკუთვნა. დედამთილისათვის ეს კულმინაცია 

აღმოჩნდა. მან კატეგორიულად განუცხადა შვილს, თუ შენი ნაცოლარი 

ბინას დაგვიშლის და ერთ ოთახს „წაიღებს“, თავს მოვიკლავო. მეორე 

დღეს, როდესაც ვალერი სახლში ნასვამი დაბრუნდა, დედამ წააქეხა, 

ზომები მიეღო ყოფილი მეუღლის მიმართ. ვალერიმ სახლიდან სამედი- 

ცინო დანა აიღო, ტაქსით მივიდა ბოცვაძის ქუჩახე, სადაც ნათესავთან 

დროებით ცხოვრობდნენ მისი ცოლშვილი და მცირეწლოვანი ბავშვის 

თვალწინ, 18 სასიკვდილო ჭრილობის მიყენებით მოკლა მეუღლე. 

ამ ფაქტმა და გამოძიების პროცესში გამოვლენილმა გარემოებებმა 

უკიდურესად მძიმე შთაბეჭდილება მოახდინა ჩემზე. აპხრად მომივიდა 

შემესწავლა ასეთ ტრაგიკულ შემთხვევათა გამომწვევი მიზეზები, თუ რა- 
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ტომ იმეტებდნენ ერთმანეთს სასიკვდილოდ ის ადამიანები, რომლებიც 

სიყვარულით შეუღლდნენ და შექმნეს ოჯახი. 

მაინც რა ხდება დახურულ კარს მიღმა, ოჯახში? რატომ ხდება ძა- 

ლადობითი დანაშაული ოჯახის წევრებს შორის, მით უმეტეს მკვლე- 

ლობა? ადამიანის სიცოცხლე ხომ შეუვალია, არავის არა აქვს უფლება 

ხელყოს და წაართვას სხვას ლვთით ნაბოძები სიცოცხლე, მით უფრო 

ოჯახის წევრს – მეუღლეს, მშობლებს, და-ძმებს, შვილებს. საერთოდ 

მშობლებისა და შვილების ურთიერთობა ხომ განსაკუთრებულია და 

ისინი, როგორც წესი, ერთმანეთის პატივისცემით, ერთმანეთის მზ- 

რუნველობითა და ყურადღებით გამოირჩევიან, რატომ ხდებიან ისინი, 

არც თუ იშვიათად, ერთმანეთის მიმართ აგრესიულები? რა არის ამის 

მიხეხები, ტრადიციულად, ეს ხომ მიუღებელია ქართველი ადამიანის 

კეთილისმყოფელი ბუნებისათვის? 
ოჯახი ხომ სახელმწიფოს შემადგენელი ნაწილია, ქვეყნის მომავალი 

ბევრად არის განპირობებული მყარი და ძლიერი ოჯახების არსებობით. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის მოპოვებამდე ჩემთვის ხელმიუ- 

წვდომელი იყო, თუ რას ფიქრობდნენ ოჯახში ძალადობითი დანაშაუ- 

ლის გამომწვევ მიხქსნებზე მსოფლიოს სხვადასხვა ქვეყნის მეცნიერები, 

მკვლევარები. საერთოდ, საბჭოთა პერიოდში დაუშვებელი იყო სო- 

ციალურ ფონზე მომხდარი დანაშაულობების გამოკვლევა, აღიარებული 

იყო, რომ დანაშაული არის კაპიტალიზმის გადმონაშთი და „კომუნიხ- 

მის მშენებლობის დასრულებისას“ დანაშაულიც აღარ იარსებებდა, რომ 

„კონფლიქტი“, როგორც სოციალური მოვღენა, მით უმეტეს „განვითა- 

რებულ სოციალიზმის“ ეპოქაში, უკვე დიდი ხანია „ალმოიფხვრა“. ამი- 

ტომ, ამ კატეგორიის დანაშაულის გამომწვევი მიხეზების შესწავლა საბ- 

ჭოთა კავშირის სივრცეში იმ პერიოდში არ ხდებოდა. 

შემდგომში, როდესაც შესაძლებლობა მომეცა და გავეცანი ცნო- 

ბილი ამერიკელი მეცნიერების – ედვარდ გონდოლფის, რაი პარნასის, 

გერმანელი მეცნიერების – ჰანს შნაიდერის, კლაუს სესარის, რუსი მეც- 

ნიერების – დიმიტრი შესტაკოვის, სერგეი მაქსიმოვის, ოლეგ სტარკო- 

ვის, ვალენტინ ხარლამოვისა და სხვ., აგრეთვე სხვა ქვეყნების მეცნი- 

ერთა გამოკვლევებს, სიახლეებთან ერთად აღმოვაჩინე თანხვედრა იმ 

იდეების, ამოცანებისა და ნააპხრევისა, რომლებზეც მე მრავალი წლის 

განმავლობაში ეფიქრობდი, მაგრამ ჩემი სამსახურებრივი მდგომარეო- 
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ბიდან გამომდინარე, დროის უქონლობის გამო, ვერ მოვახერხე მიხნის 

განხორციელება, თუმცა ყოველთვის თვალს ვადევნებდი და სისტემა- 

ტურად ვინტერესდებოდი ამ პრობლემით, მით უმეტეს, რომ წლების 

განმავლობაში მრავალი ასეთი კატეგორიის საქმის გამოძიება მომიხდა, 

ჩემი განსაკუთრებული დაინტერესება და შეშფოთება გამოიწვია იმან, 

რომ ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობა პროგრესირებადია, 

საგრძნობლად მატულობს სხვა ჩვეულებრივ ძალადობით დანაშაულთან 

შედარებით. ამიტომ ამ პრობლემას დროულად უნდა შველა და პრევენ- 

ციული ღონისძიებების გატარება, რათა შევამციროთ და შევაჩეროთ იგი. 

ოჯახში ძალადობა ზოგჯერ სხვადასხვა მოტივით იმალება, არ ხმაურ- 

დება, თვით ოჯახის წევრები ერიდებიან, ცდილობენ საზოგადოებას 

დაუმალონ თავიანთი პრობლემები, რაც საბოლოოდ მაინც იჩენს თავს 

და ხშირად მძიმედ, ტრაგიკულადაც კი მთავრდება. არადა, დროულად 

გატარებული პროფილაქტიკური ღონისძიებების შედეგად შესაძლებე- 

ლია ზოგიერთი მოსალოდნელი დანაშაულის თავიდან აცილება. 

მიმაჩნია, რომ თემა ნამდვილად აქტუალურია, ამიტომ გადავწ- 

ყვიტე მოკრძალებით შემოგთავაზოთ ჩემი გამოკვლევა-ნაშრომი. აქ არ 

შევეხები მის მეცნიერულ, თეორიულ და პრაქტიკულ მნიშვნელობას, 

ამას დაინტერესებული მკითხველი თვითონ იპოვის წიგნში. ვფიქრობ, 

ნაშრომი დახმარებას გაუწევს მეცნიერ მუშაკებს, ასპირანტებს, სტუდენ- 

ტებს, სამართალდამცავი ორგანოების თანამშრომლებს, ამ საკითხით 

დაინტერესებულ ფართო საზოგადოებას. 

მინდა აღვნიშნო ისიც, რომ მონოგრაფია, პირველი მცდელობაა 

საქართველოში საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადო- 

ბითი დანაშაულობის შესწავლისა, ამიტომ იგი დახლვეული არ იქნება ნა- 

კლოვანობებისაგან. ავტორი სიამოვნებით და მადლიერების გრძნობით 

მიიღებს ყველა სამართლიან შენიშვნას და გაითვალისწინებს შემდგომ 

მუშაობაში. 

ამასთანავე, ოჯახში ჩადენილი ძალადობით დანაშაულთა მრავალ- 

წლიანმა კრიმინოლოგიურმა გამოკვლევამ საშუალება მომცა ეს პრობ- 

ლემა გამეპზრებინა კრიმინალისტიკური მეცნიერების მიმართულები- 

თაც. ცხადია, ამ კატეგორიის საქმეთა სრულყოფილი გამოძიებისათვის 

საჭიროა დამუშავდეს მრავალი კრიმინალისტიკური პრობლემა. საო- 

ჯახო ურთიერთობის, ოჯახის წევრთა კონფლიქტების ბუნების, მათი 
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ინტერესების, მეგობართა წრისა და პიროვნების არაკეთილსაიმედო 
ხასიათის ჩამოყალიბების ანალიხი შესაძლებლობას იძლევა შესაბამი- 

სი ბახა შეიქმნას იმისათვის, რომ განისპხღვროს შემთხვევის ადგილის 

დათვალიერების, ვერსიების აგების სპეციფიკურობა. თავის მხრივ, დამ- 

ნაშავე პირის ფსიქოლოგიის შესწავლა საშუალებას იძლევა, შემუშავდეს 

ამ პირის დაკითხვის ტაქტიკა, განისპხღვროს დაპირისპირების თავისე- 

ბურებები და ა.შ. 

კრიმინოლოგიური სიტუაციის ანალიხი ასევე შესაძლებლობას გვა- 

ძლევს შემუშავდეს დამამტკიცებელი საბუთების, დანაშაულის კვლევის 

და სხვა მტკიცებულებათა მოპოვების ტაქტიკა. 

დასასრულს, საკითხის კრიმინოლოგიური გამოკვლევის შედეგებმა 

საშუალება მომცა დამესრულებინა მონოგრაფია „საოჯახო კონფლიქტის 

შედეგად ჩადენილი მკვლელობის გამოძიების მეთოდიკა", რომელშიც 

ზოგად–მეთოდოლოგიურ საკითხებთან ერთად, ახლებურადაა გადმო- 

ცემული ის თავისებურებები, რაც აღნიშნული კატეგორიის სისხლის 

სამართლის საქმეების გამოძიებიდან გამომდინარეობს. ამასთან ერ- 

თად, ამ მიმართებით დასმულია არაერთი საკითხი სისხლისა და საპრო- 

ცესო კანონმდებლობის სრულყოფისათვის. 

ნაშრომს მკითხველი უახლოეს მომავალში მიიღებს. 
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შესავალი 
საქართველოში მეოცე საუკუნის ბოლო ათწლეულში განვითარებ- 

ულმა მოვლენებმა წარმოშვა ეკონომიკური, სოციალური და პოლიტი- 

კური ხასიათის ურთულესი პრობლემები. მრავალი სოციალური ურთ- 

იერთობა დაიმსხვრა, დაიწყო ახალი სპხოგადოებრივი ურთიერთობების 

ჩამოყალიბება, რომელმაც წარმოაჩინა ისეთი ცხოვრებისეული წინააღ- 

მდეგობის ფაქტორები, რომლებიც სახოგადოებაში წარსულში რეალუ- 

რად არ არსებობდა. სოციალური წინააღმდეგობები ყველახე უფრო 

რთულად ოჯახზე აირეკლა. მატერიალურმა სიდუხჭირემ, მოსახლეო- 

ბის გარკვეული ნაწილისათვის ცხოვრების პერსპექტივის დაკარგვამ ძა- 

ლზე უარყოფითი დაღი დაასვა ოჯახს, როგორც სახოგადოების ძირი- 

თად უჯრედს. ზოგიერთ ოჯახში ურთიერთობა ფაქტობრივად შეწყდა. 

აშკარად შეიმჩნევა ოჯახის წევრებს შორის აგრესიულობის გამოვლენა, 
საბოლოოდ კი წარმოიშვა ისეთი სოციალურად საშიში მოვლენა, რო- 

გორიცაა საოჯახო ურთიერთობებში ძალადობა, რამაც თანამედროვე 

სახოგადოებაში ობიექტურად წარმოშვა ოჯახური ძალადობის თავიდან 
აცილების პრობლემა. 

ამრიგად, თანამედროვე კრიმინოლოგიის ერთ-ერთ აქტუალურ 

თემად განისახლვრება ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძა– 
ლადობითი დანაშაულობა. 

მსოფლიოს მრავალი ქვეყნის კრიმინოლოგებს დიდი ხანია აინტე- 

რესებდათ ოჯახში ძალადობის კრიმინოლოგიური გამოკვლევა, მაგრამ 

აღნიშნული პრობლემა წარსულში განიხილებოდა ძირითადად არას- 

რულწლოვანის დანაშაულობაზე ძალადობის ზეგავლენის გამოკვლევის 

ჭრილში. თანამედროვე პერიოდში თითქმის ყველა წამყვან ქვეყანაში, 

დამოუკიდებელი კრიმინოლოგიური მიმართულების სახით, თან- 

დათანობით ყალიბდება კრიმინოფამილისტიკა, რომელიც ძალადობას 

ოჯახში გამოკვეთს, როგორც კრიმინოლოგიური კვლევის სპეციალურ 

ობიექტს!. 

ს M0IVII2XC8 C.M., 3820V60XM8M% M#06MMMXVC0/#M0=#49, M., „LI0CCMტ4“, 1977. 0C.255; 

სისან/ძ 3., CIIIტ: #CCX#2C#088VM#% L2C9M/MX 8 C0Mხ0. - II023030/#CLX6C, 

1997, Mქ; Cიიძი!! C. VV., ჩაVCჩI2(ოC ILიC§5ი00ი56C 10 წეი1!IV VI0I6იCC, 1I0CL0XI0 I. C., 

M82552Cჩს§C(§5, 1990. Mი0ხიიC»V #. M., წიXიIIIC5 C0ლ01ი6 VIIIს CIძტ--ჩიიი6CIძი. Iი )L81 

)გიიმ1Cე: V01C05 (0I 156 ძიVლ10ლი1ლი! 0' VICხი. 50IVIC05 მიძ Cონი6C6 იI6V6იშიი, M6V 

V0IX, 1999, C15. 
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უფრო მეტიც, გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის მეცხრე კონ- 

გრესმა (კაირო, 1995 წ.) სპეციალურად განიხილა „ძალადობით ჩადე- 

ნილი დანაშაულობის თავიდან აცილების“ საკითხი, რომელიც შემდგომ 

წარდგენილ იქნა „ძალადობის მიზქზების საერთაშორისო მიმოხილვის“ 

ნაწილის სახით. 

საერთაშორისო დოკუმენტების მასალებში სპეციალურად განსაკუთ- 

რებით აისახა ევროპული, ლათინურ-ამერიკული, პხიური, არაბული 

და აფრიკული რეგიონების შეშფოთება ძალადობითი დანაშაულობის 

ზრდასთან დაკავშირებით. განსაკუთრებით მწვავედ განიხილებოდა ძა- 

ლადობის ისეთი საშიში ფორმები, რომლებიც ხელყოფს ბავშვებს და 

ქალებს. 

ოჯახში ძალადობა შემადგენელი ნაწილია კრიმინოფამილისტიკისა, 

რომელიც თავის მხრივ წარმოადგენს ერთ-ერთ მნიშვნელოვან სა- 

მეცნიერო კრიმინოლოგიურ მიმართულებას. ლექციების კურსი საო- 

ჯახო კრიმინოლოგიაში იკითხება ა. გერცენის სახელობის რუსეთის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტში (სანკტ პეტერბურგი), მართვის, ბიხნე- 

სისა და სამართლის ინსტიტუტში (როსტოვი), ხოლო ქ. ინდიანის უნი- 

ვერსიტეტში (აშშ) ლექციების კურსი იკითხება ოჯახური ძალადობის 

პრობლემებზე. სანკტ პეტერბურგში 1994 და 2001 წლებში გაიმართა ამ 

პრობლემებისადმი მიძღვნილი ორი საერთაშორისო სემინარი – „საო- 

ჯახო ძალადობა რუსეთში, აშშ-სა და გერმანიაში" და „საოჯახო კრი- 

მინოლოგია, კრიმინოლოგიური ცოდნის სისტემაში“, რომლებმაც გან- 

საკუთრებული ყურადღებით განიხილეს ძალადობის შესწავლის მეთო- 

დოლოგიური საკითხები!. 

რაც შეეხება საქართველოს, საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადე- 
ნილ ძალადობით დანაშაულობებზე დღემდე სპეციალური გამოკვლევა 

არ ჩატარებულა და კრიმინოლოგიურ მეცნიერებაში არ მოგვეპოვება 

ფუნდამენტური ნაშრომი ან მონოგრაფია. 

აღსანიშნავია, რომ ქართული კრიმინოლოგია მთლიანად არ უვლიდა 

გვერდს საოჯახო კონფლიქტების შედეგად აღმოცენებულ ძალადობითი 

დანაშაულობის ანალიზს. მეცნიერები ზოგადად აღწერდნენ ამ სახის 

დანაშაულებათა ზოგიერთ დამახასიათებელ ნიშანს, მაგრამ მთლიანად, 

“ IIიღაMის / #, C6MCII8M #0M#MMI4ILI0/0IXM9, 0MMM1(0002MMVCოM%XX%20, CI1., 
2003, C.14. . 
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კრიმინოლოგიურ ასპექტში, ეს პრობლემა არ შესწავლილა. მთავარი 

კი ის არის, რომ ბოლო ათწლეულში საქართველოში საოჯახო კონ- 

ფლიქტის შედეგად ჩადენილმა ძალადობითმა დანაშაულობამ შეიძინა 

მკვეთრად განსხვავებული თვისებები, აღინიშნა არა მარტო ამ დანა- 

შაულთა ზრდის ტენდენცია, არამედ უფრო აგრესიული სახეც მიილო, 

რაც ლოგიკურად პრობლემას მეტ აქტუალობას ანიჭებს და მოითხოვს 

მის განსაკუთრებულ შესწავლას!. 

დანაშაულობასთან ბრძოლის სისტემის სრულყოფისათვის მეტად 

მნიშვნელოვანია ის ფაქტორი, რომ საოჯახო კონფლიქტის შედეგად 

ჩადენილი დანაშაულობა წარმოადგენს სახოგადოებაში არსებული ძა- 

ლადობის განუყოფელ ნაწილს. მისი შესწავლის შედეგად დადგენილი 

დანაშაულობის სტრუქტურა და დინამიკა ძალადობის საერთო სოციალ- 

ური სურათის ანარეკლია. 

ქმედითი პრევენციული ზომების დასახვისათვის აუცილებელია, რომ 

ძალადობითი დანაშაულობა ოჯახში განიხილებოდეს, როგორც ერთ- 

ერთი რთული და საშიში მოვლენა, რადგანაც ამ სახის დანაშაულობა 

არა მარტო უშუალოდ ხელყოფს უმთავრეს სახოგადოებრივ ღირსებას 

– ადამიანს, მის ჯანმრთელობას, სულიერ წონასწორობასა და თვით 

სიცოცხლკაეს, არამედ ხელს უწყობს სახოგადოების უჯრედის – ოჯახის 

დაშლას. ოჯახური კონფლიქტის ნიადაგზე ჩადენილი დანაშაულობები 

გამოირჩევა სოციალურად მომეტებული საშიშროებით, სწორედ იმი- 

ტომ, რომ მისი ჩადენით უკვე ის „ხიდია ჩატეხილი“, რომლის შემდეგ 

ოჯახის წევრთა, ნათესავთა და სხვ. შემდგომ ურთიერთობათა დაძ- 

აბულობა „აპოგეას“ აღწევს, რაც მომდევნო თაობებზეც უარყოფითად 

აისახება. ოჯახურ კონფლიქტებზე ჩადენილი ძალადობითი დანაშაუ- 

“ Iგ6V21IIM /. /., /#ასტ06V7VI436 M., MხLსVს9MIMV088 0., LII0VIIV M., C 003VXIX8- 

+X8X X0IM%0CI40-C0IIM0#/#00V06C#X0L0 VCCM6#088IIM#% VCM08MV თდ00MM#00881V0# 
#M49M#M0Cო4 I0)00CIM08-I02350X30VIIIMIC/MCIM (10 M2X00Mმ0/#8M L.I6IM4CI), 8 

C6. #MXIMV2MსIMIხI6C 800 060Cხ! I00/V00CXაCIM9 ი0880L80V1V)CIIMI, 16. #3X#-80 

II V, 1981, 3ხIი.1 IM ,7Vნ.; 1 003#M8LII81M4 IM.8., I10CV010%MIC 063V-Xნ+87%I #3VV6C- 

II I00C=VIII0CIVI M0C086ჩIICIIIMI0-CIIVIVXX 8 #66X83C%0»” #CC ნ. #M380C0IMI# 

ტ.I ICCჩ., 1980, M:733; CC0ოC XC: II0MMMLC0CXM0წMVყ0CMXM6 I006MCMხ! I00ილო/- 

9M0CXM #M0C080გIICIV0M0XMIMX # 6006ხ! C IIC# 8 VCXM08II8X 88>0M0XMM0#% 
90CIMV6M4MM, I0 M2+100M8MმM #6X23C%0# #ტCCV., 881000ძთ:C06C31 „IC. =8მLL- 

I0ნMგ. L8VX, 16., 1983. მაღრაძე გ., არასრულწლოვან დამნაშავეთა ფიქსირე- 
ბული განწყობის თავისებურება, „მაცნე“, 1980, M3. 
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ლის ანალიხის არარსებობა უარყოფითად მოქმედებს მის წინააღმდეგ 

ბრძოლის ეფექტიანობაზე. ამ დანაშაულობის შესახებ ცოდნა სჭირდ- 

ებათ არა მარტო კრიმინოლოგებს, არამედ ფართო სახოგადოებასაც, 

რადგანაც სხვა დანაშაულობებთან შედარებით, ამგვარი დანაშაულის 

ყველა ფაქტს სპზოგადოება გამუდმებული ინტერესით ეკიდება და უკი- 
დურესად უარყოფითად აღიქვამს. ამასთანავე შეუძლებელია ამ დანა- 

შაულის კრიმინოლოგიური ანალიხისა და ცოდნის გარეშე სამართალ- 

დამცავმა ორგანოებმა შეიმუშავონ მისი თავიდან აცილების პრევენ- 

ციული ღონისძიებები, რადგანაც კონკრეტული დანაშაულის მთლიანი, 

სრულყოფილი მახასიათებელი ნიშნების ცოდნის გარეშე სამართალ- 

დამცავი ორგანოები იძულებულნი იქნებიან დაეყრდნონ ურთიერთსაწი- 

· ნააღმდეგო ხასიათის რეკომენდაციებს, რაც უეჭველია გაართულებს 

სიტუაციას და არ მიგვიყვანს სასურველ შედეგამდე. 

საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაუ- 

ლობის გამოკვლევისას მიღებული დასკვნები შეიძლება გამოყენებული 

იქნეს კონფლიქტური სიტუაციების მოდელირებისათვის. ამასთან დაკა- 

ვშირებით დიდ მნიშვნელობას იძენს გამოკვლევის პროგნოსტული ფუნ- 

ქცია, რომელიც განსაკუთრებით ეფექტურია ინდივიდუალური პრო- 

ფილაქტიკისათვის, ოპერატიული მოქმედების ჩატარებისათვის და სხვა. 

ობიექტური კრიმინოლოგიური დასკვნები სტაბილურ საფუძველს 

უქმნის სათანადო კანონების პროექტთა შემუშავებას. მრავალი ნორმა- 

ტიული საკითხი, რომელიც შეეხება ოჯახს, მჭიდროდ არის დაკავშირებ- 

ული საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი დანაშაულობის კრიმი- 

ნოლოგიური ანალიზის დასკვნებთან. 

საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილ დანაშაულთა მთლიანი სუ- 

რათის დადგენა საშუალებას გვაძლევს გადავწყვიტოთ შედარებით-კრი- 

მინოლოგიური პრობლემა,რაც ხელს შეუწყობს საერთაშორისო სტანდარ- 

ტების მოთხოვნათა დანერგვას ჩვენი ქვეყნის პრევენციულ პრაქტიკაში. 

გამოკვლევის თეორიული და მეთოდოლოგიური საფუძველია ჰუ- 

მანისტური მიმართულების ფილოსოფიური, ფსიქოლოგიური შრომები, 

მეცნიერული გამოკვლევები როგორც ძალადობითი დანაშაულის, ასევე 

საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილ დანაშაულთა საკითხებზე. 

გაეროს და მსოფლიოს განვითარებული ქვეყნების პრაქტიკული პროგ- 

რამები. 
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გამოკვლევაში გამოყენებულია ისტორიული, კრიმინოლოგიური, შე- 

დარებით-ლოგიკური, სტატისტიკური და სხვა მეთოდები. 

ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე სამეცნიერო კვლევის მიზანია საო- 

ჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის 

თანამედროვე ფორმებისა და მათი ხარისხობრივი თვისებების დადგენა; 

ამ დანაშულთა საერთო მიზეზების შესწავლა; მათ წინააღმდეგ ბრძოლის 

ძირითადი მიმართულებების განსახღვრა; საერთაშორისო სტანდარტების 

გათვალისწინებით პრევენციული მოდელის შემუშავება; სისხლის სამარ- 

თლებრივ, მატერიალურ და პროცესუალურ კანონმდებლობაში არსებუ- 

ლი იმ ხარვეზების დაძლევა, რომლებიც ამ სახის დანაშაულთა წინასწარ 

გამოძიებისა და სასამართლო განხილვასთან არის დაკავშირებული. 

კვლევის ობიექტად აღებულია: 1) ბოლო წლების საოჯახო კონ- 

ფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქ- 

ტურის და დინამიკის თავისებურება; 2) საქართველოს სინამდვილეში 

ამ ნიადაგხე ჩადენილი დანაშაულობის სოციალურ-დემოგრაფიული, 

ეკონომიკური და სოციალურ-ფსიქოლოგიური მიზეზები; 3) საოჯახო 

კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ დანაშაულობებთან ბრძოლის პრაქტიკა 

როგორც ქვეყნის შიგნით, ასევე სპხღვარგარეთის ქვეყნებში. 

გამოკვლევის სიახლეა ის, რომ ნაშრომში პირველად არის აღწერილი 

საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის 

ყველა ფორმა საბახრო ურთიერთობათა პირობებში; გამოყოფილია ამ 

დანაშაულობის დამახასიათებელი ნიშნები, ტენდენციები; მოცემულია 

კრიმინოგენური ფაქტორების დახასიათება; პრევენციული ღონისძიე- 

ბების განსახლვრისას გათვალისწინებულია როგორც საერთაშორისო 

გამოცდილება, ასევე ჩვენი ქვეყნის პრაქტიკა. 

ნაშრომის პრაქტიკული მნიშვნელობა ისაა, რომ მიღებული დასკვნე- 

ბი დახმარებას გაუწევს სახელმწიფო უწყებებს, მათ შორის სამართალ- 

დამცავ ორგანოებს. შესაბამისად, შეიქმნება თეორიული საფუძველი 

საოჯახო კონფლიქტურ სიტუაციების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი 

დანაშაულობის მახასიათებელი ნიშნების, როგორც კრიმინოლოგიის 

ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი პრობლემების, დასამუშავებლად, საქა- 

რთველოში არსებული მდგომარეობის გათვალისწინებით. 
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თავი I 

საოვბახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი 

დანაშაულობის გამოკვლევის თეორიული ასპექტი 

§1 ძალადობა ოჯახში, როგორც კრიმინოლოგიური კვლევის 
საგანი 

1. ოჯახური კონფლიქტის კვლევისათვის, როგორც ძალადობითი 

დანაშაულის მიხეხისათვის, განვითარებული კაპიტალისტური ქვეყ- 

ნების კრიმინოლოგებს თავიდანვე არ მოუმართავთ. როგორც ცნობი- 

ლია, ოჯახური ძალადობის პრობლემის ფართომასშტაბიანი კვლევის 

მიხეხი გახდა გასული საუკუნის 20-იანი წლების მოვლენები. ამერიკის 

შეერთებულ შტატებში „მშრალი კანონის“ შემოღებამ გამოიწვია ორგა- 

ნიხებული დანაშაულის ზრდა. მოსახლეობაში დაიბადა არნახული შიში. 

ქვეყანა მოიცვა ბანდებს შორის შეტაკებებმა. ათასობით ადამიანთა მხ- 

ეცურმა მკვლელობებმა. ამის გამო კრიმინოლოგიურ შემეცნებაში დღის 

წესრიგში დადგა ძალადობითი დანაშაულობის პრობლემების შესწავლა. 

კერძოდ, ჩიკაგოს უნივერსიტეტის მეცნიერთა ჯგუფმა (იწოდება ჩი- 

კაგოს სკოლად) ამ მიმართებით ჩაატარა სერიოზული გამოკვლევები. 

აღსანიშნავია, რომ ოჯახში კრიმინოგენური სიტუაციების საკითხი და- 

მოუკიდებლად არ შესწავლილა, თუმცა, მეცნიერებს არ შეეძლოთ არ 

შეხებოდნენ ამ პრობლემას. ყველა შემთხვევაში უდავოა, რომ მათ მიერ 

ჩამოყალიბებულმა მოსახრებებმა ხელი შეუწყო სამომავლოდ ოჯახური 

ძალადობის საკითხი კრიმინოლოგიური ანალიხის ცალვუე განხილვის სა- 

გნად ქცეულიყო!. 
გამოიკვლიეს რა დანაშაულის განაწილება ქალაქის რაიონებში, ჩი- 

კაგოს სკოლის მეცნიერებმა დაადგინეს, რომ ყველაზე დიდი ემოციური 

დატვირთვა, აგრესიულობა, სქესობრივი კავშირების მოუწესრიგებლობა 

და სხვა ოჯახური დქნორგანიხაციის ფაქტორები შეინიშნებოდა ეკო- 

ნომიკურად გაჭირვებულ, ღარიბ უბნებში. სისხლის სამართლის საქმე- 

თა მონაცემებით შოუმ და მაკკეიმ დაადგინეს 55 ათასზე მეტი ოჯახი, 

სადაც აღმოჩნდნენ დამნაშავენი, მათ შორის მოძალადენი?,. 
–აეაეაეა'-. 

2 
5ჩ0V/V C., 0CIIიყსCიCV /MVXC05, CIMICმ00, 1929. 

LIIII2M#M0?ნ IL, #0M#MMXM1I(0/M0”M98. M,, „II00(00CC“, 1994, C. 270. 
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ნახევარი საუკუნის შემდეგ ამ პრობლემას კვლავ უბრუნდება 

მსოფლიოს თანამეგობრობა, ვინაიდან ოჯახურმა ძალადობამ, რო- 

გორც დანაშაულის ერთერთმა გამომწვევმა მიხეხმა, შეაღწია მსოფლი- 

ოს თითქმის ყველა ქვეყანაში. გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის 

მე-4 კონგრესის მასალებში დანაშაულის თავიდან აცილების შესახებ 

გამოთქმულია შეშფოთება აგრესიულობის, ნერვიული მოშლილობის და 

დქხნორგანიზაციის ზრდის გამო!. 

ამდენად, უკვე გასული საუკუნის 20-იან წლებში მრავალი კრიმი- 

ნოლოგისათვის გასაგები ხდება, რომ ოჯახის წევრთა შორის არსებული 

ძალადობის, სოციალური ბოროტმოქმედებისა და აგრესიულობის მოდ- 

ელის დასადგენად, აუცილებელია ოჯახის კრიმინოგენობის დადგენა. 

მომდევნო ათწლეულში ოჯახური დანაშაულობისადმი ინტერესი არ 

შესუსტებულა, რასაც ხელს უწყობდა ორგანიხებულ და დელიკვენტურ 
დანაშაულობათა ზრდა, აგრეთვე სატერლენდის მონოგრაფიის „კრიმი- 

ნოლოგიის პრინციპების“ გამოქვეყნება. 

მეცნიერის აღნიშნულ გამოკვლევაში ჩამოყალიბებულმა ძირითადმა 

თქხზისმა, რომ დანაშაულებრივი ქმედება ისწავლება, იმთავითვე მიიპყ- 

რო სამეცნიერო. სახოგადოების ყურადლება. გასაგები გახდა, რომ თუკი 

დანაშაულებრივი ქცევის შესწავლა შესაძლებელია ჯგუფურ ურთიერ- 

თობებში, მაშინ ოჯახი, მათი ახრით, წარმოადგენს ასეთი ურთიერთო- 

ბის ფორმას და შეიძლება იყოს ამგვარი დანაშაულებრივი ქმედებების 

შესწავლის პლაცდარმა? 
მიუხედავად სატერლენდის თეორიის აშკარა კრიტიკისა ოჯახური 

დანაშაულებრივი ქმედებების ახსნას მაინც ჰქონდა პრაქტიკული მნიშ- 

ვნელობა. როგორც კრიმინოლოგთა ანალიზმა აჩვენა, ფილადელფიაში 

მომხდარი მკვლელობების 30% დაკავშირებული იყო ოჯახურ დავებთან 

და კონფლიქტებთან). 

შავკანიანთა დასახლება გარლემში ნათესავების, ახლობლების 

მიმართ ჩადენილი მკვლელობების, სხეულის მძიმე ხარისხის დახიანე- 

__=_·5“_55"5· _ "”””"'ო' !ჰ"!!"' 
' Mმ700MმMI 1V MXიIო0ლ-82 001 უ0 თIი0აიიიმX-MაბIMIო 000CMVი8ც0CM 

# 06600VICIVIC6 C ი0ხ8380Mმ0VIIMII0MIM-MIM, ILIVI0I0, 9M001IIM8, 17-26 38(Vღომ, 

1970. 

2 §ს'ხი/იიძ L. LI., CIC§5CV L. I., MიიC10I05 0” Cოი10010ღ'/, MCVV V0XI, 1996. 

1 "VV0Iწიეილ M., ჩე(ბიი5 1ი CოთIიმI 1I00IC51ძლ. ჩიII2ძC1იჩ1ი, 1958, ი. 10-14. 
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ბების დიდი ნაწილი ხდებოდა სწორედ ოჯახური სიტუაციების გამო. 

სატერლენდის თეორიას ვ. ფოქსმა სრულიად სამართლიანად უწოდა 

„კულტურული ტრანსმისიის თეორია", ესე იგი, კულტურის გადაცემის 

თეორია! 

30-იანი წლების ბოლოს შავკანიანებში, იტალიელებსა და არამკვიდრ 

ამერიკელებს შორის ძალადობითი და სხვა სახის დანაშაულობათა ზრ- 

დამ ხელი შეუწყო ოჯახის, როგორც დანაშაულობის კრიმინოგენური 

მიხქნის გამოკვლევას. ამჯერადაც ეს პრობლემა ცალკე არ გამოყო- 

ფილა. თუმცა ტ. სელინმა თავის ნაშრომში „კულტურების კონფლიქტი 

და დანაშაული“ ყურადლების ცენტრი გადაიტანა სხვადასხვა ფასეუ- 

ლობათა წინააღმდეგობახე, კულტუროლოგიური არსებობის სახეებზე, 
ინტერესებზე და ა. შ.: გერმანელი მეცნიერი ჰ. შნაიდერი, ფტ. სელინის 

დებულების კომენტირებისას აღნიშნავდა: „გარეგნულ ფასეულობათა 

კონფლიქტი ხელს უწყობს დანაშაულობათა ზრდას. ასე მაგალითად, 

თუ გერმანიაში თურქი კლავს თავის ცოლს, რომელიც თანაცხოვრებაში 

იმყოფებოდა გერმანელ მეგობართან, სისხლის სამართლით დასასჯელი 

ქმედება განპირობებულია გარეგნულ ფასეულობათა კონფლიქტით. ამ 

შემთხვევაში თურქისთვის მნიშვნელოვან როლს თამაშობდა მისი მდგო- 

მარეობა, როგორც მამაკაცისა, რაც მან აითვისა თავის სამშობლოში, 

მაგრამ მამაკაცის „ღირსება“ ჰიპერტროფირებულია გერმანული პირო- 

ბებისათვის“.3 
დანაშაულობის ზრდა მოიცავდა არა მარტო რაოდენობრივ პარამე- 

ტრებს, არამედ თვისობრივსაც. ძალადობის შემაძრწუნებელი ფაქტები, 

რაც ტიპური იყო არასრულწლოვანთა დანაშაულობისათვის, კანონზომ- 

იერი ხდებოდა ორგანიზებულ დანაშაულობის დამახასიათებელ ძალადო- 

ბასთან ერთად. კანზასის შტატში (აშშ), წერს ვ. ს. ორლოვი, თვრამეტი 

წლის სტუდენტი უმიზეზოდ, გულგრილად კლავს მამას, დედას და დას 
და ყოველგვარი სინანულის გარეშე, მშვიდად მიდის კინოთეატრში. კა- 

ლიფორნიის შტატში თექვსმეტი წლის მოზარდი, რომელიც ქუჩაში იყო 

მიგდებული და მუშამ წაიყვანა აღსახრდელად, კლავს მის ცოლს და 

ა თრი0MC8., 8980#/0CIIM0 8 M«0MMMII0M00, M., „I106009CC“, 1980, C.109. 

2 980I9)ი L., CსIხსო C0იIMIC( მიძ Cოი10, MCV/ V0IX - 50CI2! 5CICი0CC IXLC56მIC1) C0სიCII 

#ტი0L, 1938. 

31 IIII2M9M/#0ნ I., I 0MMIიL0/#0IM#9, M., „I10000ლCC“, 1994, C.291. 
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ოთხ შვილს, მხოლოდ იმიტომ, რომ ვერ გააჩუმა ოთხი წლის ატირე- 

ბული ბავშვი. იმავე შტატში თვრამეტი წლის ახალგაზრდა კლავს ძმას, 

იმისათვის რომ არ მოსწონდა თამაში, რომელსაც ის თამაშობდა თავის 

თანატოლებთან ერთად და ა. შ.' ამ და სხვა მრავალ ანალოგიურ ფაქტს 

მეცნიერები მიჰყავს დასკვნამდე, რომ „ნორმისაგან ქცევის გადახრა შეი- 

ძლება შეფასებული იქნეს, როგორც კულტურით განსახღვრული მიხან- 

სწრაფვისა და მისი დაკმაყოფილების სოციალურად ორგანიზებული სა- 

შუალებების შეუთანხმებლობათა სიმპტომი"?, 

ამგვარად ჩნდება „ანომიის“ თეორია, რომელიც თვლის, რომ 

ოჯახები გაუცხოებული აღმოჩნდნენ ოფიციალური სახოგადოებისაგან, 

განსაკუთრებით კი დაბალი ფენის ოჯახები. კიდევ მეტი, ეს გულგრი- 

ლობა აღწევს ოჯახში, რომლის წევრები ერთმანეთს ექცევიან როგორც 

უცხო ინდივიდები. ე. შური ავითარებდა რა ამ იდეას, წერდა: "სავსე- 

ბით აშკარაა კავშირი, ერთი მხრივ, პროფესიის არჩევის შქნლუდული 

შესაძლებლობისა და მიხნის მისაღწევად გამოყენებულ სხვა კანონ- 

იერ საშუალებებს შორის, ხოლო მეორე მხრივ, მოთხოვნილებასთან 

აშკარად მოახდინოს დემონსტრირება თავისი მამაკაცური ღირსებისა. 

ამ მიმართებით შავკანიან თემში განსაკუთრებულ მნიშვნელობას იძენს 

მატრიარქალური ორგანიზაციის სიჭარბე და შავკანიანთა უმუშევრობა. 

ამასთან ერთად, არ შეიძლება დავივიწყოთ ინდივიდის ძალადობისაკენ 

მიდრეკილების შესაძლებლობაზე იმის რწმენის სერიოზული ზეგავლენა, 

რომ მას „დასაკარგი არაფერი“ აქვს და, როგორც ის ფიქრობს, ასეთი 

ახრი დომინირებს სახოგადოების ფენაშიც“). 

ომის შემდგომი დანაშაულობების მრავალფერომნება ეჭვს არ იწვევ- 

და, რომ დანაშაულთა სათავე უნდა გვეძებნა ოჯახურ კონფლიქტებსა 

და ოჯახის დეხორგანიზაციაში. არასრულწლოვან დამნაშავეთა ოჯახების 

შესწავლის შედეგად დადგენილი მოდელები, როგორც კრიმინოლოგები 

მიიჩნევენ, გამოსადეგია სრულწლოვანთა მიერ ჩადენილი დელიქტების 

00/#08 8., I ხლლითონილოს M9C0080%IVCII.0”გCMXIX 8 #Mმიიმ/M86CIოMI96CVIMX 
CუმპM8მX-C6. LI00CIVIII0Cლო 1I0C08001)CIIIL0#M6XIMX # 60063 C XI0CM 8 

3280»V60XMხIX C1081IM8X, MII ». 1961, C.15, 

Mძი710# ნ., C0ILIMმ8M38 Cოჯწ)ოიმ M# მI0MM8 - CCLVII0/0ით 00009 9C- 

IM. M. 1966, C. 299-313. 

31 ყMIი3., სნ იხ8C-VIM06 06LI6C180, M., „II0000CC“, 1977, C.184. 
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შესასწავლად. 40-იანი წლების მიწურულს ჩნდება საოჯახო თერაპიის 

მთელი რიგი მიმართულებები, რასაც სათავეში უდგანან უ. ხელლი, ა. 

ბრონნერი და სხვები. არასრულწლოვანთა ბრალდების სისხლის სამარ- 

თლის საქმეების მონაცემებიდან გამომდინარე, გააანალიხეს რა ოჯახში 

პიროვნების ფსიქოსექსუალური განვითარება, მეცნიერებმა შეადარეს 

მიღებული შედეგები იმ ფაქტებს, რომლებიც აღწერენ არადელიკვენტთა 

ოჯახებს. ბავშვების აგრესიულობა, როგორც ისინი აღნიშნავდნენ, ალ- 

მოცენდება იმის გამო, რომ ალხრდის პროცესში ისინი მშობლების ყურ- 

ადღების გარეშე იყვნენ მიტოვებულნი. ბავშვებში აღმოცენდა მიტოვების 

გრძნობა. ეს დელიკვენტები განსაკუთრებულად ნერვიულები და გულ- 
ჩათხრობილები არიან. ისინი ხშირად გამოდიან ნაკლებად შეძლებული 

ოჯახებიდან, რომელნიც მატერიალურად ვერ უზრუნველყოფენ მათ აღ- 

ზრდას. ვ. ფოქსი, აღწერს რა საოჯახო თერაპიის მიღწევებს, წერს, რომ 

ამ ტიპის ოჯახებში ხშირად არ ვხვდებით ფსიქიკურ დაავადებებს, მა- 

გრამ ოჯახში არის არასასიკეთო მდგომარეობის გარეგანი გამოვლინება. 

დაძაბულობა ხშირად გადაიზრდება ჩხუბსა და სკანდალში; გამოიყენება 

დიდი რაოდენობით ალკოჰოლი. ოჯახი დქნორგანიხებულია, ხასიათ- 

დება ღრმა ცოლ-ქმრული კონფლიქტითა და ბავშვებისადმი უყურ- 

ადღებობით. დელიკვენტ ბავშვებზე დაკვირვებამ, რომელთა მშობლები 

ასევე დელიკვენტები იყვნენ, აჩვენა, რომ ასეთი ბავშვებისა და მშო- 

ბლებისათვის დამახასიათებელია ერთი და იგივე ქცევა და სუპერ-ეგოს 

დეფექტები. ოჯახის სისტემა მოქმედებს იმგვარად, რომ ძმებს, დებს 

და ოჯახის სხვა წევრებს უყალიბდებათ მსგავსი საქციელი!. შემდგომ 

წლებში ოჯახური კონფლიქტის დამოუკიდებლად შესწავლის იდეაზე, 

როგორც კრიმინოლოგიის უმნიშვნელოვანეს ფაქტორზე, ყურადღება 

გაამახვილეს ლ. ხევიტმა, რ. დჟენკინსმა, ა. რაისმა, ს. გლიუკმა და სხვა 
კრიმინოლოგებმა. 

50-იან წლებში სელინისა და სატერლენდის თეორიათა დებულებები 

ერთიანდება ახალ სუბკულტურულ თეორიაში, რომელიც ჩამოაყალიბა 

ა, კოენმა. ამდენად თუკი პირველ ოცწლეულში ოჯახი არ შეისწავლებო- 

და განცალკევებულად, სუბკულტურული თეორიის საფუძველზე, კრიმი- 
ნოლოგები დამოუკიდებლად აანალიზებენ ოჯახის კრიმინოგენურობას 

და მის როლს ძალადობაში. 

  

C0MC 8., 830/0IIMC 8 X9CIIMMII0M0IMI0. M., „II00ო0ლCC", 1980, C.213. 
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ა. კოენის თეორიის თანახმად ინდივიდთა ცალკეულ ჯგუფებებში წარ- 

მოიშობა კრიმინალური ფასეულობები, ერთგვარი კულტურის სისტემა, 

რომელიც წინააღმდეგობაში მოდის მთელ საზხოგადოებასთან. ავტორი 

მას უწოდებს სუბკულტურას. აგრესიულობა, ნებისმიერი ავტორიტეტი- 

სადმი დაუმორჩილებლობა, საკუთარი შეხედულებების გამართლება, იმ 

შემთხვევაშიც კი, როდესაც სჩადის საშინელ დანაშაულს (როგორიცაა 

დაწვა, მკვლელობა, გაუპატიურება, ცემა და ა. შ.) წარმოადგენს ამ სუბ- 

კულტურის ტიპურ გამოქვლინებას.'! შემდგომში ამ თემას უბრუნდებიან 

მ. ვოლფგანგი და ფ. ფერრაკუტი, რომლებიც სპეციალურად ამუშავებენ 

ძალადობის სუბკულტურის თეორიას?. 

სუბკულტურის თეორიის საფუძველზე მისი მომხრეები ცდილობენ 

ახსნან, რატომ არ ემორჩილებიან დელიკვენტები ოჯახურ კონტროლს, 

არ ცნობენ ოჯახს და სუბკულტურის ფასეულობის გამო მზად არიან 

ხელყონ ოჯახი. ამის შესახებ ა. კოენი წერს: „ე.წ. შაიკის წევრები ენ- 

ერგიულად ეწინააღმდეგებიან ოჯახის, სკოლის და სხვა დაწესებულე- 

ბათა მცდელობებს... ოჯახის ძალაუფლებასთან წინააღმდეგობა არა 

დაჯგუფების წევრობის შედეგად, პირიქით, ეს წევრობა არაეფექტური 

ოჯახური მეთვალყურეობის, მშობელთა ავტორიტეტის შერყევის და 

მათდამი მტრული დამოკიდებულების შედეგია; მოკლედ, დელიკვენ- 
ტების დაჯგუფება წარმოიშვა ოჯახთან კავშირის გაწყვეტის შედე- 

გად... დაჯგუფების სრულიად საპირისპირო ოჯახის ზეგავლენა ქმნის 

ჭეშმარიტ დილემას და ამ შემთხვევაში ოჯახის კონტროლის მსხვრევა 
იწვევს უბედურებას, ხდება მოხარდის ამ დაჯგუფებაში მოხვედრის 

მიხეხი“. სუბკულტურის თეორიის საფუძველზე, ზოგიერთი კრიმი- 

ნოლოგი აკეთებს შორს მიმავალ დასკვნებს. მაგალითად, მ. ხასკელი 

წერს, რომ ოჯახის ხელყოფა შესაძლებელია მხოლოდ მაშინ, როდე- 

საც ეს უკანასკნელი არ აღმოჩნდება დელიკვენტისათვის როგორც 

სარეფერენდო ჯგუფი. ასეთი როლის შესრულება შეუძლია ნებისმიერ 

სხვა ჯგუფს, გარდა ოჯახისა. შესაბამისად სუბკულტურა ოჯახურ კავ- 

ს M038 #ტ., C0/MC0X#08IIVC #0MI%8ლსო(0M CV6MVXნIV0LI - C0LM#M0#0XI# 000C- 
IVIIMI0CIM. M., „1100 06CC“, 1966, C. 314-320, 

1 VV0I(ლეით M., ჩიომის" L., 16 ასხის1:სXლ იI VI0ICიC-, Lიხიძიი – VVიIIIიღ(0ი, 1967. 

ბ IX05M #., C0/0C0X-8IIIC #06/)I%861M0M CV6LVMსIVხხ! - C0IV0X0019% II00C- 

1VIII0CCIM M., „1 100ჰ0ლCC“, 1966, C. 321. 
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შირებზე მალლა დგას.! ანალოგიურ პოზიციას იჭერს ე. გლიუკი, რო- 

მელიც სამართალდარღვევის ძირითად იმპულსად მიიჩნევს სწორედ 

ოჯახურ ურთიერთობებს?, 

1960-68 წწ. აშშ-ში შეინიშნება სხვადასხვა სახის ძალადობითი დანა- 

შაულობების ზრდა, რომლებიც უშუალოდ დაკავშირებულნი იყვნენ 

ოჯახურ კონფლიქტებთან. როგორც დადგინდა, წერს რ. კლარკი „1/4 ნა- 

წილი განზრახ მკვლელობებისა და... უფრო დიდი ნაწილი ყველა თავდას- 

ხმისა, ხდება ოჯახებში. ოჯახის მეგობრები, მქსობლები, საყვარლები, 

ცოლ-ქმრის ნათესავები, შვილების მეგობრები. ბიჭები ასევე ხშირად 

ხდებიან მკვლელობებისა და თავდასხმების მსხვერპლნი, როგორც ოჯახ- 

ის წევრები. ოჯახის მოშლა, რომლის გამოხატულებაცაა ასეთი ტიპის 

ძალადობა, თავის მხრივ წარმოადგენს მიხეზს იმ მრავალი ძალადობითი 

ქმედების და დანაშაულისა, რომლებიც არაა ჩადენილი ოჯახური კონ- 

ფლიქტის ნიადაგხე. ფედერალური სამართალდამცავების მიერ შემოწმე- 

ბულ დაშლილი ოჯახებიდან გამოსულ არასრულწლოვანთა 75%-ზე მეტ- 

მა ჩაიდინეს დანაშაული, რომელიც გათვალისწინებულია ფედერალური 

კანონმდებლობით"). 

ამ სიტუაციაში ხდება სტიგმატიზაციის თეორიის ინტენსიური გამოყე- 

ნება, რომელსაც საფუძველი ჩაუყარა ჯერ კიდევ გასული საუკუნის 30- 

იან წლებში ტანენბაუმმა, ლემერტმა, ბეკერმა და სხვა კრიმინოლოგებ- 

მა. ოჯახურ პრობლემატიკასთან დაკავშირებით ეს თეორია გამოიყენეს 

კრესმა და უორდმა. ინდივიდი, რომელსაც ცუდი ადამიანის სტიგმა ან 

იარლიყი აქვს, არის ნებისმიერ ჯგუფში, მათ შორის ოჯახშიც. მშობ- 

ლები ეჭვით უყურებენ ოჯახის არასრულწლოვანი წევრის ქმედებებს, 

მის პიროვნებას, მეგობრებს. მოკლედ, იგი შეფასებულია, როგორც ცუ- 

დი, მავნე ინდივიდი, რაც საბოლოოდ იწვევს მის აგრესიას ოჯახის წევ- 

რებისადმი. ძალადობა ოჯახის მიმართ, ფაქტობრივად წარმოადგენს 

! LI2გ5XCII M., 1I0V/გIძ ი I1C(CIC9MC0 ცისი 1ითიო/ – 50CI01 ჩ-იხIტთ§, 1960-1961, M91, ი. 

220 – 230. 

CIს00X LC., 5(ე(ს5 0! CIს0CCM IIC0IC)0ი 50)ძ0105 – 1ჩი)0სიიმ! 0( CონიIიგ!) L8VV, CIIIII- 
ი0106V მიძ M0IICC 5CICიCC, 1956, VიI. 47, M"1, ნ. 28, 

MXM20X L., | 100CVII06CL 8 CLLIIტ., M., „(I000ლC0C.“, 1975, C.181. 
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იმ შეხედულებათა გაგრძელებას, რაც არსებობს ოჯახში ინდივიდის 

მიმართ.!' 

სტიგმატოხაციის თეორიამ დიდი ზეგავლენა მოახდინა ადრეული 

პროფილაქტიკის პროგრამის ჩამოყალიბებაზე. თუკი მოხარდი ოჯახში 

მისდამი უარყოფითი დამოკიდებულების გამო სჩადის ცუდ საქციელს, 

მაშინ პოლიციაში მისი სისტემატური მიყვანა ფაქტობრივად სტიგმა- 

ტიხაციის ხახის გაგრძელებას ნიშნავს. ამ თეორიამ სპხოგადოებრიობას 

მისცა შესაძლებლობა მიეღო აქტიური მონაწილეობა მოხარდის დანა- 

შაულის თავიდან აცილებისა და კონფლიქტურ ოჯახებზე კონტროლის 

განსახორციელებლად. 

გასული საუკუნის 60-იანი წლების ბოლოს ოჯახურ კრიხისზე გავ- 

ლენის დადგენის მიხნით აქტიურდება სხვადასხვა სახის პროგრამების 

შემუშავება. განსაკუთრებით საინტერესო იყო "ოჯახურ კრიზისში ჩარე- 

ვის ექსპერიმენტალური პროგრამა”, რომელიც განხორციელდა 1965 

წ. ნიუ-იორკის პოლიციის მიერ, სამართალდამცავი ორგანოებისადმი 

დახმარების აღმოჩენის შესახებ ფედერალური კანონის საფუძველზე. 

პროგრამა, როგორც რ. კლარკი აღნიშნავს, ითვალისწინებს ფართო 

საკითხებს, კერძოდ: ფსიქიკურ ჯანმრთელობას, ოჯახში ჩადენილი ძალა- 

დობისა და ადრეულ ასაკში მიღებული ზეგავლენის ხასიათს, ძალადო- 

ბისადმი მიდრეკილების მქონე პირის მშობლებთან კონფრონტაციის 

შეფასებას, საგანგებო შემთხვევებში ჩარევის მეთოდიკას, პიროვნების 

დეგრადაციის სახეობებს, ოჯახის სტრუქტურასა და ურთიერთხზეგავ- 

ლენას ოჯახში, ოჯახური კონფლიქტის ნიადაგზე ჩადენილ დანაშაულთა 

შესახებ სისხლის სამართლის საქმეთა შესწავლას, საოჯახო სასამარ- 

თლოებისა და სოციალური დაწესებულებების ფუნქციებს, ოჯახში 

ცხოვრების ვარიანტებსა და ცოლ-ქმრულ ურთიერთობათა ტიპებს, 

ალკოჰოლიხმს, ნარკომანიას, ოჯახურ ურთიერთობებსა და პოლიციის 

ქმედებებს დაძაბულ პირობებში.? 

პროგრამის განხორციელებისას აღმოჩნდა, რომ ოჯახური კონ- 

ფლიქტის დაფარული (ლატენტური) ნაწილი გაცილებით მაღალია, 

ს Cფ+0596V 0., VVიIძ 0., 0CIიღსდილ), CოიC გიძ 50CI0| I-0C655, MCV/ V0IX. 1969, ი. 

580-583. 

? MM2ი0X L., 1100CIVVVII0CXს 3 CLIL#. M., „II00009CC“, 1975, C. 182. 
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ვიდრე პოლიციისათვის არის ცნობილი. ამიტომ, სოციალური სამსახ- 

ურის დაწესებულებების საქმიანობა უფრო ეფექტური იქნება იმ შემ- 

თხვევაში, თუკი თავიდან აცილების ღონისძიებებს განახორციელებენ 

ოჯახში კრიზისის ფორმირებამდე!. 

ამერიკული კრიმინოლოგია უმთავრესად ამუშავებდა დაბალი ფენის 

ოჯახური კრიზისის თემატიკას. თუმცაღა, მეცნიერების წინაშე დასმული 

იყო სახოგადოების საშუალო ფენებში ოჯახური დანაშაულობის მიხზეხე- 

ბის გამოკვლევის პრობლემაც. 70-იან წლებში ამ თემას შეეხო იაპონური 

კრიმინოლოგია. უნდა აღინიშნოს ისიც, რომ მოცემული პრობლემა არ 

იყო უცხო ყოფილი საბჭოთა კავშირის მკვლევართათვის. როგორც კ. 

უედი აღნიშნავს “70-იანი წლების დასაწყისში გაჩნდნენ არასრულწ- 

ლოვანი დელიკვენტები ე.წ. საშუალო ფენის ოჯახებიდან”. მოცემული 

კანონზომიერება სხვაგვარად ფენს ნათელს ზოგად თქზისს, რომ სო- 

ციალურ წრეებში დაბალი ფენების შემცირება ხელს უწყობს ოჯახური 

კრიხისის შემსუბუქებასა და შესაბამისად, ოჯახური დანაშაულობების 

შემცირებას. ცდილობს რა მოძებნოს პასუხი, კ. უედი მიდის დასკვ- 

ნამდე, რომ ოჯახში განსაკუთრებული სოციალურ – ფსიქოლოგიური 

კლიმატის არსებობა უბიძგებს დანაშაულობისაკენ.? 

შემდგომ პერიოდში, განსაკუთრებით 90-იან წლებში, მსოფლიოს 

ბევრ ქვეყანაში შეინიშნებოდა ოჯახში ძალადობის ზრდა. როგორც 

გვიჩვენებს ოფიციალური სტატისტიკა, აშშ-ში ყოველ შვიდ წუთში 

ერთხელ ხდება ოჯახში ძალადობის აქტი). ისეთ დიდ ქვეყანაში, რო- 

გორიცაა რუსეთი, 1986 წლიდან შეინიშნება სამმაგი ზრდა ძალადო- 

ბითი მკვლელობებისა. ამასთანავე მათ შორის აღემატებოდა საყო- 
ფაცხოვრებო ნიადაგზე ჩადენილი დანაშაული“. ოჯახურ ძალადობახე 

მიძღვნილ საერთაშორისო სემინარზე, მკვეთრად ჩანდა მოთხოვნილება 

  

“ ICM80M L,, I100CIVVII0CIს 8 CIII#+ M., „II00CI10ლCC“, 1975, C. 182. 

2 MV23/2 I, I100CMV/IIM0C1ს # XI0MMIMMV0/0IM# 8 C0800MCIIMC0M #0011M#, M,., 
იIIხიულCC“, 1989, C.211-215. 

ბა VყII28MX08 C.M., 3020V60XXMმ29M X0MMIMIL0/ჩM0IM#/. M.-II0LXნM/ტ. 1977, C.255; 
CM. 78M#X0: LI 0II#0Mთ 5., CILI/ს: #CCMC#0823LIM#9 II8CIVM#% 8 C6Mხ6 – IIი88- 
080/6IIM6C, 1997, #3, C.111; Cღ0იძი!! ნ. VV., ჩ§VCჩI20IC ILC§ი0ი5C 10 წმIიIIV VI0- 

IდიCტ, I010010, Mე550CMს5CL(5, 1990. 

1LICღCX8M08 /„ბ,. /ს., CCM0MM820#8 MI0IMMMIMILI0M0IMM, 1C0MMMIL0Cთ23MIMMMCIMMმ, CII., 

2003, C.14. 
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ჩამოყალიბებულიყო განსაკუთრებული კრიმინოლოგიური მიმართულე- 

ბა – „კრიმინოფამილისტიკა“, საოჯახო კრიმინოლოგია!. 

2. საოჯახო კრიმინოლოგიის სფეროში რუს კრიმინოლოგებს, დაწყე- 

ბული საბჭოური პერიოდიდან, უდიდესი გამოცდილება დაუგროვდათ. 

ამ ქვეყანაში კრიმინოფამილისტიკის ფორმირებას საფუძვლად უდევს 

ოჯახში ძალადობის გამოკვლევა. საოჯახო კრიმინოლოგიის სფეროში, 

რომელიც ითვლის საუკუნის მეოთხედს, მეცნიერთა მიერ გამოქვეყ- 

ნებულია მონოგრაფიული გამოცემები,7 დაწერილია უამრავი სტატია, 
სადაც გაშუქებულია სხვადასხვა საკითხი, დაცულია დისერტაციები. 

ქვეყნის უმაღლეს სასწავლებლებში იკითხება ოჯახური კრიმინოლოგიის 

სპეცკურსი. ობიექტური მიხეხები, რომლებიც კრიმინოლოგებს უბი- 

ძგებდა ოჯახში ძალადობის გამოკვლევისაკენ, ანალოგიური იყო იმისა, 

#Mნ6CMMIML0/#M01M#9: 89VC0მ, C0-0,VM%9%, 388108: 1 0Vახ, C8მIMMX+V-10X0096VCICM0-0 

X0CM#M0/#M0,V0CIIMM0CCX0L0 XMV6მ, CII6., 2002, M 1/2, 

1LIღლ--8M08 „ბ. #., მC-8001ს 303 CCM060IXI0M M0VMMMIL0/0IM# ( #0MM6#MIM- 

0ძთ:8MM/MMCIMX%8), I-0MMM+0#/0=M49: 8ყ6ლიმ, C0-0/I9, 388:იმ: IV, Cგი)- 

IIთ0206V-0ICXM0IL0 X0CIMMMI0#0IM9ყ0CM%0L0 MVMV68, CI1I6., 2002, M' 1, C.9-333. 

|0”IIM08 I/.8., 3VMX2CII008 L.LI., 1I8XXVM6 ო00CIVIMCIIM98V 8 CCMხ0, M., 

1997; C. 8. M323XCV%M08, ჩნ068III 8.II., Lგ8CMჯყნლმიMCხ იიი 8 

Cთდიიდ CCMCML0-6ხ-08ხIXX 01X#0LICLIIMXM # =M006/CMხI! MX ი00თ:M#”მ)ლოMLXV. 

M., 1993; CM#6M#6C9M08 C. /%V., //6MMაიცსპ LL.LL., #IMMCMM08 II.8., LI8CIMM48 

# გაგი): C0C7089LM6, II6MMIMIხI, 38IIIMX8მ # I00თM/V8IMLVM%მ, 80/ა0იომა, 1994; 

IIIღCIX8M08 /#,. /#., CCMCIMIV20M X0IMMIMIL0/M0IM#9M, 10MMIVIII00ე2MMMMCIM4#მ, 

CI16, 2003 M# „ნ. 

IხMCიხ9M9Mს 8.#., LICM0I0იხI0 80000C.! 8IIმM32 M#M0MMMXMC0ICIIMხხ%ხ M მIX- 
#MM#0MMM110-09IM9IX დ28MX%ი003 Cძ00ი0ნხ,) CCMსM - 80ი00Cხ! 600ხ6ხ! C იM06C- 

IVIM09C=ანI0. M., 1978, 3LიI.29, C.45-55; IIIICIIIIVMVM082 #/".LI.. IM3V3კ6IV6 

ილინისილი” C6CM0C6 MIხ C8930”» ჯშლIIIაIვხლი /#”#M9ნ6 0018LMIM38VIMM 

I10900ააჯთ00Xა6IV9% 10230M206VI90CI#% #0C086C101ICIIIL0#M0CIMMX - ტსაოV8MნMMIC 
32#8ყ# C080XCM0L0 იი0მ8882 0 VX0CC0#6CVIV0 C0CMნM M #)000/VVI00CX%236CLVI 
I62809280VI0CIIIM II0CC08CLIIICIIMI0M6CIIIMX 3 C080CMMX 106CVV6/M%8X 
IIნM6პოით (00 090#/. M.6/MVM, #. 88690ი0C V# /„L.), ჩM#Iმ, 1979; LII2ოშმX08 

ტ.ტ., 8'იუუM4-C0M6MIM00C IM2CMM6C86CIIII06 I080/#CI0, VI0#M0880-0038080M 
მCილI - I0828080#6MM0C, 2001, M-2, C.163-172 M# „#ნ.; ნ6V6M80X0ც8 8. 1I., ILI6C- 

+8M08 #, #., (10900ტXV009006X46IM%#6C I2CMVM8 8 CCMნ6C # 6CC0 38M0M0გმ1C,ს%M06C 

6CLV/M0C0828IMM6C - 80CXMIM%X CII6IV, C0-0/I9, 3პ8ულმ. IნVM CII6 Mი0M- 

MMM0M0-M%90C%0L0 XMV6მ, 2002, M-1/2/, C.34-40; CVIM6C9MI8M08282 8.VI., C0LIV- 
პMI0ი I00ძ0#MგMM%8 #M#0MმIIIIICIL0 #M2CVMM% - ნხიხხნპ C იი06CVCM0CX10 

8ლ0ლ-ლIMX% IM8VMI. უნVტ. C6%.4. LIMXIMC%X2MCXM, 2002, C. 49-52 და სხვა. 

MიდIIM0 LI.II., 031008 #ტ.ILI., C6CMCIMIM2%% M06MMIMI0M0III%. VXVC6ILM0-M010- 

#MM%0CIMM X0M0M6MC, CV6CIXV0C, ჩ0C1IC8-Iმ-/#ა0LM)/, 2002; C020066იMX088 
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რასაც ადგილი ჰქონდა საქართველოში. ოჯახის კრიმინოგენური დე- 

ტერმინაცია ერთნაირად ეხებოდა ყოფილ საბჭოთა კავშირის სხვადასხ- 

ვა რესპუბლიკებში ოჯახურ ურთიერთობებს. ამიტომ, გარკვეული ზო- 

მით რესპუბლიკებში კრიმინოფამილისტიკის თემატიკა ერთმანეთს ემ- 

თხვეოდა.! 

როგორც ცნობილია, ქართული ოჯახების კრიზისის სიმპტომებმა 

თავი იჩინა ჯერ კიდევ 70-იან წლებში. სწორედ ამ პერიოდში საბჭოთა 

კავშირის ოფიციოზის მიერ იდეოლოგიურად ქებული საბჭოთა ოჯახი 

ფაქტობრივად იმპერიის დამანგრეველი არასასიკეთო უჯრედი ხდებო- 

და. ოჯახური პრობლემებისადმი ცხოვრებით გამოწვეული გულგრილო- 

ბა, სოფელში ოჯახის მიტოვება, ქალაქის დაწესებულებებში სისტემატუ- 

რი ქურდობა საკუთარი შემოსავლის “გასაუმჯობესებლად”, სხვადასხვა 

კულტურების კონფლიქტი მიგრანტებს შორის და სხვა გამოვლინებები 

თავისი არსით ასახავდა საბჭოთა საქართველოს ოჯახებში დაწყებულ 

კრიხისს, რაც ოფიციალური პროპაგანდის მიერ შეფასებული იყო, რო- 

გორც ცალკეულ ნეგატიურ მოვლენათა სურათი. უფრო მგრძნობიარე 

იყო იმ არასრულწლოვანთა დანაშაულობა, რომელიც ეკონომიურად 

გაჭირვებული ოჯახებიდან გამომდინარეობდა. სწორედ არასრულწ- 

ლოვანთა დანაშაულობის ანალიხის თვალთახედვიდან ქართველი კრიმ- 

ინოლოგები იწყებენ მცდელობას განიხილონ ოჯახი, როგორც კრიმი- 

ნოგენური დეტერმინანტი. უნდა აღვნიშნოთ, რომ ოჯახი არ შეისწავ- 

ლებოდა სპეციალურად, როგორც დამოუკიდებელი ანალიხზის ობიექტი. 

არასრულწლოვანთა მიერ ჩადენილ დანაშაულებებში ის მოიაზრება სხვა 

სოციალურ-ეკონომიკურ და ფსიქოლოგიურ დეტერმინანტებთან ერ- 

თად?. ამ თვალსაზრისით, ოჯახური ურთიერთობები ითვლება მოზარდ- 

  

8.ტ., 0M#MMMI0/0MM90C#06 M3VMCIMC M0ILVC,M4Cო0CIM 8 Cდი0C CCM0CIMIM0- 

6ხ89Mხ% 0+M+0IICMMM - M070/0/0ლ49 # MC70აMM82 I0MIXMმ#ხX ML0CM- 
MX#1#0/#00490CMMX #MCC#M0/#0881MMM, II0MVICX, 1982; LIIლლ-8M08 /+X. #., IX0CM- 

M#MILL0M0IM%. II00CIVII0ოCIს X8X C80#Cთ80 06108Cფმ, X02+ძXIXMM #VI0C, CI16., 
2001 » #». 

თოდრია გ., „კრიმინოლოგია საქართველოში" –კრიმინოლოგია და სამარ- 
თალდამცავი სისტემა, აშშ- საქართველო, 200ჰ3, გვ. I72-201. 

1II83ILVMMM368 1I.I., IIII0C #CI0/630831ს IმVყIIხIM II0)X0/ჯ, 8 60066 C 

იმო შითი0ლოXI0 C06M 800080MLICIIL0#M0XIMX, 8 C6. 38 0600283LI08LIM 
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ების აგრესიულობის მიხეხად, როგორც ფსიქოლოგიური კონფლიქტის 

მოდელი!. 

სოციალისტური ეკონომიკის დაშლის ფონზე კიდევ უფრო ვლინდე- 

ბოდა ოჯახის კრიმინოგენური ასპექტები. პროსტიტუცია და ქალთა 

სამეურნეო დანაშაულებები, როგორც შემოსავლიანობის გარანტი, ქა- 

რთველი კრიმინოლოგების ინტერესის სფეროში ექცევა. მით უმეტეს, 

რომ საზოგადოებისათვის საშიში ეს გამოვლინებები პარალელურად, 

ოჯახური ურთიერთობებისადმი გულგრილ დამოკიდებულებამდე მიდ- 

ის, რისი მაჩვენებელიცაა ნარკომანია და ალკოჰოლიზმი?. ქართველი 

კრიმინოლოგების მიერ ოჯახური ურთიერთობების ეს ასპექტიც გაანა- 

ლიხებულ იქნა). 

მთლიანობაში თავმოყრილმა ემპირიულმა მასალამ თანდათანობით 

ხელი შეუწყო ოჯახის, როგორც დამოუკიდებელი კრიმინოლოგიური კვ- 

  

06II0C7X8CIIII6IM 0I009M,VM0# 8 CI0/MVC I 6V3MM#, I6., "C869018 C8M80I86/#0”, 

1979 LC, # M.; /#)ჭCX866CIMსIცIMM4 M,., IICM#0006LIMM ი00CIV0IM0Cო=L #80606080 ჰMLL- 

CIV00/M60CIMMX, 16., 1973; წულაია ზ. მოხარდთა დანაშაული და მასთან ბრძოლა, 
თბ., 1974 წ., და სხვა. 

ს )ვნიმI!M #./ბ., ,/სMIM06VMMM36 MI, MხIMMIIMM%082 0., 1II0IIIII M., C დხ0ვV- 
##Iმ.8მX X0LLIXM060+0-C0LM0/#0”L9ყ0ლ0%00 MCC#M0ტ08მIIM#V VC#0C8M9MM თი0ი0Mი4- 
ხ08890M9V #MI3VI0CXM4 I0400CIX03-ი0230I80VIIMXCM6M# (I0 M27060M8MმM L. 
I6M/MCM), 8 C6. #MXIXV/2/MსIIV6C 30წ00CLI ”00/V00CCXბა6IM9M9 თI00280880VII6M- 

MM, L6., #3ა-8ი II, 1981 L., 8ხIი.1 # ,7X0.; | 0013M8108ILVM4 I1.8., LICMX0X0%1C 

03V/#M6X87ნ! #3VMCIIM8 C0CCIMVII0CIM M6C086%IIICIM0#7#6CMM#X 8 #6X823CM0M 
#გCCს, #380CIMM9M #ტII ICC?, 1980, M-33.; C-0C XC: ICMMIIIM0M0.ო490CX#06 

II006#6MხI I006C+VIII0CI) II0C086XIICIII0MCXIIVX # 600M6ხ! C IC# 8 VC#- 
08M9XX 8810IM0MIM0% 090C0VV6M4X# (IC M8700M8M8M #6X83CM0#4 #CC LL), პ38- 

1000დ60მI MMC. X8M#. 100MM. M#8VX, 16., 1983; მაღრაძე გ., არასრულწლოვან 

დამნაშავეთა ფიქსირებული განწყობის თავისებურება, ჟურნ. „მაცნე“, 1980, #3 
და სხვა. 

2 გულედანი მ., პროსტიტუცია როგორც სოციალური პრობლემა „საბჭოთა 

საქართველო“, 1079. LIX030068მ/.36 LI, C0ICIM0M0ლ0I90CMIM6 II006MCML! 0პC- 
I00Cუ08MCII#M9 I08მ801000XVIIICIII#, 16., „C286ყ01მ2 CმMX80X»80ა0“, 1984 L, 

M#Mი-2; I გ6#8ILM #.., C I0CMX0IX00ხLX 003VM6I0I8X #01M#001X10 - C0LIMM#0X0IIM6- 

CM«0-0 MCCMლალ8მIIM9 XCCIIIIIVIVI, 86/ტაIXILMX მ2M008MსML6IM 06083 XCM3IIM, 

ტალოV/მ/თ 86 30000Cხ! იხ0#ა/იხიიXაიIIII8 II0880180VIICIIMX, 16., „C869018 

C28%80180#0“, 1986, 8ხIი.3 და სხვა. 

13 გნ #.ბ., LL80M0IM3M 16., „C2865018 C8X80180/#0“, 1977; I 36M01IV #., 

/სა0X88მ L., C8მIIVა36 8., 0CCX08MხIC #I0IVI 0-000/406/#M01LI48 5M00M#9#VM6CM0L0 

VI06068 01 ინ8MC88 M# მXX0C0MM3Mმ (IC M8XC0Mმ/#98M I CC IL), 8 C6. LIC6M01- 

0ი0ხI6 003V#ნI8მსნ! C0LI8/06I0-3#M01I0MMM6CC%010 #CC#0ა088IM9 LIნ6ლომმ # 
მ/ყ(0-0/აM3M48. 16. II, 1979 L., და სხვა. 
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ლევის გამოყოფას. განსაკუთრებით რეალური ხდება ამის მოთხოვნილე- 

ბა მაშინ, როდესაც ქვეყანაში ყალიბდება საბახრო ეკონომიკა. ტრანსნა- 

ციონალური, ორგანიზებული და სხვა სახის დანაშაულობის აღმოცენე- 

ბასთან ერთად არსებითად იცვლება ტრადიციული დანაშაულობების 

სტრუქტურა, განსაკუთრებით კი – ოჯახური ძალადობითი დანაშაუ- 

ლობა. იგი ალწევს არა მარტო სპხოგადოების ყველა ფენაში, არამედ 

თვით ოჯახს ატყდება თავს. ქართველი კრიმინოლოგების მონაცემე- 

ბით, გამოკითხულ მსჯავრდებულთა 44%-ზე მეტი ძალადობითი და- 

ნაშაულის მიხესად მიიჩნევს თავად ოჯახს, ოჯახში კრიმინოლოგიური 

სიტუაციის სფეროს.! 80-იანი წლების ბოლოდან ახლობელთა მკვლ- 

ელობები, ოჯახური კონფლიქტის ნიადაგზე ჩადენილი სხეულის მძიმე 

დახიანებები, ოჯახის არასრულწლოვანი და ასაკოვანი წევრების გაუპა- 
ტიურების შემზარავი ფაქტები თანამედროვე სახოგადოებას სპხარელი 

პერსპექტივის წინაშე აყენებს. 

ამგვარად, საბახრო ეკონომიკახე გადასვლის პერიოდში ქართულ 

კრიმინოლოგიაში ჩნდება ოჯახური ურთიერთობების, როგორც ძა- 

ლადობრივი დანაშაულის დეტერმინანტის, მეცნიერულად შესწავლის 

აუცილებლობა. კრიმინოფამილისტიკა მოცემულ შემთხვევაში კვლევის 

საგნად შემდეგი მიმართულების თემატიკას მიიჩნევს: 

ოჯახში ძალადობით გამოწვეული დანაშაულის ძირითადი ტენდენ- 

ციები და მათი სტრუქტურული შემადგენლობების გავრცელება საქარ- 

თველოს რეგიონების მიხედვით; 

– ძალადობითი დანაშაულობის დეტერმინაცია ოჯახის ისეთი ფაქ- 

ტორებით როგორიცაა სოციალური სტატუსი, სტრუქტურა, ურთიერ- 

თობათა დონე და ა, შ. 

– ასეთი ტიპის დანაშაულთა წინააღმდეგ ბრძოლის ზომების ორგა- 

ნიხაციის სპეციფიკა, პროცესუალურ-საგამოძიებო ბრძოლის ფორმების 

ჩართვით, ნაადრევი პრევენციის (პროფილაქტიკის) ორგანიზაცია, 

საკანონმდებლო წინადადებების დამუშავება და ა. შ. 

' ჯანაშია გ., ძალადობითი დანაშაულობის კრიმინოლოგიური დახასიათება, თბ., 
2001. 
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§2 საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი 
ძალადობითი დანაშაულობის კრიმინოლოგიური 

გამოკვლევის მეთოდოლოგია და მეთოდიკა 

1.ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანა- 
შაულობის კვლევის ძირითად საყრდენს წარმოადგენს დეტერმინაციის 

პრინციპი. მეთოდოლოგიურად ის ასრულებს ცენტრალური მეთოდის 

როლს, რადგან მის სწორ გამოყენებახეა დამოკიდებული კრიმინოლოგი-– 

ური ახსნა და აღწერა. 

როგორც ცნობილია, ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძა- 

ლადობითი დანაშაულობა განპირობებულია არა მარტო მიკროგარემოს 

- ოჯახის ფაქტორების ზეგავლენით, არამედ საპხოგადოების დონქზე 

არსებული პროცესებით. თუ სპხოგადოების დონქზე მოქმედებს ზოგადი 

სოციოლოგიური კანონზომიერებანი, უფრო დაბალ დონეზე ჩვენ უკვე 

საქმე გვაქვს ცხოვრების, მუშაობის და ა.შ. სპეციფიკურ პირობებთ- 

ან. სწორედ ამ დონეზე წარმოიშობა საოჯახო კონფლიქტური სიტუა- 

ციები, რომლებიც უფრო ტიპურია დანაშაულის ჩამდენი პირისათვის. 

ამერიკელი კრიმინოლოგი ე. შური ამ სიტუაციებს უწოდებს „მეშვეობით 

შუალედურ პროცესებს“.! მათ ნამდვილად აქვთ მეშვეობითი ხასიათი, 

რადგანაც ზემოქმედებენ დანაშაულის გამოვლენის ფორმაზე. 

როდესაც მეცნიერების წინაშე დგას ძალადობითი დანაშაულისად- 

მი კაუხალური პრინციპის გამოყენების საკითხი მკვლევართა წინაშე 

წამოიჭრება პრობლემა: შემოვიფარგლოთ ფაქტორული ანალიზით თუ 

შევისწავლოთ სოციალური წინააღმდეგობები? 

„ლოთობის“, „მშობელთა კონფლიქტის“, „უმუშევრობის“ და სხვა 

ცალკეული ფაქტორების აღწერა მეტად მნიშვნელოვანია, მაგრამ ფაქ- 

ტორული მიდგომის ნაკლი იმაში მდგომარეობს, რომ ყველა ფაქტორი 

განიხილება ერთ სიბრტყეზე და მეტად ძნელია გამოვყოთ არსი მოვ- 

ლენისაგან. 

ფაქტორული თეორიისაგან განსხვავებით, საოჯახო კონფლიქტის 

შედეგად ჩადენილ დანაშაულთა კაუხალური განხილვა ნიშნავს ამ 

მოვლენის სოციალური წინააღმდეგობების მთელი სპექტრის დადგე- 

ნას, ხოლო კრიმინოგენური სიტუაციის დონქზე ჩვენ ვაფიქსირებთ 

' LLIMMი 3., 9M9VI0C ი00C+VVXII06 0616 80, M., „II09ო00CC“, 1977, C.179. 
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სამართალდარღვევის ცალკეულ მექანიხმს, სამართალდამრღვევის 

პიროვნებას, მისი ქმედების მიხეხებს და სხვა. აქ ცენტრალურ სუბიექ- 

ტურ კატეგორიად გამოდის მოტივაცია. მოტივის ჩამოყალიბება და- 

კავშირებულია მოთხოვნილებათა ადექვატური გასაგნების ობიექტურ 

შესაძლებლობებთან. მათი რეალიზაცია იწვევს არა მოთხოვნილებათა 

დაკმაყოფილებას, არამედ ამ მოთხოვნილებებთან დაკავშირებული დაძ- 

აბულობის დროებით განმუხტვას. 

სუბიექტური კატეგორიების გამოყენების გარდა მნიშვნელოვანია 

ობიექტური კატეგორიების დადგენაც. აქ დიდი როლი ენიჭება დეტერ- 

მინაციისადმი სოციოლოგიურ მიდგომას. 

საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ ძალადობითი დანაშაულო- 

ბის სოციოლოგიური მიდგომის მოდელირებისას ვლინდება გაუცხოე- 

ბის მდგომარეობა, რომელიც ღირებულებების გაუფასურებაში ძევს. 

ამ მხრივ შეიძლება გამოვყოთ გაუფასურების ორი ფორმა: 1) სახელმ- 

წიფოსადმი უარყოფითი დამოკიდებულება, რის შედეგადაც კონფლიქ- 

ტურ სიტუაციაში დამოუკიდებლად იძებნება პრობლემის გადაწყვეტის 
მართლსაწინააღმდეგო ხერხი და 2) სპხოგადოებისადმი არამდგრადი, 

გაუთვალისწინებელი, გამძვინვარებული დამოკიდებულება. 

ამ მიმართებით დეტერმინაციის მეთოდის გამოყენება საშუალებას 

გვაძლევს მოვახდინოთ სოციალური მოვლენების დაჯგუფება. 

პირველ ჯგუფში ფიქსირდება სოციალური ფაქტორები, რომლე- 

ბიც განპირობებული არიან ჩვენი ქვეყნის ახალი სახელმწიფოებრივი 

და საპახოგადოებრივი მშენებლობის გხაზხე წარმოშობილი ანომალიებით, 

ერთი ეკონომიკური ფორმაციიდან მეორეზე გადასვლის წინააღმდეგო- 

ბებით. მარტო ასეთი მიდგომის შედეგად ნათლად ჩანს ოჯახში ჩადენილი 

ძალადობითი დანაშაულობისა და სახოგადოების სოციალური სტრუქ- 

ტურის ცვლილებას შორის კავშირი. ამ შემთხვევაში კრიმინოლოგიური 

გამოკვლევისათვის აშკარა ხდება საზოგადოებაში არსებული დაპირისპ- 

ირება, ის ფაქტორი,რომ საზოგადოების ერთი ნაწილის სიმდიდრე კიდევ 

უფრო ნათლად აჩენს სხვათა სიღარიბეს. ასევე გასაგები ხდება, რომ 
მასობრივი უმუშევრობა ამწვავებს მოსახლეობის გარკვეული ნაწილის 

გაბოროტებას და გამძაფრებულ აგრესიას, რაც ხშირად სოციალური 

აპათიითა და სრული გამოუვალობის გრძნობით მთავრდება. ყოველივე 

ეს კი, როგორც სავსებით სწორად შენიშნავს ქართველი კრიმინოლოგი 
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ი. გოძიაშვილი, ბადებს ახალ დანაშაულობებს და მის მახასიათებლებს – 

ალკოჰოლიხმისა და ნარკომანიის ზრდას.! : 

სოციალური პროცესები თავს იჩენს მოსახლეობის სოციალური 

დიფერენციაციის გაძლიერების ფაქტებში,იმ პირთა რაოდენობის ზრდა- 

ში, რომლებიც იმყოფებიან სიღარიბის ზღვარს იქით. ამ მიმართებით 

მეთოდოლოგიური ანალიხი ყურადღების ცენტრში ტოვებს იმ ფაქტს, 

რომ პოსტსაბჭოურ ქვეყნებთან ეკონომიკური კავშირების მოშლამ 

თითქმის ნულამდე დაიყვანა ქვვეყნის ეკონომიკური პოტენციალი. წარ- 

მოების შეჩერებამ მწვავე ფინანსური კრიხისი გამოიწვია, მკვეთრად დაე- 

ცა საქართველოს მოსახლეობის მატერიალური კეთილდღეობის დონე, 

მძაფრად იჩინა თავი უმუშევრობის პრობლემამ და სხვა. ძალადობითი 

დანაშაულობის მიხეხების კვლევისას ასევე გასათვალისწინებელია სა– 

მაჩაბლოდან და აფხახეთიდან იძულებით გადაადგილებულ პირთა მძიმე 

ეკონომიური მდგომარეობა. 

სწორედ ეს უმნიშვნელოვანესი სოციალური მოვლენები: მასობრივი 

უმუშევრობა და სიღარიბე, საზოგადოების ძირითად უჯრედხე – ოჯახზე 

უკიდურესად უარყოფითად აირეკლება და ამწვავებს ურთიერთობას 

ოჯახის წევრებსა და ახლობლებს შორის, რაც ბუნებრივია, ბადებს მათ 

ურთიერთობაში გაუცხოების პროცესებს და სხვადასხვა მოტივებით 

დანაშაულის ჩადენის ერთ-ერთ მიხეხად გვევლინება.? 

2. საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ დანაშაულთა ანალ- 

იხისას უაღრესად დიდი მნიშვნელობა ენიჭება სისტემურ მეთოდს.) აქ 

კონფლიქტური ურთიერთობა გვევლინება გარკვეული: სისტემის სახით, 

სადაც ჩართულია არა მარტო დამნაშავე“, არამედ მისი ოჯახის წევრი, 

რომელიც გამოდის მსხვერპლის როლში. ამიტომ წინა პლანზე კაუზა- 

ლური ახსნა განსახლვრავს ასევე ვიქტიმოლოგიურ ასპექტს. მარტო 

ს გოძიაშვილიი., კრიმინოლოგია, თბ., 1998, გვ. 11. 

2? Vი„თვნIIC ნ. ხ., 0 803M0X#90CIII IIC00Mხ308ეMII# 116M0”იეთI(56CLIX MლC0508 8 

M0IIMMIM0M0.ო"", 8იიილCხI 60ლ0ხ6L C იხ6თCVIM90C1%10, ცხIი.21. 

ა C6იC60M082 8./, LიIIMIII0CI0IIIM6CM0CII3VVCMIICI0ხრი!წო ცით” 8 CდC0CCCMCII80- 

6იმMM5IX 0IM0LIICMIIII-M6C1070#M#0III# I M6I0/IILმ VI09IIM/Mმ,MMნ)IX M0IIMIVML0I0IIIM6CMIVX 
M6CI60088MIIM, 1I0C-VICM, 1982; ILIICCX2M08 ,/I./#., M070ე6! XიIIMIMV0I0III96CMIIX 

M6Cინი082MMI1 8 CCMCIIII0II CთCC, I., 1983. 

“ ტერმინი „დამნაშავე“ წიგნში გამოყენებულია პირობითად და გამამტყუნებელი 
განაჩენის კანონიერ ძალაში შესვლამდე იგულისხმება შესაბამისად ეჭვმიტანილი, 
ბრალდებული ან განსასჯელი. 
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ვიქტიმურობის მოდელირებისას კრიმინოლოგებს შეუძლიათ შეაგრო- 

ვონ ძალზე საინტერესო მასალა დახარალებულის სიცოცხლის მოსპო- 

ბისა ან მისი ჯანმრთელობის დაზიანების მიზეზების შესახებ. 

იმისათვის, რომ გამოკვლეული იქნეს გარკვეული მეცნიერული 

პრობლემა, აუცილებელი ხდება ასევე კონკრეტული კრიმინოლოგიური 

მეთოდების გამოყენება. მთავარი მეთოდოლოგიური პრობლემა იმაში 

მდგომარეობს, რომ პასუხი გაეცეს ორ ძირითად შეკითხვას: 1) როგორი 

ოჯახური გარემო იწვევს დანაშაულს? და 2) რა უნდა გაკეთდეს იმის- 
ათვის, რომ თავიდან ავიცილოთ საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩად- 
ენილი დანაშაული? 

საოჯახო სფეროში ჩადენილ დანაშაულთა კრიმინოლოგიური გა- 
მოკვლევა წარმოებს კრიმინოლოგიისათვის დამახასიათებელი ტრადი- 
ციული მეთოდებით. უპირველეს ყოვლისა მუშავდება პროგრამა და 
გეგმა, მზადდება საშუალებები ინფორმაციის მოსაპოვებლად; შემდგომ 
მოიპოვება ინფორმაცია, გადამუშავდება, გაანალიხდება და განზოგა- 

დდება.! გამოკვლევის საგნის თავისებურება მოითხოვს კომპლექსური 

პროგრამის შემუშავებას. მის შემუშავებაში მონაწილეობა უნდა მიიღონ 

სხვადასხვა სპეციალისტებმა, მათ შორის, სამართალდამცავი ორგანოე- 

ბის მუშაკებმაც. 

მეცნიერ კრიმინოლოგების, ასევე სპეციალისტების მიერ, რომლებ- 

საც კავშირი აქვთ საოჯახო ურთიერთობის პრობლემებთან (სოციოლო- 

გებმა, ფსიქოლოგებმა, ფსიქიატრებმა და სხვა) პირველადი ინფორმა- 

ციის მიღების შემდეგ ისახება ჰიპოთეზა და განისახღვრება მეცნიერუ- 

ლი კვლევის მეთოდები. საკითხის შესწავლის მიზნით ანალიხი უკეთდება 

იმ ძალადობით დანაშაულს, რომელიც საოჯახო კონფლიქტის შედეგად 

იყო ჩადენილი. ასევე ყურადღების ცენტრშია პოლიციის იმ მუშაკთა 

მასალები, რომლებსაც საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ და- 

ნაშაულობებზე უხდებათ მუშაობა. კრიმინოლოგიური კვლევისას ფარ- 

თოდ გამოიყენება ასევე არასრულწლოვან დამნაშავეთა შესახებ კრიმი– 

ნოლოგიური ინფორმაცია. აღნიშნული ინფორმაციის მიღება ხდება 

ასევე მათი ოჯახების შესწავლის გზით. 

საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ ძალადობით დანაშაულთა 

კვლევის ცენტრალური ჰიპოთეხა მდგომარეობს იმაში, რომ ნეგატიური 

  

“ იინიMხC XL, )ლიII9II90CM29 C0IIII0M0LIIM, M., „II00C:0CCC", 19860, C. 254. 
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სოციალური მოვლენის სისტემა დეტერმინირებს დანაშაულს, მათ შო- 

რის საოჯახო კრიმინოლოგიურ ფაქტორებს, ხელს უწყობს დანაშაულის 

ჩადენას ოჯახში. საკითხის ლოკალური კვლევის დროს ცენტრალური 

ჰიპოთეზა კონკრეტიხირდება: გამოიყოფა კერძო ხასიათის ჰიპოთეხები, 

სახელდობრ კი ის მახასიათებლები, რომლებიც საოჯახო კონფლიქტის 

შედეგად ჩადენილ ძალადობით დანაშაულობასთან უშუალოდ არიან და- 

კავშირებულნი. 

კრიმინოლოგიური გამოკვლევის პროგრამაში ჩვეულებისამებრ 

გამოიყოფა არჩეული ობიექტი და ხდება საერთო მიზხნის ფორმირება. 

გამოკვლევაში ისახება ცალჰეული ამოცანები, რომლებიც აკონკრეტებენ 

საერთო მიზანს. მაგალითად, მეუღლეებს შორის კონფლიქტის დადგე- 

ნის შემდეგ ფიქსირდება კრიმინოგენური სიტუაცია, სადაც ვითარდება 

ერთი მეუღლის მიერ მეორის სიცოცხლის მოსპობა. მოცემულ შემ- 

თხვევაში ყურადღების ფოკუსი გამახვილებულია მეუღლეების შორის 

კონკრეტულ კონფლიქტზე. 
კვლევის ობიექტის განსახლვრისას, როგორც წესი, გამოიყოფა 

კონკრეტული ინდივიდი. მასთან გასაუბრება, მისი მონაცემების ანკე- 

ტირება და სხვ. გვაძლევს მეტად უხვ მასალას. მაგრამ აქ გასათვალ- 

ისწინებელია, რომ დამნაშავეთა წრე მეტად მრავალფეროვანია და ამი- 

ტომ გამოკვლევა განზოგადებას გვერდს ვერ აუვლის. 

ამასთანავე მხედველობაშია მისაღები ის გარემოება, რომ ერთ ადა- 

მიანზე დაკვირვება უნდა იყოს შემოფარგლული კონკრეტული ოჯახით, 

რომელხეც არსებობს გარკვეული ინფორმაცია ადგილობრივ თვითმ- 

მართველობის ან სამართალდამცავ ორგანოებში. ყველა შემთხვევაში 

კრიმინოგენური საოჯახო ურთიერთობის შესწავლა, ცალკეული ოჯახის 

წევრებისა და მქსობლების მახასიათებლების გამოკვლევა, მათი შეხედ- 

ულებების, ქცევის წესების კონტურების განსახღვრა და სხვა, წარმოად- 

გენს გამოკვლევის მხოლოდ შუალედურ ეტაპს. 

შემდგომი ეტაპია –- ოჯახის წევრების დახასიათების შესაბამისი 

შეჯამება. ამ ეტაპზე წარმოებს ოჯახში კრიმინოგენური სიტუაციის 

ტიპოლოგიის დადგენა. საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი 

დანაშაულობის კლასიფიკაციისას გამოიყოფა ისეთი საოჯახო მახასი- 

ათებლები, როგორიცაა ლიდერობა, ცოლქმრული ერთგულება, ალკო- 
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ჰოლთან და ნარკოტიკთან ურთიერთობა, ფინანსების განაწილება, საო- 

ჯახო ვალდებულებების შესრულება, ოჯახის სტრუქტურა და სხვ.!' 

როდესაც იხილება ოჯახის როლი არასრულწლოვანი დამნაშავის 

ფორმირებაში დიდი მნიშვნელობა ენიჭება მშობლების მორალურ მხა- 

რეს, მათ ქცევას. ამ მიმართებით გამოიყოფა ისეთი ნეგატიური მო- 

მენტები, როგორიცაა მშობელთა ლოთობა, მათი სიმკაცრის გამოვლენა 

და ა.შ., შეიცნობა ასევე ოჯახის ცალკეულ წევრთა შორის სულიერი და 

მატერიალური მოთხოვნილებების, მშობლებისა თუ მეუღლეების ზნეო- 

ბახე აპახრთა სხვადასხვაობა და სხვა. 

ანკეტური მეთოდი წარმოადგენს ზემოთ მოყვანილი მაჩვენებლების 

მოგროვების მნიშვნელოვან ხერხს. 

მთლიანობაში დაჯგუფებული ემპირიული მასალა გროვდება ან- 

კეტების მეთოდით ორი მიმართულებით: 1) დამნაშავის შეფასება ("და- 

ნაშაული მეულლის მიმართ", "არასრულწლოვანი", "სრულწლოვანი 

მსჯავრდებული, რომელიც პირველად იხდის სასჯელს", “სრულწლო- 
ვანი მსჯავრდებული, რომელიც განმეორებით იხდის სასჯელს”) და 

2) ექსპერტების შეფასება?. 

დოკუმენტური მეთოდი გამოიყენება ცნობების შესაგროვებლად იმ 

დანაშაულობაზე, რომელიც ჩადენილია ოჯახური კონფლიქტის შედე- 

გად. 
დოკუმენტები, რომლებიც გამოიყენება ოჯახის კრიმინოლოგიუ- 

რი ანალიხისათვის, როგორც წესი, წარმოადგენს სისხლის, ადმინის- 

ტრაციულ და სამოქალაქო საქმეებს, რომლებშიც ასახულია ოჯახური 

კონფლიქტი; ამასთანავე, ფართოდ გამოიყენება არასრულწლოვანთა 

ბრალდების საქმეებიც. 

დოკუმენტების დახმარებით დგინდება ოჯახური კონფლიქტის შედე- 
გად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულის მიზეზები, დამნაშავის ოჯახის 

სტრუქტურა, მათი მატერიალური შესაძლებლობა, ოჯახური ურთიერ- 

თობის დამახასიათებელი ნიშნები, როგორც ვერტიკალურად (მამა-შვი- 
ლი), ასევე ჰორიხონტალურად (ძმები, მეუღლეები). დოკუმენტებიდან 
შეიძლება მივიღოთ ინფორმაცია, რომელიც დამახასიათებელია კონ- 

; დ0XC 8., 850#6IIM0C 8 X0IMMMII0#M01-0, M,., „II60.%90CC“, 1980, C. 264-270. 
M8060MხC XL, I0(0I/IMCCM8# 60IIM0#M/I0LM#, M., „II00:0CCC“, 1986, C. 272. 
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ფლიქტის მონაწილეებისათვის, ასევე შეიძლება გაირკვეს დამნაშავის და 

დახარალებულის დემოგრაფიული მონაცემები, კერძოდ: კონფლიქტური 

მხარეების ურთიერთობა სპეციფიკურ საოჯახო ფასეულობებთან, სქე- 

სობრივი მორალი, ფინანსების განაწილება, სამეურნეო მოვალეობების 

შესრულება, ახალგაზრდა თაობის აღხრდა და ა. შ. 

საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაუ- 

ლის ანალიხისათვის ერთ-ერთ მთავარ საინფორმაციო წყაროდ გვევ- 

ლინება კონკრეტულ სისხლის სამართლის საქმეთა შესწავლა. სწორედ 

სისხლის სამართლის საქმეთა შესწავლით შევძლებთ კონფლიქტურ 

ოჯახზე, დამნაშავის ქცევისა და სხვა ფაქტების შესახებ საჭირო ინფორ- 

მაციის მოპოვებას. 

აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ სასამართლო პრაქტიკის სოციოლო- 

გიური ანალიხი სრულყოფილად ავსებს გამოკითხვის ნაკლოვანებებს. 

ასეთი ანალიზი მნიშვნელოვანია გამოკვლევისათვის, რამდენადაც ანკე- 

ტური გამოკითხვის გხით იშვიათად შეიძლება ბოლომდე გამოვლინდეს 

კონფლიქტური სიტუაციების არსი. კონფლიქტში მონაწილე მხარეები 

ზოგჯერ ცდილობენ გამოკითხვისას კრიმინოლოგს არ მისცენ ობიექ- 

ტური ინფორმაცია. 

სასამართლო პრაქტიკის სოციოლოგიურ ანალიზს გამოკითხვასთან 

შედარებით კიდევ ერთი უპირატესობა აქვს, რომელიც დაკავშირებულია 

ისტორიულ მეთოდთან. ანკეტა, როგორც წესი, ჰგავს მომენტალურად 

გადაღებულ სურათს – ის აჩვენებს მხოლოდ ერთ განსახღვრულ იუ- 

რიდიულ მოვლენას და ყოფის ერთ განსპხღვრულ მომენტს. სასამართ- 

ლო პრაქტიკის ანალიზში ასახულია მოვლენის განვითარების თანამიმ- 

დევრულობა. თითოეული სასამართლო გადაწყვეტილება გვიჩვენებს 

მოცემული ურთიერთობის ისტორიას, რომელშიც დაფიქსირებულია 

კონფლიქტის კულმინაციური მომენტი!. 

საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ ძალადობით დანაშაულო- 

ბათა შესწავლაში სტატისტიკური მეთოდის გამოყენება დაფუძნებულია 

იმ გარემოებებზე, რომ კანონზომიერება, რომელიც დამახასიათებელია 

ამგვარი დანაშაულობისათვის, განპირობებულია საოჯახო სფეროში 

მასობრივი წინააღმდეგობებით, რაც დგინდება მხოლოდ გარკვეული 

' #20ი60M6C X., 1C6IIIIIMCCM0# C0VII0I0LIIM, M., „IIი0უიCCC“, 1986, C. 227-229. 
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ფაქტების რაოდენობრივი განზოგადებით. ამ მიმართულებით მნიშ- 

ვნელოვანია ასევე დანაშაულობის სტრუქტურისა და დინამიკის ანალი- 

ტიკური აღწერა.! 

3. საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ ძალადობითი დანაშაუ- 

ლობის ანალიხის ბოლო მიხანია სახოგადოებისათვის ქმედითი პრევენ- 

ციული დახმარების გაწევა. ამიტომ ამ პრაქტიკის აღრიცხვის პრინციპი 

არის დანაშაულობის ანალიხის უმნიშვნელოვანესი მეთოდოლოგიური 

ხერხი. 

როგორც ცნობილია, ტოტალიტარული სახელმწიფო რეჟიმის დროს 

დანაშაულის თავიდან აცილების აქცენტი გადატანილი იყო სამართალ- 

დამცავ ორგანოებზე, რომლებიც, როგორც წესი, ითხოვდნენ არაეფექ- 

ტური ზომების გამკაცრებას. სამართლებრივ სახელმწიფოში კი სახ- 

ელმწიფო თავის თავზე იღებს ორგანიზაციული ხასიათის ფუნქციებს. ის 

ისწრაფვის იმისაკენ, რომ განახორციელოს, უპირველეს ყოვლისა, პრე- 

ვენციული ღონისძიებები და მას დაუკავშიროს სხვა სახის ზომები. ამი- 

ტომ რეპრესია არ წარმოადგენს გამოსავალს. როგორც გაერთიანებული 

ერების ორგანიხაციის განზოგადოებიდან ჩანს უფრო ეფექტურია რესო- 

ციალიხზაციის ზომათა სისტემა, სახოგადოების აქტიური მონაწილეობა. 

სამართლებრივ სახელმწიფოში რეპრესია ვერ უზრუნველყოფს დანა- 

შაულის გამომწვევი მიხეხების ალმოფხვრის ეფექტურობას. ღრმა მეც- 

ნიერულ დონეხე უნდა იქნეს შესწავლილი პროფილაქტიკური ღონისძიე- 

ბები; ყოველმხრივ უნდა შემუშავდეს დასაბუთებული რეკომენდაციები, 
უნდა მოხდეს მოსალოდნელი მიზეზ-შედეგობრივი კავშირების დადგენა 

და პროგნოზირება; უნდა იქნეს გათვალისწინებული სახოგადოებრივი 

ახრიც. 

გადაუდებელ ამოცანას წარმოადგენს სხვადასხვა სახის საოჯახო 

დანაშაულობათა თავიდან აცილების კრიმინოლოგიური კონცეფციის 

შემუშავება, რადგან, როგორც პრაქტიკამ დაგვანახა, ერთი სახის და- 

ნაშაულთა შემცირების ფონზე, შეიძლება მოხდეს სხვა დანაშაულთა 

მკვეთრი ზრდა, რომლებიც პროფილაქტიკური პროგნოზირების მიღმა 

დარჩება, 

პრაქტიკული ღონისძიებების განზოგადებისას მნიშვნელოვანია ანალ- 

იტიკური მეთოდის გამოყენება. ეს მიმართულება საშუალებას მოგვცემს 

ს CდიXC8., 880/0IIM6 8 MI0MMIMII0CM0110, M., „II0000CC", 1980, C.271-278. 
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გამოვყოთ ნეგატიურ მოვლენათა სტრუქტურა და დინამიკა, ძირითადი 

მიმართულებები, რეკომენდაციის ფორმები და სხვა. 

§3 პრობლემების ანალიზის თეორიული და პრაქტიკული 

მნიშვნელობა 

ოჯახური კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანა- 

შაულობის კვლევას დიდი მნიშვნელობა აქვს კრიმინოლოგიის თეორი- 

აში, ცხადია, ოჯახური კონფლიქტის ნიადაგზე ჩადენილი დანაშაულობა 

წარმოადგენს სოციალურ მოვლენას. მისთვის, როგორც მასობრივი 

მოვლენისათვის დამახასიათებელია განსახღვრული კანონზომიერება, 

დინამიკა და სტრუქტურა, რომელთა ცოდნის გარეშე ძნელია თავიდან 
აცილების სისტემის ჩამოყალიბება, პრაქტიკული საქმიანობის კრიტე- 

რიუმების ზუსტად განსახღვრა. აღნიშნული მასობრივი მოვლენის სა- 

თანადო ცოდნის გარეშე სამართალდამცავ ორგანოებს არ შეუძლიათ 

დასახონ პროგნოზი და, მაშასადამე, განსახღვრონ თავიანთი მოქმედების 

სტრატეგია. 

არასრული თეორიული მონაცემები ოჯახური კონფლიქტის შესახებ 
დიდ სიძნელეებს ქმნის პრაქტიკაში, წარმოშობს პრაქტიკული ღონისძიე- 

ბების შეუთანხმებლობას და ზოგჯერ მათ წინააღმდეგობას. მთავარია 

ისიც, რომ ასეთი პრაქტიკის პირობებში ხდება მოსახლეობის სახოგა- 

დოებრივი ახრის დეზორიენტაცია; არ მიმდინარეობს ოჯახურ კონ- 

ფლიქტებზე ჩადენილ დანაშაულობისადმი ყურადღების მობილიზაცია. 

უფრო მეტიც, საპხოგადოებაში ვერ ხორციელდება არსებით მიხქესებზე 

ყურადღების გამახვილება, ვინაიდან კომპლექსური მიდგომის გარეშე 

რთულია მიზეზების დადგენა. 

განსაკუთრებული სიძნელეები შეიგრძნობა პროცესუალური საკითხე- 

ბის შემუშავებისას, რადგანაც მიხნობრივი გამოკვლევების არარსებობა 

ხელს უშლის საკანონმდებლო წესით რეკომენდაციების შემუშავებას. 

ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი დანაშაულის მიხეზების კვლე- 

ვის არარსებობა უარყოფითად მოქმედებს ინდივიდუალური პრევენცი- 

ის განვითარებახე, რადგან აღნიშნული თეორიულ-პრაქტიკული ვაკუუ- 

მის შემთხვევაში არ გამოიყოფა მიხეზთა წრე, რახედაც აუცილებელია 

სამართალდაცვითი ორგანოების მუშაკთა ყურადღების გამახვილება. 
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სუსტადაა წარმოჩენილი საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილ 

დანაშაულობათა თავიდან აცილების მუშაობის როლი, არ არის დადგე- 

ნილი სტადია, როდის უნდა იქნას გამოყენებული კრიმინოლოგიური მა- 

სალები, როგორი მატერიალური თუ პროცესუალური საკანონმდებლო 

ბახის შემუშავებაა საჭირო ამგვარ დანაშაულობათა თავიდან აცილები- 

სათვის და ა.შ. 

უდავოა, პრობლემის სრული გამოკვლევა შესაძლებელია მხოლოდ 

ყველა საკითხის კომპლექსური შესწავლის გხით. პრობლემის სისტემ- 

ური გადმოცემა ჰქმნის უფრო ღრმა წარმოდგენას და პირობებს პრაქ- 

ტიკული რეკომენდაციების შესამუშავებლად. 
ნაშრომის თეორიული მნიშვნელობა გამოიხატება იმაშიც, რომ 

ოჯახური ძალადობის გამოკვლევით არსებითად გამოიკვეთება ისეთი 

ფაქტორები, რომლებიც არ ჩანს დანაშაულობის სხვა ფორმების ანალ- 

იხისას; განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია კრიმინოგენური სიტუაციების 

დადგენა და კლასიფიკაცია. 
ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი დანაშაულობის შეს- 

წავლით, უპირველეს ყოვლისა, შესაძლებელი ხდება ცხოვრების იმ 

ძირითადი სფეროების განსახღვრა, რომლებიც უშუალოდ არის დაკა- 

ვშირებული კრიმინოგენურ სიტუაციასთან. ამასთან, ასეთი მიდგომით 

აქტუალური ხდება დამნაშავის სოციალური სტატუსის დადგენა. კერ- 

ძოდ, რეკომენდაციების მისაღებად განსაკუთრებულ მნიშვნელობას 

იძენს არა მარტო უმუშევრობის ფაქტორი, არამედ დამნაშავეების გა- 

ნაწილება დასაქმების ნიშნით. ამდენად, საკითხის მეცნიერული ანალიზი 

საშუალებას გვაძლევს სოციალურ კანონზომიერებახე დაყრდნობით 

თეორიულად დავასაბუთოთ რეკომენდაცია. 

ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ დანაშაულთა ახსნისას 
კრიმინოლოგია მეცნიერების სხვადასხვა დარგის მონაცემებს იყენებს. 

ამ მიმართებით ოჯახური კონფლიქტის ნიადაგზე ჩადენილი დანაშაულის 

ანალიხი სტიმულს აძლევს იურისტების, სოციოლოგების, ფსიქოლო- 

გების მეცნიერულ ძიებას. კრიმინოლოგიური მონაცემები აქტუალურ 

მნიშვნელობას იძენს თვით კონფლიქტოლოგიისათვის, ფსიქოლოგი- 

ისათვის და ა.შ. 

იურიდიული თვალსაზრისით მნიშვნელოვანია ნორმატიულ აქტებში 

იმ ნაკლოვანებების გამოვლენა, რომლებიც ხელს უწყობს ოჯახურ კონ- 
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ფლიქტებს. ამიტომ სოციალურ – სამართლებრივი თვალსაზრისით საგ- 

ამოძიებო-სასამართლო საქმიანობაში სტიმულირდება ნაკლოვანებების 

ძებნა. 

მნიშვნელოვანია ასევე კვლევის ფსიქოლოგიური ასპექტი, რადგან ინ- 

დივიდუალურ დონეზე ქცევის პროგნოზირება ძნელდება, თუ არ გაგვაჩ- 

ნია მონაცემები ბრალდებულის, განსასჯელის პიროვნების შესახებ. 

ამრიგად, საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი დანაშაულობის 

ახსნა აფართოებს მთლიანად ამ პრობლემის ანალიზის კომპლექსურ 

შესაძლებლობებს. 

არსებითი მნიშვნელობა აქვს თეორიული ანალიზის პროგნოსტიკულ 

ფუნქციას. 

მეცნიერული ანალიზის საბოლოო მიზანია რეკომენდაციების მომზა- 
დება. ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილ დანაშაულობთა მოდ- 

ელირება – მისი ტენდენციების ღრმა ანალიხის უშუალო შედეგია. ასეთ 

შემთხვევებში სამართალდამცავი ორგანოები ორიენტირებულნი უნდა 

იქნენ არა მარტო ე.წ. დანაშაულობის ცვლილებაზე, არამედ შესაძლო 
კრიმინოლოგიურ სიტუაციაზე. ამდენად, პრობღემის მეცნიერულ ანალ- 

იხს შეუძლია შემდგომი კრიმინოგენური კონფლიქტური სიტუაციების 

მოდელირება და სამართალდამცავი ორგანოების მომზადება მოსა- 

ლოდნელი მოვლენების მიმართ, რისი გაკეთებაც უწყებრივ სტატისტი- 

კურ ანგარიშგებას არ ძალუძს. ამიტომ მხოლოდ მეცნიერულ ანალისხე 

დაყრდნობითაა შესაძლებელი სახელმწიფოს მიერ თავისი პროგნოსტუ- 

ლი ფუნქციის შესრულება. 
გამოკვლევამ უნდა შეასრულოს ასევე სოციალურ-იდეოლოგი- 

ური ფუნქციაც. აქ მხედველობაშია არა რომელიმე ჯგუფის ან ადამი- 

ანთა წრის, არამედ მთელი სახოგადოების იდეოლოგია, მოსახლეობის 

მოთხოვნილებები დანაშაულობასთან, კონფლიქტებთან ბრძოლაში. 

ამიტომ წინ იწევს სახოგადოების სხვადასხვა სფეროში სოციალური 

რეფორმების გატარება. კვლევის იდეოლოგიურ ასპექტს პირდაპირი 

კავშირი აქვს საპხოგადოებრივი აპხრის ჩამოყალიბებასთან. კვლევის 

ამ ფუნქციის შესასრულებლად უდიდესი როლი მიუძღვის ინფორმა- 

ციის მასობრივ საშუალებებს, რომლებიც მოწოდებულნი უნდა იყენენ 

საზოგადოებას მიაწოდონ სწორი ობიექტური ინფორმაცია, მსჯელობის 

საგნად გახადონ ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი დანაშაუ– 
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ლის ყველა შემთხვევა, ისე რომ არ დაირღვეს უდანაშაულობის პრეზუმ- 

ფციის პრინციპი. სწორი სპხოგადოებრივი ახრის ჩამოყალიბება შესა- 

ძლოა მხოლოდ ობიექტურად მიცემული ინფორმაციის საფუძველზე. 

ამ მიმართებით თავისი სიტყვა უნდა თქვან ასევე სამართალდამცავმა 

ორგანოებმა. 

კრიმინოლოგიური რეკომენდაციები ოჯახური კონფლიქტის შედეგად 

ჩადენილ დანაშაულთა შესახებ ხელს უწყობს ხელისუფლების სხვადასხ- 

ვა განშტოებაში ამ მოვლენისადმი ერთიანი სურათის ჩამოყალიბებას. 

საკანონმდებლო, აღმასრულებელ და სასამართლო ხელისუფლებას 

უნდა ჰქონდეთ ერთიანი პრევენციული პოზიციები, თუ ისინი არ შემოი- 

ფარგლებიან ვიწრო უწყებრივი ინტერესებით, არამედ დაეყრდნობიან 

მეცნიერულ დასკვნებს. 
საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანა- 

შაულის ანალიხის პრაქტიკული ღირებულება უპირველეს ყოვლისა გამო- 

იხატება სათანადო რეკომენდაციების შემუშავებისას. სასამართლო 

პრევენციის დონეზე დასკვნების მნიშვნელობა ვლინდება კერძო განჩ- 

ინებაში, კანონის დარღვევის ფაქტზე, დანაშაულის ჩადენის მიხეხებსა 

და ხელშემწყობ პირობებზე, რომლებიც საჭიროებს სათანადო ზომების 

მიღებას, სსსკ 50 მუხლის შესაბამისად. ამასთანავე ოპერატიულ-სამძე- 

ბრო და საგამოძიებო ამოცანების გადაწყვეტისათვის მნიშვნელოვანია 

დანაშაულის ჩადენის ხელშემწყობ გარემოებათა გამომწვევი მიხეხების 

აღმოსაფხვრელად წარდგინებების ხარისხის ამაღლება, სსსკ 280 მუხ- 

ლის მოთხოვნათა შესაბამისად. პრევენციული ღონისძიებების გააქტი- 

ურებისათვის მეცნიერების რეკომენდაციებს განსაკუთრებული მნიშვნ- 

ელობა აქვს. მეცნიერული ანალიხი საშუალებას გვაძლევს შეიქმნას ამ 

სახის დანაშაულთა გამოძიების მეთოდიკა. 

და ბოლოს, აღნიშნული საკითხის ღრმა მეცნიერულ დონეზე შესწავ- 

ლა, დასაბამს აძლევს მყარად დამკვიდრდეს პირველად ქართულ კრიმი- 

ნოლოგიაში „საოჯახო კრიმინოლოგია“ ანუ „კრიმინოფამილისტიკა“, 

როგორც კრიმინოლოგიის უმნიშვნელოვანესი მიმართულება. 
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თავი II 

საოვბახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი 

დანაშაულობის ძირითადი ტენდენციები 

§1 დანაშაულობის საერთო თავისებურებები 

ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის ძირითად ტენდენ- 

ციებზე ხანგრძლივი პერიოდის განმავლობაში სხვადასხვაგვარად ახდენ- 

და ზეგავლენას სოციალური, ეკონომიკური, პოლიტიკური და საზოგა- 

დოების სხვა ფაქტორები. ამიტომ ოჯახური ძალადობითი დანაშაულო- 

ბა, როგორც ნებისმიერი მოვლენა, თანამედროვე ფორმით მაშინვე არ 

ჩამოყალიბებულა, რაც იმას ნიშნავს, რომ ოჯახში ჩადენილი ძალადო- 

ბითი დანაშაულობის თანამედროვე სტრუქტურა და დინამიკა არ ამოი- 

წურება მხოლოდ ხუთწლიანი მონაცემებით (1998-2002 წწ.), რომელიც 

გამოკვლევაშია მოყვანილი. აქ, როგორც აკადემიკოსი ვ. ნ. კუდრიავცევი 

წერდა, მოქმედებს დროის გადმონაცვლების კანონზომიერება,;! ესე იგი, 

1998-2002 წლების რაოდენობრივი მონაცემები გამოხატავს ტენდენ- 

ციებს, რომლებიც სპხოგადოებაში აღმოცენდა უფრო ადრე. ამ ახრით 

ჩვენ შეგვიძლია ვიმსჯელოთ მრავალი ათწლეულის წინანდელ პროცესებ- 

ზეც, როდესაც ოჯახში დაწყებული კრიზისი, განსაკუთრებით უკანასკ- 

ნელ პერიოდში, მკვეთრად ჩამოყალიბდა და მიიღო აშკარად გამოკვეთი- 

ლი ხასიათი. ამ გაგებით განსახილველი პერიოდი რეპრეზენტატიულად 

ასახავს ოჯახში ჩადენილ ძალადობითი დანაშაულობის ძირითად ტენ- 

დენციებს, რომლებიც გამოხატავს ჩვენს მიერ შერჩეული ბოლო ხუთი 

წლის პერიოდის მიღმა არსებულ დროსაც. 

ოჯახში. ძალადობითი დანაშაულობის დონე აღემატება ანალოგიურ 

დანაშაულობას, რომელიც გამოწვეულია სხვა მიხქსებით. როგროც 

გამოკვლევა გვიჩვენებს, 1998-2002 წლების ძალადობითი დანაშაულო- 

ბის სტრუქტურული მაჩვენებლები წარმოდგენილია შემდეგი რიგითო- 

ბით: 1) ხულიგნობა (3,44%); 2) ჯანმრთელობის დახიანება (1,73%); 

3) მკვლელობა (1,68%); 4) მკვლელობის მცდელობა (1,13%); 5) გაუპა- 
ტიურება (0,4 1%); 6) ადამიანის გატაცება (0,29%). (იხ. ცხრილი 1) 

! . #იიი8IC8 8.II., II0IIMMM6I ოი2980Mმი0XVVICMIII, M., „II9XM2“, 1976, 
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ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობა კი ნაწილდება შემდე- 

გნაირად: 1) ჯანმრთელობის დახიანება (1 ,93%), 2) მკვლელობა (0,85%), 

3) მკვლელობის მცდელობა (0,44%), 4) გაუპატიურება (0, 05%), 5) ხუ- 

ლიგნობა (0,41%), 6) ადამიანის გატაცება (0,01%). (იხ. ცხრილი 2) 

როგორც ჩანს, ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის 

სტრუქტურაში დომინირებს სოციალურად ისეთი საშიში დანაშაული, 

როგორიცაა ჯანმრთელობის დახიანება (1,93%). ამ დანაშაულთან შე- 

დარებით, ძალადობითი დანაშაულობის საერთო სტრუქტურაში კი საკ- 

მაო დიდი მაჩვენებელი უკავია ხულიგნობას (3,44%). ნიშანდობლივია 

ის, რომ ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურაში 

ხულიგნობა მეხუთე ადგილზეა (0,41%). 

ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანაშაუ- 

ლობა უფრო ინტენსიურად იხრდება, ვიდრე დანაშაულობა, რომელიც 

ოჯახურ კონფლიქტებთან არ არის დაკავშირებული. 1998-1999 წლებ- 

ში ძალადობითი დანაშაული შეადგენდა 9,37%-ს, ხოლო ოჯახური -–- 

1,62%–ს. შესაბამისად 2001-2002 წლებში ჩვენ გვაქვს შემდეგი მონაცე- 

მები: 8,13% და 1,64%. 

ამასთანავე, ქვეყანაში ძალადობითი დანაშაულობისა და ოჯახური 

ძალადობის ნიადაგზე ჩადენილ დანაშაულობათა დინამიკის შედარება 

გვიჩვენებს, რომ პირველ შემთხვევაში გახრდილია ხულიგნობათა რიცხ- 

ვი, მაშინ, როდესაც მეორე შემთხვევაში –– ჯანმრთელობის დახიანება- 

თა ფაქტები. ( იხილეთ ცხრილი 3) 

3. ძალადობითი აქტების სიხშირე ოჯახში განისახღვრება დანაშაუ- 
ლის სოციალური საშიშროებით. ქვეყანაში ძალადობით დანაშაულობა- 

სა და ოჯახში ჩადენილი ანალოგიური ძალადობითი დანაშაულობის შე- 

ფარდება გვაძლევს შემდეგ სურათს: 1) ჯანმრთელობის დაზიანება (1:2), 

2) განზრახ მკვლელობა (1:4), 3) მკვლელობის მცდელობა (1:6), 4) გაუპა- 
ტიურება (1:19), 5) ხულიგნობა (1:19), 6) ადამიანის გატაცება (1:73). 

როგორც ჩანს, ყოველი მეორე ჯანმრთელობის დახიანება, ყოველი მეხ- 

უთე მკვლელობა და ყოველი მეექვსე მკვლელობის მცდელობა ქვეყანაში 
ოჯახური კონფლიქტის გადაწყვეტის საშუალება ხდება. 

4. თუკი ინდივიდები არაოჯახური კონფლიქტების გადაწყვეტის 

დროს სპზოგადოების მიმართ ავლენენ სრულ გულგრილობას და აგრესი- 

ულობის საგანი მკვეთრად არ ვლინდება, რახეც მოწმობს ხულიგნობის 
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ფაქტები, ოჯახური ძალადობის დროს მკვეთრად არის გამოხატული 

აგრესიულობა, „მიხანსწრაფულობა“ და არაორახროვნება, ფილოსო- 

ფიურად რომ ვიმსჯელოთ, მხოლოდ ოჯახის წევრის მიმართ ვლინდება 

სისასტიკე და სიძულვილი, მაშინ როდესაც, ოჯახის გარეთ ურთიერთო- 

ბის ხერხების სპექტრი სხვა ინდივიდთან მიმართებაში შესუსტებულია 

და ნაკლებადაა საშიში. შესაჯამებელი მონაცემების სახით ჩვენ შეგვი- 

ძლია მოვიყვანოთ “ბ" დიაგრამისა და #M3 ცხრილის მონაცემები, საიდ- 

ანაც ირკვევა, რომ ოჯახური ძალადობის ნიადაგზე ჩადენილი ჯანმრთ- 

ელობის დახიანებები ქვეყანაში ჩადენილ ჯანმრთელობის დახიანებებს 

შორის თითქმის 50%-ს უდრის მაშინ, როდესაც ხულიგნობის ანალოგი- 

ური მონაცემები 5%-ს შეადგენს. 

5. ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურ- 

აში ვლინდება წარსულში ისეთი არარსებული დანაშაულის ფენომენი, 
როგორიც მორალური დეგრადაციაა, ოჯახის წევრთა გაუპატიურება. 

1998-1999 წლებთან შედარებით 2000-2002 წლებში დაფიქსირებულია 

ამ სახის დანაშაულის მატების ფაქტები: 0,01% და 0,05%. აღშფოთე- 

ბასა და ზიხღს იწვევს ეს ფაქტები იმიტომაც, რომ ძალადობითი და- 

ნაშაულის საერთო სტრუქტურაში შეინიშნება გაუპატიურების კლების 

ტენდენცია 0,43%-დან 0,41%-მდე. მაშასადამე, თუ მთლიანად სახოგა- 

დოებაში ჯერ კიდევ მოქმედებს კულტურის სხვადასხვა შემაკავებელი 

ფაქტორები, ოჯახში ასეთი მექანიხმი ფაქტობრივად არ არსებობს. M1 

და M2 ცხრილების მონაცემების შედარება ეჭვს არ იწვევს, რომ ოჯახში 

უმნიშვნელოდ, მაგრამ ნელ ნელა იხრდება მორალური დეგრადაცია. 

ამრიგად, გამოკვლევა გვიჩვენებს, რომ ქვეყანაში საერთო ძალადო- 

ბით დანაშაულობასთან შედარებით ოჯახში ჩადენილი დანაშაულობის 

სტრუქტურაში დომინირებს მძიმე და განსაკუთრებით მძიმე დანაშაული. 

ამას გარდა ოჯახური კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადობითი 

დანაშაულობა უფრო ინტენსიურად იხრდება, ვიდრე ძალადობითი და- 

ნაშაულობა, რომელიც არაა დაკავშირებული ოჯახურ კონფლიქტებთ- 

ან. ამასთან თავს იჩენს ძალადობის ისეთი საშიში ფორმა როგორიცაა 

ოჯახის წევრის გაუპატიურება. 
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§2 დანაშაულობის სამხარეო გავრცელების კანონზომიერება 

ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობა ხასიათდება რეგიონალური 

თავისებურებების სახესხვაობით. ამასთან დაკავშირებით გამოიყოფა 

სამი ტენდენცია. უპირველეს ყოვლისა, ვლინდება რეგიონალური და- 

ნაშაულის სტრუქტურის საერთო ნიშნები. შემდგომ – დანაშაულობის 

სახეობათა რეგიონალური განსხვავება, ბოლოს კი – კონკრეტული რე- 

გიონის დანაშაულის ხარისხობრივი თავისებურებები. დაწვრილებით 

განვიხილოთ აღნიშნული ტენდენციები. 

ოჯახური ძალადობის დანაშაულობათა რეგიონალური განაწილება 

გვიჩვენებს შემდგომ კანონზომიერებას: უფრო მეტ კრიმინოგენურ რე- 

გიონად გამოდის კახეთი, სადაც დანაშაულის ყველაზე უფრო მაღალი 

კოეფიციენტია (345,61), მაშინ, როდესაც სამცხე-ჯავახეთის რეგიონში 

ძალადობით კრიმინოგენურობა 7,08-ს უდრის. მთლიანად დანაშაულო- 

ბათა კოეფიციენტი რეგიონების მიხედვით შემდეგნაირად ნაწილდება: 1) 

კახეთი (345,61); 2) შიდა ქართლი (46,67); 3) მცხეთა-მთიანეთი (31,86); 

4) ქვემო ქართლი (26,38); 5) გურია (24,64); 6) სამეგრელო (24,31); 7) 

აჭარა (18,33); 8) თბილისი ( 17,56);9) რაჭა (17,54); 10) იმერეთი (17,115); 
11) სამცხე- ჯავახეთი (7,08). 

1998-1999 წლებისა და 2000-2002 წლების დანაშაულობის კოე- 
ფიციენტების შედარება მათი მატების თვალსახრისით ანაწილებს რე- 

გიონებს: 1) კახეთი (152,6 და 192,9: + 40,3); 2) შიდა ქართლი (17,60 

და 29,1: +11,5); 3) გურია (6,8 და 19,8: + 13,0); 4) ქვემო ქართლი (9,5 

და 19,9: + 10,4); 5) სამეგრელო (9,3 და 19, 1: + 9,8); 6) თბილისი (6,7 და 

10,9: + 4,2); აჭარა (7,1 და 1 1,2: + 4,1); 8) მცხეთა-მთიანეთი (14,9 და 

17: + 2,1); 9) სამცხე-ჯავახეთი (3,75 და 3,3: - 0,45); 10) იმერეთი (9,59 

და 7,55: - 2,04); 11) რაჭა-ლეჩხუმი (10,5 და 7,02: - 3,48). 

ამდენად, თითქმის ყველა რეგიონში, გარდა სამცხე-ჯავახეთის, 

იმერეთის და რაჭისა აღინიშნება ოჯახური ძალადობის დანაშაულო- 

ბათა მატების ტენდენცია. განსაკუთრებით კრიმინოგენურად გამოიყ- 

ურება კახეთი. არა მარტო დანაშაულობათა რეგიონალური სტრუქტუ- 

რის, არამედ დანაშაულობათა მატების ტემპებითაც ეს რეგიონები გან- 

საკუთრებით გამოირჩევიან. აქვე ვლინდება კიდევ ერთი თავისებურება. 

თუკი რეგიონების სტრუქტურაში გურიას უკავია მეხუთე ადგილი, სა- 

მაგიეროდ დანაშაულის მატების მიხედვით –- მესამე, ანალოგიურად, 
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თუკი სამეგრელო დანაშაულის სტრუქტურის მიხედვით მეექვსე ადგილ- 
ზეა, დანაშაულის ზრდის ტემპით მეხუთე ადგილი უკავია. აქედან ჩანს, 

რომ ოჯახური ძალადობის შედეგად ჩადენილი დანაშაულებები „ძალას“ 

იკრებს და თანდათანობით ერთ-ერთი საშუალება ხდება ოჯახური 

ურთიერთობის გადასაწყვეტად. 

დანაშაულთა სახეების მიხედვით რეგიონალური განსხვავება 

მიუთითებს შემდეგ ტენდენციებზე: 

განზრახ მკვლელობა: 1) კახეთი –– 73,68 / +21,05 /, 2) შიდა ქარ- 
თლი -–– 11,20 / +1,6/, 3) გურია -– 7,43 / +2,48 /, 4) იმერეთი –– 5,28 

/ - 0,772 /, 5) აჭარა –– 5,13 / + 0,73/, 6) სამეგრელო –– 5,08 / + 1,09 /, 

7) მცხეთა –– მთიანეთი -–– 4,25 / + 1,41 /, 8) ქვემო ქართლი –– 4,08 / 

+0,16 /, 9) თბილისი –– 3,69 / + 0,09 /, 10) სამცხე ჯავახეთი –– 1,67 / 

სტაბილურია /, 11) რაჭა -– 0,00. 

მკვლელობის მცდელობა: 1) კახეთი –– 22,81 / -5, 27 /, 2) გურია 

–- 6,20 / +2,48 /, 3) შიდა ქართლი –- 5,33 / -1,07 /, 4) რაჭა -–– 5,26 

/ 9,00 /, 5) ქვემო ქართლი –– 2,94 / -0,66 /, 6) სამეგრელო -– 2,90 / 

-0,36 /, 7) თბილისი –– 2,39 / + 0,24 /, 8) იმერეთი -–– 2,28 / +0,12 /,9) 

მცხეთა-მთიანეთი – 2,12 / - 0;71 /, 10) აჭარა –– 1,22 / სტაბილურია 

/, 11) სამცხე-ჯავახეთი -– 0,83 / -0,71 /. 

ჯანმრთელობის დაზიანება: 1) კახეთი –– 84,21 / +3,51 /, 2) შიდა 

ქართლი -–– 26,41 / +12,01/, 3) მცხეთა-მთიანეთი –– 22,66 / +2,83 /, 

4) ქვემო ქართლი –– 17,95 / +10,45 /, 5) სამეგრელო –– 13,43 / + 5,81 

/, 6) გურია –– 12,39 / + 8,67 /, 7) აჭარა –– 10,76 / + 4,89 /, 8) რაჭა 
–– 10,53 / +3,51 /, 9) თბილისი -–– 8,97 / + 3,66 /, 10) იმერეთი –– 7,79 

/ - 0,36 /, 11) სამცხე ჯავახეთი -– 3,33 / სტაბილურია /. 

გაუპატიურება: 1) კახეთი –– 28,07 / +16,55 /, 2) მცხეთა-მთიანეთი 

–- 0,71 / სტაბილურია /, 3) შიდა ქართლი –– 0,53 / +0,5 /, 4) ქვემო 

ქართლი –- 0, 5) თბილისი -– 0,45 / + 0,38 /, 6) სამეგრელო –– 0,30 / 

+ 0,3 /, 7) აჭარა –– 0,24 / + 0,2 /, 8) გურია, რაჭა, სამცხე ჯავახეთი, 

იმერეთი -–– 0. 

ხულიგნობა: 1) კახეთი –– 135,09 / +5,27 /, 2) ქვემო ქართლი -– 3,92 

/ +0, 32 /, 3) შიდა ქართლი –– 2,67 / - 1,07 /, 4) სამეგრელო –– 2,54 

/ -1,09 /, 5) მცხეთა-მთიანეთი –– 2,12 / 0,00 /, 6) თბილისი -–– 2,03 / 

+ 0,06 /, 7) რაჭა –– 1,75 / 0,00 /, 8) სამცხე-ჯავახეთი –– 1,25 / -0,41 
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/, 9) იმერეთი –– 1,8 / - 1,08 /, 10) აჭარა -– 0,98 / - 0,49 /, 11) გურია 

–- 0,62 / 0,009 /. 
დანაშაულის სახეობის მიხედვით რეგიონალური განსხვავება 

მიუთითებს იმაზე, რომ ოჯახის წევრთა მიმართ ჩადენილი ძალადობა 

(იხ. ცხრილი 4) განხორციელებულია ძირითადად ხულიგნური მოქ- 

მედებით. ისინი დომინირებს ოჯახში ჩადენილ ყველა დანაშაულობებში. 

უნდა აღინიშნოს, რომ ეს დანაშაულობები ძირითადად გავრცელებუ- 

ლია კახეთში. შემდეგი საშიში დანაშაულის სახით ვლინდება ჯანმრთ- 

ელობის დახიანება, რომელიც ასევე დომინირებს კახეთში. ამასთანავე 

ის დომინირებს შიდა ქართლში (17,95) და სამეგრელოში (13,43). ეს სა- 

შიში სახის დანაშაული მოწმობს იმ ფაქტხე, რომ ოჯახური კონფლიქტის 

გადაწყვეტა ხდება არა მარტო დავით, ჩხუბით, არამედ სასტიკი მოჰყ- 

რობითაც, ოჯახის წევრებისათვის ჯანმრთელობის დახიანების მიყ- 

ენებით. ასევე კანონზომიერია ოჯახის წევრის სიცოცხლის მოსპობა. 

მკვლელობას სდევს ჯანმრთელობის დახიანება, რაც კვლავ ტიპურია 

კახეთისათვის. შემდგომი ადგილები უკავიათ სხვა ძალადობით დანაშაუ- 

ლობებს. ამასთანავე უნდა აღინიშნოს, რომ მათ შორის მნიშვნელოვანი 

ადგილი უკავია გაუპატიურებას (28,07). 

განვიხილოთ თითოეული რეგიონის ხარისხობრივი თავისებურება: 

კახეთი. დანაშაულის კოეფიციენტის მიხედვით ამ რეგიონს უკავია 

წამყვანი ადგილი (345,61). მასში დანაშაულის კოეფიციენტი განაწილე- 

ბულია შემდეგი სახით: 1) ხულიგნობა (135,09), 2) ჯანმრთელობის და- 

ზიანება (84,21), 3) მკვლელობა (73,68), 4) გაუპატიურება (28,07), 5) მკვ– 

ლელობის მცდელობა (22,811), 6) ადამიანის გატაცება (1,75). დანაშაუ- 

ლის მატების ტემპების ანალიზი გვიჩვენებს, რომ მკვლელობის ზრდის 

ფონზე აღინიშნება მკვლელობის მცდელობის შემცირების ტენდენცია 

(5,27). ამრიგად, დომინირებული მდგომარეობა უკავია ძალადობითი 

დანაშაულობის არარეალიზებული ფორმის შემცირებას, რომელიც არც 

ისე იშვიათად „შედეგით“ მთავრდება. თუ გავითვალისწინებთ იმას, რომ 

ეს რეგიონი დანაშაულის ყველა მონაცემით პირველ ადგილზეა, შეიძლე- 

ბა დავასკვნათ, რომ საქართველოში ყველაზე უფრო კრიმინოგენურ რე- 

გიონად კახეთი გვევლინება (იხ. ცხრილი 5), 

შიდა ქართლი. დანაშაულის კოეფიციენტი იქ აღწევს 46,67 და ამი- 

ტომ რეგიონებს შორის იგი მეორე ადგილზე აღმოჩნდა. დანაშაულის 
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სტრუქტურა რეგიონში მოცემულია შემდეგი სახით: ჯანმრთელობის და- 

ზიანება (26,41), განზრახ მკვლელობა (1 1,20), მეაკლელობის მცდელობა 

(5,33), ხულიგნობა (2,67), გაუპატიურება (0,53), ადამიანის გატაცება 

(0,53). სხვა დანაშაულობებთან შედარებით აღინიშნება მკვლელობის 

მცდელობის (1,07) და ხულიგნობის (1,07) შემცირება. მაშასადამე, აქაც, 

როგორც კახეთში, დანაშაულის ზრდის ტემპები მოდის რეალიხებულ 

ძალადობით დანაშაულზე (იხ. ცხრილი 6). 

მცხეთა-მთიანეთი: ამ რეგიონს მესამე ადგილი უკავია დანაშაულის 

კოეფიციენტის მაჩვენებლების მიხედვით (31,86). რეგიონში დანაშაუ- 

ლის სტრუქტურა შემდეგნაირად გამოიყურება: ჯანმრთელობის და- 

ზიანება (22,66), განზრახ მკვლელობა (4,25), მკვლელობის მცდელობა, 

ხულიგნობა (2,112), გაუპატიურება (0,71), ადამიანის გატაცება (0). 

განსახილველ რეგიონში დანაშაულის ზრდის ტემპი მხოლოდ განზრახ 

მკვლელობის (+1,41) და ჯანმრთელობის დახიანების (+2,83) ფაქტით 

აღინიშნება. სხვა დანარჩენ დანაშაულობებში კლების ტენდენციაა. ამ- 

დენად, ამ რეგიონისათვის ტიპურია ისეთი სოციალურად საშიში და- 

ნაშაული, როგორიცაა მკვლელობა და ჯანმრთელობის დახიანება. ამაზე 

მიუთითებს ის ტენდენციაც, რომ ხულიგნობა მცირდება და ოჯახში 

უფრო ხშირად მიმართავენ მკვლელობას და ჯანმრთელობის დახიანე- 

ბას (იხ. ცხრილი 7). 

ქვემო ქართლი. მონაცემების მიხედვით (26,38) ამ რეგიონს უკავია 

მეოთხე ადგილი. აქ დომინირებს ჯანმრთელობის დაზიანება (17,95). 

შემდეგ მოდის განზრახ მკვლელობა (4,08), ხულიგნობა (3,92), მკვლ- 

ელობის მცდელობა (2,94), გაუპატიურება (0,49) და ბოლოს, ადამია- 

ნის გატაცება (0). გაუპატიურება და ადამიანის გატაცება შესამჩნევად 

იკლებს, ხოლო მკვლელობის მცდელობა შედარებით მცირდება (0,66). 

ამდენად, ისევე როგორც სხვა უმრავლეს რეგიონში, მკვლელობის მცდ- 

ელობა აქაც მცირდება. რაც შეეხება მკვლელობის ზრდის ტემპს, იგი 

შენარჩუნებულია. აქაც ასევე აღინიშნება საერთო ტენდენცია: განზრახ 

მკვლელობის რაოდენობა იხრდება, ხოლო ჯანმრთელობის დახიანება 

მცირდება (იხ. ცხრილი 8). 
გურიას რეგიონალურ სტრუქტურაში უკავია მეხუთე ადგილი 

(24,64). აქ გავრცელებულია ჯანმრთელობის მძიმე ხარისხის დახიანებე- 

ბი (12,39), განზრახ მკვლელობა (7,43), მკვლელობის მცდელობა (6,20), 
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ხულიგნობა (0,62). ამასთანავე გაუპატიურებისა და ადამიანის გატა- 

ცების ფაქტების არარსებობა მიუთითებს ამ რეგიონში დანაშაულის 

დამახასიათებელ ნიშნებზე. ამდენად, აღნიშნული დანაშაულობებისაგან 

განსხვავებით, შეინიშნება სხვა დანაშაულობათა ზრდის ტენდენცია. 

ამასთანავე, კახეთისა და შიდა ქართლისაგან განსხვავებით აქ იხრდება 

მკვლელობის მცდელობათა, როგორც რეალიხებულ, ასევე არარეალიზე- 

ბულ დანაშაულთა რაოდენობა (იხ. ცხრილი 9). 

სამეგრელოს დანაშაულობის სტრუქტურის მიხედვით უკავია მეექვსე 

ადგილი (24,31). ამ რეგიონში დანაშაულობები განაწილებულია შემ- 

დეგნაირად: ჯანმრთელობის დახიანება (13,43), განზრახ მკვლელობა 

(5,08), ადამიანის გატაცება (0). აქაც, როგორც სხვა რეგიონებში, მკვ- 

ლელობის მცდელობისა (0,3) და ხულიგნობის (1,09) ფაქტები გვაძლევს 

შემცირების ტენდენციას (იხ. ცხრილი 10). 

შემდგომ ადგილზეა აჭარა (18,3). დანაშაულობის სტრუქტურებში 

ტიპურია შემდეგი კანონზომიერება: ჯანმრთელობის დახიანება (10,76), 

განზრახ მკვლელობა (5,13), მევლელობის მცდელობა (5,13), ხულიგნობა 

(0,98), გაუპატიურება (0,24), ადამიანის გატაცება (0). რაიმე თვისო- 

ბრივი ცვლილებები აღწერილ სტრუქტურაში არ აღინიშნება. როგორც 

სხვა რეგიონებში, აქაც გამოვლენილია სხვა რეგიონებისათვის დამახასი- 

ათებელი საერთო ტენდენცია (იხ. ცხრილი 11). 

თბილისი დანაშაულის კოეფიციენტის მიხედვით მერვე რეგიონია 

(17,56). ისევე, როგორც სხვა რეგიონებში (კახეთის გამოკლებით), აქაც 

დომინირებს ჯანმრთელობის დაზიანება (8,97). შემდგომ მოდის განზრახ 

მკვლელობა (3,69), მკვლელობის მცდელობა (2,34), ხულიგნობა (2,03), 

გაუპატიურება (0,45), ადამიანის გატაცება (0,08). (იხ. ცხრილი 12) 

რაჭა დანაშაულის სტრუქტურის მიხედვით მეცხრე ადგილზეა (17,54). 

დანაშაულობის სტრუქტურის ანალიხი მოწმობს, რომ ეს რეგიონი ნა- 

კლებ კრიმინოგენურია. აქ დომინირებს მხოლოდ ჯანმრთელობის და- 

ზიანებები (10,53) და მკვლელობის მცდელობები (5,26). ხულიგნობის 

კოეფიციენტი უდრის 1,75-ს. სხვა სახის დანაშაულობები არ ფიქსირდ- 

ება (იხ. ცხრილი 13). 

იმერეთი. დანაშაულის სტრუქტურის მიხედვით ამ რეგიონს უკავია 

ერთ-ერთი ბოლო ადგილი (17,15). აღვწერთ მხოლოდ რეგიონის და- 

ნაშაულის სტრუქტურას, სადაც აღინიშნება ანალოგიური ტენდენცია, 
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როგორც სხვა რეგიონებში: ჯანმრთელობის დახიანება (7,79), განზრახ 

მკვლელობა (5,28), მკვლელობის მცდელობა (2,28), ხულიგნობა (0,98) 

(იხ. ცხრილი 14). 

სამცხე-ჯავახეთის რეგიონს (7,08) უკავია ბოლო ადგილი. ის არ 

წარმოადგენს გამონაკლისს, რადგანაც აქ დანაშაულობა ნაწილდება 

იმავე სტრუქტურით: ჯანმრთელობის დაზიანება (3,33), განზრახ მკვლ- 

ელობა (1,67), ხულიგნობა (1,25), მკვლელობის მცდელობა (0,83) (იხ. 

ცხრილი §). 

ამრიგად, როგორც დანაშაულობის სამხარეო გავრცელების ანალიხი 

გვიჩვენებს, ყველაზე კრიმინოგენური რეგიონია კახეთი ყველა მაჩვენებ- 

ლით, მათ შორის მატების ტემპებითაც, ამიტომ, სხვა რეგიონებთან 

შედარებით, პრევენციული ღონისძიებების დაგეგმვის დროს, განსა- 

კუთრებული ყურადღება უნდა მიექცეს კახეთში მიმდინარე ნეგატიურ 

პროცესებსა და მათ გამომწვევ მიზეზებს. 
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ცხრილი 1 

ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა და დინამიკა 
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ცხრილი 2 

ოჯახური კონფლიქტის შედეგად მომხდარი ძალადობითი დანაშაულობის 

  

  

სტრუქტურა და დინამიკა 

> :.I. : ' , (LC LC 52V9.-ი #5 
დანაშ. > თ 2?“ – ლ ლ დით < ო 

სახეობა 
აბს | აბს | ჯამი| % | აბს | აბს | აბს | ჯამმი| % | ჯამი| % 

  

მკვლელობა | 43 | 75 | 118 | 0,421 | 38 | 64 | 55 | 119 | 0,37 | 275 | 0,85 

  

  

შავ ' 42 | 4! | 83 | 0,29| 24 | 18 | 16 | 34 |0,!1 | 14! | 0,44 
მცდელ. 

ჯან. და- 
47 | 150 | 197 ს| 0ც68| 99 | 159 | (69 | 328 | 1,0! | 624 | 1,93 

ზიანება 
  

გაუპატ. | 0 | 2 | 2 |0,0(!| 5 | 3 | 6 | 9 |0,0| I6 | 0,955 
  

ადამ. 
0 | 3 | 3 |Iიჯ!| 0 | 0 |!) 0 | 0 | 0 | 3 |0,0! 

გატაცება. 
  

ხულიგნობა | 12 | 54 | 66 | 0,23(| 27 9 5 4! | 0,13 | 134 | 0,4! 

  

საერთო ჯამი| 144 | 325 | 469 | 1,62 | 193 | 253 | 25! | 531 | 1,64 | 1193 3,69 

  

  
                            

  

რეგისტრ. 
დანაშ. 14847) 14148|I28995 15029 15662| 16658|32320 76344 

ჯამი 

მოსახლეობა 4 752 000 
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ცხრილი 1-ს დიაგრამა 

  

     
  

  

  

  

შგანსრახ შწიმკვლელობის C„ანმრთელობის 
1 მკყქულელობა მცდელობა. დაზიანება | 

ს გაუპატიურება 98 ადამიანის 8 ს-ელიგნობა. | 

' გატაცება I 
_' 

ცხრილი 2-ს დიაგრამა 

1 
2% I –- | 

' 19 
2ი0 ღარ – უუუ რ ფიწალი ბია 1 ეეე   

  

  

  

       

   
          

სი” ლენ –––_ აე – ' · ! 
04 ' 04 ' 

04% L--L 82 _.–-- -02---..-- ი -- ეხველლს == 

00 0 ' L. LM ჯმ | | ' 

0იი   

1958-2002 

"წგანზრას მკვლელობის 0 ჯანმრთელობის დაზიანება 0 გაუბატიურება, წ ადამიაჩის წ ხულიგნობა. | | 
L. მკულელობა _ მცდელობა. _ _ ს მცლელობა) __ გატაცება _ ! | 

1998-1595 

–
-
 

_
_
 

' I 

: 
–
 

 



ცხრილი 3 

ოჯახში მომხდარი ძალადობითი დანაშაულობის აბსოლუტური მაჩვენებ- 

ლების შეფარდება ანალოგიურ დანაშაულობასთან ქვეყნის მასშტაბით 

  

  

  

  

  

  

  

  

    
   სააივლეი 

          

ძალაღობითი დანაშაულობა 

დანაშ. სახები| ოჯახური დანაშაულობა 
დანაშაულობა ქვეყანაში 

აბს 89 აბს | 

მკვლელობა 275 128! 2I,47 4,66 

მკვლელ. (41 862 16,36 6,11 
მცდელობა 

ჯანმ. დაზიანება 624 (32! 47,24 2,2 

გაუპატ. 16 311 5,14 19,44 

მ. “ ვ 219 I,37 73,00 
გატაცება 

ხულიგნობა 134 2624 5,1 19,58 

  

შებ. ს სსს ე ე: _ ა. ა 

ცხრილი 3-ს „ა" დიაგრამა 

ოჯახში მომხდარი ძალადობითი დანაშაულობის ხვედრითი წილი ქვეყა- 

წმგანზრახ 
მკვლელობა 

ფშ გაუპატიურება. 

(მცდელობა) 

ნაში მომხდარ ძალადობით დანაშაულობაში 

5% 

8 მკელელობის ო ჯანმრთელობის დაზიანება 

მცდელობა. 
წმ აღამიაჩის 

გატაცება. 
წ ხულიგნობა, 
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ცხრილი 3-ს „ბ“ დიაგრამა 

ოჯახური დანაშაულობის შეფარდება საერთო დანაშაულობასთან 

1998-2002 წწ. დანაშაულთა აბს. მაჩვ. მიხედვით 

  

  
შოჯახშური 8 ქვეყანაში | 

ცხრილი 3-ს „გ“ დიაგრამა 

ოჯახური დანაშაულობის შეფარდება საერთო დანაშაულობასთან 

1998-2002 წწ. აბს. მაჩვ. მიხედვით 

  

  
  

3000 

2500 

2000 

1500 

1000 

500 
ა 9. 

0 

8 განზრახ 88 მკელელობის C) ჯანმრთელობის დაზიანება 
მკვლელობა მცდელობა. 

ო გაუპატიურება. წ ადამიანის 88 ხულიგნობა. 

(მცდელობა) გატაცება.   
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ცხრილი 4 

1998-2002 წწ. ოჯახური დანაშაულობის კოეფიციენტის სტრუქტურა 

  

და დინამიკა 

2 წ) წ 6 
ნ 6 #2” 
» |2 § § I #I § § | 2 
232 |წ§წ §I 2I§| 52 § | დ 

119103: ::13:1:501 
5 | 95 ფ 

  

მკვლელ. |3,69| 5,13 | 5,28| 11,20 | 4,08 | 5,08 | 4,25 | I,67 | 73,68 | 7,43 | 0 
  

შევლელ. 2,34| 1,22 | 2,28| 5,33 | 2,94 | 2,90 | 2,12 | 0,83 | 22,8! | 6,20 | 5,26 
ცდელ. 
  

ჯან.დაზ. | 8,97| 10,76|7,79 | 26,41 | 17,95 | 13,43| 22,66 | 3,33 | 84,21 | 12,39 | 10,53 
  

გაუპატ. |0,45| 0,24| 0 | 0,53 | 0,49 | 0,36 | 07! | 0 | 289,07| 0 | 0 
  

ადამ. I0 08 0,00| 0 | 0,53 | 0 | 0 | 0 | 0 | I75| 0 0 
გატაც. 

ხულიგნ. |2,03| 0,98 | 1,80| 2,67 | 3,92 | 2,54 | 2,12 | !,25 | 135,09| 0,462 | 1,75 
                            
  

ცხრილი 4-ს დიაგრამა 

- 9 8§
85
55
85
85
58
 

  

ლას ა” ი. “ „“ « „მ – “ ჟ”. 
« 2 

დ < ყ. 

  ღღ |ფ მკულელ. წ მკილელ. მცლელ. 0 ჯან.ღაზ. 0 გაუპატ. Mაღამ გატაც შხულიგნ. | 
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ცხრილი 5 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა 

  

  

  

  

  

  

  

      
    
  

  

და დინამიკა კახეთში 

1998- 2000- 1998- 1 1998 | 1999 19998წ. 2000 | 200! | 2002 2002წწ. 2002წწ. 

34112 - 3234 »ჯ»ჯ –-1#» – 
: 8 = თ ლ ლ ჯ 9 წ 1 =- 558 5.-აა ვ ა 9 3ლ 

· თ წ 5 ით “4 თ 'ყის  '. 
· ი 8 თ „2 3 ღლ) Iო!ო ი | 5 |) თ | დ | 5 1) = ზეპ თმემევთოიოაუევ 952 

, – თ ო ო ფ ო ღო 5 დ! 25 = § 5) 2 | “ ბ“I- =)3)I = I=I< 

<2 
41 –=Iლ-I-–|)=უI=2)=IC|!|I=!|!I=!)C=|)|)59!) –< |5|) ჯ ლ – ლ ლ – 

(- = – – = თ დ “რო 5 ” ი|I859)| = ჯ 95I=1=19: > დ | = | C 8 

§4 .–..... ა  ". ლ | ლო დ C | = 2 აზ 2 5უმვესხია მ =5 99: 2 

81% ფი. 5 I §) 8) = დ 
89 ო|Iი!)C=თ #წოეო|თი დ 
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მოსახლეობა 57000 

 



ცხრილი 6 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა 

და დინამიკა შიდა ქართლში 
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ცხრილი 5-ს დიაგრამა 

1998-2002 წწ. ძალადობითი დანაშაულობის დინამიკა კახეთში 
8
6
 

8§
8%
 

§ 
6 

04 : · - · ი-- 
0. 

006 0.0! 

  

ი.” 

  
C- 
შააირხ ჩმმკვლელობის 0 ჯანმრთელობის ღაზიანბა წ გაუპატიურება. წმ ადამიანის წმ ხულიგნობა, 

მკდღელობა მცდელობა. (მცდელობა) გატაცება. 

ცხრილი 6-ს დიაგრამა 

1998-2002 წწ. ძალადობითი დანაშაულობის დინამიკა შიდა–ქართლში 

  

  

ი . 0(% 

1თ8-Iითოწდ, 2000-2002§წ, I998-2002წ. 

(88 განზრახ წმ იკვლელობის ლ ჯანმრთელობის დაზიანება 
მკელელობა მცღელობა. 

ლ გაუ!ატიურება. MI ადამიანის 88 ხულიგნობა. 
(მცდელობა) გატაცება.     
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ცხრილი 7 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა და 

დინამიკა მცხეთა-მთიანეთში 
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ცხრილი 8 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა 

და დინამიკა ქვემო-ქართლში 
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ცხრილი 9 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა 
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ცხრილი 10 
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ცხრილი 9-ს დიაგრამა 

1998-2002 წწ. ძალადობითი დანაშაულობის დინამიკა გურიაში 
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ცხრილი 11 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა 

და დინამიკა აჭარაში 
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ცხრილი 12 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა და 
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ცხრილი 11-ს დიაგრამა 

1998-2002 წწ. ძალადობითი დანაშაულობის დინამიკა აჭარაში 
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ცხრილი 13 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა 

და დინამიკა რაჭა-ლეჩხუმში 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

   
 

                

.
 

9986 
|
 

§§0) 
| 

0 
0 

9/) 
| 

V-VI 

ი
ი
.
 

%) 
0 

60“0 
#00 

0 
0 

(00. 
| 

|I0 

ა0%) 
0 

§ 
9 

0 
0 

I 
0 

6606 

L 
I 

000 
|
 

009 
20, 

|
 

000) 
000 

000 
| 

2:0/ 

3320% 
% 

0 
0 

90“0 
0 

0 
0 

90“0 
-000? 

ახლი 
0 

0 
წ 

0 
0 

0 
წ, 

1078 

2002 
| იი) 

0 
0 

1 
0 

0 
0 

I 
99568 

(0002 
|%%,I 

0 
0 

ნ 
0 

0 
0 

ნ 
6786 

0000 
| ?%) 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

0 
9IV 

ლ 
0 

976 
(96 

0 
0 

9/, 
| 

690! 

ი
)
 

%) 
0 

იC0 
|
 

220 
|
 

0 
0 

II0 
| 

799 

ათს! 
0 

8 
2 

0 
0 

I 
9 

868 

იხ6ნ,| 
|%I 

0 
1 

2 
0 

0 
0 

§ 
095 

86ხ,) 
ი”, 

0 
? 

0 
0 

0 
I 

ზ 
866 

აი 
| 

სხონ 
|სტთნ 

·0ლელბ) 

მაის 
რენ 

აეეე 
ბი ა

ე
 % 

გაეთრ 
იიი, 

«ნანი. 
არიო | ძიმმა 

    
 
 

მოსახლეობა: 57 000 

70



ცხრილი 14 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქტურა 

და დინამიკა იმერეთში 
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ცხრილი 13-ს დიაგრამა 

1998-2002 წწ. ძალადობითი დანაშაულობის დინამიკა რაჭა–ლეჩხუმში 
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იე. 09 
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სშგანზრახ წმმკელელობის 0 ჯანმრთელობის დაზიანება C გაუპატიურება. წმ აღამიანის წ ხულიგნობა 

მკელელობა მცდელობა. (მცდელობა) გატაცება. 

ცხრილი 14-ს დიაგრამა 

1998-2002 წწ. ძალადობითი დანაშაულობის დინამიკა იმერეთში 
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| მკყელელობა მცდელობა. (მცდელობა) გატაცება. 
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ცხრილი 15 

1998-2002 წწ. ოჯახური ძალადობითი დანაშაულობის სტრუქურა 

და დინამიკა სამცხე-ჯავახეთში 
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ცხრილი 15-ს დიაგრამა 

1998-2002 წწ. ძალადობითი დანაშაულობის დინამიკა სამცხე-ჯავახეთში 
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ფშ ეკვლელობის CL) ჯანმრთელობის დასიანება 0 გაუპატიურება მმ ადამიანის წ ხულიგნობ> 
მცდელობა. (მცდელობა) გატაცება.  



თავიII 

საოვბახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი 

დანაშაულობის დეჭერმინაცია 

§1 ოჯახის კრიზისი, როგორც ოჯახის წევრის მიმართ 

ძალადობითი დანაშაულის საერთო სოციალური 

დეტერმინანტი 

კონფლიქტი ოჯახის წევრთა შორის წარმოდგენილია კრიმინოგენ- 

ური სიტუაციით, რომელიც კონფლიქტური მდგომარეობის სახით წინ 

უსწრებს მკვლელობას, ჯანმრთელობის დახიანებას და სხვა ძალადობით 

დანაშაულს კონფლიქტში მონაწილეთა პიროვნული თვისებებით, მათი 

პოზიციებით და სხვა. ყოველ ცალკეულ კონფლიქტში აღნიშნული ფაქ- 

ტორები ერთიმეორისაგან განსხვავდება და მათი ემპირიული განუმეო- 

რებლობა წარმოშობს დანაშაულის ჩადენის მრავალფეროვან სურათს. 

მიუხედავად ამისა სწორი სოციოლოგიური მიდგომის საფუძველზე ძა- 

ლადობითი დანაშაულის დეტერმინაციაში ვლინდება ოჯახისათვის, 

როგორც სოციალური ინსტიტუტისათვის, დამახასიათებელი წინააღმ- 

დეგობები ანუ სპხოგადოებაში “ოჯახის კრიზისის" ზოგადსოციალური 

პროცესები. მარტო მათი გათვალისწინებით გასაგები ხდება არასრული 

ოჯახის, შვილისადმი მშობლის აგრესიულობის, მეუღლისადმი სისას- 

ტიკისა და სხვა ფაქტორების კანონზომიერი კავშირი ოჯახის წევრისად- 

მი ძალადობით დანაშაულთან. 

ოჯახის წევრების მიმართ ძალადობითი დანაშაულის ფესვები 

ძირითადად უნდა ვეძიოთ ქართველი ხალხის საბჭოური პერიოდის 

ცხოვრებაში. სოციალისტური ეკონომიკის განვითარების შედეგად, რო- 

გორც სამართლიანად აღნიშნავს მ. ბექაია, ოჯახმა დაკარგა როგორც 

საწარმოო ერთეულის როლი, ეკონომიკური ერთეულის ძირითადობა. 

წარმოების საშუალებებზე კერძო საკუთრების გაუქმებამ და სახელმწი- 

ფოს მიერ ერთხახოვნად განხორციელებულმა პირდაპირმა საბრძოლო 

პოლიტიკამ ოჯახის გამდიდრებისა და საკუთრების წინააღმდეგ, კიდევ 

უფრო მნიშვნელოვანი ცვლილებები შეიტანა ოჯახის ეკონომიურ ფუნქ- 
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ციაში. საბჭოთა ოჯახს, დაეკარგა რა მწარმოებლური ერთეულის რაო– 

ბა, განსაკუთრებით შეუსუსტდა ეკონომიკური ერთეულის რაობაც.! 

სათანადო ცვლილებები განიცადა ოჯახის თითქმის ყველა ეკონომი- 

კურმა ფუნქციამ. 

უპირველეს ყოვლისა აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ ინდივიდი, 

როგორც მომხმარებელი, მთლიანად დამოციდებული იყო სპხოგადოე- 

ბრივი წარმოების არასტაბილური პროცესებისაგან. ამპახე მიუთითებს 

ოჯახის კრიხისის სიმპტომი, რომელმაც თავი იჩინა ჯერ კიდევ 70-იან 

წლებში, როცა საქართველოს სოციალისტურ რესპუბლიკაში მთლიანი 

ეროვნული პროდუქტის მატებამ კავშირის საშუალო დონის მაჩვენებელ- 

ზე 30%-ზე დაბლა დაიწია. ქართულმა სოფელმა იწყო თანდათანობით 

დაცარიელება, გლეხის შემოსავალი დაეცა 4%-ით და სიღარიბე უფრო 

და უფრო ემუქრებოდა მის ოჯახს. ერთადერთი გამოსავალი იყო გაქცე- 

ვა ქალაქში, სადაც შემოსავალი ბევრად მაღალი იყო, ვიდრე სოფლად. 

ქალაქში მიგრირებულთა საკავშირო მაჩვენებლები საგრძნობლად გაიხ- 

არდა, ვიდრე სოფლის მეურნეობაში, რითაც რეალურმა ხელფასმა ნომ- 

ინალურ ხელფასთან შედარებით უფრო დაბლა დაიწია.? 

ჯაჭვური რეაქციის სახით იშლებოდა ოჯახის სხვა ეკონომიკური 

ფუნქციებიც: ოჯახის მატერიალურ-მომხმარებლური და სამეურ- 

ნეო საკითხების ორგანიხება, ოჯახის წევრთა სხვადასხვა ხასიათის 

მოთხოვნილებების დამაკმაყოფილებელი ეკონომიკური საფუძვლების 

შექმნა, საბინაო საკითხების მოგვარება, შთამომავლობის უზრუნვე- 

ლყოფა მემკვიდრეობით, კაპიტალის დაგროვება და წარმოება. სოფლად 

ოჯახის იძულებითი მიტოვება, ქალაქის წარმოებებში ან დაწესებულე- 

ბებში იოლი ფულის ძიება საკუთარი შემოსავლების გასაუმჯობესებლად 

და სხვა ამგვარი მოვლენები ნათლად ასახავდნენ ოჯახის ეკონომიკური 

ფუნქციების დეფორმაციას, მისი კრიხისის დასაწყისს. 

ოჯახის ეკონომიკური ფუნქციების რღვევამ კანონზომიერად იმოქმ- 

ედა მის სოციობიოლოგიურ ფუნქციებზე. უკვე 1970-89 წწ. 3,7 პრო- 

"ბექაია ვ., წულაძე გ., გოქაძე ზ., მელაძე გ., ოჯახის კრიზისი საქართველოში და 
საოჯახო პოლიტიკის პრინციპები, თბ., 1998, გვ. 41. 

ტაფმავ 8., LII007ჩ0იXოIსI2 32ა მ C0LIIMმXხხ0-32MX0M0MMVყ0CM«010 ლ0მ39M- 
1M9,  X0MMMVXMIMCX | 0V3#M#", 1986, M8, C. 38-39; საქართველოს სსრ 1989 წ. 

სოციალურ-ეკონომიკური განვითარება, “კომუნისტი”, 14.02.90 წ., #39; ვინ 
აშენებს საქართველოს მომავალს, "სოფლის ცხოვრება”, 18.1 1.89 წ.; 
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ცენტული პუნქტით გაიხარდა და 36% შეადგინა ერთბავშვიანი ოჯახების 

რაოდენობამ ბავშვიან ოჯახთა შორის, ხოლო 3 და მეტი ბავშიანი 

ოჯახების პროცენტული წილი იმავე პერიოდში 31 ,7-დან 22%-მდე შემ- 

ცირდა. ამავე პერიოდში 16,5%-დან 17,8%-მდე გაიხარდა არასრული 

ოჯახების წილი, რომლებიც შედგება განქორწინებული დედის (მამის) 

და შვილებისაგან, აგრეთვე ქვრივებისაგან.! 

სახოგადოებაში ფარულად მიმდინარე ნეგატიური პროცესების 

შედეგად მოსახლეობის მნიშვნელოვანი ნაწილის შებრუნება ქორწინე- 

ბიდან არაქორწინებად ცხოვრებისაკენ, ოჯახიანი ადამიანების მიერ 

აღმზრდელობითი მოვალეობის შესუსტება, თუნდაც იმ მიხეხით, რომ 

ყურადღება გადატანილია სხვა პარტნიორის ძებნაზე და მასთან ახალი 

ურთიერთობის დამყარებაზე. ასევე მნიშვნელოვანია ის გარემოებაც, 

რომ კონკრეტული ოჯახის არსებობის გარკვეულ ეტაპზე ეგოისტური 

ბრძოლა ლიდერობისათვის წარმოშობს უარყოფით დამოკიდებულებას 

ოჯახური მოვალეობისადმი. ხშირია ოჯახისაგან თვით აცილება, მეუღ- 

ლეთა გაშორების ფაქტები. აღნიშნული ტენდენცია პროგრესულად იხრ- 

დება მომდევნო წლებშიც. ამასთანავე შემცირებას იწყებს ბავშვთა შო- 

ბადობის კოეფიციენტი. 

ქვეყნის ეკონომიკური მდგომარეობა ვლინდება ასევე ოჯახზე ურ- 

ბანიხაციის უარყოფითი ზეგავლენის ფორმის სახით. ურბანიზაციის 

რთული პროცესების გამო მკვეთრად იხრდება მობილურობა, სუსტდება 

ნათესაური, შიდაოჯახური კავშირები. ისინი მეორეხარისხოვანი ხდება. 

მკვეთრად მცირდება დროის ის მონაკვეთი, რომელსაც მეუღლეები 

ბავშვებთან ერთად ატარებენ. ადამიანები სპხოგადოებაში მოქმედებენ, 

როგორც ოჯახს მოწყვეტილი ინდივიდები და არა როგორც ოჯახის 

წევრები, რაც ხელს უშლის ოჯახის კონსოლიდაციასა და ქორწინების 

განმტკიცებას. ურბანიზაციის ზეგავლენის შედეგად ოჯახი კარგავს თა- 

ვის უმნიშვნელოვანეს ფუნქციებს. ის ხდება ნაკლებად მტკიცე და, რაც 

მთავარია, ზოგჯერ თანამედროვე ოჯახის წევრთა მცირერიცხოვნობა, 

რაოდენობის კლება ასუსტებს ოჯახურ სოლიდარობას. 

ცხოვრების დონის დაცემის პირობებში საქართველოში როგორც 

არასოდეს იწყება მოსახლეობის შემოსავალთა მკვეთრი დიფერენციაცია. 

ბექაია ვ., წულაძე გ., გოქაძე ზ., მელაძე გ., ოჯახის კრთხისი საქართველოში და 
საოჯახო პოლიტიკის პრინციპები, თბ., 1998, გვ. 216. 
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როგორც ქართველი ეკონომისტები აღნიშნავენ, ყველახე მაღალშემო- 

სავლიანი 10%-ის შემოსავალი ყველაზე დაბალშემოსავლიანი 10%-ის 

შემოსავლებს 50-ჯერ აღემატება (კრიტიკულ ზღვარად ექსპერტები 

მიიჩნევენ თანაფარდობას 10:1; 80-იანი წლების ბოლოს იგივე მაჩვენე- 

ბელი საქართველოში 5:1-ს არ აღემატებოდა). 

ყურადსაღებია ის გარემოებაც, რომ რეგისტრირებული ქორწინების 

გარეშე შობადობის მაჩვენებელი აჭარბებს ქორწინებითი შობადობის 

კოეფიციენტს და აღწევს 30,9%.! 

მნიშვნელოვან ინტერესს წარმოადგენს იმ ქალთა მდგომარეობის 

მონაცემები, რომლებიც ამორალურ ცხოვრებას ეწევიან. მათ შორის 

არასოდეს ყოფილან დაქორწინებულნი 33,9%, ქორწინებაში არიან და 

ცხოვრობენ მეუღლეებთან ერთად 4,9%, დაქორწინებულები არიან, 

მაგრამ არ ცხოვრობენ მეუღლეებთან ერთად 3,6%, დაქვრივდნენ 6% 

და გაცილდნენ ქმრებს 51,7%. ამდენად ნახევარზე მეტი ასეთი ქალი 

გათხოვილი იყო, მაგრამ იმ მიხქნით, რომ მათი ცხოვრება ვერ აეწყო 

– განქორწინდნენ.? ამრიგად, ქორწინების შეწყვეტა და აქედან გამომ- 

დინარე სხვა შედეგები წარმოადგენდა ერთ-ერთ ფაქტორს, რომელიც 

ხელს უწყობდა ქალის დემორალიზაციას და სოციალურ დეგრადაციას.) 

ათეული წლის განმავლობაში ოჯახი, როგორც სოციალური ინსტიტუ- 

ტი, განიცდის გარდამავალ პერიოდს, რაც განპირობებულია სახოგადოე- 

ბაში ქალის მდგომარეობის შეცვლასთან, მისი ადგილით საპხოგადოებ- 

რივი წარმოების პროცესებში, იმ სოციალური როლების შინაარსის ცვ- 

ლილებით, რომლებსაც ოჯახში ასრულებენ ქალები, ოჯახისადმი ქალის 

დამოკიდებულების შემცირებით, მისი მორალის გარდაქმნით და სხვა. 

დღევანდელი ოჯახი არ აძლევს სახოგადოების წევრებს იმას, რასაც 

მათგან ელიან: მამაკაცები – საიმედო ფსიქოლოგიურ საყრდენს, ხოლო 

ქალები – მყარ მატერიალურ ურთიერთობას; ხანში შესული მშობლები 

L ბექაია ვ., წულაძე გ., გოქაძე ზ., მელაძე გ., ოჯახის კრიზისი საქართველოში და 
საოჯახო პოლიტიკის პრინციპები, თბ., 1998, გვ. 216. 

I გ6Mგ!"" /%ს., C) I/CMXთI005IX 003VIხ#0I2X M0IIMX0CIII0-C0LIII0M0III906CM0L0 IICCICი0მე- 
MII# +MCMILIIIIM, 8C/IVIIIMX მM002#%IIხIII 060013 #II3III.- #XIVმ76IIMI6 80იი00%I M06MVი9- 
ხC#%ის!""II# ოხე80I(0ნVIVCVII11, 8%Iი 3, 16., “C269018 C8M009-I80#9I0', 1986, C. 90-116. 

ბ. იქვე,გვ.94. : 
1IIითმM08 71. /ს., C6CMCMM2# M0IIMIIV0M0ILIIM, Mი0IIMIII0თმMIIIICIVM2, CII, 2003, 
C.124 
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ვერ იღებენ სათანადო სითბოს თავიანთი ქალიშვილებისაგან, რომ- 

ლებიც დაკავებულნი არიან სახოგადოებრივი საქმიანობით, შვილები 

მოკლებულნი არიან დედის კონტროლს. ამრიგად, ქალის სოციალური 

როლი მკვეთრად იცვლება და იძენს მთელ რიგ უარყოფით ნიშნებს.! 

რაც შეეხება მამაკაცს, მისი როლი ოჯახში ფაქტობრივად სუსტდება. 

უმუშევრობა, უიმედობა, მეუღლესთან და ბავშვებთან გულგრილი ურთ- 

იერთობა მას ოჯახის ინტერესების მიღმა ტოვებს. 

ოჯახის ეკონომიკური საფუძვლების მერყეობამ და განქორწინების 

ზრდამ არსებითი უარყოფითი ზეგავლენა მოახდინა ოჯახის სოციალურ 

ფუნქციებზეც. განსაკუთრებით დახარალდა შთამომავლობის მოვლა- 

აღხრდის ფუნქცია. ამ მიმართებით, როგორც აღნიშნავენ ქართველი 

კრიმინოლოგები, თავს იჩენს ისეთი კანონზომიერება, როგორიცაა: 

ა) მოუწყობელი, ნაკლებად უხრუნველყოფილი ოჯახის პირდაპირი, 

უშუალო უარყოფითი ზეგავლენა არასრულწლოვანზე, ბ) ოჯახის ან- 

ტიპედაგოგიური პოზიცია, ოჯახის წევრთა შორის აღმზრდელობითი 

ზეგავლენის ჩვევების არარსებობა, გ) ობიექტური სიძნელეები, რომლე- 

ბიც ხელს უშლიან სრულყოფილ აღზრდას.? 

ზოგჯერ გაორებულ ხასიათს ატარებს შთამომავლობის სოციალ- 

იხაცია. სოფლად გავრცელებული ხელით შრომა უარყოფით დამოკიდე- 

ბულებას წარმოშობს იქ არსებული მიკროჯგუფების მიმართ. ახალ- 

გახრდა ცდილობს მიატოვოს ოჯახი, მეგობართა წრე და გადაიხვეწოს 

ქალაქში, სადაც ის აწყდება კულტურათა კონფლიქტს, ღირებულებათა 

გაურკვევლობას და სხვა.) 
ოჯახის წევრთა უფლებრივი ნორმების განხორციელებაც საგრძნო- 

ბლად იცვლება. მარტოხელა დედის დასაქმება, მამის უმუშევრობა, გან- 

ქორწინება, ორივე მშობლის მუშაობა და სხვა სოციალური ფაქტორები 

ხარისხობრივად ახალ ცვალებადობას იწვევს ლიდერის სტატუსში. 

მამის, როგორც ლიდერის გვერდით, ძლიერდება მომუშავე დედის 

ლიდერობის როლი. იცვლება ოჯახის წევრთა შეფასება და დამოციდე- 

ს გოძიაშვილი ი., დამნაშავის პიროვნება-კრიმინოლოგია და სამართალდამცავი 
სისტემა, აშშ-საქართველო, 200ქ, გვ. 215. 

2? გოძიაშვილი ი., კრიმინოლოგია, თბ., 1999, გე. 191. 

ად გოძიაშვილი ი., დამნაშავის პიროვნება-კრიმინოლოგია და სამართალდამცავი 
სისტემა, აშშ-საქართველო, 200ქ, გვ. 220-230. 
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ბულება მათი უფლებებისადმი. მშობლებისა და შვილების ურთიერ- 

თობათა სტრუქტურახე ზეგავლენას იწყებს ოჯახის გარეთ არსებული 

გარეგანი ფაქტორები, რაც ხდება ოჯახის წევრებისადმი გაუცხოებული 

დამოკიდებულების საფუძველი. 

ოჯახის მატერიალური მდგომარეობის გაუარესება პირდაპირ კავ- 

შირშია პირველადი სოციალური კონტროლის შესუსტებასთან. ეს კა- 

ვშირი გაშუალედებულია ოჯახის მცირეშვილიანობით, ნუკლეინური 

ოჯახების ნაკლებობით,! რაც ასუსტებს ოჯახში ფსიქოლოგიურ კლიმატს 

და შესაბამისად სოციალურ კონტროლს. ქორწინების გარეშე ურთიერ- 

თობების დამყარება, პროსტიტუცია, ნარკომანია უფრო მეტად იკიდებს 

ფეხს ქვეყნის „ცხოვრებაში. 

საქართველოში ბოლო ათწლეულში ოჯახის სოციალური სტატუ- 

სის აღწარმოება სულ უფრო ხშირად აწყდება სერიოზულ სიძნელეებს. 

ამასთან ერთად რთულდება ხანდახმულთა ყოფა-ცხოვრების უზრუნ- 

ველყოფა. 45-55 წლის შვილები ტოვებენ მოხუც მშობლებს, რითაც 

წყდება ნათესაური კავშირი შვილიშვილთა, ბაბუასა და ბებიას შორის. 

ლტოლვა ავტონომიზაციისაკენ არღვევს ოჯახის სოციალური სტატუ- 

სის ფუნქციას. ობიექტურად ამ პროცესს ხელს უწყობს საცხოვრებელი 

პირობების შეცვლაც, ბინათმშენებლობის ტემპების შემცირება და სხვა 

საყოფაცხოვრებო ფაქტორები. 

საბპხრო ეკონომიკპხე გადასვლის პერიოდში პოსტსაბჭოურ ქვეყ- 

ნებთან ეკონომიკური კავშირების ლიკვიდაციამ თითქმის ნულამდე 

დაიყვანა ქვეყნის ეკონომიკური პოტენციალი. წარმოების შეჩერებამ 

მწვავე ფინანსური კრიხისი გამოიწვია. მკვეთრად დაეცა საქართველოს 

მოსახლეობის მატერიალური კეთილდღეობის დონე, მძაფრად იჩენს 

თავს უმუშევრობის პრობლემები; ამას ემატება სამაჩაბლოდან და აფხა- 

ზეთიდან იძულებით გადაადგილებული პირების მძიმე ეკონომიკური 

მდგომარეობაც. კიდევ უფრო ღრმავდება სოციალური შემწეობით უზ- 

რუნველყოფილ პენსიონერთა, იძულებით გადაადგილებულ პირთა და 

უმუშევართა სოციალური მდგომარეობა. 

"ბექაია ვ., წულაძე გ., გოქაძე ზ., მელაძე გ., ოჯახის კრიხისი საქართველოში და 
საოჯახო პოლიტიკის პრინციპები, თბ., 1998, გვ. 189. 

ე იქვე, გვ. 182. 
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ბოლო ათწლეულში განვითარებულმა მოვლენებმა ქვეყანაში აშკარა 
გახადა მზარდი სოციალური დიფერენციაცია, რამაც გამოვლენა პოვა 
სახოგადოების ერთი ნაწილის სიმდიდრეში, ხოლო მეორე ნაწილის 
სიღარიბესა და მასობრივ უმუშევრობაში. 

სოციალური აპათია და სრული გამოუვალობის შეგრძნება, გა– 
ბოროტება და გამძაფრებული აგრესია ნელ-ნელა მკვიდრდება ადამიან- 
თა ურთიერთობებში. საქართველოში შექმნილმა მძიმე ეკონომიკურმა 

სიტუაციამ, გპხრდილმა სოციალურმა და პოლიტიკურმა დაძაბულო– 
ბამ, სპხოგადოების მზარდმა მატერიალურმა და სოციალურმა პოლარ- 
იხაციამ გააღრმავა კრიხისული მდგომარეობა, რომელშიც კიდევ უფრო 
მწვავედ მოაქცია ოჯახი. ქვეყანაში არსებულ ოჯაჩთა უმრავლესობას 
მკვეთრად გაუუფასურდა სულიერი ფუნქციის რეალრსაჯია. 

ქვეყნის გარდამავალი პერიოდისათვის დამახასიათებელ მინაალმ- 
დეგობათა წინაშე ოჯახი, როგორც სოციალური ენსგიბუტი, ფავბობ- 
რივად მოუმზადებელი აღმოჩნდა. სავთოურ პერიოდში დანყეყული 
კრიხისი თანამედროვე პირობებში უფრო გარალრდა, რაფა ივანის, 

სულიერი სამყარო გააუარესა.! ოჯახის ურთა. უთოთი ურდორ- 
თობების განხორციელების ხერხად სულ ხწორად, ფეთვრდღნა. ვაუამო- 
ბული დამოკიდებულება ოჯახის წევრის მი3ართ. დო» და თუთი უთნთდ– 
ვნელო საბაბის გამო, ძალადობა, სისასტიკუ თჯასთთ- აღლოლ» თის დევოთა 

კონფლიქტურ, ემოციურ ურთიერთობებს. ადამიანთა დანოთდებულე– 

ბაში სულ უფრო ხშირად იჩენს თავს ისეთი ტიპის მოტოვაცია, რო- 

გორიცაა: საყოფაცხოვრებო (მათ შორის საოჯახო – საყოფაცხოვრე- 

ბო) კონფლიქტი; აგრესიულობა, როგორც თვითდამკვიდრების ნორმა; 

აგრესიულობა და სისასტიკე, როგორც თვითმიზანი და ა.შ. ამიტომ თა- 

ნამედროვე ეტაპზე, მატერიალურ და ფსიქოლოგიურ პრობლემებთან 
ერთად, განსაკუთრებით საგრძნობი გახდა კიდევ ერთი სერიოხული, 

შეიძლება ითქვას, ფრიად საშიში ტენდენცია – სულიერი ფასეულო- 
ბებისა და ზნეობრივი ორიენტირების გახრწნა, რაც გამოიხატება მოქა- 

ლაქეთა სწრაფვაში ყოველგვარი დაშვებული თუ დაუშვებელი ხერხებით 

" იმედაძენ.,აგრესიის გენქნისისათვის - არასრულწლოვანთა დანაშაულებრივი ქცე- 
ვის პედაგოგიურ-ფსიქოლოგიური საცითხები. თა., „მეცნიერება“, 1983, გვ. 73. 
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მკვეთრად გაიმჯობესონ და შეცვალონ თავიანთი სოციალურ-ეკონომი- 

ური სტატუსი.! 
ზნეობრივი ნორმების გადაცემა-განვითარება ემყარება კონკრე- 

ტული ინდივიდის იმ მოთხოვნილებებს, რომლებიც ხშირად ეწინააღ- 

მდეგება საზოგადოებაში არსებულ ზოგადსაკაცობრიო ლირებულებებს 

და აგებულია სამართლებრივ ნიჰილიხმზე. ზნეობრივი ნორმების გა- 

დაცემა-განვითარება წარმოადგენს ქურდული ტრადიციების და, ეგრეთ 

წოდებული, ვაჟკაცობის, ქრთამის მიცემის და კაცური გამჭრიახობის, 

ქალისადმი დამოკიდებულების, როგორც შემთხვევითი სექსუალური 

პარტნიორისადმი, შვილის ამორალური სექსუალური აღზრდისა და სხვა 

საწინააღმდეგო ღირებულებათა სიმბიოზს. ოჯახის წევრის ცნობიერე- 

ბაში ზოგჯერ აღრეულია და ფეხს იკიდებს გულგრილი, გაუცხოებული 
ადამიანის მოქმედების ნორმა. 

ურთიერთობის კულტურა და ესთეტიკა ვითარდება უიმედობის, 

მრავალი ქვეყნის საწინააღმდეგო კულტურათა მიჯნახე, ფაქტობრივად 

კი ქართული ოჯახისათვის დამახასიათებელი კულტურის განდევნის 

გზით; შვილისადმი, შვილიშვილებისადმი, მეუღლესადმი ან მშობლები- 

სადმი დამოკიდებულება არ აიგება როგორც ოჯახის კულტურის შემად- 

გენელი ელემენტი. 
ოჯახში, როგორც სოციალურ-ფსიქოლოგიურ ჯგუფში, განსა- 

კუთრებულად აისახება ადამიანთა სულიერი მოთხოვნილება და მისი 

პიროვნების განვითარება. არსებულ ისტორიულ პერიოდში პიროვნების 

პერსონიზაცია და ფორმირება ხორციელდება ინდივიდის საზოგადოე- 

ბასთან დაუცველობის პირობებში. აღნიშნული ფენომენი საფუძვლად 

უდევს ოჯახის წევრთა მოთხოვნილებების დაპირისპირებას, მათი ინ- 

ტერესების შეუთავსებლობას, ურთიერთმხარდაჭერისაგან უარის თქმას 

და ა.შ. 

ა”“'V““ჩ 

ს დCინიილღ88 C.6., 8IXIMM070MM00VIIVI მCMCMI M0LMCMICIVMნIX CMXXVმVIIII 8 CCMხC 

სიიი00CLI 600560! C იიCCლCVIM0CIMI0, 8ხIი. 25, 1976, C.42-43; C07085C8 LI.#I., 

02380) M0M ი060MთC C0LIII040”#%9CCM0L9 IICCIIC0080MII#%, M., 1970, C.9-10; #0XMIIVIIV8 

III, C009M8Mხ80 ICIIX00ოIMCCMIIII მC0CMI MCMი0C060M86M6IX 0IIV01CVIIII1 8 6ნი8MC 

- M8ICიII2MხI 1V 860C003M0+0 Cხ63Mე 0ნIICღმე ICIIX00108, +16I(MVICII, 1971, C. 

174 - 175, IIICთ-8M08 /I. #.., V6II/ღ-82 M0 00986 CCMCIIMხIX M0MCVIIMI08, I., 1981, C. 

46 და სხვა. 
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უკანასკნელ წლებში, როდესაც ჩვენი სახოგადოება აღმოჩნდა ეკო- 

ნომიკური და სოციალურ-პოლიტიკური ხასიათის კრიხისის პირობებ- 

ში, მნიშვნელოვნად გამწვავდა მრავალი წინააღმდეგობა. ამან გამოიწვია 

სოციალური დაძაბულობა, გაუფასურდა ბევრი ტრადიციული მორალ- 

ური ნორმა, მკვეთრად დაეცა კანონმორჩილების დონე, მთელ რიგ რე- 

გიონებში მოხდა სახოგადოებრივი წესრიგის დესტაბილიზაცია და თითქ- 

მის ყველა ფენის შემოსავალი რეალურად შემცირდა; აბსოლუტურად 

დაეცა ცხოვრების დონის მაჩვენებელი, სოციალური დიფერენციაციის 

პირობებში, ერთდროულად იმატა უმუშევრობამ, ინფლაციამ, საქონ- 

ლის დეფიციტმა, ბაზრის მოშლამ, გამძაფრდა ეროვნებათშორისი ურთ- 

იერთობა და სხვა, რამაც განავითარა საბჭოურ პერიოდში დაწყებული 

ოჯახის კრიხისი.! 

ისტორიულად ჩამოყალიბებული სოციალური დეტერმინაციის პარა- 

ლელურად ოჯახის კრიხისხე მოქმედებს ისეთი ცალკეული ნაკლოვანე- 

ბები, როგორიცაა: იარაღის გავრცელებახე კონტროლის არარსებობა; 

ლოთობის, ალკოჰოლიზმისა და ნარკომანიის წინააღმდეგ ბრძოლის 

საქმეში არაეფექტური პროფილაქტიკური ღონისძიებების განხორ- 

ციელება; საყოფაცხოვრებო კონფლიქტის დასარეგულირებლად ადრინ- 

დელი პროფილაქტიკური მუშაობის შესუსტება; მასობრივი ხასიათის 

ინფორმაციებში ძალადობის კულტის პროპაგანდა, პორნოგრაფიის 

გავრცელება; მოხარდთა ჩაბმა დანაშაულში; მოხარდთა მიერ ოჯახების 

მიტოვება და სხვა. 

როგორც აღვნიშნეთ, ძალადობითი დანაშაული ოჯახის წევრის 

მიმართ ვითარდება ოჯახის კრიხისხე ზოგადსოციალური პროცესების 

უშუალო ზეგავლენით. კონკრეტული დანაშაულის მექანიზმი თავისებუ- 

რად ავლენს ამ პროცესებს იმ კრიმინოგენური ფორმის სახით, რომ- 

ლის გათვალისწინების და კვლევის გარეშე ვერ დავადგენთ დანაშაულის 

კონკრეტულ ფაქტორებს. ამრიგად, გამოკვლევის უპირველესი მიხანია 

ძალადობითი დანაშაულის ჩამდენი პიროვნების, მისი ჩამოყალიბების 

და ოჯახში კრიმინოგენური სიტუაციის პრობლემის შესწავლა. 

' II9M II. /ბ., IIIIX0MეIX IL. I., CVIIC6C0 C. #., LიIMIIL0IM0III# 8 80ი0ი0CქმX VI 0-8ლ0X 

ჩი0+08 Mე ,/10VX, „დიIIM%C“, 2000, C.179. 
IXიIIMIIM0/M0III#, M., „3C00M2ძM0“, 1998, C. 74-77. 
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§2 ოჯახის წევრის მიმართ ჩადენილი ძალადობითი 

დანაშაულის კონკრეტული მიზეზები და ხელშემწყობი 

პირობები 

1. აგრესიულობა ოჯახში უცებ არ წარმოიშვება, მისი ფორმირება 

ხდება თანდათანობით, ცხოვრებისეული გარემოებების ჩამოყალიბები- 

სას. ამასთან ერთად არსებით როლს თამაშობს ოჯახის, როგორც სო- 

ციალური უჯრედის, ნეგატიური განვითარების პროცესი. თუ თვალყურს 

მივადევნებთ არასრულწლოვანი მსჯავრდებულის ოჯახის ევოლუციის 

სტრუქტურას, პირველად და მეორედ მსჯავრდებულებს, აღნიშნული 
ტენდენცია აშკარად გამოიკვეთება. 

როგორ არასრულწლოვან მსჯავრდებულთა ოჯახის სტრუქტურა 

გვიჩვენებს, ისინი ძირითადად ცხოვრობდნენ ისეთ ოჯახებში, სადაც 

ორივე მშობელი ცოცხალი იყო (63,3%) ან ცოცხალი იყო ერთ-ერთი 

მშობელი (33,4%) (იხ. ცხრილი 16). ამასთანავე მსჯავრდებულთა 50% 

ცხოვრობს და იხრდება ოჯახებში, სადაც მშობლები არ არიან გაცილებ- 

ულები, ხოლო 30% კი გაცილებულებია (იხ. ცხრილი 17). 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

ცხრილი 16 
ცოცხლები არიან თუ არა თქვენი მშობლები (%) 

პასუხი 

ორივე ცოცხალია 63.3 

მამა გარდაცვლილია 26.7 

დედა გარდაცვლილია 6.7 

ორივე გარდაცვლილია ვ.ვ 

დედა ცოცხალია 
მამა ცოცხალია 

არ ვიცი ცოცხალია თუ არა დედა 
არ ვიცი ცოცხალია თუ არა მამა        



ცხრილი 17 

გაყრილები არიან თუ არა თქვენი მშობლები (%) 
  

  

  

  

  

  

        

პასუხი 

არა 50 

დიახ, მე ვცხოვრობ დედასთან 23.3 

დიახ, მე ვცხოვრობ მამასთან 6.7 

არა, მაგრამ ფაქტობრივად არა აქვთ ურთიერთობა, 

ვცხოვრობ დედასთან 

არა, მაგრამ ფაქტობრივად არა აქვთ ურთიერთობა, ვვ 
ვცხოვრობ მამასთან 

სხვა 16.7 
  

არასრულწლოვან მსჯავრდებულთა დაახლოებით მესამედი ცხოვ- 

რობს არასრულ ოჯახში, სადაც მატერიალური თუ სხვა მიხეზხების გამო 

შესუსტებულია კონტროლი, არასრულწლოვნები ჩაბმულნი არიან ოჯა- 

ხის გარე არაფორმალურ ჯგუფურ ურთიერთობაში, მუდმივად გრძნო- 

ბენ ცხოვრებისეულ დისკომფორტს, გაუცხოებული დამოკიდებულება 

აქვთ იმ პირების მიმართ, რომლებიც უფრო წარმატებულნი არიან და 

ა.შ. 

არ შეიძლება არ აღინიშნოს, რომ სრულყოფილი ოჯახის არარსებო- 

ბა ქვეყანაში მიმდინარე ნეგატიურ პროცესებთან ერთად, ინტენსიურად 

ხელს უწყობს არასრულწლოვანის აგრესიული ქცევის განვითარებას. 

ამასთანავე აუცილებელია გავითვალისწინოთ, რომ თვით არასრული 

ოჯახი ძირითადად მიექანება საოჯახო კონტროლის შესუსტებისაკენ და 

ძლიერდება ოჯახის გარე ფაქტორების ზეგავლენის ხასიათი. შეიძლება 

ითქვას, რომ ამ ტიპის ოჯახი არ შეიძლება იყოს მსჯავრდებულ არას- 

რულწლოვანის გარანტი. 

ოჯახის სტრუქტურის დაცემის მეორე საფეხურის სახით, შეგვიძლია 

წარმოვიდგინოთ პირველად მსჯავრდებულ მოზრდილთა ოჯახები. ამ 

კონტიგენტის მსჯავრდებულთა შორის ქორწინება შეუწყდათ 43%-ს 

და მხოლოდ 40% არ იყო დაქორწინებული (იხ. ცხრილი 18). თუმცაღა 

აღსანიშნავია, რომ რამდენჯერაც მსჯავრდებული ქმნიდა ოჯახს (42%), 
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იმდენჯერვე ანგრევდა და ქმნიდა სხვას (42%) (იხ. ცხრილი 19). ამას- 

თანავე შექმნილი ოჯახი არამყარია: პირველად მსჯავრდებულთა უმ- 

რავლესობას არა ჰყავთ შვილები (49%), ორი ჰყაგთ (26%), ერთი ჰყავთ 

– 17% (იხ. ცხრილი 20). 

ცხრილი 18 

განქორწინდით თუ არა სასჯელის აღსრულებისას (%) 

17 

43 

40 

  

ცხრილი 19 

ოჯახური მდგომარეობა დანაშაულის ჩადენის მომენტში (%) 

42 

4 

10 

42 

9 

29 

  

ცხრილი 20 

გყავთ თუ არა შვილები (%) 
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აუცილებელია განსაკუთრებით გამოიყოს ის მსჯავრდებულები, 

რომლებმაც დანაშაული ჩაიდინეს მეუღლის მიმართ. აქაც ვლინდება 

ანალოგიური სიტუაცია. მათ შორის ერთი შვილი ჰყავთ – 37%-ს; ორი 

– 24%-ს; არა ჰყავთ შვილები–29%-ს (იხ. ცხრილი 21). მათ შორის საკ- 

მაოდ მაღალია განქორწინების პროცენტული მაჩვენებელი – 27% (იხ. 

ცხრილი 22). 

ცხრილი 21 

გყავთ თუ არა შვილები (%) 

  

ცხრილი 22 

ოჯახური მდგომარეობა (%)     
22 

48 

ამდენად, ოჯახის სტრუქტურის არასტაბილურობა არ წარმოად- 

გენს მხოლოდ არასრულწლოვან მსჯავრდებულთა ტიპურ დამახასი- 

ათებელ ნიშანს. ის განაგრძობს არსებობას მოზრდილთა იმ ოჯახებშიც, 

რომლებიც პირველად იქნენ მსჯავრდებულნი. მოცემული საფეხურის 

სტრუქტურის არასტაბილურობა თვალნათლივ გვიჩვენებს, რომ მსჯა- 

ვრდებულთა ოჯახებს ძალზე სუსტად შეუძლიათ გაუძლონ ეკონომიკურ 
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და სოციალურ წინააღმდეგობებს. ოჯახური კონტროლის ფაქტორის 

არარსებობა აქაც მოქმედებს. შეიძლება დავასკვნათ, რომ ჩვენ საქმე 

გვაქვს კანონზომიერ ტენდენციასთან. 

ოჯახის სტრუქტურის ნეგატიური ევოლუციის მესამე საფეხ- 

ურზე აღნიშნული ტენდენცია უფრო აშკარად ვლინდება. მეორედ მსჯა- 

ვრდებულთა ოჯახური მონაცემები გვიჩვენებს, რომ მათი უმრავლესობა 

ცხოვრობს ცალვე (84%). ამასთანავე, ოჯახის არსებობის შემთხვევაშიც 

ისინი ცხოვრობენ მხოლოდ მამასთან (60%) ან დედასთან (46%) ანდა 

მხოლოდ შვილებთან (20%) (იხ. ცხრილი 2ვ). 

ცხრილი 23 

თქვენი ოჯახის რომელი წევრია იმ ქალაქის/სოფელის მცხოვრები, სადაც 

ცხოვრობდით თქეენ იმ დანაშაულის ჩადენის მომენტში, რომლისთვისაც 

იხდით სასჯელს (%) 

  

აღნიშნულიდან გამომდინარე განვახორციელოთ მსჯავრდებულთა 

ოჯახის სტრუქტურის ცვლილების მოდელირება. როგორც ჩანს, მათი 

ოჯახები ძირითადად არასრული ან ნუკლეინური ხასიათისაა. თვით 

საფუძველშია ჩადებული ოჯახის წევრების არაშემჭიდროებული ურთ- 

იერთობა, შეიძლება ვთქვათ, რომ ოჯახის ეს ტიპი ატარებს ემბრიონულ 

ხასიათს. ოჯახი ვერ ასწრებს ფორმირებას. იმ შემთხვევაშიც კი, როდე- 

საც გაჩნდებიან ბავშვები, როგორც ახალგაზრდა ოჯახის შერწყმის ფაქ- 

ტორი, ოჯახის შემადგენლობის მცირერიცხოვნობა იქცევა უარყოფით 

ფაქტორად, ზოგჯერ ბავშვებს არ შეუძლიათ კეთილისმყოფელი გავ- 
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ლენა იქონიონ ოჯახური ურთიერთობის სიმყარეხე. აღნიშნული ტი- 

პის ოჯახებს არ შეუძლიათ წინააღმდეგობა გაუწიონ, როგორც შინაგან 

ოჯახურ პრობლემებს, ასევე გარეგან სოციალურ წინააღმდეგობებს. 

ყურადსაღებია ის ფაქტორი, რომ მსჯავრდებულთა მიერ ქორ- 

წინების შეფასება მეტად წინააღმდეგობრივია. ბევრი უცოლშვილო მს- 

ჯავრდებული ფიქრობს, რომ, თუკი მას ეყოლებოდა ოჯახი, დანაშაულს 

მშობლების, ძმის ან დის მიმართ არ ჩაიდენდა (56%) (იხ. ცხრილი 24). 

თუმცა ცოლიანი მსჯავრდებულები საპირისპირო მოსაზრებისა არიან. 

ისინი ძირითადად თვლიან, რომ დანაშაულის ჩადენა განაპირობა სა- 

კუთარმა ოჯახმა (49%) (იხ. ცხრილი 25). 

  

  

  

  

        

ცხრილი 24 

რა გავლენას ახდენდა თქვენს ქცევაზე დაქორწინება (%) 

პასუხი 

მე რომ ოჯახი მყოლოდა დანაშაულს არ ჩავიდენდი 56 

მე რომ ოჯახი მყოლოდა უფრო ჩავიდენდი დანაშაულს ვ 

ოჯახს არანაირი ზეგავლენის მოხდენა არ შეუძლია ჩემი 37 
მოქმედების ამა თუ იმ მხარეზე 

ცხრილი 25 

ხელს უწყობდა თუ არა თქვენს მიერ შექმნილ ოჯახში არსებული ურთიერ- 

თობა დანაშაულის ჩადენას (%) 

არ დანაშაული 

არანაირ არ ახდენდა 

  

ამდენად, აქაც ვლინდება ზოგადსოციალური კანონზომიერება, რომ 

ცოლქმრული ურთიერთობების ხასიათზე ბევრადაა დამოკიდებული 

ოჯახში ყველა სხვა ურთიერთობა. ეს არცაა შემთხვევითი, რადგანაც 

ოჯახში მომხდარი უარყოფითი ცვლილებები იწვევს კონფლიქტის გამ- 
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წვავებას ქმარსა და ცოლს შორის და დეტერმინირებს დანაშაულებრივ 

ქცევას. მეუღლეებს შორის კონფლიქტურობის დაწყება ზეგავლენას 

ახდენს ზოგადად ოჯახურ ცხოვრებაზე, რასაც შეუძლია განაპირობოს 

ოჯახის წევრის მიმართ დანაშაულის ჩადენა. მეუღლეებს შორის ძა- 

ლადობა ხდება ამ ურთიერთობის ელემენტი, რასაც ადასტურებს მრა- 

ვალი ქვეყნის მკვლევარი. 
ცოლქმრული ურთიერთობისათვის გარკვეული მნიშვნელობა ენიჭე- 

ბა პარტნიორების წარსულს. ამ საკითხის მიმართ მსჯავრდებულ მამაკ- 

აცებსა და ქალებს არაერთგვაროვანი მოსახრება გააჩნიათ. გამოკითხულ 

მამაკაცთა დიდმანაწილმა (73%) დაუშვა არაქორწინებადი სქესობრივი 

ურთიერთობა, ხოლო რაც შეეხება ქალებს, ასეთი პასუხი გასცა უმნიშ- 

ვნელო კოეფიციენტმა (7%). ამასთანავე ქალთა უმრავლესობა (50%) 

უარყოფს არაქორწინებად სქესობრივ კავშირს (იხ. ცხრილი 26). 

ცხრილი 26 

როგორ აფასებთ ქორნინების გარეშე ურთიერთობას     მამაკაცების | ქალების · 
შეფასება შეფასება 

50 
27 
5 

პირთან 73 7 

27 2 

100 100 

კრიმინოგენური სიტუაციის ანალიზის დროს ჩვენ მივუთითებთ ამ 

ფაქტორებს ქცევის მოტივაციისას, მის მნიშვნელობას კონფლიქტის 

გაღვივებაში. აქვე უნდა შევნიშნოთ, რომ სახოგადოების მიერ მიღებუ- 

ლი ფასეულობები და მისი- რეალურად ხორცშესხმა ქორწინების ურთ- 

იერთობაში, განსაკუთრებით მსჯავრდებულთა ოჯახური ცხოვრება, არ 

ემთხვევა, იმყოფება მკვეთრ წინააღმდეგობაში. 

აგრესიული ქცევის ფორმირების მიმართებით მოქმედებს ასევე ოჯახ- 

ში ჩამოყალიბებული ურთიერთობა. ინტერესების შეჯახება, დაძაბული 

ურთიერთდამოკიდებულება, მუდმივი კონფლიქტი სულ უმნიშვნელო 
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საკითხებზეც კი და ა.შ. თანდათანობით ნიადაგს ამზადებს აგრესიული 

ტიპის პიროვნების ფორმირებისათვის. 

ნეიტრალობა, სრული გულგრილობა ოჯახის წევრების ბედისადმი, 

წარმოადგენს პირველ საწყისს აგრესიული პიროვნების ფორმირები- 

სათვის. ნახევარზე მეტი გამოკითხული არასრულწლოვანი მსჯავრდე- 

ბულები (13,3%) მიუთითებენ, რომ მშობლების გაცილების შემდეგ მათ 

არავითარი ურთიერთობა არ ჰქონდათ მშობლებთან, მაშინ, როდესაც 

მარტო მსჯავრდებულთა უმცირესობა (10%) აგრძელებენ ურთიერთო- 

ბას ოჯახიდან წასულ მშობლებთან (იხ. ცხრილი 27). 

ცხრილი 27 

თუკი თქვენი მშობლები გაყრილები არიან, გაქვთ თუ არა ურთიერთობა იმ 

მშობელთან, რომელიც ცხოვრობს ცალკე (%) 
  

  

  

      

პასუხი 

მაქვს 10 

არა მაქვს 13,3 
  

მშობლების უმეტესობა მიატოვებენ რა ოჯახს, არა მხოლოდ არ 

ცდილობენ როგორღაც თვალყური ადევნონ არასრულწლოვნის ქცევას, 
არამედ, ზოგჯერ ხელს უშლიან მეორე მშობლის მონაწილეობას შვილის 

აღხრდაში. 23,3% გამოკითხულები აღნიშნავდნენ, რომ გაცილებული 

მშობელი უშლიდა მას ენახა ოჯახიდან წასული მეორე მშობელი, 10,0% 

კი უშვებდნენ ასეთ შეხვედრებს. 66,7% არასრულწლოვანი მიუთითებს, 

რომ გაცილებული მშობლები გულგრილად ეკიდებოდნენ მშობლებისა- 

გან მოსალოდნელ კონტროლს (იხ. ცხრილი 28). 

ცხრილი 28 

თუკი თქვენი მშობლები გაყრილები არიან, გიშლით თუ არა მშობელი, 

რომელთანაც ცხოვრობთ, მეორე მშობელთან შეხვედრას (%)     
23.3 

10,0 
66,7 
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ბოლოს, უნდა აღინიშნოს, რომ მსჯავრდებულ არასრულწლოვანთა 

უმრავლესობა – ესენია ოჯახიდან წასული მშობლების მიერ ბედის ანა- 

ბარად მიტოვებულნი. დაახლოებით 96,7 % მიუთითებდნენ, რომ მშო- 

ბლები არ იხდიდნენ ალიმენტს (იხ. ცხრილი 29). 

  

  

  

ცხრილი 29 
იხდის თუ არა თქვენი რომელიმე მშობელი ალიმენტს (%) 

პასუხი 

არ იხდიან 96.7 

იხდიან ვ.ვ 
  

მშობელი მიცემული იყო პასუხისგებაში ალი- 
მენტებისათვის თავის არიდების გამო         

არასრულწლოვანთა უმრავლესობა უარყოფითად აფასებს ოჯახში 
ჩამოყალიბებულ ურთიერთობებს. ამ ურთიერთობებს 43% აფასებს 

ძლიერ უარყოფითად, დადებითად – 1 1%, ხოლო საშუალოდ – მხოლოდ 

6% (იხ. ცხრილი 30). 

ცხრილი 30 

როგორი ურიერთობა გქოდათ ოჯახის წევრებთან დანაშაულის 

ჩადენამდე (%) 

11 

6 

43 

  

ამასთან დაკავშირებით, არ შეიძლება არ დავეთანხმოთ დ. ა. შესტაკო- 

ვის მოსაზრებას, რომ ისეთი თვისება, როგორიცაა უხეშობა, სიმკაცრე, 

ცინიზმი, აგრესიულობა, სხვა ადამიანის გრძნობებისადმი უპატივცე- 

მულობა, თავშეუკავებლობა, უფრო ხშირად ყალიბდება არა ოჯახის 
მიხანსწრაფული ძალისხმევის შედეგად, არამედ, უფრო სტიქიურად, 

ბავშვის მიერ მისი ოჯახის წევრის უარყოფითი ქცევების თვალყურის 

დევნების გზით. ამასთან დაკავშირებით, უინტერესო არ იქნება აღვნიშ- 
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ნოთ, ისიც რომ ნახევარზე მეტი (76,7%) მშობლების ურთიერთობას 

აფასებს, როგორც კონფლიქტურს (იხ. ცხრილი 31). ამდენად, ძალადო- 

ბითი ხასიათის ქცევის მოდელი არასრულწლოვნებს უყალიბდება ოჯა- 

ხის წევრების, ძირითადად კი მშობლების ცუდი ურთიერთობით. 

  

  

  

  

ცხრილი 31 

რა ურთიერთობა ჰქონდათ თქვენს ახლობლებს გარშემომყოფებთან %) 

პასუხი 

ურთიერთობა უკონფლიქტო კონფლიქტიანი 

მშობლები 13,3 76,7 

ოჯახის სხვა წევრები 3,3 26,7           

საოჯახო ურთიერთობის ანალიზით ვლინდება კიდევ ერთი არსე- 

ბითი ნიშანი. როგორც ცნობილია, ოჯახი არა მარტო აკონტროლებს 

ინდივიდის მოთხოვნილებას, არამედ აყალიბებს კიდეც მათ. უფრო 

ხშირად არასრულწლოვანები კონფლიქტურობენ მშობლებთან მათი 

ინტერესების დაუკმაყოფილების (31,6%) ოჯახის მატერიალური მდგო- 

მარეობისა და თვით არასრულწლოვანის მატერიალური მდგომარების 

გამო (31,1%) (ცხრილი 32). ამდენად, როგორც გამოკვლევამ დაგვანახა, 

უმეტესი მოძალადე არასრულწლოვანი ოჯახში კონფლიქტურობს თა- 
ვისი ეგოიზმის გამო. 

ოჯახური ურთიერთობის ბუნება უფრო მეტად ნათელი ხდება, მა- 

შინ როდესაც არასრულწლოვანი მოძალადეები იწყებენ თავისი ოჯახის 
წევრებთან ურთიერთობის გარკვევას მათ მიმართ დანაშაულებრივი 

ქმედების ჩადენის გხით, ძალადობით, კანონის დარღვევით. მათი პა- 

სუხებით, უფრო ხშირად, მამები თვლიდნენ, რომ გარკვეულ პირობებში 

შესაძლებელი იყო დანაშაულის ჩადენა (59,1%). სხვა დანარჩენ შემთხ- 

ვევაში ამ თემასთან მშობლები იყვნენ ნეიტრალურები (20,3%) და მხ- 

ოლოდ მცირე შემთხვევებში უარყოფდნენ ასეთ ფაქტებს (15,5%). მათი 

პასუხებით დედების უმრავლესობა უარყოფდა ასეთი ქმედების ჩადენას 

(30%). 29,8% უშვებდა კანონსაწინააღმდეგო ქცევას, ხოლო 20,8% 

გულგრილად ეკიდებოდა ასეთ ფაქტებს (ცხრილი 33). აქ კიდევ ერთხ- 
ელ ვლინდება მშობელთა ინტერესების დაპირისპირების გამო ოჯახური 
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კონტროლის არარსებობის კანონზომიერება, როგორც ძალადობითი 

ქცევის თანდათანობით ფორმირების საფუძველი. 

ცხრილი 32 

რასთან დაკავშირებით იყავით კონფლიქტში ახლობლებთან (%) 

ბებია- 
მშობლებთან | დასთან 

დამოკიდებულება 4,4 
სქესთან , 

მოთხოვნილების დაკ- 

მატერიალური მდგო– 

სისასტიკე 

  

ცხრილი 33 

შეიძლება თუ არა ითქვას, რომ ახლობლებმა განავითარეს თქვენში დანა- 

შაულის მიმართ შეუწყნარებლობა (%) 

  
პასუხი 
  

მამა | დედა | ბებია | ბაბუა 

  
ამტკიცებდა, რომ ნებისმიერი დანა- (5.5 ვ0 60 69,1 

(შაულის ჩადენა დაუშვებელია 
  
ამტკიცებდა, რომ გარკვეული გარე- 
მოებების გამო შესაძლებელია დანა- | 59,1 | 29,8 | 45,5 50 

(შაულის ჩადენა   
  
იყო გულგრილი ამ თემისადმი 20,3 | 20,8 

              არ ვსაუბრობდით ამ თემპზე 20 | 167 | 10 | 1,3 
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არასრულწლოვანი მოძალადეებისათვის ტიპურია თვით ოჯახისად- 

მი მათი გაუცხოებული ურთიერთობა და ეს არ არის შემთხვევითი, 

რადგანაც, თვით ოჯახის წევრები მათ პიროვნებას ნეიტრალურად 

ეკიდებიან. მათი პასუხებით, მშობლების დაახლოებით 72,7%-ს არ აინ- 

ტერესებს მათი პირადი ცხოვრება ან ინტერესდებიან მხოლოდ იშვიათ 

შემთხვევაში (12,4%) (იხ. ცხრილი 34). 

ცხრილი 34 

რამდენად ინტერესდებოდნენ თქვენი ახლობლები თქვენი პირადი 

ცხოვრებით (%) 
  

  

  

          

პასუხი 

მშობლები | ოჯახის სხვა წევრები 

ინტერესდებოდნენ 12,4 10,3 

არ ინტერესდებოდნენ 72,7 7,0 
  

ამდენად, სრული გულგრილობა და გაუცხოება, არსებითად დაკა- 

ვშირებულია ინდივიდის აგრესიული პიროვნების ფორმირებასთან. 

შეუძლებელია არ აღინიშნოს, რომ გამოკითხულთა 56,7%-ს სურვილი 

აქვს მამაში დაინახოს კეთილისმოსურნე პირი, ხოლო 70%-ს – დედაში. 

მხოლოდ ამ შეფასების შემდეგ ისინი აღიარებენ მამის (50%) და დედის 

(70%) განათლებას (იხ. ცხრილი 35). გულცივობა და გულგრილობა ბა- 

ტონობს მოძალადის ოჯახურ ურთიერთობაში. ამ თვისებებთან არა- 

ჯანსალი დამოკიდებულება გამოვლინდა სწორედ ზემოთ მოყვანილ პა- 

სუხებში. არც ერთ მსჯავრდებულს არ სურს თავის თავთან ურთიერთო- 

ბაში ისეთი გაუცხოება, როგორც ეს ოჯახურ ურთიერთობაშია. 
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ცხრილი 35 

როგორ ადამიანურ თვისებას მოიწონებდით თქვენს ახლობელში? შეაფა- 

სეთ სამქულიანი სისტემით ქვემოთ მოყვანილი ადამიანური თვისებები 

(3-აძლევენ მაღალ შეფასებას; 2-საშუალოს; 1 -დაბალს) (%) 
  

  

  

  

  

    

პასუხი 

მამის | მამის | დედის | დედის 
მამა | დედა მამა | დედა | მამა | დედა 

გარეგნული მონაცემები 10 | 6.7 10 6.7 

გულისხმიერება 56.7 | 70 | 13.3 | 16.7 | 13.3 | 13.3 

განათლება 50 70 13.3 | 16.7 | 6.7 10 

მატერ რ  მლვო  მარეობა. 26.7 | 16.7 | ვ.ვ ვ.ვ               

როგორც ცნობილია, პიროვნებას ცხოვრების განმავლობაში უგროვ- 

დება გარკვეული გამოცდილება. ინდივიდს თანდათანობით უყალიბ- 

დება გარკვეული ცხოვრებისეული პოზიცია. რომლის ჩამოყალიბებაში 

მონაწილეობენ სხვადასხვა სოციალური ჯგუფები, მათ შორის ოჯახიც. 

არასრულწლოვანისათვის ოჯახში ქცევის მოდელია მშობელთა მიერ 

შექმნილი ოჯახი. მოხრდილი მოძალადისათვის კი ასეთ სახომად გამო- 

დის, როგორც მშობელთა, ასევე თავისი საკუთარი ოჯახიც. სწორედ 

ამ თვალსახრისით უფრო მკვეთრად ვლინდება მის ოჯახში არსებული 

ურთიერთობა, როგორც ძალადობითი ქცევის მიხეხი. 

როგორც პირველად ძალადობითი ქმედებისათვის მოხრდილი მსჯა- 

ვრდებულთა პასუხები გვიჩვენებს, ისინი გაიხარდნენ ისეთ ოჯახებში, 

სადაც მშობელთა ურთიერთობა დამყარებული იყო ჩვევახე (39%) და 

განპირობებული იყო მატერიალური პირობებით (27%), რამდენადმე 

თავდაჭერილად ასახელებენ ისეთ პირობებს, როგორიცაა ბავშვების სი- 

ყვარული (12%) და ოჯახური სიმყუდროვე (12%) (იხ. ცხრილი 36). 
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ცხრილი 36 

რა აერთიანებდათ თქვენს მშობლებს, როდესაც თქვენ იყავით 

არასრულწლოვანი (%) 

  

მშობელთა კონფლიქტის შეფასებისას პირველად მსჯავრდებულთა 

უმრავლესობა მიუთითებს მშობელთა კონფლიქტურობას (37%). ამასთა- 

ნავე, მნიშვნელოვანი ნაწილი მიუთითებს, რომ ეს კონფლიქტი არც თუ 

იშვიათ შემთხვევაში დიდხანს გრძელდებოდა (26%) (იხ. ცხრილი 37). 

ცხრილი 37 

რა სიხშირით იყვნენ კონფლიქტში თქვენი მშობლები (%) 
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კოფლიქტურობის ხანგრძლივობას იწვევდა ის გარემოება, რომ მშო- 

ბელთა ურთიერთობაში, როგორც მსჯავრდებულები მიუთითებენ, არ- 

სებობდა საწინააღმდეგო ინტერესებისა და შეხედულებების შეჯახება. 

სერიოზული უთანხმოება კი ხდებოდა ბავშვების პზროვნებაში დანა- 

შაულებრივი ცხოვრების წესების ჩამოყალიბების საფუძველი. ოჯახურ 

საკითხებზე მეუღლეების ორიენტაციის მკვეთრი განსხვავება, გარკვეულ 

ზემოქმედებას ახდენს ახალგაზრდა ოჯახის წევრის ნეგატიურ ქცევაზე. 

დაძაბულობა, რომელიც წლობით გროვდებოდა, ოჯახის, როგორც 

სოციალური ინსტიტუტისადმი, ინდივიდში იწვევს სიძულვილს. მათ 
მსოფლმხედველობაში ოჯახი კარგავს მნიშვნელოვანი ფაქტორის ფუნ- 
ქციას. ამიტომ ადგილი აქვს მათი პხროვნების გაორებას. დანაშაულის 
გამომწვევ მიხქნად ოჯახი ნაწილობრივადაა დასახელებული 37%. მსჯა- 
ვრდებულთა მიერ დანაშაულის მიხქზების ახსნა ზოგჯერ აგებულია იმ 
ყველა გარეგანი ფაქტორის გათვალისწინებით, რომელიც, ასე ვთქვათ, 

ოჯახს გარეთ ძევს (27%) (ცხრილი 38). 

ცხრილი 38 

სწორია თუ არა, რომ დანაშაულის მიზეზი უნდა ვეძიოთ ადამიანის 
ბავშვობაში, მისი მშობლების ქცევაში (%) 

| რა 8 

ვ7 

რა თქმა უნდა, არა 14 

სხვა მიხეხებით 27 

  

პირველად ნასამართლებმა მოზხრდილმა მსჯავრდებულებმა მშო- 

ბლების კონფლიქტურობის ძირითად მიზქნად დაასახელეს ფული (32%), 

მოვალეობათა განაწილება (34%), მამის ხანგრძლივი დროით უმუშევ- 

რობა (44%) და თვით მშობელთა ურთიერთობა (20%) (იხ. ცხრილი 

M#ვ9). 
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ცხრილი 39 

რომელი ოჯახური მიხეზით წარმოიშობოდა კონფლიქტი თქვენს 
მშობლებს შორის (%) 

, რომ მამა დიდი ხნის არ მუშაობდა 

, რომ დედა დიდი ხნის განმავლობაში არ მუშაო 

, რომ მამას არაერთხელ შეეფარდა ადმინისტრაცი 
პატიმრობა 

, რომ დედას არაერთხელ შეეფარდა ადმინის 
პატიმრობა 

რომ მამამ 

რომ 

რომ მამა 

რომ   
ძალადობითი ცხოვრების წესის ჩამოყალიბებაში არანაკლებ მნიშ- 

ვნელოვან როლს თამაშობს აღხრდის პროცესი, მასში პედაგოგიური და 

კულტურული ელემენტების ურთიერთწინააღმდეგობა, მკაცრი მოპყ- 

რობა, მუქარა, თბილი დიალოგისაგან თავის არიდება, გაუმართლებელი 

სიმკაცრე ბადებს აგრესიულობას, „თვითდაცვის“ საპასუხო რეაქციას. 
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შემთხვევითი არ არის, რომ გამოკითხულთა უმრავლესობამ „პედაგო- 

გიური“ ზემოქმედების ფორმად დაასახელა მუქარა (17,8%) და ცემა 

(16,4%) (იხ. ცხრილი 40). ამასთანავე, აფასებდნენ რა თვით ცემის 

მიხეზს, მსჯავრდებულებმა მიუთითეს, რომ მათ სცემდნენ მამები სულ 

უმნიშვნელო მიზქზების გამო (20%) ან სცემდნენ უმიხქნოდ (23%). პა- 

სუხის მიხედვით ამ მეთოდს რამდენადმე ნაკლებად იყენებდნენ მსჯა- 

ვრდებულის დედები (იხ. ცხრილი 41). ამასთან ერთად, ამგვარი „პედა- 

გოგიური“ ზემოქმედება უარესდებოდა ოჯახში ნეგატიური ურთიერთო- 

ბების განვითარებით. უმრავლეს შემთხვევებში (52%) მსჯავრდებულები 

თვლიან, რომ ოჯახში ჭარბობს საშუალო ურთიერთობა, რომელიც 

უახლოვდება უარყოფითს (იხ. ცხრილი 42). 

ცხრილი 40 

რა აღმზრდელობით მეთოდებს იყენებდნენ თქვენი მშობლები? მიუთითეთ 
რამდენიმე უფრო დამახასიათებელი მეთოდი (%) 

  

  

  

  

  

  

  

  

გულითადი 1 

4 

48 

17 

9,1 

. ცხრილი 41 
რა სიხშირით გსჯიდნენ ფიზიკურად (%) 

. პასუხი 

დასჯის ხასიათი იყენებდა დედა | იყენებდა მამა 

ლოყაში სილის გაწნა, მიტყეპჰვა 
ზნეობრივი სწავლების დროს 

მცემდა სერიოხული დანაშაულის 
გამო 

მცემდა უმნიშვნელო მიხეხის გამო 16 20 

მცემდა უმიხქხოდ 4 23 

სხვა 2 2           
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ცხრილი 42 

როგორი იყო თქვენდამი მშობლების დამოკიდებულება, როდესაც 

არასრულწლოვანი იყავით (%) 

დედასთან მამასთან 

14 19 

6 52 

ცუდი 7 20 

  

ოჯახში კონფლიქტური ურთიერთობა ხშირად ბავშვების ცხოვრე- 

ბაში წარმოშობს საპასუხო კონფლიქტურობას. ძირითადად ეს კონ- 

ფლიქტი ატარებს ეგოცენტრულ ხასიათს: სხვადასხვა მიზხეხებით ისინი 

მშობლებს წარუდგენენ პრეტენზიებს, ძირითადად იმის გამო, რომ მშო- 

ბლები მათ არ უწევენ დახმარებას, არ აკმაყოფილებენ მათ ინტერესებს. 

მამებს უფრო მეტ პრეტენზიებს უყენებენ (74%), ვიდრე დედებს (40%) 

(იხ. ცხრილი 43). 

როგორც ჩანს, ოჯახში მოძალადე დამნაშავის ფორმირებისათვის 

დამახასიათებელია ურთიერთობათა შემდეგი ტიპები: 

–მშობელთა შორის კონფლიქტური ურთიერთობა; 

–უხეში, არაპედაგოგიკური რეაგირების მეთოდები მომავალი დამნა- 

შავე პიროვნების მიმართ; 

–მშობლებისა და ოჯახის სხვა წევრთა მიერ გულგრილი დამოკიდებ- 

ულება არასრულწლოვანების მიმართ; 

–მსჯავრდებულის უარყოფითი, გაუცხოებული ურთიერთობა თავის 

მშობლებთან. 

ოჯახის შექმნით ადამიანებს უკვე გააჩნიათ ფორმულირებული ორი- 

ენტაცია, წარმოდგენები, მოთხოვნილებები და ა.შ., რომლებიც შეიძლე- 

ბა სხვადასხვანაირად აისახოს პიროვნებათაშორის ურთიერთობებში. 

აქ მნიშვნელოვან როლს თამაშობს ქმრისა და ცოლის დამოკიდებულება 

ოჯახური როლების განაწილების მიმართ. 
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ცხრილი 43 

ალბათ, როგორც ყველა, დროდადრო თქვენც კამათობდით მშობლებთან, 

რა იყო კამათის ძირითადი მიხეზი (%) 

  

  

  

  

  

პასუხი 

_| დე- სხვა 

ჩხუბის მიხეზი მამას დას- ნათე- 

თა თან | სავებთან 

დაბალი წარმატება სკოლაში 16,0 | 13,0 ვ 

ოჯახში დახმარების სურვილის არქონა 74 40 

სიუხეშე, სიფეთხუმე, დაუჯერებლობა 11 18 
  

თქვენი არჩეული მეგობრების არმოწონება 18 2ვ 
ფროსების მიერ 
  

  

  

ჩემი დამოკიდებულება საწინააღმდეგო 2 5 
ესის მიმართ 

ჩემს მიერ ალკოჰოლური სასმელების 20 30 
გამოყენება 

ჩემს მიერ ნარკოტიკების გამოყენება ვ 8 2 

  

ჩემს მიერ ტოქსიკური ნივთიერებების 
გამოყენება (ტოქსიკომანია) 
  

ჩემს მიერ სამართალდარღვევა 
  

ჩემს მიერ დანაშაულის ჩადენა, 2 2 
მშობლების გაღიხიანება 

მშობლების სქესობრივი გარყვნილება 

მშობლების მართლსაწინააღმდეგო ქმედე- 
ბაში მონაწილეობის მიღებაზე უარის 

განცხადება 

მშობლების ლოთობა 

მშობლების მიერ ნარკოტიკების 
გამოყენება 

სხვა 
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თანამედროვე პირობებში უფრო მეტად იშლება მეუღლეთა როლების 

განაწილების სახღვრები. ამიტომაც განსაკუთრებით მწვავედ შეიგრძნო- 

ბა ოჯახში ლიდერობის პრობლემა. უმრავლესი მოძალადე მამაკაცები 

(47%) თვლიან, რომ ოჯახში მთავარი უნდა იყოს ქმარი. ანალოგიუ- 

რად ფიქრობენ მსჯავრდებული ქალებიც. თუმცა, ქმრებისაგან განსხ- 

ვავებით, ლიდერობის ფუნქციას აკისრებენ არა მხოლოდ ქმარს (30%), 

ასევე მამასაც (29%) (იხ. ცხრილი 44). საინტერესოა აღინიშნოს, რომ 

მსჯავრდებული მამაკაცები ამავე მოსახრებას უჭერენ მხარს არა მარტო 

ქორწინებამდე, არამედ მის შემდეგაც. 

ცხრილი 44 

ვინ იყო „ოჯახის უფროსი“ თქვენს ოჯახში (%) 

  

არ 21 

ლიდერობისაკენ მისწრაფება უფრო მეტად ვლინდება მოძალადე მა- 

მაკაცთა შორის. აუცილებელია აღინიშნოს, რომ დანაშაულის ჩადენის 

მომენტში მოძალადე მამაკაცთა უმრავლესობამ თავისი უკმაყოფილება 

გამოთქვა სწორედ ქალების მიმართ. უფრო მკვეთრად ეს ხახი გასდევს 

პირველად მსჯავრდებულების შეფასებას. 

განვახოგადებთ რა ასეთ ფაქტებს, არ შეიძლება არ აღინიშნოს, რომ 

მამაკაცური ავტორიტეტის შელახვა ხელს უწყობს დანაშაულის ჩადე- 

ნას. მამაკაცური სიმტკიცის არასაკმარისობა არღვევს ცოლ–ქმრული 

სისტემის ჰარმონიას და იძენს მადეტერმინირებული ფაქტორის მნიშ- 

ვნელობას. ამდენად ოჯახურ ურთიერთობებში მამაკაცის არასაკმარად 

ძლიერი პოზიცია, როგორც ამერიკული კრიმინოლოგები მიუთითებენ, 
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ხელს უწყობს ურთიერთობათა დაძაბვას.! ამის ხელშემწყობია კანონ- 

ზომიერება, რომ მამაკაცები და ქალები სხვადასხვანაირად ხედავენ 

როლების იდეალურ განაწილებას. როდესაც ეს განსხვავება იძენს საწი- 

ნააღმდეგო ხასიათს, წარმოიშვება ურთიერთსაწინააღმდეგო ინტერეს- 

თა კონფლიქტი.” 

სხავადასხვა თაობათა ურთიერთდამოკიდებულება არც თუ იშვია- 

თად ართულებს ოჯახურ ურთიერთობას და გადაიქცევა კრიმინოგენ- 

ურ სიტუაციად. ერთბავშვიანი ოჯახი სხვა მრავალ ოჯახთან შედარ- 

ებით (სადაც ერთობლივად ცხოვრობენ მშობლები, ძმები და დები) 

განსაკუთრებული თვისებებით ხასიათდება: ძირითადად ისინი კრიმი- 

ნოგენურ ხასიათს ატარებენ. ამახე მოწმობს მსხვერპლთა განაწილების 

ფაქტი: ცოლის მიმართ ძალადობა – 25%, ბავშვის – 10%, მამის–8%, 

ძმის – 8%, ქმრის – 6%, დედის – 3%. ამდენად, ოჯახური ძალადობითი 

დანაშაულის შედეგად მსხვერპლთა შორის დომინირებენ ცოლები (იხ. 

ცხრილი 45). | 

  

  

ცხრილი 45 

დაზარალებულთა პროცენტული განაწილება 

ცოლი შვილი მამა ძმა ქმარი დედა 

25 10 8 8 6 ვ                 
უნდა აღინიშნოს, რომ ოჯახის ურთიერთობის დინამიკა არ იცვლება 

დანაშაულის ჩადენის ზეგავლენით. ამით კიდევ ერთხელ ვუსვამთ ხახს 

იმ ფაქტს, რომ ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაული, საერთოდ 

სხვა ძალადობითი დანაშაულისაგან განსხვავებით, არ ატარებს მხოლოდ 

სიტუაციურ ხასიათს. მათი უარყოფითი ხასიათი სტაბილურია და მისი 

ცვლილება რთულია. განმეორებით დანაშაულის ჩამდენ მსჯავრდებ- 

ულთა პასუხებით მეუღლესთან ცუდი ურთიერთობა დარჩათ განმეო- 

რებითი დანაშაულის ჩადენის შემდეგაც (34%) (იხ. ცხრილი 46). ამას 

ადასტურებს შეხვედრებისა და ამანათების სტატისტიკა. მათი ყველაზე 

მცირე ნაწილი მოდის სწორედ მეუღლეებზე, ხოლო დიდი ნაწილი – 

მშობლებზე (იხ. ცხრილი 47). 

! CII#, ი0Mე8ხ 0 C080CM6VIM0M MVXVMIIIIC – MI0C”იი!/I294 MIICხეIVიბ0, 1975, #1, 

C.192, 
2: LVთეი /I., CII68MX2 II C0M00LCMV2: Cი08MIII76ხ6,3%I 2M2MII3 8CIV2I0IIIIX 8 602M + 

00380/#IILIIXC8 CVIIIIVXXCCMIVIX იიდნ -I/1CCი0ი0წეI!!შ8 0 #0ყ6CI18V ნი0ე#X0,120I/, 1982. 
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ცხრილი 46 

როგორი ურთიერთობა გქონდათ ოჯახის წევრებთან გათავისუფლებიდან 

და ახალი დანაშაულის ჩადენამდე (%) 

ამ 

წინა 

ჩემს შვილებთან სხვა ქორწინე- 

  

შვილებთან სხვა ქორწინებიდან 

ცხრილი 47 

ოჯახის რომელ წევრთან გქონდათ ურთიერთობა წინა დანაშაულისათვის 

სასჯელის მოხდისას (%) 
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საოჯახო ურთიერთობებში არსებით როლს თამაშობს მეურნეო- 

ბის განაწილებაც. უნდა ითქვას, რომ მსჯავრდებულთა წარმოდგენები 

ოჯახში მეურნეობის წარმოების შესახებ მეტად დამახინჯებულია. მა- 

მაკაცების უმრავლესობა საერთოდ უარყოფს საკითხის ამგვარ დასმას, 

ხოლო ქალთა 74%–-–-ს მიაჩნიათ, რომ ასეთი ვალდებულებები უნდა დაე- 

კისროთ სწორედ მათ. 

ამდენად, ოჯახური საქმეებისაგან მამაკაცის სრული მოცილება და 

ქალის დაბეჩავებული მდგომარეობა, ერთი მხრივ, და მეორე მხრივ, 

ოჯახში მუდმივი პრობლემები, რომლებიც ორივე პარტნიორს შეეხე- 

ბა, მუდმივ წინააღმდეგობაში არიან. ერთობლივი ცხოვრების საერთო 

მოთხოვნილებების და სამეურნეო ფუნქციების შეუთავსებლობა წარმო- 

შობს ოჯახში დაძაბულობას და გვევლინება ძალადობითი დანაშაულის 
წანამძღვრის სახით. 

მოძალადე პიროვნების ჩამოყალიბების პროცესში მნიშვნელოვან 

როლს თამაშობს მისი გარემოცვის კულტურულ-საგანმანათლებლო 

ფონი. მათხე ზეგავლენა ხორციელდება ორი მიმართულებით. უპირვე- 

ლესად, გარემოცვის კულტურა ქმნის პირობას ფასეულობების, ქცე- 
ვის ნორმებს, პიროვნების მოდელების შერჩევისათვის. მეორე, ცოდნა, 

როგორც შემეცნების შედეგი, ქმნის ობიექტური სამყაროს შესახებ 

გარკვეული წარმოდგენის საფუძველს, გამოდის მისთვის საინფორმა- 

ციო „ბანკის“ როლში ამა თუ იმ ქცევის არჩევისას. ყველა შემთხვევა- 

ში ეს ფაქტორები არსებით როლს თამაშობს გარკვეული პიროვნების 

ფორმირებაში, მათ შორის მოძალადე პიროვნებებისა. 

მოძალადის გარემოცვის ცოდნა გადაიქცევა ძალადობით ურთიერ- 

თობად ალხრდის პროცესში. როგორც სამართლიანად აღნიშნავს დ. 

კიკნაძე, „ადამიანის პიროვნების ნამდვილი სახე, როგორც პიროვნები- 

სა, გამოვლინდება მისი ურთიერთობით და არა მისი ცოდნით“. მეც- 

ნიერის ეს თეხისი დასტურდება იმით, რომ მოსამსახურეებიდან, რომ- 

ლებმაც ჩაიდინეს ცოლის მკვლელობა, უმრავლესობა პოლიციელია, ესე 

იგი, პირი, რომელიც მოწოდებულია დაიცვას კანონი. მიუხედავათ ამი- 

სა, გარემოცვის ცოდნის ანალიზი შესაძლებლობას იძლევა დადგინდეს 

ის ინფორმაციული საფუძველი, რომელსაც არსებითი მნიშვნელობა 

ენიჭება მოძალადე პიროვნების აღხრდაში. როგორც არასრულწლო- 

ვან მსჯავრდებულთა გამოკითხვით ირკვევა ძირითადად მამებს (80%) 
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და დედებს (76,7%) ჰქონდათ საშუალო განათლება (იხ. ცხრილი 48). 
პირველად მსჯავრდებულთა გარემოცვას შორის, რომლებსაც მსჯავრი 

დაედოთ მეუღლის მიმართ ჩადენილ დანაშაულში, დომინირებენ ასევე 

საშუალო და არასრული საშუალო განათლების მქონე პირები: საშუალო 

განათლება – 38% (მამები), 42% (დედები) და 67% (მეუღლეები); არას- 

რული საშუალო –32% (მამები), 26% (დედები) და 20% (მეუღლეები) 

(იხ. ცხრილი 49). ასეთივე ტენდენცია აღინიშნება განმეორებით მსჯა- 

ვრდებულ გარემოცვას შორის: საშუალო განათლება – 62% (მამები), 

52% (დედები), 32% (მეუღლეები); არასრული საშუალო – 4% (მამა), 
16% (დედა) (იხ. ცხრილი 50). 

ცხრილი 48 

რა სახის განათლება აქვთ მიღებული თქვენს ახლობლებს (%) 

  

მამის | მამის |დედის| დედის 
მამა მამა მამა 

ვ.ვ ვ.ვ ვ.ვ 

3.3 | 0.0 | 3.3 

80.0 | 76.7 | 46.7 | 46.7 | 43.3 | 46.7 
6.7 | 3,3 6.7 | 3.3 | 3.3 

13.3 | 10.0 | 10.0 6.77 | 3.3 

ცხრილი 49 

როგორი განათლება აქვთ თქვენს ახლობლებს (%) 

ხარისხი,   
მამა | დედა მეუღ- მეუღლ- 

18 20 1 12 

32 26 20 13 

ვ8 42 67 4 

2 1 ვ 

ვ 1 
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ცხრილი 50 

რა სახის განათლება აქვთ მიღებული თქვენს ახლობლებს (%) 

მეუღლის |მეუღლის 
მამა დედა 

4 | 4 2 2 

4 | 16 4 

62 | 52 | 32 22 26 

საშუალო 6 6 6 

დაუმთავრებელი 2 | 54 
ხარისხი, 

მამა | დედა 

  

ამდენად, მსჯავრდებულთა გარემოცვის წრეს ძირითადად საშუალო 

ან არასრული საშუალო განათლება აქვთ. აქედან გამომდინარე მსჯავრ- 

დებულთა გარემოცვის მსოფლმხედველობა მეტად შეზღუდულია და შეს- 
აბამისად შექხღუდულია მათი მოთხოვნილებები. ეს კი ნიშნავს იმას, რომ 

მსჯავრდებულთა ფასეულებათა ორიენტაცია იმყოფება ჩვეულებრივი 

„ობივატელური“ წარმოდგენების ინტენსიური გავლენის ქვეშ. ამგვარი 

ცოდნის წრე არ შეიძლება საფუძვლად დაედოს მაღალი მორალური 

პოზიციების ფორმირებას, რადგანაც პიროვნება მწირი თვალსაწიერის 

გამო სულ სხვადასხვა შემთხვევითი გარემოების ინფორმაციის გავლე- 

ნის ქვეშაა. არაფორმალურმა გარემოცვამ შეიძლება თავს მოახვიოს თა- 

ვისი ქცევის სტანდარტები, რომელსაც საეჭვოა კონკურენცია გაუწიოს 

ოჯახურ წრეში მიღებულმა ცოდნამ. მეგობართა ინტერესები, ქუჩური 

ნორმები და სხვა სახის არაფორმალური ხასიათის ინფორმაცია შეიძლე- 

ბა არაკრიტიკულად იქნეს აღქმული. ნათელია, რომ აგრესიის განვითა- 

რების შეკავებისათვის ამ ცოდნის დონე არ გამოდგება, მას უბრალოდ 

არ შეუძლია ბლოცირების როლი ითამაშოს. 

ოჯახის წევრის მიმართ ძალადობითი დანაშაულის ჩადენა, ცხა- 

დია, არავის ამართლებს. თუმცა ძალადობის გამართლების დასაბ- 

უთება ხდება სწორედ ქცევის იმ სტანდარტების მიხედვით, რომლებიც 

გარკვეული კულტურის მოდელითაა დასაბუთებული. როგორც სწორად 
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აღნიშნავს ტ. შიბუტინი, „ყოველ კულტურაში ქცევის ერთი შაბლონი 

იწვევს მოწონებას, ხოლო მეორე – გაკიცხვას".! ამდენად, გარემოცვის 

კულტურულმა ფონმა უნდა გადაწყვიტოს საკითხი: რა ზომით მართლ- 

დება ძალადობითი დანაშაულის სტანდარტი. 

უპირველეს ყოვლისა ყურადღებას იქცევს თვით მსჯავრდებულთა 

დამოკიდებულება კულტურასადმი, გამოკითხულთა უმრავლესობა თვ- 

ლის, რომ საკუთარმა ოჯახმა ურთიერთობა უნდა დაამყაროს სხვა 

ოჯახთან: 1) ოჯახის განვითარების შესაძლებლობის (25%); 2) მატერი- 

ალური უხრუნველყოფის (21%); 3) საბინაო პირობების (17%); 4) სა– 

მუშაოს პრესტიჟულობის (14%); 5) კულტურის და განათლების (8%); 

6) ფსიქოლოგიური კლიმატის (4%) მიხეხის გამო. 

როგორც ანალიზი გვიჩვენებს, მსჯავრდებულებს კულტურის საკით- 

ხები ნაკლებად აინტერესებთ; სჭარბობს პრაგმატული, განსაკუთრებით 

კი ეკონომიკური ხასიათის, მოთხოვნილებები. (იხ. ცხრილი 51). 

ცხრილი 51 

რა მიზეზით ამყარებდა ურთიერთობას თქვენს მიერ შექმნილი ოჯახი სხვა 

ოჯახებთან (%) 

საბაბი 

21 

საბინაო 17 

14 

8 

25 

4 

  

საინტერესოა შევნიშნოთ, რომ მსჯავრდებულები არ ითვალისწინებენ 

ფსიქოლოგიური კლიმატისა და ურთიერთობის დამყარების მოთხოვნი- 

ლებას, ცხადია, რომ საკუთარ ოჯახთან გაუცხოებული ურთიერთობა 

ხდება სხვა ოჯახის სახომი, რომელიც ასევე გაუცხოებულად აღიქმება. 

მთლიანად კულტურისადმი სათანადო ინტერესის არარსებობა იწვევს 

იმას, რომ მსჯავრდებულის პიროვნების შეგნებაში თავს იჩენს კულტუ- 

ს 1III6VI2სI! 1I., C0LII2IხL209 XIICIIX0II0ILIIM, M., 1969, C. 44. 
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რის დაბალი მოთხოვნილების სტანდარტები. ფაქტობრივად ეს კონტი- 

გენტი კაცობრიობის კულტურული მემკვიდრეობის და უმაღლესი ადა- 

მიანური ფასეულობების მიმართ ნეიტრალურია. მათ შეგნებაში ადამი- 

ანი, როგორც უმაღლესი კულტურის ფენომენი, არ ფიგურირებს. ისინი 

არ ინტერესდებიან სხვა ოჯახების ფსიქოლოგიით, ფაქტობრივად არინ- 

ტერესდებიან ადამიანით და ასეთ ურთიერთობებს ავლენენ საკუთარი 

ოჯახის წევრების მიმართ. 

ოჯახში არსებული კულტურის თავისებურებებს უფრო დეტალურად 
აღწერენ არასრულწლოვანი მსჯავრდებულები. აფასებენ რა ოჯახში 

მშობლების ქცევას, ისინი აღნიშნავენ, რომ ძირითადად მამები სჯიდნენ 

ფიხიკურად, სცემდნენ, კონფლიქტურობდნენ და ჩხუბობდნენ ოჯახში 

(73,3%); სვამდნენ ( 13,3%); ხშირად სვამდა პაპაც (1 1,0%) (ცხრილი 52). 

ამდენად, აგრესიულობა, როგორც ქცევის კულტურის სტანდარტი, 
ფაქტობრივად ამზადებდა მსჯავრდებულში ძალადობითი პიროვნების 

ტიპს, ქმნიდა მის ცნობიერებაში კონფლიქტური სიტუაციის გადაწყვე- 

ტის მოდელს. 

ცხრილი 52 

ხომ არ გამოუმუღავნებია თქვენი ოჯახის რომელიმე წევრს ქვემოთ 

მოყვანილი რომელიმე თვისება (%) 

  

  

  

  

  

  

  

  

        

პასუხი 

მამის | მამის | დედის| დედის 

მამა | დედა მამა | დედა | მამა | დედა 

ალკოჰოლის მოხმარება 13.3 11,0 ვ.ვ 

ძალადობა (ცემა, ჩხუბი, 
ბავშვების ფიხიკური 73.3| 10 

დასუჯა) 
ანგარებითი დანაშაულის 
· ვ.ვ 
ადენა 

ძალადობითი დანაშაული 

ანგარებით - ძალადობითი 
დანაშაული 

სხვა სახის დანაშაული 

არ გამოუმჟღავნებია 33 | 80 70 70 70 70           
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ანალოგიური სიტუაცია აღინიშნება პირველად მსჯავრდებულთა პა- 

სუხებშიც როგორც ისინი მიუთითებენ მამისათვის ტიპური იყო ქცევის 

შემდეგი ვარიანტები: 1) ოჯახის წევრთა ცემა (30,4%); 2) ალკოჰოლიზმი 

(22,0%); 3) არასწორი ალხრდა (12%); 4) ალიმენტების გადახდისაგან 

თავის არიდება (10%); 5) ხულიგნური ქცევები (2%); ქცევის ამ სტანდ- 

არტებს არ აღნიშნავდნენ დედის ცხოვრების წესში, თუმცაღა ისინი რიგ 

შემთხვევებში იძულებულნი იყვნენ მიემართათ მოტყუებისათვის წვრ- 

ილმან ვაჭრობაში. ისინი მიუთითებენ ასევე ბავშვების (5%) და ნათე- 

სავების (30%) ალკოჰოლისადმი მიდრეკილებაზე (იხ. ცხრილი 53). 

ცხრილი 53 

ხომ არ შეგიმჩნევიათ რომელიმე თქვენი ახლობლისთვის დამახასიათე- 

ბელი ქვემოთ ჩამოთვლილი უარყოფითი საქციელი (%) 
  

პასუხი 
  

მამა დედა 
მეუღ- 
ლე 

შვილე- 
ბი 

მეუღლ- 
ის მშო- 

ბლები 

სხვა 

ნათე– 

სავები 
  

ალჰოჰოლიხმი 22,0 2 5 10 30 
  

ნარკოტიკული საშუალე- 
ბების მოხმარება 

ვ 9 
  

ალიმენტის გადახდისაგან 
თავის არიდება 

10 
  

ოჯახის სხვა წევრების ცემა 30,4 
  

საერთო საცხოვრებლის წე- 
სების დარღვევა 

20,6 
  

ბავშვების არასათანადო 
აღხრდა 

12 60 
  

შრომის დისციპლინის დარ- 

ღვევა, რასაც მოჰყვა სამ- 
სახურიდან დათხოვნა 
  

წვრილმანი ხულიგნობა 
  

წვრილმანი დატაცება 
  

ანგარებითი დანაშაული 
  

ძალადობითი დანაშაული 
  

სხვა დანაშაული 
      არ შემიმჩნევია   100   ვ8   82   90     57 
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არაარსებითი განსხვავება ფიქსირდება განმეორებით მსჯავრდებულ- 

თა პასუხებში. ოჯახის წევრთა ცემა (33,6%); საერთო თანაცხოვრობის 

წესების დარღვევა (28,8%) და ალკოჰოლიზმი (25%), როგორც კულტუ- 

რის ტიპური ატრიბუტები, აღინიშნება განმეორებით მსჯავრდებულთა 

პასუხებში, სადაც ისინი მამებს აფასებენ. ალკოჰოლიზმისა (10%) და 

ნარკოტიკებისაკენ (8%) მისწრაფება ასევე ტიპურია მსჯავრდებულთა 

ამ კონტიგენტის ნათესავებისათვის (იხ. ცხრილი 54). 

ცხრილი 54 

ხომ არ შეგიმჩნევიათ რომელიმე თქვენი ახლობლისათვის დამახასიათე- 

ბელი ქვემოთ ჩამოთვლილი უარყოფითი საქციელი (%) 

სხვა ნა- 

თესავები 
მეუღ- - მამა | დედა ლე ბი მშობლე 

25 10 

საშუალე- 8 

გადახდისა- § 

სხვა წევრების 336 

საცხოვრებლის 28,8 

არასათანადო 

დისციპლინის 

, რასაც მოჰყვა 
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უაღრესად მნიშვნელოვანი ფაქტორია მსჯავრდებულთა ნათესავების 

ქცევის კულტურის სტანდარტებიც. პირველად მსჯავრდებულთა მამ- 
ები ძირითადად უპირატესობას ანიჭებდნენ სახელს (31%), სიმდიდრის 

დაგროვებას (30%), და საჭირო კავშირების დამყარებას (24%). ანალო- 

გიურად, როგორც ისინი თვლიან, ფიქრობენ მათი დედებიც, რომლებიც 

მნიშვნელოვან ფაქტორთა შორის გამოყოფენ: 1) სახელს (31%), 2) სიმ- 

დიდრის დაგროვებას (16,7%), 3) მაღალ კვალიფიკაციას (12%). რამდე- 

ნადმე განსხვავებულ პასუხებს იძლევიან მეუღლეები. ისინი ძირითადად 

უპირატესობას ანიჭებენ ფულს (30%) და შრომის მაღალ კვალიფიკა- 

ციას (15%), ხოლო შემდეგ – სახელს (13%). ბოლოს ისინი აღნიშნავენ, 

რომ მათი შვილები ძირითადად უპირატესობას ანიჭებდნენ ფულს 

(10%) (იხ. ცხრილი 55). 
მეორედ მსჯავრდებულთა გარემო თვისობრივად ასევე არ განსხ- 

ვავდება პირველად მსჯავრდებულებების გარემოსაგან. სახელის შემდეგ 

მამები (34,4%), დედები (50%), მეუღლეები (30%), ბავშვები (8%) უპი- 

რატესობას ანიჭებენ სიმდიდრეს, ფულს (მამები–28%, დედები–20%, 

ბავშვები–6%) (იხ. ცხრილი 56). 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

ცხრილი 55 

„ რომელ ადამიანურ თვისებებს აძლევენ მაღალ შეფასებას თქვენი ოჯახის 

წევრები (%) 

პასუხი 

განსაკუთრებული თვისებები მამა | დედა | მეუღლე |შვილები 

მაღალი სამუშაო კვალიფიკაცია 10 12 (5 

ფულის, ქონების დაგროვების უნარი| 30 16 30 10 

შეურყვნელი სახელი 3 31 13 

თავდასხმის, ჩხუბის დროს თავის 
დაცვის უნარი, ფიზიკური ძალის 10 8 9 
ამოყენება 

უნარი გაიჩინო სასარგებლო კავ- 24 II 13 
შირები 

ერთგულება 
გულისხმიერება გარშემომყოფების 
მიმართ 

სხვა 14 20 11             
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ცხრილი 56 

რომელ ადამიანურ თვისებებს აძლევენ მაღალ შეფასებას თქვენი ოჯახის 

წევრები? მიუთითეთ არა უმეტეს სამი პასუხისა (%) 

მამა | დედა 

15 10 

28 20 

სახელი 34,4 50 

, ჩხუბის დროს თა- 

დაცვის უნარი, ფიზიკური 2 

, ქონების დაგროვების 

გაიჩინო სასარგებლო 
10 

20 

გარშემო- 

მიმართ 

  

ამდენად, მსჯავრდებულთა შორის ყველაზე ტიპური კულტურის 
სტანდარტია ძალადობა, სიმდიდრე და ეგოიზმი, რომლებიც ამზადებს 

ძალადობისაკენ მიდრეკილებას და ძირითად ორიენტირებს მოძალადე 

პიროვნების ჩამოყალიბებაში. 

მსჯავრდებულის სოციალური კულტურის გარემოს დამახასიათე- 

ბელია ალჰკოჰოლიზშმიც. ალოჰოლის სისტემატიურად მიღება შედის 

მათი ცხოვრების წესის ძირითად ფასეულობებში. როგორც ანალიხი 

გვიჩვენებს, პირველად მსჯავრდებულთა უმრავლესობა–ესენია მსმელი 

მამაკაცები, რომლებიც ალკოჰოლურ სასმელებს ღებულობდნენ რეგუ- 

ლარულად (40%) და ჰქონდათ კიდეც სმის მუდმივი მოთხოვნილება 

(20%) (იხ. ცხრილი 57). ამახე მეტყველებს ის ფაქტიც, რომ მეუღლის 

მიმართ ძალადობას, მსჯავრდებულთა შეფასებით, უმრავლეს შემთხ- 

ვევაში ალუოჰოლური სასმელების რეგულარული მიღების შედეგად 

ჰქონდა ადგილი (57%) (ცხრილი 58). საქორწინო ურთიერთობებმა, 
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როგორც მსჯავრდებულთა პასუხებმა გვაჩვენა, ალკოჰოლის მოხმარება- 

ზე ვერავითარი არსებითი ზეგავლენა ვერ მოახდინა. თითქმის ყველა 

პირმა, რომელმაც ძალადობითი დანაშაული ჩაიდინა მეუღლის მიმართ, 

აღნიშნა, რომ ისინი ქორწინებამდეც ასევე სვამდნენ (50%) (იხ. ცხრი– 

ლი 59). 

ცხრილი 57 

რა ზომით იყენებდით ალკოჰოლურ სასმელებს (%) 

არ 

დროს 

სასმელების ბოროტად 

  

ბოროტად 

ცხრილი 58 

როგორი დოხით იყენებდით ალკოჰოლურ სასმელებს თქვენ და 

დახარალებული (%) 

სმა 

იყო იძულებითი განკურნება 

ქმედუნარიანობის განსახღვრა ალკოჰოლის 
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ცხრილი 59 

როგორ იმოქმედა ქორწინებამ ალკოჰოლის მიღებაზე თქვენზე და 

დაზხარალებულზე (%) 

ნაკლებს 43 48 
ვსვამდი 7 

50 43 

  

მაშასადამე, კულტურის სტანდარტებს შორის ალკოჰოლის მოხმარე- 

ბას მნიშვნელოვანი ადგილი უკავია. 

პიროვნების ფორმირების დამახასიათებელ პირობად გამოყოფილია 

მორალური ქცევის სტანდარტები. საოჯახო ურთიერთობის ანალიხის 

პრიხმით განსაკუთრებით უნდა გამოიყოს არაქორწინებადი ურთიერ- 

თობა და მეუღლეთა ღალატის შეფასება. 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, მამაკაც მსჯავრდებულთა უმრავლესო- 

ბა მომხრეები არიან არაქორწინებადი ურთიერთობებისა, მაგრამ ასეთ 

ქცევას გამორიცხავენ ცოლების მხრიდან. პასუხების მიხედვით არაქორ- 

წინებად ურთიერთობებს გამორიცხავდნენ მხოლოდ ცოლები. თუმცა 

უნდა ვაღიაროთ, რომ მსჯავრდებულ ქალთა უმრავლესობა ცდილობს 

არ გაამჟღავნოს ეს ფაქტი. ამასთან ერთად ისინი აღიარებენ, რომ 

ასეთი კავშირები შესაძლებელია საერთოდ და ამაში არაფერია დასაძ- 

რახისი, თუ იგი პროსტიტუციაში არ გადადის. ამასთან დაკავშირებით 

უნდა ვაღიაროთ, რომ საზღვარგარეთის ქვეყნების კრიმინოლოგების- 

გან განსხვავებით, ჩვენს სინამდვილეში არაქორწინებადი კონფლიქტის 

მიხქხით ჩადენილი ძალადობითი დანაშაული იშვიათად აღინიშნება. 

ასევე დაბალია მეუღლეთა ღალატის გამო ჩადენილ მკვლელობათა 

პროცენტი (0,5%). ამიტომ რაოდენობრივი დახასიათების მაგივრად 

მნიშვნელოვან ინფორმაციას გვაძლევს ხარისხობრივი ასპექტის ანალ- 

იხი. როგორც ცნობილია მეუღლეთა ღალატი დამღუპველად მოქმედებს 

ოჯახზე, რადგანაც მეუღლის პოზიციის დაკარგვა, ცოლ–ქმრულ ურთ- 

იერთობაში არსებული ტყუილი თანდათანობით ხელს უწყობს ურთიერ- 

თობების დაძაბვას და შესაძლებელი დანაშაულის ჩადენას. აღნიშნულ- 
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თან დაკავშირებით შევეცადოთ ბიოგრაფიული მეთოდით აღვწეროთ 

კონკრეტული კრიმინოლოგიური სიტუაცია, რომელიც მოხდა ქ. რუს- 

თავში. საუბარია მკვლელობაზე, რომელიც ცოლისძმამ ჩაიდინა სიძის 

მიმართ. 

დანაშაულის ჩადენის სიტუაციას დიდი ხნის მანძილზე წინ უძღოდა 

კონფლიქტები ძმასა და დას შორის, იმ მიხეხით, რომ და ეწეოდა პროს- 

ტიტუციას, რითაც ინახავდა ოჯახს. ამის გამო ძმა სიძულვილს გრძნობ- 

და სიძის მიმართ, რომელმაც ვერ შესძლო სამუშაოს შოვნა, ეწეოდა 

ბავშვების აღხრდას ცოლის კლიენტების თანდასწრებით. თვითონ 

ძმას არ შეეძლო მატერიალურად დახმარებოდა დის ოჯახს, რადგან 
ისიც უმუშევარი იყო. ერთხელაც მოვიდა რა თავის დასთან სტუმრად 

შეესწრო დის „კლიენტს“. ამ სიტუაციისაგან განერვიულებულმა, ასევე 

ალკოჰოლისაგან აღგზნებულმა, დანით გულ-მკერდის არეში დარტყმით 

მოკლა თავისი სიძე. ამ ეპიხოდში, თუ არ გავითვალისწინებთ შემთხვე- 

ვით ფაქტორებს, გამოვლინდა ძალადობითი ქცევის ტიპური კანონზო- 

მიერება და მთლიანად ძალადობა ახლობლის მიმართ, კერძოდ: ქმარი 

შეურიგდა ცოლის ქცევას და ამრიგად, ღალატის ფაქტი მეუღლეების 
მიერ აღქმული იქნა, როგორც ოჯახის რჩენის პირობა. ამ ფაქტს რამ- 

დენადმე სხვა შეფასება მისცა ცოლისძმამ, რომელმაც დის პროსტიტუ- 

ცია აღიქვა, როგორც მისი მამაკაცური ღირსების „მე–ს“ დამცირება. ამ 

ზედაპირულ ფაქტში იმალება ოჯახის დესოციალიზაციის უფრო ღრმა 

კანონზომიერება. და და ძმა იყვნენ სხვადასხვა მამებისაგან. ამასთანავე 

და იხრდებოდა მამინაცვლის ოჯახში–ძმის ღვიძლ მამასთან, რომელიც, 

თავის მხრივ, წარსულში ნასამართლები იყო ყაჩაღობისთვის. თვითონ 

შვილიც ასევე მსჯავრდებული იყო ჯანმრთელობის მძიმე დახიანების მი- 

ყენებისათვის. ეს წარსული, ამასთანავე მისი უმუშევრობა, განათლების 

არარსებობა აყალიბებდა მასში ძალადობის პოტენციალს. ძალადობის 

ხერხი შერჩეულია სიტუაციით. თუმცაღა სიტუაციის ძალადობითი 

გადაწყვეტა წარმოადგენს მკვლელის პიროვნების არაკეთილისმყოფელი 

ფორმირების ბუნებრივ შედეგს. მკვლელობის ჩადენის პირობებში მას 

არ ჰქონდა სხვა გამოსავალი, კონფლიქტური სიტუაციის სხვა ხერხით 

გადაწყვეტის მოდელი. იგი გამომდინარეობდა მამისა და საკუთარი გან- 

ვლილი ცხოვრებიდან. 
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ოჯახის ფორმისა და ოჯახური ურთიერთობის ბუნების გარდა მოძა- 

ლადის ქცევაზე მოქმედებს მთელი რიგი სხვა ობიექტური ფაქტორებიც. 

მათ შორის გამოიყოფა საცხოვრებელი პირობები. უნდა აღინიშნოს, რომ 

თვით აღნიშნული გარემოებები არ წარმოადგენს დანაშაულის უშუალო 

გამომწვევ მიხქსს, თუმცა არსებითად ხელს უწყობს დანაშაულის ჩადე- 

ნას. ყველაზე უფრო ტიპურია ავტონომიური საცხოვრებელი პირობები 

– ცალკე სახლი ან საკუთარი ბინა. პირველად მსჯავრდებულნი უმეტეს 

შემთხვევაში ძალადობით დანაშაულს ჩადიან საკუთარ ბინაში (81%) და 

მხოლოდ დამნაშავეთა მცირე ნაწილი ე.წ. კომუნალურ (1 1%) ან ნაქი- 

რავებ ბინაში (8%) (იხ. ცხრილი 60). ანალოგიური მდგომარეობა ფიქ- 

სირდება განმეორებით დანაშაულის ჩამდენ პირთა შორისაც. საკუთარ 

სახლში ან ბინაში ხდება დანაშაულობათა უმრავლესობა (80%), ხოლო 

კომუნალურ ბინაში – ჩადენილ დანაშაულთა მცირე ნაწილი (16%) (იხ. 

ცხრილი 61). 

ცხრილი 60 

როგორი საცხოვრებელი პირობები გქონდათ დანაშაულის ჩადენის 

მომენტში (%) 

ბინა 

ბინა 

ბინა 

ბინა 

  

ცხრილი 61 

როგორი საცხოვრებელი პირობები გქონდათ გათავისუფლებიდან 

განმეორებითი დანაშაულის ჩადენამდე (%) 

ბინა 

ბინა 

ბინა   ბინა 
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უნდა შევნიშნოთ, რომ ზოგჯერ აღნიშნული საბინაო პირობები 

ხელს უწყობს ოჯახში ძალადობით დანაშაულს, რადგან, როგორც წესი, 

კონფლიქტური ურთიერთობები გვარდება და წყდება უცხო პირთა 

ჩარევის გარეშე. ასეთ პირობებში დანაშაული შეიძლება ჩადენილ იქნას 

ფაქტობრივად დაუბრკოლებლივ, გარეგანი კონტროლის გარეშე. განსა- 

კუთრებით გამოიყოფა მეუღლის მიმართ ჩადენილი დანაშაული. ამ და- 

ნაშაულთა უმრავლესობა ხდება სწორედ აღნიშნულ პირობებში (25%) 

(იხ. ცხრილი 62). 

ცხრილი 62 

რა სახის საცხოვრებელი ეკავა თქვენს ოჯახს დანაშაულის ჩადენის 

მომენტისათვის (%) 

ბინა 

ოთახი 

სახლი 

სხვა 

  

ჩადენილი დანაშაული არა მარტო დამლუპველად მოქმედებს შიდა 
ოჯახური ურთიერთობების გამწვავებახე, არამედ სერიოხულ ზემო- 

ქმედებას ახდენს ერთად ცხოვრების პირობებზეც. განმეორებით და- 

ნაშაულის ჩამდენ პირთა უმრავლეობას, ექმნება სერიოხული პრობ- 

ლემები საცხოვრებელ პირობებთან დაკავშირებით. კონფლიქტი ერთად 

მცხოვრებ ოჯახის წევრებს შორის, მათი დაძაბული ურთიერთობა, თვით 

დანაშაულის ჩადენის ფაქტი ართულებს ერთად ცხოვრებას, წარმოშობს 

საბინაო პრობლემებს. არ არის შემთხვევითი, რომ 92% იმ პირებისა, 

ვინც განმეორებით ჩაიდინეს დანაშაული პირველ ადგილზე აყენებს სა- 

ბინაო პრობლემებს (იხ. ცხრილი 63). 
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ცხრილი 63 

პირველი დანაშაულისათვის სასჯელის მოხდის შემდეგ შეგხვდათ თუ არა 

წინააღმდეგობები საცხოვრებელ ადგილთან დაკავშირებით (%) 
  

  

  

  

პასუხი 

დიახ 92 

არა 8 
      

ოჯახის მატერიალურ დონეს არსებითი მნიშვნელობა აქვს შიდაკონ- 

ფლიქური ურთიერთობების გადასალახავად, ოჯახში დანაშაულობის 

აცილებისა და მრავალი ცხოვრებისეული საკითხის გადასწყვეტად. ამ 

ფაქტორს ენიჭება გადამწყვეტი როლი, იმ შემთხვევაში, როდესაც მო- 

ცემულ ურთიერთობებში აღინიშნება რეგრესი. მოძალადე მამაკაცე- 

ბიდან თითქმის 78%-ს არა აქვთ მუდმივი შემოსავალი და დიდი ხნის 

განმავლობაში არ მუშაობენ, ამასთანავე, კვალიფიკაციის დაბალი დო- 

ნის ან სამუშაოს შოვნის შეუძლებლობის გამო შემოსავალის პრობლემა 

ვერ წყდება. რაც შეეხება ქალებს, მათ შორის მხოლოდ 20%-ს ჰქონდა 

განსახღვრული შემოსავალი და ისიც ეპიხოდურად (იხ. ცხრილი 64). 

ცხრილი 64 

დაასახელეთ რამდენად რეგულარულად გაქვთ ხელფასი (%) 

მუდმივი უმუშევარი 78 56 

12 

, მაგრამ 22 20 

  

როგორც მსჯავრდებულები აღნიშნავენ, მათ ოჯახებს აქვთ შემოსავა- 

ლი, რომელიც არ აღემატება საშუალოდ 80 ლარს (იხ. ცხრილი 65). 
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ცხრილი 65 

მიუთითეთ ახალი დანაშაულის ჩადენამდე თქვენი ოჯახის შემოსავლის 

თვიური თანხა (ლარებში) 

14-30 

30-50 

50-70 

70-90 

90-120 

120-140 

140-160 

160-180 

180-200 

  

გამოკითხულ მსჯავრდებულ მამაკაცებს შორის 40% თვლის, რომ 

ქმარმა უნდა გამოიმუშავოს მეტი, ვიდრე ცოლმა. ანალოგიური პა- 

სუხი გასცეს მსჯავრდებულმა ქალებმა (32%). საკმაოდ თავშეკავებული 
დამოკიდებულებაა საკითხთან: მეუღლეები უნდა იღებდნენ თუ არა 

ერთნაირ შემოსავალს? საინტერესოა, რომ კაცების 55% და ქალების 

60% ფიქრობს, რომ მათთვის სულ ერთია ვინ იღებს მეტ შემოსავალს, 

მთავარია ოჯახში შემოსავალი იყოს (იხ. ცხრილი 66). 

ცხრილი 66 

ხელფასის თანაფარდობის ორიენტაცია (%) 
  

. მამაკაცი ქალი 

ქმარი გამოიმუშავებს მეტს 40 32 

ცოლი გამოიმუშავებს მეტს 

ცოლ–ქმარი გამოიმუშავებს 

  

  

  

  

სულ ერთია ვინ გამოიმუშავებს მეტს, მთა- 
ვარია იყოს მეტი ფული ოჯახში 

სხვა ორიენტაცია 5 8 

ჯამი 100 100 

55 60 
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ფულადი სახსრების არაერთგვაროვანი, არამიხნობრივი გამოყენება 

თავს იჩენს ოჯახურ ურთიერთობაში. მამაკაცების უმრავლესობა (32%) 

მიუთითებს, რომ ისინი ცოლს ხელფასს სისტემატურად არ აძლევენ. 

ამავე ფაქტს ადასტურებს 45% მსჯავრდებული ქალი. მხოლოდ 28%–ის 

ფარგლებში ფიგურირებს პასუხები, რომ ქმრები აძლევდნენ ხელფასის 

ნაწილს (იხ. ცხრილი 67). 

ცხრილი 67 

მეუღლეების ურთიერთობა ფულთან (%) 
  

  

  

  

      

მამაკაცი ქალი 

ქმარი ცოლს აძლეეს მთლიან ხელფასს 11 9 

ქმარი აძლევს ცოლს ხელფასის ნაწილს 28 20 

ქმარი სისტემატურად არ აძლევს ხელფასს 
32 45 

ცოლს 
პასუხი არ არის 29 26       

მთლიანად, როგორც მამაკაცები, ასევე ქალები კმაყოფილები არ 

არიან შემოსავლის განაწილებით (54%) (იხ. ცხრილი68). როგორც ერთი, 

ისე მეორე მხარე ფულის საკითხში მაქსიმალიზმს იჩენს. უნდა აღინიშ- 

ნოს, რომ არასრულწლოვან მსჯავრდებულთა გამოკითხვით, ოჯახში 

ყველახე მეტი პრეტენზია წამოყენებულია მამის მიმართ (60,4%). ხოლო 

მოხრდილი მსჯავრდებული ქალების პასუხების მიხედვით მათ პრეტენ- 

ზიას უყენებდნენ ქმრები (47,6%), შემდგომ ქმრის ნათესავები (37,5%) 

და შვილები (30,4%) (იხ. ცხრილი 69). 

ცხრილი 68 

ხომ არ განუხებდათ თქვენი ოჯახის წევრების მხრიდან მატერიალური 

ხასიათის პრეტენზიები განმეორებით დანაშაულის ჩადენამდე (%) 
  

  

  

      

პასუხი 

დიახ 54 

არა 44 
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მთლიანობაში აქ ვლინდება ერთი კანონზომიერება: მამაკაცების 

მიერ ხელფასის თავისთან დატოვება და შემდგომში ოჯახის წევრები- 

სათვის საჭიროებისამებრ განაწილება, მათ მიერ აღიქმება, როგორც 

პრესტიჟის დაცვის ხერხი, რადგან მატერიალური შესაძლებლობის და- 

კარგვის შემთხვევაში სუსტდება კაცის ლიდერობის როლი საოჯახო 

ურთიერთობაში და ა.შ. 

ცხრილი 69 

შეიძლება თუ არა ითქვას, რომ რომელიმე თქვენი ახლობელი ოჯახის სხვა 

წევრებისაგან ზედმეტად ითხოვს ფულს, ნივთებს და სხვა? ვინ? (%) 

მოხარდი 

არასრულწლოვანი 

60, 4 

20,9 

10 

19,7 2,9 

  

განვიხილოთ მოძალადე პიროვნების თვისებები. 

როგორც ცნობილია, ძალადობითი დანაშაულის მექანიზმში, გარდა 

პიროვნების არასრულყოფილი ფორმირებისა, არსებით როლს თა- 

მაშობს თვით პიროვნების თვისებები. 
მოძალადის სამართლებრივი ხასიათის გამოყოფისას, უპირველეს 

ყოვლისა, ყურადღება უნდა მიექცეს იმას, რომ მათ შორის დომინირე- 

ბენ პირველად მსჯავრდებულები (69,0%). განმეორებით მსჯავრდებულ- 

თა ხვედრითი წილი მსჯავრდებულთა მხოლოდ მესამედ ნაწილზე მოდის 

(31,0%) ამასთანავე, ვიქტიმოლოგიური კუთხით მათ შორის დომინირე- 

ბენ პირები, რომლებმაც ძალადობითი დანაშაული ჩაიდინეს მეუღლის 
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მიმართ (26%). შემდგომ ეს კონტიგენტი განლაგებულია შემდეგი თანა- 

მიმდევრობით: შვილის მიმართ (10%), მამის წინააღმდეგ, ძმის წინააღ- 

მდეგ (8%), ქმრის წინააღმდეგ (6%), დედამთილის წინააღმდეგ (2%), 

პაპის, დედინაცვლის, მამის და დედის წინააღმდეგ (1%) (იხ. ცხრილი 

70). დანაშაულობათა ჩადენის სპექტრში დომინირებს მკვლელობა, რო- 

მელიც შეადგენს 24%-ს. 

ცხრილი 70 

დაზარალებულთა პროცენტული განაწილება 
  

| ე - „სხვა 
მამ ძმ რ დეღი“ | ოვს. 93 ცოლი შვილი ამა ა | ქმარი | დედა ნაცვალი| წევრები 

25 10 8 8 6 ვ 2 1 
  

                    
მაშასადამე, სამართლებრივი თვალსაზრისით უმრავლეს შემთხვევებ- 

ში ჩვენს წინაშეა ცოლის მკვლელი პიროვნებები, რომლებმაც პირველად 

ჩაიდინეს ეს დანაშაული. 

განვიხილოთ დემოგრაფიული მონაცემები. აღნიშნულ პირებს შო- 
რის, დომინირებენ მამაკაცები, ქალთა კონტიგენტი უახლოვდება 1%-–ს 

და მეტად მცირეა. მამაკაცებიდან, რომლებმაც პირველად ჩაიდინეს და- 

ნაშაული 48%–-–-ია, ხოლო განმეორებით – 27%. 

კონტიგენტის ასაკობრივი განლაგება გვიჩვენებს, რომ მსჯავრდე- 

ბულთა შორის სჭარბობენ ოცდაათი წლის ასაკის პირები. პირველად 

მსჯავრდებულებს შორის ისინი შეადგენენ 17%–ს, განმეორებით დანა- 

შაულის ჩამდენთ შორის – 8%. 
განათლების დონით უმეტესი ნაწილი საშუალო განათლების მქონეა. 

პირველად მსჯავრდებულებს შორის ის შეადგენს 52%–ს, ხოლო გან- 

მეორებით დანაშაულის ჩამდენთ შორის – 21%–ს. 

დემოგრაფიული დახასიათება ავლენს მოძალადე პიროვნების შემდეგ 

ნიშანს: ჩვენ ვხედავთ, რომ ოჯახის წევრის მიმართ ძალადობა ტიპუ- 

რია 30 წლის მამაკაცისათვის, ესე იგი, მოსახლეობის ყველაზხზე აქტიური 

ნაწილისათვის. 

პიროვნების სოციალური დახასიათება ავლენს შემდეგ მაჩვენებელს: 

მსჯავრდებულთა შორის დანაშაულის ჩადენის მომენტში მუშაობდა 

28%, ხოლო უმუშევარი იყო – 69%. ამასთანავე, დასაქმებულთა შო- 
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რის გამოიყოფა სოფელში მომუშავე პირები (13,0%); შემდგომ მოდიან 

მუშები (10,0%) და მოსამსახურეები (5,0%). აქაც ნათლად ჩანს ქვეყ- 

ნის საერთო სოციალურ–ეკონომიკური პირობები: სოფელში ქალაქთან 

შედარებით ფიქსირდება ცხოვრების დაბალი დონე, უმუშევრობა, რაც 

სტიმულირებას ახდენს ოჯახში დაძაბულობისა და აგრესიულობის გა- 

მოვლენახე. ამდენად, სავსებით კანონზომიერია, რომ პირველად მსჯავ- 

რდებულებები სწორედ სოფელში იდენენ უფრო მეტი რაოდენობის 

დანაშაულს (37%), ვიდრე ქალაქში (26%). ანალოგიური მდგომარეობა 

აღინიშნება განმეორებით დანაშაულის ჩამდენთა შორისაც: სოფე- 

ლი – 17%, ქალაქი – 10%. 

მოძალადე პიროვნების სოციალურ დახასიათებას ემატება მის ქორ- 

წინებასთან დაკავშირებული ურთიერთობების ასახვაც. პირველად მს- 

ჯავრდებულთა შორის ოჯახი ჰყავთ 48%–ს, ხოლო განმეორებით ჩად- 

ენილ პირებს-24%. ამრიგად, მეორედ მსჯავრდებულთა შორის უფრო 

მაღალია უცოლოებისა და განქორწინებულების ოდენობა. 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება დანაშაულის ჩამდენი 

პირების ღირებულებათა ორიენტაციას, რაც ნაწილობრივ ჩანს მსჯა- 

ვრდებულთა შეფასებიდან და ნაწილობრივ დანაშაულის ჩადენის მო- 

ტივიდან. ამასთან ერთად უნდა აღინიშნოს, რომ მოტივი, როგორც 

ოჯახის წევრისადმი ძალადობითი მოქმედების აუცილებლობის შესახებ 

დასკვნა, დამნაშავე პიროვნების არსებითი დამახასიათებელი მაჩვენებე- 

ლია. ეს მიხანსწრაფულობა შეიძლება გამოიხატოს თვითდამკვიდრების 

ფორმით, ოჯახური საქმიანობისაკენ სწრაფვით, პარტნიორის შეკავე- 

ბით, ეჭვიანობით და ანგარებით. მათ შორის ყველახე გამოკვეთილია: 

ა) სწრაფვა მოიშოროს ოჯახური პრობლემები და ბ) სწრაფვა შეიკა- 
ვოს პარტნიორი. პირველი სახე დომინირებს პირველად მსჯავრდებულ 

კონტიგენტთა შორის (31%), მაშინ, როდესაც მეორე სახის სწრაფვა 

დომინირებს განმეორებით მსჯავრდებულთა შორის (13%). სხვა დანარ- 

ჩენი მოტივები დაბალი ციფრობრივი მონაცემებით გამოისახება, ამი- 

ტომ მათ დახასიათებას არსებითი მნიშვნელობა არ ენიჭება. 

როგორც ზემომოყვანილმა მონაცემებმა დაგვანახა, მსჯავრდებუ- 

ლები ოჯახურ პრობლემებად თვლიდნენ უმუშევრობით გამოწვეულ 

მატერიალურ გაჭირვებას (30%), ვალდებულებების არასწორად გა- 

ნაწილებას (26%), ფულისადმი მუდმივ მოთხოვნილებას (18%), ქმრის 
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სიმთვრალეს (15%) (იხ. ცხრილი 71), უნდა აღინიშნოს, რომ რამდენად- 

მე სხვა სურათი დაადგინეს რუსეთის კრიმინოლოგებმა. მათი კლასიფი- 

კაციით გამოიყოფა ფასეულობათა შემდეგი ორიენტაცია: 

ცხრილი71 

რა მიზეხით იყო კონფლიქტი მეუღლესთან (%) 

, რომ ხანია არ 

| რომ ხანია არ 

, რომ 

, რომ   
– ცოლის მკვლელთა ჯგუფები: ცოლის მეტისმეტი ავტორიტარობა 

(55%); ცოლის არაერთგულება (34%); ქმრის ლოთობა (30%); ოჯახური 

ფინანსების განაწილება, რომელიც ქმარს არ აძლევდა შესაძლებლობას 

მთლიანად მიეღო თავისი ფული (30%); სამეურნეო ვალდებულებების 

განაწილებაში მეუღლეთა განსხვავებული შეხედულებები (25%); ცოლის 
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სიმთვრალე (22%); საცხოვრებელი პირობების დაუკმაყოფილებლო- 

ბა (11%); ცოლის მიერ ბავშვის დაბადების ერთპიროვნული გადაწყვე- 

ტა (1 1%); ცოლის მიერ ქორწინებამდე ინტიმური კავშირების არსებობა 

(10%); 
– ქმრის მკვლელთა ჯგუფები: ქმრის მხრიდან ფულით არასაკმა- 

რისი უხრუნველყოფა (75%); ქმრის ლოთობა (44%); საცხოვრებელი 

ბინის კეთილმოუწყობლობა (28%); ცოლის ხელფასის ჭარბობა ქმრის 

ხელფასზე (22%); საშინაო საქმიანობის ვალდებულებებზე მეუღლეების 

შეხედულებათა წინააღმდეგობა (19%); ქმრის არასაკმარისი ავტორიტე- 

ტი (5–16%). 
ფასეულობათა ორიენტაციისათვის ასევე დამახასიათებელია, რომ 

მსჯავრდებულთა უმრავლესობა დანაშაულის ჩადენის გხით კონფლიქტის 

(ძალადობითი) გადაწყვეტის მიხეხს ხედავს არა საკუთარ თავში, თავისი 

პიროვნების ფორმირებაში, არამედ გარეგან მხარეში, რომელიც მისი 

პიროვნების მიღმა ძევს. გამოკითხულთა დაახლოებით 70% თელის, 

რომ დანაშაულის ჩადენის გადაწყვეტილება მათ აღმოუცენდათ ქორ- 

წინების შემდეგ, მეუღლესთან ურთიერთობის დროს (იხ. ცხრილი 72). 

ამ კონტიგენტთა შორის გამოიყოფა პირები, რომელთა ახრით სწორედ 

ოჯახმა უბიძგა მათ ჩაედინათ დანაშაული (50%) (იხ. ცხრილი 73). 

ცხრილი 72 

როდის გაგიჩნდათ ეს გეგმა (%) 
  

პასუხი 
  

ქორწინებამდე 

ქორწინების შემდეგ 70 

  

        

ფასეულობათა ორიენტაციის მნიშვნელოვანი ნაწილია – გაურკვევ- 

ლობა ჩადენილ მოქმედების დასაბუთებაში. პირებმა, რომლებმაც და- 

ნაშაული ჩაიდინეს მეუღლის მიმართ, თავიანთ პასუხებში მიუთითებენ, 

რომ იცოდნენ, რომ სჩადიოდნენ დანაშაულს, თუმცა არ იყვნენ დარწ- 

მუნებულნი ღალატის ფაქტში (37%) (იხ. ცხრილი 74). 
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ცხრილი73 

შეუწყო ხელი თუ არა ოჯახურმა მდგომარეობამ თქვენს მიერ ახალი 

დანაშაულის ჩადენას (%) 

  

  

  

22 

არ 6 

ურთიერთობებმა მხოლოდ ნაწილობრივ 44 

50 

0 

ცხრილი74 

თუ მოქმედებდით ეჭვის მოტივით, იყავით თუ არა დარწმუნებული 

ღალატის ფაქტში (%) 
პასუხი 

ზუსტად მქონდა დადგენილი ეს 13 
  

მქონდა მნიშვნელოვანი საფუძველი ეს მეფიქრა, მაგრამ 37 
აბსოლუტურად დარწმუნებული არ ვყოფილვარ 

სხვა 
          

ბოლოს, პიროვნების არსებითი ნიშანია – თვითშეფასების არარსე- 

ბობა, ნამუსის ქენჯნა, საკუთარი ანალიზის გაკეთების სურვილის არქო- 

ნა. მსჯავრდებულთა 83%-მა, რომლებმაც დანაშაული ჩაიდინეს მეულღ- 

ლის მიმართ, აღნიშნეს, რომ დანაშაულის ჩადენის შემდეგ საერთოდ 

კავშირი გაწყვიტეს მეუღლესთან (იხ. ცხრილი 75). 

  

  

  

ცხრილი 75 

გაქვთ თუ არა ურთიერთობა დაზარალებულთან (%) 

პასუხი 

არა 2 

ურთიერთობა გაწყვეტილია 8ვ         

ფსიქოფიზიოლოგიურ დახასიათებათა შორის, უნდა აღინიშნოს, 

რომ მსჯავრდებულებს მუდმივი მიდრეკილება აქვთ ალკოჰოლისადმი. 
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70%-ზე მეტმა მსჯავრდებულმა დანაშაული ჩაიდინა მთვრალ მდგო- 

მარეობაში და ისინი ალკოჰოლს იღებდნენ დანაშაულის ჩადენამდეც-. 

3. განვიხილოთ კრიმინოგენური სიტუაციის დახასიათება. 

მოძალადე პიროვნების არაკეთილსაიმედო ფორმირება და მისი 

პიროვნული თავისებურებები უფრო ნათლად ვლინდება კრიმინოგენ- 

ური სიტუაციის დროს. 

კრიმინოგენური სიტუაცია წარმოადგენს გარემოებათა ერთობლიო- 

ბას, რომლებიც წინ უსწრებს დანაშაულის ჩადენას. მისი შემადგენელი 

ელემენტებია: ა) ურთიერთობა ოჯახში, რომელიც წინ უსწრებს დანა- 

შაულის ჩადენას. ბ) კონფლიქტის სიტუაციური თავისებურებები. 

ვეხებით რა ურთიერთობებს, რომლებიც წინ უსწრებს დანაშაულის 

ჩადენას, გამოყოფილი უნდა იქნეს ჩადენილი ქმედების მოტივირება. 

მსჯავრდებულთა უმრავლესობამ (38%) მიუთითა, დანაშაული ჩაიდი- 

ნა იმიტომ, რომ დახარალებული ხელს უშლიდა მისი ცხოვრებისეული 

გეგმების რეალიზაციას. დაახლოებით 30%-მა განმარტა, რომ საერ- 

თოდ ისინი თავშეკავებულნი იყვნენ, მაგრამ კონფლიქტური სიტუაციის 

დროს მოთმინების ფიალა აევსოთ (იხ. ცხრილი 76). მსჯავრდებულები 

ძირითადად მიუთითებენ, რომ კონფლიქტი გამძაფრდა ოჯახური ვალ- 

დებულების განაწილების გამო (27%). მათ შეფასებაში შემდეგ მიხქნად 

მოდის ფული (24%) და ქმრის უმუშევრობა (20%) (იხ. ცხრილი 77). 
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ცხრილი 76 

რამ გიბიძგათ დანაშაულის ჩასადენად? 

(შეიძლება აღინიშნოს რამდენიმე პასუხი) (%) 
  

  

  

  

  

  

  

პასუხი 

მე ვფიქრობდი ამ გხით გამდიდრებას (მიმესაკუთრებინა 7 
ფული, ნივთები, დავუფლებოდი საცხოვრებელს და ა.შ.) 

მაიძულა მეუღლის ღალატმა 7 

(„დახარალებული ხელს მიშლიდა პირადი გეგმების განხორ- 38 
ციელებაში. 

გამოიწვია ორივე მხარის აღგხნებულობამ, ჩვენ ორივეს არ 12 
შეგვეძლო ჩხუბში თავის შეკავება 

ზოგადად მე თავშეკავებული ვარ, მაგრამ იმ მომენტში 
“მოთმინების ფიალა” ამევსო მისი საძაგებელი მოქმედების 30 

შედეგად 

სხვა 15         

საინტერესოა შევნიშნოთ, რომ მეუღლის მიმართ ჩადენილ დანაშაუ- 

ლობებზე მსჯავრდებულთა ნაწილი ქორწინებად ურთიერთობის საფუძ- 

ველს აფასებენ შემდეგნაირად: ჩვევა (30%), ბავშვები (29%), საცხოვრე- 

ბელი პირობები (24%), საერთო ინტერესები (22%), სიყვარული (13%), 

ერთმანეთის პატივისცემა (12%) (იხ. ცხრილი 78). მათი შეფასებით 

ძირითადად ცოლი იწვევდა მათში ანტიპათიას (20%) და გულგრილო- 

ბას (23%) (იხ. ცხრილი 79). 

საინტერესოა, რომ კონფლიქტის მსხვერპლი, უფრო ხშირად, იყო 

ცოლი, კერძოდ პირველად მსჯავრდებულთა შორის, უფრო ხშირად 

მსხვერპლი იყო მეუღლე (17%), ვიდრე სხვა ნათესავი. განმეორებით მს- 

ჯავრდებულთა შორისაც აგრესია ანალოგიურად მიმართული იყო ცო- 

ლის წინააღმდეგ (8%). 
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ცხრილი 77 

დაგვისახელეთ თქვენს მეუღლესთან კონფლიქტის ძირითადი მიხეხები (%) 

24 

27 

ჩემს მშობლებთან ან მეუღლის მშობლებთან ურთიერ 

თობა 

მისი 

ნარკოტიკების 

მის 

მისი 

იმის გამო, რომ ჩემი მეუღლე დიდი ხნის 

იმის გამო, რომ მე დიდი ხნის განმავლობაში 
უმუშევარი 

მისი მხრიდან კანონდარღვევათა 

მისი მხრიდან 

მხრიდან დანაშაულის ჩადენის 

იმის გამო, რომ იგი ცდილობდა ჩავეთრიე დანაშაუ 
ლებრივ საქმიანობაში, მე კი წინააღმდეგი ვიყავი   
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ცხრილი 78 

რა გაკავშირებდათ დაზარალებულთან თქვენი ქორწინების პერიოდში (%) 

12 

13 

22 

30 

29 

6 

24 

ერთობლივი მოხმარება ნარკოტიკებისა ან 

ერთობლივი სამართალსაწინააღმდეგო 

  

ცხრილი 79 

თქვენი გრძნობები დაზარალებულის მიმართ (%) 

სიმპათია 

23 

20 

40 

  

მოძალადის სისასტიკეზე მოწმობს ის ფაქტი, რომ უმრავლეს შემთხ- 

ვევაში მსჯავრდებულებში გამოიყენება დანა (45%). ამ იარაღს ხშირად 

მიმართავდნენ როგორც პირველადი, ასევე განმეორებითი მსჯავრდებ- 

ულებიც. 

უფრო ხშირად მოძალადეები დანაშაულს იდენდნენ საღამოს (43%) 
მთვრალ მდგომარეობაში (79%). 
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როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ოჯახში ძალადობითი დანაშაულობები, 

უმეტეს შემთხვევაში ხდება საკუთარ საცხოვრებელ სახლში (ბინაში), 

რაც კიდევ ერთხელ მოწმობს კონფლიქტური სიტუაციების ავტონომი- 

ურობაზე. 

კრიმინოლოგიური სიტუაციისათვის ტიპურია კონფლიქტის შედე- 

გების სტაბილურობა. გამოკითხულთა უმრავლესობა წინააღმდეგნი 

არიან ურთიერთობის აღდგენისა (64%) (იხ. ცხრილი 80). რამდენადმე 

განსხვავებული დამოკიდებულება, როგორც მსჯავრდებულები მიუთითე- 
ბენ, ჰქონდათ დაზარალებულებს. ისინი აღნიშნავენ, რომ მეუღლეს სურ- 

ვილი ჰქონდა გადაჭრილიყო კონფლიქტი (15%) (იხ. ცხრილი 81). 

ცხრილი 80 

აპირებთ თუ არა აღადგინოთ ცოლ-ქმრული დამოკიდებულება 

დაზარალებულთან (%) 

  

ცხრილი 81 

როგორ სურდა გადაეწყვიტა კონფლიქტი დაზარალებულს? (%) 

დახარალებულს უნდოდა აღედგინა 
თობა 

  

კონფლიქტური სიტუაცია, როგორც ანალიზი გვიჩვენებს, ორი სახ- 

ისაა: 1) კონფლიქტის დომინირებაზე აგებული სიტუაცია და 2) უეცრად 

წარმოშობილი სიტუაცია. 

განვიხილოთ პირველი ტიპის კრიმინოგენური სიტუაცია. აქ შეიძლე- 

ბა გამოვყოთ: 

ინტერესთა შეუთავსებლობაზე აგებული სიტუაცია: 
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– 2002 წლის 10 ივლისს ქ. თბილისში კ–მ საოჯახო კონფლიქტური 

სიტუაციების მოუგვარებლობის შედეგად თოკით დაახრჩო მეუღლე ი. 
სიდედრს კი დანით ყელში მიაყენა ჭრილობა; 

– 1999 წლის 20 აპრილს ქ. წყალტუბოში ზ-მ თავის მქხობლად 

მცხოვრები ი–სთან ერთად მიიღო ალძუოჰოლური სასმელი და დათ- 

ვრა. ზ. დაბრუნდა თავის საცხოვრებელ სახლში, სადაც მთვრალ მდგო- 

მარეობაში მყოფმა, ურთიერთშელაპარაკებისას განაწყენებულმა, რასაც 

წინ უძღოდა წლების განმავლობაში პირადი ურთიერთობების ნიადაგხე 
წარმოშობილი უთანხმოება, განიხრახა თავისი დედინაცვალის ა–ს გან- 

ზრახ მკვლელობა და დანით მიაყენა სიცოცხლისათვის მძიმე ხარისხის 

დაზიანება; 

მატერიალური ინტერესების დაპირისპირებახე ჩამოყალიბებული 

სიტუაცია: 

– 2001 წლის 22 მაისს ძ–მ მხოლოდ იმიტომ, რომ მშობლებმა მას არ 

მისცეს 500 დოლარი წაგებული თანხის გასასტუმრებლად, ანგარების 

მოტივით სანადირო თოფიდან გასროლით ჩაიდინა მშობლების მკვლ- 

ელობა: 

– ნიშანდობლივია ასევე ფ–ს ბრალდების საქმე, რომელმაც თავისი 

შვილი ლ. სასიკვდილოდ იმიტომ გაიმეტა, რომ მან მოსთხოვა სოფელში 

საცხოვრებელი სახლის გაყიდვა; 

– ბორჯომში მცხოვრებმა მ–მ 2002 წლის 17 თებერვალს დედამისს 

მოსთხოვა ფული. უარის მიღების შემდეგ გადაუმტვრია დედას კისრის 

მალები და მოკლა; 

– 2001 წლის 6 ოქტომბერს, სიღნაღის რაიონის სოფელ ბოდბისხევში 

მცხოვრებმა შ-მ თავის საცხოვრებელ სახლში დააღრჩო დედა, მხოლოდ 

იმიტომ, რომ მან არ მისცა ფული; 

– ყვარლის რაიონის სოფელ გავაზში მცხოვრებმა ბ–მ 2001 წლის 12 

დეკემბერს ფულის გაყოფის მოტივით ნაჯახის თავში დარტყმით მოკლა 

ძმა; 

– 1999 წლის 7 ივნისს ღამის საათებში კ. თავის ამხანაგთან ერთად 

თავს დაესხა ბებიას. სიცოცხლისა და ჯანმრთელობისათვის საშიში ძა- 

ლადობის გამოყენებით მოსთხოვა ფული და ძვირფასეულობა. მიიღო 

რა ამახე უარი, ანგარების მოტივით და დანაშაულის ჩადენის გაად- 

ვილების მიზნით იგი წააქციეს, ჰალსტუხითა და ქსოვილის ნაჭრებით 
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შეუკრეს ხელ-ფეხი, აუხვიეს პირი და ჩაარტყეს მკვრივი საგანი თავში. 

მიყენებული დახიანებისაგან ბებია გარდაიცვალა; 

ეჭვის ნიადაგზე ჩამოყალიბებული სიტუაცია: 

– 2001 წლის 5 აგვისტოს ოხურგეთის რაიონის სოფელ შეკვეთილში 

მცხოვრებმა ი–მ თავის საცხოვრებელ ბინაში ეჭვიანობის ნიადაგხე ნა- 

ჯახით მოკლა ცოლი ვ., რომლის გვამი დაწვა ბოსელში. შემდეგ კი იმავე 

ნაჯახით ჩაიდინა ცოლის დისშვილის კ–ს მკვლელობა; 

– მარნეულის რაიონში სოფელ ჯანდარაში მცხოვრებ შ-ს ეჭვი ჰქონ- 

და, რომ ცოლი ღალატობდა. 1999 წლის 19 აგვისტოს იგი იმყოფებოდა 

არაფხოხელ მდგომარეობაში ეჭვიანობის ნიადაგხე, ჩაქუჩის თავში ჩარ- 

ტყმით ჩაიდინა ცოლის მკვლელობა; 

დ) გაუპატიურების კრიმინოგენური სიტუაცია: 

– ლაგოდეხის რაიონის სოფელ შრომაში მცხოვრები გ. მთელი ორი 

წლის განმავლობაში სქესობრივ კავშირს ამყარებდა თავის 12 წლის 

გერთან; 

– 1999 წლის 20 აგვისტოს ბ., იმყოფებოდა რა არაფხიხელ მდგო- 

მარეობაში, ჩაიდინა თავისი 3 წლის გოგონას გაუპატიურება; 

– 1998 წლის 13 ნოემბერს ხაშურის რაიონის სოფელ ნაბახტევში 

მცხოვრებმა წ-მ ფიზიკური ძალის გამოყენებით გააუპატიურა 1979 

წელს დაბადებული თავისი ქალიშვილი; 

განვიხილოთ უეცრად წარმოშობილი კრიმინოგენური სიტუაციის 

თავისებურება: 

– საგარეჯოს რაიონის სოფელ დუზაგრამაში მცხოვრებმა ბ–მ ჩაიდ- 

ინა თავისი დის ქმრის ი–ს მკვლელობა. ი. ხშირად იღებდა ალკოჰოლ- 

ურ სასმელს, თვრებოდა და ოჯახში ამტვრევდა ჭურჭელს, საოჯახო 

ნივთებს. 1997 წლის 22 ივლისს ი–მ მორიგი სიმთვრალის დროს, როდე- 

საც მან დაამტვრია ჭურჭელი და სცემა მეუღლეს და ცოლისდას, საშვე- 

ლად უხმეს ცოლისძმას ბ–ს, რომელიც ცდილობდა დაემშვიდებინა იგი. 

ბ, წაიქცა და ი–მ მასაც მიაყენა ფიზიკური და სიტყვიერი შეურაცყოფა. 

შექმნილ ვითარებაში ბ–მ საოჯახო დანით რამდენიმე დარტყმა მიაყენა 

ი–ს, რის შედეგადაც ეს უკანასკნელი ადგილზევე გარდაიცვალა; 
– 1999 წლის 4 ივლისს დუშეთის რაიონის სოფელ დტორჩაში 

მცხოვრები თ. მთვრალ მდგომარეობაში იმყოფებოდა სახლში თავის 

სამ მცირეწლოვან შვილთან ერთად. მისი ერთ–ერთი შვილი ლ. მძიმე 
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ავადმყოფი იყო და არ შეეძლო დამოუკიდებლად მოძრაობა. იგი ხოხ- 

ვით გადაადგილდებოდა ხოლმე ლოგინიდან და აწუხებდა მთვრალ მდ- 

გომარეობაში მყოფ მამას. ერთხელაც გაღიზიანებულმა მამამ საწოლზე 

დააგდო შვილი და მისი მყუდროების დარღვევისათვის დასჯის მიხნით 

დაუწყო ხელებით ცემა სახისა და სხეულის სხვა ნაწილებში, თავს გან- 

ზრახ არტყმევინებდა ხის საწოლის კიდეზე, რითაც ბავშვს მიაყენა სხე- 

ულის მძიმე დახიანება, რის შედეგადაც ის გარდაიცვალა; 

– 2001 წლის 3 აგვისტოს ლაგოდეხის რაიონის სოფელ უზენთალოში 

მცხოვრებმა ა–მ და მისმა მეუღლემ დ–მ იჩხუბეს, დახარალებულმა დ-–-მ 

ოჯახი დატოვა და მშობლებთან წავიდა. მას გამოეკიდა ა. და სთხოვდა 

სახლში დაბრუნებულიყო. უარის მიღების შემდეგ ა-მ დანით მიაყენა 

ცოლს სიცოცხლისათვის სახიფათო მძიმე ხარისხის დახიანება; 

– 1998 წლის 5 ოქტომბერს აბაშის რაიონის სოფელ ეწერში 
მცხოვრები ფ. იმყოფებოდა თავის საცხოვრებელ სახლში მეუღლესთან 

ც– სთან ერთად. ურთიერთშორის განაწყენებისა და ჩხუბის ნიადაგზე 

ფ–მ მეუღლეს დანით მიაყენა სიცოცხლისათვის საშიში სხეულის მძიმე 

ხარისხის დახიანება, რის შედეგადაც იგი ადგილზევე გარდაიცვალა; 

ამრიგად, კვლავ გავაკეთოთ მოკლე დასკვნა ოჯახის წევრების მიმართ 

ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულის კონკრეტულ მიზეზებსა და ხელშემ- 

წყობი პირობების შესახებ: 

– ოჯახში ძალადობითი დანაშაულის ჩამდენ პირთა შორის სჭარბობს 

პირველად მსჯავრდებულები; 
– მსჯავრდებულთა შორის გამოიყოფა ცოლის მკვლელები, რომლებ- 

მაც პირველად ჩაიდინეს აღნიშნული დანაშაული; 

– მეუღლის მკვლელებს შორის დომინირებენ მამაკაცები, ხოლო ქა- 

ლთა კონტიგენტი უმცირესია; 
– ოჯახის წევრის მიმართ ძალადობა ტიპურია 30 წლის მამაკაცები- 

სათვის, ესე იგი, მოსახლეობის ყველაზე აქტიური ნაწილისათვის; 

– მსჯავრდებულთა შორის დანაშაულის ჩადენის მომენტში უმრავლე- 

სობა უმუშევარია, ხოლო დასაქმებულთა შორის გამოიყოფა სოფლად 

მომუშავე პირები; 

– მეორედ მსჯავრდებულთა შორის უფრო მაღალია უცოლობისა და 

განქორწინების შემთხვევები; 
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– მსჯავრდებულ არასრულწლოვანთა დაახლოებით მესამედი 

ცხოვრობს არასრულ ოჯახში, სადაც მატერიალური თუ სხვა მიხეხე- 
ბის გამო შესუსტებულია კონტროლი, ისინი ჩაბმულნი არიან ოჯახის 

გარე არაფორმალურ ჯგუფურ ურთიერთობებში, მუდმივად გრძნობენ 

ცხოვრებისეულ დისკომფორტს, აქვთ გაუცხოებული დამოკიდებულება 

იმ პირების მიმართ, რომლებიც უფრო წარმატებულნი არიან და ა.შ. 

– მსჯავრდებულთა ოჯახები ძირითადად ატარებენ არასრულ ან 

ნუკლეინურ ხასიათს. თვით საფუძველშივეა ოჯახის წევრებს შორის 

არამყარი ურთიერთობა. ბავშვების გაჩენის დროსაც კი, რაც ახალგახ- 

რდა ოჯახის შერწყმის მიხქსი უნდა გახდეს, ოჯახის შემადგენლობის 

მცირერიცხოვნობა იქცევა უარყოფით ფაქტორად. ბავშვის არსებობას 

ზოგჯერ არ შეუძლია შექმნას კეთილისმყოფელი გავლენა ოჯახური 

ურთიერთობის სიმყარეხე. აღნიშნული ტიპის ოჯახები წინააღმდეგო- 

ბას ვერ უწევენ, როგორც შინაგან ოჯახურ პრობლემებს, ასევე გარეგან 

სოციალურ წინააღმდეგობებს. 

– ნეიტრალობა, ოჯახის წევრების ბედისადმი სრული გულგრილო- 

ბა წარმოადგენს მსჯავრდებულთა ოჯახებში მნიშვნელოვან საწყისს 

აგრესიული პიროვნების ფორმირებისათვის. უმეტესი მოძალადე არას- 

რულწლოვანი ოჯახში კონფლიქტურობს თავისი ეგოიზმის გამო; 

– ძალადობითი ქცევის ფორმირების მოდელს საფუძვლად უდევს 

ოჯახში შესუსტებული კონტროლი, რომელიც ხშირად აიგება მშობელთა 

ინტერესების დაპირისპირებაზე; 

– მსჯავრდებულთა ოჯახებში მშობელთა კონფლიქტურობა ატარებს 

ხანგრძლივ ხასიათს, იგი საწინაალმდეგო ინტერესებისა და შეხედულე- 

ბების შეჯახებაა. სერიოხული უთანხმოება კი მათი აღხრდის პერიოდ- 

ში პხროვნებაში დანაშაულებრივი ცხოვრების წესების ჩამოყალიბების 

საფუძველი ხდება. ოჯახურ საკითხებზე მეუღლეების ორიენტაციის მკვე- 

თრი განსხვავება გარკვეულ ზემოქმედებას ახდენს ახალგახრდა ოჯახის 

წევრის ნეგატიურ ქცევაზე. ზოგჯერ წლების განმავლობაში კონფლიქ- 

ტური სიტუაცია ინდივიდში იწვევს ოჯახის, როგორც სოციალური ინ- 

სტიტუტისადმი, სიძულვილს. მათ მსოფლმხედველობაში ოჯახი კარგავს 

მნიშვნელოვანი ფაქტორის ფუნქციას; 
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– მკაცრი მოპყრობა, მუქარა, თბილი დიალოგისაგან თავის არიდება, 

გაუმართლებელი სისასტიკე ბადებს აგრესიულობისაგან „თავდაცვის“ 

საპასუხო რეაქციას; 

- ოჯახში კონფლიქტური ურთიერთობა ხშირ შემთხვევაში წარმო- 

შობს, ბავშვების ცხოვრებაში საპასუხო კონფლიქტურობას. ეს კონფლიქ- 
ტი ძირითადად ატარებს ეგოცენტრულ ხასიათს: სხვადასხვა მიხეხის 

გამო. რომ მშობლები მათ არ უწევენ დახმარებას, არ აკმაყოფილებენ 

მათ ინტერესებს. 

– მამაკცური ავტორიტეტის შელახვა ხელს უწყობს დანაშაულის 

ჩადენას. მამაკაცური სიმტკიცის არასაკმარისობა არღვევს ცოლ-ქმრუ- 

ლი სისტემის ჰარმონიას და იძენს მადეტერმინირებული ფაქტორის 

მნიშვნელობას. ამდენად, ოჯახურ ურთიერთობებში მამაკაცის არასაკ- 

მარისად ძლიერი პოზიცია ხელს უწყობს ურთიერთობათა დაძაბვას; 

- ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაული, სხვა ძალადობითი 

დანაშაულისაგან განსხვავებით, არ გამომდინარეობს მხოლოდ სიტუა- 

ციიდან. მათი უარყოფითი ხასიათი სტაბილურია და მისი ცვლილება 

რთულია. განმეორებით დანაშაულის ჩამდენ მსჯავრდებულთა პასუხე- 

ბით მეუღლესთან ცუდი ურთიერთობა მათ შეუნარჩუნდათ განმეო- 

რებითი დანაშაულის ჩადენის შემდეგაც; 

– ოჯახური საქმეებისაგან მამაკაცის სრული მოცილება და ქალის და- 

ბეჩავებული მდგომარეობა, ერთი მხრივ, და მეორე მხრივ, ოჯახში მუდ- 

მივი პრობლემები, რომლებიც ორივე პარტნიორს შეეხება, მუდმივ წი- 

ნააღმდეგობაში არიან. ერთობლივი ცხოვრების საერთო მოთხოვნილე- 

ბების და სამეურნეო ფუნქციების შეუთავსებლობა წარმოშობს ოჯახში 

დაძაბულობას და გვევლინება ძალადობითი დანაშაულის წანამძღვრის 

სახით. 

– მსჯავრდებულთა გარემოცვის წრეს ძირითადად საშუალო ან 

არასრული საშუალო განათლება აქვს. აქედან გამომდინარეობს, რომ 

მსჯავრდებულთა გარემოცვის მსოფლმხედველობა მეტად შეხღუდუ- 
ლია და შესაბამისად შეხლუდულია მოთხოვნილებები. რაც ნიშნავს 

იმას, რომ მსჯავრდებულის ფასეულებათა ორიენტაცია იმყოფება ჩვეუ- 

ლებრივი „ობივატელური“ წარმოდგენების ინტენსიური გავლენის ქვეშ, 

ამგვარი ცოდნა არ შეიძლება საფუძვლად დაედოს მაღალი მორალური 

პოზიციების ფორმულირებას, რადგანაც პიროვნება მწირი ინფორმაცი- 
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ის გამო სულ სხვადასხვა შემთხვევითი გარემოების ინფორმაციის გავ- 

ლენის ქვეშაა. არაფორმალურმა გარემოცვამ მას შეიძლება თავს მოახ- 

ვიოს თავისი ქცევის სტანდარტები, რომლებსაც ვერ უწევს კონკურენ- 

ციას ოჯახური წრე; 

– მსჯავრდებულთა უმრავლესობას კულტურის საკითხები ნაკლებად 

აინტერესებთ; მათში სჭარბობს პრაგმატული ხასიათის, განსაკუთრებით 

კი ეკონომიკური ხასიათის მოთხოვნილებები. მსჯავრდებულები არ 

ითვალისწინებენ ფსიქოლოგიური კლიმატისა და ურთიერთობის დამ- 

ყარების მოთხოვნილებას. მთლიანად კულტურისადმი სათანადო ინ- 

ტერესის არარსებობა იწვევს იმას, რომ მსჯავრდებულის პიროვნების 

შეგნებაში თავს იჩენს კულტურის დაბალი მოთხოვნილების სტანდ- 

არტები. ფაქტიურად ეს კონტიგენტი კაცობრიობის კულტურული მემ- 

კვიდრეობის და უმაღლესი ადამიანური ფასეულობების მიმართ არის 

ნეიტრალური; 
– აგრესიულობა, როგორც ქცევის კულტურის სტანდარტი, ფაქტო- 

ბრივად ამზადებს მსჯავრდებულში ძალადობითი პიროვნების ტიპს, 

ქმნის მის ცნობიერებაში კონფლიქტური სიტუაციის გადაწყვეტის მოდ- 

ელს; 
– მსჯავრდებულთა შორის ყველაზე უფრო ტიპური კულტურის 

სტანდარტია ძალადობა, სიმდიდრე და ეგოიხმი, რომლებიც ამზადე- 

ბენ ძალადობისაკენ მიდრეკილებას, ამზადებენ ძირითად ორიენტირებს 

მოძალადე პიროვნების ჩამოყალიბებაში და ძალადობით დანაშაულის 

ნიმუშს; 

– კულტურის სტანდარტებს შორის ალჰკოჰოლის მოხმარებას მნიშ- 

ვნელოვანი ადგილი უკავია; 
– მამაკაც მსჯავრდებულთა უმრავლესობა მომხრეები არიან არა- 

ქორწინებადი ურთიერთობებისა, მაგრამ ასეთ ქცევას გამორიცხავენ 

ცოლების მხრიდან. ქალები კი გამორიცხავენ არაქორწინებად ურთი- 

ერთობებს; 

– განმეორებით დანაშაულის ჩამდენ პირთა უმრავლესობას, წარმო- 

ექმნება სერიოხული პრობლემები საცხოვრებელ პირობებთან დაკავ- 

შირებით. კონფლიქტი ერთად მცხოვრებ ოჯახის წევრებს შორის, მათი 

დაძაბული ურთიერთობა, თვით დანაშაულის ჩადენის ფაქტი ართულებს 

ერთად ცხოვრებას, წარმოშობს საბინაო პრობლემებს; 
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– მთლიანად, როგორც მამაკაცები, ასევე ქალები კმაყოფილები არ 

არიან შემოსავლების განაწილებით. როგორც ერთი, ისე მეორე მხარე 

ფულის საკითხებში იჩენს მაქსიმალიხმს. არასრულწლოვან მსჯავრდებ- 

ულთა ახრით, ოჯახში ყველაზე მეტი პრეტენზია წამოყენებულია მამის 

მიმართ, ხოლო მოხრდილი მსჯავრდებული ქალების პასუხის მიხედვით 

მათ პრეტენზიას უყენებდნენ ქმრები, შემდგომ ქმრის ნათესავები და 

შვილები. 
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თავი IV 

საოვბახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი 

ღანაშაულობის თავიდან აცილების კრიმინოლოგიური 

საკითხები 

§1 პრევენციის ზოგადსოციალური საკითხები 

ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის თავიდან აცილება 

სახოგადოების მასშტაბით (ზოგადსოციალურ დონეზე), უპირველეს 

ყოვლისა, გულისხმობს ოჯახის ინსტიტუტის ანტიკრიმინალური მხა- 

რეების სრულყოფილ შესწავლას, იმ ნეგატიური სოციალური პროცეს- 

ების დროულ ნეიტრალიზაციას, რომელნიც დეტერმინირებენ დანაშაუ- 

ლებრივ ქცევას. 
ზოგადსოციალურ დონეზე დანაშაულის თავიდან აცილება, როგორც 

წესი, ისახავს მასშტაბურ სოციალურ, ეკონომიკურ, პოლიტიკურ და 

სამართლებრივ ამოცანებს. ამასთანავე ითვალისწინებს სხვა ადრინ- 

დელი პრევენციის მიხნებსაც. მაგრამ ყველა შემთხვევაში ყურადსაღე- 

ბია ის ფაქტი, რომ სოციალურ ხასიათის ღონისძიებათა შორის მაინც 

მნიშვნელოვანია ოჯახური აღხრდის ერთიანი სისტემის მომზადება, 

რომელშიც გათვალისწინებულ უნდა იყოს ოჯახში აღმზრდელობით 

სიტუაციახე სოციალური კონტროლის გაძლიერება. ამასთანავე ყვე- 

ლა პრევენციული ღონისძიება უნდა იყოს ურთიერთდაკავშირებული 

საზოგადოებრივ და სახელმწიფო ინსტიტუტებთან, რათა სახელმწიფომ 

ეფექტური ზეგავლენა მოახდინოს ოჯახის მორალურ ფასეულობებზე, 

ყოფასა და მოხმარებახე.! 

ცნობილია, რომ სახელმწიფო პროგრამების ფარგლებში განისაზ- 

ღვრება მრავალი პროფილაქტიკური ღონისძიებები, მაგრამ ამ ღონისძიე- 

ბათა სისტემაში ძალხე ფერმკრთალადაა ასახული ოჯახში ძალადო- 

ბითი დანაშაულის თავიდან აცილების პრობლემატური საკითხები. ამ 

მიმართებით აქტუალურია შემდეგი პრინციპების წრე, რომლებიც პრე- 

" ნიშანდობლივია ის, რომ აღნიშნული საკითხი დასმულ იქნა რუსი კრიმინოლო- 
გების მიერ, რასაც ფართო მხარდაჭერა მოჰყვა. იხ: IX0C-00CMIIM L.II., CCMხ# 

X2M 06ხC6XL იი000MM0VIICIM იივ808200VIICIIIII „890660800 I6ყ9M0IლMIX - 80CIVIVX 
Cი6I V.1993.CCლ.:8MLი.2. 
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ვენციულ პროგრამაში გათვალისწინებული უნდა იქნეს დამოუკიდებელი 

ბლოკის სახით, კერძოდ: 

1. პროფილაქტიკის ობიექტი წარმოადგენს საოჯახო სფეროს კრიმი- 

ნოგენურ ფაქტორთა სისტემას, რომელთა დაძლევა შეიძლება მხოლოდ 

სისტემური მეთოდით; 

2. საოჯახო სფეროში პროფილაქტიკურ საქმიანობას ახორციელებენ 

ამისათვის სპეციალურად შექმნილი სუბიექტები, რომლებსაც უშუალოდ 

ავალიათ ოჯახური ძალადობის სფეროში პროფილაქტიკური საქმიანო- 

ბის განხორციელება. სპეციალურ სუბიექტთა შორის გამოიყოფა საო- 

ჯახო სასამართლოები, რომლებიც ამჟამად ფუნქციონირებენ მთელ რიგ 

ქვეყნებში; სპხოგადოებრივ საწყისებზე ჩამოყალიბებულ პირთა ჯგუფი, 

რომელიც საოჯახო კონფლიქტის მოსაგვარებლად ახორციელებს პრო- 

ფილაქტიკურ საქმიანობას; 

3. საერთო პრევენციის ყველა დონის სუბიექტის საქმიანობა 

საჭიროებს ერთიან ორგანოხებულ ჩარჩოებში მოქცევას. ოჯახურ 

სფეროში ჩადენილი დანაშაულობის პროფილაქტიკური საქმიანობის 

სისტემის სახით ჩამოყალიბებას ხელს უწყობს დანაშაულის თავიდან 

აცილების ეფექტურობას; 

4. პროფილაქტიკის მიმართულებები კარგად უნდა იყოს დაკავშირე- 

ბული იმ ღონისძიებებთან, რომლებიც გატარდება ჩვენი სახელმწიფოს 

მიერ ოჯახის სტაბილიზაციის მიხნით, რაც მოითხოვს სხვადასხვა პრო- 

ფესიის სპეცალისტების ჩართვას ოჯახური პრობლემების კვლევაში. 

ამასთანავე, აღმზრდელობითი ხასიათის პროგრამაში იგრძნობა 

მომავალი ოჯახური ცხოვრებისათვის სკოლამდელ და სკოლის მო- 

სწავლეების დროული მომზადების მოთხოვნილება. მნიშვნელოვანია 

მათი დამოკიდებულების ფორმირებაც საწინააღმდეგო სქესის წარმო- 

მადგენლებთან. ასეთი სახის პროგრამამ შეიძლება უაღრესად მნიშ- 

ვნელოვანი როლი შეასრულოს არა მარტო ოჯახური ძალადობის თავი- 

დან აცილების საქმეში, არამედ მშობლების მიერ თავიანთი მოვალეობის 

კეთილსინდისიერ შესრულებახე და ხელი შეუწყოს მორალურად მტკიცე 

თაობის აღხრდას. ამ მიმართებით ძალზე საინტერესო პრაქტიკაა დან- 

ერგილი ამერიკის შეერთებული შტატების მინესოტას შტატის სკოლებსა 

და საბავშვო ბაღებში, სადაც ბავშვები გადიან ოჯახში ძალადობითი მო- 

ქმედებებისადმი ფსიქოლოგიურ იმუნიტეტის შეძენის კურსს. 
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ზოგადსოციალურ დონეს მიეკუთვნება ასევე მასობრივი ინფორმა- 

ციის საშუალებათა საქმიანობა, რომელთა დახმარებითაც შესაძლე- 

ბელია ზეგავლენის მოხდენა მოსახლეობის სხვადასხვა კონტიგენტხე. 

სახოგადოებრივი ახრის მიხანდასახული ფორმირების საშუალებათა 

გამოყენება გარკვეულად იძლევა ცალკეულ ოჯახთა გაუცხოების დაძლე- 
ვის შესაძლებლობას. ამასთანავე იქმნება პირობა კონფლიქტურობისა 

და დანაშაულებრივი ქცევისაკენ მიდრეკილების დასაძლევად. აქვე უნდა 

შევნიშნოთ, რომ ინფორმაცია, რომელიც კეთდება ტელევიხიიდან, 

გახეთებიდან, რადიოდან, ხშირად, უფრო ადვილად ასათვისებელია, 

ვიდრე ინფორმაცია თანამდებობის პირის ან სახოგადოების წარმომად- 

გენლის ლექციიდან. 

ყოველ კონკრეტულ შემთხვევაში გათვალისწინებულ უნდა იქნეს 
კონფლიქტის აღქმის ფსიქოლოგია. მნიშვნელოვან როლს ამ მხრივ ას– 

რულებენ მწერლები, ჟურნალისტები, კინემატოგრაფისტები და სხვა 

შემოქმედებითი სფეროს წარმომადგენლები. მათი მიხანია არა მარტო 

სამართალდარღვევისაკენ მიდრეკილი პირის გამოსწორება, არამედ 

საოჯახო ძალადობის პროფილაქტიკის პროცესში თვით ოჯახის, ნათე- 

სავების ჩართვა, მათი პასიური პოზიციის დაძლევა. ასევე ყურადღებას 

ითხოვს ოჯახის წევრების განცდებზე ზემოქმედების პრობლემა, რათა 

ნათელი მოეფინოს მათი ნათესავის დანაშაულებრივი ცხოერების წესს. 

ოჯახის წევრებს შორის ინტელექტუალური ურთიერთობების პრობ- 

ლემა, თითოეულ ოჯახში ჯანსაღი რელიგიური ცხოვრების წესის დამ- 

კვიდრება. 

მიხანშეწონილია ცნობარის გამოცემა, სადაც მკითხველის ფართო 

წრისთვის ხელმისაწვდომი გახდება საოჯახო კონფლიქტის განვითა- 

რების კანონზომიერება. აღნიშნულ ცნობარში ინდივიდისათვის უნდა 

იყოს შეთავახებული მის ცხოვრებაში წარმოშობილი კონფლიქტური 

სიტუაციის დაძლევის ორიენტირი. ასეთი ცნობარები შეიძლება გავრ- 

ცელდეს არა მარტო წიგნების მაღახიების ქსელებში, არამედ მოქალაქე- 

თა მდგომარეობის აქტების ჩამწერ ბიუროებში. ასევე მნიშვნელოვანია 

ასეთი ცნობარის გავრცელება შინაგან საქმეთა ორგანოებში, რომლე- 

ბიც მიხნად ისახავენ საოჯახო კონფლიქტის შედეგად დანაშაულის ჩად- 

ენისაკენ მიდრეკილი პირების მიმართ პრევენციული ღონისძიებების 

გატარებას. 

143



პროფილაქტიკურ ღონისძიებათა შორის მნიშვნელოვანია ოჯახების 

მატერიალური დიფერენციაციის ზრდახე რეაგირება. საქართველოს 

გადასვლამ თავისუფალ საბახრო ეკონომიკაზე გაამძაფრა მოსახლეო- 

ბის მატერიალური დიფერენციაცია. ამის გამო მოსახლეობის არცთუ 

მცირე რაოდენობას ჩამოუყალიბდა საზოგადოებაში ცხოვრებისადმი 

დაუკმაყოფილებლობის შეგრძნება. აღსანიშნავია, რომ გამოკითხულ 

ექსპერტთა უმრავლესობამ (72%) აშკარად არასაკმარისად შეაფასა 

სახოგადოებრივი ორგანიზაციების როლი ოჯახური კონფლიქტის მატე- 

რიალური მიზეზების აცილების პროცესში. 

მოსახლეობის უმრავლესობის ცხოვრების დონის მკვეთრმა დაცემამ 

საზოგადოების გარკვეულ ნაწილში წარმოშვა სიძულვილისა და მტრო- 

ბის შეგრძნება იმ პირების მიმართ, ვინც შეძლებულად ცხოვრობენ, რაც, 

ცალკეულ შემთხვევაში, დანაშაულის ჩადენის ერთ-ერთ წინაპირობას 

წარმოადგენს. ასეთ პირობებში აუცილებელია მოსახლეობის სულიერი 

სამყაროს განვითარებაზე ყურადღების გადატანა. მხედველობაში უნდა 

გვქონდეს ის გარემოება, რომ ოჯახში მატერიალური და სულიერი საწყ- 

ისების სწორმა დაბალანსებამ შეიძლება ოჯახის წევრებს „მოუხსნას“ 

აგრესიული დაპირისპირების შეგრძნება. 
განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია ოჯახში ფინანსური ურთიერთხი- 

ნააღმდეგობების თავიდან აცილება. როგორც დადგენილია, ოჯახში 

ურთიერთობების დეფორმაციის ერთ-ერთი ფაქტორია ოჯახის წევრთა 
შორის ფულის განაწილების ფუნქციის არსებითი ცვლილება. ვ. შახმა- 

ტოვის მიერ ჩატარებულმა სოციოლოგიურმა გამოკვლევამ გვიჩვენა, 

რომ კონფლიქტურ ოჯახებში ფინანსები თავმოყრილია, როგორც წესი, 

ერთი მეუღლის ხელში. ასევე დადგენილია, რომ ქალის მისწრაფება 

მატერიალური დამოუკიდებლობისაკენ განპირობებულია იმით, რომ 

ყოფილ საბჭოთა კავშირში ხელფასის დაგროვების მიმართ დამოკიდე- 

ბულება მკვეთრად უარყოფითი იყო. ხელფასი ძირითადად ნაწილდე- 

ბოდა საოჯახო მეურნეობის წარმართვაზე, რომელიც ქალის ხელში იყო 

თავმოყრილი. სხვა სიტყვებით რომ ვთქვათ, სუბიექტური სწრაფვა გა- 

დაიქცა ცხოვრების წესად. აქედან გამომდინარე ფულის განაწილების 

ფუნქცია გადავიდა ცოლის ხელში. როგორც სოციოლოგები აღნიშნავენ, 

ქმარმა დაკარგა ინტერესი არა მარტო ფულის შოვნის, არამედ მისი გა- 
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ნაწილებისადმიც, რაც მოქმედებს მამაკაცის თავმოყვარეობაზე და არც- 
თუ იშვიათად ცოლის მიმართ წინააღმდეგობითაც გამოიხატება. 

ფინანსურ ნიადაგზე კონფლიქტი უფრო ხშირია, ვიდრე ცოლქმრული 

ღალატი. ცოლები ცდილობენ, რაც შეიძლება მეტ ფულს დაესაკუთრონ, 

ამასთანავე არცთუ იშვიათად აშინებენ ქმრებს მისი ხარჯვის ანგარიშე- 

ბით. ქმარი ცდილობს დამალოს მის მიერ აღებული რეალური ხელფა- 

სის ოდენობა, დახარჯოს ხელფასის მხოლოდ ის ნაწილი, რომელიც არ 

არის კონტროლირებადი. ცოლქმრული ურთიერთობის ეს მხარე დამ- 

ახასიათებელია იმით, რომ მეუღლეებს შორის არ არსებობს ურთიერთ- 

გაგება და მიმდინარეობს ბრძოლა პირადი ინტერესებისათვის, რაც, 

ბუნებრივია, ბადებს კონფლიქტურ სიტუაციას, რასაც პროფილაქტი- 

კური ღონისძიებების გატარება ესაჭიროება. 

აღსანიშნავია, რომ ოჯახურ სფეროში კონფლიქტისა და დანაშაუ- 

ლობის თავიდან აცილების თვალსაზრისით, ოჯახში ფინანსების გა- 

ნაწილების საკითხი ხშირად მოუწესრიგებელია. აღნიშნული მიმარ- 

თულებით განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება ფსიქოლოგიურ 

ღონისძიებებს, რომლებიც მიხნად ისახავს ფინანსურ საკითხებთან 

დაკავშირებული დაძაბულობის შესუსტებას. ამ ხასიათის ზომების 

აუცილებლობა უფრო თვალნათელი გახდება, თუ გავითვალისწინებთ, 

რომ ქმრების მიმართ ჩადენილ დანაშაულობათა უმეტესი ნაწილი, მათ 

შორის ქმრის მკვლელობა, რიგ შემთხვევაში გამოწვეულია არასაკმარისი 

ხელფასით. 

პრევენციის ზოგადსოციალურ დონეზე გადასაწყვეტია ოჯახში მეც- 

ნიერულად დასაბუთებული ოპტიმალური ფინანსური ურთიერთობის 

დარეგულირების საკითხი. ამასთანავე გათვალისწინებულ უნდა იყოს 

ოჯახის ყველა წევრის ინტერესი. საჭიროა დაინერგოს ოჯახში არას- 

რულწლოვანთა სწავლების მეთოდი, თუ როგორ უნდა განკარგონ მათ 

ფინანსები. ამ მიმართულებით უაღრესად დიდი მნიშვნელობა ენიჭება 

ოჯახში მოხარდთა სულიერ ალხრდას. პროფილაქტიკურ ღონისძიებათა 

კომპლექსში აქცენტი გადატანილ უნდა იქნეს მხატვრულ საშუალებათა 
ზეგავლენის ანალიზზე. 

ოჯახში მატერიალურ წინააღმდეგობათა პროფილაქტიკაში სათანა- 

დო ადგილი უნდა ეკავოთ საგანმანათლებლო დაწესებულებებს, მასო- 

ბრივი ინფორმაციის საშუალებებს, შემოქმედებით გაერთიანებებს და 

145



კავშირებს, ორგანიზაციებს, რომელთაც ავალიათ სალექციო მუშაობის 

წარმოება ეკონომიკის, პედაგოგიკის და ფსიქოლოგიის სფეროებში. 

პრევენციულ ღონისძიებათა შორის მნიშვნელოვანია ოჯახში ურთ- 

იერთაგრესიულობის ნეიტრალიზაცია. შეიძლება ითქვას, რომ საქართ- 

ველოში უკიდურესად სუსტად ხორციელდება აგიტაცია ოჯახში მოვა- 

ლეობების დემოკრატიულად განაწილების თაობაზე. თუმცაღა აღმზ- 

რდელობითი მუშაობის აღნიშნული მიმართულება მოითხოვს ოჯახური 

ურთიერთობის ფსიქოლოგიისადმი ფრთხილ მიდგომას. პირად ცხოვრე- 

ბაში არადელიკატურმა ჩარევამ, ინფორმაციის საშუალებებით არას- 

წორმა პუბლიკაციამ და სხვა, შეიძლება სავალალო შედეგი გამოიღოს. 

არცთუ იშვიათად ოჯახურ თემატიკაში ზოგჯერ ქალი გამოყვანილია 

როგორც მშრომელი, ხოლო ქმარი – როგორც მუქთახორა, რომელიც 

მხოლოდ უარყოფითად ხასიათდება. საკითხის უკვე ამგვარად დაყენე- 

ბა ოჯახში წარმოშობს მსჯელობის საგანს, რომელიც, არცთუ იშვიათ 

შემთხვევაში, მეუღლეებს შორის ჩხუბის მიხქსი ხდება. ამიტომ კრიმი- 

ნოლოგიური კორექციის ამოცანაა საოჯახო ურთიერთობაში ისეთი 

გამოვლინებების გამორიცხვა, რომლებსაც შეუძლიათ წარმოშონ კონ- 

ფლიქტი. ამ მიმართულებით გაწეული ძალისხმევა ჯერჯერობით სუს- 

ტია. 

პრევენციის სისტემამ უნდა გაითვალისწინოს ასევე ის სოციალური 

გარემოება, რომ გოგონებს დაეკარგათ მამრობითი სქესისადმი პატი- 

ვისცემის გრძნობა, აღინიშნება მათ მიმართ გპხრდილი მატერიალ- 
ური მოთხოვნილებები!, რითაც ხშირად იგნორირებულია მამაკაცთა 

სოციალური მდგომარეობის სპეციფიკური პრობლემები. საკმარი- 

სია აღინიშნოს, რომ ქვეყანაში მამაკაცის სიცოცხლის საშუალო ხან- 

გრძლივობა კლებულობს, ხოლო ქალსა და მამაკაცს შორის სიცოცხლის 

ხანგრძლივობა თანდათანობით იზრდება – ქალები ცოცხლობენ 10-12 

წლით მეტს!, არცთუ იშვიათ შემთხვევებში მასობრივი ინფორმაციის სა- 

შუალებებით გადაიცემა ისეთი სახის ინფორმაცია, რომ მრავალი გოგ- 

ონა თავის თავს უსვამს კითხვას: „რატომ უნდა ვცე პატივი მამაკაცს?“ 

და „როგორ არ უნდა დაფასდეს ქალი", ეს ყოველივე განპირობებულია 

იმით, რომ ჩვენს ქვეყანაში ფაქტობრივად არ არსებობდა სქესობრივი 

I ნიიხიCVე# L., 0IMMI2 6ლ0ი0VIC8 M#9I0XIIC XCVხI – I1IIICიაLV/ი#9M9M მვლი , 1977, 6 CCMX., 

C.17. 
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ალხრდის მეცნიერულად დასაბუთებული კონცეფცია. ასეთ პირობებში 

ქალის მდგომარეობის არასწორი აღქმის იდეამ მიიღო სოციალურად 

ნეგატიური შეფერილობა, რაც ოჯახში ძალადობის ჩადენის ერთ-ერთ 

წინაპირობას წარმოადგენს. 

ოჯახური ცხოვრების გაუმჯობესების საკითხი არ შეიძლება შეიხ- 

ღუდოს მხოლოდ მატერიალური პირობების სრულყოფის ასპექტით. ამ 

მიმართულებით აუცილებელია აზროვნების გარდაქმნა, რათა ოჯახის 

ყველა წევრის ფუნქცია სწორად იყოს განსპხღვრული!. აუცილებელია, 

შემუშავდეს ოჯახური აღხრდის დასაბუთებული კომპლექსური გეგმა, 
სადაც გათვალისწინებული იქნება ოჯახში მამაკაცისა და ქალის სო- 

ციალური როლი. მასში გამოკვეთილად უნდა ჩანდეს სხვადასხვა ასაკის 

ბავშვების აღხრდაში მამისა და დედის გრძნობები, მათი პასუხისმგე- 

ბლობა მომავალი თაობის აღზრდაში, ქალისა და მამაკაცის როლი სა- 

შინაო და სპხოგადოებრივ ცხოვრებაში, მათი ქცევა პირადი ურთიერ- 

თობის დროს?, 

ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის ანალიხი მოწ- 

მობს, რომ პირველ რიგში აუცილებელია პრევენციულ ღონისძიებათა 

სისტემაში ფორმულირებული იქნეს ქალისა და მამაკაცის, უმცროსისა 

და უფროსის ურთიერთპატივისცემა. სწორი სქესობრივი აღზრდა, ბი- 

ჭისა და გოგონას ურთიერთპატივისცემა ერთ-ერთი აუცილებელი პი- 

რობაა ოჯახის სიმშვიდისა და კეთილდღეობისათვის. ამას მოწმობს 

ფსიქოლოგთა სპეციალური გამოკვლევები!. ადამიანებს, ოჯახის წევრებს 
სჭირდებათ თანადგომა, დახმარება, ერთი ოჯახის წევრის თბილი 

დამოკიდებულება მეორესთან, რაც ლოგიკურად ბადებს ფსიქოლოგიურ 

და ფიზიკურ სიძლიერეს, ხოლო ამ ურთიერთობათა უარყოფა–ოჯახის 

წევრთა აგრესიულობას. ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, მიხანშეწო- 

ნილია ოჯახური ურთიერთობის პროგრამაში ცალკე ნაწილად გამოიყოს 

„საოჯახო და საყოფაცხოვრებო ნიადაგზე წარმოშობილი კონფლიქტის, 

სამართალდარღვევის და მათი აცილების პირობების თემატიკა". გათ- 

' LICთაV08 ,1.#4.,CCMლწხე8 II0IIMIMM0M0IIIM, IC0IIMIII0თეMIMIრწILი, CII, 2003. 

C.124. 

2? იქვე,C.226. 

I იMIIIIIIM8 1L. 8., IICIIX0I0III8 M0LდიIIMI0, „IIIIICი”, 2003, C.420-429. 
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ვალისწინებულ უნდა იქნეს მოხარდის სქესობრივი აღხრდა. ასევე უნდა 

გამოირიცხოს პროპაგანდაში მხოლოდ სქესობრივი საკითხით მანიპუ- 

ლირება. ყურადღება გადატანილი უნდა იყოს ოჯახის წევრების მიმართ 

პატივისცემის გრძნობის გაღვივებაზხე და აღხრდის დროს მამაკაცის, 

მამის, ქმრის პატივისცემის გრძნობების გაძლიერებახე. ეს ლონისძიე- 

ბები ფართოდ უნდა იქნეს გაშუქებული მასობრივი საინფორმაციო სა- 

შუალებებით, ლექტორების, მეცნიერთა, განათლების ორგანოების მუ- 

შაკების მიერ. 

გასათვალისწინებელია ქორწინებადი და ქორწინების გარეშე სქესობ- 

რივი ცხოვრების კავშირები. სოციოლოგებს მიაჩნიათ, რომ ოჯახურ 

ურთიერთობებში დღეისათვის გავრცელებულია ცოლქმრული ღა- 

ლატი. ისინი ცდილობენ ახსნან გათხოვილი ქალების მიერ ქმრების 

ერთგულების დარღვევის მიხეზი. გამოკვლევის შედეგებმა აჩვენა, რომ 
გათხოვილი ქალების გარკვეულ ნაწილს დასაშვებად მიაჩნია ქორ- 

წინების გარეშე სქესობრიივ კავშირი. 

გამოკვლევები ასევე ადასტურებს, რომ ზოგიერთ შემთხვევაში ცო- 

ლის მიერ ქმრის ღალატი წარმოიშვება ისეთ სიტუაციაში, როდესაც 

ქალს სურს ქმრის მიმართ დანაშაულის ჩადენა. 
ოჯახში ახალგახრდებზე ქცევის კონტროლის შესუსტება ასევე ხელს 

უწყობს სქესობრივი ურთიერთობის სფეროში დანაშაულის ჩადენას!. 

გერმანელი კრიმინოლოგები მართებულად ფიქრობენ, რომ „ადა- 

მიანისათვის აუცილებელია სოციალურად დასაბუთებული პოზიტიური 

ორიენტაცია, მხედველობაში უნდა იქნეს მიღებული ასევე მისი საკუთარი 

ინტერესები და ქცევის მიმართულება. მას ესაჭიროება საყოველთაოდ 

აღიარებული ნიმუში, ქცევის პოხიტიური მოდელი. ჩვენი საწყისი პოზხი- 

ცია – სქესობრივი ურთიერთობა ურთიერთშორის ღრმა სიყვარულის 

საფუძველზე – არასაკმარისი აღმოჩნდა. ადამიანს ესაჭიროება ნათელი 

წარმოდგენა იმახე, როგორ უნდა მოიქცეს ის ამ სახის უჩვეულო სიტუა- 

ციაში“, დღეისათვის, რა თქმა უნდა, არ შეიძლება ვამტკიცოთ, რომ 

ბოლოს და ბოლოს მთლიანად მყარდება მონოგამი. ყოველ შემთხვევაში 

ნათელია ნეგატიური, ხოლო სხვა გარკვეულ გარემოებებში კრიმინო- 

! დიM%C 8., 8909#/CIM46 8 M)XIMMIIIM0/M00, M., „I16000CC.“, 1980, C.212-214, 

2 სნ»VXი0/ხI 3., I)ICXII8C IXM., XიიIM0M# ჩ, C0ს2MMCII90CM0# M20IIMIVM0M0ILI# M., 

1975, C.198. 
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გენური სიტუაციაც. ამიტომ ვფიქრობთ, მონოგამიური ურთიერთო- 

ბების ფორმირებისაკენ მიხანსწრაფულობა შეასრულებს მნიშვნელოვან 
პროფილაქტიკურ როლს. ამ მიმართულებით უნდა გააქტიურდნენ ის 

სამეცნიერო დაწესებულებები, რომლებიც იკვლევენ სექსუალური ურთ- 

იერთობების სოციალურ და სოციალურ-ფსიქოლოგიურ ასპექტებს, 

განათლებისა და ჯანმრთელობის დაცვის ორგანოები, სექსოლოგიური 

კონსულტაციები. 
პრევენციულ ღონისძიებათა შორის გასათვალისწინებელია მამაკ- 

აცთა და ქალთა სტერეოტიპიზაციის საკითხი. სქესთა შორის ურთიერ- 

თობის დარეგულირებისათვის, კრიმინოლოგიური რეკომენდაციების 

შესამუშავებლად აუცილებელია წარმოდგენა გვქონდეს იმ კანონზო- 

მიერებაზე, რომელიც მომავალში ხელს შეუწყობს ამ ურთიერთობების 

მოწესრიგებას. 

დღეისათვის შეიმჩნევა მამაკაცების გარკვეული ნაწილის ფემინიხა- 

ციის ტენდენცია, რაც შეიძლება ნაწილობრივ აიხსნას მათი შეგუებით 

ქალებთან, მამაკაცური ქცევის გამოვლინებით. 

ძალადობითი დანაშაულობის მკვლევართა მიერ დადგენილია, რომ 

სუსტი ხასიათის მამაკაცი, მისი სათანადოდ არამყარი მდგომარეობა 

ოჯახში, უუნარობა სათანადო წესით თვითონ განახორციელოს ოჯახში 

მმართველობითი ზემოქმედება არც თუ იშვიათ შემთხვევაში წარმოქმ- 

ნის ოჯახის წევრთა მიმართ სიცოცხლის და ჯანმრთელობის ხელყოფის 

ფაქტორს. კრიმინოლოგიური გამოკვლევების მონაცემებით, ოჯახური 

კონფლიქტის ნიადაგზე ცოლის მიერ ქმრის მკვლელობის დიდი ნაწილი 

გამოწვეული იყო იმის გამო, რომ ცოლი არ იყო კმაყოფილი ქმრის უნ- 

არით (სურვილით) მატერიალურად უზრუნველეყო ოჯახი. ამასთანავე 

დახარალებული მამაკაცების მნიშვნელოვან ნაწილს შეადგენდნენ ისე- 

თებიც, რომლებიც არ მუშაობდნენ ან იღებდნენ მცირე ხელფასს, რაც 

მათ ცოლებს არ აკმაყოფილებდათ. ცოლის მკვლელთა მამაკაცების 

დამახასიათებელ ნიშნებს წარმოადგენდა გაუწონასწორებელი ქმედება, 

ემოციური თავგასულობა, აფექტური აფეთქებისაკენ გადახრა. მამაკა- 

ცის ფემინიზაციამ, გარკვეულ პირობებში შეიძლება ხელი შეუწყოს ან- 

გარებითი მიმართულების ფორმირებას. უნებისყოფო მამაკაცი უფრო 

მეტად შებოჭილია მატერიალური მდგომარეობით: ის ფულის მშოვნე- 

ლია, მაგრამ უფლება არა აქვს თვითონ განკარგოს. ის ადვილად ემორ- 
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ჩილება ანგარებისმოყვარე ცოლის ზეგავლენას, რომელიც სულ უფრო 

მეტ ფულს მოითხოვს. ის შეიძლება აღმოჩნდეს ანგარებითი დესო- 

ციალიზაციის ორბიტაზე და შეეცადოს არალეგალური ვხით გამდიდრე- 

ბას. ამასთანავე მამაკაცის დამამცირებელი მდგომარეობა, რომელიც 

პრაქტიკულად ფულს მოკლებულია, ხანდახან თავის თავს უბიძგებს 

ე.წ. „მარცხენა“ შემოსავლის მიღებისაკენ, რომელიც შეიძლება სულ ად- 

ვილად დაუმალოს ავტორიტარულ მეუღლეს!. 
სამეცნიერო ლიტერატურაში სამართლიანადაა მითითებული, რომ 

ბავშვის აღხრდისას სქესობრივი თავისებურებების იგნორირება დაუშვე- 

ბელია. ჩვენ, ისევე როგორც სხვა ავტორები, არ ვიხიარებთ ზოგიერთ 

ავტორთა მოსახრებებს და მიგვაჩნია, რომ ბიჭის აღხრდის დროს გათ- 

ვალისწინებული უნდა იქნეს ტრადიციული მამაკაცური თვისებები, ნებე- 

ლობითი ხარისხი. ოჯახური ურთიერთობის დროს მოზარდის პიროვნე- 

ბა უნდა იყოს მოქნილი და მობილური, მას უნდა შეეძლოს სიტუაციის 

რეგულირება და სხვა. 

ცნობილია ისიც, რომ სხვადასხვა მიხქზის გამო საბავშვო დაწესებ- 

ულებებისა და საშუალო სკოლების პედაგოგთა უმრავლესობა დაკომ- 

პლექტებულია ქალებით. ამდენად, ბავშვთა აღზრდის დიდი დროის გან- 

მავლობაში ისინი უმრავლეს შემთხვევაში ერთი სქესის წარმომადგენლის 

გავლენის ქვეშ იმყოფებიან, რაც, ბუნებრივია, იწვევს მათ ცალმხრივ 

აღზრდას, განსაკუთრებით ეს შეეხება ოჯახური ცხოვრებისა და სქესთა 

შორის ურთიერთობას. სწორედ ეს ფაქტორი წარმოადგენს მამაკაცის 

ფემინიზაციის ერთ-ერთ დეტერმინანტს. 
როგორც ზემოთ დავინახეთ, ქალისა და მამაკაცის ურთიერთობების 

დეფორმაცია რიგ შემთხვევებში ოჯახში კრიმინოგენურ ფაქტორებად 

გვევლინება. ამიტომაც სახელმწიფო დაწესებულებებმა და ორგანიხა- 

ციებმა, რომლებსაც დაევალებათ ახალგაპხრდა თაობის აღზრდის პრო- 

გრამის შემუშავება, აუცილებლად უნდა მიიღონ მხედველობაში ორივე 

სქესის წარმომადგენლის სოციალურ-ფსიქოლოგიური თავისებურე- 

ბები. 

პრევენციული პროგრამების შემუშავებაში ერთ-ერთი ცენტრალ- 

ური საკითხია ანტიალოჰოლური და ანტინარკოტიკული პოლიტიკის 

"  IIICთგMი8)1./., V61I1/C82 M0 M0ყ8C CCMCIIMMIX M0ICMMI-08, )1., 1981, «. 70-80, 

2 იქვე გვ. 71–75. 
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განხორციელება, ალკოჰოლიზაცია წარმოადგენს ძალადობითი და- 

ნაშაულის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან ელემენტს!. როგორც დადგენილია, 

ალკოჰოლური სასმელების ბოროტ გამოყენებას მნიშვნელოვანი ადგილი 

უკავია ოჯახურ ძალადობაში, ამიტომ ანტიალკოჰოლური ღონისძიე- 

ბების განხორციელებისას დიდი მნიშვნელობა უნდა ენიჭებოდეს ისეთ 

საგანმანათლებლო ხასიათის ღონისძიებებს, რომელიც დადებით როლს 

შეასრულებს საოჯახო კონფლიქტის აღმოფხვრის საქმეში. ნაწილი ამ 

ლონისძიებებისა, ნორმატიული წესით რეგლამენტირებულია საქართ- 

ველოს ადმინისტრაციულ სამსართალდარღვევათა კოდექსში, მაგალი- 

თად, კოდექსის 35-ე მუხლის თანახმად, მაკვალიფიცირებელ გარემოე- 

ბად ითვლება და მომეტებულად ადმინისტრაციულ პასუხისმგებლობას 

ითვალისწინებს სამართალდარღვევაში არასრულწლოვნის ჩაბმისათვის, 

ამავე კოდექსის 172-ე მუხლის მე-4 ნაწილი კრძალავს სახოგადოებრივ 
ადგილებში თექვსმეტ წლამდე მოხარდების მთვრალ მდგომარეობაში 

ყოფნას, აგრეთვე მათ მიერ სპირტიანი სასმელების მიღებას. 

საქართველოს სამოქალაქო კოდექსის მე-16 მუხლის თანახმად, 

„სასამართლოს მიერ მზრუნველობა არ შეიძლება დაუწესდეს სრულწ- 

ლოვან პირს, რომელიც ბოროტად იყენებს ალკოჰოლს ან ნარკოტიკულ 

ნივთიერებებს და ამის გამო თავის ოჯახს მძიმე მატერიალურ მდგო- 

მარეობაში აყენებს“, ხოლო 1205 მუხლის თანახმად, მშობლებს ჩამო- 

ერთმევათ მშობლის უფლება თუ ისინი: „მავნე გავლენას ახდენენ მათზე 

თავიანთი ამორალური ყოფაქცევით, აგრეთვე იმ შემთხვევაში, თუ მშო- 

ბლები ქრონიკული ალკოჰოლიკები ან ნარკომანები არიან". 

როგორც ვხედავთ, ჩვენს ქვეყანაში ანტიალკოჰშოლური პოლიტიკა 

გამკაცრებულია. ამასთანავე, როგორც მსოფლიოს ქვეყნების ანტი- 

ალკოჰოლური პრაქტიკა მოწმობს, სწორედ ეს ღონისძიებებია უფრო 

ეფექტური ლოთობის პროფილაქტიკისათვის. პირს, რომელიც ბორო- 

ტად იყენებს ალკოჰოლს, ესაჭიროება სამედიცინო ან სოციალური 

დახმარება. აქვე არ შეიძლება არ აღვნიშნოთ, რომ დღეისათვის საქარ- 

თველოში იშვიათად სრულდება ზემოაღნიშნული კანონმდებლობის 

მოთხოვნები, ფაქტობრივ)ად ეს საკითხი უყურადღებოდ არის დარჩე- 

' IXCV/3MCს080 LI.თ., II2ხM#MCI80, იიCVიყ0თხ, IX იილთ!!ჩეMწII%ვ – C08. IL0CIIIIIII#, 

1985, M 22. 
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ნილი, რაც უარყოფითად მოქმედებს ოჯახში ძალადობითი დანაშაულის 

პროფილაქტიკაზე. 

ანტიალოჰოლური პოლიტიკის განხორციელებაში მნიშვნელოვანი 

ადგილი უნდა ეკავოს ანტიალოჰოლურ პროპაგანდას, რომელიც 

მიმართული უნდა იყოს არა მარტო იმ პიროვნებაზე, რომელიც ბორო- 

ტად იყენებს სპირტიან სასმელებს, არამედ, მისი ოჯახის წევრებზეც, 

განსაკუთრებით იმ ოჯახებზე, რომლებსაც ჰყავთ ბავშვები. ასეთი მიდ- 

გომა ხელს შეუწყობს ოჯახურ ურთიერთობებში დადებითი პოტენცია- 

ლის განვითარებას, ასევე დადებით მუხტს შესძენს ალკოჰოლიზმის ად- 

რეპროფილაქტიკური ღონისძიების განხორციელებას, განსაკუთრებით 

ახალგახრდობაში. მრავალი კრიმინოლოგის გამოკვლევები გვიჩვენებს, 

რომ იმ ოჯახებში, სადაც მშობლები კრძალავენ სპირტიანი სასმელების 

მიღებას, ალკოჰოლურ სასმელებს იღებს ბავშვების 12%, რაც საშუა- 

ლოზე მნიშვნელოვნად დაბალია იმ არასრულწლოვანთა პროცენტზე, 

რომლებიც უკონტროლოდ იღებენ ალოჰოლურ სასმელებს!. 

ოჯახში პროფილაქტიკური ღონისძიებების ორგანიზაციის მიხნით 

მხედველობაში უნდა გვქონდეს ლოთობის დეტერმინაციის სპეციალ- 

ური გამოკვლევები, რომლებსაც მიეკუთვნება უშვილობა, სქესობრივი 

დისჰარმონია, ემოციური გულცივობა, მამაკაცის ინტერესების შესღუდ- 

ვა და სხვა. 

ოჯახის, როგორც სოციალური ინსტიტუტის, სპეციფიკიდან გამომ- 

დინარე, ლოთობის შემცირების ღონისძიება ძირითადად მაინც უნდა 

ატარებდეს არარეპრესიულ ხასიათს. ამ მიმართებით ოჯახის წევრებს 

ძალზე ფრთხილად უნდა ავუხსნათ ლოთობისა და ალკოჰოლიხმის 

უარყოფითი მხარეები და დავეხმაროთ ამ მავნე ჩვევების უარსაყოფად. 

სავსებით სწორად მიუთითებს პროფ. დ. შესტაკოვი, რომ ლოთობის 
წინააღმდეგ პროპაგანდა უნდა იყოს არა ლოხუნგით – „ლოთობასთან 

ბრძოლა", არამედ უფრო სწორი იქნება ლოზუნგი „ოჯახის წევრების 

ბრძოლა ოჯახში ლოთობის წინააღმდეგ“. ამ შემთხვევაში ოჯახმა თვი- 

თონ უნდა იმოქმედოს თავისი ინტერესებისათვის. 

როგორც ცნობილია, ქვეყნის მასშტაბით, საოჯახო ურთიერთობაში 

ანტიალკოჰოლური კორექციის ღონისძიებებს ახორციელებენ სახელმ- 

' 1 MIMIIMCMIMIL #.M., ტდეყMმ2CხC8 8.C., C0LII0I0LVIM ,1681I/89MI1M0L0 (თCIMII0MMI0CIIICI0C#M) 

ი080CIM9, CII6, 1993, C.57. 
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წიფო ორგანოები, დაწესებულებები და ორგანიზაციები, ინფორმაციის 

მასობრივი საშუალებები. ამასთანავე ურიგო არ იქნება საქართველოში 

ჩამოყალიბდეს სახოგადოებრივი ორგანიზაციები, რომლებიც კონ- 

ტროლს განახორციელებენ ოჯახებში ლოთობისა და ალკოჰოლიზმის 

აღმოფხვრის მიმართულებით, როგორც ეს ხდება სანკტ-პეტერბურგში, 

სადაც წარმატებით მოქმედებს სახოგადოება „ოპტიმისტი“, „ოპტიმალ- 

ისტი“ და სოციალური რეაბილიტაციის ცენტრი!. 

აღნიშნული ღონისძიებების აქტუალობაზე მიუთითებს ასევე ის გარე- 

მოებაც, რომ გამოკითხულ ექსპერტთა დიდმა ნაწილმა (72%) აშკარად 

არასაკმარისად შეაფასა ჩვენს ქვეყანაში ალკოჰოლიზმის წინააღმდეგ 

ბრძოლის მიმდინარეობა (იხ. ცხრილი 82). ნარკომანიის დაძლევა – 

უფრო რთული პროცესია. ნარკოტიკების და სხვა ფსიქოტროპულ ნივ- 

თიერების მომხმარებელთა ძალადობით საკითხის გადაწყვეტა ნაკლებად 

ეფექტურია. 

ცხრილი 82 

გამახვილებულია თუ არა საკმარისი ყურადღება ალკოჰოლიზმისა და ნარ- 

კომანიის დაძლევაზე (%) 
  

  

  

საკმარისი აშკარად არასაკმარისი 

ალკოჰოლიხმი 28 72 

ნარკომანია 11 89           
პრევენციის სისტემაში გასათვალისწინებელია ოჯახის არსებობის 

შეწყვეტის წინააღმდეგ მიმართული კრიმინოლოგიური ღონისძიებების 

მნიშვნელობა. როგორც აღვნიშნეთ, გასული საუკუნის 90-იანი წლებიდან 

საქართველოში მნიშვნელოვნად იკლო რეგისტრირებულ ქორწინებათა 

რაოდენობამ, სამაგიეროდ ზრდის ტენდენცია აღინიშნება განქორწინე- 

ბებთან მიმართებაში, რაც ითხოვს ამ პრობლემის გათვალისწინებით 

სპეციალური კრიმინოლოგიური ღონისძიებების შემუშავებას. 

ოჯახის შემსწავლელმა სოციოლოგებმა ოჯახის სტაბილიზაციისათ- 

ვის წამოაყენეს საკითხები მთელი რიგი ორგანიზაციული, ეკონომიკური 

და სამართლებრივი ღონისძიებების შესახებ. მათ რიცხვს მიეკუთვნება: 

' I IIIIIIMCMIIIMI X.II., ტრთდეყიCხლ8 8.C., C0LIII090VIIM IC8I!მMII90ილC (თIთი0MMI0II0C0C9) 

იი080MICLIIIM, CII6, 1991, C.57. 

153



საბავშვო სახლებისა და სკოლების მუშაობის ხარისხის ამაღლება, ყველა 

საშუალო სკოლის ერთცქელიან სწავლებაზე გადასვლა, საყოფაცხოვრე- 

ბო მომსახურების სფეროს ყოველგვარი განვითარება, საბინაო პრობ- 

ლემების გადაჭრა და სხვა. 

ოჯახში კონფლიქტის დაძლევის მიხნით მნიშვნელოვანია ყოფა- 

ცხოვრებაში გადატვირთვის აღმოფხვრა, ქალის პროფესიულ და საო- 

ჯახო როლებს შორის წინააღმდეგობის ნეიტრალიზაცია. 

როგორც ცნობილია, ყოფა-ცხოვრება განსპხღვრავს სახოგადოების 

განვითარებას და წარმოადგენს მოცემული ეპოქის სოციალურ-ეკო- 

ნომიკური ურთიერთობის პროდუქტს. ყოფა-ცხოვრების მოუწესრიგებ- 

ლობა არა მარტო ეწინააღმდეგება პიროვნების განვითარებას, მო- 

სახლეობის აქტიურობის ზრდასა და ჯანმრთელობის განმტკიცებას, 

არამედ კიდევ უფრო ამძაფრებს ოჯახში დაძაბულ ურთიერთობებს, ყუ- 

რადღების მიღმა ტოვებს ოჯახისათვის ისეთი საჭირო ფუნქციების შეს- 

რულებას, როგორიცაა ბავშვების აღხრდა და ფსიქიკური დაძაბულობის 

მოხსნა!. 
საყოფაცხოვრებო პრობლემატიკის გადაწყვეტაში არსებითი ადგილი 

უკავია თავისუფალი დროის საკითხს. ამჟამად ეკონომიკის კაპიტალიზა- 

ციის პროცესთან დაკავშირებით, სამამულო საყოფაცხოვრებო მომსახ- 

ურების მეურნეობა პრინციპულად უკეთესი ხდება: შემცირდა რიგები 

მაღპზიებში, საქონლის, მათ შორის საყოფაცხოვრებო ტექნიკის არჩევა 

უფრო მრავალმხრივია, გამოჩნდა ახალი მომსახურების ფორმები. დღეს 

შესაძლებელია უფრო სწრაფად იქნეს შეძენილი კვების პროდუქტები და 

პირველადი მოხმარების საგნები. აღნიშნული გარემოება უაღრესად 

მნიშვნელოვანია, რადგან მისი წყალობით გამოთავისუფლდა დრო. რაც 

შეეხება საყოფაცხოვრებო მომსახურეობასა და საყოფაცხოვრებო ტე- 

ქნიკას, ეს საგნები ძვირად ფასობს და კრიმინოგენური ოჯახებისათვის 

ძნელად ხელმისაწვდომია. ამდენად, ნაკლებად უზრუნველყოფილ ოჯახე- 

ბხე სოციალური დახმარება ხელს შეუწყობს ამ მიმართებით კრიმინო- 

გენური სიტუაციის აღმოფხვრას. 

ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულობის თავიდან აცილები- 

სას ასევე აქტუალურია საცხოვრებელი პრობლემის გადაწყვეტის საკით- 

“ს MMსს9ხ2 1M., 1ICIIX0I0IMMCCM0C II6C0C0082MMC CV00CVXCCMIIX თისლMIII თი 
MC08003მX – CCMCIIM2#4 MCIIXთნიმიM# ო0M #MC08MVMVX IM თCIIXII9CCMIIX 3060MC8ე"!!!MX, 
XI, 1978. 
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ხები. როგორც ცნობილია, საცხოვრებელი ფართის უკმარისობა იწვევს 

ფსიქოლოგიურ დაძაბულობას. როგორც ამერიკელი კრიმინოლოგი 

ვ. ფოქსი მიუთითებს, საცხოვრებელი ფართის უკმარისობის პირობებში 

ოჯახის წევრებს შორის წარმოიშვება აგრესიულობა, კონფლიქტურობა 

და ნაკლები ყურადღება ექცევა შთამომავლობის აღხრდას.! 

კეთილმოწყობილიბინა ხელს უწყობს ოჯახში ჯანმრთელი ფსიქოლო- 

გიური კლიმატის არსებობას. ამიტომ ნორმალური ცხოვრებისათვის 

მნიშვნელოვანია ოჯახის საცხოვრებელი ბინით დაკმაყოფილება, რაც 

კრიმინოგენური სიტუაციის თავიდან აცილების ერთ-ერთი არსებითი 

ფაქტორია. ჯერ კიდევ გასული საუკუნის 60-იან წლებში ჩატარებულმა 

სპეციალურმა გამოკვლევამ გვიჩვენა, რომ აღნიშნულმა პრობლემამ 

დაიკავა მესამე ადგილი ცოლქმრული ერთგულების და მატერიალ- 

ური უზრუნველყოფის შემდეგ და გაუსწრო ოჯახში არსებულ ისეთ აქ- 

ტუალურ პრობლემებს, როგორიცაა ბავშვის ყოლა, ყოფა-ცხოვრებაში 

თანხმობას და თავისუფალი დროის ერთად გატარებას. 

ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი საკითხი, რომელიც ხელს შეუწყობს სა- 

ბინაო პრობლემებთან დაკავშირებული კონფლიქტის შემცირებას, წარ- 

მოადგენს ბინის გაცვლა. აღნიშნულ პრობლემასთან დაკავშირებით 

იურიდიულ ლიტერატურაში დ. შესტაკოვისა და სხვა მეცნიერთა მიერ 

წამოყენებულია მოსახრება სათადარიგო ბინის გაცვლის ფონდის ცენ- 

ტრალიხებული წესის შესახებ. ალბათ, საქართველოშიც უნდა მოიძებ- 

ნოს რეხერვები ამ ღონისძიების გასატარებლად. 

ოჯახში კრიმინოლოგიური თერაპია სოციალური ჯგუფების დონე- 

ზე ასევე ყურადსაღები პრევენციული მიმართულებაა. ჯგუფურ პრო- 

ფილაქტიკაში იგულისხმება კონკრეტულ მცირე სოციალურ ჯგუფებთან, 

მიხანდასახული მუშაობა. აღნიშნული ტიპის ღონისძიება ემყარება დებ- 

ულებას, რომ ადამიანის გარემოცვის უშუალო კორექცია უფრო ქმედი- 

თია, ვიდრე მარტო პიროვნებაზე უშუალო ზემოქმედება. აი, რატომ გუ- 

ლისხმობს სოციალური ჯგუფის დონეზე დანაშაულის თავიდან აცილება 

მიკროსამყაროს კორექციას ფსიქოთერაპიული მეთოდებით. 

კრიმინოლოგიური თერაპიის სუბიექტი შეიძლება იყოს მხოლოდ ის 

პირი, რომელმაც გაიარა სპეციალური მომზადება,ხოლო იდეალურ შემ- 

ს CდიVC8., მვ0ა6IIMC 8 X0MMIIII0VX0CIXI0, M., „II0002:6CC", 1980, C.327. 
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თხვევაში – ფსიქოლოგი. ჩვენს ქვეყანაში მოიპოვება მაღალკვალიფიცი- 

ური პროფესიონალი ფსიქოთერაპევტები, რომლებსაც შესწევთ უნარი 

ფსიქოლოგიური დახმარება გაუწიონ ფსიქიკურად ჯანმრთელ ადამიან- 

ებს ოჯახური კონფლიქტური სიტუაციის მოსაგვარებლად. ამჟამად ეს 

სამსახურები თავმოყრილია სხვადასხვა კონსულტაციებში, ბიუროებში. 

ფუნქციორებს „ნდობის ტელეფონები“. ამდენად, თანამედროვე ეტაპზე 

არ არის გამორიცხული ოჯახში ძალადობითი კონფლიქტური სიტუა- 

ციების თავიდან აცილების თერაპიული მეთოდები. 

როგორც აღინიშნა, ქვეყანაში, განსაკუთრებით თბილისში, იხრდება 

იმ დაწესებულებათა რიცხვი, რომლებიც დახმარებას ახორციელებენ 

ოჯახებში. ამასთან დაკავშირებით საჭირო გახდება კრიზისული ცენ- 

ტრების შექმნა, სადაც მოქალაქეებს შესაძლებლობა ექნებათ დღე- 

ღამის ნებისმიერ დროს მიმართონ დახმარებისათვის. სპხღვარგარე- 

თის რიგ ქვეყანებში, ისეთი ცენტრები, სადაც ხდება მეუღლეებსა და 

სხვა ოჯახის წევრების მომსახურება და კონფლიქტური სიტუაციების 

გადაჭრა, წარმატებით ფუნქციონირებს. ამერიკის შეერთებულ შტატებ- 

ში, სადაც ეს პრაქტიკა პირველად დაინერგა, ცენტრი მოქმედებს თითქ- 

მის მეოთხედ საუკუნეზე მეტი ხანია. იმ პიროვნებასთან, ვინც ცენტრს 

დახმარებისათვის მიმართა, ურთიერთობა ხორციელდება სხვადასხვა 

სახით: ტელეფონზე საუბრით, „სასწრაფო დახმარების“ გასვლით, გან- 

მეორებითი მონახულებით, მიმოწერით. ცენტრში ფუნქციონირებს 

სტაციონარი საწოლები. ასეთ სტაციონარში ემოციურად დატვირთულ 
ადამიანს საშუალება აქვს განმარტოვდეს ფსიქოტრამვული სიტუაცი- 

ისაგან, აღიდგინოს სულიერი წონასწორობა და მიილოს ადექვატური 

გადაწყვეტილება. 
საქართველოს პირობებში არ იქნება ურიგო თუკი კრიმინოთერა- 

პიული სამსახური შეიქმნება შინაგან საქმეთა სამინისტროს ქვედან- 

აყოფებსა და პენიტენციალურ დაწესებულებებში. ამ მიმართულებით 

ვ. კოვალევსკის მიერ გამოთქმული იყო მოსახრება იმის შესახებ, რომ 

სოციალურ-ფსიქოლოგიური სამსახური შექმნილიყო არასრულწლოვ- 

ანთა შორის დამნაშავეობის პროფილაქტიკურ სამსახურებთან. ჩვენი 

ახრით, პროფ. დ. შესტაკოვს საფუძვლიანად მიაჩნია, რომ სოციალურ 

ს რდფიიძიIIნ.V.,ჩ§V/CM1201C #C50005C10 წმიიII/ VI01CილC, 0. C. I0I0ი(0, (M20§0CM0V050(15), 
1990. 
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ჯგუფურ დონეზე პროფილაქტიკური საქმიანობა უფრო ფართოა და ის 

უნდა მოიცავდეს სხვადასხვა ასაკის პირებსაც!. 

ჩვენი მოსახრება დაადასტურა გამოკითხულ ექსპერტთა ჯგუფმაც, 

კერძოდ: 16%-მა ჩათვალა, რომ თითოეულ ოჯახს უნდა ჰყავდეს თა- 

ვისი ფსიქოთერაპევტი, 36%-ის პხრით ფსიქოთერაპევტი შტატით უნდა 

ერიცხებოდეს შინაგან საქმეთა სამინისტროს, 48%-ს კი მიაჩნია, რომ 

ფსიქოტერაპევტის ინსტიტუტი უნდა არსებობდეს როგორც ერთი, ისე 

მეორე ფორმით (იხ. ცხრილი 83). 

ცხრილი 83 

როგორ ორგანიზაციულ ფორმაში უნდა განხორციელდეს ოჯახური 

ფსიქოტერაპია (%) 
  

პასუხი · 

თითოეულ ოჯახს უნდა ჰყავდეს თავისი ფსიქოთერაპევტი | 16 
  

  

შსს შემადგენლობაში უნდა იყოლიონ თერაპევტები საშ- 
ტატო განრიგით 36 
        ორივე ფორმას უნდა შეიცავდეს 48 
  

პირის პროფილაქტიკურ აღრიცხვაზე აყვანის შემდეგ (ყველა შემ- 

თხვევაში და, მით უმეტეს, თუ მან ჩაიდინა დანაშაული), აუცილებე- 

ლია გულდასმით იქნეს შესწავლილი მისი ოჯახური ცხოვრების პირო- 

ბები, გამონახული უნდა იქნეს შესაძლებლობა იმისა, რომ აღმოიფხვრას 

ოჯახში შექმნილი კონფლიქტური სიტუაცია და შესაძლებლობისამებრ 

ჩატარდეს კრიმინოთერაპიის კურსი. 

ჩვენს მიერ გამოკითხული მეუღლის მიმართ ძალადობითი დანაშაუ- 

ლისათვის მსჯავრდებულების 36%-მა განმარტა, რომ თუკი დანაშაუ- 

ლის ჩადენამდე ურთიერთობა ექნებოდა ფსიქოლოგთან, დანაშაული 

თავიდან იქნებოდა აცილებული, 62%-ს გაუჭირდა პასუხის გაცემა და 

მხოლოდ 2%-მა უპასუხა უარყოფითად (იხ. ცხრილი 84). 

! 1IIICC”9M08 I. #., CCMლIM08 M0IIMIIM0CI0III9, ICიIIMIIხ0ირთეMIIVIICIIIM0, CII, 2001, 
C.124. 
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ცხრილი მ4 

დანაშაულის ჩადენამდე, თუკი გექნებოდათ საშუალება გესაუბრათ 

ფსიქოლოგთან, იქნებოდა თუ არა თავიდან აცილებული დანაშაული (%) 

დიახ 36 

არა 2 

62 

  

საოჯახო კრიმინოთერაპია მიხნად ისახავს ოჯახში პიროვნებათაშო- 

რის ურთიერთობის შეცვლით დანაშაულის თავიდან აცილებას. ამიტომ 

კრიმინოთერაპევტის ყურადღების ცენტრშია ადამიანი, რომელსაც 

დანაშაულისაკენ აქვს მიდრეკილება. ოჯახს, როგორც მცირე სო- 

ციალურ ჯგუფს, მინიჭებული აქვს გარკვეული დამოუკიდებლობა თავის 
წევრებთან. მოცემულ ურთიერთობაში ამ სახის პროფილაქტიკისათვის 

მნიშვნელოვან ადგილს იკავებს ვიქტიმოლოგიური შედეგი, რომელიც 
ურთიერთ განპიროვნებულია დამნაშავისა და დპახარალებულის ქცევით, 

არანაკლებ მნიშვნელობას იძენს ასევე ოჯახის სხვადასხვა სახის დესო- 

ციალიზაციის ნეიტრალიზაციის საკითხიც. 

პირის იხოლაცია დანაშაულის ჩადენის შემდეგ არ გამორიცხავს 

ფსიქოთერაპიას, მაგრამ მას გააჩნია თავის სპეციფიკა: მსჯავრდებულსა 

და მისი ოჯახის წევრებს შორის მუშაობა უპირატესად უნდა განხორ- 

ციელდეს ცალ-ცალქეე, ამასთანავე მათი კავშირი უნდა დამყარდეს მი- 

მოწერის საშუალებით. 

ამ მიმართულებით პროფილაქტიკური მუშაობა შესაძლებელია მხო- 

ლოდ სწორი დიაგნოზის დადგენის გხით, რომელიც უნდა დაეფუძნოს 

საოჯახო ურთიერთობის კრიმინოლოგიურ ანალიხს. უპირველეს ყოვ- 

ლისა, უნდა განისახღვროს კრიმინოგენური ოჯახის სახე (დესოციალ- 

იხირებული, კონფლიქტური) და ტიპი (დესოციალიზაციის წყარო, კონ- 

ფლიქტის ინტენსივობა და სხვა). ამასთანავე წინასწარ უნდა დადგინ- 

დეს აგრესიულობის ფორმა, ანგარებით-ძალადობითი მიმართულება 

პიროვნების თვისებებში და ა.შ. 

ადამიანის მდგომარეობა ოჯახში დამოკიდებულია სახოგადოებრივი, 

ჯგუფური და პირადი შეხედულებების შეფასებისაგან, ამიტომ კრიმი- 

ნოლოგიური ანალიხისას შესწავლილი უნდა იქნეს ოჯახის წევრების 
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პიროვნება, მათი კულტურულ-აღმზრდელობითი და პროფესიული 

კვალიფიკაციის დონე. იმისათვის, რომ სწორად და სრულყოფილად 

აღვიქვათ პიროვნება, აუცილებელია მხედველობაში გვქონდეს მისთ- 

ვის დამახასიათებელი ნიშნები, რომელიც განპირობებულია როგორც 

დადებითი, ასევე უარყოფითი ქცევებით, სპეციალურად უნდა იქნეს 

შესწავლილი ოჯახის წევრის ამა თუ იმ სახის ანტისპხოგადოებრივი 

საქმიანობა. 

კრიმინოლოგიური თერაპია, ჩვენი პხრით, აგებული უნდა იყოს ორი 

უმთავრესი პრინციპის ბახაზე: 1) კორექციის საშუალებათა სახით გამ- 

ოყენებული უნდა იქნეს ის შესაძლებლობა, რომელსაც ფლობს ოჯახი 

პიროვნების განვითარებისათვის; 2) ზეგავლენა არ უნდა იყოს იძულე- 

ბითი. კრიმინოთერაპიის სუბიექტი განსაზღვრავს ისეთ ფსიქოლოგიურ 

დახმარებას, რომელიც დაფუძნებულია ურთიერთნდობაზე. წამოჭრილი 

ამოცანის გადასწყვეტად თერაპევტი მზად უნდა იყოს გულმოდგინედ 

გააანალიზოს ოჯახში შექმნილი მდგომარეობა და თითოეული ოჯახის 

წევრის საქციელი, შევიდეს ყოველი მათგანის მდგომარეობაში და მისც- 

ეს რჩევები, თუ როგორ უნდა მოიქცნენ ისინი კონკრეტულ შემთხვევაში. 

კონფლიქტურ სიტუაციებთან დაკავშირებით საოჯახო ფსიქოთერაპიაში 

არსებობს ზოგადად მიღებული წესი, რომლის თანახმადაც თერაპევტს 

არა აქვს უფლება დადგეს კონფლიქტში რომელიმე მონაწილე მხარეზე, 

ისევე როგორც მოახვიოს მათ თავისი მოსახრება?, უპირველეს ყოვლი- 

სა, თერაპევტმა ოჯახის წევრებს უნდა განუმარტოს, რომ ის იქნება მეთ- 

ვალყურე და კომენტატორი და არა მოსამართლე. 

რუსი მეცნიერი დ. შესტაკოვი გამოჰყოფს ოჯახში ჯგუფური პროფი- 

ლაქტიკის ოთხ სახეს: 1) პროფილაქტიკურ პროცესებში ოჯახის ჩართ- 

ვას, რომელიც არ ეწინააღმდეგება დესოციალიხაციის გარეგან წყაროს; 

2) დესოციალიზაციის წყაროს ბლოკირების ხელშეწყობას; 3) კონფლიქტ- 

ში არსებული პირების ერთმანეთისადმი ადაპტაციის ხელშეწყობას და 

4) ოჯახის დაცვას იმ პირებისაგან, რომლებიც კრიმინოგენურ ზემოქ- 

მედებას ახდენენ. 

პროფილაქტიკურ ღონისძიებებში ჩართვა პირველ რიგში უნდა შე- 

ეხოს იმ ოჯახებს, რომლებიც გულგრილად ეკიდებიან თავიანთი ოჯახის 

“ )ICIMIIV0 II.C., IX იIIMIIV0ი0ოI8 0 იიCCთო/MMIIIC, /I., 1978, C.8. 

21 რ#0XC8., 830/6CIIMC 8 X06MMIIIII0„V0CIIII0, M., „II0000CC“, 1980, C.215. 
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წევრის ქცევის გადახრას, ასევე არა აქვთ უნარი გამოასწორონ ასეთი 

გადახრა. მოცემულ შემთხვევაში თერაპევტის ძალისხმევა მიმარ- 

თული უნდა იყოს იქითკენ, რომ პიროვნებათაშორის ურთიერთობაში 

მოახდინოს პასუხისმგებლობისა და ზრუნვის გრძნობის აქტივიზაცია, 

ასევე გადალახოს ფსიქოლოგიური სიძნელეები. ოჯახის პასიურობის 

გადალახვა ყოველთვისაა აუცილებელი, როდესაც საუბარია არასრულ- 

წლოვანზე. ჯგუფური პროფილაქტიკის განხორციელების დროს თვალ- 

თახედვის არეში უნდა გვყავდეს ორივე მხარე – როგორც ოჯახი, ასევე 

ცალკეული მისი არასრულწლოვანი წევრი, რომელსაც დანაშაულს ჩადე- 

ნისკენ აქვს მიდრეკილება. 

დესოციალიზაციის წყაროს ბლოკირება გამოიყენება, უპირველეს 

ყოვლისა იმ ოჯახების მიმართ, რომლებსაც გააჩნიათ ნეგატიური ქცე- 

ვის სტანდარტები. აღნიშნული მეთოდის ზეგავლენის შედეგად ოჯახის 
წევრმა უნდა შეიგნოს თავისი უარყოფითი ქცევის თავისებურება და 

მისი ნეგატიური გავლენა ოჯახის სხვა წევრებზე. 

როგორც ცნობილია, ოჯახის წევრებს შორის ადაპტაცია ხორციელ- 

დებოდა კრიმინოგენური საოჯახო სიტუაციების პირობებშიც. კონკრე- 
ტული საოჯახო კონფლიქტის მექანიხმის ანალიზის სირთულე გაძნელე- 

ბულია იმით, რომ მის მონაწილეებს, როგორც წესი, არ შეუძლიათ ად- 

ექვატურად შეაფასონ კონფლიქტის მიზეხი. ასევე უძნელდებათ პარტ- 

ნიორის და თავისი ქცევის ადექვატური შეფასებაც. ერთი სიტყვით, მათ 

ქცევაში ძნელია დავინახოთ ლოგიკა. მზარდი და ასოცირებული ურთ- 

იერთპრეტენზიები და შეურაცხყოფა იწყება ისეთი უმნიშვნელო წყარ- 

ოდან, რომ არცთუ იშვიათად, ადამიანებს ავიწყდებათ საიდან დაიწყო 

კონფლიქტი. თერაპევტი უნდა ცდილობდეს, მეუღლეებსა და სხვა კონ- 
ფლიქტურ მხარეებს შორის დაამყაროს ერთმანეთის გაგების სურვილი. 

ოჯახური ურთიერთობის შეწყვეტა ყოველთვის არ აღმოფხვრავს 

ყოფილი ოჯახის წევრებს შორის დანაშაულის ჩადენის შესაძლებლო- 

ბას. განქორწინება თავისთავად ყოველთვის არ ნიშნავს იმას, რომ კონ- 

ფლიქტი გადაიჭრა. არცთუ იშვიათია შემთხვევა, როდესაც ყოფილი 

მეუღლეები ცდილობენ შერიგდნენ, რის შემდეგ კვლავ მეორდება კონ- 
ფლიქტური სიტუაცია. ამიტომ ისინი ხშირად წარმოადგენენ მძიმე და- 

ნაშაულის მსხვერპლს. აუცილებელია ფსიქოთერაპევტმა განქორწინე- 

ბიდან გარკვეული პერიოდის განმავლობაში გაცილებულ მეუღლეებხე 
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და მათ ქცევაზე დააწესოს კონტროლი. ამ კონტროლის აუცილებლობა 

გამოწვეულია ასევე ბავშვის აღხრდის პირობების გაუარესების თავიდან 

აცილებით. მით უმეტეს, რომ ერთ-ერთი მშობლის წასელა ოჯახიდან 

რიგ შემთხვევაში ძალზე უარყოფით ფსიქიკურ ტრამვას აყენებს არას- 

რულწლოგვან ბავშვებსა და მათ ნათესავებს. 

ოჯახის ჯგუფური პროფილაქტიკა ითვალისწინებს როგორც ოჯახის 

წევრთან, ასევე მთლიანად ოჯახთან კრიმინოთერაპევტის რეგულარულ 

კონტაქტს და მათთან საუბრებს. 

ინდივიდუალური კონტაქტის დროს ოჯახის თითოეული წევრი გა- 

მოთქვამს თავის მოსახრებებს ოჯახში შექმნილ მდგომარეობასთან და- 

კავშირებით. კონფლიქტის არსებობის შემთხვევაში დაპირისპირებული 

მხარე დაწვრილებით გადმოსცემს თავის პოზიციებს და იმ პრეტენ- 

ზიების არსს, რომელიც მას გააჩნია პარტნიორის მიმართ. თერაპევტი 

მას ეხმარება კონფლიქტის გადასაწყვეტად ოპტიმალური ვარიანტის 

შერჩევაში, გეგმების განხორციელებაში; განსახლვრავს ოჯახში მისი 

ქცევის სისტემას და კონტაქტებს ოჯახის სხვა წევრებთან. 

ჯგუფურ შეხვედრებს ენიჭება განსაკუთრებული მნიშვნელობა. 

ასეთ დროს თერაპევტის დანიშნულება მდგომარეობს ოჯახის წევრების 

მიმართ ნდობის დანერგვაში. მისი ძირითადი ამოცანაა ოჯახის წევრების 

დარწმუნებაა, რომ ერთობლივი ცხოვრებისა და კომპრომისის გარეშე 

შეუძლებელია საბოლოო დადებითი შედეგების მიღწევა. 

ვფიქრობთ, ოჯახში კრიმინოლოგიურ თერაპიას სოციალური ჯგუ- 

ფის დონეხე დიდი მომავალი აქვს. როგორც აღვნიშნეთ, აუცილებელია 

შემუშავდეს ერთიანი კანონპროექტი „ოჯახური ძალადობის თავიდან 

აცილების შესახებ“, სადაც უდავოდ გათვალისწინებული იქნება აღნიშ- 

ნული საკითხები. 

§ 2 პრევენციის სპეციალურ-კრიმინოლოგიური საკითხები 

სპეციალურ-კრიმინოლოგიური პრევენცია ეკუთვნის იმ პროფილაქ- 

ტიკურ ღონისძიებებს, რომლებიც ხორციელდება ინდივიდის დონეხე. 

სოციალურ ჯგუფურ დონქსე განხორციელებულ პროფილაქტიკურ 
ღონისძიებებთან შედარებით ინდივიდუალური პრევენცია მიმართულია 

არა მთლიანად ოჯახზე, არამედ მის ცალკეულ წევრებზე, რომლებსაც 
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დანაშაულისაკენ აქვთ მიდრეკილება, ან ხელს უწყობენ ახლობლების 

დანაშაულებრივი ქცევის ჩადენას. 

ინდივიდუალური პრევენციული ზომები უშუალოდ მიმართულია 

იმ მშობლების და თვით ოჯახში იმ პირის მიმართ, რომლებისგანაც 

შესაძლებელია ველოდოთ დანაშაულის ჩადენას. ამ შემთხვევაში პრე- 

ვენციის სუბიექტებად შეიძლება ჩაითვალოს რაიონის გამგეობებთან 

შექმნილი არასრულწლოვანთა საქმეების კომისია; სპეციალიხირებული 

დაწესებულებები, იმ არასრულწლოვანთათვის, რომლებიც საჭიროებენ 

სოციალურ რეაბილიტაციას (ბავშვებისათვის სოციალური თავშესა- 

ფარი და მზრუნველობამოკლებულ ბავშვთა დახმარების ცენტრი); განა- 

თლების სამინისტროს სისტემაში შექმნილი დაწესებულებები, ბავშვთა 

სახლები, სკოლა ინტერნატები ობლად და უპატრონოდ დარჩენილი 

ბავშვებისათვის; სპეციალური სასწავლო-აღმზრდელობითი დაწესებ- 

ულებები; სპეციალიზირებული ზოგადსაგანმანათლებლო სკოლები და 

პროფესიული სასწავლებლები); ჯანმრთელობის დაცვის დაწესებულე- 

ბები; შინაგან საქმეთა სამინისტროს ორგანოები (არასრულწლოვანთა 

საქმეების ინსპექცია, ბავშვთა მიმღებ-გამანაწილებელი) და სხვა. 

მიზანშეწონილად მიგვაჩნია, ისევე როგორც მრავალ ქვეყანაში (რუ- 

სეთი, გერმანია, ლიტვა და სხვა), საქართველოშიც შეიქმნას არასრულწ- 

ლოვანთა რეაბილიტაციის ცენტრი, რაც უდავოდ დიდ დახმარებას გაუ- 

წევს არასრულწლოვანთა რესოციალიზაციას, მით უმეტეს, რომ ეს ახრი 

მუშავდებოდა თბილისის შინაგან საქმეთა მთავარ სამმართველოსთან 

არსებული საპხოგადოებრივი აპხრის შემსწავლელი ინსტიტუტის მიერ, 

მისი რექტორის, პროფ. ზ. ფორაქიშვილის ხელმძღვანელობით!. 

ინდივიდუალური პრევენციის ორგანიხაციისათვის აუცილებელია 

დროული ინფორმაცია კრიმინოგენურ ოჯახებზე. სამწუხაროდ, ხში- 

რია შემთხვევები, როდესაც ოჯახური კონფლიქტის მოუგვარებლობის 

შედეგად არ იყო აცილებული დანაშაული, მაგალითად: 
თბილისში, ლამისყანის ქ. M22-ში მცხოვრებ ცოლ-ქმარ ბ-სა და 

მ-ს შორის წლების განმავლობაში არსებობდა არაჯანსაღი ურთიერთო- 

ბა, ხშირად მოსდიოდათ კამათი, რაც ჩხუბში გადაიხრდებოდა. მორიგი 

ჩხუბის დროს, 2002 წლის 17 თებერვალს, არაფხიზელ მდგომარეობაში 

ს თოდრია გ., „კრიმინოლოგია საქართველოში"–კრიმინოლოგია და სამართალ- 
დამცავი სისტემა, თბ., 2003, გვ. 195, 
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მყოფმა ბ-მ ცემით მოკლა მეუღლე მ-ი. მიუხედავად იმისა, რომ ცოლ- 

ქმრის კონფლიქტური სიტუაციის შესახებ მეხობლებისთვისაც იყო 

ცნობილი, რაიონის შინაგან საქმეთა სამმართველოს ოპერატიულ სამ- 

სახურს აღნიშნული ფაქტი შეუმჩნეველი დარჩა!. 
ოჯახში მოსალოდნელი ძალადობითი დანაშაულის შესახებ ინფორ- 

მაციის მოპოვება აუცილებელია. საქართველოს შინაგან საქმეთა სა- 

მინისტროს შესაბამისი სამსახურების ზოგიერთ მუშაკს საერთოდ არ 

შეუძლია გაგეცეს პასუხი, თუ რომელ ოჯახშია მოსალოდნელი ძალადო- 

ბითი დანაშაულის ჩადენის შესაძლებლობა. ამიტომ აუცილებელია, და- 

ნაშაულის ერთიანი სტატისტიკური აღრიცხვის ბარათებში დიფერენცი- 

რებულად დაფიქსირდეს ინფორმაცია დახარალებულისა და დამნაშავის 

ურთიერთობის შესახებ. ამასთანავე, თავიდან აცილების ღონისძიების 

გატარების მიხნით აუცილებელია ზუსტად იყოს ასახული ამ სახის სო- 

ციალური გადახრებისა და დანაშაულობათა განვითარების დინამიკა. 

პროფილაქტიკური მუშაობა ოჯახთან გვაძლევს დადებით შედეგებს 

მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუკი ის პირი, ვისაც ევალება პროფილაქ- 

ტიკური მუშაობა, მუდმივ კონტაქტშია ოჯახთან და ახორციელებს 

კონტროლს კონკრეტულ შემთხვევებში. ჩვენ, უპირველეს ყოვლისა, 
მხედველობაში გვყავს პოლიციის უბნის ინსპექტორები და არასრულ- 

წლოვანთა ინსპექციის ინსპექტორები. იდეალურ შემთხვევაში ისინი 

ყოველდლიურად უნდა აკონტროლებდნენ ოჯახში მდგომარეობას და 

მის მზრუნველობაში მყოფი პირის ქცევას. ინსპექტორს უნდა აინტერე- 

სებდეს ისეთი საკითხები, როგოიცაა: სახლშია თუ არა მოხარდი, რას 

საქმიანობს, ფხიხლები არიან თუ არა მისი მშობლები, ხომ არ წარმოიშ- 

ვა რაიმე პრობლემა და ა. შ. 

არასრულწლოვანთა ინსპექციის მუშაკი უნდა გახდეს არასრულწ- 

ლოვანის არა მოძულე პირი, არამედ მან უნდა მიიღოს კანონით გათ- 

ვალისწინებული ყველა პრევენციული ღონისძიებები, რათა ოჯახში 

კონფლიქტური სიტუაცია მოგვარდეს. სასურველია, რომ ინსპექტორს 

მიღებული ჰქონდეს სპეციალური პედაგოგიური მომზადება. 

' გაბრიჩიძე ნ., ოჯახურ და მქსხობლურ კონფლიქტებზე ჩადენილ დანაშაულთა 
კრიმინოლოგიური დახასიათება, ჟურნ. „სამართალი“, 2003, M7–8 გვ. 42-48. 

M0იMVIVIM08 8.M.. 89119MIIC CCMCIIM0X0 #MC6ნიე-0ი0MVMII8 #3 იი0XII80(Iი2:8M0C ი08C1CMIMC 

M06000806იLCMIM0ICIVIIIX – ცს0იი0CL! 60იL6სL! C იიილთი/იII0CXLIL0, M.. 1981, 8+Iი. 35. 
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რიგ შემთხვევებში, როდესაც ბავშვები მოკლებულნი არიან მშობლებ- 

თან კონტაქტს, მათხე უარყოფითად მოქმედებს, ასეთ შემთხვევაში უმ- 

ჯობესია ბავშვები მოთავსდნენ საბავშვო სახლში ან სკოლა ინტერნატში. 

მაგრამ აქაც ვაწყდებით პრობლემებს, რადგანაც ამ დაწესებულებებში 

არაა ის სიმყუდროვე ბავშვებისათვის, რომელიც ნორმალურ ოჯახში 

უნდა სუფევდეს. ჩვენი აზრით, ამ საკითხის საუკეთესო გადაწყვეტად 

მიგვაჩნია ოჯახის ტიპის ბავშვთა სახლის შექმნა. 

პრევენციული ღონისძიებები არასრულწლოვანის ოჯახში პრაქტი- 

კულად ხორციელდება მხოლოდ სამართალდარღვევის აქტის შემდეგ. 

ამასთანავე მხედველობაში უნდა გვქონდეს ის გარემოებაც, რომ ოჯახ- 

ში პროფილაქტიკური მუშაობის განხორციელებისას დადებითი შედეგის 

მიღწევა შესაძლებელია სამართალდამრღვევის მშობლებთან კონტაქტის 

გაღრმავების მეშვეობით. 

პროფილაქტიკური საქმიანობა იმ ოჯახში, საიდანაც მოსალოდნე- 
ლია დანაშაულის ჩადენა, უშუალოდ უნდა ხორციელდებოდეს შიდა 
ოჯახური ძალადობის აღმოფხვრის მიზნით, რადგან ოჯახში ჩადენილ 

ძალადობითი დანაშაულის მნიშვნელოვან ნაწილს წინ უსწრებს გაჭი- 

ანურებული კონფლიქტი ან კონფლიქტის სერია! როგორც პრაქტიკა 

მოწმობს, შიდაოჯახური ძალადობის ალმოფხვრა შესაძლებელია იქ, 

სადაც მეტ ყურადღებას უთმობენ სამართალდარღვევის სიგნალებს, 

მათ გულმოდგინე შემოწმებას და სათანადო რეაგირებას. ამასთან დაკა- 

ვშირებით უნდა შევნიშნოთ, რომ ადრე ჩვენს ქვეყანაში გამგეობებთან 

ფუნქციონირებდა საოჯახო კონფლიქტის მომწესრიგებელი კომისიები, 

რომლებიც ამჟამად მოშლილია. ჩვენი პხრით, მიხანშეწონილია რაიო- 

ნის გამგეობებმა აღადგინონ ხსენებული კომისიები, რათა მას შემდეგ, 

როდესაც შს ორგანოები ოჯახში ჩადენილ კონფლიქტებზე მიიღებენ ინ- 

ფორმაციას, შეამოწმებენ მასალებს და პირს აიყვანენ პროფილაქტიკურ 

აღრიცხვაზე, იმავდროულად კონფლიქტის მოსაწესრიგებლად ჩაერთ- 

ვება გამგეობებთან არსებული საოჯახო კონფლიქტის მომწესრიგებელი 

კომისიაც, რომლის წევრები ფსიქოლოგებითაც უნდა დაკომპლექტ- 

დეს. ვფიქრობთ, აღნიშნული ღონისძიებების გატარებით საოჯახო ძა- 

ს IIIC6თშMი8 ,).ტ., 83009CVMC 8 M0MMIIM0CII0IIII0 C0MCწMხIX თ9M01)CIIMIIMI, I., 1980. 
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ლადობით დანაშაულის კორექციის ღონისძიებები დადებით ეფექტს 

მოგეცემს!. 

ჩვენს მიერ მოყვანილ არგუმენტებს ასევე ადასტურებს თვით მსჯა– 

ვრდებულთა პასუხებიც, კერძოდ 83.6%-მა მიუთითა, რომ მათ მიერ 

დანაშაულის ჩადენა განაპირობა პოლიციის ჩაურევლობამ. 

როგორც ზემოთ აღინიშნა, ოჯახში ჩადენილი ძალადობითი დანაშა- 

ულებები სპეციფიკურობით გამოირჩევა. ამიტომ, აუცილებელია არას- 

რულწლოვანთა საქმეების ინსპექტორებსა და პოლიციის სხვა მუშაკებს 

ჩაუტარდეს სპეციალური მომზადება, რათა მათ მიერ ობიექტურად 

იყოს გამორკვეული კონფლიქტური სიტუაცია. აღსანიშნავია, რომ აშშ- 

ში პოლიციის მუშაკის სწავლების პროგრამაში შედის ოჯახური კრიმი- 

ნოლოგიის პრობლემატიკაც. ჩვენთან კი დღეს ასეთი მიდგომა არ არსე- 

ბობს. მით უმეტეს გასათვალისწინებელია ის გარემოება, რომ ექსპერტ- 

თა შეფასებით ოჯახში პროფილაქტიკური ღონისძიებების გატარებისას 

შს ორგანოთა მუშაკები იურიდიულ ცოდნასთან შედარებით ავლენენ ძა- 

ლზე დაბალ ფსიქოლოგიურ და პედაგოგიურ კვალიფიკაციას (იხ. ცხრი- 
ლი 85). ამდენად, საქართველოს შინაგან საქმეთა სამინისტროს წინაშე 

დგას თანამშრომელთა (რომლებიც ახორციელებენ ოჯახში დანაშაულის 

თავიდან აცილებას), სპეციალური მომზადებისა და კვალიფიკაციის ამ- 

აღლების საკითხი. 

ცხრილი 85 

თქვენი აზრი შს ორგანოების იმ თანამშრომელთა პროფესიული მომზა- 

დების შესახებ, ვინც ახორციელებს პროფილაქტიკას ოჯახზე (%) 

ხასიათი 

მომზადების 

არასაკმარისი 

მიჭირს გაცემა 

  
' IIIლCლ+0M09 ,.#.,CCMლCIMIM09 MდნCIIMIIII0I0LIIM, ICნ0IIMIIL0CდიMIIVIICIIIL8, CII, 2001, 

0.259. 
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გამოკითხულ არასრულწლოვან მსჯავრდებულთა 56.7%-მა, რომელ- 

მაც ოჯახში ჩაიდინეს ძალადობითი დანაშაული, მიუთითა, რომ ისინი 

იმყოფებოდნენ პოლიციის განყოფილებაში აღრიცხვაზე, ხოლო 43,3%- 

მა გასცა უარყოფითი პასუხი. არასრულწლოვან მსჯავრდებულთა მხო- 

ლოდ 40%-მა მიუთითა, რომ აღრიცხვახე ყოფნის დროს გამოძახებ- 

ულები იყვნენ მშობლები, 56.7%-მა უარყოფითად უპასუხა (იხ. ცხრი- 

ლი 86 და 87). 

  

  

  

      
  

ცხრილი 86 

იყავით თუ არა აღრიცხვაზე პოლიციაში (%) 

პასუხი 

დიახ 56,7 

არა 43,3 

ცხრილი 87 

თუ თქვენ იყავით აღრიცხვაზე პოლიციაში, იყვნენ თუ არა გამოძახებული 

თქვენი მშობლები (%) 

40 

არ 56,7 

იყვნენ და ოფიციალურად იქნენ გაფრთხილე- 
ვ,ვ 

  

ამავე კონტიგენტმა მიუთითა, რომ არც ერთ შემთხვევაში მათი 

მშობლების მიმართ არ გამოყენებულა რაიმე სახის ადმინისტრაციუ- 

ლი სასჯელი, რაც მიუთითებს ქვეყანაში პროფილაქტიკური მუშაობის 

ფორმალურ ხასიათზე (იხ. ცხრილი 88). 

  

  

  

ცხრილი 88 

იყო თუ არა გამოყენებული ადმინისტრაციული სასჯელი თქვენი 

მშობლების მიმართ (%) 

კითხვა პასუხი 

დიახ 

არა 100       
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უნდა აღინიშნოს, რომ ოჯახში კონფლიქტის თავიდან აცილების 

დონე მნიშვნელოვნად ჩამორჩება სახღვარგარეთის ქვეყნებში დანერ- 

გილი ზომების დონეს. ამერიკელი მკვლევარების მონაცემებით, თუკი 

პოლიცია წააწყდება ძალადობას ოჯახში, ამ ოჯახში მეტ-ნაკლებად პრო- 

ფილაქტიკური ღონისძიებების გასატარებლად რთავენ შემდეგ ორგა- 

ნიხაციებს: მეუღლეთა საბჭოებს, საოჯახო სასამართლოებს, სპეციალურ 

კლინიკებს, ნარკომანიისაგან მკურნალობის ცენტრებს, ფსიქოლოგიურ 

სააგენტოებს, ანონიმური დახმარების სააგენტოებს, თავშესაფარს იმ 

პირებისათვის, რომლებიც იმყოფებიან ოჯახური ძალადობის ქვეშ, 

ქალების ცენტრს, ნაკლებად უხრუნველყოფილი ოჯახების დახმარების 

სამსახურებს, ეკლესიას, მსხვერპლთა და მოწმეთა დახმარების ცენ- 

ტრებს, პირველადი სოციალური დახმარების სააგენტოებს, გადარჩენის 

არმიას, საცხოვრებელი სახლების სამსახურს, ეკონომიკური შეფასების 

უწყებებს და ა.შ. 

განსაკუთრებულ ყურადღებას იმსახურებს ოჯახური ძალადო- 

ბის მსხვერპლთა თავშესაფარი. დღეისათვის, ამერიკის შეერთებულ 

შტატებში არსებობს ათასი ასეთი სახის დაწესებულება, სადაც ადამი- 

ანს შეუძლია მიმართოს დახმარებისათვის და იქ იცხოვროს რამდენიმე 

დროის განმავლობაში!. მაგალითად, ქ. პიტსბურგში ადამიანმა შეიძლება 

დაჰყოს ერთ თვემდე. მატერიალურ დახმარებასთან ერთად, თაეშესა- 

ფარში უწევენ ფსიქოლოგიურ დახმარებას, მიმდინარეობს ასევე სამეც- 

ნიერო-კვევლევითი მუშაობაც. 

აღნიშნული ღონისძიებების გატარების შედეგად 1980 წლიდან სენტ 

ლუისში მკვეთრად შემცირდა ოჯახური კონფლიქტის ნიადაგზე ჩადენი- 

ლი დანაშაულობები. ასი ათას მოსახლეზე 25%-ით დანაშაულის (გან- 

საკუთრებით ქალების მკვლელობების) შემცირება უმრავლეს შტატში 

გამოწვეული იყო სწორედ მოსახლეობის იურიდიული და სოციალური 

დახმარების გააქტიურების გამო. ამერიკის შეერთებული შტატების მსგავ- 

სად გერმანიაშიც შეიქმნა თავშესაფარი იმ მამაკაცებისათვის, რომლე- 

ბიც აწყდებიან ოჯახში ძალადობით პრობლემებს. 

ამრიგად, სახლვარგარეთის ქვეყნებში დაგროვილი გამოცდილება 

გვაძლევს საშუალებას გავითვალისწინოთ ის საქართველოს სინამდ- 

ს რC0იძი!!” LC. VV., =V§5CI 8. M., M8ი 10 Mიი. # CსIძი (0 Mლი Iი #ტხს2IVC LCIე00ი- 
§M105, 8ოძიი!იი წ”იოძე. 1991. 
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ვილეშიც. ჩვენთვის უეჭველია დიდ ინტერესს წარმოადგენს ოჯახური 

ძალადობის აღმოფხვრის მიზნით სპეციალური ფსიქოთერაპიული პრო- 

გრამის შემოღება. ეს პროგრამა ითვალისწინებს ასეთი კატეგორიის 

მამაკაცების 3 თვიდან 12 თვემდე თერაპიული კურსის გავლას. აღნიშ- 

ნული ღონისძიება მნიშვნელოვანია იმითაც, რომ, როგორც ოჯახური 

ძალადობის დანაშაულებათა ანალიზი მოწმობს, ძალადობას უმეტესად 

მამაკაცები ახორციელებენ. 

გამოკითხულ ექსპერტთა უმრავლესობამ (68%) დადებითად შეა- 
ფასეს საზღვარგარეთის ქვეყნებში დანერგილი კონფლიქტის დაძლევის 

პროცესში სპეციალისტების მიხადანსახული მონაწილეობა და ამგვარი 

პრაქტიკის დანერგვა საქართველოში. 

საოჯახო სფეროში ინდივიდუალური პრევენციის მეშვეობით შესა- 

ძლებელია რეციდივის თავიდან აცილება, რადგან ოჯახური ურთიერ- 

თობების ნიადაგხე დანაშაულის ჩამდენ პირზე პროფილაქტიკურ ზე- 

მოქმედებას ახორციელებს სახელმწიფო ორგანოთა ფართო სისტემა: 

სასამართლოები, საქართველოს იუსტიციის სამინისტროს სასჯელალღ- 

სრულებითი დაწესებულებები, შინაგან საქმეთა სამინისტროს უბნის 

ინსპექტორთა სამსახური, ქალაქის მერიებთან არსებული არასრულწ- 

ლოვანთა კომისიები, იუსტიციის სამინისტროს სააღსრულებო ბიურო, 
შინაგან საქმეთა სამინისტროს არასრულწლოვანთა ინსპექციები. 

ოჯახური ურთიერთობის ნიადაგხე დანაშაულის ჩამდენი პირის 

სისხლის სამართლის პასუხისგებაში მიცემის შემდეგ, როგორც პრაქტი- 

კა მოწმობს, არსებით ფაქტორს წარმოადგენს მიკროსამყაროს შეცვლა. 

ოჯახის წევრის მიმართ ჩადენილი დანაშაულის გამომწვევი მიხქეხების 

ანალიხით, იმ პირთა შორის, რომლებმაც შეწყვიტეს დანაშაულებრივი 

საქმიანობა, 10% იყო გარემოს პირდაპირი გამხრწნელი ზემოქმედების 

ქვეშ, 43% – გაწონასწორებული, პასიურ-პოზიტიური ზემოქმედების 

ქვეშ; აქტიურ-პოზიტიური ზემოქმედება შეეხო პირთა 37%-ს. იმ 

პირებს შორის, რომლებიც აგრძელებენ დანაშაულებრივ საქმიანო- 

ბას, აღმოაჩნდნენ პირდაპირი გამხრწნელი ზემოქმედების ქვეშ – 58%, 

თავშემკავებლური ზემოქმედების ქვეშ – 42%, ხოლო აქტიურ-პოზიტი- 

ური ზემოქმედების ქვეშ პირთა – 0%!. 

ს Iითიმი #ტ.., IC00CIII9CCMIMMC 0C901IMII II 06ნII2# Xმი2MXICიICIVM0 ი0C03V7Iნ672108 

შიშის -00% M090IVIMIIII0II0IIIVCCMCI0 II3VMCIIII9 IMII980CIII.-006IXI M0IIMIILI0CI0IIIყ0CCV0-0 
M3V9CMIIL8 #IIIMIM0CIM ინCV90MIMIMმ, M., 1981, C.20. 
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საოჯახო რეციდივის პროფილაქტიკა უნდა აიგოს იმ ცვლილებების 

გათვალისწინებით, რამაც გამოიწვია ოჯახის ერთ-ერთი წევრის მიცემა 

სისხლის სამართლის პასუხისგებაში ან სხვა სახის ღონისძიებებით. მისი 

წარმატება ხელს უწყობს აქცენტის გადატანას თვით დანაშაულის ფაქ- 

ტხე, რომელიც დამნაშავემ ჩაიდინა, და დრამახე, რაც განიცადა დანა– 

შაულის შედეგად მისმა ოჯახმა. 
დანაშაულის რეციდივის შემთხვევაში, აუცილებელია დამნაშავის 

ოჯახის მდგომარეობის შესწავლა, უნდა გაკეთდეს მასხე კრიმინოგე- 

ნური და ანტიკრიმინოგენური გავლენის ანალიხი. პროფილაქტიკური 

საქმიანობა უნდა განხორციელდეს იმ მიმართებით, რომ აქტივიხირე- 

ბული იყოს დადებითი გამოცდილებები. 

აღნიშნული პრევენციული ღონისძიებები დიფერენცირდება არა მარ- 

ტო კრიმინოგენური ოჯახის, არამედ დამნაშავის მიერ ჩადენილი დანა- 

შაულის ხასიათისა და მისთვის დანიშნული სასჯელის ზომის მიხედვით, 

რადგან სხვადასხვა სახის პასუხისმგებლობის ზომა, სხვადასხვანაირად 

ახდენს გავლენას ოჯახურ ურთიერთობაზე. 

ოჯახური ურთიერთობის კორექციისას არასაპატიმრო სასჯელით 

მსჯავრდებულ პირზე, სისხლის სამართლის სასჯელისაგან გათავი- 

სუფლებულ ან პირობითად მსჯავრდებულ პირზე პროფილაქტიკური 

ზემოქმედების აქცენტი გადატანილი უნდა იქნეს იმ მიმართებით, რომ 

მსჯავრდებული შემობრუნდეს ოჯახისკენ, ხოლო არასრულწლოვანი 

მსჯავრდებულის რესოციალიზაციისათვის აუცილებელია მშობლების 

პრინციპული პოზიცია და მკაცრი კონტროლი. 

სისხლის სამსართლის კოდექსი სხვა სასჯელთა შორის ითვალ- 

ისწინებს ასევე თავისუფლების შეხღუდვას და გამასწორებელ სამუშა- 

ოებს. ასეთ დროს მსჯავრდებული, ერთი მხრივ, ოჯახის გარეშეა, ხოლო 

მეორე მხრივ – არ არის გამორიცხული ოჯახთან მჭიდრო კონტაქტის და- 

მყარება. ამდენად, დამნაშავე პირის რესოციალიზაციისათვის, აქ უფრო 

ხელსაყრელი პირობებია, ვიდრე თავისუფლების აღკვეთის დროს. 

თავისუფლების აღკვეთა, განსაკუთრებით ხანგრძლივი დროის გან- 

მავლობაში, თავისთავად, მსჯავრდებულს უსუსტებს სოციალურად 
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სასარგებლო კავშირებს, მათ შორის ოჯახის წევრებთან შეხვედრას. 

პატიმრობის შესახებ კანონი ამ გარემოებაზე ამახვილებს ყურადღე- 

ბას და თავისუფლებააღჰვეთილ პირს შესაძლებლობას აძლევს შეხვდეს 

ოჯახის წევრებს. აღნიშნულის საილუსტრაციოდ შეიძლება მოვიყვანოთ 

პატიმრობის შესახებ კანონის 49-ე მუხლი, რომლის თანახმად სასჯე- 

ლაღსრულების დაწესებულების ადმინისტრაციას შეუძლია მსჯავრდე- 

ბულს, განსაკუთრებულ პირად გარემოებებთან დაკავშირებით, უფლება 

მისცეს დროებით, შვიდ დღემდე, დატოვოს ტერიტორია, თუ მიღებული 

იქნება სარწმუნო ცნობა ახლო ნათესავის გარდაცვალების ან სიცოცხ- 

ლისათვის საშიში ავადმყოფობის შემთხვევაში, სტიქიური უბედურო- 

ბების დროს, რამაც მნიშვნელოვანი მატერიალური ზიანი მიაყენა მსჯა- 

ვრდებულს ან მის ოჯახს. ამასთანავე, დაწესებულების დროებით დატო- 

ვების ვადა შედის სასჯელის მოხდის საერთო ვადაში. 

თავისუფლების აღკვეთის მოხდის პროცესში განსაკუთრებით მნიშ- 

ვნელოვანია ისიც, რომ მსჯავრდებულს უფლება აქვს შეხვდეს თავის ახ- 

ლობლებს. ასეთ დროს, როგორც წესი, ის უფრო ხშირად ხვდება თავისი 

ოჯახის წევრებს. 

პატიმრობის შესახებ კანონის 48-ე მუხლის თანახმად მსჯავრდე- 

ბულს უფლება აქვს აგრეთვე ხანგრძლივი ან ხანმოკლე შეხვედრებისა 

თავისი ოჯახის წევრებთან. 

იურიდიულ ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსახრება იმის შეს- 

ახებ, რომ მსჯავრდებულ ქალებს, რომლებსაც ჰყავთ ოჯახი ან მცი- 

რეწლოვანი შვილები, უნდა მოეხსნათ ყოველგვარი დაბრკოლებები, მით 

უმეტეს, თუკი ასეთი ქალი შვილების მიმართ ავლენს ყურადღებას და 

პერსპექტივაში მისი რესოციალიზაცია წარმატებულია!. 

დადებით პრევენციულ როლს ასრულებს მსჯავრდებულთან შესახვე- 
დრად ოჯახის წევრების წინასწარი მომზადება, რასაც შეუძლია მსჯა- 

ვრდებულზე დადებითი ემოციური ზეგავლენის მოხდენა. 

სასჯელიდან გათავისუფლების შემდეგი ადაპტაციის პერიოდი საკ- 

მაოდ რთულია არა მარტო მსჯავრდებულისთვის, არამედ მისი ოჯახის 

წევრებისთვისაც. სწორედ ამ პერიოდხეა დამოკიდებული, თუ როგორ 

“ 1I/.ნ.CI6იგM088, 1. M. #8%M08CM2#, II006იCMმ ილ0C0LIIIმიV!3ე!III/ XCMIIIIIIM, 0CXVX- 

ე089LIX X IIIICIIIII0 C8060/5I-MX60IIMIIM0I0IIIM: 84C08, CCI0I9M, 3მნაიე – 1 90VIხI CI16 
M0MMMM00LIIM0CM01+0 XIMV68, 2002, # I(2), C.314. 
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წარიმართება მსჯავრდებულის შემდგომი ცხოვრება ოჯახში. ამიტომ 

დღის წესრიგში დგება შემდგომი ოჯახური ცხოვრებისათვის მსეჯავრდე- 

ბულის და მისი ოჯახის წევრების წინასწარი მომზადების საკითხი. 

ჩვენს მიერ გამოკითხულ ექსპერტთა უმრავლესობას (80%) მიაჩნია, 

რომ საჭიროა ფსიქოლოგიური კუთხით მომზადდნენ ოჯახის წევრები 

მსჯავრდებულთან შესახვედრად, ამასთანავე ექსპერტთა 88%-მა ჩათ- 

ვალა, რომ დანაშაულის აღმოფხვრის მიხნით საჭიროა მსჯავრდებულის 

ოჯახთან სპეციალური პროფილაქტიკური ზომების განხორციელება 

(იხ. ცხრილი 89). 

ცხრილი 89 

საჭიროა თუ არა იმ პირთა ოჯახის წევრების ფსიქოლოგიური კუთხით 

მომზადება, რომლებიც უნდა დაბრუნდნენ ოჯახში სასჯელის მოხდის 

შემდეგ? (%) 

80 

არ არის 7 

13 

  

იმ მსჯავრდებულების გამოკითხვით, ვინც ადრეც იხდიდა სასჯელს, 

მხოლოდ 4%-მა მიუთითა, რომ ოჯახის წევრებთან ურთიერთობას- 

თან დაკავშირებით ესაჭიროება ფსიქოლოგიური დახმარება. 20%-მა 
უარყოფითი პასუხი გასცა, ხოლო 76%-მა – კატეგორიული უარყოფი- 

თი პასუხი (იხ. ცხრილი 91). 

ცხრილი 90 

საჭიროა თუ არა სპეციალური პროფილაქტიკური მუშაობა მსჯავრდებუ- 
ლის ოჯახთან დანაშაულის აღმოფხერის მიხნით (%) 

88 

არ არის 4 
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ცხრილი 91 

გჭირდებათ თუ არა ფსიქოლოგის დახმარება ოჯახის წევრებთან 

ურთიერთობაში (%) 

დიახ 4 

არა 20 

76 

  

უდავოა, რომ ოჯახი აუცილებლად უნდა ჩაერთოს თავისუფლების 
აღკვეთის ადგილიდან გათავისუფლებული პირის საბინაო და შრომი- 

თი მოწყობის საკითხების გადაწყვეტაში და, ერთდროულად, ხელი შე- 

უშალოს ასეთი პირის საეჭვო ელემენტებთან ურთიერთობას. მაგრამ 

ყველა შემთხვევაში ოჯახი დაცული უნდა იყოს მსჯავრდებულის ძა- 

ლადობითი ორიენტაციისაგან. ამიტომ განსაკუთრებული ყურადღება 

უნდა მიექცეს სასჯელაღსრულებითი დაწესებულებიდან დაბრუნებულ 
პირს, რომელსაც აღენიშნება ძალადობითი ორიენტაცია ან იყო მსჯა- 

ვრდებული ოჯახის წევრის მიმართ ჩადენილი ძალადობითი დანაშაუ- 

ლისათვის. ასეთი კატეგორიის გათავისუფლებულ პირებს უნდა დავეხ- 

მაროთ, მოაწესრიგოს ურთიერთობა ოჯახის წევრებთან, შევასწავლოთ 

გაწონასწორებული ქცევის მართვა ოჯახური კონფლიქტის დროს. ასეთ 

პირს საჭიროების შემთხვევაში უნდა დაუწესდეს ადმინისტრაციული 

ზედამხედველობა, უპირველეს ყოვლისა, გარკვეული დროის განმავ- 
ლობაში სახლიდან გასვლის აკრძალვა, რაც პოლიციის მუშაკს მისცემს 

შესაძლებლობას დღე-ღამის ნებისმიერ დროს ინახულოს სასჯელალ- 

სრულებითი დაწესებულებიდან დაბრუნებული პირი, ასევე ოჯახის 

წევრებთან ერთად ჩაატაროს აღმზრდელობითი ხასიათის საუბრები. 

ოჯახური ურთიერთობის კორექცია ინდივიდუალურ დონეხე ყოვ- 

ელთვის უნდა ეფუძნებოდეს სწორად დადგენილ „დიაგნოზს“, რომელსაც 

განსახღვრავს ოჯახის კრიმინოგენური მოქმედება. 
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თავი V 

საოვბახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილ ძალადობით 
დანაშაულობასთან ბრძოლის სამართლებრივი საკითხები 

81 კრიმინოფამილისტიკის წანამძღვრების 

საკანონმდებლო რეფორმის საკითხები 

საოჯახო ურთიერთობის ნიადაგხზე ჩადენილ დანაშაულობათა თავი- 

დან აცილების ღონისძიებათა საკანონმდებლო ბახა მოიცავს სამართ- 

ლის სხვადასხვა დარგის ნორმებს!. 

მიუხედავად ამისა მაინც მნიშვნელოვანად მიგვაჩნია ოჯახში ძალადო- 

ბითი დანაშაულის თავიდან აცილების სპეციალური კანონის შემოღება. 

ეს კანონი აუცილებლად უნდა ითვალისწინებდეს საოჯახო კრიმი- 

ნოლოგიის იდეებს. ამ მიმართებით საყურადღებოა რუსეთის ფედერა- 

ციის სახელმწიფო დუმის სანიმუშო საკანონმდებლო პროგრამა, რო- 

მელიც ითვალისწინებს „ოჯახში სასტიკი მოპყრობის შესახებ“ კანონის 

მომზადებას?. ჩვენი ქვეყნის თავისებურებებიდან გამომდინარე, ურიგო 

არ იქნება საქართველოშიც მომზადდეს ამ სახის კანონპროექტი. 

ამასთანავე ინტერესმოკლებული არ არის ჩვენი ქვეყნისთვის საოჯახო 

ძალადობითი დანაშაულობის წინააღმდეგ ბრძოლის შესახებ უცხოე- 

თისა და საერთაშორისო სამართლებრივი გამოცდილებისა და პრაქ- 

ტიკის გათვალისწინება, რისი საჭიროებაც ჩვენი კვლევიდანაც გამომ- 

დინარეობს. უპირველეს ყოვლისა, მიზანშეწონილად მიგვაჩნია საერთო 

სასამართლოების სისტემაში ჩამოყალიბდეს საოჯახო სასამართლოები, 

ამგვარი სასამართლოები დღეისათვის ფუნქციონირებს ავსტრიაში, 

პოლონეთში, ამერიკის შეერთებულ შტატებსა და იაპონიაში, რომლე- 

ბიც იხილავენ ოჯახში მომხდარ დანაშაულობებს, არასრულწლოვანთა 

მიმართ ყველა სისხლის სამართლის საქმეს, ასევე ყველა საოჯახო და 

საოჯახო ურთიერთობებთან დაკავშირებულ სამოქალაქო საქმეებს. 

8ც89იVიICCMCMM0ი> M2CIხC18C90M0იC ი080MCIIIC, V”0M0890-იიეზ0ი80ს ელილL- 

IIი28080იCVIVC, 2001, #ი 2,C.1|63-172 

LIICლი#M08 /I.#., CCMლMI80# M0IIMII60#M0IV9, IXიIIMIII0დეMIIIIMCI%, CII, 2003, 

C.124. 
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საოჯახო სასამართლოების ჩამოყალიბებას დააბრკოლებს საქართ- 

ველოს კონსტიტუციის 83-ე მუხლი, რომელიც კრძალავს სპეციალური 

სასამართლოების შექმნას, რითაც ფაქტობრივად გხა ეკეტება ამ მეტად 

პროგრესული ინსტიტუტის დამკვიდრებას. კონსტიტუციის 36-ე მუხლში 

აღნიშნულია, რომ სახელმწიფო ხელს უწყობს ოჯახის კეთილდღეობას. 

ამასთანავე, თუ გავითვალისწინებთ სასამართლოების უკიდურეს გა- 

დატვირთვას საოჯახო საქმეების გარდა სხვა კატეგორიის საქმეებითაც, 

საოჯახო საკითხების ზოგჯერ ნაჩქარევი გადაწყვეტის შემთხვევებს, 

მოსამართლეთა დიდ დატვირთვას, ასეთ პირობებში, კონკრეტულ შემ- 

თხვევაში, აღნიშნული კონსტიტუციის 36-ე მუხლი ფაქტობრივად ვერ 

ახორციელებს თავის მიზანს, ხოლო მის დაბრკოლებას ხელს უწყობს 

კონსტიტუციის 83-ე მუხლის იმპერატიული მოთხოვნა. 

კონსტიტუციის 36-ე მუხლის ეფექტური ამოქმედება შესაძლებელი 

იქნება იმ შემთხვევაში, თუ საქართველოს კონსტიტუციის 83-ე მუხლში 

შევა სათანადო საკონსტიტუციო ცვლილება. ამით ქვეყნის ძირითად 

კანონში უფრო აშკარად გამოვლინდება სახელმწიფოს ზრუნვა ოჯახის 

კეთილდღეობის მიმართებით და უკეთ მოხდება ოჯახის ინტერესების 

დაცვა. აღსანიშნავია, რომ ანალოგიურად, მსოფლიოს ქვეყნების გა- 

მოცდილების გათვალისწინებით, ყოფილი საბჭოთა კავშირის ქვეყნები- 

დან პირველად რუსეთში დაიწყო საოჯახო სასამართლოების კანონ- 

პროექტის მომზადება.! აღნიშნულთან დაკავშირებით ყურადსაღებია 

ასევე ოჯახში ძალადობის თავიდან აცილების რუსეთის ფედერაციის 

ფედერალური კანონის პირველი კანონპროექტი, რომლის პრეამბულაში 

მითითებულია, რომ ოჯახური ძალადობის გავრცელების პირობებში, 

აუცილებელია გათვალისწინებულ იქნეს ისეთი სახის პრევენციული ღო- 

ნისძიებები, რომლებიც შეამცირებს ოჯახურ სფეროში ჩადენილ დანაშა- 

ულობათა ოდენობას. კანონპროექტის მიხედვით „ოჯახის“ ცნებაში იგუ- 

ლისხმება ორი ან მეტი პირი, რომლებსაც აკავშირებთ ნათესაური, ცოლ- 

ქმრული, მოყვრული (C80MCMIMI6), ასევე თანაცხოვრული ურთიერთობა. 
„ოჯახში ფიხიკური ძალადობის" ცნება გულისხმობს სისხლის სამარ- 

თლის კანონმდებლობით გათვალისწინებულ ისეთი ქმედებებს, რო- 

გორიცაა ჯანმრთელობის განზრახ დახიანება, წამება, გაუპატიურება, 

" 1(Iიომ#M08 /I. ტ., CCM0MI824 M0IIMIIM0M0ო4#, IXCი0IIMMსითიMIIMIICIIIX0, CII, 2003, 
C.271-272. 
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მკვლელობა ჩადენილი ოჯახის წევრების მიერ ურთიერთშორის ან ოჯა- 

ხის სხვა წევრების მიმართ. 
კანონპროექტის პირველი მუხლი ეძღვნება იმ სახელმწიფო ორგა- 

ნოებს, რომლითაც ფედერალური და რეგიონალური პროგრამის საფუძ- 

ქელხე ავალიათ ოჯახში ძალადობის თავიდან აცილება. 

კანონპროექტის მიხედვით ოჯახში ფიხიკური ძალადობის აღმოფხ- 

ვრის პრევენციული ღონისძიებები ავალიათ შემდეგ ორგანოებს: საო- 

ჯახო სასამართლოებს; ოჯახის, დედ-მამისა და ბავშვთა სახელმწიფო 

დეპარტამენტის ორგანოებს; მოსახლეობის სოციალური დაცვის სამინ- 

ისტროს; არასრულწლოვანთა საქმეების კომისიებს, შინაგან საქმეთა 

სამინისტროს პროფილაქტიკურ სამსახურებს; შინაგან საქმეთა სამინ- 

ისტროს არასრულწლოვანთა სამართალდარღვევის თავიდან აცილების 

სამსახურებს, კოლონიების და საპყრობილეების ფსიქოლოგიურ სამსახ- 

ურებს. | 

პროექტში აღნიშნულია, რომ ოჯახის დედისა და ბავშვთა საკითხებზე 

სახელმწიფო დეპარტამენტის ორგანოები ვალდებულნი არიან აღრიცხ- 

ონ კრიმინოგენური ოჯახები და ის პირები, რომლებიც სასჯელს იხდიან 

ოჯახში ჩადენილი ფიხიკური ძალადობისათვის. ამასთანავე პროექტის 

მიხედვით ამ დეპარტამენტმა კოორდინაცია უნდა გაუწიოს ყველა სხვა 

სამსახურს. აქვე ხაპხგასმულია, რომ აღნიშნული დეპარტამენტის ქვე- 

დანაყოფებში ადგილებზე ფუნქციონირებს თავშესაფარი იმ პირებისათ- 

ვის, რომლებიც დახარალდნენ ფიხიკური ძალადობის შედეგად და ასევე 

ფსიქოთერაპიული ცენტრის სამსახურები, რომლებიც მოწოდებულნი 

არიან დაეხმარონ მოსახლეობას ოჯახში კონფლიქტური სიტუაციების 

მოსაგვარებლად. 

პროექტის მეორე მუხლი ეძღვნება საოჯახო სასამართლოების სის- 

ტემას და უფლებამოსილებას ამ მუხლის შესაბამისად საოჯახო სასამარ- 

თლოები შედის სასამართლოების საერთო სისტემაში რაიონული სასა- 

მართლოების უფლებით. 

საოჯახო სასამართლოები იხილავენ სამოქალაქო საქმეებს, რომ- 

ლებიც ოჯახურ ურთიერთობებს შეეხება, ასევე ოჯახის წევრთა შორის 

სხვა სამართალდარღვევებს, რომლებიც არასრულწლოვანთა ინტერე- 

სებს ეხება; ოჯახში ჩადენილ ადმინისტრაციულ გადაცდომის საქმეებს, 

რომელიც პრევენციული სახით დაპატიმრებას ითვალისწინებს, ასევე 
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ოჯახური ძალადობის ნიადაგხე ჩადენილ სისხლის სამართლის საქმეე- 

ბს, გარდა იმ საქმეებისა, რომლის განხილვაც სამხარეო, საოლქო, საქა- 

ლაქო, ავტონომიური ოლქის სასამართლოებს ექვემდებარება. 

კანონპროექტის მესამე მუხლი ეძღვნება პრევენციული ლონისძიე- 

ბების გატარებას იმ პირის მიმართ, რომელმაც ოჯახში ჩაიდინა ფიხი- 

კური ძალადობა, კანონპროექტის თანახმად, თუკი ასეთი პირის მიმართ 

არ იქნა გამოყენებული სისხლის სამართლის საპროცესო იძულებითი 

ლონისძიება, შესაძლებელია ადმინისტრაციული სამართლადარღვევის 

კანონმდებლობის საფუძველზე მოხდეს მისი დაკავება, რომლის ხან- 

გრძლივობა სამ საათს არ აღემატება. 
კანონპროექტის მეოთხე მუხლი ეძღვნება ოჯახში ფიხიკური ძა- 

ლადობის თავიდან აცილებისათვის საცხოვრებელი ფართის სათადარი- 

გო ფონდის შექმნას, რომელიც იქმნება სპეციალურ მუნიციპალურ 

საცხოვრებელ ფონდებში. 

საცხოვრებელი ფონდის გამოყენება წარმოებს საბინაო კანონმდე- 

ბლობის საფუძველზე. მისი არსი მდგომარეობს მასში, რომ ოჯახის 

წევრმა თუ ვერ მიაღწია შეთანხმებას საცხოვრებელი ბინის გაცვლის 

შესახებ, შინაგან საქმეთა ორგანოების ახრის გათვალისწინებით, ბინის 

გაცვლა წარმოებს იძულებითი წესით. 

კანონპროექტის მეხუთე მუხლი ითვალისწინებს იმ პირის მიმართ 

მშობლის უფლების ჩამორთმევას, რომელმაც ოჯახში ძალადობითი 

ქმედება ჩაიდინა. ალნიშნული სასჯელი გათვალისწინებულია რუსეთის 

ფედერაციის სისხლის სამართლის კოდექსში როგორც დამატებითი 

სასჯელი. აქვე მითითებულია, რომ ამ სასჯელის დაკისრებისას მთლი- 

ანად უქმდება სამოქალაქო სამართლის კანონმდებლობით გათვალ- 

ისწინებული მშობლის უფლებები. ამ მუხლის თანახმად შეიძლება მშო- 

ბელმა აღიდგინოს თავისი უფლებები, მაგრამ სასჯელის გამოტანიდან 

სამი წლის გასვლის შემდეგ. 

კანონპროექტის მეექვსე მუხლი ითვალისწინებს იმ პირის მიმართ პი- 

რობითი მსჯავრის გამოყენებას, რომელმაც ძალადობა ჩაიდინა ოჯახში. 

ამასთანავე ნორმის მიხედვით სასამართლოს უფლება აქვს მსჯავრდე- 

ბულს დააკისროს ვალდებულება გაიაროს ფსიქოთერაპიის კურსი. 

176



კანონპროექტის მე-7 მუხლი ეძღვნება ოჯახური ძალადობის ნიადაგ- 

ზე ჩადენილ დანაშაულობათა სტატისტიკური აღრიცხვიანობის აუცი- 

ლებლობას.! 

როგორც დავინახეთ, „ოჯახში ძალადობის თავიდან აცილების შეს- 

ახებ“ რუსეთის ფედერაციის ფედერალური კანონის პირველი პრო- 

ექტი ითვალისწინებს ოჯახში ძალადობის აღმოფხვრის მიმართებით 

მრავალ პროგრესულ იდეას. ალბათ, რუსეთისა და სხვა ქვეყნების გა- 

მოცდილების გათვალისწინებით ურიგო არ იქნება, საქართველოშიც 

შემუშავდეს ამგვარი კანონპროექტი, რომელიც პრევენციულ ღონისძიე- 

ბათა კომპლექსში პირობებს შეუქმნის ოჯახური ძალადობის შემცირე- 

ბასა და აღმოფხვრას. 

§2 სისხლის სამართლებრივი დოქტრინის პრობლემატიკა 

კრიმინოფამილისტიკის ხასიათის სისხლისსამართლებრივი ნორმები 

მსოფლიოს ქვეყნების პრაქტიკაში ფორმირდება გარკვეული სპეციფი- 

კური მიმართულებით. ამ მხრივ საინტერესოა კრიმინოლოგიურ ლიტ- 

ერატურაში შემოთავახებულია იდეა, რომლის თანახმად სისხლის 

სამართლის პასუხისმგებლობიდან გათავისუფლება და პირობითი 

სასჯელის დაკისრება შესაძლებელი უნდა იყოს ისეთ განსასჯელებზე და 

იმ პირობით თუკი ისინი საკუთარი სახსრებით გაივლიან ფსიქოთერა- 

პიულ კურსს. 

საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი დანაშაულობების თავ- 

იდან აცილების მიზხნით ავსტრიის კანონმდებლობა ითვალისწინებს შუა- 

მავლის ინსტიტუტს. ალტერნატიული სასჯელის დანიშვნისას საოჯახო 

სასამართლო უფლებას აძლევს შუამავალს ოჯახის წევრებს შორის 

მოაგვაროს კონფლიქტური სიტუაცია. საოჯახო სფეროში ჩადენილი 

ქმედების (ცემის, ჯანმრთელობის მსუბუქი ხასიათის დახიანების) შემ- 

1I1CCIმM08 ,M. /M., CCMCIIMმ# 0IIMIII0II0IIIM, #M0IIMII80დეMIIMIICIIIM2, CII, 2003. C. 

264-266 

Cიიძი!! L. VV., ტ55ლ51ილ Vიოთილი სეICიილ Iი თიოLეI ჩდეI(1) §CIVIC05, II005მიძ 05:X5, 

Lიიძიი, 1996, L. 113-131. 

1ყდ II თიM08 /I. /#., CCMCIIM0# Mი0IIMII90II0I#, IC0IIMIIM0CCდი"MIIMIICIIVIM0, CII. 2003, C. 

271-280. 
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თხვევაში, წესდება ადმინისტრაციული სასჯელი ჯარიმის სახით, ხოლო 

განმეორებით შემთხვევაში – უფრო მკაცრი სასჯელი. 

ზოგიერთ ქვეყანაში, კერძოდ ავსტრიაში, დიდ ბრიტანეთში, ნიდ- 

ერლანდებში პოლიციის მუშაკს უფლება აქვს საცხოვრებელი ბინიდან 

გამოასახლოს ან აუკრძალოს ყოფნა ოჯასში იმ პირს, რომელიც ახორ- 

ციელებს ოჯახურ ძალადობას. აღნიშნული გამოცდილება შეიძლება 

გავითვალისწინოთ მხოლოდ თეორიულად, რადგან პრაქტიკულად საქა- 

რთველოში ამგვარი პრევენციული ღონისძიებების განხორციელება, სა- 

ბინაო პირობებიდან გამომდინარე, შეუძლებელია, რადგანაც საცხოვრე- 

ბელი ბინის გარეშე, ქუჩაში დარჩენილი აგრესიულობისაკენ მიდრეკილი 

პიროვნება დამატებით საშიშროებას წარმოადგენს სპხოგადოებისათვის 

და კვლავ შეიძლება ჩაიდინოს ძალადობითი დანაშაული. 

მსოფლიოს სისხლის სამართლებრივ კანონმდებლობათა იმ ნორმებ- 

ში, რომელიც დაკავშირებულია ოჯახში ჩადენილ დანაშაულობათა 

პრობლემებთან: 1) წინ არის წამოწეული პიროვნების ხელშეუხებლობა, 

როგორც სისხლის სამართლის დაცვის ობიექტი; 2) გათვალისწინებუ- 

ლია დანაშაულის სპეციალური შემადგენლობა, რომელიც ჩადენილია 

ოჯახის წევრების მიერ; 3) განსპხლვრულია დებულებები, რომლებითაც 

გაფართოებულია ფსიქიკური ძალადობის ცნება; 4) გამოყოფილია ქა- 

ლის მიმართ ჩადენილი დანაშაულობები; 5) გამკაცრებულია სისხლის 

სამართლის პასუხისმგებლობა; 6) დაშვებულია იმ პირის სასჯელისაგან 
გათავისუფლება, რომელმაც მოაწესრიგა ოჯახური კონფლიქტი; 7) პი- 

რობითი სასჯელი იმ პირის მიმართ, რომელმაც გაიარა ფსიქოლოგი- 
ური ადაპტაცია; 8) პირობით-ვადამდე თავისუფლდება პატიმრობაში 

მყოფი ის მსჯავრდებული, რომელმაც წარმატებით გაიარა ფსიქოლოგი- 

ური ადაპტაციის წინასწარი კურსი.! 

შვეციის სისხლის სამართლის კოდექსის მე-4 თავის § 4ა-ს თანახმად, 

საოჯახო დანაშაულობის ობიექტად ფორმულირებულია პიროვნების 

ხელშეუხებლობა, რაც გარკვეულად უზუსტოა. დებულება, რომ პიროვნე- 
ბა ხელშეუხებელი უნდა იყოს და უნდა იქნეს დაცული, მათ შორის 
სისხლის სამართლებრივი საშუალებებითაც, ეჭვს არ იწვევს. მაგრამ, 

როგორც ცნობილია, ხელყოფა ადამიანის ცხოვრებაზე ხორციელდება 

' 1IICCI9M08 II. /#., CCMCIM9M2ი M90IIMIMIV680M0LII#, MX0IIMIIM0021MIIIICIIMი, CII, 2003, 

C. 273. 
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უამრავი დანაშაულით. ამ შემთხვევაში სხვადასხვა დანაშაულთა უშუა- 

ლო ობიექტს წარმოადგენს: ღირსება, სქესობრივი თავისუფლება, კონ- 

სტიტუციური თავისუფლება, ჯანმრთელობა, სიცოცხლე, რაც განაპი- 

რობებს დანაშაულთა შესაბამის დიფერენციაციას. ამიტომ პიროვნების 

ხელშეუხებლობა დგას ამ კონკრეტულ ობიექტებთან, როგორც რაღაც 

განყენებული აბსტრაქცია. პიროვნების ხელშეუხებლობის უშუალო 

ობიექტად გამოყოფა გაუმართლებლად მიგვაჩნია, რამდენადაც წარ- 

მოშობს დუბლირებას. და, რაც მთავარია, სირთულე წარმოიშობა და- 

ნაშაულის კვალიფიკაციისას დანაშაულის იდეალური ერთობლიობას 

დროს, რის გამოც ერთი და იგივე ქმედება შეფასდება, როგორც ორი 

დანაშაული. ამავე მოსახრებას იხიარებს დ. შესტაკოვი, რომელიც სწო- 

რად მიუთითებს, რომ ასეთ დროს წარმოიშობა სირთულე ადექვატური 

სახის სასჯელის შერჩევისას!. 

საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსით დანაშაულის უშუა- 

ლო ობიექტად გათვალისწინებულია ადამიანის ცხოვრების და ჯანმრ- 

თელობის ცალკეული მხარეები: ადამიანის სიცოცხლე, ჯანმრთელობა, 

სქესობრივი თავისებურება და სხვა. ადამიანის ხელშეუხებლობას, რო- 

გორც ამა თუ იმ დანაშაულის უშუალო ობიექტს, საქართველოს კანონ- 

მდებლობა არ ითვალისწინებს. ამიტომაც ასეთი სახის დანაშაულის შე- 

მადგენლობის შემოღება შეცდომად მიგვაჩნია. 

თანამედროვე მსოფლიოს სისხლის სამართლის კანონმდებლობა ით- 

ვალისწინებს ოჯახში ჩადენილ ძალადობითი დანაშაულის სპეციალურ 

შემადგენლობებს: პიროვნების ხელშეუხებლობის მძიმე დარღვევას (შვე- 

ცია); შინაურთა ძალადობა (ესპანეთი); ძალადობითი მოქმედება ოჯახ- 

ში (გერმანია); არასრულწლოვანი შვილების აღზრდის მოვალეობისაგან 

თავის არიდება (რუსეთი) და სხვა. მსოფლიოს მრავალი ქვეყნის სისხ- 

ლის სამართლის კანონმდებლობა ითვალისწინებს დედის მიერ ახალშო- 

ბილის განზრახ მკვლელობას. ზოგიერთი ავტორი გამოთქვამს მოსაზრე- 

ბას იმის შესახებ, რომ გაერთიანებული ერების ორგანიზაციამ თავისი 

დეკლარაციით დაადასტურა ამგვარ დანაშაულთა შემადგენლობა!?. ამი- 

! IIილIეM08 /. /., CCMCIIM0# M0IMII9M0VV0LII#, LიIIMIIM0დრიეMIიMICIIIICI, CII. 2004, 

C. 274. 

1251ი65M1 1. L., VVIIII0MიI§ L. M., ჩერილC VI0ICილCლ. IIICთვყ0იჩი! Cძს”ენ0იე! ეიძ ჩI0(ყ- 

51003) ჩსხ5ჩი+ 1 ჩის!ჩხეიძა 095, Lიიძიი, MCV ჩაII, 199§, ი. 216-217. 
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ტომ, ეს გამოცდილება ასევე უნდა იყოს გათვალისწინებული ეროვნულ 

კანონმდებლობაში. 

შვეციის სისხლის სამართლის კოდექსის მე-4 თავის მე-4ა §-ის 

პირველი აბზაცით დადგენილია: „ის ვინც ჩაიდენს ახლობლის, ქალის 

ან ყოფილი ახლობელი ქალის მიმართ დანაშაულს, რომელიც გათვალ- 

ისწინებულია მე-3, მე-4 ან მე-6 თავით, რამდენადაც თითოეული ცალ- 

კე ქმედება წარმოადგენს პერსონის განმეორებითი წყენის ნაწილს და 

პიროვნების ხელშეუხებლობის დარღვევის მიხეხით დაკავშირებულია ამ 

ქალის თვგითგრძნობის მძიმე დარღვევასთან ისჯება ექვსი თვიდან ექვს 

წლამდე თავისუფლების აღკვეთით“. 

ესპანეთის სისხლის სამართლის კოდექსის 153-ე მუხლის თანახმად: 

„ვინც ჩვეულებრივ იყენებს ფიზიკურ ან ფსიქიკურ ძალადობას იმის წი- 

ნააღმდეგ, ვინც არის ან იყო მეუღლე ან იმ პერსონის (ქალის) მიმართ, 

რომელთანაც ხანგრძლივი დროის განმავლობაში მჭიდრო ემოციურიკა- 

ვშირი ჰქონდა, ან იყო კავშირში, ან თავისი საკუთარი შვილების წინააღ- 

მდეგ, ან მეუღლის შვილების ან საყვარლის შვილების, ან მეურვეების, 

შთამომავლების ან არაქმედუნარიანების, რომლებიც მასთან ცხოვრო- 

ბენ ან ექვემდებარებიან მის ხელისუფლებას, მზრუნველობას, მეურვეო- 

ბას ან ფაქტობრივად მიხედვას, ან მის მიერ მიღებული არიან ოჯახში, 

ისჯებიან ექვსი თვიდან სამ წლამდე თავისუფლების აღკვეთით“. აღნიშ- 

ნული ნორმით ძალადობის რამდენიმე აქტის განხორციელება, იმისდა 

მიუხედავად ეს პირი წარსულში მსჯავრდებული იყო თუ არა ამ ქმედების 

ჩადენისათვის, განისპხღვრება ტერმინიით „ჩვეულებრივი“. 

გერმანიის ფედერაციული რესპუბლიკის სისხლის სამართლის კოდე- 

ქსის 225-ე §-ში „მეურვესთან სასტიკი მოპყრობა“ გათვალისწინებულია 

შემდეგი შემადგენლობა: ტანჯვა ან წამება, ან თვრამეტ წლამდე არმიღ- 

წეულ, ან უმწეო მდგომარეობაში მყოფ, ან ავადმყოფი პირის ჯანმრთ- 

ელობისათვის ზიანის მიყენება მასხე ზრუნვის მოვალეობის ბოროტი 

ზრახვით უგულვებელყოფის მეშვეობით, ვინც: 1) ექვემდებარება ბრალ- 

დებულის მხრიდან მეურვეობას ან მზრუნველობას; 2) ეკუთვნის ოჯახის 

წრეს; 3) რომელთანაც მიმართებაში ევალებოდა მზრუნველობა გაეწია; 

4) რომელიც დაქვემდებარებულია სამსახურებრივად ან საწარმოო 

ურთიერთობების ფარგლებში – ისჯება თავისუფლების აღკვეთით ვა- 

დით ექვსი თვიდან ათ წლამდე. 
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შემდგომ პარაგრაფებში სასჯელი დიფერენცირებულია დახარალე- 

ბულის სიცოცხლისათვის საშიშ მდგომარეობაში ჩაყენების, ფიზიკური 

ან ფსიქიკური დახიანების მიხედვით. 

მოყვანილი დანაშაულის შემადგენლობები თავიანთი კოსტრუქცი- 

ით განსხვავდება ერთმანეთისაგან. ასე, მაგალითად: თუკი ესპანეთისა 

და გერმანიის სისხლის სამართლის კოდექსები (მარტივი დანაშაულის 

შემადგენლობა) არ ითვალისწინებს რაიმე შედეგის დადგომას, შვეციის 

სისხლის სამართლის კოდექსში გათვალისწინებულია ისეთი შედეგის 

დადგომა როგორიცაა „დახარალებულის გრძნობების მძიმე დარღვევა, 

რომელიც გამოწვეულია პიროვნების ხელშეუხებლობაზე ხელყოფით“. 

მსოფლიოს ქვეყნების სისხლის სამართლის კანონმდებლობაში არ- 

სებობს განსხვავება დახარალებულთა წრის მიხედვითაც. გერმანიის 

სისხლის სამართლის კოდექსში დახარალებულთა წრე შესამჩნევად ვი- 
წროა. მასში შედიან მხოლოდ მეურვეობაში მყოფი პირები, ასევე ისინიც, 

რომლებიც ცხოვრობენ ოჯახში (ერთობლივად მცხოვრებნი), პირები, 

რომლებსაც არ შესრულებიათ 18 წელი ან ის პირები, რომლებიც უმ- 

წეო მდგომარეობაში იმყოფებიან ფიზიკური ნაკლის ან ავადმყოფობის 

გამო. გერმანული კანონმდებლობის თანახმად მეუღლე არაა მეურვეო- 

ბის ქვეშ მყოფი პირი და ამდენად, მეუღლის მიმართ ჩადენილი ქმედება 

ამ კატეგორიის დანაშაულის შემადგენლობაში არ შედის!. 

სამივე ქვეყნის კოდექსში ოჯახში ჩადენილი დანაშაული აღწერილია 

არაერთგხის, ერთმანეთზე დაკავშირებული ქმედების სახით. აღნიშნული 

დანაშაულის შემადგენლობის ყველაზე არსებით და საერთო ნიშანს, ჩვე- 

ნი ახრით, წარმოადგენს ის, რომ მასში დახასიათებული ძალადობითი 

მოქმედება ამავე დროს სხვა დანაშაულის შემადგენლობებში (ჯანმრთე- 

ლობის სხვადასხვა სარისხის დახიანების, წამების და სხვა) შედის. ამი- 

ტომ ოჯახური ძალადობის დანაშაულობებისათვის განსაკუთრებული 

პასუხისმგებლობის დადგენის საკითხი მოკლებულია რაიმე მნიშვნელო- 

ბას. 

მრავალ ქვეყანაში მკვლელობის ზოგად შემადგენლობასთან ერთად 

გათვალისწინებულია ასევე, დედის მიერ ახალშობილის მკვლელობა. 

! ს5იIი058 C. M., C6ხი!I05, ძი”, LIგიიძიL” MX. 0IC IიICწოLე! ძი, ჩლლიი 019 ICCხდ წს: 

– დილ 8იილხსიც ძი §იგიIვCჩლი სიძ §CჩVCძ15§ლხიი წიილსილიი >სI წეთIIIე/ლი CC- 
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ცხადია, რომ სისხლის სამართლის კანონმდებლობებში ამგვარი ნორ- 

მის არსებობა აიხსნება მდედრობითი სქესის წარმომადგენლის ჰუმა- 

ნური მოპყრობის მისწრაფებით. 

საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 112-ე მუხლი ითვალ- 

ისწინებს დედის მიერ ახალშობილის განზრახ მკვლელობას მშობიარობი- 

სას ან უმალვე, მშობიარობის შემდეგ. სასჯელის სახედ ითვალისწინებს 

თავისუფლების აღკვეთას ვადით ხუთ წლამდე. ამდენად, გაცილებით 

უფრო მსუბუქი სასჯელია დაწესებული, ვიდრე სხვა ჩვეულებრივი მკვ- 
ლელობისათვის. 

ცნობილია, რომ ამ სახის დანაშაულის პრივილეგირებულ გარემოე- 

ბად მიკუთვნება განპირობებულია იმით, რომ შვილის მკვლელი მშო- 

ბიარობის დროს მოქმედებს წარმოშობილი ნერვიული შერყევის ზეგავ- 

ლენით, მაგრამ ეს უმნიშვნელოვანესი გარემოება საქართველოს სისხ- 

ლის სამართლის კოდექსის 112-ე მუხლში ფიქსირებული არ არის. სხვა 

სიტყვებით რომ ვთქვათ, დანაშაულის ამგვარი სახის კონსტრუქცია 

„განზრახ მკვლელობა მშობიარობისას ან უმალვე მშობიარობის შემდეგ“ 

მკვეთრად არ არის გამიჯნული სხვა დანაშაულობებისაგან, რადგანაც არ 

არის მითითებული დანაშაულის ჩადენის დროს ქალის ფსიქიკური თუ 

ფიხიოლოგიური მდგომარეობა და ემოციები, მით უმეტეს, თუ გავით- 

ვალისწინებთ საოჯახო კრიმინოლოგიის მიერ მოპოვებულ ფაქტებს 

იმის შესახებ, რომ დედის მიერ ახალშობილის მკვლელობის განზრახვა, 

შესაძლებელია ორსულობის დროს ყოფილიყო. არ უნდა გამოგვრჩეს 

თვალთახედვიდან ისიც, რომ ამგვარი დანაშაულობები არც თუ იშვიათ 

შემთხვევაში ჩადენილია არაერთგხის, ასევე განსაკუთრებული სისას- 

ტიკით!. 

ამ თემასთან დაკავშირებით გვინდა შევეხოთ რუსეთის სისხლის 

სამართლის კოდექსის 63–ე მუხლს, სადაც გათვალისწინებულია მცი- 

რეწლოვანის ან უმწეო მდგომარეობაში მყოფი პირის მიმართ ჩადენილი 

დანაშაული, როგორც დამამძიმებელი გარემოება. ხოლო დედის მიერ 

ახალშობილი შვილის მკვლელობა მშობიარობისას ან უმალვე მშო- 

ბიარობის შემდეგ განიხილება უფრო „შეღავათიანი“ ქმედების სახით. 

აღნიშნული კონსტრუქციის ფარგლებში გაუგებარია, რა ნიშნით ხდება 

! LითგიM08 /I #.,CCM0MMე# M0IIMIIII0M0IMM, #0VIIMMხ0რთიMIთMCIIIMი0, CII, 2003, 

C. 275-276. 
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პასუხისმგებლობის დამძიმება. ასევე გაუგებარია, უმწეო მდგომარეო” 

ბის თემა რატომ არის დაკავშირებული მცირეწლოვანის მიმართ ნების- 

მიერ დანაშაულთან და სხვ. 

რუსეთის ფედერაციის სისხლის სამართლის კოდექსის 106-ე მუხ- 

ლით გათვალისწინებულია: „დედის მიერ ახალშობილის მკვლელობა 

მშობიარობისას ან უმალვე მშობიარობის შემდეგ, ფსიქოტრამვულ 

სიტუაციაში ან ფსიქიკური მდგომარეობის მოშლისას, რაც შერაცხადო- 

ბას არ გამორიცხავს“, ასევე, ბელორუსიის სისხლის სამართლის კოდ- 

ექსის 140-ე მუხლის თანახმად დედის მიერ ახალშობილის მკვლელობად 

ითვლება მხოლოდ ისეთი შემთხვევები, რომლებიც ჩადენილია მშო- 

ბიარობის დროს, ფსიქოტრამვულ სიტუაციაში. შვეიცარიის სისხლის 

სამართლის კოდექსის 116-ე მუხლის თანახმად, თუ დედა კლავს თავის 

შვილს მშობიარობის დროს ან იმ პერიოდში, როდესაც იმყოფებოდა 

მშობიარობის პროცესში, ისჯება თავისუფლების აღკვეთით. 

ამდენად, იმისათვის, რომ დახუსტდეს სისხლის სამართლის კოდექ- 

სის 112-ე მუხლის შემადგენლობა და მასში აღნიშნული ქმედება გაიმი- 

ჯნოს განზრახ მკვლელობისაგან, აუცილებელია სისხლის სამართლის 

კოდექსის 112-ე მუხლში გათვალისწინებულ იქნეს მშობიარობის დროს 

ქალის ფიხიკური და ემოციური მდგომარეობა. 

ამერიკის შეერთებულ შტატებსა და სხვა ზოგიერთ ქვეყანაში ოჯახ- 

ური ძალადობის დანაშაულობათა კანონპროექტის შედგენისას, ასევე 

ამ მიმართებით საერთაშორისო სამართლის აქტების შემუშავებისას 

აქცენტი ძირითადად გადატანილია ქალის წინააღმდეგ მიმართულ და- 

ნაშაულობებზე. აღნიშნულ უკიდურესობასთან დაკავშირებით კრიმი- 

ნოლოგთა დისკუსია გაიმართა ესპანეთში!, სადაც აღნიშნული მიდ- 

გომა უარყოფითად იქნა შეფასებული. შვედეთის კანონმდებლობამ ვერ 

შესძლო გვერდი აევლო ამ დანაშაულის შემადგენლობისათვის. სისხლის 

სამართლის კოდექსის მე-4 თავის მე-4ა §-ით გათვალისწინებულია 

პიროვნების ხელშეუხებლობის დარღვევა, ხოლო მეორე აბზაცით დად- 

გენილია სასჯელი დაქორწინებული ქალის ან საყვარლის მიმართ მამაკა- 

ცის მიერ ჩადენილი დანაშაულისათვის. ამით შვედეთის კანონმდებლობა 

' ცს5იIიძვე C. M., Cიხი!I105, ძი, LIმგ.იძიL #. LIC 1ი!ილIე( ძა წლოძი 215 ILCCნI5 დს 

– ტილ ცი(ილსიც ძიI 5იგი156M0ი სიძ §CMV0CძI5Cჩლი Lლყი)ყილბი ჯსL წვიიII)ეI6ი CC- 
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დაეთანხმა ქალის განსაკუთრებული დაცვის მომხრეთა მოსახრებას და 

სისხლის სამართლის განსაკუთრებულ ნაწილში შეიტანა სპეციალური 

შემადგენლობა, თუმცა, ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ხსენებული ნორმა 

არაფრით არ განსხვავდება მისი მსგავსი დანაშაულის შემადგენლობისა- 

გან, რომელიც ორივე სქესის წარმომადგენელს ეხება და ითვალისწინებს 

იგივე სანქციას. 

ნიშანდობლივია ისიც, რომ რუსეთში „ოჯახში ძალადობითი და- 

ნაშაულის თავიდან აცილების შესახებ" კანონპროექტის შემუშავებისას 

წამოყენებულ იქნა წინადადება ქალის მიმართ ძალადობის ცალქ)ე დანა- 

შაულის შემადგენლობად გამოყოფის შესახებ, მაგრამ ამას განსაუთრებ- 

ული მხარდაჭერა არ მოჰყოლია!. 

ზოგიერთი ქვეყნის სისხლის სამართლის კანონმდებლობაში ოჯახ- 

ური კონფლიქტის პრობლემების შემუშავებისას ძირითადი აქცენტი გა- 

დატანილია პასუხისმგებლობის ისეთი ფორმების დადგენაზე, რომლი- 

თაც ხელი შეეწყობა კონფლიქტის დარეგულირებას. 

ასე მაგალითად, ამერიკის შეერთებული შტატების კანონმდებლობის 

მიხედვით საქმის პირველადი მოსმენისთანავე სასამართლო უფლებამო- 

სილია დაუშვას დამნაშავის მიმართ, თუ მსჯავრდებულსა და დახარალე- 

ბულს შორის გამოთქმულია თანხმობა, „სპეციალურ საკონსულტაციო 

პროგრამის" ფარგლებში განსპხღვრული ზომების გამოყენება. ამ პრო- 

გრამის მიხედვით ფსიქოლოგიური მეთოდები ტარდება ჯგუფურად, 

რომელიც 15-18 ადამიანისაგან შედგება და სპეციალისტის ხელმძლღ- 

ვანელობით 4-დან 12 თვემდე გრძელდება. პროგრამის შესრულებაზე 

ზედამხედველობას ახორციელებს აპრობაციის სამსახურის ოფიცერი. 

პროგრამა მიმდინარეობს მსჯავრდებულის ხარჯებით, საკმაოდ ხელმი- 

საწვდომი ფასის შკალით. ამასთანავე მხედველობაშია მიღებული პირის 

მატერიალური მდგომარეობა. თუ მსჯავრდებული წარმატებით გაივლის 

პროგრამას, შესაძლებელია ბრალდება არა მარტო შეუმსუბუქდეს, არ- 

ამედ მოეხსნას კიდეც. იმ შემთხვევაში თუკი მსჯავრდებული თავს აა- 

რიდებს პროგრამის გავლას, მაშინ სასამართლო ორგანოებს აქვთ საქმის 

განახლების? უფლებაც. გამოცდის ვადას თან ახლავს „მკურნალობა“, ამ 

' სსითიალი XL #., CCMC0MMM2# M0IIMIIM0M0=-M#M, X06IIMIV002MIIMIICIIIM8, CII, 2003, C. 

Cი»ძი!! 6. VV., M5IIC ცვV6-ლ Iი: LM. 1Iვოი!იი (6ძ) წილიII/ VI01CიCC: იICVCიI0ი მიძ 

ხსრ6გსილი!, (იისსგიძ იიი, 1993, ი. 230-257. 
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ღონისძიებების ჩატარებისას საგამოცდო ვადის პერიოდში ტარდება 
მხოლოდ დაკვირვება, ხოლო თერაპიული კურსის გავლის ეტაპზე კი – 

მსჯავრდებულხე ქმედითი კონტროლი. 

ავსტრიის საოჯახო სასამართლოები ოჯახში ჩადენილი ძალადო- 
ბითი დანაშაულის კონფლიქტის გადაწყვეტისას ალტერნატიული ზომის 

სახით იყენებენ შუამავლის ინსტიტუტს!. მისი უპირატესობა ამერიკულ 

პროგრამასთან შედარებით გამოიხატება იმაში, რომ შუამავალი-სპე- 

ციალისტი კონფლიქტის გადაწყვეტის სფეროში მუშაობს არა მხოლოდ 

ერთ, არამედ ორივე მონაწილესთან. 

ყოფილი საბჭოთა კავშირის ქვეყნების სისხლის სამართლის კანონ- 

მდებლობაში, საოჯახო კონფლიქტის დარეგულირების სფეროში მარ- 

თალია არ არსებობს ისეთი ნორმები, რომლებსაც ამერიკის ან ავსტრიის 

კანონმდებლობა ითვალისწინებს, მაგრამ ამ სახის დანაშაულის ჩამდენ 

პირთა მიმართ ფართოდ გამოიყენება სხვა წამახალისებელი ნორმები. 

მაგალითად, რუსეთის სისხლის სამართლის კოდექსის 76-ე მუხლის 

თანახმად, დამნაშავე შეიძლება გათავისუფლდეს სისხლის სამართლის 

პასუხისმგებლობისაგან, თუ დაზარალებული შეურიგდება მას ან აუნახ- 

ლღაურებს ზარალს?, ასეთივე წამახალისებელ ნორმებს შეიცავს ბელო- 

რუსიის სისხლის სამართლის კოდექსის 79-მუხლი, რომლის თანახმა- 

დაც მსჯავრდებული შეიძლება გათავისუფლდეს სასჯელის მოხდისაგან, 

თუკი მის მიერ ჩადენილია ნაკლებად მძიმე კატეგორიის დანაშაული, 

ამასთანავე იმ პირობით, თუკი დანაშაულის ჩადენის შემდეგ გამოავ- 

ლენს ნებას, არ დაარღვიოს კანონი და მისი შემდგომი რესოციალიზაცია 

შესაძლებელი იქნება სასჯელის გამოყენების გარეშეპ. ასეთ დროს მასზე 

განხორციელდება პროფილაქტიკური მეთვალყურეობა. საქართველოშ- 

იც ანალოგიური მდგომარეობაა. სსკ 68-ე მუხლის თანახმად, პირი გათ- 

ავისუფლდება სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობიდან, თუ მის მიერ 

ჩადენილი დანაშაული სისხლის სამართლის კოდექსის კერძო ნაწილის 

მუხლით ან მუხლის ნაწილით მაქსიმალური სასჯელი არ აღემატება 

სამი წლით თავისუფლების აღკვეთას, ამასთან თუ დანაშაულის ჩადენის 

' LLICCX2M08 „IL./#., CCMCIIM2# M0IIMII9M0CII0IIIII, IX ნ6IIMIIV0Cთ8MIIVIIთIIL8, CII, 2003, C. 

279-282. 
2? იქვე,6C. 282. 
0 X0MI9ყ 8. M., C0ი0Mნ! იCეთIIვის I VC0I08M0I 0-8ლCC>CM9M0CM, MIIMCX, 1998, 

C.108. 
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შემდეგ ნებაყოფლობით გამოცხადდა ბრალის აღიარებით, ხელი შეუწყო 

დანაშაულის გახსნას და აანპხღაურა ზიანი. 

საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 69-ე მუხლი ითვალ- 

ისწინებს პირის სისხლისსამართლებრივი პასუხისმგებლობისაგან გათა- 

ვისუფლებას დახარალებულთან შერიგების გამო, თუკი სასჯელი არ 

აღემატება სამი წლის ვადით თავისუფლების აღკვეთას და დამნაშავე 

შეურიგდა დახარალებულს, ხოლო სისხლის სამართლის კოდექსის 70- 

ე მუხლის თანახმად, სისხლისსამართლებრივი პასუხისმგებლობიდან 

გათავისუფლდება დამნაშავე, თუ პასუხისმგებლობის დაკისრება მასხე 

მიხანშეუწონელია ვითარების შეცვლის გამო. 

სპეციალური ფსიქოლოგიური დახმარების გამოყენების საკითხი 

ოჯახური კრიმინოგენური კონფლიქტის გადასაწყვეტად, საკმაოდ დიდი 

ხნის უკან დააყენეს რუსეთის კრიმინოლოგებმა!. დასავლეთის, კერძოდ 

კი ამერიკული, გამოცდილების პრაქტიკული გამოყენება მოწმობს იმას, 
რომ ეს ღონისძიებები საკმაოდ შედეგიანია ოჯახში ძალადობის ხელახლა 

აღმოცენების წინააღმდეგ. ვფიქრობთ, მძხანშეწონილია საქართველოს 

სისხლის სამართლის კოდექსში განისახღვროს ნორმა, რომლის თანახ- 

მად ნაკლებად მძიმე დანაშაულის ჩამდენი პირი შეიძლება გათავისუფლ- 

დეს სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობისაგან თუკი ის გამოთქვამს 

ფსიქოლოგიური დახმარების კურსების გავლის სურვილს. ეს დახმარე- 

ბა შეიძლება გამოიხატოს ასევე შუამავლის ინსტიტუტის შემოღებით, 

როდესაც მხარეთა მიერ გამოთქმულია წარმოშობილი ოჯახური კონ- 

ფლიქტის გადაწყვეტის სურვილი. ამავე მუხლში სასურველია მითითე- 

ბულ იქნეს ის ნაკლებად მძიმე დანაშაული (ჯანმრთელობის განზრახ 

მსუბუქი დაზიანება -– სსკ 120, ცემა – სსკ 125, წამება – სსკ 126-ე მუხ- 

ლის I ნაწილი), რომელთა მიმართ ასევე შესაძლებელია ზემოაღნიშნული 

ლონისძიებების გამოყენება. ამასთანავე აუცილებელია ნორმატიულად 

გათვალიწინებულ იქნეს დახარალებულის თანხმობა და სურვილი. 

ამერიკის შეერთებულ შტატების სასამართლო გადაწყვეტილებათა 

უმეტესი ნაწილი ოჯახში ჩადენილ ძალადობის მიმართ ითვალისწინებს 

თერაპიული კურსის გავლას. ე. გონდოლფი აღნიშნავს, რომ ოჯახში 

1 ILIICღ-0XM08 /L.#., CCMCწM9M29 ილIXილიდეი!# IM ი0ლVოიხლXი0C9IC იილლაიიCI (X 
80000CV 0 IXIVიი080M X908MV6C6 MნMM§(IM0#10XII96CV01! ”მ0CთIIM0MIIIMII), 80CIMIM III V, 

1989, CCი. 6, C 57. 
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ძალადობითი დანაშაულობის პრობლემის შესწავლამ მოახდინა არსე“ 

ბითი ზეგავლენა ამერიკის შეერთებული შტატების მართლმსაჯულების 

სისტემის განვითარებპზე. ეყრდნობა რა გამოკვლევის შედეგებს, ის ამტ“ 

კიცებს, რომ ოჯახური ძალადობის თავიდან აცილების ყველაზე უფრო 

ეფექტური საშუალებაა არა რეპრესიული ღონისძიებები (მათ შორის 

მაგ., დაპატიმრება), არამედ სასამართლოების მიერ ალტერნატიული 

სასჯელის სახით დანიშნული პროგრამა - ტრენინგი. ეს პროგრამები 
აშშ-ში დღეისათვის აქტიურად გამოიყენება და გხას უხსნის „თერაპიუ- 

ლი" მართლმსაჯულების პერსპექტივას. 

ფსიქოლოგიური ზემოქმედების პროგრამამ ფართო გავრცელება 

ჰპოვა 90-იანი წლების ამერიკის საოჯახო სასამართლოების პრაქტიკაში. 

მაგალითის სახით შეიძლება მოვიყვანოთ ქ. პიტსბურგში მდებარე ოჯახ- 

ური ძალადობის საკითხებზე საკონსულტაციო ცენტრი, სადაც საოჯახო 

სასამართლოები დამნაშავე პირებს აგხავნიან პროგრამის გასავლელად. 

პროგრამის გავლის ხანგრძლივობა ოთხი თვეა. მეცადინეობახე მსჯავრ- 

დებულს ასწავლიან თუ როგორ უნდა ალუდგნენ წინ და დაძლიონ 

გამოვლენილი ძალადობა და აგრესია. პროგრამის გავლის დასწრებას 

აკონტროლებს სასამართლო. თუკი გაგხავნილი პირები უარს იტყვიან 

პროგრამის გავლახე, მაშინ რეალურად მოხდება სასჯელის აღსრულე- 

ბა!. პროგრამის შედეგების ანალიხით გაირკვა, რომ საკმაოდ გაიხარდა 

იმ პირთა რაოდენობა, რომლებმაც წარმატებით გაიარეს სწავლება, 

შემცირდა მათი მხრიდან ოჯახური ძალადობის ხელახალი ჩადენის შემ- 

თხვევები. 

საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 24-ე თავში გათვალ- 

ისწინებულია ოჯახისა და არასრულწლოვანის წინააღმდეგ მიმართული 

დანაშაულობები (სსკ 171-176 მუხლები). ეს თავი მოიცავს მხოლოდ 

ექვსი სახის დანაშაულის შემადგენლობას, ესენია: არასრულწლოვანის 

ჩაბმა ანტისახოგადოებრივ ქმედებებში; არასრულწლოვანით ვაჭრობა; 

შვილად ან შვილობილად აყვანის წესების დარღვევა; ბავშვის შეცვლა; 

შვილად აყვანის საიდუმლოების გამჟღავნება და ალიმენტების გადახ- 

დისაგან ჯიუტად თავის არიდება. 

ს! იხ.ფოსტერი რ. ნაშრომში: - M09IIMIIV000IVI#: 8ყCტმ, C0C0/IIMX, ვეწიიე – წიVიხI CI16 
MწიIIMII60/10LII90CM0+9 MIV/ნი, 2002, Mი 1(2), C.138-145. 
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ჩვენი ახრით, საოჯახო სფეროში ჩადენილ დანაშაულთა აღნიშნული 

ნუსხა უკიდურესად მწირია. სისხლის სამართლის კოდექსი არ ითვალ- 

ისწინებს ისეთ მომეტებულად სოციალურ საშიშ ქმედებას, როგორიცაა 

მშობლების ან შვილად ამყვანის მიერ არასრულწლოვანის სასტიკ მოპყ- 

რობას ან არაქმედუნარიანი შვილის რჩენისაგან თავის არიდებას; ორ- 

ცოლიანობას. ამასთანავე მიზანშეწონილია სისხლის სამართლის კოდ- 

ექსის შესაბამის თავში ცალკე ნორმად შევიდეს სქესობრივი ურთიერ- 

თობა ნათესავთან, როგორც ეს გერმანიის ფედერალური რესპუბლიკის 

173-ე მუხლი ითვალისწინებს. კერძოდ, აღნიშნულ ნორმაში ნათქვამია: 

„1) ვინც სქესობრივ ურთიერთობას ეწევა დაღმავალი ხახის სისხლის 

ნათესავებთან, ისჯება თავისუფლების აღკვეთით ვადით სამ წლამდე 

ან ფულადი ჯარიმით; 2) ვინც სქესობრივ ურთიერთობას ეწევა აღმა- 

ვალი სისხლის ნათესავებთან, ისჯება თავისუფლების აღკვეთით ვადით 

ორ წლამდე ან ფულადი ჯარიმით. აღნიშნული სამართლებრივი ნორმა 

მოქმედებს მაშინაც, როდესაც ნათესაური ურთიერთობა შეწყვეტილია; 

ასევე ისჯებიან ლვიძლი ძმები და დები, რომლებიც ეწევიან სქესობრივ 

ურთიერთობას. 3) დაღმავალი ხახის ნათესავები ძმები და დები არ 

დაისჯებიან სამართლის ამ ნორმით, თუკი ქმედების ჩადენის დროს არ 

მიუღწევიათ 18 წლის ასაკისათვის“. 

საოჯახო სფეროში ჩადენილ დანაშაულებათა კანონპროექტის შედ- 

გენისას ზოგიერთმა რუსმა მეცნიერმა გამოთქვა მოსახრება ამ დანა- 

შაულისათვის სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობის გაძლიერების 

შესახებ. რიგი ავტორები ამ მოსახრებას უარყოფითად აფასებენ და 

აღნიშნავენ, რომ ოჯახური ძალადობითი დანაშაულის ჩადენისათვის 

პასუხისმგებლობის გაძლიერება არ მოგვიტანს დადებით შედეგებს 

პიროვნების რესოციალიზაციასთან მიმართებაში!, 

ვფიქრობთ, რომ ოჯახურ კონფლიქტებზე ჩადენილი დანაშაულო- 

ბები ძალადობითი დანაშაულობის განუყოფელ ნაწილს წარმოადგენს, 

მათ თითქმის ყველა ის ნიშანი აღენიშნებათ, რომლებიც ცალკეული ძა- 

ლადობითი დანაშაულობებისთვისაა დამახასიათებელი. მაგრამ ამგვარ 

დანაშაულს ისეთი უმნიშვნელოვანესი განსაკუთრებული თვისებები 

' LLIილიMXM08 „IL. #., C6MCIIს0# XI0IIMM#9600111M, IX 0I§MIII0Cდ2MIMMMCIIIM0, CII, 2003, C. 

280-281, 
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გააჩნია, რომელიც გამოარჩევს მას სხვა ნებისმიერი დანაშაულისაგან. 

ამასთან დაკავშირებით ისმის კითხვა, რა დამახასიათებელი ნიშნებით 

განსხვავდება აღნიშნული დანაშაული, სხვა ჩვეულებრივი დანაშაულისა- 

გან? 

სანამ უშუალოდ განვიხილავდეთ საოჯახო ძალადობით დანაშაუ- 

ლობათა არსებითად დამახასიათებელ ნიშნებს უნდა აღვნიშნოთ, რომ 

კრიმინოლოგიური ახროვნება, უპირველეს ყოვლისა, ემყარება სწორედ 

თეორიული, პრაქტიკული და ეროვნული კანონმდებლობის მონაცე- 

მების ცოდნის სისტემას, რომელიც შეიძლება შემუშავდეს მხოლოდ 

იმ შემთხვევაში, თუ განზოგადებული იქნება ამ სახის დანაშაულობათა 

ამსახველი ფაქტობრივი, სტატისტიკური მონაცემები და აუცილებლად 

გათვალისწინებული იქნება წარსულისა და დღევანდელობის ეროვნული 

სისხლის სამართლის კანონმდებლობა, 

აქვე უნდა შევნიშნოთ, რომ ყოფილი საბჭოთა კავშირის სისხლის 

სამართლის კანონმდებლობა სრულყოფილად არ ითვალისწინებდა 

ცალკეული მოკავშირე რესპუბლიკების ეროვნულ თავისებურებებს. 
ტოტალიტარულ სახელმწიფოს არ აინტერესებდა ცალჰეული რესპუბ- 

ლიკების სისხლის სამართლის კანონმდებლობის ეროვნული ტრადიციე- 

ბი და სისხლის სამართლებრივი კანონმდებლობის მემკვიდრეობა; იწერე- 

ბოდა მხოლოდ სსრ კავშირისა და მოკავშირე რესპუბლიკების სისხლის 

სამართლის კანონმდებლობის „საფუძვლები“, რის შედეგადაც თხუთ- 

მეტივე მოკავშირე რესპუბლიკა ვალდებული იყო „საფუძვლების“ შესა- 

ბამისად შეემუშავებინათ საკუთარი კოდექსები, მხოლოდ და მხოლოდ 

მკაცრად განსახღვრულ „საფუძვლების“ ჩარჩოებში. ამ პირობებში მო- 

კავშირე რესპუბლიკების სისხლის სამართლის კოდექსები, მათ შორის 

საქართველოს სსრ სისხლის სამართლის კოდექსი „საფუძვლების“ ასლს 

(კალკას) წარმოადგენდა. 

დღეს, როდესაც საქართველო, როგორც დამოუკიდებელი სახელმ- 

წიფო შეუერთდა მსოფლიო თანამეგობრობის ქვეყნებს და რეალურად 

მიმდინარეობს სამართლებრივი სახელმწიფოსა და სამოქალაქო საზოგა- 

დოების ჩამოყალიბების პროცესი, გაუმართლებლად მიგვაჩნია ქარ- 

თულმა სისხლის სამართლის კანონმდებლობამ არ გაითვალისწინოს 

ეროვნული სისხლის სამართლის ტრადიციები და თავისებურებები. 
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ჩვენი ამ მოსახრების საილუსტრაციოდ და უფრო მეტი დამაჯერე- 

ბლობის მიზნით მიხანშეწონილად მიგვაჩნია მოვიყვანოთ სამართლის 

ისტორიის ცნობილი მკვლევარის, პროფესორ მიხაკო კეკელიას სიტყვე- 

ბი, რომელმაც გასული საუკუნის 90-იან წლებში გამოთქვა: „იმისათვის, 

რომ ეფექტური იყოს კანონის მოქმედება, – წერს ავტორი, – და ხალხმა 

იწამოს მისი განუხრელი დაცვის საჭიროება, ეროვნული ელემენტებით- 

აც უნდა აღიჭურვოს იგი“!. 

ოჯახურ კონფლიქტურ ნიადაგხე ჩადენილი დანაშაულობები უდავოდ 

განსხვავდება სხვა ჩვეულებრივი დანაშაულისაგან. რადგან ამ დანაშაუ- 

ლის ჩამდენი პირი არა მარტო ხელყოფს ადამიანის სიცოცხლეს, თავი- 

სუფლებას, ღირსებას და სქესობრივ თავისუფლებას, არამედ ამასთან, 

უპირველეს ყოვლისა, იგი ხელყოფს სპზოგადოების ძირითად უჯრედს – 

ოჯახსაც. არცთუ იშვიათ შემთხვევაში, ამ დანაშაულის ჩადენით ოჯახი 

საერთოდ არსებობასაც კი წყვეტს. 

სწორედ ამ მომეტებული სოციალურად საშიში დამახასიათებელი 

ნიშნებით გამოირჩევა საოჯახო კონფლიქტურ სიტუაციებში ჩადენილი 

დანაშაული სხვა ანალოგიური სახის დანაშაულისაგან. ჩვენი ახრით, 

სწორედ ეს უმნიშვნელოვანესი ფაქტორი იყო გათვალისწინებული ძველ 

ქართულ სისხლის სამართლის კანონმდებლობაში, როდესაც ოჯახის 

წევრთა და ნათესავთა შორის ჩადენილი მკვლელობა, ჩვეულებრივ მჭვ- 

ლელობასთან შედარებით დამამძიმებელ გარემოებად იყო მიჩნეული და 

უმკაცრესად ისჯებოდა. 

ჯერ კიდევ ადრე, გიორგი ბრწყინვალეს „ძეგლისდება"-ში, რო- 

მელიც, მკვლევართა პხრით, შედგენილია 1325-1338 წწ-ში და იგი იმ 

დროისათვის საქართველოში სამართლის განვითარების მაღალ დონეზე 

მიუთითებს, კვალიფიციურ მკვლელობად ითვლებოდა მამის და ძმის 
მკვლელობა?, 

მამის მკვლელობასთან დაკავშირებით კანონმდებელი ჩერდება რა 

თანამონაწილეობის საკითხებზე, მათთვისაც ერთნაირ სასჯელს აწე- 

სებდა. მაგრამ ამ საერთო წესიდან კანონმდებელმა საჭიროდ მიიჩნია 

"კეკელია მ., ზოგიერთი რამ სისხლ–მესისხლეობის შემონახულობასთან დაკავ“ 
შირებით, წიგნში ქართული ჩვეულებითი სამართალი, თბ. „მეცნიერება“, 1990, 
გვ- 19. 

2? სურგულაძე ივ,, საქართველოს სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიისათვის, 
გამომც. თსუ, თბ., 1952, გვ. 68-69. 
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გამონაკლისის გაკეთება მამის მკვლელობის შემთხვევაში, რადგან მას 

განსაკუთრებით მძიმე დანაშაულად თვლიდა. მძიმედ მიიჩნევდა იმი- 

ტომ, რომ შვილი კლავს მამას. მაშასადამე, ასეთ შემთხვევაში თანა- 

მონაწილეობის საკითხი სხვაგვარ ასპექტში იხილებოდა. შვილისათვის 

მამის მკვლელობა უფრო დამამძიმებლად ითვლებოდა, ვიდრე გარეშე 

პირის მიერ ჩადენილი იმავე პირის მკვლელობა და იგი განიხილებოდა, 

როგორც მკვლელობის თანამონაწილეობა. არ შეიძლებოდა გარეშე პირი 

დასჯილიყო ისე, როგორც შვილი, რომელსაც განსაკუთრებული მოვა- 

ლეობა აქვს მამის მიმართ. „ძეგლისდების“ მე-17 მუხლის თანახმად: 

„ვისაც ღმერთი შერისხდეს და ძმამ ძმა მოკლას, იგი მკულელი მამული- 

დან გაიძიოს და მამულის გამგებელს შემოეხვეწოს“, ხოლო 21-ე მუხ- 

ლის ძალით: „კაცმან თუ ცოლი გააგდოს უბრალოდ... ნახევარი სისხლი 

დაუირვის". 

ბექასა და აღბუღას სამართლის წიგნი, რომლის სრული სახელწოდე- 

ბაა „სამართალი კაცთა შეცოდებისა ყოველისავე,“ საქართველოს სამ- 

ხრეთისათვის (მესხეთ-ჯავახეთი) იყო შედგენილი მე-14 საუკუნის და- 

საწყისში. ამ პერიოდის მესხეთ- ჯავახეთს საქართველოს მთელი ტერი- 

ტორიის თითქმის მესამედი ეჭირა!. 

ხსენებული სამართლის წიგნის 117-ე მუხლით, ღალატით კაცის 

მკვლელი იხდიდა 12 ათას თეთრს სისხლის ფასის ზევით, ხოლო 161-ე 

მუხლით, ვინც ღალატით მოკლავს ძმას ან ვინმეს (ოჯახის წევრს–ნ. გ.), 

ის დაწყევლილ უნდა იქნეს და ამის გარდა, გადაიხდის მოკლული გვა- 

რის მიხედვით ორმაგ სისხლს. ასეთი დამნაშავის თავისთან მიმღები და 

საერთოდ ხელის გამმართავი „კრულ და წყეულ შეჩვენებულ იქნება“?, 

ბექას კანონის 22-ე მუხლის თანახმად: „თუ ძმამან ძმა მოჰკლას, 

ერთი-სახლი და განუყოფელი იყოს და თუ გაყოფილი იყოს სწორი და 

გინა ახლოს მეყვისი, ორი კეცი სისხლის დაჟურვის, რაც გვარის იყოს; 

ამად რომე სალუთოდ ბრალია და საკანონო არ არის ასკეცი, და აგრევე 

ამა სოფელის ძლივსლა ინახავს კაცთაგან, აიღოს, ვინცა განელინი 

იყოს ქედთა გარეთ ყოფა და გარდახვეწა პატრონისა და ლაშქართაგან 

  

"სურგულაძე ივ., საქართველოს სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიისათვის, 
გამომც. თსუ, თბ., 1952, გვ. 74 

2 კჯავახიშვილი ივ., ქართული სამართლის ისტორია, ტ. 6, გამომც. „მეცნიერება“, 
1982, „სამართალი კაცთა შეცოდებისა ყოვლისავე“, გვ. 167. 
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გარდახდევისა, არავისგან მოხსენიება უნდა, ეპისკოპოსმა მისი წესი 

იცის, რაც მართებს მან უყოს"!. 

ამ ცოტა არ იყოს ბუნდოვანი დადგენილების ახრი ისაა, რომ ძმის 

და ახლობელი ნათესავების მკვლელი სჩადის უმძიმეს დანაშაულს ღვთის 

წინაშე, იგი გაძევებულ უნდა იქნეს თავისი ქვეყნიდან, მისი ხსენებაც ალღ- 

მოიფხვრას და მოისპოს. იქვე კანონმდებელი დასძენს, რომ ასეთი დანა- 

შაულისათვის სასჯელის შეფარდება ეკუთვნის ეპისკოპოსს. 

მნიშვნელოვანია ის გარემოებაც, რომ ბექასა და ალბუღას სამართ- 

ლის წიგნის მიხედვით ისეთი მძიმე დანაშაულები, როგორიც იყო ა) ღა- 

ლატი (§33); ბ) კერძო ომები და სისხლის აღების ნიადაგზე თავდასხმები 

ფეოდალებს შორის (§33); გ) მძიმე დანაშაულნი, ჩადენილნი ერთი და 

იმავე ოჯახის ან გვარის წევრებს შორის (§22); დ) საოჯახო-საქორწინო 

დარგის მემკვიდრეობის საქმეების განხილვა უშუალოდ ევალებოდა 
კათალიკოსს, როგორც მას უწოდებდნენ „პატრონი მაწყვერელს“ ანუ 
კანონიკურ სასამართლოებს?. 

როგორც ვხედავთ, საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი მკვ- 

ლელობები ბექა-აღბუღას კოდექსის მიხედვით, იხსენიებოდა სამშობ- 

ლოს ღალატის გვერდით და უმძიმეს დანაშაულად მიიჩნეოდა. 

თუ რაოდენ მკაცრად ებრძოდა ძველი საქართველოს კანონმდებ- 

ლობა საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილ დანაშაულებს, იქე- 
დანაც ჩანს, რომ ვახტანგ VI-ის სამართლის წიგნის მიხედვით, ისეთ 

დანაშაულებზე, როგორიცაა: „სალაროსა და საყდრის გატეხა, ცოლის 

დატანჯვა და სხვა, ამ საქმეების მიმართ კანონმდებელი სანქციას მეფ- 

ესა და კათალიკოსს ანდობს, ამიტომ უნდა ვიფიქროთ, რომ ასეთი საქ- 

მეები მეფის განსაკუთრებული ყურადლების საგანი იყო და ალბათ, მათ 

თვითონ მეფე არჩევდა"). 

ვახტანგის სამართლის წიგნის მიხედვით, ცოლ-ქმარს შორის ყოველ- 

გვარი სასამართლო საქმე, გარდა ქმრის მიერ ცოლის წამების შემთხ- 

ვევებისა, კათალიკოსს ექვემდებარებოდა. ეკლესიის განსაკუთრებულ 

კომპეტენციას შეადგენდა, აგრეთვე, შვილის მიერ მამისა და მამის მიერ 

შვილის მკვლელობა: „თუ მამამ შვილი მოკლას ან შვილმა მამა, მაგისი 

ს! ვაჩეიშვილიალ,, ნარკვევები ქართული სამართლის ისტორიიდან, თ. , გვ. 52. 

2 სურგულაძე ი., საქართველოს სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიისათვის. 

თბ., თსუ, 1952, გვ. 309. 
ბ? იქვე გვ. 309. 
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სისხლი და სამართალი არ დაიწერებოდა და სჯულის კანონით უნდა 

გარიგდეს“!. 

79-ე მუხლის თანახმად, უკეთუ „დედ-მამაში სხვა რამ უმართებუ- 

ლო მოხდეს, თუ გამოჩდეს კათოლიკოხა და მეფემ გარდახდგინონ, თუ 

არ გამოჩდეს მოძღვარმა იცის მისი კანონი", ამ მუხლს აქვს გარკვეული 

რელიგიური, ზნეობრივი ხასიათი. სანქციაც სათანადოდ არის დადგენი- 

ლი და მისი შეფარდების უფლება აქვს მოძღვარს, როგორც ისეთ პირს, 

რომელმაც უნდა იხრუნოს ოჯახური ზნეობის დაცვისათვის?, 

82-ე მუხლი ითვალისწინებს იმავე ხასიათის დანაშაულს: „თუ ძმამ 

დაი მოკლას ან დამან ძმა მოკლას ჩვენ იმისი სამართალი არ ვიცით მის- 

იც მეფემ და კათალიკოზმან იცის.“ 

მეფის სასამართლოს მიერ გამოტანილ სასჯელს საეკლესიო ხელისუ- 

ფლება თავის მხრივ უმატებდა საეკლესიო ხასიათის სასჯელს ისეთ 

მძიმე დანაშაულებზე, როგორიცაა მკვლელობა განსაკუთრებული სისას- 
ტიკით, როგორც მას უწოდებენ „წვალებით სიკვდილი", უსამართლოდ 

ვინმეს დაპატიმრება, რამაც გამოიწვია დაპატიმრებულის სიკვდილი ან 

დაპატიმრების შემდეგ მისი მოკვლა ან მოწამვლით ვინმეს მოკვლა ან ქმ- 

რის მიერ ცოლის მკვლელობა, სხვისი ბავშვის გაყიდვა და სხვა. ამ და- 

ნაშაულისათვის კანონით გათვალისწინებული იყო სისხლის ფასი, რის 

შემდეგაც კათალიკოსი დამნაშავეს რელიგიურ სასჯელს ადებდა. ამდე- 

ნად, საეკლესიო სასამართლო ასეთ შემთხვევებში არ შედიოდა საქმეე- 

ბის განხილვაში, უკვე განხილულ საქმეებზე დამნაშავეებს მიუმატებდა 

რელიგიურ სასჯელს. 

გარდა ამისა, საერო და საეკლესიო ხელისუფლების საერთო კომ- 

პეტენციაში შედიოდა ქმრის მიერ ცოლის წვალების საქმე, მშობელთა 

და შვილებს შორის მკვლელობის საქმე, ძმის მიერ დის მოკვლა). ქმრის 

მოკვლა ცოლის მიერ, ქმრის მიერ ცოლის დაჭრა, 

"სურგულაძე ი., საქართველოს სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიისათვის. 
თბ., თხუ, 1952, გე. 358. 

2 ვაჩეიშვილი ალ., ნარკვევები ქართული სამართლის ისტორიისათვის, თბ., გა- 
მომც. „მეცნიერება“, 1960, გვ. 47-48. 

1 სურგულაძე ი., საქართველოს სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიისათვის, 

თბ., თსუ, 1952, გე. 359-360. 

+ ვაჩეიშვილი ალ., ნარკვევები ქართული სამართლის ისტორიისათვის, თბ., გა“ 
მომც. „მეცნიერება“, 1960, გე. 98. 
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როგორც ვხედავთ, ძველი ქართული კანონმდებლობა ოჯახის წევ- 

რებს შორის ჩადენილ მკვლელობებს მიიჩნევდა მომეტებულ სოციალურ 

საშიშ დანაშაულად ანუ მაკვალიფიცირებელ გარემოებად და მას მოიხსე- 

ნიებდა ისეთ მძიმე დანაშაულთა გვერდით, როგორიცაა მკვლელობა 

განსაკუთრებული სისასტიკით, უკანონო დაპატიმრება, რამაც მისი 

სიკვდილი გამოიწვია, ღალატი და სხვა. 

ამგვარად ებრძოდა ძველი ქართული სისხლის სამართლის კანონ- 

მდებლობა საოჯახო და ნათესავთა შორის ჩადენილ დანაშაულებს და 

ვფიქრობთ, იმ დროისათვის ეს იყო ერთ-ერთი ეფექტური საშუალება 

ამ დანაშაულთა პროფილაქტიკის თვალსაზრისით. 

მკაცრად ისჯებოდა საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი 

მკვლელობები სხვა ქვეყნებშიც, მაგალითად, ძველ რომში კვალიფიციურ 

დანაშაულად ითვლებოდა შვილის მიერ მშობლების მკვლელობა და იგი 

სიკვდილით ისჯებოდა. მშობლების მკვლელი შვილები სიკვდილით ასე 

ისჯებოდნენ: „წინაპართა ჩვეულების მიხედვით“ აწამებდნენ მათ მა- 

ნამდე, სანამ სისხლისაგან არ დაიცლებოდნენ, ხოლო ამის შემდეგ 

ჩააგდებდნენ ტომარაში ძაღლთან, მამალთან, გველთან ან მაიმუნთან 

ერთად მოუკრავდნენ თავს და გადააგდებდნენ ზღვაში"!. 

რუსეთის სისხლის სამართლის კანონმდებლობის მიხედვით მამის ან 

დედის განზრახ მკვლელობა მაკვალიფიცირებელ გარემოებად ითვლე“ 

ბოდა, სისხლის სამართლის სასჯელთა და გამასწორებელი დებულების 

მეათე თავი ითვალისწინებდა პიროვნების სიცოცხლის, ჯანმრთელობის, 

თავისუფლებისა და ღირსების წინააღმდეგ მიმართულ დანაშაულობებს, 

რომელიც იწყებოდა 1449-ე მუხლით და ითვალისწინებდა, – დედის ან 

მამის განზრახ მკვლელობას; ხოლო სასჯელის ზომად დადგენილი იყო 
დამნაშავისთვის ყველა სამოქალაქო უფლების ჩამორთმევა და უვადო 

კატორლულ სამუშაოებზე გაგზავნა?, მხოლოდ ამ მუხლის შემდეგ კანონ- 

მდებლობა ითვალისწინებდა სხვა სახის მკვლელობებს, რაც მიუთითებს 

ამგვარი მკვლელობის სოციალურად მომეტებულ საშიშროებახე და 

კანონმდებელი ამ სახის დანაშაულს პრიორიტეტულ მნიშვნელობას ანი- 

ჭებდა. 

" მეტრეველი ვ., რომის სამართალი (საფუძვლები), თბ., გამომც. „მერიდიანი, 
1995, გვ. 104 
VM0CXMCIIMC 0 1I8M0391IIM/(#X6 V0II08MნIXX II IICი0081!701ხMნ1XL. CI16 (II3(2MII6C 80000), 
1885 , C,293, 
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ციცერონის გადმოცემით, მქსობლებს შორის დავას იმ დროისათ- 

ვის უწოდებდნენ არა ჩხუბს მტრებს შორის, არამედ მეგობრებს შორის 

ჩვეულებრივ ჩხუბს (C. C. ძი (L6ი. IV, 8), რაც კიდევ ერთხელ მიუთითებს 

მქსობლებს შორის ურთიერთობის სიმყარქზე!. 

დღეისათვის, როდესაც საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი 

განზრახ მკვლელობის და მკვლელობის მცდელობის დანაშაულთა ზრდის 

ტენდენცია აღინიშნება და იგი სულ უფრო აგრესიულ სახეს იღებს, ბუნე- 

ბრივად ისმის კითხვა: რატომ არ უნდა იყოს ჩვეულებრივ მკვლელობახე 

უფრო მაკვალიფიცირებელი (დამამძიმებელი), ვთქვათ, შვილის მიერ 

მამის მკვლელობა ან პირიქით, ქმრის მიერ (ცოლის მკვლელობა და ა.შ., 

როგორც ამას ძველი ქართული სისხლის სამართლის კანონმდებლობა 

ითვალისწინებდა? ' 

ჩვენი ეს მოსახრება, ჯერ ერთი, ემყარება ამ სახის დანაშაულთა 

სტატისტიკურ მონაცემებს, მის დინამიკას, რაც აშკარად ყოველწლი- 

ურად მატებისკენაა მიმართული და რეალურად ადგილი აქვს ჩვენს 

სახოგადოებაში და მეორეც, ამ უმძიმესი დანაშაულის გათანაბრება 

განსაკუთრებული სისასტიკით ჩადენილ მკვლელობასთან, ადრინდელი 

ქართული სისხლის სამართლის კანონმდებლობითაც იყო გათვალის- 

წინებული. საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი მკვლელობები 

სწორედ სოციალურად მომეტებული საშიშროებით გამოირჩევა სხვა 

დანაშაულებისაგან და ეს გარემოება, ვფიქრობთ, საჭიროა აისახოს 

სისხლის სამართლის კანონმდებლობაში. 

ამასთანავე, გასათვალისწინებელია ისიც, რომ ოჯახში ჩადენილი 

განზრახ მკვლელობის, როგორც კვალიფიციური სახის დანაშაულად 

აღიარება უცხო არ არის სხვა ქვეყნებისათვისაც. 

ანგოლის რესპუბლიკის სისხლის სამართლის კოდექსის (1988 წლის 

რედაქცია) 349-ე მუხლი ითვალისწინებს განზრახ მკვლელობას ჩად- 

ენილს დამამძიმებელ გარემოებებში, ხსენებული მუხლის მე-4 პუნქტის 

მაკვალიფიცირებელ გარემოებად მიჩნეულია დედის ან მამის მკვლელო- 

ბა, ასევე არასრულწლოვანი შვილის მკვლელობა. 

ანგოლელ მეცნიერებს მიაჩნიათ, რომ ოჯახის წევრებს შორის ჩად- 

ენილი მკვლელობის სოციალური საშიშროება ისაა, რომ იგი ხელყოფს 

I LI გCიM2V ნ., ICVიხIV902 #90C8MCI0 I2IIM2, M., +. 1, C. 217. 

195



ორ ობიექტს, პირველს – პიროვნების სიცოცხლეს, ხოლო მეორეს – 

მშობლებისა და ოჯახის ავტორიტეტს, ამასთანავე, მცირეწლოვანი შვი- 

ლის მკვლელობა სისხლის სამართლის კანონმდებლობის თანახმად ით- 

ვლება, ასევე, დამამძიმებელ გარემოებებში ჩადენილ მკვლელობად და ის 

გათანაბრებულია სსკ 349-ე მუხლის მე-9 პუნქტით გათვალისწინებულ 

მკვლელობასთან, როგორც უმწეო მდგომარეობის გამოყენებით. 

ანგოლელი იურისტები ოჯახის წევრთა შორის ჩადენილ მკვლელო- 

ბას, როგორც მაკვალიფიცირებელ გარემოებას, ხსნიან ეროვნული 

კანონმდებლობის ტრადიციებით!. 

არ შეიძლება არ გავითვალისწინოთ ის უმნიშვნელოვანესი ფაქტორე- 

ბიც, რომ სხვა დანაშაულობებთან შედარებით ამ დანაშაულთა ყველა 

ფაქტს საზოგადოება გამუდმებული ინტერესით ეკიდება და უკიდურეს- 
ად უარყოფითად აღიქვამს. 

ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, საჭიროდ მიგვაჩნია ოჯახურ 

კონფლიქტურ სიტუაციაში ჩადენილი მკვლელობები მიჩნეული იქნეს 

განზრახ მკვლელობის მაკვალიფიცირებელ გარემოებად და აისახოს 

საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 109-ე მუხლის ცალჰე 

პუნქტად, როგორც დამამძიმებელ გარემოებაში ჩადენილ განზრახ მკვლ- 

ელობად ამასთანავე ვფიქრობთ, ისეთი ძალადობითი დანაშაული, რო- 
გორიცაა გაუპატიურება (სსკ 137-ე მუხლი), ჯანმრთელობის განზრახ 

მძიმე დახიანება (სსკ 117 მუხლი), ჯანმრთელობის განზრახ ნაკლებად 

მძიმე დახიანება (სსკ 1 18-ე მუხლი), ცემა (სსკ 125-ე მუხლი), წამება (სსკ 

126-ე მუხლი) მაკვალიფიცირებელ გარემოებად დაემატოს აღმავალი ან 

დაღმავალი ოჯახის წევრისათვის ზიანის მიყენება. 

სისხლის სამართლის კანონმდებლობაში ოჯახური ძალადობის და- 

ნაშაულთა ამგვარი სახით ინტერპრეტაცია, ვფიქრობთ, სხვა ღონისძიე- 

ბებთან კომპლექსში ერთ-ერთი საუკეთესო ზოგადპრევენციული და 

ზნეობრივი საშუალება იქნება ამგვარ დანაშაულთა აღკვეთა აცილების 

მიმართებით. 

ს“ ჩი Cდ,, VოCი0ჩ8M0-ილე80824 60ი0ს6გ2 C /M6IსI0CIMIMხIMII X/6II(Cლ-80MVM 8 /#MM00MC- 
ფგ«იყI0CLხ, 1894, M-4 ი 45-46. 
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§3 სისხლის სამართლის პროცესუალური დოქტრინის 
პრობლემატიკა 

განვიხილოთ საოჯახო კონფლიქტის შედეგად ჩადენილი ძალადო- 
ბით დანაშაულთა საქმეების გამოძიების და სასამართლო განხილვის 
თავისებურებები და პრობლემატიკა. 

საქართველოს სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის 34-ე 

თავი ითვალისწინებს წინასწარი გამოძიების ჩატარების პირობებს, საპ- 

როცესო კოდექსის 270-280-ე მუხლებში იმპერატიული ნორმის სახით 

ჩაწერილია საერთოდ წინასწარი გამოძიების ჩატარების პირობები (წი- 

ნასწარი გამოძიების სახეები, მისი ვადები, დამსწრეთა მონაწილეობა 

საგამოძიეობო მოქმედებაში, შეტყობინება დპხარალებულად, სამოქა- 

ლაქო მოსარჩლეთა და მოპასუხედ ცნობის შესახებ და ა. შ.). კანონმდე- 

ბლობის თანახმად, ეს იმას ნიშნავს, რომ სისხლის სამართლის საქმე 

ყოველმხრივ ობიექტურად და სრულად იქნება გამოკვლეული (სსკ მე-18 
მუხლი) თუკი გამომძიებელი, პროკურორი შეასრულებენ საპროცესო 

კანონმდებლობის ხსენებული მუხლების მოთხოვნებს: „გამოძიებას 

წინასწარი გამოძიება ეწოდება იმიტომ, რომ საპროცესო კანონმდე- 

ბლობით დადგენილი წესით მტკიცებულებათა მოკვლევა ხორციელდება 
სასამართლო განხილვამდე, რომლის მსვლელობისას, როგორც წესი, 

წყდება საკითხი ჩადენილ ქმედებაში პირის ბრალეულად ცნობისა და 

სასამართლოს მიერ მისი სისხლის სამართლებრივი წესით დასჯის შესა- 

ხებ“!, 

ცნობილია ისიც, რომ სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის 
მე-15 მუხლის თანახმად, სისხლის სამართალწარმოება მიმდინარეობს 

მხარეთა თანასწორობისა და შეჯიბრებითობის საფუძველზე. ბრალ- 

დების, დაცვის და საქმის გადაწყვეტის ფუნქციები გამიჯნულია ერთ- 

მანეთისაგან და არ შეიძლება დაეკისროს ერთსა და იმავე ორგანოს ან 

ერთსა და იმავე თანამდებობის პირს; ბრალდების ფუნქცია სისხლის 

სამართალწარმოების მთელ პროცესში პროკურორთან, გამომძიებელთ- 

ან, საგამოძიებო ორგანოს უფროსთან, მომკვლევ ორგანოსა და მომკვ- 

ლევთან ერთად დაკისრებული აქვს დახარალებულს, სამოქალაქო მო- 

სარჩლეს და მათ წარმომადგენელს. ამასთანავე, საპროცესო კოდექსის 

' VI09M08XხI!! IMI00LICCC, 90/! 0C/#. IVIICMM0 X. C)., MI. M., «3C0M890», 1996, C. 169. 

197



25-ე მუხლის საფუძველზე, დახარალებული საჯარო და კერძო საჯარო 

ბრალდების საქმეებზე სარგებლობს სუბსიდიური სისხლის სამართ- 

ლებრივი დევნის უფლებით, რაც იმას ნიშნავს, რომ თუკი პროკურორი 

უარს იტყვის ბრალდებაზე ან შეცვლის ბრალდებას, დახარალებულს ან 

მის წარმომადგენელს უფლება აქვთ სასამართლოში მხარი დაუჭირონ 

წინა ბრალდებას. ასეთ შემთხვევაში საქმე არ წყება, ხოლო ბრალმდებ- 

ელ პროკურორს უფლება აქვს არ მიიღოს მონაწილეობა საქმის შემდგომ 

განხილვაში; ნიშანდობლივია ისიც, რომ საპროცესო კოდექსის 68-71-ე 

მუხლების ძალით, დახარალებული, როგორც საპროცესო საქმიანობის 

სუბიექტი, მთელი სისხლის სამართალწარმოების პროცესში აღჭურ- 

ვილია ფართო უფლებებით. 

აღნიშნულიდან გამომდინარე, საოჯახო კონფლიქტებზე ჩადენილ 

ძალადობით დანაშაულთა უმრავლეს სისხლის სამართლის საქმეებზე 

შეუძლებელია რეალურად განხორციელდეს სისხლის სამართლის საპ- 

როცესო კოდექსის მე-15, 25-ე, 68-ე, 71-ე მუხლების მოთხოვნები, 

რადგანაც დახარალებული, რომელიც რეალურად მხარს დაუჭერს 

ბრალდებას, ფაქტიურად არ არსებობს, უმრავლეს შემთხვევაში ადგილი 

აქვს ოჯახის წევრთა მხრიდან შეგნებულად არასწორი ჩვენების მიცე- 

მას, ცალკეულ შემთხვევებში ისინი ხელსაც კი უშლიან საგამოძიებო 

ორგანოებს ოჯახის წევრებს შორის მომხდარი მკვლელობების ან სხვა 

დანაშაულთა წინასწარ გამოძიების ნორმალურ წარმოებას, რაც განა- 

პირობებს არასრულყოფილი გამოძიების ჩატარებას და არაობიექტური 

გადაწყვეტილების მიღებას, ვინაიდან სწორედ წინასწარი გამოძიება 

ქმნის აუცილებელ პირობებს მართლმსაჯულების კანონიერად განხ- 

ორციელებისათვის: „წინასწარ გამოძიებაში დაშვებული შეცდომები, -- 

ნათქვამია სისხლის სამართლის პროცესის სახელმძღვანელოში, - ყოვ- 

ელთვის არ შეიძლება სასამართლო განხილვის დროს გამოსწორდეს. 

ამიტომ თუ გამოძიება ჩატარებულია ცალმხრივად და არასრულად, ეს 

გარემოება გამოიწვევს საქმის დაბრუნებას დამატებით გამოძიებაში ან 

უკანონო განაჩენის გამოტანას“! 

საგამოძიებო და სასამართლო პრაქტიკის შესწავლამ დაგვანახა, რომ 

ამ სახის სისხლის სამართლის საქმეთა წინასწარი და სასამართლო 

! სისხლის სამართლის პროცესი, თბ., გამომც. „მერიდიანი“, 2002, გვ- 254. 
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გამოძიების დროს დახარალებულები მათთვის გარანტირებული საპრო- 

ცესო ფუნქციებით ზოგჯერ არ სარგებლობდნენ, ფაქტობრივად ეკავათ 

ბრალდებულის (განსასჯელის) პოხიციები, რაც, არც თუ იშვიათ შემთხ- 

ვევებში, ქმედების არასწორ კვალიფიკაციასა და ლმობიერი განაჩენის 

დადგენას ემსახურებოდა, მაგალითად: 

2002 წლის 6 იანვარს თბილისში, დიდუბე-ჩუღურეთის რაიონში 

მცხოვრებ მამა-შვილ მ.კ.-სა ლ.კ.-ს შორის ოჯახური კონფლიქტის 

ნიადაგზე მოხდა ურთიერთშელაპარაკება, რაც ჩხუბში გადაიხარდა, რა 

დროსაც შვილმა მ.კ.-მ საოჯახო დანით მამას გულმკერდის არეში მიაყე- 

ნა ჯანმრთელობის დახიანება, რომელიც საავადმყოფოში მიყვანამდე 

გარდაიცვალა. 

სისხლის სამართლის საქმე აღიძრა საქართველოს სისხლის სამართ- 

ლის კოდექსის 108-ე მუხლით, მაგრამ საქმეხე კვალიფიკაცია სისხლის 

სამართლის კოდექსის 116-ე მუხლზე (სიცოცხლის მოსპობა გაუფრთხ- 

ილებლობით) გადაკვალიფიცირდა მხოლოდ იმიტომ, რომ დანაშაულის 

ჩადენის ერთ-ერთმა თვითმხილველმა, ბრალდებულის დედამ, დახარა- 

ლებულად ცნობილმა ო.ლ.-მ შვილის სასარგებლოდ შეცვალა ჩვენება. 

ანალოგიური მდგომარეობა იყო ისანი-სამგორის რაიონული პროკუ- 

რატურის წარმოებაში არსებულ სისხლის სამართლის საქმეზე, როდე- 

საც გ.გ.-მ დანით მოკლა შვილი მ.გ. 

ბუნებრივია, წინასწარი გამოძიების სტადიაზე საჭირო გახდა დახარა- 

ლებულად ცნობილი ყოფილიყო გარდაცვლილის უფლებამონაცვლე 
პირი –– გარდაცვლილის დედა ან მეუღლე. დედა გარდაცვლილი იყო, 
ხოლო მეუღლე კატეგორიული წინააღმდეგი იყო დახარალებულად ყო- 

ფილიყო ცნობილი ხსენებულ სისხლის სამართლის საქმქზე და პირიქით, 

ითხოვდა ბრალდებულის სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობიდან 

გათავისუფლებას. ასეთივე დამოკიდებულებას იჩენდნენ მეზობლებიც, 

რომლებიც დანაშაულის თვითმხილველნი იყვნენ. მართალია, გამოძიე- 

ბამ დახარალებულად ცნო გარდაცვლილის მეუღლე, მაგრამ როგორც 

მოსალოდნელი იყო, მას თავისი ფუნქცია წინასწარ და სასამართლო 

გამოძიების სტადიაზე არ განუხორციელებია. 

ა.ძ.-ს წაგებული ჰქონდა 500 ლარი, რის შესახებ ცნობილი გახდა 

მისი მშობლებისათვის. მამის მიერ ფიზიკური შეურაცყოფის მიყენების 

შემდეგ ა.ძ.-მ გადაწყვიტა მშობლების ფიზიკური განადგურება, რის შემ- 
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დეგაც ის ვარაუდობდა დაუფლებოდა ოჯახის უძრავ-მოძრავ ქონებას. 

მან ორლულიანი სანადირო თოფიდან გასროლით მოიყვანა თავისი 

განზრახვა სისრულეში და მძინარე მშობლები დახოცა, რის შემდეგაც 

ოჯახში არსებული 300 აშშ დოლარი პირადი საჭიროებისათვის გამოიყ- 

ენა, ხოლო მშობლების ცხედრები მოათავსა ტახტის შიდა სათავსოში 

და ზემოდან ქვიშა დააყარა. 

წინასწარმა გამოძიებამ საქმქზე დპხარალებულის სახით ცნო გარ- 

დაცვლილთა დები მ.ა. და დ.ა., ორივე მათგანს იმ მოტივით, რომ ერთი 

განსასჯელის მამიდა, ხოლო მეორე დეიდა იყო, ფაქტობრივად, არც წი- 

ნასწარ და არც სასამართლოს გამოძიების პროცესში ბრალდების ფუნ- 

ქცია არ განუხორციელებიათ. უფრო მეტიც, როდესაც საქართველოს 

უზენაესი სასამართლოს სისხლის სამართლის საქმეთა სასამართლო 

კოლეგიამ ა.ძ.-ი დამნაშავედ ცნო და შეუფარდა 20 წლის ვადით თა- 

ვისუფლების აღკვეთა, თვით დაზარალებულებმა მსჯავრდებულთან ერ- 

თად გაასაჩივრეს განაჩენი უზენაესი სასამართლოს სისხლის სამართ- 

ლის საქმეთა პალატაში, როგორც აშკარად მკაცრი. საჩივარში მითითე- 

ბულია: „ვალდებულად ვთვლი არ მივატოვო ჩემი ძმისშვილი, იგი ძალზე 

ახალგახრდაა და შეუძლია სინანულით იცხოვროს“, უზენაესი სასამართ- 

ლოს საკასაციო ინსტანციამ, მათ შორის დპახარალებულთა მოთხოვნით, 

მსჯავრდებულს სასჯელი ორი წლით შეუმცირა. 

2002 წლის 7 დეკემბერს, ოჯახური კონფლიქტის ნიადაგზე ნ. ფ.-მ 

ჩაიდინა შვილის ლ. ფ. ––ს განზრახ მკვლელობა. 
გამოძიებამ დპხარალებულად ცნო გარდაცვლილის ქალიშვილი ნ. 

ფ. ––ია, რომელსაც არ შეუსრულებია თავისი ფუნქცია არც წინასწარ 

არც სასამართლო გამოძიების პროცესში, ხოლო როდესაც მთაწმინ- 

და-კრწანისის რაიონულმა სასამართლომ ნ. ფ. –– ია დამნაშავედ ცნო 

საქართველოს სსკ 108-ე მუხლით და შეუფარდა 7 წლის ვადით თავი- 

სუფლების აღკვეთა, დაპხარალებულმა განაჩენი გაასაჩივრა თბილისის 

საოლქო სასამართლოში, როგორც აშკარად მკაცრი. 

მსგავსი მდგომარეობაა ოზურგეთში მცხოვრებ დედა-შვილის ნ.ჯ.-სა 

და ი.ჯ.-ის ბრალდების საქმქზე, რომლებმაც ბლაგვი საგნის თავში ჩარ- 

ტყმით მოკლეს შვილი კ.ჯ.-ი, რომლის გვამი ჩამარხეს ქზოში, დაწვეს 

თავიანთი სახლი და მიიმალნენ. 

ანალოგიური ფაქტების მოყვანა მრავლადაა შესაძლებელი. 
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ამდენად, ზემოთ მოყვანილ და ანალოგიურ სისხლის სამართლის 

საქმეებხე წინასწარი და სასამართლო გამოძიების პროცესში დახარა- 

ლებულის ინსტიტუტი ფორმალურად ფუნქციონირებდა. მართა- 

ლია, გამომძიებლებს კანონით დადგენილი წესით ცნობილი ჰყავდათ 

დახარალებულები, მაგრამ ისინი არც წინასწარ და არც სასამართლო 

გამოძიების პროცესში მათთვის გარანტირებულ უფლებებს საერთოდ 

არ იყენებდნენ და ეკავათ ბრალდებულის (განსასჯელის) პოზიცია; ამ 

მიხქნით სისხლის სამართალწარმოებაში ირღვევა მართლმსაჯულების 

ისეთი ფუნდამენტური პრინციპი, როგორიცაა თანასწორობა და შეჯიბ- 

რებითობა, რადგანაც: „სასამართლო განხილვის სტადიაში შეჯიბრები- 

თობა გულისხმობს, უპირველეს ყოვლისა, ბრალდებისა და დაცვის 

მხარეთა პოლემიკას (პაექრობას). ისინი ამ პაექრობაში სარგებლობენ 

თანაბარი საპროცესო უფლებებითა და შესაძლებლობებით“ !. ამის 

გამო პროკურორი, როგორც სახელმწიფო ბრალმდებელი, სასამართლო 

გამოძიების პროცესში არათანაბარ მდგომარეობაში აღმოჩნდება დაც- 

ვის მხარესთან შედარებით. 

როგორც საგამოძიებო და სასამართლო პრაქტიკა ცხადყოფს,ოჯახუ- 

რი კონფლიქტის ნიადაგხე ჩადენილ დანაშაულობათა სისხლის სამარ- 

თლის საქმეთა წინასწარ და სასამართლო გამოძიების სრულყოფილ 

ჩატარებას სხვა გარემოებებთან ერთად ართულებს სისხლის სამართ- 

ლის საპროცესო კოდექსის 305-ე და 309-ე მუხლებით გათვალისწინებ- 

ული პროცესუალური წესი, იმის შესახებ, რომ მოწმე და დახარალე- 

ბული ვალდებულები არ არიან მისცენ დანაშაულის ჩადენაში თავისი 

ან ახლო ნათესავის მამხილებელი ჩვენებები; საპროცესო კანონმდე- 

ბლობის ამგვარი სახით კონსტატაცია ართულებს საქმქზე ობიექტური 

გადაწყვეტილების მიღებას, რადგანაც, ამ სახის დანაშაულის თვითმხ- 

ილველი მოწმეები, როგორც წესი, დამნაშავის ახლო ნათესავები ანუ 

ოჯახის წევრები არიან, ხოლო დახარალებულები –- აუცილებლად 

ოჯახის წევრები (ახლო ნათესავები), რომლებიც ცდილობენ გამოძიებას 

(სასამართლოს) მისცენ ჩვენება ბრალდებულის (განსასჯელის) სასარგე- 

ბლოდ. ასეთ პირობებში საქმის მწარმოებელ ორგანოებს რაიმე სამართ- 

ლებრივი მექანიხმი არ გააჩნიათ, გარდა იმისა, რომ უკრიტიკოდ მიიღონ 

! გოგშელიძე რ., სასამართლო საქმის განხილვის არსი და მნიშვნელობა, წიგნში 
სისხლის სამართლის პროცესი, თბ., გამომც. „მერიდიანი“ 2002, გვ. 418. 
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იმ პირთა ჩვენებები, როგორც მტკიცებულებები, რაც, ზოგ შემთხვევაში 

იწვევს სასამართლოს მხრიდან არაობიექტური გადაწყვეტილების მიღე- 

ბას. ამიტომ, ალბათ, საჭირო გახდება სისხლის სამართლის საპროცესო 

კოდექსში ამ უმნიშვნელოვანესი ფაქტორების გათვალისწინება და შეს- 

აბამისი ცვლილებების შეტანა. 

ამასთანავე, შეუძლებელია საპროცესო კანონმდებლობამ არ გაით- 

ვალისწინოს ის გარემოებაც, რომ საოჯახო კონფლიქტების შედეგად 

ჩადენილი დანაშაულობები სპხოგადოების დიდი ნაწილის მიერ განსა- 

კუთრებული ყურადღებით და უკიდურესად უარყოფითად აღიქმება, 
ხოლო სასამართლო ორგანოების მიერ ასეთი კატეგორიის საქმეებზე 

კანონდარღვევით გამოტანილი ნებისმიერი განაჩენი საპხოგადოების 

თვალში იწვევს ჩვენი კანონმდებლობის მიმართ ნიჰილიზმსა და შეს- 

აბამის უარყოფით შეფასებას, რაც, ბუნებრივია, სისხლის სამართლის 

კოდექსის 39-ე მუხლით გათვალისწინებული დანაშაულის თავიდან 

აცილების, როგორც საერთო (ზოგად) და სპეციალურ პრევენციაზე 
უკიდურესად უარყოფითად მოქმედებს, რადგან: „სამართლიანი გამა- 

მტყუნებელი განაჩენი, როგორც სწორად შენიშნავს თ. დონჯაშვილი, 

რომლითაც დამნაშავეს დაენიშნა სასჯელი, მოქალაქეებში იწვევს იმის 

შეგნებას, რომ დანაშაული არ დარჩა დაუსჯელი, დამნაშავეს დაენიშნა 

დამსახურებული სასჯელი, სამართალმა და სამართლიანობამ იხეი- 

მა"!. იმისათვის, რომ აღმოიფხერას ის ხარექხები, რაც საოჯახო კონ- 

ფლიქტის შედეგად ჩადენილ სისხლის სამართლის საქმეთა წინასწარ 

გამოძიებასა და სასამართლო განხილვასთან არის დაკავშირებული, 
რეალურად განახორციელოს დაზარალებულმა თავისი უფლებები, სისხ- 

ლის სამართალწარმოების პროცესში არ დაირღვეს თანასწორობისა და 

შეჯიბრებითობის ფუძემდებლური პრინციპი, ვფიქრობთ, ჩვენს მიერ 

დაყენებულ საპროცესო კანონმდებლობის სრულყოფასთან ერთად, 

მიხანშეწონილია ამოქმედდეს საოჯახო სასამართლოები, რომლებიც 

განიხილავენ ოჯახში ჩადენილ ძალადობით დანაშაულობებზე აღძრულ 

სისხლის სამართლის საქმეებს, ამასთანავე სისხლის სამართლის საპ- 

როცესო კანონმდებლობით აღდგენილ იქნეს სპხოგადოებრივი ბრალმ- 

დებელის და სახოგადოებრივი დამცველის ინსტიტუტი, რაც ეჭვგარეშეა, 

“ დონჯაშვილი თ., საქართველოს სისხლის სამართალი, (ზოგადი ნაწილი), თბ., 
2002, გვ. 372. 
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ასევე ხელს შეუწყობს არა მარტო სასამართლოს მიერ ამ კატეგორიი! 
სისხლის სამართლის საქმეთა სრულყოფილ და ობიექტურ განხილვას 

არამედ დამნაშავეობის წინააღმდეგ ბრძოლაში სახოგადოების ჩაბმი! 

ერთ-ერთი საუკეთესო საშუალება იქნება. 

საკანონმდებლო სრულყოფა, ვფიქრობთ, კეთილისმყოფელ გავ 

ლენას მოახდენს არა მარტო ზოგადი პრევენციის რეალურად განხორ 

ციელებაზე, არამედ ხელს შეუწყობს ოჯახურ სფეროში ძალადობით 

დანაშაულის თავიდან აცილების საქმეს. 

რირი.



დასკვნა 

საოჯახო კონფლიქტების შედეგად ჩადენილი ძალადობითი დანა- 

შაულობის კელევა – ურთულესი შემეცნებითი პროცესია, რომელიც არ 

შეიძლება დასრულდეს მხოლოდ ერთი მონოგრაფიული ანალიხით. ამ 
პრობლემის გადაწყვეტა დაკავშირებულია ქვეყანაში განსახორციელე- 

ბელ სამართლებრივ რეფორმებთან და სხვა სახის სახელმწიფოებრივ 

ღონისძიებებთან. 

1. პერსპექტივაში მნიშვნელოვანია შედარებითი კრიმინოლოგიური 

გამოცდილების დაგროვება. ყურადსაღებია ამერიკული ასოციაციის 

გამოცდილება, რომელიც ასახულია 1992 წლის ინსტრუქციაში, სადაც 

განსახღლვრულია იმ ქალებისადმი დახმარება, რომლებსაც სასტიკად 

ეპყრობოდნენ. ასევე გასათვალისწინებელია სპეციალური დაწესებულე- 

ბების გამოცდილება, რომლებიც ებრძვიან ოჯახურ ძალადობით დანა- 

შაულობებს. 
ამასთან დაკავშირებით მიზანშეწონილად მიგვაჩნია საქართველოს 

ქალაქებში შეიქმნას კრიხისული ცენტრები, სადაც ოჯახური კონ- 
ფლიქტის მონაწილე მხარეებს შესაძლებლობა ექნებათ დახმარებისათ- 

ვის მიმართონ დღე-ღამის ნებისმიერ დროს კონფლიქტის მოგვარებისა 

და ამ მიმართებით სხვა საჭირო დახმარებისათვის. 

სასურველია ასევე შეიქმნას ოჯახური ძალადობის მსხვერპლთა 
თავშესაფარი, ქვეყნის მასშტაბით ფართოდ დაინერგოს მოსახლეობის 

ფსიქოთერაპიული მომსახურეობა. 

2. ოჯახური კრიმინოლოგიის პრობლემის გლობალურობის გამო 

უნდა განხორციელდეს საერთაშორისო თანამშრომლობა შემდეგი 

მიმართულებით: ა) საოჯახო დანაშაულთა შედარებით-კრიმინოლოგი- 

ური გამოკვლევა; ბ) ოჯახში ძალადობის აღმოფხვრის პროგრამის განხ- 

ორციელება, ერთი რომელიმე ექსპერიმენტული რეგიონის ფარგლებში; 

გ) საოჯახო კრიმინოლოგიის სწავლება. 

3. აუცილებელია იურიდიული განათლების ფარგლებში საოჯახო 

კრიმინოლოგიის სპეციალური კურსის შემოღება, ამ მიმართებით მნიშ- 

ვნელოვანია სამეცნიერო გამოკვლევების ჩატარება და სასწავლო პრო- 

გრამების შექმნა. 

4. ცალკე სპეციალურ გამოკვლევას ითხოვს ისეთი პრობლემები, რო- 

გორიცაა ბავშვებთან და ხანშიშესულ პირებთან ოჯახში სასტიკი მოპყ- 
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რობა, საოჯახო კონფლიქტების შედეგად რეციდივულ დანაშაულობათა 

აცილება. 

5. საკანონმდებლო ცვლილების დროულად განხორციელება, ხელს 

შეუწყობს ოჯახში ძალადობის შემცირებასა და თავიდან აცილებას. 

ასევე მნიშვნელოვანი იქნება სპეციალურ კანონპროექტთა პაკეტის შე- 

მუშავება, რომელიც შეეხება ოჯახში ძალადობაზე კონტროლს. 

მიხანშეწონილად მიგვაჩნია საერთო სასამართლოების სისტემაში 

ჩამოყალიბდეს საოჯახო სასამართლოები, რომლებიც განიხილავენ 

ოჯახში მომხდარ დანაშაულობებს, არასრულწლოვანთა მიმართ ყველა 

სისხლის სამართლის საქმეს, ასევე ყველა საოჯახო ურთიერთობასთან 

დაკავშირებულ სამოქალაქო საქმეებს, რისთვისაც საჭირო გახდება შეს- 

აბამისი საკონსტიტუციო ცვლილებების მიღება. 

მიგვაჩნია, ისეთ სოცილაურად საშიშ დანაშაულობებს, როგორიცაა 

მკვლელობა, გაუპატიურება, ჯანმრთელობის განზრახ მძიმე დახიანება, 

სისხლის სამართლის კოდექსის შესაბამის მუხლებში მაკვალიფიცი- 

რებელ გარემოებად დაემატოს აღმავალი ან დაღმავალი წევრებისათვის 

ზიანის მიყენება. 

ასევე, როგორც გერმანიის სისხლის სამართლის კოდექსი ითვალ- 

ისწინებს, შემუშავდეს დანაშაულის შემადგენლობა, რომელშიც გათვალ- 

ისწინებული იქნება აღმავალ და დაღმავალ ნათესავებთან სქესობრივი 

კავშირის დამყარება. 

„ცვლილებებს მოითხოვს საპროცესო კანონმდებლობაც, ოჯახური 

ძალადობის დანაშაულის სისხლის სამართლის საქმეთა სრულყოფილი 

და ობიექტური წინასწარი გამოძიებისა და სასამართლო განხილვის 

მიხნით. 

მიხანშეწონილად მიგვაჩნია აღდგენილი იქნეს სახოგადოებრივი 

ბრალმდებელისა და სახოგადოებრივი დამცველის ინსტიტუტი, რაც ამ 

დანაშაულობათა წინააღმდეგ ბრძოლაში სახოგადოების ჩაბმის ერთ- 
ერთი საუკეთესო საშუალებაა. 

6. პერსპექტივაში მეტად მნიშვნელოვანია ისეთი ორგანიზაციულ-სახ- 

ელმწიფოებრივი ღონისძიებების გატარება, როგორიცაა საქართველოს 

პარლამენტში ქალთა, ოჯახისა და ახალგაზრდობის საქმეთა კომიტეტის 

შექმნა. 
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მიხანშეწონილი იქნება პრეხიდენტის ადმინისტრაციის აპარატში 
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მიმართებით სახელმწიფო კანცელარიაში უნდა შეიქმნას არასრულ- 

წლოვანთა საქმეების მარეგულირებელი უწყებათაშორისი კომისია. 

7. სრულყოფას ითხოვს ჩვენს ქვეყანაში არსებული სტატისტიკა, სა- 

დაც სპეციალურად შეტანილი უნდა იყოს კრიმინოგენური ოჯახების 

მონაცემები. სპხოგადოებამ უნდა იცოდეს, როგორ ფორმირდება ოჯახ- 

ის ზეგავლენა დანაშაულებრივ ქცევაზე. ამასთან დაკავშირებით მიხანშე- 

წონილია საუწყებეთაშორისო სტატისტიკის შექმნა. 
8. საოჯახო ურთიერთობებში ლოთობისა და ალკოჰოლიზმის მავნე 

ზემოქმედების თავიდან აცილების მიხნით, სასურველი იქნება საქარ- 

თველოშიც ჩამოყალიბდეს სახოგადოებრივი ორგანიზაციები, რომლე- 

ბიც კონტროლს განახორციელებენ ოჯახებში ლოთობისა და ალკოჰლ- 
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პროგრამა „ოჯახის შემდგომი განვითარების შესახებ“ ჩვენი ტრადიცი- 
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დანაშაულს. 
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საოვბახო კონფლიქტების შედეგად 

ჩადენილი ძალაღობითი ღანაშაულობის 

პრიმინოლოგიური გამოკვლევის 

ანკეტები



კითხვარი 

არასრულწლოვანი კანონდამრღვევებისათვის 

თქვენი ასაკი: 

  

14-15 წელი 

16-17 წელი 
  

        

განათლება: 

  

სოციალური მდგომარეობა: 

  216



სქესი: 

  

მამრობითი 
  

    მდედრობითი   
  

ცოცხლები არიან თუ არა თქვენი მშობლები? 

  

გაყრილები არიან თუ არა თქვენი მშობლები? 

  

არა 
  

დიახ, მე ვცხოვრობ დედასთან 
  

დიახ, მე ვცხოვრობ მამასთან 
  

არა, მაგრამ ფაქტობრივად არ აქვთ ურთიერთობა, 
ვცხოვრობ დედასთან 
  

არა, მაგრამ ფაქტობრივად არ აქვთ ურთიერთობა, 
ვცხოვრობ მამასთან 
    სხვა     
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თუკი თქვენი მშობლები გაყრილები არიან, გაქვთ თუ არა ურთიერ– 

თობა იმ მშობელთან, რომელიც ცხოვრობს ცალკე? 

  

მაქვს 

არ მაქვს 
  

      
  

თუკი თქვენი მშობლები გაყრილები არიან, გიშლით თუ არა მშობე- 

ლი, რომელთანაც ცხოვრობთ, მეორე მშობელთან შეხვედრას? 

  

მიშლის 

არ მიშლის 
  

        

იხდის თუ არა თქვენი რომელიმე მშობელი ალიმენტებს? 

  

არ იხდის 

იხდის 

მშობელი მიცემული იყო პასუხისგებაში 
ალიმენტებისათვის თავის არიდების გამო 

  

  

        

10. თქვენი აღხრდის პირობების გასაუმჯობესებლად ხომ არ იქნა 

გამოუყენებული თქვენს მიმართ საოჯახო სამართლით გათვალისწინებ- 

ული რომელიმე ზომა? 

  

დიახ, შვილება 

დიახ, მზრუნველობა 

დიახ, მეურვეობა 
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რა სახის განათლება აქვთ მიღებული თქვენს ახლობლებს? 

  

არასრუ- ს საშოალო არას- 

დაწყე- | ლი დაწ- | საშუა- სვ 1. _| რული | უმაღ- 

ბითი | ყებითი | ლო ეციბლ უმალ- | ლესი 
ური _ლესი 

  

მამა 
  

დედა 
  

მამის მამა 
  

მამის დედა 
  

დედის მამა 
                  დედის დედა 
  

თქვენი ახლობლების სოციალური მდგომარეობა: 

  

არ აქვს განსაზ- 
მუშა | მოსამსახურე! პენსიონერი ღვრული სამუშაო, 3.   

მამა 
  

დედა 
  

მამის მამა 
  

მამის დედა 
  

დედის მამა 
    დედის დედა             
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როგორი ადამიანები მოსწონთ თქვენს ახლობლებს? 

შეაფასეთ სამქულიანი სისტემით ქვემოთ მოყვანილი ადამიანური 

თვისებების მიმართ თქვენი ახლობლების დამოკიდებულება: 

(3 – აძლევენ მაღალ შეფასებას; 2 – საშუალოს; 1 – დაბალს; შეფასე- 

ბა 1-დან 3 ქულამდე ჩაწერეთ ფრჩხილებში). 

მამა | დედა 

  

შეიძლება ითქვას თუ არა, რომ რომელიმე თქვენი ახლობელი ოჯახის 

სხვა წევრებისაგან ზედმეტად ითხოვს ფულს, ნივთებს და სხვა? ვინ? 

მამა 

დედა 
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ხომ არ გამოუმუჟღავნებიან თქვენი ოჯახის რომელიმე წევრს ქვემოთ 

მოყვანილი რომელიმე თვისება? 

  

მამის | მამის | დედის | დედის 
მამა | დედა მამა | დედა | მამა | დედა 
  

ალკოჰოლის მოხმარება 

ძალადობა (ცემა, 
ჩხუბი, ბავშვების 
ფიხიკური დასჯა) 

ანგარებითი 
დანაშაულის ჩადენა 

ძალადობითი 
დანაშაული 

ანგარებით-ძალა- 
დობითი დანაშაული 

  

  

  

  

                  სხვა სახის დანაშაული 
  

ბავშვების არასწორი აღხრდის გამო თქვენი მშობლების მიმართ იყო 

თუ არა გამოყენებული შემდეგი სახის ზომები: 

  

სახოგადოებრივი გაკიცხვა 
  

ჯარიმა 

სასამართლოს მიერ ქმედუნარიანობის შქსლუდ- 
ვა, მშობლის უფლების ჩამორთმევა 

  

  

ბავშვის ჩამორთმევა მშობლის უფლების ჩამ- 

ორთმევის გარეშე 
  

საცხოვრებელი ფართიდან გასახლება ბავშვები- 
სათვის არაშესაბამისი საცხოვრებელი პირო- 
ბების შექმნის გამო         
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იყავით თუ არა აღრიცხვაზე პოლიციაში? 

  
დიახ 

არა 
  

      
  

თუ თქვენ იყავით აღრიცხვაზე პოლიციაში, იყვნენ თუ არა გამოძახე- 

ბულნი თქვენი მშობლები? 

  
იყვნენ გამოძახებულნი 

არ ყოფილან გამოძახებულნი 

იყვნენ და ოფიციალურად იქნენ გაფრთხილებ- 

ულნი 

  

  

      
  

წარსულში დაგენიშნათ თუ არა სპხოგადოებრივი აღმზრდელი? 

  
დიახ 

არა 
  

      
  

თუკი თქვენ დაგენიშნათ სპახოგადოებრივი აღმზრდელი, რამდენად 

ხშირად გაკითხავდათ იგი სახლში? 

  

ყოველ კვირას 

ყოველ თვეს 
უფრო იშვიათად 
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თუკი თქვენ დაგენიშნათ სპხოგადოებრივი აღმზრდელი, რამდენად 
ხშირად ესაუბრებოდა იგი თქვენს მშობლებს? 

  

ყოველ კვირას 

ყოველ თვეს 
უფრო იშვიათად 

  

  

      
  

რამდენად ინტერესდებოდნენ თქვენი ახლობლები თქვენი პირადი 

ცხოვრებით? 

  

  

  

  

  

  

    

დადიოდა 
მოდიოდა |აკონტროლებ- საუბრობდა თქვენთან ერ- 

სკოლაში, და თქ. Cს ვ-- | თად თეატრში, 
სამუშაო | გაკვეთილების კ ობრებთან კინოში, ქა- 

ადგილზე | მომზადებას გ ლაქგარეთ და 

სხვა 

მამა 

დედა 

მამის მამა 

მამის დედა 

დედის მამა 

დედის დედა           
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შეიძლება თუ არა ითქვას, რომ ახლობლებმა განავითარეს თქვენში 

დანაშაულის მიმართ შეუწყნარებლობა? 

  

  

  

  

  

  

          

ამტკიცებდა 
აპიცე “<” | ამტკიცებდა, 

ამტკიცებდა, რომ 

რომ ნები- გარკვეული გარკვეული 
გარემოებების 

სმიერი და- გარემოებების | არ ვსაუ- 
გამო შესაძლე- 

ნაშაულის ბელია რაიმ გამო შესაძლე- | ბრობდით 
ი. 

ჩადენა დაუშ- ა > ს ბელია ჩაიდინო! ამ თემაზე 
ოიი 

ვებელია ფაეულ ხულიგნობა, 
გატაცება, მ ობა 
წართმევა კვლელ 

მამა 

დედა 

მამის მამა 

მამის 

დედა 

დედის 
მამა 

დედის 
დედა   
  

იყვნენ თუ არა თქვენი მშობლები მიცემულნი პასუხისგებაში, თქვე- 

ნი დანაშაულებრივ საქმიანობაში, ან ამორალურ საქმიაობაში ჩაბმის 
გამო? 

  
იყვნენ 
  

  არ ყოფილან   
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რა ურთიერთობა ჰქონდათ თქვენს ახლობლებს გარშემომყოფებთ- 
ან? 

უკონფლიქტო კონფლიქტიური 

მამა 

დედა 

მამის მამა 

მამის დედა 

მამა 

  

რასთან დაკავშირებით ჩხუბობდით ახლობლებთან? 

  

ვინ ჩხუბობდა 
  

ჩხუბის მიზეზი მამა მამის | მამის |დედის| დედის 
დედა! მამა დედა | მამა | დედა 
  

თქვენი საქციელი 
  

თქვენი დამოკიდებულება 
საწინააღმდეგო სქესთან 
  

თქვენი გატაცება მოდით, 
მუსიკით 

მატერიალური მდგო- 

მარეობა 

  

  

მშობლების ამორალური 
ცხოვრების წესი (ლო- 
თობა, უხეშობა) 
                  სხვა (მიუთითეთ) 
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კითხვარი 

სრულწლოვანი მსჯავრდებულებისათვის, რომლებიც პირველად იხ- 

დიან სასჯელს. 

აღნიშნეთ ცხრილში ოჯახის ის წევრები, რომლებიც ცხოვრობდნენ 

თქვენთან ერთად დანაშაულის ჩადენის მომენტში: 

ჩემი 

მეუღლის თანამცხოვრების შვილები სხვა 
ქორწინებიდან 

  

რა სახის განათლება აქვთ მიღებული თქვენს ახლობლებს? 

” . 
და დ დ” 

  

მა
მა
 

დ
ე
დ
ა
 

მა
მა
 

მე
უღ

ლი
ს 

დ
ე
დ
ა
 

რ
ო
მ
ე
ლ
თ
 

ან
აც
 
ქო
რ-
 

წი
ნე
ბა
 

რ
ე
გ
ი
ს
ტ
რ
ი
-
 

რე
ბუ
ლი
ა 

ან
 

არ
ა 

  

არ აქვს არასრული 
საშუალო 

არასრული საშუალო 

საშუალო 

  

  

  

საშუალო 
სპეციალური 

დაუმთავრებელი 
უმაღლესი 

სამეცნიერო 

ხარისხი, წოდება 
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როგორი საცხოვრებელი პირობები გქონდათ დანაშაულის ჩადენის 

მომენტში? 

კერძო ბინა (სახლი) 

ბინა 

ბინა 

     
საერთო საცხოვრებელი 

ბინა 

4. ხომ არ ყოფილა თქვენი ოჯახის რომელიმე წევრი დაკავებული 

კერძო მეწარმეობით? 

ჩემი 

მამაჩემი 
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5. რომელ ადამიანურ თვისებებს აძლევენ მაღალ შეფასებას თქვენი 

ოჯახის წევრები? მიუთითეთ არა უმეტეს სამი პასუხისა: 

  

განსაკუთრებული თვისებები მამა | დედა | მეულლე | შვილები 

  

მაღალი სამუშაო კვალიფიკაცია 

ფულის, ქონების დაგროვების 
ნარი 

შეურყვნელი სახელი 
თავდასხმის, ჩხუბის დროს 
თავდაცვის უნარი. 

  

  

  

  

სასარგებლო კავშირების 

დამყარების უნარი 
  

ერთგულება 
გულისხმიერება გარშემო- 
მყოფთა მიმართ 

სხვა 

  

              
  

6. ხომ არ არიან თქვენს ახლობლებს შორის მძიმე ავადმყოფები? 

  მ ის 
დაავადების ხასიათი | მამა | დედა | მეუღლე | შვილები კუღლ 

მშობლე. 
  

ფსიქიკური დაავა- 

დება 
ალკოჰოლიზმი 
  

  

ნარკოტიკული საშუ- 

ალებების მოხმარება     სხვა მძიმე დაავადება             
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7. შეგიმჩნევიათ თუ არა რომელიმე თქვენი ახლობლისთვის დამახა- 

სიათებელი ქვემოთ ჩამოთვლილი უარყოფითი საქციელი? 

  

  

  

  

C 2,6 ლ 
-C C 6 C6 4 8?) ;I 9.41 

რ VXV)I 53) § | -C ) 23 დ C დC | 5 

ალჰოჰოლიხზმი 

ნარკოტიკული საუა- 
ლებების მოხმარება 

ალიმენტების გადახ- 
დისგან თავის არიდება 
  

ოჯახის სხვა წევრების 

ცემა 
  

საერთო საცხოვრებ- 
ლის წესების დარღვევა 
  

ბავშვების არასათა- 

ნადო ალხრდა 
  

შრომის დისციპლი- 
ნის დარღვევა, რასაც 
მოჰყვა სამსახურიდან 
დათხოვნა 

წვრილმანი ხულიგნობა 
  

  

წვრილმანი დატაცება 
  

ანგარებითი დანაშაული 
  

ძალადობითი 
დანაშაული 
                სხვა დანაშაული 
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8, თქვენი ახლობლებიდან რომელიმე ზედმეტად ხომ არ ითხოვდა 

ოჯახის სხვა წევრისაგან ფულს, ნივთებს და სხვა? 

მამა 

  

9. მიუთითეთ თქვენი ოჯახის შემადგენლობა 

1 
7-14 | 14-16 | 16-20 ზემოთ 

ვიმყოფებოდი არასრულწლოვანთა 

კომისიის გადაწყვეტილებით სპეც ინ- 
ტერნატში 

ვიმყოფებოდი სასჯელ-აღსრულებით 
დაწესებულებაში   სხვა 
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10. როგორი ურთიერთობა გქონდათ მშობლებთან როდესაც იყავით 

არასრულწლოვანი? 

მამასთან 

კარგი 

ცუდი 

  

11. რა აღმზრდელობით მეთოდებს იყენებდნენ თქვენი მშობლები? 

მიუთითეთ რამოდენიმე უფრო დამახასიათებელი მეთოდი. 

  

  

სხვა 
მეთოდი მამასთან | დედასთან ნათესავებთან 

გულითადი საუბრები 
ბრძანება; მოთხოვნა             
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12. კამათობდით თუ არა მშობლებთან და რა იყო ამის ძირითადი 

მიხეზხი? 

  

  

  

დედას- |სხვა ნათე- 
კამათის მიზეზი მამასთან თან | სავებთან 

დაბალი წარმატება სკოლაში 

ოჯახიდან დახმარების სურვილის 

არარსებობა 
  
უხეშობა, სიფეთხუმე, დაუჯერებლობა 

თქვენს მიერ არჩეული მეგობრების 
არმოწონება უფროსების მიერ 
ჩემი დამოკიდებულება საწინააღ- 
მდეგო სქესის წარმომადგენლების 
მიმართ 

დისციპლინის დარღვევა სკოლაში, 
კოლეჯში, უმაღლეს სასწავლებელში 

  

  

  

  
ჩემს მიერ ალკოჰოლური სასმელების 

გამოყენება 

  
ჩემს მიერ ნარკოტიკების გამოყენება 

ჩემს მიერ ტოქსიკური ნივთიერებების 
გამოყენება (ტოქსიკომანია) 

ჩემს მიერ სამართალდარღვევა 

ჩემს მიერ დანაშაულის ჩადენა, მსო- 
ბლების გაღიხიანება 

მშობლების სქესობრივი გარყვნილება 

მშობლების მართლსაწინააღმდეგო 
ქმედებაში მონაწილეობის მიღებახე 
უარის განცხადება, 
მსობლების ლოთობა 

მშობლების მიერ ნარკოტიკების გამ- 

ოყენება 

სხვა 
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13. რა მეთოდებით გსჯიდნენ ფიხიკურად? 

ხასიათი 

სილის განნა, მიტყეპვა ზნეობრივი 

  

14. როგორი იყო თქვენდამი მშობლების დამოკიდებულება, როდე- 

საც თქვენ იყავით არასრულწლოვანი? 

მამასთან 

  

15. რა აერთიანებდათ თქვენს მშობლებს, როდესაც თქვენ იყავით 

? 
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16. რამდენად ხშირად ჩხუბობდნენ თქვენი მშობლები? 

არ 

მათ შორის 

  

17. რომელი ოჯახური მიხქნით წარმოიშობოდა კონფლიქტი თქვენს 

მშობლებს შორის? 

რომ მამა ხნის არ 

რომ დედა დიდი ხნის განმავლობაში არ 

რომ მამა მიეცემოდა ხოლმე ადმინისტრაციულ 

,; რომ დედა მიეცემოდა ხოლმე ადმინისტრაციულ 

რომ მამამ 

რომ 

ან მამის 

რომ მამა 

რომ   
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18. სწორია თუ არა, რომ დანაშაულის მიზეზი უნდა ვეძიოთ ადამია- 

ნის ბავშვობაში, მისი მშობლების ქცევაში? 

  

19. რა საბაბით აყალიბებს ურთიერთობას თქვენს მიერ შექმნილი 

ოჯახი სხვა ოჯახებთან? 

  

ურთიერთობის სახე 
  

  

  

  

ურთიერთობის 
დამყარების საბაბი სხვაზე საშუალო | სხვახე 

უკეთესად | დონეზე | უარესად 

მატერიალური უზრუნველყოფა 
საბიანაო პირობები 

სამუშაოს პრესტიჟულობა 
  

კულტურა და განათლება 
  

ოჯახის განვითარების შესაძლე- 
ბლობა 
  

ალკოჰოლური სასმელების გამო- 
ყენება 
  

ფსიქოლოგიური კლიმატი           
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20. როგორ ნაწილდებოდა თქვენი ოჯახის ბიუჯეტი? 

  

ქმარი აძლევდა ცოლს თავის მთელს ფულს, 

ხოლო ცოლი ყოველდღიურად აძლევდა წვრილ- 
მან თანხას საჭიროებისათვის 
  

ქმარი აძლევდა ცოლს ხელფასის მეტ ნაწილს, 
ხოლო დანარჩენს თვითონ ხარჯავდა 
  

ქმარი პრაქტიკულად არ აძლევდა ცოლს ფულს 
მეურნეობის საწარმოებლად, ხოლო ცოლი მეურ- 

ნეობას აწაროებდა თავისი სახსრებიდან 
  

ცოლი მეურნეობას წარმართავდა თავისი ფუ- 
ლით, ხოლო ქმარს აძლევდა გარკვეულ თანხას 
ხარჯისათვის 

სხვა 
        
  

21. რა ზეგავლენას ახდენდა გარემო (ნათესავები, მეგრობები და 

სხვა) თქვენი მეუღლის მატერიალურ მოთხოვნილებაზე? 

  

გარშემომყოფთა ზეგავლენით მეუღლე ფულის 

საკითხში იყო ურყევი 
  

გარშემომყოფთა ზეგავლენით მეუღლე ხდებო- 

და დამთმობი   
  

მეუღლის ახლობლები და ნაცნობები ვერავი- 

თარ ზეგავლენას ვერ ახდენდნენ მის მატერი- 

ალურ მოთხოვნილებაზე       
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22. დანაშაულის ჩადენამდე როგორი ურთიერთობა იყო თქვენს სა- 

კუთარ ოჯახში? 

საშუალო 

მეუღლის 

ჩემს მშობლებთან 

  

23. როგორი ურთიერთობა გქონდათ მეუღლესთან დანაშაულის 

ჩადენამდე? 
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24. დაგვისახელეთ თქვენს მეუღლესთან კონფლიქტის ძირითადი 

მიხეხები? 

  

ფული 

ვალდებულებების განაწილება 

ბავშვების აღხრდა 

  

  

  

ჩემს მშობლებთან ან მეუღლის მშობლებთან ურთიერთობა 

მისი მეგობრების სულელური ზეგავლენა 

ჩემი მეგობრების სულელური ზეგავლენა 

ჩემი სიმთვრალე 

  

  

  

  
ჩემი მეუღლის სიმთვრალე 

ჩემს მიერ ნარკოტიკების მოხმარება 

ჩემი მეუღლის მიერ ნარკოტიკების მოხმარება 

ჩემი ეჭვი მეუღლის ერთგულებაში; 
მისი ეჭვი ჩემს ერთგულებაში; 

მეუღლეებს შორის ერთგულებაზე 

ჩემი ფეთქებადი ხასიათი 

ჩემი მეუღლის ფეთქებადი ხასიათი 

იმის გამო, რომ ჩემი მეუღლე დიდი ხნის განმავლობაში იყო 
უმუშევარი 

იმის გამო, რომ მე დიდი ხნის განმავლობაში ვიყავი 
უმუშევარი; 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  
იმისათვის, რომ მე ჩავიდინე სამართალდარღვევა 

იმისათვის, რომ მეუღლემ ჩაიდინა სამართალდარღვევა 

მისი მხრიდან დანაშაულის ჩადენის გამო; 

ჩემი მხრიდან დანაშაულის ჩადენის გამო 

  

  

  

    იმის გამო, რომ იგი ცდილობდა ჩავეთრიე დანაშაულებრივ 
საქმიანობაში, მე კი წინააღმდეგი ვიყავი     
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25, რა ზომით იყენებდით ალკოჰოლურ სასმელებს? 

არ ვსვამდი 

დროს 

მქონდა "ზაპოი" 

  

26. ხელს უწყობდა თუ არა თქვენს მიერ შექმნილ ოჯახში არსებული 

ურთიერთობა დანაშაულის ჩადენას? 

  

ოჯახი მაიძულებდა არ ჩამედინა დანაშა 
  

ოჯახი ხელს მიწყობდა დანაშაულის ჩადენაში 
  

ამ მიმართებით ოჯახი არანაირ ზეგავლენას არ 

ახდენდა ჩემზე 

მეძნელება პასუხის გაცემა 

        
  

27. რა გავლენას ახდენდა თქვენს ქცევაზხე დაქორწინება? 

  

მე რომ ოჯახი მყოლოდა დანაშაულს არ 
ჩავიდენდი 

მე რომ ოჯახი მყოლოდა უფრო ჩავიდენდი 

დანაშაულს 

ოჯახს არანაირი ზეგავლენის მოხდენა არ 
შეუძლია ჩემი მოქმედების ამა თუ იმ მხარეზე 
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სქესი: 

  

მამრობითი 
  

  მდედრობითი     
  

29. ასაკი: 

14-15 

16-17 

18-20 

21-25 

26-30 

31-35 

36-40 

41-45 

46-50 

  

50 

30. განათლება: 

არ საშუალო 

საშუალო 

საშულო 

უმაღლესი 
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31. ოჯახური მდგომარეობა დანაშაულის ჩადენის მომენტში: 

(საყვარელი) 

  

სხვა 

32. დანაშაულის ჩადენის დროისათვის თქვენი სოციალური მდგო- 

მარეობა? 

მუშა 

მომსახურების სფეროს პერსონალი 

ინჟინერი; 

ჯსამხედრო მოსამსახურე; 

მოსწავლე, ; 

არ   
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33, გყავთ თუ არა შვილები? 

არა 

ერთი 

ორი 

სამი 

  

34. განქძორწინდით თუ არა სასჯელის აღსრულებისას? 

  

ქორწინება შენარჩუნებულია 

ქორწინება შეწყდა 

მსჯავრდების დროს ქორწინებაში არ ვიმყოფე- 

ბოდი 

  

  

    
  

35. თქვენი ოჯახის რომელ წევრებთან გაქვთ ურთიერთობა სასჯე- 

ლის მოხდის მომენტში? 

წევრი მიმოწერა ამანათები პაემანი 

მამა 

დედა 

დები, 
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36.სისხლის სამართლის კოდექსის რომელი მუხლებით ხართ მსჯა- 

ვრდებული? 

სსკ-ის მუხლი, ნაწილი, პუნქტი. 

37. სასჯელის ზომა ჩადენილი დანაშაულისათვჩს: 

  

38. გქონდათ თუ არა მოხსნილი ნასამართლობა? 

  

არ ვყოფილვარ ნასამართლები 

მქონდა მოხსნილი 
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კითხვარი 

მსპაქრდებულებისათვის, რომლებიც განმეორებით 

იხდიან სასვზელს 

1. აღნიშნეთ ცხრილში ოჯახის ყველა წევრი, რომლებიც ცხოვ- 

რობდნენ თქვენთან ერთად იმ დანაშაულის ჩადენის მომენტში, რომ- 

ლისთვისაც იხდით სასჯელს: 

თანამცხოვრები 

მშობლები 

საკუთარი 

მეუღლის თანამცხოვრების 

  

სხვა 

2. რა სახის განათლება აქვთ მიღებული თქვენს ახლობლებს? 

  

  

  

  

      

" ლ 

ი დ 8 2, წ 8 5 V 2 
9 XV X25-55) C) 2 9:00... 

ო C დ (CI ლ 
2 V, ს 2 ლ ლ 5:60 %. C დ 

ჯა? წთ < 
არ აქვს არასრული საშუალო 

არასრული საშუალო 

საშუალო 

საშუალო სპეციალური 

დაუმთავრებელი უმაღლესი 
                სამეცნიერო ხარისხი, წოდება! 
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თქვენი ოჯახის რომელი წევრია იმ ქალაქის/სოფლის, მაცხოვრე- 

ბელი, სადაც ცხოვრობდით თქვენ იმ დანაშაულის ჩადენის მომენტში, 

რომლისთვისაც იხდით სასჯელს? 

  

როგორი საცხოვრებელი პირობები გქონდათ გათავისუფლებიდან 

განმეორებითი დანაშაულის ჩადენამდე? 

ბინა (სახლი) 

ბინა 

ბინა 

ბინა 

  

5. პირველი დანაშაულისათვის სასჯელის მოხდის შემდეგ შეგხვდათ 

თუ არა წინააღმდეგობები საცხოვრებელ ადგილთან დაკავშირებით? 

  

დიახ 

არა 
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6. მიუთითეთ ახალი დანაშაულის ჩადენამდე თქვენი ოჯახის 

შემოსავლის თვიური თანხა (ლარებში) 

14-30 

30-50 

50-70 

70-90 

90-120 

120-140 

140-160 

160-180 

180-200 

  

7. იყო თუ არა თქვენი ოჯახის რომელიმე წევრი დაკავებული კერძო 

მეწარმეობით? 

ჩემი 

მამაჩემი 

დედაჩემი 
მამა 

დედა 
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8. რომელ ადამიანურ თვისებებს აძლევენ მაღალ შეფასებას თქვენი 

ოჯახის წევრები? მიუთითეთ არა უმეტეს სამი პასუხისა: 

  

განსაკუთრებული თვისებები მამა | დედა | მეუღლე |შვილები 

მაღალი სამუშაო კვალიფიკაცია 

ფულის, ქონების დაგროვების უნარი 

  

  

  

შეურყვნელი სახელი 

თავდასხმის, ჩხუბის დროს თავის 
დაცვის უნარი, ფიხიკური ძალის 
გამოყენება 

  

  

უნარი გაიჩინო სასარგებლო კავ- 
შირები 

ერთგულება 
გულისხმიერება გარშემომყოფების 

მიმართ 

სხვა 

  

  

              
  

9. არიან თუ არა თქვენს ახლობლებს შორის მძიმე ავადმყოფები? 

  

მეუღლის დაავადების ხასიათი | მამა | დედა | მეუღლე | შვილები მშობლები 

  

ფსიქიკური დაავადება 
ალჰოჰოლიხმი 

ნარკოტიკული საშუ- 
ალებების მოხმარება 

  

  

                სხვა მძიმე დაავადება 
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10. ხომ არ შეგიმჩნევიათ რომელიმე თქვენი ახლობლისთვის დამახა- 

სიათებელი ქვემოთ ჩამოთვლილი უარყოფითი საქციელი? 

მა
მა
 

დე
და

 

მე
უღ
ლე
 

შვ
ილ

ებ
ი 

მე
უღ

ლი
ს 

მშ
ობ

ლე
ბი

 

სხ
ვა
 
ნა
თე
- 

საუალებების მოხ- 

გადახდისგან თავის 

სხვა წევრების ცემა 

საცხოვრებლის წესების 

არასათანადო აღხრდა 

დისციპლინის დარღვევა, 
მოჰყვა სამსახურიდან 

ხულიგნობა 

დანაშაული 

დანაშაული   
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11. რომელიმე თქვენი ახლობელი ზედმეტად ხომ არ ითხოვდა რომე- 

ლიმე ოჯახის წევრისაგან ფულს, ნივთებს და სხვა? 

მამა 

  

12. ხომ არ გაწუხებდათ თქვენი ოჯახის წევრების მხრიდან მატერი- 

ალური ხასიათის პრეტენზიები მეორე დანაშაულის ჩადენამდე? 

  

დიახ 

არა 
  

        

წინა დანაშაულის შესახებ 

13. ოჯახის რომელ წევრთან გქონდათ ურთიერთობა წინა დანაშაუ- 

ლისათვის სასჯელის მოხდისას? 
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14. აისახა თუ არა თქვენს მიერ ადრე მოხდილი სასჯელი თქვენს 

ოჯახურ მდგომარეობახე? 

  

სასჯელის მოხდამდე ვიყავი დაქორწინებული | 
სასჯელის მოხდის პერიოდში ქორწინება შენარ- 
ჩუნდა 

სასჯელის მოხდამდე ვიყავი დაქორწინებული, 
სასჯელის მოხდის პერიოდში ქორწინება შეწ- 
ყვეტილ იქნა ჩემი ინიციატივით 

სასჯელამდე ვიყავი დაქორწინებული, სასჯელის 

მოხდის პერიოდში ქორწინება შეწყვეტილ იქნა 
ჩემი მეუღლის ინიციატივით 

სასჯელამდე არ ვყოფილვარ დაქორწინებული, 
სასჯელის მოხდის პერიოდში მდგომარეობა არ 

შეცვლილა 
სასჯელამდე არ ვყოფილვარ დაქორწინებული), 
სასჯელის მოხდის პერიოდში დავქორწინდი 

  

  

  

          

15. შეიცვალა თუ არა თქვენი ოჯახური მდგომარეობა განმეორებითი 

დანაშაულის ჩადენის შემდეგ? 

  

ოჯახი შემინარჩუნდა 
  

მეუღლემ მიმატოვა და წაიყვანა ბავშვები 

მეუღლემ მიმატოვა და ბავშვები ნათესავს 

დაუტოვა 
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16. რომელი თვისებით იყო თქვენი ოჯახი უპირატესი სხვა ოჯახებ- 

თან შედარებით განმეორებით დანაშაულის ჩადენამდე? 

  

სხვებხე | სასუალო 

უკეთესად) დონეზე 
სხვებზე 

უარესად 
  

მატერიალური მდგომარეობით 
  

საცხოვრებელი პირობებით 
  

ოჯახის წევრების სამუშაო 
ადგილების პრესტიჟულობით 
  

კულტურითა და განათლებით 
  

ოჯახის წევრების განვითარებისა 

და შესაძლებლობების დონით 
  

სპირტიანი სასმელების მოხმარების 

მხრივ 
          ფსიქოლოგიური კლიმატით   
  

17. როგორ ნაწილდებოდა თქვენი ოჯახის ბიუჯეტი გათავისუფლე- 

ბიდან და ახალი დანაშაულის ჩადენამდე? 

  

ქმარი აძლევდა ცოლს გამომუშავებულ თანხას მთლი- 
ანად, ხოლო ცოლი ყოველდღიურად აძლევდა მას 
მცირე თანხას სახარჯოდ; 
  

ქმარი აძლევდა ცოლს შემოსავლის უმეტეს ნაწილს, 
ხოლო დანარჩენს ხარჯავდა საკუთარი შეხედულებით 
  

ქმარი პრაქტიკულად არ აძლევდა ცოლს ფულს ოჯახ- 
ის ხარჯებისათვის, რომელსაც თავისი შემოსავლიდან 
იხდიდა ცოლი; 
  

ცოლი საკუთარი შემოსავლის მეშვეობით ფარავდა 
საოჯახო ხარჯებს და გარკვეულ თანხას აძლევდა 

ქმარს სახარჯოდ       
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18. როგორი ურთიერთობა გქონდათ ოჯახის წევრებთან გათავის- 

უფლებიდან და ახალი დანაშაულის ჩადენამდე? 

  

კარგი | საშუალო| ცუდი 
  

მეუღლესთან 

ჩემს მშობლებთან 

მეუღლის მშობლებთან 

  

  

  

მეუღლეს საკუთარ მშობლებთან 

მეუღლეს ჩემს მშობლებთან 
  

  

შვილებთან ამ ქორწინებიდან 

შვილებთან წინა ქორწინებიდან 
  

  

მეუღლეს ჩვენს საერთო შვილებთან 
  

მეუღლეს ჩემს შვილებთან სხვა ქორ- 

წინებიდან 

მეუღლის შვილებთან სხვა ქორწინები- 

დან 
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19. დაგვისახელეთ თქვენს მეუღლესთან კონფლიქტის ძირითადი 
მიხეხები? 

განაწილება 

ჩემს ან მის მშობლებთან; 

მისი ; 

ჩემი 

ლოთობა; 

მიერ 

მისი ლოთობა 

მის მოხმარება 

მის ; 

მისი ერთგულებაში; 

ჩემი მის 

მისი 

მისი ; 

ღალატი 

მისი 

იმის გამო, რომ ჩემი მეუღლე დიდი ხნის 

იმის გამო, რომ მე დიდი ხნის განმავლობაში ვიყავი უმუშე 

მისი მხრიდან ჩადენის 

მხრიდან ჩადენის 

მისი მხრიდან ჩადენის გამო; 

მხრიდან 

გამო, რომ იგი ცდილობდა ჩავეთრიე 
წინააღმდეგი   , 
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20. შეუწყო თუ არა ხელი ოჯახურმა მდგომარეობამ თქვენ მიერ ახა- 

ლი დანაშაულის ჩადენას? 

  

ვიკავებდი თავს დანაშაულის ჩადენისაგან 
  

ოჯახი არანაირად არ ზემოქმედებდა ჩემზე 
  

ოჯახურმა ურთიერთობებმა მხოლოდ ნაწილო- 

ბრივ შეუწყეს ხელი ჩემს მიერ დანაშაულის ჩადე- 
ნას 
  
ოჯახმა შეუწყო ხელი ჩემს მიერ დანაშაულის ჩადე- 
ნას 

მიჭირს პასუხის გაცემა 
          

21. გესაჭიროებათ თუ არა ფსიქოლოგის რჩევა თქვენი ოჯახის 

წევრებთან მომავალ ურთიერთობასთან დაკავშირებით? 

  

გვიამბეთ ცოტა რამ საკუთარ თაქზე 

22, სქესი: 

  

მამრობითი 

მდედრობითი 
  

        

254



23. ასაკი: 

  

განათლება: 

არ არასრული საშუალო 
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25. სოციალური მდგომარეობა იმ დანაშაულის ჩადენის მომენტი- 

სათვის, რომლისთვისაც ამჟამად იხდით სასჯელს: 

საწარმოს, 

  
26. გყავთ თუ არა შვილები? 

არა 
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27. სისხლის სამართლის კოდექსის რომელი მუხლებით ხართ მსჯა. 
ვრდებული ამჟამად? 

სსკ-ის მუხლი, ნაწილი, პუნქტი. 

28. სასჯელის ზომა ამჟამად ჩადენილი დანაშაულისათვის : 

  

29. სისხლის სამართლის კოდექსის რომელი მუხლებით იყავით ადრე 

მსჯავრდებული? 

სსკ-ის მუხლი, ნაწილი, პუნქტი. 

30. ადრე ჩადენილი დანაშაულისათვის სასამართლოს განაჩენით 

დანიშნული სასჯელის ზომა: 
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კითხვარი მათთვის, ვინც ნასამართლებია, მეუღლის (თანამ- 

ცხოვრების) წინააღმდეგ ჩადენილი ძალადობითი დანაშაულისათვის 

სს კოდექსის რომელი მუხლით ხართ ამჟამად გასამართლებული? 

პუნტი_ მუხლი საქ. სსკ-სა. 

სასჯელის სახე: 

  

  

რად გეკუთვნოდათ დაზარალებული? 

  

მეუღლე 

ყოფილი მეუღლე 
თანამცხოვრები (ეწეოდით საერთო მეურნეო- 

ბას კანონიერი ქორწინების გარეშე) 

საყვარელი 

  

  

        
  

იყვნენ თუ არა იგივე საქმეში სხვა დახარალებულები და რად გეკუთ- 

ვნოდნენ ისინი თქვენ? 

  ჩემი ნათესავები 

დახარალებულის ნათესავები 

მქზობლები; სტუმრები; სხვა პირები 
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იყო თუ დაზარალებული არა ფხიხელ მდგომარეობაში მის მიმართ 
დანაშაულის ჩადენის მომენტში? 

  

კი, მსუბუქად 
კი, ძლიერ 

არა 

  

  

        

იყავით თუ არა ნარკოტიკული ზეგავლენის ქვეშ დანაშაულის ჩად- 

ენის დროს? 

  

მსუბუქად 
ძლიერად 

არა 

  

  

      
  

მანამდე მომხდარა თუ არა თქვენ და დახარალებულს შორის დიდი 

უსიამოვნებები? 

  

არა 

კი, მაგრამ ეს რჩებოდა მხოლოდ ჩვენ ორს! 

შორის 

ამისათვის მე მეფარდებოდა ხოლმე ადმინ- 

ისტრაციული ღონისძიებები 

  

  

  

უკვე ვარ მსგავსი ქმედებისათვის გასამარ- 

თლებული სსკ მუხლით 

სასჯელის სახე 
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დაზარალებულს დაკისრებია თუ არა პასუხისმგებლობა თქვენს წი- 

ნააღმდეგ ჩადენილი ქმედებისათვის? 

  
დიახ 

  
დიახ, ადმინისტრაციული პასუხისმგებლობა 

დიახ, გასამართლებული იყო სსკ 

მუხლით 

  

    სასჯელის სახე     
  

რამ გიბიძგათ დანაშაულის ჩასადენად? (შეიძლება აღინიშნოს რამ- 

დენიმე პასუხი): 

  
მე ვფიქრობდი ამ ქჭხით გამდიდრებას (მიმესა- 
კუთრებინა ფული, ნივთები, დავუფლებოდი 
საცხოვრებელს და ა.შ.) 

მაიძულა მეუღლის ღალატმა 
  

  
დახარალებული ხელს მიშლიდა პირადი გეგმების 
განხორციელებაში, მტვირთავდა მე 
  
გამოიწვია ორივე მხარის აღგხნებულობამ, ჩვენ 
ორივეს არ შეგვეძლო ჩხუბში თავის შეკავება 

ზოგადად მე თავშეკავებული ვარ, მაგრამ იმ მო- 
მენტში "მოთმინების ფიალა" ამევსო მისი საძა- 

გელი მოქმედების შედეგად 
სხვა 
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თუ გამოძრავებდათ გამდიდრების მიზანი; რაში მდგომარეობდა 

თქვენი ანგარება? 

  

როდის გაგიჩნდათ ეს გეგმა? 

  

ქორწინებამდე 

ქორწინების შემდეგ 
  

      
  

თუ მოქმედებდით ეჭვის მოტივით, იყავით თუ არა დარწმუნებული 

ღალატის ფაქტში? 

  

ზუსტად მქონდა დადგენილი 
მქონდა მნიშვნელოვანი საფუძველი ეს მე- 
ფიქრა 

მაგრამ აბსოლუტურად დარწმუნებული არ 
ვყოფილვარ 

სხვა 
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თუ ჰქონდა ადგილი მეუღლის ღალატს, რამდენი დრო გავიდა ამ 
ფაქტის გაგებიდან დანაშაულის ჩადენამდე? 

ამის 

დღის 
ერთი განმავლობაში 

წლის 

  

თუ ჰქონდა ადგილი დახარალებული მეუღლის ღალატს, ეცადა თუ 

არა დახარალებული აღედგინა თქვენთან ურთიერთობა მომხდარი 

ფაქტის გაგების შემდეგ? 

დახარალებულს უნდოდა აღედგინა ურთიერთობა 

  

თქვენი გრძნობები დახარალებულის მიმართ 

ქორწინე- | დანაშაულის 
მჟამ 

ბამდე ჩადენის აწჟალაღდ 
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რა სახის საცხოვრებელი ეკავა თქვენს ოჯახს დანაშაულის ჩადენის 

მომენტისათვის? 

ოთახი ბინაში 

ოთახი 

ბინა 

ოთახი 

  

იყო თუ არა თქვენი ახლობელი დაკავებული კერძო საქმიანობით? 

  

თვიური შემოსავალი ოჯახის თითოეულ წევრზე დანაშაულის ჩად- 

ენის მომენტისათვის   
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რომელი ოჯახის წევრია იმ ქალაქის ან სოფლის მაცხოვრებელი, სა–- 

დაც ცხოვრობდით დანაშაულის ჩადენის მომენტისათვის? 

მამა 

  

როგორი განათლება აქვთ თქვენს ახლობლებს? 

  მეუღლის| მეუღლის მამა | დედა| მეუღლე, “გევ> 'დედა 
  
არ აქვს არასრული საშუა- 
ლო განათლება 

არასრული საშუალო 

საშუალო სპეციალური 

  

  

  
დაუმთავრებელი უმაღლესი 

სამეცნიერო ხარისხი, წო- 

დება 

              
  

ვინ იყო “ოჯახის უფროსი" თქვენს ოჯახში? 
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რა გაკავშირებდათ დაზარალებულთან თქვენი ქორწინების პერიოდ- 

ში? (აღნიშნეთ მხოლოდ სამი ვარიანტი) 

  

23. როგორ ნაწილდებოდა თქვენი ოჯახური ბიუჯეტი? 

  

ქმარი აძლევდა ცოლს მთელ ფულს, ცოლი კ 
ყოველდღიურად ქმარს აძლევდა სახარჯოდ ძალიან 

მცირე თანხას 

ქმარი აძლევდა ცოლს თანხების დიდ ნაწილს, დან- 

არჩენს კი თავად ხარჯავდა 

ქმარი პრაქტიკუკლად არ აძლევდა ცოლს ფულს და 
ოჯახის ხარჯებს უძღვებოდა ცოლი თავისი შემო- 

სავლით 

  

  

  

ცოლი უძღვება ოჯახს თავისი ფულით და გარკვეულ 

თანხას აძლევს ქმარს სახარჯოდ 

სხვა 
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24. რა მიხქხით იყო კონფლიქტი მეუღლესთან? (შეგიძლიათ მიუთი- 

თოთ რამდენიმე მიხეხი) 

ან მეუღლის მშობლებთან 
გამო 

უარყოფითი გავღენა მისი 

მეუღლის 

მეუღლის ეჭვი 

მეუღლის 
იმიტიმ, რომ თქვენ დიდი ხანია არ 

იმიტომ, რომ თქვენი მეუღლე დიდი ხანია 
არ 

იმიტომ, რომ თქვენ ჩადიოდით 

იმიტომ, რომ მეუღლე ჩადიოდა 
სამართალდარღვევებს   
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როგორი ადამიანია დახარალებული? ჩადიოდა თუ არა იგი რომე- 

ლიმე ქვემოთ ჩამოთვლილ მოქმედებას? 

  

ალკოჰოლის მოხმარება 
  

ნარკოტიკების მოხმარება 
  

ოჯახის სხვა წევრთა ცემა 
  

ალიმენტის გადახდისაგან თავის შეკავება 
  

საერთო საცხოვრებლის წესების დარღვევა, 
რომელიც მას გასახლებას უქადდა 
  

არასათანადო დამოკიდებულება ბავშვების 
აღხრდასთან, რამაც გამოიწვია მშობლის 
უფლების ჩამორთმევა 
  

შრომითი დისციპლინის დარღვევა 
  

რამაც გათავისუფლება გამოიწვია 
  

ლოთობა, რის შედეგადაც მოხვდა იგი გამო- 
საფხიხლებელში 
  

საგხაო წესების დარღვევა 
  

ბრაკონიერობა 
  

ანგარებითი დანაშაული (მიტაცება, ქრთამის 
აღება და ა. შ.) 
  

ძალადობითი დანაშაული (ხულიგნობა, მკვლ- 

ელობა და ა. შ.) 
  

ანგარებითი-ძალადობითი დანაშაული 
(ძარცვა, ყაჩაღობა და ა. შ.) : 
  

სხვა დანაშაული       
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რომელ თვისებებს აფასებთ დახარალებულის პიროვნებაში და 

რომელ თვისებებს აფასებდა დახარალებული თქვენს პიროვნებაში? 

  

ადამიანური თვისებები, 

რომლებსაც აფასებს 

თქვენ დახარალებული 
  

  

მაღალი შრომითი კვალიფიკაცია 

  

ფულთან და ძვირფას ნივთებთან 

დამოციდებულების ცოდნა 
  

სიფხიხლე 
  

შეულახავი ავტორიტეტი 
  

ჩხუბის დროს თავის დაცვის განხ- 

ორციელება, ასევე ფიხიკური ძალის 
გამოყენება 
  

საჭირო კავშირების მოძებნის ნიჭი 
  

მეგობრობაში ერთგულება 
  

გულისხმიერება გარშემომყოფები- 
სადმი         
  

როგორი იყო ჯანმრთელობის მდგომარეობა თქვენი და თქვენი ახ- 

ლობლებისა დანაშაულის ჩადენის წინ? 

  

  

  

  

დაავადების თქვენი ან მეუღ- 

ხასიათი თქვენი | მეუღლის შვილების! „«ს მშობლების 

ფსიქიკური 

სხვა მძიმე 
დაავადება         
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როგორი დოზით იყენებდით სპირტიან სასმელებს თქვენ და თქვენი 

მეუღლე? 

  

მსჯავრდე- | დაზარალე- 

ბული ბული 
  

მე ვიყენებდი 
მხოლოდ დღესასწაულებზე 

ყოველ კვირას 
იყო მუდმივი სმა 

იყო იძულებითი განკურნება ალკო- 

ჰოლიზმისაგან 

  

  

  

  

ქმედუნარიანობის განსახღვრა ალკო- 

ჰოლის მიღების შედეგად         
  

რა დოხით იყენებდით ნარკოტიკულ ნივთიერებებს? 

  

მსჯავრდე- | დახარალე- 

ბული ბული 
  

მე ვიყენებდი 
მხოლოდ დღესასწაულებზე 

ყოველ კვირას 

მუდმივად 
იყო იძულებითი განკურნება ნარკომანი- 

ისაგან : 

  

  

  

  

ქმედუნარიანობის განსახღვრა ნარკოტი- 
კული ნივთიერებების მიღების შედეგად         
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კითხვა მხოლოდ მათ, ვინც იმყოფება ქორწინებაში: 

როგორ იმოქმედა ქორწინებამ ალკოჰოლის მიღებაზე თქვენზე და 

დახარალებულზე? 

  

თქვენზე დახარალებულზე 
  

სანამ დავქორწინდებოდი, 
ნაკლებს ვსვამდი 
  

სანამ დავქორწინდებოდი, 
მეტს ვსვამდი 
      ქორწინებამდეც ასე ვსვამდი     

დანაშაულის ჩადენამდე თუკი გექნებოდათ საშუალება გესაუბრათ 

ფსიქოლოგთან, იქნებოდა თუ არა თავიდან აცილებული დანაშაული? 

  

დიახ 
  

არა 
  

მიჭირს პასუხი         

32. გაქვთ თუ არა ურთიერთობა დახარალებულთან? 

არა 

გვაქვს მიმოწერა 
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თუ დახარალებულთან იყავით კანონიერ ქორწინებაში, შეინარჩუნეთ 

თუ არა ქორწინება? 

  

ჩვენი ქორწინება არ იყო რეგისტრირებული 

ქორწინება შენარჩუნებულია 

ქორწინება დარღვეულია დახარალებულის 
სურვილით 

  

  

        ჩემი სურვილით 
  

აპირებთ თუ არა აღადგინოთ ცოლ-ქმრული დამოკიდებულება 

დახარალებულთან? 

  

დიახ 

არა 

ჯერ არ გადამიწყვეტია 

  

  

      
  

როგორ ფიქრობთ, ახლა ოჯახში რატომ ხდება ხშირი კონფლიქტები, 

ჩხუბი, დანაშაული? 

ახლა მოყევით მხოლოდ საკუთარ თავზე 

თქვენი სქესი: 

  

მამრობითი 
  

      მდედრობითი 
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14-15 

16-17 წელი 

18-20 

21-25 

26-30 

31-35 წელი 

36-40 წელი 

41-45 წელი 

46-50 

50 წელხე მეტი 

  

განათლება: 

არ 

სამეცნიერო ხარისხი, წოდება 
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სოციალური მდგომარეობა დანაშაულის ჩადენის მომენტისათვის: 

მუშაკი გარეშე 

ხელისუფლების ორგანოთა თანამშრომელი 

თანამშრომელი 

პენსიონერი 

არ და არ   
ოჯახური მდგომარეობა: 
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41. გყავთ თუ არა შვილები? 

არა 

ხართ თუ არა ადრე ნასამართლები? რისთვის? 

კითხვარი 

დანაშაულობასთან ბრძოლის ღონისძიებათა შეფასება 

  

იგეგმება თუ არა ზომები ოჯახურ სფეროში არსებულ დანაშაულთა 

გამომწვევი მიხქზების წინააღმდეგ? 

  

  

  

  

      

იგეგმება 

უფრო ფართო 
დანაშაულის სახეები დამოუკიდე- 9 მების საერთოდ 

ელი ზომების მიღების ჩარ- |არ იგეგმება 
კეთ ჩოებში 

არასრულწლოვანთა ძა- 

ლადობითი დანაშაული 
ოჯახში 

სრულწლოვმნის მიერ ძა- 
ლადობითი დანაშაული 
ჩადენილი ოჯახში 

ძალადობითი დანაშაუ- 

ლის რეციდივი       
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რომელი ორგანოები, რომლებიც ახორციელებენ დანაშაულის თავი- 

დან აცილებას, რთავენ თავის საქმიანობაში ოჯახური ურთიერთობების 

პროფილაქტიკას? 

  

პროგრამა ითვალისწინებს 
  

პირდაპირ 

ზემოქმედე- 
ბას ოჯახზე 

პარალელუ- 

რად სხვა 
საკითხებთან 

ერთად 

საერ–- 
თოდ არ 

ითვალ- 

ისწინებს 
  

მეურვეობის სამსახური 
  

შს არასრულწლოვანთა გან- 
ყოფილების ინსპექტორი 

  

უბნის რწმუნებულთა სამსახური 
  

ბავშვთა დაცვის სახოგადოებრივი 
ორგანიზაციები 
      სხვა ორგანიზაციები       
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3. ვინ ახორციელებს მუშაობას მსჯავრდებულ პირთა ოჯახებთან? 
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ქ
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კატეგორიები, რომელთა ოჯახებთან იგეგმება პრო- 

ფილაქტიკური მუშაობა 
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სასჯელალ- 
სრულების დაწე- 

სებულება 
  

ადმინისტრაცია 
  

სააღსრულებო 

ბიურო 
  

მეურვეობის სამ- 

სახური 
  

უბნის ინსპექ- 

ზორი 
  

ადგილობრივი 

მმართველობის 

ორგანო 
    სხვა               
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იგულისხმება თუ არა დანაშაულთა პროფილაქტიკისას საბიანაო 

ფაქტორი? 

  

გათვალისწინებულია პასუხი 
  

სპეციალურად დანაშაულის პროფილაქტიკის გეგმებში 

სხვა სოციალურ- ეკონომიკური განვითარების ზომებთ- 

ან პარალელურად 

საერთოდ არ არის გათვალისწინებული 

  

        
  

არის თუ არა გათვალისწინებული ნაადრევი სქესობრივი კავშირების 

სექსუალური დემორალიზაციის აღსაკვეთად მუშაობა? 

  

  

  

  

          

ლონისძიებები 

მიმდინარეობს 

§ §V | % 
_8%8 8.8 ილ) 22 

დაწესებულება 5865 | #C6ნ6V <6 
529 (550) 53% ნრ6  «ნრ6თ) ად სდდ C -= რ C დ C 
%« «= 37 L წ ლხ6 CC V 
CC “C L2 659 

C 2) | « 2,9 9 ლდ 
L C2 22V, 5 
CV 525 ? 

საგანმანათლებლო 
დაწესებულებები 

ფსიქოლოგიური დახმარების 

დაწესებულებები 
მასობრივი ინფორმაციის საშუ- 
ალებები   
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ტარდება თუ არა ოჯახებთან პროფილაქტიკური ხასიათის ლექციე- 

ბი, გასაუბრება? 

  

  

  

  

    

იგეგმება 

_ სხვა საკითხთა 

მოუკიდებლად| ჩარჩოებში გა“ 6 იგეგმება 
უკიდეილაღ თვალისწინებით გეგშე 

ოჯახურ საკითხებზე 

ლექციები 
კონსულტაციები 
ოჯახურ საკითხებზე 

სხვა.         
  

რომელი დარგის სპეციალისტები იკვლევენ პრობლემას "ოჯახი და 

დანაშაული” და რა კუთხით? 

იკვლევენ 

ცალკეულ ფართო საერთოდ არ 

საკითხებს | საკითხთა წრეს| იკვლევენ 
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რომელი ფსიქო-თერაპიული ღონისძიებაა მნიშვნელოვანი ოჯახებში 
ძალადობის ნეიტრალიხზაციისათვის? 

  

  

  

  

დის კუთხით, რომლებც არი- 

ან პოლიციაში აღრიცხვახე 

დაგეგმილია 
საქმიანობის მიმართულება 3 სხვა ზომების) არ არის 

ო 
ჟიუალოდ ჩარჩოებში | დაგეგმილი 

კონფლიქტთა თერაპია 
ოჯახებში, რომლებიც პოლი- 
ციაშია აღრიცხვახე 

ფსიქოლოგიურ საკითხთა 
გადაჭრა იმ მოხარდთა აღხრ- 

  

იმ ოჯახების ფსიქოლოგიური 

მომზადება, რომლებსაც 
უნდა დაუბრუნდნენ მსჯა- 

ვრდებულნი           
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9. იმ პირებთან სპეციალური ცოდნის ამაღლება, რომლებიც 

რაიონებში პროფილაქტიკურ საქმიანობას ახორციელებენ? 

  

  

  

  

                

ნ . 589 5: -8582 
სპეციალისტები, რომ-| ,§,| ფ:თ | 3.2 4: 56 C დ დჰა 5 
ლებიც იმაღლებენ | 5) 5,2) 7 523 <5 § =5L #9 § 
კვალიფიკაციას 8 ფC # = V ი 8 ნ, დ %,5 << 

CC ღდწ=5ს 38 -თგ·V9< 
== 2 

აღმასრულებელი 
ხელისუფლების თანამ- 
შრომლები 

სამართალდამცავი 
ორგანოების თანამშ- 
რომლები 

სპხოგადოებრივი ალ- 
მზრდელები 

სხვა სპეციალისტები. 

10. დასკვნები რეგიონში მდგომარეობაზე რაიონში 

დანაშაულთა თავიდან აცილება იმ გამომწვევ მიხქზებზე ზემოქმედებით, 

რომლებიც არის საოჯახო ურთიერთობებში 
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კითხვარი ექსპერტებისათვის 

1, შეიძლება თუ არა აღმოიფხვრას ოჯახში ძალადობისაკენ მიდრეკი- 
ლი პირის დანაშაული? 

(შეგახსენებთ, რომ პასუხები უნდა აღნიშნოთ გრაფის ყველა 

სტრიქონში) 

  

  

  

  

ძალადობისაკენ მიდრეკილების თავი- 
დან აცილების ვარიანტი 

ლღ ღე. 2 
არასრულწლოვანთა დ რ L> 5 „ლ ი % გ 48% რ. 

მოქმედებ წ) 25) ნ VVI 5.5 ოქმედება წ5 == %7 2+V) 53 
2 ხა დV <2 დ§94 

დ" კა§5 8 56) «5 დ 

ძალადობითი დანაშაული 

განმეორებითი ძალადო- 
ბითი დანაშაული                 

2. დანაშაულის ჩადენისადმი მიდრეკილი სრულწლოვანი პირის გავ- 

ლენა საკუთარ ოჯახზე 

  

  

  

  

ძალადობისაკენ მიდრეკილების თავი- 
დან აცილების ვარიანტი 

ლ წყ ' % 2ლ სრულწლოვანი პირის მოქ- ჯ§ 2 ლ,ი%გ რვ წ 2 98 

ედების სახე 5-6 % წ % ყი 25 

ინ წი <9 %9 დ5 
აა5 –ცა 5 <5 CC % 

აC დ 

ძალადობითი დანაშაული 

განმეორებითი ძალადობითი 

დანაშაული                 
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3. საკმარისი ყურადღება ექცევა თუ არა სახოგადოებრივი ორგა- 

ნიხაციების მხრიდან ისეთი უარყოფითი გამოვლენების აღმოფხვრას,, 

როგორიცაა მეუღლეთა კონფლიქტურობა, ზედმეტი მატერიალური 

მოთხოვნები, ლოთობა? 

  
ოჯახის უარყოფითი მოვლენების 

უარყოფითი გამოვლინებების დაძლევის ვარიანტი 

სახე ოჯახურ ცხოვრებაში 
  

არასრულად აშკარად საკმარისი საკმარისი |არასაკმარისი 
  

მეულლეთა კონფლიქტურობა 
  
ზედმეტი მატერიალური 
მოთხოვნები 
  
ლოთობა           
  

შეაფასეთ ოჯახური კონფლიქტების დაძლევის პროცესში შ.ს. ორგა- 

ნოების თანამშრომელთა პროფესიული მომზადების როლი? 

  

  

  

  

  

    

მომზადების ხასიათი 

მომზადების დოზე იურიდიული ფამეროგი“ პედაგოგიური 

სავსებით საკმარისი 

არასაკმარის 

აშკარად არასაკმარისი 

იჭირის პასუხის გაცემა         
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სახღვარგარეთის ქვეყნებში გავრცელებულია ოჯახში კონფლიქ- 
ტურობის დაძლევის პროცესში სპეციალისტების მიზანდასახული 

მონაწილეობა. თქვენი აზრით, რამდენად მისაღებია ასეთი მიდგომა 

ჩვენს ქვეყანაში? 

არანაირ 

  

თუ ამართლებთ ოჯახური ფსიქოთერაპიის დანერგვას დანაშაუ- 

ლებრიობასთან ბრძოლაში. როგორ ორგანიხაციულ ფორმებში უნდა 

განხორციელდეს ოჯახური ფსიქოთერაპია? 

  

ჩვეულებრივი თერაპიის განმახორციელე- 
ბელი დაწესებულებების თანამშრომლების 
მიხიდვა არასასურველი ოჯახების პრო- 
ფილაქტიკის მიხნით 
  

შსს შემადგენლობაში უნდა იყოს თერაპე- 
ვტის საშტატო განრიგი 
  

იუსტიციის სამინისტროს შემადგენლობაში 
უნდა იყოს თერაპევტის საშტატო განრიგი 
        სხვა 
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საჭიროა თუ არა მსჯავრდებულის ოჯახთან სპეციალური პრო- 

ფილაქტიკური მუშაობის წარმოება დანაშაულის აღმოფხვრის მიზნით? 

საჭიროა 

არ არის 

მიჭირს 

  

სჭირდება თუ არა ფსიქოლოგიური დახმარება სასჯელმოხდილ 

პირებს? 

არ არის საჭირო 

  

თქვენი განათლების ხასიათი? 

პასუხის 
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სამუშაო სტაჟი დანაშაულის პროფილაქტიკისა და ოჯახური კონ- 

ფლიქტის სფეროში? 

5 წელხე ნაკლები 

5-10 

10 

  

11. სქესი: 

  

მამრობითი 

მდედრობითი 
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I486VIIVIMI,13C 1IIM9MIC0II4M 00IIX0LII4ILC8IMV% 

8 7X0ყCIIIMC 107M0:0 #M60#0/8 II0 80010#IILCC 806M#M 02601მ2CL 8 

Mი0-8მ300XV0V0IIII-6I16II6IX 00IმLLმX I 11V3MM. 
C 1975 I6/გ M2მყმ) 0260I1V 8 CMCICM6 M8/I L2 XIL0IIXIL0CCIM 

0M6ყ0ცსეI6ი9. 
C გილიიე9 198010/8 ი00/#07#XM7/ 092601816 8 00LმII8X 9900IC/0მIV XI 

0II6I0880X6I1CM, I0CM0VIILLIIILCM II00IXV02008, 39M6CXIII6I1CM II2ე0MV090ჯ8მ, 
CIXCI08მ16I/6M 00 00060 88XMVხIM X06Iმ2M იი0MV0მIV0ხL I 0XV3I1M, 

IMI00MXV0000M CM6ICI8699010 VII02896MM9, 0210IILხIM II00MV0000M 
100. 16MIXMCM, ILI00XV0C000M IL0ხ. “1 6MIMCVM, 32M06CIMXC)CM 

L6ყ6იმიMხM010 I00XV00M08 I 0V3XVMI. 

C30X#096ი# 2001 L0/8გ ი0 14 #IMI820# 2004 L0/8მ 6LIV) | 6V608მ11ხIხIM 

II00V0000M I 0V3)4M. 

14 #88209 2004 L0X2 1II0012MCM-0M I 0V3IV 6917 #360მVM VII6IL0CM 

8900იX08IL010 CVIIმ 1 0V314M. 

LL. 0. I 266M9M749036 0IIV6XIMVIV088I1I IIMXხ LმVVIM6IX 0მ60X IM MII0IM6 
IIV6/)VIMმII4# M0 I002808ხ1M 80II00CმM. 
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LIტ0CII)IIსCI1886IIII #49 I16CIVIIII0CIნ, C08CსILI46M#ტ# 8 
ნ83VII6Iტ18 C=MCLCIMILხIX (01IთდIIMMI08 

I 2CIIIMI66IIII06 006310M6 

1. II00II6CCხI, 0035I18LIII6CC9 8 I 0X3MM 32 II0CM6IM6C #16C#9M1IIII6III6, 

0Mმ3მMM M6”02IM8LM06 803M6MCX8M6C Mგ ნ60I/ხI"CX80 C6CMCI. “IMXCCI0C 

3M0I0MIMVყ6CM06 M C0LIVI2Mხ906 #000XC6MM6 8 CIი0მM6 C000080XIმI(0Cხ 
V98მIIICIIM46M ულმ3I/IIMVყL0ლ00 00M)მ ი06CIVიVCIIIIM. 00C066IIM0 X”MმCIM#2C5 
Mმ2CMMხCX8CIIIMI29 C6M6IILგ9 IL26CIVIIMI0CXნ. II606/I M0IIMML0II0C2M(( I 10V3!IM 
803LLVMIIL8 I1006#XC6Mმ IIIV60V010 MCC)6/08მLII9 II8CI4I1ხCI86LII10I CCM6ML0M# 

I06CIVII0CIM M იმ30260IXII C001861C18XVI0IIIMX L0C686LIIM#8M5IX M6/. 
ს23/IMVMMხI მCII6MIხ, L2CM)ხ0186M00M CC6MCIMMლ0!ს! #I00CIVIM0CII, 

X2% M380CXIM0, #CCIC080MMCხ 80 MI0VLMX CX0ვI20X MI 02, 8 I0M VMCII6 
00CCIMMCMMMM #0IMMMML00L2MV%.. 8 Cრთძი6 C6MCIII0I LM0IIMIIM0M0LILM, 

MმCVყMX6!8210IICM V6X8601ს 86M2, VM9CIIნIMII M00CCIIII II3მLMხI M0M0ოემ- 
დM96CMMC6 MCC6C/0882III9, MგიVიმვმM0თ MM0X6CI80 CI0I6CI, მ3მLIIIIIICIხI 
IMI6C60IმIIIM. 8 9V3ვ2>» CIიმIMხI I9600)(მ61CM C90ICIMV0CC 0 CCMIC11IL(01! 
M0CIMMIMII0/M0VLIIM. CC0606 3IM896IIII6 1M# იმ38MXII9 M0CIIMIIICCდ2MIIVIMCIIIMIL, 
90 LL8I0ICMV MILI6IMMI0, MM6CI01 IXVI6I ი00ძ. /I. #. LIICIმV08მ. 

I 9V3MIსICMIIMM I0IIMIIIM0I0”2MIს IMCCI6M08მIხ, 01III6IხLხI 80000- 
Cხ, M0MMIMLL0ICIIII0CIV C6MხM. 0IMმM0, 8 CI0მM6 M6 CVIICCI8V6I II6- 
ილლ ყითი M0სიუოგთI/ყილ(ხი0” M060M6ე08მIM,” #2გCM)ხლI86ყხი” C6- 
M6MILI0.2 II06CIV90II0C”I. LI606X0MIIM0C,„ს ზიხლინხლ იი6ქიდ!!L9/I0IL0 

სMმMM MCCMC)0სმ9IM# 06VCI08)6M2 +2MX6 #L01I066L0CIხI0 06L9CIICIIV9 
LM2CIხCI86ML0! CCMICIIII0II 006CIVIIM0CII 8 C0806M6IILხIM II60II07. 
MგM0ი/6VIIM638 II0C/16IIII66 16C9IMII6IM6 0 მMI6I LმCIIIIIL#9 CI2IIIL CIIIMVII0CM 
09 8ხI0(6)16LIMI# C6M6M 8 I-0M6CI86 CმM0C10916I1ხM0L0 M0IIMIIIM0I10IIIMCCM0L0 
MCCII6)10883MV8. II0086MCIMLL06 LმMIL MCCII6I08მMIIMIC CIმ8I!I IIMCIMM0 ეIV 
ვმმყ·), 0CLICIM6 V0I1000M ILILCC0MIMCIIM0 ,#0MIXILM0 6ხI+ს II90/0IIXIC+M0 
M0MMIMIL0M/0”2MM. 1 8MMM 060830M, 8 C0806M6LVLIხIM LI6C0II0/ 8 L0XV3MVCL01( 

M0LMMIIIL0I0ოII 803IMMM%86X L2C10916/161I(29 M606X0IIIIM0CIV ICCII6)(080LLL# 
C6MCMIხIL 0IIM0LI6LIIM#) 8 #20966018 /(616იMIMIმ2ხI LIL0CIIIხCI8CIM01 
0M06CIVIIM0CIV! . 

I)ინეიიიხყ10 სყმM MV0IMIII0CთმMVIIIICIXI96CM0C IICCI6I0წ0IIIIC 
· 82CMI6CX86LL0I/ CCMCIIIC0II 106CIVII90CCIII 8MVI0CV261 8 L0M6CX86 96069M6+2 
#0CI/61053მ1ILIM89 -6Mმ0IIIICV CII6/1"VI0LII6I0 IL80I0გ8/16LII18: 

1) 0C9V08MMI6C 16MIC6LILIIIM L2CIMIVსCI86IMM0M 006CIVIIM0CXIII, 86I383LIV01! 
Mმ2CIIIIMC6M 8 CCMსC; 02C000CI909-2LM6IMIIIC 66 CIVVIIV0IIნIX C0C128IILM10LIIIX L0 
ხ6LM#0M29M I იV3I!"!; 
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2) M6.6იMIIII8LIII# L2CII)II6C+8CIILI0M 006CIVIIM0CIII X2MIIMM 2002MXI008MI4 
M8L 066 C0LIII29სIMნII C+2IVC, CI0VMIV0მ C6MხI, V00086 სხ CCMCI(MხIX 
0IM0LII6LII11 M +X.II.; 

3) 606LI)IდIIM8 000 0LIII3მLIIIM MC0 60ჩ06LI C 210)! დ00M011 006CIVVIIMI0C1IM4, 

მIიI0ყ28 ი00II0CCVმ/IხIMI0-C9M069CI8CLIM6ხIC MCI0/ნI! 600ხ66LI, 0ი”2MIM3მLIIII0 
ხმM96CIს იი00დI1მM%IIILM, ხე300260IMა/ 38M0IM000165ხLMნIX ი06I0X6ხი!M M 
”–ი. 

2. LI2CMM9)6C18CLIII0M CCMCIIL2M 0006CIVIIIMI0CIხ, Mმ #9I0606 C0IIII89ხIM06 

§8ICMIMC, CMII2ა0ხI8მIმ2Cხ 8 C080CMCIILLIხI იძ)00MხI MC Cიმ3V II2 6C 
0CM08MხIC I6M06ILIM 0V0-023900MV 8/I:8:0I C0LMმ)1ხL0-3%01IL0MIMM96CMM6, 
ი09MMIMV96CMIIC M MXMLხIC (ამII0იLI 06III6C”8მ. 8 310M C8#M3" CI0VIIV0მ M 

0IIM2MIMX2 C080CMC6XMILCM IM2CM)IIხCX8CIIIL0M CCMCMI0M V06CIIVIII0CII MC 
01090MM%V#82!01C9 1000MX0 IXIIL0IIILსIMIM II9IXIIICIM9 ( 1998-2002 LL), #0100L%I6C 

იII86016IM%I 8 MCCI6I082.MI. 30606, 2 VIMCმ#/) გM22. 8. LI. IV ინ88V698, 
96CIICI8V6I 30M0L0M06იM0C+ხ «C189MILგ 80 306MCLIIM», L070020# C)II0XMIIL2Cხ 
8 06LILCC18C 3მ10ML0 X0 026CMმ10I1(886M0L0 II60იM0ემ2. 8 3I10M CMხI!C96 
M0XM0 #0300MIხ 0 ი00000ლ0მX MII0IMX „60M+XM6XMM ILმ98მ8IICI0C# 8 
C0861CLIIM IIC0M0/I M0II3MC2 C6MხM, M0100%IM 9CIM0 8ხ196/LII/609 # 00M9#MX 
#80 8ხI)02XCMVMLII Xმ20მLIC0 32 II0CICIIIIIMV6 ”0/)ხ. 8 3 იCMხIC/6C 
02CCMმ+0I826M9ხIM I6იIის დხიილ6360LეIIML0C 0102X26. 0CLII08M%!C 
XCLICLIIIIII4 L2CMIICI86MI(0% C6M6C11M01% II 06CIსVIIIMI0CCIM. IC 3IMM 16MCLIIII8M 
0IM009+XC8 CII6/IVI0ILIIII6C: 

-V0086Mხ V#მ0CIM9MMM# 8 C6Mხ6 II0C8LIII86L V0C086Mხნხ ML2CMM5C1I8CIMIM0M 
ი906CIVIII0CIII LოC CI902M6. ILIგ 210 VMმ3ჩხI826L 10L თმ, MI0 8 CI0VMXIსV0C 
#2CMI5CI86ILLL0II C6C6MCMLI0M M06C+IVIII0CIII 38 1998-2000 LL ,10M#9LIM0VI0+ 

16M/6CIIხ16 II080CCXXVCIIV# (52,3%).I0იიგ MმL%, 38 MCXMIII0Cს6III)CM CCM6CI4I10M 

M06CIVII0CIM, 8 11მCIII6CI86LLM0CM#M ხი06იIVIM0CIMI I0 CIი0მM6 IIM9II0V6I 

12M0M 8MX L906CIVIIIMI0CIII, M2% XVIMI2გ8C180, 2 I6M6C9VხIC I10806CX:6CIIM# 

C0CI128XI9101 8CC(I0 IIIMLLIხ 1 1,2%. 

- L02XX06 810006 I69/6CM06 0030CXXCIIIC 00 CI02M6 C0860II)261C9 
8 C6Mხ6, MX0X206 0MI06 M# VICCI06C V6!IMCI80 # 00MVIVCIIMC I8 V6IVCI80 

+2%XC6 C0800LIICI0 MMCLIII0 8 CCMხ6C; 
-8ფ ი6IL#/0LMმ)ხMI0M #იი)2M6 M2IM60X6 M0IMMII9M00C6IIMხIM (06II0L+0M 

8ხICIVIიღდ MM6MIხი L20X6II9, II CმMხI. 85IC00MMI XM03თ(LIILI46LX 

იიტCIV0III0CIIM (345.6). 

3 Cიბი ინ» #იი006ლლ0ს, 01I06/16)1510LIIMX C6MCVXILIVI0 

M2CMXL6CX8CMILIVI0 I06CIVIM0CI§, 8LI0069M9101CM II06X9MVC 8C6L0 ()მMI0ყ0LI, 8 
1C6MC61IM6 10III0L0 MCI00M#MM96CM010 060M0/0მ 0006,16II910LLIV6 «0I431(C CCMხM. 8 

3X0M Iგიე0მ879CLIMIL 3+M259IMX6/I6LVI0 M6L2I98LMVI0 00)/Iხ M0მ6I C36ი0”Xხ182LIM6C 

ეM0M0MIIVყ6CM01 დVIIMIII4M C6M6ხV, Lმ,161LIIMC V008!(9 XM3LIM, 0C3M06 CLIMXCLIM6C 
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I0X008 XMICIICM , 0C06CIILM0 8 CCII6, II0IMMXCIIIIC 06მ21I6M0M 3მ1ი0VI2XნI, 
MIმოცმIM# MI2C671CMMX 8 1000” M #V0VVII6 3M0IM0MIMM%6CXILC VI00LI6CCხI. 
II2I6LV#6C V0081I9 XII3I(M 86ხ136ხ(8906L C%ი0MIXVI0 /)IIIდ()6იCIVCIII2LIIII0 X0X0I(08 
L2გ069CIII9, C00-86ICI8CIხი IM23M6M9I0LIV ს M0III8ესII0 LIL0C8026LV49. 
38MI)296(026IC8 0CLI08მ M0LIVIIMIICI2 XVIIნIVი0, 01MVXICIIMI0CCIM. 8 L0ICM2X 
C«I06LMIMX 1660) MIM0III6 CCMხM MIII0II0VI0I 8 L000/, IMICIII ცხ 2IIIX C6Mხ6#MX 
0Mმ3ხI8მ0I-ა შ3მ2600LI6IხIM,ს  00MM1I6M98MI, IMC6C0ყ80C0LIICIM0IICIIIIC 
0%მ03ხ18210IC#% 603 II0IICM0+ჩმ MI +.ი. 

ჩგიიმ,ს 3M080MIM9ყ6ლM0ი” მVIIIIIMM (06Mს მM0M82Iხი IIმ%IMIL26+ 
0I”020X01ხC# IM8 66 C0IIII06M000LIIVყ6CM0! რდVMMLსII. IL 1970-1989 IC 
VM6CIIნI)261C98 00XI26M0C1%, V86IIIIMII8061CM 3MCI0 0/LML0XCIII6IX C6MC1). 
328 3701 XC6 #0C/01(0/! 02CICI ყMCII0 M6010/IMხIX CCMCIM, V86IIM9I(82CIC# MVCI0 
098380I/6MM6IX. Cი0606ი69MM29 ყმCIნ L60696LIII# LმყIსIIIმ6I II906190091216 
8ხMLC6ეიმყLIVI0 CCMM6CIMIVI0 X:II3Mხ. 

3%0M0MMM6CM06 II0I110XCLIIII6 CCMხIM ILL2X0M9LII C00I1861C+I8VICIII6C 01#IL- 
LI216IხIV06 0108მXCLIIC 80 8IXVI0MC6MCI!ILMხIX 0IM0LICIIII#X. 8 ი0613VII6I01C 
8ხ11(VXCIICIIII0CI0 VX0/I2 I13 CCMნMI LM2 3202601VII, 0CIMI26IICMII# 00496C18CI(Mწ6IX 
C893CM, VM6IნI)C6III2 80CMCIVII, LM01000 #00/#MIIICII IVII6)I9III 1CIMM, 
0CM26XM6IC8 #M00990CI.ხ CCMCMILხI V3, #მ0VIIმტIი# M0LMC0/I(4მLIII# 
C6M6CMLხIX 01I80IIICMIMI. 3M9MმყIX6CIხM0 MC6IMIX0IL” ლ009M68ხIC ძIVIIILILIIIIM 
CVიიVI08. 8 0XM0VICIII(9X MC6X(:/L/ 9116I18MIL CCMხ)! 0038I180:01C9 6630მ3- 

IIMVI4C, 0XVMVXICIIM(I0CCIხ. 
Iჰიიდლს!ც 3M0IM0CMV%96CM0M 00C8908ნ! C6Mხ! 0XVIIILIმICMხM0 0I0მ0X:26IC% 

#2 C0LIII2IMI6M01 CდVIIMLIMM CCM6M. "V86)IIIIMIII0Cხ VI(CI0 CCMCM, 8 L0100ხIX 
ყVმყე/IM 10MIIIIVI008მIნ ICIIC92მ(0IIMყ6CIMC6 M6C10/6! 803,161ICX8M# V2 116ICII. 
06L6MXM8II69I6 +0VI9M0CIII 8C6 ყMგIIC MმVIILI28I0I MCII21ხ 8 90IIV0MXი008V0M 
0CVIII60I8ი6IIIM იი0V6CCგ 80CიM+მMII9. V+I063M60M06 წიIICIი9ვCIIC M 
მ9MV0#0X9I0 806 9გსI6 302MCLI2გ6I C060!! LიმXIILII0IIM06 8!IV0VIIIIII6. 

32 00C/60M66 ეC6C9M+IVII6CIM6 2IM Lი00LL6CCCჩნ! VCVIV6/98:01CM. დ ეLI0ის! 
M0I43I(Cმ C6MჩI 000/10IIX2101 ,11CMCX80821%, M0 8 CIIIC 60106 0CIნ0!! დC00M6. 
ნ630260I1MI2გ, LMMIICI2, 6CCI60C06MIM9IM0C0Iს CIIC 60I066C VCVVV6IIMI0I 

IMXCI0C II0110XCLIMC CCMხVI. LმX 2V01I0MIMM96CMII, I2M 1I C0LIII2IIხM0C CCMხ# 
CI2M08MXC”8 ლმე3იმგILმI0IIMMCM C0LIM2/5MხIM IIVICIIIIXI0M. IIX062/ხLხI0 
ი00V6ლCCLI, I00MCX0ი09MLIMI6C 8 06V)ICCI86, 060C1I09MI0CI 9000II6CCხ! ხეCიმემ 
CC6MC14LხIX 0II01IICLIIIM, CI0CC06CIL8V9 I6M C2MხIM 0მ38!IXIII0 მ„06CCII8M0CXIL, 
#60803+L0CXIII 80 8XVI)0IMC6MCIIIMხIX 0XIL0CLIICLIIIMX. I 2XI(M 060030M, IICI00IL1- 

ყ06CMII I(შყგჩLIIIIMC#M 0მCIIმ,I C6MნII MIIIC M0II3I(C CCMხ1( CIმMI08IIIC8 0CM0080!! 
ხ230VIICIIII# 8IVI0ICC6CM6II(IMხIX 01M0LI)6IIII, II088)1CIII# 0IXLVX:CIIM0C1XI! 
M6XIV Vყძ6IმMI CCMხ. I1მCIMIხCX8CIILV0მ# იი060L/II0C-,ს 8ხICIV90ე6I 
თდი0M0M ი009889/6VIM# IMMCLI0 ე+10L0 +IIII8 0I1M01II6LLIIIL. 

289



4. 06LIII6 C0IIIIმMსLIხ16 III10LL6CCCLI 8 (I00CIVIVIIICIMI4II 00:09 86II910XC#/ 96063 
M0I1L0CIIM6ხI6 ILI0IIVIIIIხI IM VCII08IIM, CII0006CI8MIიIIIIC LL8CIII1ხCI8CIMM0MV 
ი00CIVCIICIIILII0 8 CCMX6. 8 3281CI1M0C+II 01 900/111! 8 MCX20LIIM13M6 C086იLICLI49 
იიტიIVიიგსსი ლ0სს 06ჯ-023XVI0+ M6ნიე0I0IIMIხი- II028CI8CLII0C 
თი0იMIIი080LIM6C IIIIML0CIIMI, IMVI0CIIMხIC 0C06CIMM00CI/M 1I06CIVIMMMM2 I 
MCVI.06ILVIC XII3LMICIILV10 CMIVმIIIII0. 

8 #50110006 L66ნ6იმწ0იიმI9M0-L0 L028CX8CIIIMI0CI0 დ0ნMII0082MM#98 0C06VI0 
ხ0უ»ხ III0მI0I1 0C066M9M0CIV CIნVXIV0CნI C6MხM. 8 3101 C893V"! VI0IIM6ყმX6/1CM 
10 ძ2XI, VI0 I0IხM0 106IხM# 920Iხ 0CVXIICIIIხIX M6C080ჩ0LICIML6M0I161LMIIMX 
XII86I 8 8CI090M%ხIX CCMხ9MX, 102 Lმ%X 60)!LVILVCI80 M3 VIIX (63 %)- 8 

00/MM9IX C6Mხ9X. II 0IIVCM ე+მ XCLI)I(CIMIIIIIV 8 CCMხ#MX 8300C/MხIX 0CVXIICIMIIIხIX 
ხს 60MCC VCVIV6II4CICM. C0CMIM#M 806083ხIC 0CVXIICMIMMხIX 602 M0CMX 
M9CI)00MLხIM X0ნ9MI6ი: V 40 % 6იმX C0X0C8MM61CM9, 2» 43 % 0CVXICIILIხIX 
0M იიიტMიგი)06IC9. 1I0II96M, C0302982CMხI6 CCMხM +მMX6C III2IMII. ნ60/!ხ- 
ს)IIMCI80 80C08ხIC 0CVXICIIILIხIX IC IMMC10+ IICICI (49 %), 11801X MMC10I 

26 %, 2 0M#M0+0 – 17 %. #იმ))0IIMII28 CIIIVმLIII# Cი06IVI 0CVXCIICIIIIხIX 3მ 
#2CI95CX38CIILC0C II06CIVIIICIMIIC 0I00II8 CVI0V.მ. C906MM MMX MLMCI0X 
0090L0 0666IM828 –37 %, ILM6 MMCI0I /(C6ICII –29 %, IMMCI0L 180IIX – 24 %. 

86CხMმ 8ხIC0% ი700LICI(I 00386)CLIIMხIX, L010ჩ0ხIM VI0IM6)1X#26ICM MX 30 %. 
Cიფი ”08100M0 0CVXCICIIMხIX 218 ICII)6LIIII9M CIIC 60M6C VCVIV6I1961C9. 
ნი»ხVIIIMCIX80 I3 IIIIX XII86XI 0+/16MხLC0 (84 %). (0008 მ II0M LმMIIIVVIM4 
C6MხM 0IMI4 XM8VI 10II6M0 C 01L0M! (60 %) IIIIM C M0XC0LM10 (46 %) MIIM 603 

CVIIნVIმ, I05M0 C 16I6MI4 – 20 %. 

095 C6MLხI"! 8 M66ნ/მ-0-09XM0M თდ00MII0088+II1114 IIII9II0CII( CVILC 60/16C 
ყMგუიწენ0 800I2 8 016ILMM20X 0CVXIICIIIIხIMM C80LIIX 60მ9MხIX 0IIV01IICLIILM. 
ლ0«ითი 0X07M/08I!/+ხ! 0CVXIICIILI6IX M6 M0LVI #0 M0MI8 0003MმIხ 8/IM#LIIM4C 
C6MCMIIხIX 01IL0LIICIIMM LL (ხ0)MII0082IVIVM6 იი6CIV9IV0C0 VMხნIC/მ. CM 
X09M00+1ხIC 0CVXII6IIIIსIC (56 %) ი0/2გLმ!I01, VI0, IIM6M CCMხ10, 0MIM M6 

C086M0LIIMIIM 6ხI II06CXVIIIICIIIMI9, 10 II09+IM #8M011 XC6 II00LLCIII 0CXVXII6CMIIხIX 

(49 %), IIMCI0LIMX CCMხI0, წ0Mმ-2101, 9ყI0 MM6VII0 C6MხM CხII0მ»მ 
M0IIMMM0I!%LLVI0 007. 

8 M09MMMM0L6ML00) CIMIVმIIMM 000600 I#2მMმIგ2 I0CIIIV210X IMMCMM0 
16 01M0IILICMII9, CIმIMII20IხI M01005ხIX 6ხIMIM VXC CC000MIM003მLMხ! V XMIL2 

XI0 C03)!9MI9 CCMხM. C7906/IM IIMX 01II06/ICIICLIL0CC M6C10 3მIIIIMმCI 0IICMMმ 

LI გ0III6C02MIML 00II08ხIX C8M3CM. 
8 ი608X»I0 0ყ606)!ხ 32CIVXXIM8126X 8LIIIMმILIM8 #CMIი0მ/ხM0CX%, I10XM06 

6030მ3IIIIMIIC MM CVIხ66 VMICIIგ C6MხM, VI0 #8IM0XCM VI26,186C+ILIIMMXM0M 

თ00XMMლC08მMM49 8:0860CM98LM01! IMM9I0CCIM. ნ0იხ!I29 L0/08IMIL2 0CVXIICIMIხIX 
M60086/იLICIM06IIIIX VIMმ3ხI82I01, VI0 10C)/6C ი8380ეგ 00XIIII6IICM C0ILI" 
M6 MMC6CI0I ILIMLხ2MIIX 01IIM0MII6MMI C VIII6IIIIIMM IM3 C6MხM დლ00/ILMX6)6M. # 
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ყსლL 66.27 % VM23ნ180I07 MIX0 ი2386/CIILხI ჯგ0/II!ICIII IIC10CXმ10"IV0 
8IVM2X6M6IM0 ლ01L0CIMIIIIICხ M 00/MIIICIსCM0CMV M0LMX/00II!(0. 0XL0M/0 76.7 % 
M660860LI6MM0/MICIMIIX 0CVX9ICLII6IX 0VCLIIL82!0X 0XIIIII6IIII# 00MII1CICM% 
MმM M0LVCIIIICIXILხ16, 

X2M II0M0301806I IMICCIIC1(082ILMC, 60IIხVCIX80 IM2CMI(6IILVM08 CიCVII 
M6C0860LICLII0IICIIIIX 0CVX0I6IMხX (32 %) ყგსს IXCII0/IIICI0ხმ)!!! 

ი ეინიMMIნმ8MMს ზ C8934 C Mმ760Mმ/ხI(ხIM I0I0XCIIIMIC'V  CCMჩV!, 
LM6V90081ICX800CML0CXL%I0 C06C186VM5IX II0I0660C61CL. 

II0 CI86L12M ზიხისხ 0CVXLICIIIIხIX, 0LIM 8ხI00C9IM 8 C6Mს9X, LI6 
01M0LILCIMIM#M% 00XMIVVXV6/I6M CM0CIIIIMIIICხ 8 0C9M08M0M VI0II86ხIMM0IL (39 %) 

M M2მ160Mმ)/IხIMხIMIM VCII0C8M9MM (27 %). ILმ 38)IIVIIM III 2M VX0ეMI L0MIIC 

CC060MMI0IIM6 (რ მMI0დიხI, M0M XI060ცხ X 6CI9M (12 %) II CCMCIIIIხIII VI0I 

(12 %). 
0II6IMცნ29 6C806 იი0III06, ნ0/ხსIIMLCI80ლ 8II608ხIC 0CVX:1CIILხIX 

იიMMყII0I M0.Mთ9MCV90C”ს #00MVX6)6M #მ3ნ)88(00L. ILCCIIხლრM! (32 %), 

ნხმCი0008/6CILM6C 06932M9V90C0XCM (34 %), IIIII6IხVVI0C 6C302601IILს/ 0XI8 

(44 %). 
ც თდ00MM0082VMM# 0ინიმ3მ2 M2CII0ხMVXM8გ 6M2082XMXVI0 ი07ს IIიმ6X 

ი000I9M80ი06ყIC MC6XIV IIC0-00IIIV0CMMM MM ILVIხIV0IIხIM ეX6M6IX20MII 
ჩ იი0იVს6ლლ 80CM0MIX2M9MIM9, #M000XM2I00L6C მ06CCII8II0CIნ, 01I8C+IL(VI0 
ხ068MIIMI0 «C8M03მLIIMXხI». ნ0/სწIIIIICI80 0წ00II6CLIM6IX 8 #მ2LCCX8C ძ)0ი0Mხ! 
«ი069M2L0III96CM0L0» 803,16MC18MM LM23518210+ 0CV006/CIII(6 (48,2 %). 

ზ L6ნავნლიინ მ IიM დ0იMწიისჩგმსს MVLV0ლ”ს IMმCIIII6ILIIVI2 

39ხმ9M1IX6I)ხLVI0 00Mხ M”026L M3L C6I0 V008CMIხ 06ი0მ3088ი!II!9, 1IმL II 
V0086Mხ 0602308მLVIM9 Vყ)MCM08 CC0 C6MჩნხM. ILXმM ლC9M6)V6I I3 009000008 
M600860LICIII0M16IIMX C0CVX-ICIIIIნ6IX, MX 01IIხI ( 80 %) IC Mმ+6Cი!(! (76%) 

8 0CL098M0M M#MM06/L CხC6IMM6C6 06033080LMC6. #Vმ2M0LVIVM06 00/10X:CIIILC LL 
Cი6IM 80608ხ!C 0CVXXIICLILLხIX. C906/I4 0M0VXVCIIII9 8II608ხ!C 0CVX:ICVIILხIX 
32 9906CIVVIIICLIII9 II001M8 CV იV”მ II0CMIMLIII0VI0CI X21MX6 VIIIILმ C0 C06MMIILM LI 
16110IILLხIM C006XMLIMM 0608232082II#CM: C00/III6C 060მ3089VLVIIC – 38 % (0ILსხ!). 

42 % (Mმ16იI!) # 67 % (CVი090VI82); M600/IM06 C067LL66 – 32 % (0IILLLI), 

26 % (M21167914) M 20 % (CVიდVI). მ X(6 I16LქCIIIIII# M06იI00067C# IL Cიბე!! 

0M%/00VXCLIMM 008100L0 0CVXIICIILIხIX: C0C1M66C 06003080MIIIC – 62 % (01CII), 
52 % (M8გ16წ!!), 32 % (CVიI9VL8); #M6C00MIII0C C0CIIII66 – 4 % (0I6ს). 16 % 

(M2X60#). 
C9I6MX08216Mნხ9M0, 8 0C903M0M 0CVXCI6IMIIIსIX 0M0XVX2I0I IIII2 C0 

Cი6MIMM ლ06ნიმ308მIVIICM. II0270MV LL6C000M2MხM0C 01I:0VXILCIIIმC M0X:6+ 

ხ28893MI821ს CMV C80M CწმVMმ07XხI I1086/CIII9, C I0100LხIMIVI 80% III 6V9CI 
#0LLV0CII0082X% 3IMმLIII6, I0IXV96CLM06 01 0L0CVXმICLIIIIX MII6L(08 CCMხI!. 
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06 ილინC6LVIV0CIMX MV0ხIV0=5I, Lმ0C#MსICII 8 CCM%C, 6006 1CI8/IხV0 

VMმ3აI80(0I L66C086იLICIIL0461LIIIC 0CVXXICIIIIხI6. ტLმI0ILMყIM89 CIIIVმ2IIM# 
სემნი!იი0060+C9 IM 8 0180”0X 80608ხI6 0CVXIC6IIIIნ6IX. IC0გX ლ0IIM VI23L182!0”, 
XIM# 0080X6LII# 0ILმ 6ხIVMI IM0IVIV9MMხI IმIIIC 8მლ0IMმIIX9ხI 0086)ICLIII9 Xმ8M: 
1/36!(CIII46 9I1I6LL(0C8 CCMLII (30,4 %), მ»XXVM0L0/1I113M (22,0 %), #6CII0მ86/XIIM806C 

ს0C9IIMIX23L(I16 (1 2 %), VXIICIICI1I46 01 VIIII0II6I მ/1II4MC6C11708 (10 %), XVIIIICგIICMM6 

ი0CVVIIMIL (2 %)-. 3M! CIმII4/8201%I M0860CLIII9 0CVXCICLIIIხ1C MC IM26/!012!0X 

8 I080MCLIMI M20I60CM. ILI6CVIII6CCI8CIIMხ!1C ლ003/)!I9II9 0)MVMCM0VI0CICM M 8 
0186IმX II08100L0 C0CVXXIICIIIMIხIX. II36M#CLL6C VყI)CIM08 CCMხM (33,6 %), 
MმიVIICIIMC (LI0881I/ 06IIICXIIII19 (28,8 %) # მIM0I0/M3M (25 %) – XIIIIIMI9ILIხI6 

2+0M6VIMI XVIხIV0CCI 0ILLმ II08I0/0LC0 0CVX/ICLILIხ1IX. 
8080ხM8 88XIIნIII დმIX0ს – 0IIM0106MIC 00CI8CIIIIMIMI0Cს 0CVXICIIIIხIX 

MX. MVIIხIV0Mნ6IM CIმMიმ07I2M II086)CI"I8. CIVIხI 8იCი8ხI6 0CVXCICIMIIMI6IX 8 
0CM08LM0M 0ჯ”იგხსმი!! იი6ენი09X6VII6 C806MLV CMMCLIIIX (31 %), 12I(0111CI11410 

60L2ICI8მ (30 %) IL L8M8XM82LIMI0 XI0MVXLIIნ6IX C893CI! (24 %). #ტ.V07I0III9M0 

ი0იმVმგIIMI M IIX M2-00I4. L16CIM01ს0 IMII0CM9M 01861 0210+ 0CVXXICIIMხI6 CVIIIXVIM. 
8 0C90860M 0MIM I0CI0II0CMIXCIIM6 0IM0:0X #LC6CIნხ.მM (30 %) M 8ხ6IC0M01 

M88II10)1(L0LII4IM# 8 92601C (15 %), მ XI2/MI|I66C CIMMCLIII» (15 %). L18მM0IMM6C, 0L(I4 

VMმ3ხ182!0X, M10 IIX 1(6III 010889 C06900976IIM46, 8 0CLI08LCM, 06VხIმM 
(10 %). #ტIMმ82M0=.I9II0 02CCVXCII2I0+ M II08100L0 0CVX/ICIIIVMI6, 20 0186X1მM 

V0100%IX L006/MI6 CIIMCLIIX» MX 0IIხI (34 %), Mმ106იI! ( 50 %), CVი6VIM (8) 

(30 %), MX6IV ( 8 %), ი06#900M1CLI(6 018107, 8 0CII08IM0M, 60LგIC+X8V. 

II0M83216/I6M ICVIნ6IV0CსI C01IIM8II6IMI0# C06,ხI 0CVXCICIIII0I0 8ხ1CIVI0I26I 
მIIM0-0)I4328LM9#. II2IICIIX20CIII6C  მIIM0-09M10 – IIVIIIIC01000, I060CI8გ8)1910L II" 
C060# 0LIV ML3 86XIVIIIIMIX LLCILIILI0CVXCM 060038 XII3LIM ა2მ9VIM0I0 M01IIVVIIICIVII2 

0CVXICIIIIნ6IX.IL2X LI0CLMXმ3ხI886X2LICIII43, 601IხLIIIIMIMCI80 800C08%I60CVXCIICII1IხIX 
MVXMIII 8ხIი48მXIM#4 00VLVIIIM2LC (40 %) M M0X#C6 MM6XI 306101 (20 %). 1IML8მ, 

ლ086იL)8LIMC II06CIVIIIICIIIIM II00+XIM8 CVII0იVIმ, 8 60”L!IIMLLCCIX8C CIIV9მ68 
069906900 VI00Iი6ნი”M/I გIM0:0ის (57 %). ნიმMIMხI6C 0IM0II6CIIM9, IL2M 

I0MX-03ხ)802I0+ 0X96Xს) 0CVXIICIIII6IX, II6 0M8361ჩ80VII CVII6CI8CLIII06 8IM9IIIIC 
Mმ 0IL0100XI6C X მ1M0I0/)0. II0C9+II 8C6 IMII2, C0860LI11181III46 L8CI1IIM6 Mმ/L( 

CV9Iნ6VI0II (50 %), 3/10V00+0666/I9VIM 9IM000II6M II X0 60მMმ. II0IICI90CXM6 # 

29#V0X0/II0 0Mმ83LI826+C9 დმII000M, 6იM210)(00# M01000MV, I(20#LIIMC 8 CCMხ6C 

0300696LIV0C1ხ M# #6080390C6+1ხ6 I6ი060მCIმI01 8 006CIVVII06 #(I086/1C+LIM6. 
8 01IIMV9M#M6 0I1 I0VVIIX CI0მყ, ი00LCIMX V6IIMCI89, 803IIVMმI0IIIMX 8 

ხ63VIსI1816 CVVII0IVXCCCIX0II M#M3M6ILხI 8 IL 0V3MM 86CხMმ IMII30M. CIIV2X0, 

3X6Cხ #ICIICI8VI0I X6 XC 3მM01I0M6)M0CIM, M01000I6 0IMიმ”ხს 000. 

IL. #.. LLI6C7გ8I08ხIM. 

II0CMIMM0 თC0C0MხI C6M%ILM CI0I400,10IC6MCI1IხIX 0XLI0IIIC1IMM, MXმ II086/1CLIIMC 

ILI2CIIხIIIIM8 ,7I6CMCI8V6I LI611ხ1M ლ09X 06X6MV89MხIX დმMI00ი0ზ. Cიტ» 
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9MMX სხIე6IIMI0IC8 XCIIIIMIIIIხIC VCI08I(M, M0I00L!C IIC000C0C/CIM6III0 LC 
98919I01C9 LL0M#9IIII1011 06CIVIIICIIIM#, 0IL2M0 CVIIICC+86LIII0 CII0C06CI8VI0I 
C080იVICLIIII0 II06CIVIIII6IIII9. 80C08ხ!C 0CVXCIICIIILსIC LLმII60#(სLICC VყMCII0 
M2CMMხC1I8CIIIხIX 006CIVIIIICIIMV C08CდიLI2I01 8 C06CI86IIM0M XL8მიIVიC (8 
90M86) (81 %) 14 4IILL§ Mმ#06 VIICI0 I0C6CIVIIICIIIIM C086ჩIII2101 8 #0MMV- 

M2)16IM0M (11 %) IM CL9MI0CM M#820III0)6 (8 %). #IMმI0LIIMყL06 ILI0)I0XCIII(C 

დ9MCM06VC6CIC# M C0ლIM 908100LM0 0CVXI6IIIხIX. 8 C060+80CMIM0CM უ(0M6 
MM M8201M06 C030ჩიICM0 6ნ0)ხსIIIICI80 II06CIVIIIICIIMI (80 %), გ 8 

M0MMVIMI0IIხM0CM M8201I06 C0ჩ6იII26LCM MX MCIIხIIგM 0IM# (16 %). 

000600 86I/1619)01C#M I06CIVIIICIIM# 9M00XII8 CVიიVIმ. ნ0/ხLIILIMC+X80 II3 
MMX C086ე0LI6CI0 MMC6IIILI0 8 VI0მ30MLნIX VCII0C8II#X (25 %). 

M0I6იM2/ხIIსIV Vი90086LIხ C6MხM Mლ0006L CVIII6CI8CIIIVI ი0/ხ 8 
ხ03LIMMM086MIIV M0LCდ/IMLI”MნIX 0IIL0VICLMIMIM 8LIVI0II CCMხV!, II0CI09XCIIL0% 
C6M6)I9M0M CIVმIIMM, 8 #0CIII6CIMIMVM# MII0IIIX XXI3ICMIIნIX 0006IM6M. C0CMI! 
MმCMIხILIIML0C8 MVXVIIIM I09IM 78 % IMI6 MMCI0+X )II0X0Mგ I 21(000M”06 80CM# 
M6 0260X2!0+. IIი0II 370M, 8 C893M C LIII3MIMM V008IMCM V880IIIL0)I(L21LIIIM III 
9M6803M0XM0CX%!0 Mმ82MIM# ე8მ60IV, ი0066Mმ #10X0/8მ II0III06 806M8 0C186IC8% 
M6 ლიმ30CLICI9V0M. 9X0 X6 M8Cმ61C9 XCIIIIIMIII, 10 C06იV! MIIX I0I1ხLM0 20 % 

MM6IIMI 0(I06/16)CLIL(ხ1M ,10X0/1 3IIIM30,/MMMM#0. 
LI60გ8ILI0CM60IM0CIხს, M6C0028609MM80CLს დ02C900XI6I6CIMI9V ,16LMCX#L%IX 

CხბელI8 I26I 0 0666 3IM0Iს 8 C6M6CMMMხIX 0IV0IICLIII9X 0CVXLIVCIIIL6IX 38 
C6CM6MM06 LMმ2CMIL9CI86MM06 ი06CIVII9C6IIIMI6. ნ0/ხLIIIMCI80 MMVXVMIIII (32 %) 

VI03018210X, 910 0IM# CIICICMმ1IVM96CLI I6 I8101 3მ800ი)I01V XC6IMმM. 3101 X:6 
დმMX ი070-860XXI2101 45 % 0CVXI6CIIII IX X:CIIILMII. 8 LLCI10CM, LL MMVXCMIIIIხL, 
10X IM XC6IIIIIIILხI #6 ,1(080/I1ხMხI 0IC060მC000/6II6LMIICM #0X0008 (2524 %). 

IX-6M 0MIM2გ CI1000IL8მგ, I2M M ე0VI2# 00098II9:0X MმIXCC)IMმ)(113M 8 ,1CIMCXLხIX 
80000CმX 

5. 8 M0X8LIIIMV3M6 L2CI4IხCI8CII80-0 LI06CIVIIICIIMM ი0MIIM0 IM6C6/2V0- 

იMი#Mყ9I”9ი0I0 დ00MIIი0088VIIL(8 IIMIVIMC0CIM CVIII6CI86LILVI0 90076 III090I0X 9601%! 

X8მ08MI60მ CმM011 #IM§ILI0CIM/. · 
II0გ80828 XგლდეI6ი!!CIIILგ IM0CIMIII6LIIMMX08 Cი6VIICIIMMმ 16M, VI0 C/906/III 

MIX ,10MIMLIV0X7/I0I MM6CMM0 81608ხ16 0CVXI/ICIVLI6 IIIILLმ (69.0 %). L12 40III0 

9M08100L0C 0CVXVI6IIIხIX L0MX0/II17C9 IIIIIხ +06IხM M2CIხ 0CVXL9CIIMხIX 
(31,0 %). 

8 89IIIVIM090LM906CM0M II2M6 C06IIII 8C6X 0CVXIICIILIხIX 10MIIIII6CVI0I 
IM9MI2, C0860LIIM8II6 MეCIMIII6 II0 0IM0II6IIIII0 X CVIICVI6 (26 %). #I8ი68 

0116MVI0I 0CVXI6IMIხIC, C086ჯყ!IIIნIIIIIC LL02CII1ხCIVსCIIL06 LI0CCIVII6IMII6 
იხ00IMც C80600 066CIMLმ, იი0XII8 0IIგ, ნ6იმIმ, MVX0, II0M6ი!I!, C86%/)08"L, 
უნეს/IMM, M0%6XI, 0II2 I M0X60I. 8 LICCI0CM XC C0CMIL 0CVX:XICIILLხIX 

32 CCMCIII0C6 IIმCIII6CI8CIII0CC სხ 06CIVIIICნIIIC 10MVILIდ0VIX0I VCIIIILხI 
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(24 %). IIIიX, C 009028080"! +089#I( 30CLIII9 LIC06C/ IMI02MII IIMVI0CIხ 80608LI6 

C080ჩს)II0LI6L0 V6!!I(CIX80 X:6IMIსL. 

„10M40.იემთ!!90CMIIC მLLხIC IIMI, C0860LმსIIX IM2CLIIIხCI86CLIILხ16 
იM006C0+VწIII6IIIMIX 8 01M0LICII.0) VIMI6I08 CCMLხI, XმიმIIC/0I43VI0ICM +IმMX6C 
0006II01ICLIILI6IMII 0C066LM0CIMMII. C06/II LIIX, 8 0CIL08M0M, ,10MIIIMIII0CVI0I 
MVXMIIIსI, XC6CIMICM09 X6 9007 M01IIIIIMVC6IIIX2 86CხM8 Mმ»მ: C06MM 806086 
ლ080ყჩ"I"სხ!X II06CIVIIICIC MXVXCIMIILLხI C0C108I#M!0+ 48 %, გ C06)M 
9M(0810იM0 C080იLIM8LIIIMX – 27 %. 

80300C0IM06 ჯ-მ0C000/06/CIII6 M0LVM9VIC9MI8 II0CM23ხ8816+, 9I0 C/06MM 
0CVX:IICIMIMIხIX 8 0CM08IM0M იი0606/გ8ემI0X III ცნ 80302CI6 IდნIIIIL8IIML 6. 
CილდI 806085I6 0CVX0CMIIIხIX 0ILM C0CI88M9:0I 17 %, 8 C06MM ი003100M0 

0CVXI6IIIMIხIX – 8 %. 

II 06003080+6MხIMI0MV Vი008MI0იC 0MMVLIMი0VI0I MMI2 C0 C/06/IIIIMM 
0608308მ8LLM6CM. Cჩი06/ 80C08ხI6 0CVXICMIII6IX 0IM# C0CI88MM9MI0+ 52 %, 
მ Cნ6MII 208X0ი0M0 C086ჯჩ!!!!48IIIMX – 21 %. 12MIMM 060მ030M, L2CMMLLC LI0 

0IV0LICIMIII0 MX MII6CILI2M CCMხI IMIIIIVIMI0 IMLMC6MIC0 /IVI9 IM2M60I1166 8MIII8M0LM 
ყმCIMI #M8C6)1CLIII9. 

C0LMმMხIMმ9 X202MI60MCIMM8 III9IM0CIM 8ხI#80#M6I CIV6/I/I0სIM6 I0M2- 
3216. C6/IM 0CVXIC6IIIIხIX III იმ60+XმL:0!IIIMV6 XL M0MCIIL/ C0860LICM9M1M# 
იი06CIV0ICIIII# C0CX928/#L0I 28%, 8 6630260ILMხ1!6 – 69 %. 8 609%LVMLMC1I86 

CIIVV9268 Cი6ე!! იმ601მ10IIIIIX 86I169I9I0XC#M C6ხCMMC 0860+MVM%IM (13,0 %). 

#I8)M66 C96)ს/I0L+ 0260M9IM6 (10,0 %) M CIIVXმ0IIIMC (5,0 %). II02X0CMას 80076 
32M0LM0M60M0, 910 8ი608ხ160CVX)IICIIILხI6 IIMCII410 8CCII6C6C08601)210160/ხIVI6C 
C6MCIIIMხIX 1I06CIVიII6CLIIILI (37 %), ყCM 8 I00006 (26 %). #+M800>4MIMხIC 

C8011CI88 IMიIIVIMხI I XII9 C08+00I40 0CVXICIILLხIXC 8 C6116 – 17 %, 8 I000/C 

– 10%). #0M 00M83-189C+ მILI81II13, CCMC1LIხIMM III01061C6Mმ8მMIM 0CCVXICIIL6IC 

C8II70მ10I1 Mმ760Mმ95ხIMხ16 32X/0XMLCIMI9, 86I388IILLხIC 66300260+MLLCM (30%), 
I6ლიიგ86MMMვ80ი იგლიილელCMI6C 069M32MM0CICMს (26%), II0C1I09XLILVI0 

ი0I1066M0C1% 8 16I519X (18%), ი69MC+IX80 MVX2 (15%). 
X20C29Cხ C0ILM2//ხM00M X202MIV60MCIIMMI )IIMMIMC0CIIV IML82CIMIMVხIIMM%8, 82XCI10 

0IM6X+II%, 910 C060M 0CVXIC6CIIMხIX IIMI 0 Cი0მ08MCIIMIL0 C ILI08100M0. 
0086(61I!M8IIMMM# (4 %) 0MMMIM0VI0I 80608ხ|ტ 0CVXX0C6MMხ1I6, MMCI0LIIMC 

C8010 C6MხI0 (48%), 0MM2+0 C00MM #90300M0 C086ი0სIMსს ს» 009 

X09M0CI#M08 I 023861CLILნხIX 861ILI6, 
0-C=0606 382M6MIMC6 IMIM6I0I M0IM8%I 0060IVIIIICIVM#. LIმVI609M66 იმიიი0C- 

უუვ?მყნიIნIM C0CM9M ILIVIX 98901C9%: CI06M/CLIM6 IM3628IM+ნC% 0X CCMCIILხIX 
9M00606M M CX0CMIICIIIC VI6იXმ2Iს II 20IMCიგ. II608ხII 8M0 M0+1IV82 

XMVICMIMIILII0V6X C06IM M0M+VIII6MII2 3M9M608ხ|6 0CVXI6IIIIხIX (31 %), 10II2 

M2« 81000 8M)1L I0CMIIMIII0V6I C06MM 008000 0CVXX0CIMIIIხIX (13 %). IMI8 
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00X8/MIხI6C M0IM8ხ! იიIIX00MMXCM Mმ/M0IC სCIIIIMIIIხI, M 002+0MV 0MIIL LC 
CVIII6CI8CILILLLI IIII# X002MIC0060#0LVIV. 

#CV9 II6LIIII0CIV0II 00MCIIIმLIIMIVI X00მIC(60I(0 +8MX:6 10, M10 60/ხL!""IIICI80 
0CVXIICLLLნIX II0IIMIMILV იმ306IICIIM# M0LIVსIIIIMXIგ IIVI6M IIმCIII6CI8CIIL0I0 
II06CIVIIIICIMM# 8IIIMX #6 8 0C066CLIII0CCIMX C806V! MMMV0CXIII, 2 ცს დგMI0იგX 
ხხ6/IM9#9I0CII0I0 000MIM2. 0M000 70 % 0იი0II6IIIხLIX CVIII2I0I, VM70 
ხ6IICIIMC C0806იLIMIXხ I06CIVVIICIIM6 V IIX 803MIIIXV0 9M0CM6 ნიეგV2, 80 
838MM00+IM0LII6LIIM(M#X C CVII0CVI0M. 

#M2%0M6LIL CVIIICCI8CIILL8მ9 46018 IIIIMI0CIM IL2CIII1ხ1MIII«8 – 210 01CVICI8IIC 
C2M00LL6LMV, VI 0ხI36MIMM C086CIV, 8CX6IმIIIIM 0CVIII6CCIჩIIIხ C060186LILLხIV 
გLმIIM3. 

Cიხხბიეს წ1CMX00)M3#01I0M96CM0CM Xმ0მMI60IICXIIMXVIV 829ხ0თ 0IM6IIII6 
IM0C10MIIL06 CI0CMI6IIMC 0CVXIICIIII6IX  2IIM0+0/10. 60/#I66 70 % 0CVXII6II- 

MხIX C086ი0LIMIV9 806CXVIII69I6 8 იხ9M0M C0C10MMIVIII M 10 C086M%!VCLMII8 
იი8CIVVი90II6CIIM# IIIIIIM. 

I18II60966 90/IM0 M66#8-0”I0M9IIM06 0600MII0082MIIL6 IIIIMILCCIII MმCIIII§- 
MMM0 M 6-0 IIIVL0CIILMI6 C80MCI8მ C0098M910XC# 8 X0IIMIIM0ICIIL0LMI CIIIVმ- 
IVIIMI. 

6. L0MMMI0ICIIV2#% CIMIVმIVII# 0V06CI28I796+ C080MVIIM0CIხ 06C1I0M- 
16)1ხC18, X0100L16 II06/III6C18ა/I01I C086(LVI6CLIIII0 I 906CIVIIIICIIII9. CC0 C0CI28- 
#MხIMIM 0116M6IIX2MM 98M9M:0XC9: გ) 0IM0IIICLIII# 8 CCMხ6, 606XIIIIICCI8VI0LIIII6 
C086იLII6CMIMI0 II06CXVIIIICIIIIM, 6) 0C06CIIM0CXII CIIIVმIII0M0IL0 V0MCთი!IXIმ. 

IL2Cმ8Cხ 01XI0LII6LIIM, L010დVMI6 II06IIIII6CI8082/I1! C086C/L1CLIIII0 06C1IVი- 
/M16LIM9, CIICIIV6C1I 8ხI/16IIIIXნ6 M0XM#8LI008ICV C0860LIICLILL0IL0 I16#LIII9 IL M0MCIIIV 
C086M0IICIIIMI# L0CCIV9IIICMMM. 8 0CI08M0M 0CVXCCIIIხIC VMმ30!80III, MI0 
M0LCთ9IL იმ30მ3VMC# M3-3გ2 ხმC006/(0/)6MMM/ C6MCMIMხIX 069308MM0CIC1 
(27 %). #IგM66, 8 M896C186 II1080/(2 CII6IIVI01 9616) (24 %) II 663086012 

MVX2 (20 %). ნიმ2ყMხIC 0IVMC0LICIIM9 XVIM% CII0XII8მIIII# M0L0იIIIILM011 

CMMVმVVIM M6 MI02I01 CVIII6CI8CLIIL(0I1 004ILL, +60 )II0608ხ (13 %), 838IIMI06 

V88XCMMC (12 %), 0C06CLIIMI0 C06/I4 0CVX/ICLIIIხIX 32 LI06CIVVXIIICVIIC V001II8 

CVIIნVIმ, C0CI88I1I9MI0+ 0C+058V 6029IIხIX 0IV0LIICIIII( 8CM6/ 32 იი!8ხI9ლ!! 

(30 ი) ს XMMVIIIIMIხIMIM VCII08II9MM (24 %). II0 IIX 0LICIIILIM XLC6მ, 8 

0C90890M, MIIIმ78 IL IIIIM შIIIIIIL2XIII0C (20 %) LL XII2III10X008L0C+Iნ (23 %). 

08 #29606186 X6018ხI 8 M0IICIIIIIXI6C ყმII6 8C6L0 85ICIVI0I26X X6L2. Cი9C/IL 

806C08ხI6 0CVXICIMხIX CVII0XVI82 6ჩხIIმ X60180!! MმLII6 (17 %), MCM /I0XV/IIIC 

000CI86IIIILV. C06CM#M ი0810080 0CVXICIILIხIX მI1000CIIX მ9Mმ9M0IIIყIM0 
V2გ0მ8I9#M206ხ 000IM8 XXCIIხI (8 %). 

Iგ XCCX0M0C1ს; #მCMინIIL2გ XIMმ3ხI6ნ0(0C CII0CC06ხ, C0860L)6LVII8 
იმ60ს/იწნVI9/. LI2V60966 XIIIIMMIIხIM CI0C060M 8ICIV90I26L M0X (45 %) 
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L 210MV C00ICI0V V0C10 06ჩ08მIL9I0XC#M# M2% 806605866 0CXVXIICMIხIC, IმM M 
იM08100#M0 0CVXCICIII§ხ16. 

0I160)166 92C10 M8CIII1|6CI86LIL06 (I06CIV09CIIM6 C0860II26IC9 86MC00M 
(43 %) 8 C0CI0#9LIMIM CM)I6M0L0 29M00#IხM010 0I169MCLIIMI# (79 %). 

L1I28CIIIსCI86LM06 CCMCMI0 ს 06CIVIIICIIM6 06%IVM0 C086ჯჩIII261C9 8 

C060I186L110M M0CMC (M880)XII906),970 XVMმ3ხ18მ61 IIგ 2ც710L0MM0CXნ 08038MXM9 
#0M0)I/IIIMIXIMI0II CIIIVმII"IM. 

IX202#Cხ 10CII1C1CI8IIM LXCIIMIIII0ICIIIMI0II CIIIVგსIIII, CIIC//6X 0IM6IM1IXს, 

VყVI0 ნიიხწნII9MCI80 0II00L)CIIMხIX 0900IM8 80C6CCI2IM08II!CIIM#9# ლ0IM00ICLIIMM 
(64 %). II0C X»XMმ0321IIM9M CCXVXXICIIMხIX (38 II0Mა/IIICIIIIC) #M6CM0MხM0 MM06 

01M0LI6CII146 66110 V X6018ხ!. IL0M VMმ3ხ6!802!01 0CVXIICXIILLI6C, CV0IიX/Iმ X016/18 
ჩმ306სIIIXხ M0L0ძსIIIILXX (15 %) . 

7. CIMCI6M8 ი906MV006XMICLIIL9 CCMCMLM0!: I2CMIხCI86MM0M L06CIVი- 

M0CIIM 0CVVII6CI8XI#CIC9 IIVI6M I008606CLIM9 M2IM M6ი (906დ00M8მMIMI) 06LII6C0- 

1II42IIხM010 900992, XმM% II CIICIIII2#1610-M0MMI4LM00LMV6CMMX M6ი. 
IIინის0ბXიCII> C66M60ხი” #2CM)ხ0I86IIის 1#106CIVIIII0CIII 

M2 06LI600LLM2IMსხM0M XV0C098M6 I0C6V6I #0086MC9M9M IIL6CI0#) CMCICMნხნ! 
ი6დ0იM. 8 310M IMგიიემგ8უ6I!! 82X:IMCI110ICI ს60000M0M #8I961IC9 886- 

ენ 8 C080CMC6C6ILMხI VCI08I9MX» CMCI6Mნხ, C0IMმ/ხ90 ILI0M0IIIM 
Mმ#/00660ი06ყ6LILხIM C6Mნხ9M 8 1II6I9X CLმXM0ხმIIII#M IMC028.M0M60IM0CIM 

90X0908, CI 10მIIIM43მLIIIM #M2გ02CIმILIM8 M0LC/IMICIILI6IX CIIIV2გLIILM. 
800ხM2 3LმVIIMVI0 005 Mოა0მ6I 8M600CLII46 C9CIIIმIხIნხIX M60 XVI# 

იმგ306IICLIIIM C)II0XCVMILIIC1I4 XIMIIMIIILC0CMI II006I6CM%I, 8 MმCII0CIM, M6ი0 0 

C03/10MIVI0 დიV52 06M6+282 M#820XIი 218 #0IMC1I4:LCIV/I0LIIIMIX C6M6CM. 
ტMMVგიხIგ ილ006ნM6MიმIMII2 ლ0დი”მIVM3მIVM V6)ლIმილიმსინIMიი 803- 

უ69MCI18MM#9 I2 06LI6C”8CIMIC06 MMXM6CVIILC C იM0M0LIხI0 C06XCI8 M0მCC080M 

MICდ00MმVIM1M, C II6/1ს10 8ხI0260IXIMI 2010X#MX6#IსMხIX CIმLII20108 I08606CLIM# 

V VIII, CMII0CIIILI6IX M ILL2CIMIIMIL0 8 CCMხ6. 
II0II0VMI6II0C 3Lგ%CIIC XVL0IXIM0თ 6ნხსხ იხხიგილ 80CMM1მILII!1:0 

M0)1006XVI, 0C066CLIM0 8 L(8ი0289CMIMIM 8LI0260X%M M610/LIMMIM C6MCVმII6M0”0 

80C9MMXმVM98 0X0M00CXM08. 
ც IმI028I1CMIIIM 8IM6006MM# მILIM2IM%010MV5IMხ6IX M მIIMIVM20M%0+VM6CM%IMX 

M6ი M09MI00M98 Mგ 0C+M086 ლმ2386L8)ძ6MIV0»” C6IV 06IILICCI8CIIMILხIX 0M0Lმ- 
MM32IMIM, M2ILLC6C)106LMLMხIX IM2 LILLC6C)0ის!ნ" დფდეMI08 3)0VII0IC66IICLIIIM 
M0IდIMMMIM0C6III, 39M291M7X6)16IMVI0 00/#0ხ CხIIიმ, 6! CII6MIდ C0LIIIმIIხLM01ა! 

0626M914X8გVIMM II0 600566 C ი69IICI80M # 8გMIM010/M38LVM6CM 8 CCMხMXX VI0 

ლიხს Cმ9XI -II6I6ი6VიI მ. 
0-ლინიIსი მგMMV/2I6. M0MწI6(C M60 00 #I06XMV00C6CXI6IM0 M 

M6CMI08იM38ILLMM# გი00CIM890C+XM 8 CCM59X, 8M9I0VმI0IIIIM 06CVIMV#CXVICII6C 
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803/10MCI8116C I2 01IML0III6CVMM M6XIV 00ILIII6I19MI M ,161ხMIM, XCCLILIIIII+2M1I( 
M MVXMIIM2MII, CVII0VCგMM. 

IIგ ი06III6-0CVI20CI8CIIIICM V008M6 803LIIIM26X L0I1066M0CXხ C03/12MIII# 
CMCICMნ) M0IIMMIL0II0IIIV6CM0M “ლემი, IC6C06X0/II(M0M IMI# M0LVMMV- 

1VI0IIIIIX MIICILI0C8 CCMCV/, IIMII, 0C8060X%0CLIIMLხ1X #3 MCC IIIIIIICIIIV9 C8060/Lხ!, 
II6 09 016LM!88/M M2Mგ3მL(I16 3მ LL2CMIხCX86MI06 CCMCIIII0C L06CIVIIIICIIIIC, 
III, CMI10MIMნ0IX %X L2CMIIML0 8 CCMხ6. 8 ეI10M Lგი0289CIIVI 8070 C037(8LM(6 

8 ი6CLV0II8X CI0მL6I M0M3M4CLხIX I6CVI008, 0CVIII6CI8/1910IIIIMIX I9VIIII0C–8VI0 M# 
MIM0IM8MXMVმ296%IMVI0 I6ი0მVIMI0. 8 I 0V3II#M C030M8M2 CIIგIIII0IგIMხL2% C6Xხ 90 
32LIIMX60IILIგCMIII4MX, X/XII3MCLI16 LLCIIIნხI M01000V M2 M6CIმX C010VXMIIM92:0+ 
C II02800X0628IIM1I60ხMხIMM 00I”მM2MV. C082M0, 310 IM2V028MCIMMC IL0CIX 
CIMLIMX0CM 06IIIIMIM XგიმMIC0, IმM MმM M2CMIIMC MM0I”0(092MM0, Mმყ#M2გ8 01 
98CLM)I1M#, IICX019აI6L0 01 #0გMCIMმVM0M80ნLMხIX M0IIMIM2I16LMხI I0Vიი, M# 
M0MM29 VIIIIMIMLხIMIM6C803600M2MM.LI0210CMV CII6LIVI)IIM8 MM28CMIIM9 8C6Mხ6396C5 
02CCMმIნM826IC# II6 8 M2V6CI86 CVICIIII8გIხII0I0 I0CIM6Iმ 803/CMCXჩII9, 
გ MმL 0/II8 M3 803M0XLLხIX 06-6MXI08 MVLVI606Cმ, ყI0 809#9 VI 0186%26+ 

L0+066M0CIM II0MCV8მ CიCIIMVC(M6CMIIX II0IIMIIII CCMC6MIM0M M2CIIIხCI8CIIMCMI 
იი06CIVV9MM9M0CIM M 8ხI0260+XMII Cი6IIIMVVIMV96CVIIX M0686LIXIL8LხIX M6ჩი. IIMCIIL0 
M2გILM0CM89/6ILგ#9 C61ს II0 3მLIIMI6 C6MCI! 01 LI00MCX0/09LI6CL0 8 LIIX ILL2CI(I(9 
M090MXILMგ 6ხII6 8ხI06/CI2 8 M0M6CI86C Cმ2M0C10MX6)6M0L0 II068CIIII8M0->0 

M0MVIII6MC8 M68. 
ს) იბს/ი106XV6CIM6 CCMCMLC011 L2CMII0CI8CIIM011 I00CIVII0CIII #6 M0#6L 

ნხIIხ 0CVIII6CI8IICM0 663 C00X8CICI8VI0ILIIC6IC 38M0M0Iმ1I6MხM01 06დ60ლMხI!. 
I10 0იხ1I/ 380V66XILVIX CI02II Mგ I0C86C1V6 IILI9 CI09+ 32M0Mხ! CC) X2CIM0CM 

ინნგICIIIM#M 8 CCMხ6», «C), CCMCIIMხI CVI2XX, «C, MI06MV00CX:I6CLIIII( 
M2CMIIM# 8 C6Mხ6». 

803LMM86I M#82C109169ხLM2# II0I0C690CIხ 80 8LX60C6LIIML 000020280 8 
V”0ი0899IM M006MC I.0V3IM. 8 V2CIM0CIM, ILL2900006#M #8C1I(6I(I1CM0L0 

38M0+M00216)/ხCI88, 303IIMM26I ი0I066L0CIხ თ00MMი08ეLIML# IIMCIIIIVIმ 
90006MVM%მ2, MX01006IM 00280M0%68 ი6IVIII00C8216 M0LVCIIIIIILIX/I0C C6M6I1- 
IVI0 CIMIVმLMI0 LI0 0CLICMIIM4I0 CVI8. LI0 065IXV LLL86LსცIII, I1CიმMIIII II #0XVIIIX 

CIნმ9 მ2MIVმ99ხIM0 VCIM/)6CIMIM6C VC0I08.M0X 01801CI86LIM0C+XII 8 01V0LI6IIILII IILL, 
M0100LM16 C086/!II11III L2CVIIსCI86LVL06 ი06CIVIIICLIII6 IIMCLIL0 8 01II0LIICIIIILL 
ყულIვგ C6MხM. /#Lგ/0”9MყM0 მIIVმ2II6CI 80ი00C აICდთ6ლიCLIIII0082+L0L0 
ი00X0Mგ82 MX C0CI28მM 00906CXIVIIICIIIIM, C0360IICIMIMხIX 8 01M0VI6წIIII MI6M2 
C6MხM. 

II60იCი6%III86VI 60#6C LIIV60MIIL 0M0MX0M M ILმ3M296LVIII0 V00M230MII8 

8 CIVყ26 C0860L)6IIM9 I20CIIIხCI8C6MM0”0 C6MCIIM0L0 ი06CIVიიCMIII. 8 
3I0M CMხIC)C 300669892 CIICI6Mგ «C9ICIIII2IხIL0II ILC0ILMCVIხI0III81M01! 
იი0:03MMLI»>, XCI02M08/6IIMC0M#M 8 CIIIტ. IIIII0, ილლს!ტიესI0C I0 C80CMV 
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Xლხემი0 MV0CC „მ.908 ილილლოიმMMხI 20C009M0 008060X9M2C1C# ML 
0C8060XXM26CXCM 0+X MმM0381III9, M#MMV 6MV CMM#MIM2გ01C# L2M23მIIM6. I1გა300 
0M23ჩხI8026L» 0მლII6ი იიინეIVII, M0100ხI. 8 CMVყიC VII0IMC6C6IMIM#M# 0X 
#23029601 M60LსI 8X0MMII 8 CVI 8 C8M3V C #Mმ3.M29CIIMCM ILM20Mმ3მLIVIM. M# 

ო0)4IIMIIICM მIIMMILIICI02IM8MC01I0 063LM0088MM9. 
Cხბის CVICIIM2IხI0-M0MMIIILL0II0IILV6CMI>X  M60, Mგმ. Vწ10%მ3ხ1826L 

0იხII 320V66XIMIX CI099M, CVIICCI8CLIIIVI0 00Iხ M0ILVI 6ხ იგს M60LI, 
0CVIII6CI8I1I#CMხI ILI6ყ-იი” ჯლ62ნხI”მII,ს LLCCC0860LICIILI0ICIIIMX, 
CII01111ხIX X L2CMIIM410 8 C6Mხ6. I 3MXC6C 38C/1აV/XIM8061 8IIIIM8LIM6 380V66X1MI 61 
0%ხIX 90 C03XL8IM14IL0 V66XIMILII XMII# XC60CXI8 01 C6C6MCMLX0I0 LIმCM4II#9. 

8 600566 C C6MCMსი” M2CIIხCX86IIM0CM LI06CIVIII0CIხI0C 0C06VI0 

გ2MIV29VM060 ხს ი0V0606I26+ M6ნ6IMMMIV00CთმMMMMCIMM06CMIMIM მM2გჰ)II3 C6M6M 
IMMI, 0CVXCICIMIხIX 32 0CIIM9IM8ც I06CIVიIC6IIMV. I 8MXCC 31Iმ2MVMM2 M0MIMML0- 

დ2MMMMCIM96CM8# 009M0+108M2 V92CIM085IX M9MCი06CIX0008, 8 I8მMX6 IMIMII, 
3მLIMმI0IIIIIXC#9 CCMCMILნIMM II006M16M8MIM. 

8 ი00V6Cლ6 600ხ6LI! C IIმCIIIხCX8CIIV0CM C6MCMI00M 006CIVIM0CI6ხI0 

ნიხსსი 3M2M%CIMC IMM06CIL C03IმV" CVCIIM2IხI0 0ლ0196IL0CI/ 06 
0IM0L)6CMMI#X XC6018ხI M 0I066CIVVIIIMIMმ III III, CXI0LIIII0CC0 % L2CMXMI0 8 
06Mხ6. 
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MIC0L0#7 C48LICIII07L 

MI0102 0. CგხICIსIძ26 1025 ხიცი 56LVIი წ V/I(ხ (66 C6ი#თ1გი 18V/- 

ლი”იIიტიილი! ხ0ძ!I065 I(0I გ 10იყწ VI6. 

Iი 1975, 1) ხტყგი V0IIIიდ 1ი 1ი6 I0ICII0L MIიI15(LV 5V5(6Mი 25 

10IVC518მ210L., 
LI0=L ტბის, 1980, ი6 Cი0ი(ის6ძ 56LVIიფ VIIIსი (ხტ 0I05ლCს!0L”5 

0%ჩ06 მ§ IიV0C§5Iყმ(0, #I056Cს(0L”5 25515(მი(, ძიისსV/ 0(050Cს10„, 

10VC5LIC2(0I I0L 6500CC1მIIV (თი0IIმიL Cმ2505 01 (ი6 Cლ0L9გი I056- 

Cს10L”§ 01ჩ006, 0I056Cს10! 0L 1ი6 IიV65019მ(10ი ს6იმI(თ0იL, ძ15(0C( 

0I056CსL0X 0L (ხ6 CICV 01 ”Iხ1I151, ნI05C6CსL0I 0L (%LC6 CICV 01 111151, 

ძირისა 90008) 0I056CVL0L 0 C60LC1მ. 

LIX0ი01 MC0CV6.>ხი! 30, 2001 (0 IმიVყმLV 14, 2004 – ც6ი0ჯ+გ) ჩ+056Cს- 

10L 01 C60LC18. 
0ი ჰგიყსმL 14, 2004, 06 V/85 C16C(6ძ 85 გ თ6ოთხტ! იI (66 5სიI(6თ6 

C0სLL 0, C060L§1გ ხV 10I6 C0C0L918ი LმXII1გიი6ი!. 

M.0. CმხIICMხ1ძ76 ხ2§ დსხს5ი6ძ ჩV6 5C16ი(1ჩC V0IX§ მიძ თგიV 

ჩსხ1ICმ00%§ 0ი 1C§8მ1 155065. 
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VI0 LI MMI CICIMLს5 45 გ LLC5LსII 0L ს ტMILV C0MშLLICI5§5 

სX(იიძილძ ასთი ე” 

1. 106 0იI0065560§ ძCVCI0ი0ძ Iი C60LდC18 (0 ILI6 0251 ძლCმძ6 ჩხმძ გი 

2ძV6CI56C 6IICCI იი ი6მLIIV მ1II §0ჩ6X65 01 11(6. LXCI6018V0ი 0' (რ6 6C0ი0011C 

2Mძ 500181 51(V2110ი 1ი 1რ6 Cისი(LV Vმ§ მ0C00009IM6ძ ხV მი 1იი+6851იყ8 იხნი- 

ხიL 0 VმII005 CIIIთღ6§. VI016ი( (2იი)I»V CIIIIC§ ხ6Cმი1C C500C181IV IIC0ს6ი. 

C0ი0ი§56ფცს6%!!V, (IC C60LC18ი CIIIიI0010901§1§ 86 წელ)იდ მ იI0ხ16იი 0! 19510L 

§(VძV 01 VI01Cი! წმი1IV C”IIთIიმII(” მიძ ძ6VCI0იიტი! 0, მიიIX0ნII2LC ხICV6ი- 

LIV6 LIXC25VI65. 

#.5 IL”5 Mი0Vი, V2II005 2506CL§ 0 VI016ი! წმიი!IV CIIIთოIიმIIIV VVCIC §IV0ძ- 

100 1)ი წიმიV C0სიIII05 (ჩისდიჩის! (6 V0IIძ, IიCI0ძ1იყ ILVI§518. IL0§512ი0 §C1- 

601515 1I02V6 ისხ1195ჩტძ IC5CმICჩ თიიით”მის§ (8ი111V CIIIთI00108)/, VIIICჩ ხმ5 

C6X1510ძ მ ძსმILI6L 0( მ C6ი1ს/, VI0CI6 იიმიV მILIIC16§, ძ6ICიძტძ ძ!550LLგ8I)0ი§. 

10666 15 8 506CIმ1) C0სI5C ი0L გიIIIV CIIიIი010წV Iი (6ხ6 Cისი!ო/'§ MIწი6L 

§Cხ001§. 166 V0IX§ ხV II0L. ს.ტ. 5M65(მM0V 2LI6 01 ლმIIICს12I 1ი100ILმიC6 

წ0L ძიVCI0ითიხნი! 01 CIIIიIი0'”მი:!115(1C5 (CIIIთIიმ! (მიი!1” §C16იC6). 

CიიIთ2გი CIIII0010915(5 ჩმV6 §5(სძ16ძ §0Iი6 მ§0CCL§ 01 წმი1!1V CIIIთ6. 

LI0V6V6, #00 960618) Iა0ი0ყ/მიჩ1C 5(სძV 0” VI016იL წმიIIV CIII1IV 2111” 

M2§ ხბ6ი C0იიძსი!0ძ Iი 166 ლისის. სიIII ი0V. 00 16C50მICჩ §1(სძ"V, VVI0IICი 

15 16 ჩა! ი0იC 0! 1L2( MIიძ , 1§ 21§0 0ი6CC55მLV მ5 106IC 15 ი66ძ (I0L 6CXიIგიგ- 

9იი 0 (ხ6 იIC56ი(-ძმV VI0I6ი! მIთ1IV CIIIიIიმIIIV. 106 ისხC 0 Cმ505 

0I VI0I6იC6 მCCსისI2L6ძ I#0I 005! ძ6იCმძ6C ICძსII05 (იგ! IმიიII” ხ6C Lიმძ6C მ 

§სხ)6CI 0წგ 56იმL816 CIIIთIი010ყწICმ1 §5(სძV. 0სI 5§1სძV #მ§ (ხI5 0ხ)6CIIVC (ნC 

2000ჯიი115ჩიიტი! 0” VLნICჩ ვხის1ძ ხ6 Cიისისიძ ხX იCIIIთXIი010ლ015,ა. 1V%V9, 

Iხ6 C60ი”01მ8ი CVIIVXI00I0C1515 მ+6 CსI-6ი!IV #”0C6ძ VVIIხ (ი6 1ი51516ი! თი66ძ 10 

§1სძV (66 L2IთIIV I618(10ი§5 მ5 CIIIთ6 ძ6(6”ი1იმი!. 

ნტ §სხ)6CI 01 (915 CIიი1ი0 წმიი1115(1C §(სძსV 01 V1016ი( წმი?I1V Cოიი1იმ111/ 

1იCIVძ65 (66 I0II0VVIიC: 

1) 1%ი6 თგIი IIL6იძვ 0 VI016ი( CIIIიIი2111/ C2056ძ ხV Iმი11·V VI0160იC6: 

ძ!5(ოხს0ი 0! 11§ §5(LICLსI8I C0I02006ი(1§ ხV ICC10ი5 0 C60101მ. 

2) ს0616ღთ)იმ110%ი 01 VI016ი! CIIIიIიმ111V ხV §0Cჩ წმC(01§ 25 §0C18მ1 §181V05, 

(გჯი!IV 5(-0CLსI6, 16VC1 01 (8Iი11სV IC12110»5 C1C. 
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3) 506C1ჩ05 01 0I0გი!28V0ი 0! (ო6მ§5სL0§ 10- C0იხმ2! ILMI5§ MIიძ 0 CIIIV6, 

1იCIVძ1ით 0L100ტ6ძსL8გ1-1იV651I0მ00ი LICIჩ0ძ§ 0! ჩიხIილ გლმ2)!ი§! CIIი6C, მI- 

მილტონი! 0! 6მLIს იICV60II0ი 0I CIIიIC, ძ6V610ით6ი! 01 16C1512LIVC იI000§- 

გI§ C1C. 

2. LIMX6 გიV §0CI81) იჩხიიოთხნი0ი, VI016ი( წმIIV CIIIIიმII1V ძ1ძ ი01 მC- 

ძაIIC 115 იI656ი! (ით 0V6Iი1ლჩL. LI0CVVCV6I, §0C10-CC000VVIC, ე00IIIICგI გიძ 

0:ხ0L ”2C1015 0” 50C16LV LM2V6 ძI/M%6IX6ი! 6CწI6CLI§ 0ი II5 ი1ვ1ი VICიძ§. წ ხCICL016C, 

(ხ6 §ს-სCLსI6 მიძ ძVიმXXI0§ 0! 166 0I656ი1-ძმV VI0I6Cი! (მXი!!V CIIIოIიმ111V 15 

901 1100116ძ 10 IL(6 ჩVC V6მL5 (1998-2002) C0V6I6ძ ხV 1015 §(VძV II6IC, VV0IM5 

(ხ6 “§სIIL1ი (1ი16”” 18VV, 25 რCმძი6ო1C1გი V.M. Xსძ=/მVI56 ის! 1L, VხICჩ ხგძ 

ძ6VCI0ი0ძ Iი §0CICIV 10იყ ხ6M%I6 1იC 51სძ16ძ იCI0ძ. Iი VLMI5 56ი56, 11 15 2 

ხI006§§5 0 IიმიV ძ6Cმძ65 10016ძ Iი 186 50VICI 0CII0ძ”5 (მიიIIV CI1515, V/ჩICჩ 

(00M §ჩმი6 მიძ ხ6CმX6C 6506C1811V 6VIძ6ი! 10 106 ICCCI1! V6მL5. /XCC0”ძ!იდ!V, 

(იტ §(სძ10ძ იCII0ძ 15 მ IC0IC560M181IV6 ICჩ6CII0ი 0I (66 ჯიმ1ი IL6იძვ 0! VI016ი! 

წგიიIIV ლოი16. 190656 IL6იძვ§ მI6C 25 წ0110V/§: 

- LCVCI 0 წმიი!IV VI0I16იC6C CXCC6ძ§5 (ი6 ICVCI 0! VI0I6ი( CოიIიმ!!LV 

ჯისყჩის! (06 C0სიLIV. III§ 15 6VIძტიC6ძ ხV (#6 IმCI IIMIგ11ი 166 5(LICLსI6 0 

VI0I6იL წმი?!IV CIIIთIიმI1CV ”0L 1993-2000, 065008! |იVILIII65 (52.3 %) #9I6- 

Vმ8II. VVხII6, CXC6ი! Iგ01IV CIIოIიმ1!('V/, M00I10მი15§00 15 ძითიმ!იდ 1ი 1ჩ6 

VI016ი! CIიი)იმIILV Iი (66 6ისიIV მიძ იტI50იმ! 1ი)სII65 ი2M6 სი 11.2 %. 

– CგCხ §6ლ00იძ 065008! 1ი)სILV 1ი (ი6 Cისი1/ 1მM65 01206 16 წმი?!1V, CმCჩ 

ჩჩხ გიძ 5IXLჩ თსIძიL გიძ თსIძ6L მI(6ჯიი! 15 8150 06CIი06LL910ძ 1ი წიXიIIV; 

- Iტი10იმI)V, 1ი6 60051 561095 C”IიI6 511სმL100 195 10 ICმMVი6CII, Vი0-6I6 (ხ6 

CIი16 L216 15 10C ჩIლი65( (345.6) 1ი (66 Cისი1=. 

3. ტოლის Iხ6 თ606CL2I 0I0CC65565 ძ6I(6ოი1იIიყ 1ხ6 წმიიIIV VI0160( CLIი21- 

იმI1IIV, 16C 0081 ი018ხ16C 216 (ი6 ”8C(0L§5 ძი(6ოთIი1იდ 1ხ6 ჩეიმ!!ა/ CII515 ICI მ 

Iიიდ LI510XICგ1 06I10ძ. Iი (ხI5 VICVV, C0I1205C 01 წეი!!IV” 5 CC000XIC (სიC- 

ყიი, 10V6Iი8 IIVIოდ §(გიძმ1+ძ§, §ჩვეი ძ6CI6256 1ი IიC0065 0! 10C იინს1მ- 

ყიდი, 2ხ0V6 მII, 1ი VIII2C6§5, Cს! 10 168! V/8065, ი0ნVIმII0ი75 IVI9IმI10ი 10 

(ჩ6 სჯხმი 21025 გიძ 01ჩ6IL 6CიიიLთIC 0I0C6556§ #MმV6 მ §1ლი!ჩCგი! იტყმ!IVC 

6IICCL IC 10V6Iიფ IIVIიყფ §(მიძმIძ§ CმV565 MIძძიტი ძ!II(6+6იII0110ი 10 ი60- 

01075 10C0X065 VVნI1Cს, 2CC0IძIიდIV, Cჩ2გი965 16 I0X0IIV2110ი 0! ხლჩეVIიL III6 

(ისიძგი0ი 01 C0იIICI 0! CხILსI0C5, გI16ი2110ი 15 I10Iძ. MგიX (00იII16§ L00CVC 
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10 CII10§, §6მLCსIიდ გი 01 ““6მ§V II0ი6V”, Cჩ11ძI6ი I)ი §სCჩ წჩმიი!1165 ჩიძ 0ს( 

(ხტ)ი§6IV6§5 ი6C9I6CL0ძ ხX 1ჩხCII იმI6ი1§, IL01ი0I5 მI6 16CIL 10 (ჩ60ი2§CIV05, C1C. 

1X66 C011)8მ056C 01 6ლ0)0LიIC წსიCII0ი 01 16 (მIთIIV ხლყგი მI”6CIიდ 115 §50- 

C10-ხ1010ლ1Cმ1 IIიCII0ი. 8V 1970-1989, (ხ6 ხILCჩ Lგ(C L85 L8116ი, (ი6 ის.ოხC6L 

0! წმთIII6§ ჩმVIიდ 0ი1XV 006 CI0IIIძ იVCVV Iი (იC §მ-ი6 06I10ძ, 1ჩ6IC V/მ2§ ვი 

1იC 6856 1ი (ჩ6 ისიხი: 0( )ი00%001616 #8Iი111C§5, ძIVიIC6ძ 060016. 50196 ხმ1! 

0, (ხ6 ხიიხს)მI)0ი »20IC M-6ძს6ი!Iს) Cჩ0§C 10 1IVC (00C!ხCL 0სL 01 V6ძ10CL. 

1ი6 6ლხი0ლLიIC 005!('0ი 0( 1ხ6 გი)!!! ჩ2§, მCC0Iძ1იყ1XV, 8 ი68მ(IV6C 6- 

I6CL 0ი ICI211005 105Iძ6 (ჩC წგიი!IV. #§ მ IC5სII 0( #0IC6ძ 16მVIიდ 1M6 წმგიი!1V 

(M0L 6მIი1ი8§, V6მM6ი)ინ ხ100ძ ICIმ(10ი§ გიძ 1655 (LIIთ6C CIV6ი ხV #0მICMიL5 10 

(ხ0II CჩIIძI6ი, I1M6 IმIი11V 11ოMX§ ხ6Cმ1106 1C§§ §(ჯ0ილ, C0ი50I1Iძ8M0ი 01 წმIი11V 

+612II0ი§ V20§5 სიძტოთი6ძ. 106 L01C წსიCI0ი 0! (ი6 §00V56§ 51801ჩ0Cმი!IV 

Cხგიფიძ IიძIIწ%ი%ილლ, 2I16იგ0ი ძCV6I0-06ძ 1ი IC1I8I10ი§ ხ6IV66ი (მიი!IV 

თხიხნIს. 

1ხტ სიძიიიიტძ 6ლ0ილ0XIC ხმ515 0! 106 წმიი!IV ჩმძ გ ი68მLIVC CM1CCL 

ლი II§ §0C1მ1) წსილ)ილი. 1ხ6 ისთხი! 0! (მიი!I16§ ს51იდ იი! ი0ი-ი6ძგე08!- 

Cგ! Iი61ი0ძ§ ი ხლიდფIიც სი 1ხCII CჩI1ძI6ი 1იCICმ56ძ. Cხ)CCIIVC ძ!/ჩიCსI!165 

ჰჰსი6ძიტძ (ხ6 სიხორითIილ 010060355 იI0IC 0”I6ი. /ბძძIC(10ი (0 გ1C0ჩ01 1იCI6მვ- 

ს)იყIV #60I12C6ძ (ჩ6 ILეძ!I(10იმ! VIი6-ძიMIიდ. 

+ი056 0I006§56§5 ჩმV6 მC0IL8Vმ16ძ ”0I (66 იმ§5: ძიიმძ6. 1%6 (2C(05 0 

წგიი!IV CII515 ი01 0იIV I6ოთგIი, ხს ხ6Cგი16 CV6ი Iი00I6C მCVI6. Lს)ი6ოთი10)/- 

სჯიტიL, 00V6ILV, 18CM 01 გის 0I05006C(§ IIIIV6I მიCI2V8(6ძ (ხC 005I110ი 0L (ხ6 

წგიIV. 80(ი 6ლ0ი0%ი1Cგ1IV მიძ §0C182IIV, (06 წმთI1V ხ6იCმი6 8 ძი6იმა)Iიყ 

500181 1ი5I(სV0ი, (MC ლIიხმ1 0I0C0§56§ იიცი1იდ Iი §0C16ს/ მფლI8Vმ16 (MC 

C0)12056 0# (გიი!IV ICIგI0ი§, (ის§ C0ი!)ხსი8 10 ძ6V6Iიცოთხი! 01 გთიI65- 

51VCI1655, იCIV0Vყ5ი655 Iი IC12(10ი5 Iი (MC წმიი!1V. 16I6I01C, (ხ6 M151011CმIIV 

§(მI16ძ იI0C0655 01 ”გIი!IV ძ151ი(60L0I10ი მიძ Lმი!IXV CII515 Cმს56ძ C01180§56 0L 

IIIIმ-წმიი!IV L61მ(10ი5, მI16იმ((0ი ხC6IVV/66ი წიითი1IV თრ6ოხი:ა. VI016ი! Cი1- 

#ი8111V 15 მ ”იმი1(651მ(10ი 01 115 MIიძ 01 L6I2LI0ი§. 

4. C6ი6L82!) §0C1გ) 0I0C6§5 #იმი!/(65( (M6Iი56IV6§ 19 CIIიMIიმ11(V/ (ჩI0სიიჩ 

5ი6C1ჩC Cმს0§65 მიძ C00იძIV10ი§5 0” VI016ი1! CLIი1იმ11LV VVIIჩIი 1ხ6 წმიი!1V. 06- 

ინიძ)იდ 0ი (ხCII L016 Iი (ი6 თი6Cჩგი15თ 01 CII6 C0ი1I015510ი, (06V მძ- 

VCI5C1V 8II(6CI (ი6 სიწმV0Iმხ16 ILიXიI2I წითმI0ი 0' ი6I50იმ1IIV, (ით მV0ი 0L 

ხ6I50ი8! 06CV118211!165 6! CIIIიIიმ) მიძ §06C)ჩC 11IC §1108L10ი. 
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10%6 CსI1სI21 CჩმI2CLCII511C5 0! LLC (გიი1IV 0IმV გ 506C1მ1 იმLL 1ი 1ჩხტ I0- 

0055 01 სიწმV0I2ხIC Iი0I21 (იოთმ10ი. Iი LLII5 VICVV, 11 §ჩ0სIძ ხ6 ი016ძ (იმ! 

0იI1V 0ი6 (ჩხIIძ 0 C0იVICI6ძ IVV6ი11C 0II6იძC(:5 IIV6ძ 1ი 1იC0001CLC ”გი)!I165 

(VIIიხის( 0ი6 01 1ჩ6 იმ16X15), VVIII6 X20§! 0! (ნტი (63 %) IIV6ძ 1ი C00%)01C16C 

(8)ი1I165. M0(6V0IIჩV, (0L I”მIთ1I165 01 მძსI! C0იVICI(5, LL5 IL6იძ VV2§5 6Vლი 

§I0იყ6. ტიჭიი 1ხ6 ჩI§! C0იVICI6ძ, LIმ=I266 Vმ5 ი0L 5(მხ16; თგოIგ8C 

Vმ8 ხIL65CIV6ძ Iი 40 % 0! 1ი6 Cი0იVICI§ გიძ IL 16ოიIიმ10ძ Iი 43 %. 1%ი6 

C+ლC210ძ I2მIII8865 მLC ი0( 5(2ხ16 25 VVCII. M05! 0I (იხ6 ჩI51 C06VICI6ძ ძIძ იი! 

ჩ2V6 Cჩხ!IძIტი (49 %), 26% Vსმძ LM0 CIIIIძIლი, გიძ 006 CLIIძ – 17 %. ILI§ 

15 2150 106 ICI (ი056 C00VICI6ძ I0L VI016ი( CIIIთ6 გ8მ1ი§( §00ს56. ტოიიც 

(ხით, 37 % ხმძ 006 CLIIძ , 29 % - ი0 CLIIძL6ი , 24 %. – (VV0 CჩIIძI6ი. ILL6 

06LC6LL 0! 106 ძIV0ICCძ V/25 I81ჩ6L ხ10ი მიძ VV25 იC2IIV 30 %. #5 I0I 10C 

16Cი0968(6ძ1V C0იVIC16ძ, 1ხ15 II6იძ 15 CV6ი §(I0ი806L . M09! 0! (ი6იი 1IVCძ §6ემ- 

+216IV (84 %). L0L (60§6 8გVIიდ (მიი1I165, (იCწV 1IV6ძ 0იIV VVILნ წ01ი6L (60 %) 

0L VVILIს ი10(ჩ6L (46 %) 0L 001» VVILხ CხI1ძI6ი, VVIIხის( §00V§6 -–- 20 %. 

106016 0L 1ჩ6 წმXიIIV 1ი სიჯ2V0Iგხ16 ჩწილიმ0ი 0! ილ(50იმ!!LV 15 I00I6 

CVIძ6ი1 10 C0ი0VICI§” 255655016Cი1§ 0! (იCII ი1მXIL8! I612(10ი§. #ტხის! ჩ21/ ი(1ხ6 

0C0იVICI§ C0LIძ ი0! (სIIV IL68გ1126 (ი6C CIICCI 0! (გიი!IV I6I2(1005 0ი წიითმI0ი 

0 CIIი2Iი03I Iი16იL. M0ი-ი1მი16ძ C0იVICI§ (56 %) ხCIICV6C IIICV VV0სIძ ი0! 

ხმV6 601თიM11!106ძ 8 CL II 1იCV ჩმძ (ი6 (გი:!IV, VMხ6ICმ§ 2I000§L (ხ6 §მ.ი6 

0ხ0IC6ი! 0 1იხ6 C0იVICI§ (49 %) ჩმVIინ წმIიIIV 1ხIიMX 1L8(C 11 V25 (ჩ6 ”ეიი!IV 

1ჩმ( თიმძ6 (ხ6ი1 C0ი1Xი1! ვ CIIIთდ6. 

10 CIIIი6 §51(სმ!0ი, (ხ6 LI05L (605C 2IC 160§6 ICI2I10ი§ 10C §(გიძმIძ5 0 

VხICხ V/8§ 2IICმძV ძCVCI006ძ 1ი ი6L50ი დII0I 10 CI6გ(0ი 0( წმMIIM. 10 (915 

I6§06CL, ი01CV/0IIხV 15 825565560! 01 56Xსმ! ICI2I10ი5 ხV ი2ILLი6ჯ5. 

#.ხიVC მ21I, ი01CV0IL6V 15 ი6VILL2I1C,, მხ501ს1C Iთ29IIICL6ილC 10 LIIC I21C 

იI ჩგთ!1V თრტ6ოთხტ, VხICხ მ ჩმ+ხ1ილ6IL 0I( გCCI6551V6 ი6I50იმ!!ს/ 0ლი2V0ი. 

Mი08! 0( 106 )0V6ი116 C0იVICL§ §მ1ძ 1ი2( 3II6I (ჩ6IL იმL6ი!5' ძIV0ICC 1MCV ძ!ძ 

იი! ომ1ი1გ1ი L6I2II0ი5 VVIIი 106 იმგI6ი( VხICჩ 16 (ხ6 წვი1IIV. (ს#CC0IძIიდ 10 

66.7 % იI (LC I6500იძCII, (იხCII ძ!IV0ICCძ ლიმ(6ი!5 ძ!ძ ი01 CX6CICI156 იმL6ი! 

C0იLL0I1. #ტხისL 76.7 % ი(! 1ჩხ6 )სV6ი116 C0იVICI§ მ556§56ძ Iი6 LCI2I10ი§5 ხ6- 

(VV66ი 1ხ01L ხმI6ი1§5 25 C00.11CL. 
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106 §I00V §60VV§ (ჩგ! IXC05I 01 (06 V1016ი( IIV6Cი11C C01ILVICI§ (32 %) Mმძ 

#2016 600ი/11C(§ VVILჩ 106CIL იმ+6ი15 ხ6CმV56 0! იიგIლლმ) 0051I10ი 01 1იC გი:!IV, 

ი0ი-§52!15წ2CII0ი 01 1ჩ0II 665000) ი60ძე. 

#Cლ00Iძ1ინ 10 156 2ი5VCIL5 01 1ი6 ჩI51 C00VICI6ძ, 1ი6CV §ICVV სი Iი 186 

#წ8#ი01116§ V6CIC ICI2I10ი§ ხCIV66ი იმIL6ი(5 VC IC ხმ50ძ 0ი სგხ!! (39 %) მიძ 

#იმ161121 0051110ი (27 %). 50Cჩ სი!IIიი (მCI0IL§ მ5 I0CVC (0L Cჩხ11)ძL6ი (12 %) 

გიძ წგი!IV C01ი/0LL (12 %) VVCIC იი: IX0511V ი)6ი110ი6ძ. 

VVიII6 82556551იწ 1LICIL 0251, 0205 01 (66 ჩI5( C0იVICI6ძ §მ)/ 1081 C0ი#MI1C(§ 

ხ8LM6ტი 1ჩხCII ხ2I6ი15 V6I6 Cმს§06ძ ხV IL20C0ი6V (32 %), ძI5(ღხსI10ი 01 ძსI165 

(34 %), (21ხ69L”§ 10იი-Iი26 სიხი010VIო6ი! (44 %). 

1ი ჩწიოთგ(I0ი 0! VI016ი( 06+§0ი811LV, მ 1მLC6 იმ2LI( I§ ი1მV6ძ ხV C0იL8ძ1C- 

I0ი ხ6IM66ი ხიძელი0დ!Cგ! გიძ CVIIIსI8გ1 C16I1იCი1§ 1ი (ი6 სიხიდ)ინ 01I0C635, 

VხICს ტიყლტიძი6I§ მლC”0C551VC9MC6C55, “5CII-ძი”6ი§6C" LCმCI0Cი. M05 0! 1%C6 IC- 

§00იძ6ი15 თი6იI0იტძ “)ი§5სII” 25 2 წიიი “ი6ძმიილ)Cმ)” 1იმ6იC6. 

1ი სიწმVიIგხ16C წი”თი(0ი 0( VI0I6ი( ი06I50იმIILV, 1იი00IIგი( მIC ხ01ჩ 

ჩხ15/ხ0L CძყC8მL10ი 16V61 მიძ 6ძსCგს0ი ICVCI 0, IიტთხიL§ 01 IMI5/06L წვი?!1V. 

1იჩ06 §სIV6V 0, )სV6ი!16 C00VICI§ §ი0V5§ Lხ2( (ხ6IL (მ(ი6L§ (80 %) მიძ ILი01იხ- 

CI5 (76 %) Lი08§I1V ჩ2ძ §660იძმგC/ 6ძსCმ0ი, 16 ვ§გო6 15 ILს6 წიI 1ი0C ჩ5! 

00იVICI6ძ. 16 §სოი0სიძ1ილ§ 0( 006(50ი5 VM0 VCIC #5! C0იVICI6ძ ჩიI 6IIIთC 

გიმ1ი§! §00ს5C6 15 ძ0ოთIიმ10ძ ხV 0600)6C VVIIხ §6ლ0იძმი/ მიძ სიCით0ICI6ძ 

§6C0იძეLV 6ძსCმ(I0ი: §6C0იძგILV 6ძსCმV0ი – 38 % (L8(ხ915), 42 % (Iი010615) 

გიძ 67 % (§00ს506) სიCლ0-)1C(6ძ §6ლ0იძმLV 6ძსCმ0ი – 32 % (I28Iი6ღ), 26 

(თი!იიჯ§) მიძ 20 % (§ლი0ყ§6). წ ხ6 §მ+ი6 L-6იძ 1§ 2150 ი011C68ხI6C 19ი 1006 §VL- 

I0სიძ1ი#85 0 1ი6 I696816ძ1V C0ოMVICI6ძ 06L500§5: §6ლ0იძმ/ 6ძყCგ10ი – 62 % 

(წIჩტი), 52 % (თიIიხხი, 32 % (§ი0956); სიი0თი1616ძ §6C0იძმL/ ბძსიგ)იი 

– 4 % ((81ხ9L) , 16 % (ო01M6I). 

ჩის§, (ი6 C0იVICI§ მI6 თ0205IIV §სII0Vიძი6ძ ხXV ი6(500§ ჩმVIი8 5§6C0ძმC/ 

6ძსიგყიი. Iი6L01010, )იწილიმ! ვს 0სიძ!იდ Cგი (0106 00 1ხტთ (ჩCII §(გი- 

ძგIძ§ 0” C0იძყCI, VMICჩ Cმი ჩ2I9ძIV ხ6 Cიითი6I6ძ ხXV Xი0VI6ძი6 ICC6C1V6ძ 

M0თ” (მXII1V» I16ხ6ჯ5. 

ჰსV60ი116 C0იVICI§ §06მM 10 V0IC ძი!მ1) გხის! (ხ6 CსI(IსI6C 1ი 10-CIL წმიი1- 

I165.. 166 2ი5V/6L5 0 (ხ6 ჩI5( C0იVICI6 VV6CIC §IIი112ჯX (0 1ი0§6 0 1ი6 |ს- 

V6ი1I6 C00VICI§. #CC0Lძ)იდ 10 (ხ6Iთ, 166 ჩ0110VIი0 8 V25 IV0ICმ1 0L I”მ1ი6I7”5 

ხიჩმ2VI0L: ხ6გ!იდ 0 წვთ!!V Iიბიიხ6I5 (30.4 %), 21C0ხ0150 (22 %), სი- 
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ო სიხოით)ილ (12 %) , მIIIი0იV CV2510ი (10 %) , 60011ლღმი15 (2 %). 16 

C0იVICI§ ძIძ იი! ი0IICC (90656 5(მIIძიIძ§ 0: ხიჩმVI0I 1ი 1ი6II C10IჩC§. 1ჩC 

მი§V/6I5 0! (66 L6ი06216ძIV C0იVICI0ძ ი6-50ი§ 0იIX 5110IIV ძI((. 80628 Vით 

(ნტ წგიიI1V ორ6იხიI5 (33.6 %), VI0121100 0 III65 0! CიჩგხI!მII0ი (28, 8 %) 

გიძ 21C00011§1» (25 %) 216 IV0IC81 0, 1%90I6 CსI(სL6 ი0I 106 IC06216ძ1V C0იVICI6ძ 

065005. 

1ხ6 2III(სძტ 0 (ი6 C0იVICI§' IC18IIV65 10 106 CVIILVIმI §(გიძ2Iძ§ 0 C0ი- 

ძსიL 1§ გ V6LV IIთი0IIმგი! წმCI0იL. 106 წმ(ხ0C1§ 0წ (ი6 ჩI§5( C0იVICI6ძ VV6CIC 

#ი05(IV წ0Cს56ძ 0ი 166 “იგჯი6” (31 %), V/6მ1(ჩ მი02§51ი 8 (30 %) გიძ (51გხ- 

II5ჩIიC ი60655მLV C00იLმC(§ (24 %). I 6CII I001M6I5” მ((110ძ6 VVმ§ §)ი011მL 10 

(იმ! 0, თრ6 წIხტლდ. IL6 2ი5VCI§ 0! 1ხ6 C0ი0VI1CI6ძ VVIVC5 VCIC 500ი16VVMმ1 

ძ!წწხLტიL. 1(6V XI05I1IV დIV6 0ICICI6იC6 10 IთI0იC6V (30 %) მიძ ს#Iლჩ-5MIII 19 

VI0IX (15 %), მგიძ (06ი “იგი16” (15 %). 1ხ6V §მV (ჩმ1 (1იCIL CხIIძI6ი თმVC 

09105! 016/CI6ი06 10 Iთ0ი6V (10 %) . 1 ი6 2ი§VV/6:5 0! LII6 IC6068მ!0ძ1IV C0იVICLCძ 

VV6L6 5)0111მL, (ჩCV §8V 1ჩმI გI16I “ივ#იC, 1ხCII I8(I%I6+5 (34 %), თ01ი6C (50 %) 

გიძ §00ს56 (30 %), CLIIძIL6ი (8 %) 6IVC 20205! 0ICICI6ი0C06 (0 VV68IILI. 

#.1C000115ჯი 1§ მი 10ძ01C210L 01 IM(6 CსIIVI6 0I C0MVICL5 §0C!1მ1) CიVII0ი- 

ჯიტი!. #ძძ!ისი0ი 10 81C01101 15 გი 10ძ1Cმ10L VიICჩ I§ გიიიიყწ (ი6 თიმ1ი Vმ0I06§ 

01 1III6 0I LMI§ Cგ(600IV 0 C0იVICLI§. #5 1ჩ6 მივIV515 5ი0VV5, Iო0§5! 0, 1M6 ჩიაL 

C0იVICI6ძ სიტი ვხს§0ძ მ1C0L01 0ი მ I6წს1მL ხ2515 (40 %) 2იძ 6V6ი ჩმძ ჩხ 0L 

იმIძ-ძოიჯIით. M0351 0 1ი6 06(050ი§ V%60 C0თი?II(6ძ CოIი6§ მყიმ105! 500156 

V50ძ მ1Cიხი! 0ი 8 I6CCLI2I ხმ2565 (57 %). MმLIIგI L6I8V0ი0§, 2CC0ILძIიჯდ 10 1LC 

C0იVICI5, ძIძ ო01 §1ლი1ჩCგი!!IV I1იჩსტილ6 (ჩCII 2I(I(სძიC 10 8IC0ხ0I. #Iო05! მII 

ხ0650ი5 VV/ჩ0 ი6C6I0იCIL216ძ VI016ი66 გყმ1ი5! VVIIC (50 %) გხს50ძ მI1C0ჩ%-01 ხ6- 

წ0X6 ი1მIII200 85 VVCII. /%ძძ!ICI0ი 10 21C0ჩ01 15 გმ (მC10L C2გს51იC ძლV0I0ელი! 

0 გიIი09I1IV, ი6IV0ს50655 1ი (ჩ6 (გიი!!V Iი10 CIIთIიმ1 C0იძსCL 

VიIIMX6 0:ი6L C0სიIII65, (56 Lგ16 01 II0IძCL5 (0I სი'იI(ხ(VI06§5 15 VCIV 

10V Iი C60ICI8. LI0CV/6V6L, II 6X0Iმიმ(10ი 0! §სCჩ C25065 (ი I6დCL121IL165 

1ძტისჩ0ძ ხV LX0L. 0.ტ. 5ი6510M0V მLC ი0!1C6ძ. 

#.ძძ!წ0იგ!!IV I0C 106 წილი გიძ იგI!სI6C6 01 წმიი:!!V/ ICI0I1005, მ იVIთხი! 0L 

0ხ)6CIIV6 ”9CI0L5 I1იჩსტიCC Lხ6 C0იძყCI 0! VI0ICი! იხტვიი. ტ#ი)იიდ 1ჩტი) 26 

(იტ ხის51იდ C0ი0I110ი§ VVხICიხ 2X6 იი: ძII6C(IV C0იი0CCL0ძ VVIIIს CIIIX6, VCI 

Lხ6V 519ი1ჩCგი!IV C0ი!(ხსI(6 I0 C001ი015510ი 0 Cოიი6. IIIC ჩL51 C0იVICI6ძ 

ლ0იი)!! II05! CII265 I)ი 19CIL 0VVი მ! (1I0CV56) (81 %) შიძ 0იIV ე §თე!1 ისი)- 
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ხიL 0 CIIი065 15 C0!იიიIII06ძ 1ი ლ0თიIისი2! 01 I6იI0ძ ჩ2( (8 %). 1615 15 2150 

1ი6 C20256 0( 106 ICი0Cმ!6ძ1V C0ოVICICძ. M051 01 1ხ6 CII)ი6§ VVCI6 C0M01ი1((6ძ 

ჯი (ჩ01L 0CVი ჩის§6 0L წე! (80 %) მაძ 1ხ0)I §იიმ116L უ2LL V05 C0IიI»თI((0ძ 1ი 

ლ0თოსიგ! მგ! (16 %). M016V0ILჩV მI6 CII065 06I0CIL210ძ გიგI!ი§! 500056. 

M08! 0წ 1ხ60% VCIC 06106CLL216ძ Iი 166 5მ1ძ C0იძ!1(10ი5 (25 %). 

1006 Iივ(6LLმ1 1CVCI 0! (ხ6 (გი111წV ჩხმ§ მი IიI900ILIგი! 1016 Iი 1I)ICILიმგ1 C0ი- 

ICI I6IგII0ი5, III ჩწმიი!IV (16ი§10ი , 19 501II0ი 0 იმია/ II/6 იI0ხ16თა. #ტ!1- 

Lი051 78 % 0I VI016ი! I216 CIIIიIიმ15 ძIძ იი! ჩმV6 გი 1იCიIთC მიძ ძ!1ძ ი0( 

V0IM (0 3 10ი თ IIIთ6. 86Cგს56 0L 166 10VV/ 5MIII 1CVCI 01 101020§51ხ1111V 10 ჩიძ 

2)0ხ, (ხ6 1იC0ი16 იI0ხ16Iი I6Iიმ1ი6ძ სი§01V06ძ I0I 8 10იჯ (Iიი6. 10 I6C§06CI 0L 

V0Iოე6ი, 0ი1IV 20 % 0! (ხ6თ ხმძ 50-06 1იC0M%, (ჩ0Vწჩ ი0L LCCს1211X. 

M0ი-»ტყს1მX, სიწიII ძუ5(ოხსწიი 0” Iიიი6V მIწCC(§ (ჩდ Iგიი!IV LCI8(1005 0L 

Cო)ი1იმ15 C0ოიVICI6Cძ I0I VI016ი! CIIი165. M05(! 01 1ხ6 I6ი (32 %) 591ძ (ი6V 

§V5(6M1811C811XV ძ1ძ ი01 ლCIVC (LICIL Vმლ005 10 (6CII VVIVC5. II0I1§ (მC( 15 2150 C0ი– 

ჩითიბძ ხV 45 % 0! Iჩ6 60იVICI(6ძ Vი0Iიტი. 1ი 96ი6L8I, ხიIსჩ თ6ი მიძ Vინთ6ი 

V6IC ი01 50(15ჩ6ძ VVIIჩ L6ძ15(ოხს!I0ი 0, 100010665 (54 %). 801% ლმIVI65 §00V 

სიმXI01მ11501 IC8მIძI0C ი10ი6V 155065. 

5. IV (ი6 Iო6იCჩმგი15Iი 0 V1016ი! CII06, მძძ!IL!011მ11IV” (0 სი”მV0Iმხ16 06I- 

§008IILV (ირიმ(0ი, LII6C ცსმ1IL16§ 0 (ი6 ი6I50იმIIIV 0I006L მIC 2150 V6L 1Iი- 

00ILგიL. 

1იხიტ §06C1ჩCIIV 0, IC-მ1) Cნხ2+LმC16C11511C 01 VI016ი! ლLIIთ1იგმ1 15 (ჩმL ჩI§1- 

C0იVICI0ძ CIIIიIი81§ 0ICVმI1 მIი01)8 1ჩ6-ი (69 %). 1906 LC06016ძ1აV C0ოიVICL6ძ 

ლ”უოივ15 I2XC სი 0იIV 0066 1MIIძ 0 106 C0იVICI5§ (31 %). 

VICIIIო01001Cმ1IV, 06I50ი§ Vხ0 C0IიIVII(6ძ VI016ი6C6 მყმ1ი 5! (იC1I VIVC5 

ხICVმ1) მი0იC LIIC C0იVICI5 (26 %). წიიტა/ მIC M0I10V/6ძ ხV C0იVICI§ V60 

ხიიოა6Vმ10ძ VI0I6ი( CIII16§ მლმ)ი§5! 1ხCIL CჩIIძIნი, წ2(ჩტ, ხI0IM6L, ჩს5ხგიძ, 

ძგსდი16, Iი01ი6L-Iი-1მVV, ი„გიძ”მIნ 6, 5§(6იM00(1M16I, ”2106I 0L 62010I6L. Iი დ6ი- 

0+21, მიილ0იყც 1ხ056 C0იVICI6ძ L0LI (მი1IIV VI0I6ი1 CIII26, IისI0C6ICI§ 0ICVმ1! 

(24 %. 1სს8, I0ი 1ი6 16წ8გ1 §(გიძი01იL, V/C 0 2V6 მ ი06+50ი VVხ0 ჩI§51 C0MMVიIL- 

16ძ გ IიVსძ6(+ 01 #95 VVIIC6. 

16 ძბოიყლ.მისIC ძგ!მ 01 06-50ი5 V/ხ0 C0იIთII(6ძ VI016ი( CIII165 მყმ!ი5! 

(ჩ0IL წმიი11»V თ 6თხი0§ მ150 ჩ2V6 §0II6 06Cს11გLIL16§. M051 0 (ჩ6-ი 2I6 Iი6ი, 

V0Iი6ი”5 56216 15 0LII6 51იმ!1: I6ი IიმM6 სი 48 % ი! (იC 00150ი5 MVხი ჩI5 

C01იIი1L16ძ §სCჩ იIIIი6, გმიძ 27 % იჯ 1Lჩხ6 I6ი6მ816ძ1V C0იVICI6ძ. 
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”იხტ გლ ძI5Iიხსიიი 0I 1ი6 Cიიწიყტი! §ი0V/5 1ჩმ! 30-VCმI-0Iძ 0050ი5 

ხIX6V8II მწიიი08 (ი6 C00VICI§. IICV ი1მMC სი 17 % 0” 1%M(C6 ჩა1-C0იVICICძ ი0CI- 

80ი§ მიძ 8 % ი! (ხ6 L6ი6010ძ1V C0იVIC16ძ. 

#0C010)იყ% (0 (66 6ძ9CგL0ი ICVC1, ი0(50ი§ ჩმVIი8ნ 50Cლ0იძმLV/ 6ძყიმ0ი 

ძითIიმ16. 1ი6V IთმM6 სი 52 % 0' 1ჩ6 ჩC§1-C0იVICI6ძ 005005 მიძ 21 % ი 

(06 IC06გ!6ძ1)/ C0იVICI6ძ. 1ჩV§, VI016იC6 გიმ1ი5! IმIი!IV Iი6თხ6(5 15 IV ი01Cმ1 

0 1ხტ ჯი0ვI მCLIV6 იმI! 0, 1ხნ6 ი0ისIმI0ი. 

400 50C1გ!I CხმI2C16115IC 0წ 06500 5ჩ80V/5 106 MCII0VIით წ6მ(სI6§, IC 

C0იVICLI§ V/M0 ჩ2გძ )იხ გ! (IIC (I016 0! ი6”ეCI-მVI0ი 0, CIII0I6 I0მM6 V0 28 % 

8იძ სიტოი010V6ძ – 69 %. Iი I0V05( Cმ§65, VIII2C6 V0IM6I5 9ICVმ!! მიი0იდ IიC 

ბი010V6ძ (13 %). 1#6წV 2IC I0CII0V6ძ ხV ხIსC C0I18L§ (10 %) მიძ VVIMII6 

C0112+§ (5 %). C0ი§6ცსCიII», (0C ჩ:5! C00VICICძ 065005 600იიILI6ძ =0IC 

წგოიიIIV CIIIთ6§ ( 37 %) I-ი VIII2865 (ჩგი 1ი CIIIC§. (26 %). 51-011მL 1იძ1Cმ10+§ 

2IC 2150 IVი0ICმ1 1ი Cმ§6 0 106 IC0C216ძ1V C0ოVICI6ძ 065005 (LსLმI – 17 %, 

სხგი – 10 %). #5 (M6 მი31V51§ §00V§, წმიი1Iა იI0ხI)6I0ი5, მ§ (66 C0იVICI5 

ხიII0V6, 2IC ჩიმიC1მ! ძIIნიCს!(6§ Cმს50ძ ხV სი6ი010V/თ6ი! (30 %), სიLმ)L 

ძI5Iხსიო 01 ძსI16§ (26 %), ი6ოთგიტი! 12CM 0 #VI1006XV (18 %), ჩყ5ახგიძ”'5 

მ1C0ჩ6011§”ი (15 %). 

C0ივ!ძი იყ IM6 §0CI82) CM 2L2C16II511C§ 0” VI016ი! CIIიIიმ!5% 06I50იმ!- 

1(V, ი0!(6VV/0IL6V 15 (ხმ! გო0იდ (166 C0იVICI§, მ§ C0000216ძ 10 106 IC06816ძIV 

C00VICI6ძ 065005 (4 %), ჩIL5L-C0იVICI(6ძ CIIთIი215. ჩმVIი თ Iმიი11165 იICVმ1! 

(48 %). LI0M/6V06L, გიბ0იწ (ხ6 IL60C8მ16ძ1V C0იVICI6ძ CIIიიIი215, (66 §ხეL6 0” 

§81ი016 გიძ ძIV0IC6ძ 06I§50ი5 V/გ§ IგLღ6L. 

106 L00IIV65 0! CC C0010MI5510ი 0M8V6 ვ §06C18! IIიდიმიCC. IC 051 

წიტძს6ი! ი101IV6§ მLC 10 IIძ 0! ჩგიი!IV იI0ხ1Cთ§ მიძ. (0 ICIეIი იიI(იტL 16C 

წ0ლი06L იICVმ115 Iი 1ჩ6 ჩI5(-ი0იVICI6ძ ლიიწიყ6ი! (31 %), V/II6C (ი6 10116L 

ძ0ოთIიმI6§ გმთოი0იწ 106 ICიCმ!(6ძIV C0იVIC(6ძ (13 %). CIს6I I00IIV6§ ჩხეV6 

§ჯიმგ!) §ი2L0§ მიძ მIL6C ი0I 510ი1ჩCმი! 101 (ი6 Cჩი+მC(6CII010ლV. 

1ი I65ი6CL 01 Vმ1ს65, IL”5 LVი0IICმ! 1ჩ2L 2051 C00VICI§ ხC11CV6 (ჩვ (ნCIL 

50IVIი დ C0ი0ICI§ ხV C0ი10015510ი 01 VI016ი( CIIთ6 VVმ5 Cმს56ძ ი0I! ხV (LC6IL 

06I50იმ! IL8115 ხს! ხV ი0ი-ი6(50იმ! (2C(იI5§. ტხის! 70 % 0 1ჩ6 LI65§ი0იძ6ი15 

ხCI1)CVC (იმ! (ი6 X20LIV6 (0IL C0თIი155)0ი 0! CIII0C გიციმI6ძ 2M6IL თმი1290, 

1ი LC12(100§ VVILL) VVII6. 
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MIიმ1IV, მი 1010:0LL(8ი( CM8IL8C16CI1511C 01 VI016ი! 06I5008111V 15 18CM 01 5CIL- 

255655) 6იL, ნIICM§ 0წ C00ი5C160CC, ILCIVICI211CC 10 II)02XM6 §6CI1L-გიმგ1V515. 

C0ი5Iძტიყ (ხტ ი§5VCჩიისიXV510100C8! CM2I8C16II15(105, 11.5 IIი00ILმი! 10 

ი0(6 106 C00MVICI5' მძძ1CI)0ი 10 მ1C01001. CIV6L 70 % 0! 166 C0იVICI§ C0იიიIL- 

1ლძ Cოიი6 Iი მ 51მ(6 0L გ1C0ჩ011C 1იI0XICმI10ი მძ V56ძ 2IC0ჩ0!) ხCI01C (ხC 

C001ი15§510ი 0! CIIი16. 

მიტ სიჯმVიI2ხ!16 (ლ0ლი1მ8I0ი 0: ი06:50ივIIIV 0 VI016ი! CI იმ) მიძ 

ჩ15/ი6L ი6(50ი8მ! 1C211§ ომ01IC5( 1ნ0C-ი056IV05 Lი0§( IVIIV 10 მ C”Iი2C §1(02I10ი. 

6. ტ CI6ი6 §11სგ00ი 15 8 §C! 0! CIICსჯი51800600§ 0I6C0ძ!იყ C0MVი15510ი 0წ 

CIიტ,. I(§ C0ი51110ს6ი1 C16Mი6ი!§ მI6C გ) ICI8(10ი§ Iი (06 წგIი11V ხ6IM0LC C0ი- 

121551079 0I CIIი6, ხ) 06CCIII1მ1I(165 0L მ 51(V2(10ი81 C0ი#91CL. 

IტიმIძ)იც (66 L6C)2(1005 0I6C6ძ)იდ C0Iთიი15510ი 01 CIIიიტ, IIიი0IL(გი! 15 

ჯი0IIVმII0ი 0( 2 C0Iიი0I(16ძ CIIიIIიმ1 მCL 8! (M6 თ0Iი6ი( 0 C0:ოIV215510ი 

0, იყონ. M05! 0წ 166 C00VICI§ §მ1ძ (ჩმ! C0იჩIC( ხI0CM6C 0VI 0V6I (ჩ6C ძ15- 

(როხსიი 0! (გიIIV ძV(16§ (27 %). #ტი01ნხ6 Cგს§6 15 #0200იCV (24 %) მიძ 

სირტთ010VII6ი1 0( ისა§ხგიძ (20 %). Mმ1I181 L618(10ი5 2+6 ი0! I6200ILმიL 1ი 

§იი001ჩ)იყ მ 60იჩ1CL, §10იC6 10V6 (13 %), LიV(ს8გ1 LC506CI (12 %), 6C506C1811V 

გიიძიდ (ი056 00იVICI6ძ წ0IL CIIVIC6 გლმIი5! §00ს§6, წიოთ 8 ხმ515 0! იმXILგI 

LCI2L10115 IM0II0CVVIი ნწ 0იIV ი2ხI! (30 %) გიძ ჩისვIიყნ C0იძ!(M0%5 (24 %). /#C- 

ლ0IძIი8ნ 10 (ხ6 C0იVICI§5, 1ჩCII VIV65 ICCI მიLIი0მIჩიV (0CV/მ-ძ (ხჩტია (20 %) 

გიძ IიძIII6CI6იC6 (23 %). 

Mი0X6 0I16ი V/II6 15 2 VICIII0 1ი C0ი111CL. Iი (1ხ6 Cგ56§ 0L ჩI§51-C00VICI6ძ0 

ლIIIიIიმ1§, VVIIC Vმ5 მ VICIIIი 0016 0I16ი (17 %) IL8( 0106L LC18(1V6§. ტოი0იიი 

(იჩ L606816ძIV C0იVICI6ძ ლCL50ი5, მ890+05510ი Vმ05 მI50 ძ1II6CI6ძ 10 VVIIC 

(8 %). 

VV2V5 01 C0IიIი1§5100 01 CIII06 §ი80V VI018(:0L”5 C=06(V/. 16 0205! (ა/0IC81 

(00) CIIIი6 15 2 #ი1წC (45 %). II Vმ8§ 0წ6ი ს)§6ძ ხი!ჩ ხV ჩI5(-C0იVICI6ძ გიძ 

1606816ძ1V C0»MVICI6ძ იCI50-M8. 

VI0I6ი! CIIIი6§ მI6 C0§(! ჩიძსნი!!V C0ი10ი0!((6ძ Iი 166 6V6იIიც (IC 

(43 %) 10 8 51216 0! §IL0იწ მ81C0%01I1C 1ი(0X1CმI10ი (79 %). 

#5 გ ლ)16, V1016ი! წმიიIIV CIIო16§ მL6 C019)1L(6ძ 1ი 0Vი ხ0V5C (821), 

VIიICხ 1იძ1C216 (86 მსI0ი0IიV 0! C0%ი-11C( §1(0სმ110ი. 

Iი I6506CI 0 C0ი56ძს6ი005 0! CIIIთIიმ! 51(V02110ი, 11 §ჩისIძ ხტ ი0(0ძ (ჩმL 

(ი0§5! 0 1ხ6 I6§00იძ6ი!§ V6CI6 გლმ1ი51 L65(0LმI10ი 01 1ხC ICI8I(0ი5 (64 %). 
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#6C0Iძ1Iიყი 10 1ჩ6 C0ი0VICL§ (IიI მ1I6LიდI), VICIთ. 0925 §0ი26V/ჩ2! ძ1II6+I6ი( 21- 

IIსძიტ. #§ (06 C0იVICI§ §8V, VVII6 Vმ0I6ძ 10 L650IVC 1ჩ6 ლ0ი.1ICI (15 %). 

7. 1%6 5V5I660ი 0, წმიIIV VI016ი1 CIIი26 0I1CV6ის0ი 15 1 016-06016ძ 

ხი!სხ (იჯისლჩ ყფიი0:8გ! 50C18I Iი6მ5VL65 (I6იოი5) მიძ 506C12! CIIIიIი010დ0ICმ| 

ჯი6მ5VL0§. · 

ნგლიIIV V1016ი1 CIII26 0ICV6იII0ი 0ი 2 06ი6Lგ! 50C1021 1CVCI LC0VIIC§ (ჩმ( 

2 Vი0I1C §V516Iთ 0 LIC”0Iი§ ხ6 Cმ1110ძ 0VL. Iი LLMI5 VICVV, 1906 (ო051 1თეი(მი! 

Xი”იIი 15 1ი(I0ძV9CII0ი 01 Iი0ძტჯი §0C181 21ძ §5V5(6I0 ”0I 10V/-10C0ი16 წმი11116§ 

(0 ძI!ოთIიI§5ი (ხ6 ძIII(CLI6ი066 1ი 10C09165, იCVIIL81126 C00/ICI 5110გ110ი§. 

სყოი!ტიეტი1მ(10ი 01 5§06C18I IXCმ5V0LC5 10 50IVC (6 #05! ძI!/ჩისI( ჩის5)იფ 

ხI9ხ1ნ6ი, 1ი იმIIICს1გI, თ16მ5სI65 (0 CIC216 მი გიემIIთ6ი! Cჩმიდი6 წსიძ წიL 

ლ0ი-CVიდ (გიი!1165. 

სიდიIXL8ი! 15 2150 (ი6 იI0ხ!6ო 0! ისიე2036”/ს1 )იჩწსხტილი 0! ი02595 Iი6ძ1გ 0ი 

ხსხ!1!C 0ხIი10ი (0 ძCVC10ი 005I(IVC §(მიძ21ძ§ 0 CლიძყCI Iი 061§0ი5 იI00ი6 10 

(გიIIV VI016ი0C6. 

0101IV §00VIძ ხ6 დIV6ი 10 V0VIს 6ძსCმ110ი, მხ0V6 მ!11, ძ6V6Iიყოთ6ი! 0L 

L1იC1ჩ0ძ§ 0ჯ §6XსმI ტძსCგიი 01 (660828615. 

ILტდენძ1ინ 10 0160Iიტი!გ8V0ი 01 მ1C0ჩ01 გიძ ძოI9 C0ი!(L01 თ6მგ5VLI05 (იIისდი 

გ I8001ჩ6ძ 06LVV-0IM 01 ისხ11C 01Cმი17მ11)0ი§ მIVი16ძ 2( 0I6V6იLMI0ი 0! C0იჩICL5, 

მ 518ი1ჩCმIV I0IC C0სIძ ხC იIმX6ძ ხV “C6ი(CL I0I 50C18I L6ჩვხ!II(200ი მიძ 

Cიოთხვმსიდ LIმIღ სოიMIით მიძ #1C0ჩხ01150 Iი წMმIი1I1165”, წ0110VVIით LV6 CX- 

მოთი!6 01 51. ჩ61გ-ვხსIთ. 

0-506C1811V 16200IL(მიL 15 მ C0M1016X 0: =6მ5ს105 წ0I 0ICV6ის0ი მიძ ი6ს- 

ხმII2მI0ი 0 მC9CIC55IV6ი65§ 1ი ”მი2I1165, 1ICIსძIIC 106 L6დCVII2I 1იჩ0ს6ი06 

0ი I6C6I2(I0ი5 ხ06LV66ი იყმI6ი1§ გიძ CჩIIძX6ი, Vი0ი16ი მიძ თტი, ჩს5ხმიძ§ გიძ 

VVIV65. 

#.C 166 იგა0იმ!I 16VCI, IL 15 ი6C655მLV 10 CICმ16 მ §5V516ი 0L CIICII0-01081- 

C81 (ი6LგდV IL60VII6ძ (0იIL ტოთხიL5 0! C0იICწიდ I2X0111165, 06I50ი5 L6CIC0§Cძ 

ჩიდლი იI§0ი VV06C 6 (6CCV §6IV6ძ მ §6ი(6იC6 10X VI016ი! ”გი111V CII016, 06(50ი5 

ხI0ი6 (0 წჩგIVIIV VI016ი06. 12 1015 VICVV, 1( 1§ 1X200LIმი( 10 §C( სი I6ლ!იიე! 

CII515 C6M9ICI§ 0I0VI0Iილ ყლსი მიძ 1იძIVIძსმგ! (ი6გიV 1ი 106 LI691005 01 186 

ლ0სიIV. 10 C601018მ, I6LCI6 15 მ MგII0იმ! VI016იCტ XI0CI6C(10ი M6IVV/0IM VVIIხ 

1(§ ხ”გიCჩ 10C21 CII515 C6იICI§ C00ჩნ6-მI)ის VVIIჩ 10Cმ1 18VV-6იწ0VC6L5. L10VV- 

6V6L, (015 Iი6მ§5სI6C 15 (00 06ი6L81, VჩII6 VI0160C6C 15 ძIV6CI56 – წ”0იი VI016იCC 
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0 (I(გი§იმI0ი81 CIIIთდIIIმ21 §10V0§ 10 §IL66( VI016იC6. III6CICI0ILC, (66 506C16C§ 

0! (გIიI1V VI016ი06 15 VICVV6ძ 1ი6IC #01 მ§ მ 50CCI21 0ხ)6C( 0” )იმს6იC6 ხს! 

25 006 0! 0055)ხ1C 0ხ)CCI5 01 I016I65L, VნI1CL) 1010L01V X06C(§ (66 L6ძ0V0II6ი26%ი1 

01 §6მLCს) I0I §06CIჩC Cგს§65 01 (მIიIIV VI016ი! CIთდCდ6§ გმიძ ძიVCI0ნოთნი! 0L 

§00C)ჩC იICV6იII0ი Iილმ§ს+0§. III6 Iმ(10იმ1 I6(V0X (0L 0I016CI00ი 0L წგი)I- 

1165 წI0Xი (მიი!Iა/ VI016იCC §ჩ0ს1ძ ხ6C0)ი6 გ §60მLმIC C0I016X 01 0ICVCიIIV6 

სე685ს0L6C5. 

L2MიIIV VI016ი! CIთ6 0იICV6იII0ი 15 16000551ხ16 VVIIჩ0ს! მი მიიI”0იLIIმ16 

16815121IV6 I6CI0ოთ. 8250ძ ლი (0X61ლი 6Xი06I1CილC, (MC 12VV5 “ლი CII6CILV 1ი 

LგიიI1IV””, “C0ი გოთ!IV C0სIL”, “0 ი 0IC6V6ი'I0ი 0! Lგიი!IV VI0I6იCC”. 

IL 15 ი6C655მLV/ 10 ი10M6 მიტიძიი6ი1§5 10 (ხ6 CIIთ10მ1 C0ძ6 ი C60L61მ. 

1ი იმIIICს1მ2L, (0110VVI0 ც 166 6X0ი1016 01 (ხ6 ტს5(-I8ი I1601518(10ი, 1L 15 M6C65– 

§მ8LV 10 წიით გი )ი5(IIსI10ი 01 1იI6ი6ძ18IV VVXIICდ 15 მV(ჩ0LI26ძ 10 I6წL1გ(6 

C00ი#)CIL წგიიI1 511სმ(10ი ხს C0სLI ძ6C1510ი. 82§50ძ 0ი (06 CX06I16იC6 0! 5V/6- 

ძლი, აიმი გიძ 01ხ6CL CისიII6%, 6IIIთIიმ! #6§00051ხ111ს/ §ჩისIძ ხ6 1იCI6Cმ56ძ 

I0I 06:50ი§5 Vხ0 C0=თი:!I6ძ VI0I6იL CII6 მყმIი§L წმიი!IV Iიტოიხი. II9IC 

15506 0! 01MCI6CიI12(6ძ გიიI0მ6Cჩხ 10 ჩიოიგ1 C00000ი60L1§ 0! CIIთ6§ მყმ1ი5! 

წგი!IV ი16იიხCIL 15 8150 მCსV(6, 

# ძიხი6L გიიI0მCხ (0 მMVმIძ1იC ლისი15ჩIინი! წიL VI016V( ”გიი!IV CII6 

15 ხI0M01I51ი წ. Iი (M15 VICVV, CჩწC16იL 15 (ხ6 L5 §V5(6ჯი 0! “§06C181) მძVI15C 

ხილ მი” . # ი65იი Vხ0 C000ICI0§ 1ხ6 C0სI5C 0, 1MI5 იIინIმი) 15 6მIIV 

ძ!ალჩმIი6ძ 0L ICI6256ძ ჩიოთ ისი!§ჩოიტი!, 01I L6CCIV65 60თოის1მ00ი 0 ისი- 

15ხთტი! 5ს06IV1510ი 15 0L0VIძ6 ხს; ხIიხმწ0ი 0წ6C6L VVი0, 1ი Cმ§6 01 CVმ- 

§)0ი ჩითი მVმIძტძ ი16მ250I6, მიი)165 (0 C0სII Iი ლ0იი6C(0ი VVIIჩ მM/მI0Iი თ 

ხსი!5ხნოთტი! მიძ ეძოთ1ი15(L211V6C L6C§500%ი56. 

Iი L6506CL 01 §06C)მ1 CIIიIი01001Cმ! Iი6მ5VIL6§, მ§5 I0I610ი 6X06I160C6C 

§ჩ0MVV/5, თI2625V0L6§ (მM6ი ხV მ C6»იLCI წ0I L6ჩმხ!!!(მ2(I0ი 0” M1Iი0I§ II0ი6 10 

Lგიი!!V VI0I6იC6 იI1მV 018XV მ §1დი01ჩCმ»ი( I0I6. M0(6VVიIIხV 15 8150 8 #0ILC1წ0ი 

6X0616ი06 1ი CI68110ი 0” ICIს86§ ICI VICIIIი5 01 წმიი11X/ VI016იC6. 

CოოთIიი0წმი1!!15(1C მომ1XV515 0 წ2Xი1116§ 0 IC0C2'06ძIV C0»იVICI6ძ 065005 

15 6506C18IIV Iიი0ILმი( (ი Cიიიხმ ით წჩმთი11XV VI016იL CIIIთ6§. 1LიიILმი! 15 

გ150 CIIIთI00”8იე1115(1C I(LმIი1ის 0” 015(I1IC( 1ი506C1015 მიძ ი6+§50ი§5 ძიმგ)იდ 

VIIIი (2011V ნI0ხ16-იჯ. 

310



Iი (ხ6 0L0060655 0! Cისიხმ!იდ VI016ი1 LგიიIIV CIIV6§, IL”5 II200ILგიL 10 CI6- 

216 მ §V5(601 0” §0CC1მI L6იიIIIიდ 0ი IC18(10ი§ ხCIV/ტ6ი VICIIი1 მიძ 6ოიი1იგ! 

0L ხ0I50ი 0I0ი6 L0 (მიი!!IV VI0I6იC6, 
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