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წინასიტყვაობა 

წარმოდგენილი კრებულში ასახულია რუსთაველის ეროვ- 

ნული სამეცნიერო ფონდის მხარდაჭერით (გრანტი # ნVLI/269/1- 

10/14) განხორციელებული პროექტის სამეცნიერო შედეგები. 

ფრანგი და ირანელი ავტორების თხზულებებით დაინტე- 
რესება საქართველოში დიდი ხანია დაიწყო. გამოცემულია რო- 

გორც ნაშრომები, ისე გამოკვლევები. განხორციელებული სამუ- 

შაოს მიჯხედავად, შეუსწავლელი რჩებოდა ფრანგი და ავტორე- 

ბის არაერთი თხზულება, ასევე სხვადასხვა სახის დოკუმენტები 

მე-19 ს.უკუნის საქართველოს შესახებ. ზემოაღნიშნული პროექ- 

ტით კი მო%ზდა დღემდე უცნობი ან სამეცნიერო მიმოქცევაში ნაკ- 

ლებად შემოსული თხზულებებისა და დოკუმენტების თარვმნა, 

სამეცნიერო შესწავლა, სისტემატიზაცია, ურთიერთშეჯერება, 

რაც ასახულია წინამდებარე კრებულში. აქვე უნდა აღინიშნოს, 

რომ პროექტის განხორციელების სამწლიან პერიოდში პროექ- 

ტის მონაწილეებმა არაერთი ნაშრომი გამოსცეს. მათ შორის 

წიგნები: საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპასრულ წყაროებ- 

ში. სამოგზაურო და მემუარული ლიტერატურა. კრებული შეად- 

გინა, სპარსულიდან თარგმნა, შესავალი წერილი და კომენტარე- 

ბი დაურთო მარინა ალექსიძემ. რედაქტორი: გრიგოლ ბერაძე. 

თბილისი: არტანუჯი, 2016; მარინა ალექსიძე, გრიგოლ ბერაძე, 

ირინა კოშორიძე. არფა“ ად-დოულე და საქართველო. თბილისი: 

არტანუჯი, 2017 (ორი გამოცემა – ქართულ და ინგლისურ-სპარ- 

სულ ენებზე); ირინე ნაჭყებია. ნაპოლეონის დიპლომატიური მი- 

სიები ირანში და საქართველოს საკითხი (XIX საუკუნის პირველი 

ათწლეული). თბილისი: მწიგნობარი, 2018. ასევე ხელახლა გა- 

მოიცა ჟან შარდენის თხზულების ქართული თარგმანი (მიუხე- 

დავად იმისა, რომ შარდენის „მოგზაურობა“ არ ეხება პროექტის 

საკვლევ ეპოქას, ის უმნიშვნელოვანეს წყაროს წარმოადგენს 

საქართველოს ისტორიისათვის და მე-19 საუკუნის ევროპელი 

მოგზაურები ხშირად სწორედ შარდენის თხულებიდან მიღებუ- 

ლი ინფორმაციით სარგებლობდნენ საქართველოს ისტორიაზე 
მსჯელობისას – ამდენად, შარდენის ნაშრომის თარგმანიც გარკ- 

ვეულწილად პასუხობს პროექტის მიზანს): შარდენის მოგზაურო-



ბა. მეორე, შევსებული და გადამუშავებული გამოცემა. ფრანგუ- 

ლიდან თარგმნეს, გამოკვლევა და კომენტარები დაურთეს მზია 
მგალობლიშვილმა! და გიორგი სანიკიძემ. თბილისი: ილიას 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის გამომცემლობა, 2018. პროექტის 

ფარგლებში გამოცემულია ასევე არაერთი სტატია სამეცნიერო 

პერიოდულ გამოცემებსა და კრებულებში („ახლო აღმოსავლეთი 

და საქართველო“ (IX, X), „ახალი და უახლესი ისტორიის საკით- 

ხები“ და სხვ.), ისე უცხოეთში (იხ. მაგ., გიორგი სანიკიძე, ”VხIII5! 

მ5 მ ცIIძყ6 86LV/66ი I”გი გიძ სს0ყ0, ჩილი 06 MIიტ(ეტიLი L0 LხC L2LIV 

IM06იC(ჩ C6ი1სო65. Iი L). 8ვ2ძ01 % M. VVI§5MIი 6ძა§. IIთM თIთ (M6 VV6§5I: 

C071V6IXIIIდ IXI506CIIV6§. Lიიძიი: I.8.I2სXI5, 2018, 163-178). კროექ- 
ტის განხორციელების პერიოდში მისმა მონაწილეებმა ასევე წა- 

იკითხეს არაერთი მოხსენება ადგილობრივ და საერთაშორისო 

სამეცნიერო ფორუმებზე. 

იმ ავტორებს შორის, რომელთა თხზულებებიც თარგმნეს 

და სათანადოდ გამოიკვლიეს პროექტის მონაწილეებმა, უნდა 

დასახელდეს: 1) ფრანგები: უჟ. გამბა (მისი თხზულების მეორე 

ტომი, რომელიც თბილისს შეეხება), დიუბუა და მონპერე, შარლ 

ბელანჟე, თეოდორ ეტიე, ჟ. დიელაფუა, ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი, 
მალტ-ბრუნი, ნაპოლეონ ნეი, ჟიულ კლაპროტი, ვილჰელმ ფონ 
ფრეიგანგი, გასპარ დრუვილი, კ. როტიე და სხვ. 2) ირანელე- 

ბი: მირზა აბუ'ლ-ჰასან ხან შირაზი ილჩი, მირზა სალეჰ შირაზი, 
სეიფ ალ-მოლქი, ჰაჯ საიიაჰი, მირზა მოჰამად თაყი თაბიბ ქა- 

შანი, სანი ად-დოულე, მოჰამად ჰასან ხან ე თემად ას-სალთანე, 

მირზა მოჰამად ჰოსეინ ფარაჰანი, დუსთალი მო“აიარ ალ-მამა- 

ლექი, შარაფ ად-დოულე და სხვ. 
წარმოდგენილი პროექტით გათვალისწინებული ამგვარი 

მასშტაბური კვლევა საქართველოში პირველად გახნორციელ- 

და და სიახლიდან გამომდინარე, უპირობოდ მალალი სამეცნი- 

ერო ღირებულების მატარებლად გვესახება. 

კვლევის მნიშვნელობის უფრო მკაფიოდ წარმოსაჩენად და 
გასააზრებლად აუცილებელია მოკლედ წარმოვადგინოთ მე-19 

საუკუნის საქართველოში არსებული პოლიტიკური, ეკონომი- 

კური და კულტურული ვითარება – ყოველივე ის, რაც იწვევდა 
აღმოსავლელ და დასავლელ მოგზაურთა დაინტერესებას და 

რაც აისახა მათ თხზულებებში. რუსეთის იმპერიის შემადგენ- 
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ლობაში შესვლის შემდეგ, საქართველო დასავლეთ ევროპის 

განსაკუთრებული ყურადღების ქვეშ მოექცა. ინტერესი უპირ- 

ველესად სამხრეთ კავკასიის ეკონომიკური, კერძოდ სატრანზი- 

ტო მნიშვნელობით იყო განპირობებული. ამასთანავე, საქართ- 

ველოს როგორც აღმოსავლეთისათვის, ისე დასავლეთისათ- 

ვისათვის განსაკუთრებული პოლიტიკური და სტრატეგიული 

მნიშვნელობაც გააჩნდა. მაგალითისათვის, საუკუნის დასაწყის- 

ში საქართველოს მნიშვნელოვანი ადგილი ეკავა საფრანგეთსა 

და ირანს შორის პოლიტიკურ ურთიერთობებში. ამას მეტყვე- 

ლენს 1807 წელს ამ ორ ქვეყანას შორის დადებული ე.წ. ფინკენ- 

შტატების ხელშეკრულებაც, რომელშიც საქართველოს საკითხს 

განსაკუთრებული ადგილი აქვს მინიჭებული. 
ტოსეთის იმპერიის შემადგენლობაში შესვლამ და შავი 

ზღვის სანაპიროების დაკავშირებამ კასპიის ზლვასთან გან- 

საკუთრებით გაზარდა საქართველოს, როგორც სატრანზიტო 

გზის მნიშვნელობა. უკვე საუკუნის დასაწყისიდან სამხრეთ 

კავკასიაში აქტიურ როლს ასრულებდა საფრანგეთის სავაჭრო 

კაპიტალი. საქართველოს მნიშვნელობაზე საფრანგეთისათვის 

მეტყველებს ის ფაქტი, რომ თბილისში არსებობდა საფრანგე- 

თის და სხვა ევროპული ქვეყნების საკონსულოები. საფრანგე- 

თის კონსულმა, ზემოთნახსენებმა გამბამ კი, უმნიშვნელოვანე- 

სი ნაშრომი შექმნა იმდროინდელი საქართველოს ეკონომიკური 

ცხოვრების შესახებ. 

XIX საუკუნე ირანისა და საქართველოს ურთიერთობების 

ისტორიაშიც სრულიად ახალი ხანის დასაწყისია. ეს მოვლე- 

ნა უპირველესად უკავშირდება საქართველოს გაერთიანებას 

რუსეთის იმპერიის შემადგენლობაში და შესაბამისად, ირანის 

კონტროლის ზონიდან აღმოსავლეთ საქართველოს გამოსვ- 

ლას. აღნიშნულ ვითარებაში კავშირი ორ ქვეყანას შორის არ 

გამწყდარა და რამდენიმე თვისობრივად ახალი მომენტიც გაჩ- 

ნდა ამ ურთიერთობებში. უპირველესად ეს იყო ეკონომიკური 

ხასიათის – საქართველო და მისი დედაქალაქი თანდათანობით 

იქცა სატრანზიტო გზად ირანული საქონლისათვის რუსეთსა 

და ევროპისაკენ და პირიქით (სწორედ აღმოსავლეთთან სავაჭ- 

რო ურთიერთობებისათვის საქართველოს ტერიტორიის გამო- 

ყენების მიზნით გაიხსნა თბილისში საფრანგეთის საკონსულო 
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და კონსულად დაინიშნა ჟაკ ფრანსუა გამბა). მეორე ასეთი ას- 

პექტია ევროპული იდეების და კულტურული თუ ტექნიკური 
მიღწევების შეჭრა ირანში საქართველოს გზით. მნიშვნელოვან 

ასპექტს წარმოადგენს აგრეთვე თბილისის ირანული თემის სა- 

ზოგადოებრივი და კულტურული მოღვაწეობა. 

თუ საუკუნის პირველ მესამედში ირანი კვლავაც ცდილობ- 

და საქართველოზე კონტროლის აღდგენას, რაც ირანსა და რუ- 

სეთს შორის ორი ომის ერთერთი მთავარი მიზეზი იყო, შემდ- 

გომში ირანი უკვე აღარ აცხადებდა პრეტენზიას აღმოსავლეთ 

საქართველოზე. ეკონომიკური ურთიერთობები მთელი საუკუ- 

ნის მანძილზე ინტენსიური იყო, თუმცა გარკვეულ ცვალებადო- 

ბას განიცდიდა რუსეთის იმპერიის პოლიტიკიდან გამომდინარე. 

საქართველოს ტერიტორია მთელი საუკუნის მანძილზე წა=«- 

მოადგენდა უმნიშვნელოვანეს სატრანზიტო გზას ირანისათვეს 

– აქედან ქვეყანაში შემოდიოდა ევროპული და რუსული საქო- 

ნელი და გადიოდა ევროპისა და რუსეთის ბაზრებზე ირანული 

საქონელი. ირანული თემი მნიშვნელოვან როლს ასრულებდა 

საქართველოს დედაქალაქის, თბილისის სოციალურ და კულ- 

ტურულ ცხოვრებაში. დიდი იყო ირანული გავლენა თბილისზე 

და თბილისელთა ყოფაზე. 

მე-19 საუკუნის მანძილზე არაერთმა ფრანგმა იმოგზაურა 

საქართველოში. მათი ვიზიტები სხვადასხვა მიზნებს ატარებდა 

და მათი თხზულებებიც ასევე სხვადასხვა ტიპისაა. ზოგიერთი 

მათგანს დიპლომატიური მისია ეკისრა (უ. ფ. გამბა), ზოგიერთი 

სპეციალურ სამეცნიერო მისიას ასრულებდა (დიუბუა დე მონ- 

პერე), ზოგიერთისათვის კი ამგვარი მოგზაურობა ახალი თავ- 

გადასვლების წყარო იყო (ა. დიუმა), ზოგიც მხოლოდ გავლით 

იმყოფებოდა საქართველოში. შესაბამისად, ფრანგი ავტორების 

თხზულებებში აღწერილია მე-19 საუკუნის საქართველოს ის- 

ტორიის სხვადასხვა ასპექტები. 

საქართველოს ირანის საგარეო პოლიტიკაში ისტორიულად 

ყოველთვის გამორჩეული ადგილი ეკავა. მე-19 საუკუნეშიც, 

მიუხედავად ირანის პოლიტიკური ორბიტიდან გამოსვლისა, 

როგორც აღინიშნა კვლავაც დიდი იყო ირანის ინტერესი სა- 

ქართველოს მიმართ. მე-19 საუკუნის თბილისში სპარსელები 

შეადგენდნენ ყველაზე მრავალრიცხოვან მუსლიმურ თემს. ამ 
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ქალაქში ფუნქციონირებდა სპარსეთის გენერალური საკონსუ- 

ლო; მოქმედებდა ასევე საქველმოქმედო, კულტურული და სა- 
განმანათლებლო ცენტრები. 

ზოგადად, როგორც ფრანგი, ისე ირანელი ავტორების გან- 

საკუთრებულ ყურადღებას იმსახურებდა თბილისი – სამხრეთ 

კავკასიის პოლიტიკური, ეკონომიკური და კულტურული ცენტ- 

რი. მე-19 საუკუნის მანძილზე თბილისი თანდათანობით იძენდა 

ევროპული ქალაქის იერს. ეს შეეხებოდა საქალაქო ცხოვრების 

ყველა – სოციალურ, ეკონომიკურ თუ კულტურულ ასპექტებს. 
დასავლელ და აღმოსავლელ მოგზაურთა განსაკუთრებულ ყუ- 

რადოებას იქცევდა აღმოსავლური და დასავლური ტრადიცი- 

ების შერწყმა ქალაქში. 

საბოლოო ჯამში, მოპოვებული სხვადასხვა ტიპის წყარო- 

ების კვლევის და შედარებითი ანალიზის საფუძველზე კრებულ- 

ში წარვოდგენილია აღმოსავლეთიდან და დასავლეთიდან და- 

ნახული საქართველოს საერთო სურათი. განსაკუთრებული ყუ- 

რადლების გამახვილებულია ამ პერიოდის საქართველოს კავ- 

შირებზე ევროპასთან და ქვეყანაში მიმდინარე ევროპეიზაციის 

პროცესებზე (როგორც სპარსული, ისე ფრანგული წყაროების 

მონაცემთა საფუძველზე). 

დასასრულს, მადლიერების გრძნობით გვინდა მოვიხსენიოთ 

შოთა რუსთაველის ეროვნული სამეცნიერო ფონდი პროექტის 

მხარდაჭერისათვის, ასევე ის ორგანიზაციები და პირები (ილიას 

სახელმწიფო უნივერსიტეტი, ბიბლიოთეკები, არქივები და სა- 

მეცნიერო ცენტრები საფრანგეთსა და ირანში, ჩვენი ფრანგი, 

ირანელი და, რა თქმა უნდა, ქართველი კოლეგები) რომელთა 

სიაც საკმაოდ გრძელია და რომელთა დახმარების გარეშეც 

რთული იქნებოდა პროექტის წარმატებით განხორციელება. 

გიორგი სანიკიძე 
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8V ჩ15 10CმII2მV10ი ხ6LV066»ი 4518 ვიძ ცსI006 მიძ 0Iძ გიძ 0XIყ1იმI 

CსII(0I6C C60L91მ L60I056ი10ძ მ §0LIL იI (ჩიე ხIძეც ხ6LV/6ტი L25L გიძ. VV65| 
ჩით (ი6 გიხისIხ/. სსიფ (66 MIძძI6 #ძთ0§5 გიძ C2LI/ M0ძ0L+ი ”IIი105 

C00I9I2 Vმ5 სიძიL Lჩხ6C ძIICCI IიწIყ6იCC 0 (ნ6 CXIითგი Cი1CIIC მიძ 
06518. #L (ჩ6 §მიიC LIიირ, L6(6IC V25 მ150 მ C0ი5I1ძ6Lგხ1C 10IC6IC5L LCVVმIძ§ 

Cიიჯიე)მ ჩის (66 ნ829(0-ი CსI0ნ6. C60Iწ2 ჩვძ ხი6ი V/06II MიოლVი 10 

სსიდ0მი§ ძსIIიდ 1ჩC იიIძძIC #თ05 გიძ 62IIV თ0ძიი LI0I0§. C2L10011C 

იი15510ი§ 006+მ(0ძ 1ი (ჩ6 Cისის.V. # ისოხი! ი სსI0ნხ020ი§ L-2VCI06ძ Iი 

Cი0-წI1მ.|6მი CჩმIძ1ი §ჩისIძ ხ2 იი(06ძ (იI6თ05წმი10იყ წI6იCჩ LICმVCI6I5, 

LII5 V0IX 170V6! / 06510 15 0! §სხვ§წგიLIმI 16იფჩ მიძ მგ §1თი1ჩCმიL იმIL 

0I IL 15 ძCV010ძ (0 C060LV91მ, მ C0სიLIV ხ6C VI§5IL6ძ Iი (ჩC 1660§. CჩიIძIი 

ხი!ი1იძ 0სI 1ხმL C60IVIმ IC0IC656ი10ძ Lჩ6 ხია: IიVLC M0L სსI006 (0 

ძიVCI0დ L-მძი6 VIILნ (ხ6 ც6გ5L C60L01მ 0ი IL§ ხმ+6ხ ხი!ყ 5სI0ისიძიძ ხV 

I5)გიი1C C0VიLII65, VI0§ LIVIი თ L0 65(0ხI15ჩ C1056L IIოM5 VIILს CVI000. IL 

15 მ0I+0%IX18LC (0 I6Cმ11 Lჩ6 X0I5510ი 0” მ C60LდI8გი VIIICI მიძ ძIიIი0სიმL 

5სIIჩგი-5გხმ 0+ხ0118ი1!Iი სსI00C მ (ი6 ხილIიი1იყდ 0! (ხ6 18% C, მიძ 
§00CIჩC2IIV მL Lჩ6 CისIL 0! L0ს15 XIV. 5CVCLმI) ს25L6Cი (LIგვაგი სVიIს, 

M0ჩგოთომძ 8M6II, 1§იგიძმL Mსიჯ§ჩI, IხIგჩIიი 06Cი6VI, სVIVმ Cჩ016ხ1 

6LC.) გიძ VV065L6Iი (I6C0Iძ5 0! CმLხიIIC ი015510ი2L165, 160ი CჩმIძIი, ).L 

მხს”ილჩიI( CC.) ნიიმL/ 500IC05 0! LიC XიIძძ1C გი65 გიძ C2L+I/ Iი0ძიი 

Vი0§ 2IC მII6C62ძV LIმი5I8(6ძ გიძ §LVძ1!6ძ ხ» LიC C60”წ01მი 5Cჩ01მL§. 

MბყმIძსიდ (66 19% CტიLსLV, §0ი16 V0CIM§ 2I6 2150 მIIC6იძV ძიი6 (მიობიიდფ 

0'ხი C60Iწ9Iგი 5Cჩ012X5, იმIVICIნგი(ა 0! (ჩC 0I0C50ი(0ძ VX0|ICCL 2150 
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C0იLოხსსმძ (0 Lჩ6 §(0ძ)/ 0! (ხ6 იIIოომო/ §0სIC05 0 LჩC 19" C.). #I(ჩისთი 
2 ჯიმ)0L 02IL 0! §სCი V0IXM5 V2§ი LI2ი5I2(6ძ, §(0ძ!იძ გიძ 06ძIL0ძ. 

10ი6 Cჩ01C6 ხV L66 იმILICIნ2გიL§ ი! L66 LX0I)6CL V0IX§ 0! LI6იCხ გიძ 
Iგი1მი მV(ჩ0IX§5 ჩწCI მი51მ00ი მიძ §(სძა/ 15 C0იძIII0იმძ ხ»V 1ჩ6 წმCL (იმL 

Lჩ0LC V/6IC I0L5 0( ყიMი0Vი 0L 10§§5-Lი0Vი წI6იCჩ გიძ 0I5I2ი 500IC65 
გხის( Lჩ6 19(ჩ C6ი(სIV C60ILV=I2. IL იის5( ხ6 §(I0§50ძ (ჩმL C60I=125 
CმდნILმI CIIV ”IხIII51 LCხI0656იL6ძ წიIL (ი6 LII6იCჩ გიძ I-გიIგი გს:ხიL§ 
ხმIIICსI2L 1ი(0I05L. სიყ LიC 19Lჩ ი. ”I6II15) იI2ძის2IIV ლხLგ!იტძ Lმ1IL5 

0 გ სს0ც6მი CILV. I C0იC6Lი6ძ სიმიV 2500CL5 0! LMC CIVCV IIIC – §0C18I, 
6C0ი0Mი!C 0I CსIIსIმI. 115 თხIVI6(ჩიIC გიძ თსIVICს1LსIმI CICV VILხ (66 
იიIX 0” C29(6Lი, 10C21 მიძ VV06§5L6Lი LC2ძIVI00ი5 I60I656ი(0ძ §06CI8I 1იL0I65L 

IიIL სს+0ნ0გი გიძ Cმ§(6-ი LL8VCI6L5. 
სყსშის (იჩC 19(:ი C. §56V0LგI)I LI6იCჩთიტი გიძ I-გიIგი§ LIმVCI6ძ 

C0ი0LVწIმ. '(ჩC გIიი§ 0! (ხC6II LI2მVCI5 VVCIC ძI/წCI6ის 506 0! იტი ჩმძ 

ძ!იIიი12VIC ი0I5510ი (Cმი)ხ2), CCი6IL§ – 506C18I §C16ი11ჩC (255 (L)სხ015 

ძი M0ლ0იი00L6სX), მიძ (CI 50006 IL VVმ5 0ი1/ მ §0ს0IC6 I0L ი6V მძV6ისსL05 
(#. სსიიმ5). C0ი560სCიLIV, (ხC)”/ ძი5CIIხიძ ძI”CICიL 2500CL5 0! 19" C. 

C00Cთ)მ. MმიV IIგიIმი§ მიძ სსIL0ი06გი§ IIVCცყქ მიძ Vი0IM0ძ 1ი “L6III51. 
Iჩ0V ჩხმVC ხI6§6იL0ძ მი 0VCI21I1 ხICCსIC 0! 'IხII151 მიძ CIC/ III6 0 Lი0 19% 

C6იLსLV მ§ 506ი წIიIი (ხ6 სსიხ6გი გიძ #4518ი 60I500CLIVC 10 Lხ6IL V0IIM5. 
Iი 19% C., იჩ(6I Lს6 1იCი1იიIმწI0ი Iი Lი6 წსვყ)ვგი სნიი0IIL6, C60Lწ618 

ხიCმ06 გ §სხ)ლCL 0! ნ2მIIICსI2I 1ი(6I6§( (იL სსჯ0ინგეი C0სიLII6§5. ”IიM15 
Iი(0L0C5( 15 C009III0ი0ძ ჩIL§( 0! გII ხV Lნ6 «იიიი0იიIC, Iი ნმIICსIმL LL8ი§L 

IიიიLLმილ6 0! 1ი6 5ის'ხ Cმყიმ50ს59. #L (ჩნ §გ8იი6 LLC C00IVI2 ჩმძ 
ნ09IIVICმI მიძ 5LL2(6ი)1C IIინი0ILმიC6 წიI LჩC VV6§(6Lი სსI086. L0I 6Xმ-#I6, 
C00L=2 0CCს016ძ გი II 00IL8იL 0IმC6 1ი დ0IILICმ) ICI2I0C0§ ხ6LV06ი 

წეილ6 მიძ IIგი. Iი (ჩ6 §0 Cმ1106ძ ნIიIL:6051CIი65 LL6მ2L/, 51ყი0ძ ხV IIგილC6 
გიძ IIგი 1ი 1807, მი Iი200LLმიL 6I2C6 15 9IV6ი (0 C60LIმ. #IIC2ძV II0Cიი 

(იტი ხილ იი1იცფ ი! Lხ6 Cგი!ს/ წI6იCჩ გიძ სს”0იიერმი C0იV002CICIმI Cმი1LმI 

ნIმV06ძ გი IოინიL(ეი(I0161ი (იჩ6 50ს(ჩ CმყCმ5ს5. Iი ILხII151 VV6IC 10 5L211Cძ 
C0ი5ს18(05 0( სსIL0ტც6გი §Lმ(09. Cმსიხმ გიძ 0Lჩ0I ნI6იCჩ გსLჩიL§5 5CL0550ძ 
Lხტ ილლილიიIC IIი00ILმიC6C 0! C60XVI1მ L0X წIმიC6. 

1Iჩ6 19% ინინსLV ი2მXIL§ ვ150 (ხი ხიყ1იი!იც 0წ გი 6ი1IICIV ი6VV 612 1ი 
ხიბიI9(0IV0C060LCIგი-I”მი1Iგი ICIგV0ი§. 1ი66C0სI56 0! ძლVCI0ნი26იLV25 

ხIXIIიმIIIV 166 L6§სIL 0” C60LV125 1იC0+00I2LI0ი I9IL0 L6LC6 II05518ი 6-00IL90, 

VიICჩ 1ი0VILვხIV იირიიL CსILმIIIიდ Lხ6 §იი6:06 0! 1იჩს0ილ0 ი! I-Cგი 0V6| 
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025! C60LC18. 'I6C LCI81L10I)§ ხ6CIVV66ი LI)C LVV0 C0სიLII6§ VCIC ი0L 5CVCICძ 

ხს! მC0სII6ძ §6V6L81 იCVV მ506CLა. LII5L გიძ (0I6ILი05ხ Lჩ6 ICI2(1005 VVCIყC 
0! 6ლ0ი0M01C იმIსI6, 25 C60IL91მ გიძ IL§ CგმიI(გ! ჩმძ §”მძყეII/ ხ6Cიი)C 
მ წმი§II L0სLC M0I IIმი1მი §00ძ§5 6ი16LIი8 I"ს551გ გიძ სსI+08ნ6, გიძ VICC 

V06IL58. 106 §6C0იძ მ506CL1ი0V0IV0ძ L#C ჩI(CIIიი 0! სს+ინ0გი გიძ IV55)მი 

10025 23 VVCI) 25 CVILსI2I მიძ 16CჩიICმ) მძVმიC6ო16იL§ (0 IIგი (ხჯისყი 

CიიLიმ. VCL მი0:ი0L §1Iყი!ჩCგმიL 2500CL V25 Lხ6 50CI8) გიძ CსILსIგ!I 

2CLIIVILV 0! (ი6 IX-გი1გი Cი0თთიხი1ს/ 0! I6II151. 

Iნ6 ნსI0ნ68ი120ძ 'IხIII5! მLCLL2C(6ძ 0C6X§51გი 1იLCII06C(ს8I5. IL 1§ VV0ILნV 

(0 ი0LC მ150 (ჩი( Lჩ6 ჩ6ღაIგი 1იჩწყნიCC იი (6 CI6' IIIC (6V6ი ძსLIიყც LჩC6 

56C0ი0ძ ჩხ2II ი! (56 C6ი(სLV/) V2§ 5Iყი1ჩ-Cგის. IVIII5. ხლCმიC მ ი9მ)0L 

C6იLC 0! ხსხIIვჩ1!იყ (ი6 00I5Iგი Iვიყს2წ0 II(6LგLVI6. 

#ყილიყ (რ6 2ს(ი0I5 VMICს VVCIMX§ VVCIC LIგი§Iმ2(6ძ გ2იძ §(0ძ!I0ძ, 

IL იი05§5L ხი I6ი')0იძძ: )I.-L Cგოხ2 – ჩხI5 V0IXM5 15 006 0! Lხ2 ხძა( 

§0ს0IC0C5 IწიI (ჩC §(სძV 0! (66 C60L29185 გიძ ძ6ი6L2IIV 0! 50ს(ჩ CგსCმ5ს§9” 

ილ0ილიი)IC ხMI§(0LV 0! (ჩ6 ჩვ LჩIIძ 0( 056 19:ჩ C. Cგი1ხმ V0§ C6ი0L+მ! 

Cიივს! 0! LIგიC61ი IხIII51 გიძ 66 ჩმძ Lჩ6 003551ხ1!IICV L0 C0I16CL ძCL211Cძ 

1იჩიოთვხიი ვხის( ძ!ჩC6I6იL 0I0VI0C0§ 0! C60M+წV)მ. LII5 VCIM 0 LVV0 

V01IV0M065 15 ისხ!1§5ჩ0ძ Iი მX15 1ი (MC ჩჯა( ჩ2II 0! 191ჩ C. 1ხ6 ჩI§5C V0Iსცი26 

C0ი66-ი1იფდ VV65(6ი C60L9I2გ 15 ხსხII§ჩ6ძ 1ი C06იLიგი I1ი 1987. 1ი6 

§6C0იძ V0Iსიი6 L60I656იL5 მ ძ65CII6L10ი 0! L25-6Lი C60L91მ 2იძ IL§ იიL 

L-გი§12(0ძ გიძ 0ძI(0ძ Iი C60+წ1გი LII) ი0V; სსხი15 ძ6 M0იდ06I0სX – ჩ15 

V0IM 01 §1X V0I00065 “ II2VCI 10 CმVC25ს9...” IC0I65CიL5 ი0( 0ი1/ 0L9ძIი2ILV 

ძIგო/ ხს! 5§6)0ს5 5C1CიLIჩC LC56მICჩ VIჩICჩ იხIმV6ძ გი 1თი00ILგიL I0I6 I0L 
(ჩ6 ძ6V6|იხიი6ი( 0! M-2IVV6IIგო 5(0ძI05 1ი ნსI006. #ს'ჩიიIL ძ05CIIხ0ძ 1ი 

ძ6L21I15 10L§ 0( C60IდIმი თ0ისი16ი1§ VMICხ (0Cძ2» V6IC CსIი6ძ; ტ.ილ0ინ 

01ი6L MI6იCჩ გს:ჩიI§ VნICსი V0CII§ VV6IC LL2გი5I2(0ძ Iი(0 166 C00LწI18ი 

მიძ §(სძ10ძ Iი Lხ6 ჩგი26 0I Lხ6 II0)6CL, IL ი1V5( ხ6 CII0ძ Cჩ. 86Iგიყ6I; 

1ხ. LLVI6L; ). LICსIგჩი/; LVIIგი12 # MI)6ი0IL; M2I(6-8+სი0; M. M6V; |). 

MI 2ხI0Lს; V. წ0ი LICIდმი85; C. LXI0VVIIIC; C. ILCLCI6I§ 6LC. 

C0ილნ6იი)სიყფ Lხნ6 ს-გიIმი მV(ჩი0L§, VხICჩ VI0II§5 L66 იმIIICIნ0VX§ 0 

Lჩ6C ი10)0CL LI 2V6C LIგი§I2(6ძ Iი(L0 C060I9)მი მიძ §L0ძ10ძ, IC IიV§L ხი CIL6ძ 

MII72 5მ16ჩ 5ნI+27I, 5C1( გ1-M0)X, IIგ)) 5მ1/2%ი, MII72გ2 Mიჩმლიი1მძ 201 

Iგხ)ხ M#გაჩგი), 5გი! მძ-ნ000VICჩ, MიჩგთIთიგძ II გამი #ჩხმი ს((6ო მძ 

0§-5მ1(გი6ჩ, MII2მ Mიჩგიმთგძ II056Vი წგIგჩმი!, 00205LმII M0”%მ06მX მ1- 

Mგიმ160I, 5ჩმI2I მძ-IX0VI6ჩ 61C. 
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IL იიყ§L ხ6 5(IC556ძ LჩM2L ძლ იყ (ი6 3 V7Cმ2I5 10ი8 V0IX ლი (ჩ6 

ხI0)06CL IL§ ხმIICIი2იL§ ჩმVC დლსხ!I!5ხ6რძ 56V6I2) V0I”5 I1ი (ი6 წლ2გიიტ 

0! CჩC იხI0)6CL. ტოიიყ სდიი) ხ00M5: C60IXIი III M0I+§5IიII 50IIIC05 0| II6 

C0ი)ი» %I0ძ. II0V0I0CI05 00 M0710M5. C00იXII0ძ, LLგი5I2(6ძ ჩიოთ 

00ჯ51გი 1ი(0 C60L.1გი, IიII0ძსიმძ გიძ Cითოთტი!0ძ ხV MგIIიმ #ICXIძ76. 

CძIIძ ხV CIIთ0I 802ძ706. 'ხ1II1§!: #I”Lგის), 2016; MმგIიგ #ICXIძ70, 

CIყ0I 80-მძ2C, IIი2 MX05ი0XIძ76. #I წგ გძ-ს00VI6 მიძ C60LV1გ. ”LხI1151: 

ტგის)!, 2017; III06 Mმ(CიM6ხ1გ. M0ი0016071§ LXI010116!IC IMII155:0115 III II2II 

იძ IM6 C00»#XI0I) CIM(065110I) (1716 ჩI+! ძიCიძი 0| IMს6 19“ ი6MIIILV). I 611151: 

MLCIყიიხგი, 2018; IL 15 2150 ისხII5ჩ6ძ იCV, I6CVI56ძქ0 გიძ ი6Xიგმიძიძ 

წგი5Iგ0ი 0! 66 16გი Cჩ2IძIი§ “Vი0CV2805” (მI(ხიყსიჩ Cჩმ”ძ!ი§ VII 

ძი05ი C0ილიი LჩC 0I0)06CL5 Cი0Cხ, IL IC66I656-0L0ძ თიმ|)იL §0VყICC წ0I LხC 

§LVძა 0! (ი6 ჩI5(0ო/ 0, C00+918 L0IL ნს0ირგი მს!ჩიL§ ი! LჩC 19“ C.) – 

18გი CიეIძIი. V0)/იდი+ (III/0I)710(I0M იხი!!! C60IდI0). IIგი51I2(0ძ ჩიოთ 

წიტიCჩ IიI0 C60Lწ1გი, VICნ 1ისიძსიწ იი გიძ CითოირიLმI6§ ხV M2Iმ 

Mყ210ხ11§ნVIII+ გიძ C60+წ90 58ი1IM1ძ70. I 6III51: III2 5Lმ(C LI0IVCI51LV 6IC55, 

2018. I6-CCIC გILC 2I50 ხსხ!I15ჩ06ძ 56V6Lგ! 2LILICI6§ Iი §CI6იLIIჩC 0CII0ძ1Cმ215 

გიძ C0II6CL0ი§ 0! მLIICI65 10 C601LC12 (1M6 M6ი» ნი5! ისძ C060#დIძ, IX, 

X), გიძ გხI0მძ (506 წიI 6XგიიდI6: C60ILთ6C 58იIMIძ206. IხIII5! 25 2 8LIძიტ 

806VV00ი IIგი გიძ ს+0დ6, წიიია 166 MIიC(66იჯჩ (0 Lხ6 LმLIV “'IV-6იLICLი 

C6იLსI105. Iი L. 82თიL % M. VVI5IIIი ტძვ. I”იI! იIIძ IIMI6C VV0§+I: C011)V6ICIIIC 

ჩM0+580CIIVC§.. L0იძლი: 1.8. 0სII5, 2018, 163-178). 5CV6LგI 02065 VV6IC 

ხI06§5Cი10ძ 0ი 10CმI გიძ 1ი(6(იმI0ი8მ C0ი6I6იC05. 

1019 MIიძ 0 6I0)0CL VV25 6X6CVL6ძ 1ი C60Lდ18მ (CI (ჩ6 ჩა Vი26 გიძ 

წიIL ისI 001 0 VICVV, IL VIII 6იLICჩ (ი6 LიCVVI6ძყ6 ეხისL19'ჩ C. C60Lწ12 

გიძ IL§ ICI2(I0ი5 VII წ”მიC6 გიძ I/-გი. ნ0IIVIC21), §0C121), 6C0ი01C 

გიძ CსILსIმ) გია(იIიმV00ი5, §66ი ხV LC CV05 0 LI6იCჩ გიძ IIმი1გი 

გსხჩიჯა, მ+6C 5§(სძ10ძ Iი Lჩ6 იI656იL0ძ V01სი26. L6§5 0L სიMი0V-ი I6იCი 

გიძ 6M518ი იIIV2IV §0VIC05 მIC 3150 1Lმი0:51მ(0ძ მიძ იითოი6ისმძ. 0ი Lხ« 

ხ2515 0! Lი6 §(სძა/ 0! (6656 50სIC05 C0-ინ6ICX L6§CმLCხ VV0IM V25 6X6CსL6ძ. 
ტL (ი 6იძ, V6 VისIძ IILC (0 LხმიL§5 5ხი(ე LV5LმVCII M2(10ო2! 

5CI6ი0ჩC ჩისიძგიი ჩიIL Cი6 §სდდიიX! იI LხC 0IX0)6CL; 5CV0Lმ1 1ი5IILVII0Cი§ 
(III2 5(0(6 სიIV6L§IIV, L656მICჩ C6იL(0L5, IIხI2IIC5 გიძ მICნMIV065 1ი LVCგიCტ 

მიძ I-გი) მიძ ი0ს+ წIგილჩ, IIმიIმი გიძ C6იLთIგი C0I16გი065 0I (ხ6IL 

ჩიIი ძსლიც (66 V0II 0ი LხC6 0I0)06CL. 

C20IX6 50IIILIძ26 
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Mიის)ი #ICXIი20, CIIდ0! 80იძ 76, IIIIი M0§M0XIძ26 

ნX0IნCL0CM##CV, #4CCIIIILსCICILCს ტ#M0V 22068 I IL: 

MI0C74 LL 24 XII #M #ტნ6#“ ს0-0C0CVVLCL 4MC Cს0CILCI#! 

Iი 1ჩ6 10იყ-§წმიძIიდ ICI2II00§5M10 ხ6LVVღC2ი C60Lწ12 მიძ IIმი, LI0)C 

19% C6იჯსL/ 15 Lი0Vი 25 “ჩი 185: 0( (66 ”ჩიყს§გიძ-მიძ-0იC L2I9%§ 0L 
(ხი ს6გ§L” Iი C60IწIმ. I0MI5 V2§5 მ 06CII0ძ Vჩლი IIგი ჩმძ იიL 0იIV 105' 

C00L9)1მ M0I ყ00ძ ხსL 2150 IL5 LIმძILI0იმI ძითIიმV0ი ი! მI1 0I LM6 Cგ§(0”ი 
C2გსCმ5V5. #5 2 IC5სIL 0! თწს6Iსიფ Vმ2II2I6 გიძ სიწმV0სIგხ!C LI-C2LI05, 

IIგი ჩმძ ხძისი (0 L06§5სIიC ძელი მIIC ი6ყიLმLCი§ VIII (06 00V/0Lჩს1 

LL0§518ი 6ი010IL6. 1ი0 C6იLI6 0! LCმI მVLნXIV0IILV ჩმძ ი20CV0ძ ი0იILLხVVგIძ§ ვიძ 

1III1§1 ((ი6ი IIII§), “ხC CIსილი 0! (66 CმსCმ§ს5”, ხიCეი% LLC §0მ( 0! Lხრ 

Lს§91მი VICCICV 0! Lჩ6 CმსCმ§5ს9. I ხ1I1151 V25 ხს§9LIIილ VILი ძ1იI0იიმVIC 

Mი15510ი§ Vხ6IC იმი) ILC0I6§6იLმLIV65 0! VმI10V05 C0სი0LII6§ VV6IC ძ01იდ 

ეხის( (ხ6IL ხყ5Iი055. ტ.ილინ (M6 I0იყ II5( 0 ძ1იI0იოიგL§ C66IC VVმ25 გი 

ლს!აგიძი ჩყსLC Iი 1იC ხიIაიი 0: MII2გ ILC2გ Xჩგი L)გილახჩ #.ჩ“ 

მძ-L0VI6, (ი6 I-გიIგმი C0ი§5ს1-C6ი0ჯე), გი 1იძIVIძსმ) Vი0 §6LV6ძ Iი 

C00LწI2 ხ6(V66ი 1889-1894, გიძ 16 ხ15 იიმIM 0ი Lი6 დიII+IC01 2§ VVCII 25 

Cჩხ0 CსILსLგ! IIIC 0! (615 CისიLLV. 

Iხი LIნC ვიძ #CLIVIC1C§ 0” MII7»2 ILI6»გ2 Xჩგი #ტIწ2 2ძ-IX)0VVIC 

MII2მ2 L#LC72 Iჩგი, მ150 ჯი0V/ი ხX ჩ15 LICI6§ ,4-/2“ იძ-IL00V/I6, M0V1) იI- 

V6201C, M0%01116ძ 05-50I(0 გიძ #III1C6, VV25 0006 0! Lჩ6 ILი09( ის(9%(მიძ1იყ 

გიძწგათიგნიყლისხ!!ი ჩყსL05 0 Lჩ612L0 C0ე)მI 66I10ძ. LIC VV25 2 5§-მ(650მი, 

ძIი0I0Mიმჯ, მ იმ(+0ი 0 (ხ6 მILა, მ ისხ1IC15ს მ 0066 გი 6იLჩს51მ5LIC 10V6I 0L 

! სტატიის თავდაპირველი ქართულენოვანი ტექსტი ავტორებმა მოხ- 
სენების სახით („(დიპლომატია, არქიტექტურა და პოეზია: მირზა რეზა 
ხან არფა' ად-დოულე და საქართველო“) წაიკითხეს ილიას სახელმწი- 
ფო უნივერსიტეტის გ. წერეთლის აღმოსავლეთმცოდნეობის ინსტი- 
ტუტის სამეცნიერო კონფერენციაზე „ახლო აღმოსავლეთი და საქარ- 
თველო“ 2016 წლის 16 დეკემბერს. ამავე თემაზე იხილეთ, აგრეთვე, 
ავტორთა შემდეგი ერთობლივი პუბლიკაციები: მ. ალექსიძე, გ. ბერა- 
ძე, ი. კოშორიძე, არფა“ ად-ღდოულე და საქართველო, თბილისი, 2017; 
M. #ICXIძ7C, C. 80IX2ძ70, I. M05ხ0IIძ7ლ, #7#/ი იძ-000MI6 იძ C60IიIი, ჩი 

CიყწI5§ჩ 1CXL 1Cგი§51216ძ ხV Mვიგივ2 C0ძI5ჩიI! იიძ 0ძIIიძ ხ#/ MICხეი! VICXCღ, 
“I61III51: #IIგის)) ჩსხII§ჩ1იდ, 2017.



მMCჩII6CLსI6 გიძ მი!1ძ0სIL105, გიძ 2 VVIძ6CIV CძსC210ძ დი0IV9I0L (Vხი §00M6 

ნტჯა)გი, IVIMI50, #Iეხ1C, IL0551მ8ი, LICიCჩ, C6თმი, მიძ 5V/0ძ15ჩნ), Vხი 

ყმ1იტძ IC§00CL Iი თგიV CისიLI06§5 გიძ ჩმძ CI05C ICI2CI0Cი§ VIIნ იიმიV 

ხსხI)C ჩყსX0§5 გიძ CCICხXIL165 61 15 LIი26.? 

2 ჩი (ხი III ეიძ მCILIVIIIC§ 0 MII70 ILC722 Mხგი ტ#I”Iგ მძ-L0VIC, §CC: 
ჰფთო§ჯხნIძ CIსიმ§სVII, “0 ი0ლ:-5ძეILხნ იმძი!5Vმ2MLI 8ზ80ლ0ი15Mი»” LIIVს7V”, 
I5I0C)1M)IXM0V6C(1CII0§MI6 X0C>2#§5MიIIVი, 1982, IხIII5I, 1985, 244-248; 50MიIIV6I0 
ცი)ი+LIი ჩ6II0ძI§ §იიI+§V! 1§ფიჯ06ხ§M! (§0:0დ2ი!(/0 ძი 11611IM6II(VMI III0იIIVI0), 

Xიხსს §ჩლმძლიეი, 1CM5(Cხ1 §ხვლისIძვი (ი/ფთოი2, §ჩ05§მVვI) (56III ძმ 
Mიიაი(მICხ! ძესII0ი Mგლივ #CXIძ76ია, IხIII5I!, 2016, 299-301; Mვგ. იგ 
4ტ.)CთXIძ7ლ, “MII7გ 072 I იგი #Iჩმ 2ძ-L)0ს16§ “2Iი22515 5§95მMMI1C” ILხI!I155ჩ1” 
/#4%I)))1050VI6CIIIII50(II60ხი, M0, 2, 1ხII15,, 2013, 140-145; Mეიგ /##ICXI07X, 

Cოყის ზი>.2ძ70, IIი2 Mლ§ხ0IIძ>2Cთ #”/ი იძ-00MI იი C60IIი, Iხ1I15!, 
2017; სიგ M05ჩ0LIძ76, 5იიIIV6I0-IIიI!5§ LIIIIIIIIII IIIICII0ხი!ი I+I0IIIძი!!. 
#VLII6MIIIი ძი 5§0MMVIII MMს6I0VI6ხი, XVI-XIX 5იIIXIIII(66ხI, 1III51, 2011, 157- 

159; M0CIგ ნლიისXI§5MVIII, /VII/§1(71I(„I XIII(I0LI)0ძ2%IIVIIIII ძ26ლICხ! 5იMიIIV6I05I! 

(MM რიVMIICMIIIII5 დიIIVIIი/ლხI L60I)ძCIII5I:6ხ, 5იLიIIV0I09I,) XX-XXI 

§0თIIMIIII66ხ5 I)II)I1რო26), ხII151, 2010, 28, 86-88; MI(Cნ6ძI! სგთძეძ, §5/IიMM-6 II2I-6 

76|0I-6 II8I) ძი” იიIII-6 12 Vი 13 VC 14 M6III, V0I. 1, ICი”მი, 1347/1968, 507-512; 
C0ილნმ! IIვ5§გი #LI2, LII6I ნIV6 5I1იM§, Lიოძიი, 1964; 5CII0I)3ხ V2ჩIძიIVმ, 
“ი მძ-I00VII6 V2 Mხმი0-Vთ ნ5§(ვჩვი ძმIL CLსი2”, Mი+§IIII/6-V6 L)C1165I1IMXიძ6-V/6 
იძიხI/ი(-6 მი))რიIდიI!-C ხ§5I/თIIიI!!, V0I. I, M0. 1, I§(გმჩვი, 1343/1964, 158-178; 

9M050/ი Mმიხსხ! #-”0მM2ი1, “I-ვი-C ძIIს2” IMბI/II160-V6 MიIიხ, V0I. 10, M0. 
5, ICჩIიი, 1346/1968, 487-493; Mიხგთოიმ2ძ ნხიახ!თ ჩ825(:გი! 00II2I, “#2 
Mემ0IV 18 M00ი2C0”, Iბი11I!0I10-) M6Iცხ, 7გიიIი6-V6 §ჩიიიიV6ს2-VXC 10, 11 V82 12 

)0Iძ-6 ხიიჯძეხის, 10Cჩჯ;გი, 1351/1972, 1-52; '#II-#Mხ2C 58'ძ1 51ომი!, “ხსგილა 

(1)”, სIIC#CI0იიმძIი IIიIIICი, 6ძ. ნჩაგი VმC5ჩ210Lო 1993; წიჯხეძ ხIხი, “ტILვ: 

CგIირმძIი 1Iაი512110ი”, Cჰი/ი» 5III0165, 10IIII1იI 0| !I16 III10II)იII0II6იI Cჰი|ი+ 51II6§ 
49:0CI0II10II, V0I. VII (1#იVCIICI§ იI!ძ LIიI0IM10იL§ III IIIC Cპი|იI ნი), ს იII6Iძეიი/ 

CI00ი50IVC”ძ/აეი!ი მზი+ხმIL2/ICჩIმი, 2007, 127-151; წიხეძ სIხი, “/გხო? Iი 
Mიიმ0C0: MI0IC 0ი ნIIიCC #ტCI2% VIII 2", IM6 I6III0M, 12 ს00CლიიხCს, 2003 (ჩLსი:// 

1წიი1!მი.C0ი1/III5(0L//2003/0-ლ-ნთხ-/ სL)2ი05ჩ/'იძლX,ჩხ(თ)), MგიისიხიიL 

M. ნახიიძილ-C2)ი,, “VIII0 L)გილაჩ. MXV§5(60IV §0IV0ძ: ნილ #-I20§ ხიხს§C 
ჰი Mიი! CიII0C, 1IM6 IიII0I, 21 M0V6ი)ხტი, 2003 (ჩხILი://IIეი18ი.C0-ი/ 
ს§5M011ძ0L1C0)0I/2003/M0V6ი)ნ0L/#IIწ0/); Cგ(იი6ი M0%721, “MII72 M07ე MXხმი 

ტ/წ ეძ-I)0VIC, IიIIMXII-C MI00§60I-6 II0I, M0ი0. 23 (32), 10ჩ.გი, 1381/2002, 

289-328; წგლიხ ”IX0VხIძI, სხოხIთ IMICIძვL, “#ტხV2) V2 25მCL- MII72 ILLC22 
M#ჩხეი ხმილ:ნ (ბი ეძ-I)0VIC)”, წიგნში: ნ. I0VLხIძI, ნ. ICIძალ, C020105/1-C 

ჰი)! ხ6C M09IIVიI-“ C0II090M ((იხლ!იI!-6 1378 II6III §MიIMII5!), ICხთი, 
1396/2017, 167-175, CLC. 
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'Iრ0XC მIC ძ1წ0I6ი1 მCC0სი(5 0L ჩI§ 0I01ი§. #CC0ILიIიყ (0 IIმი1გი 
§CჩიIეL, ჩ15 20C0510L§5 VCIC წ-0Iი 106 C2გსC25V§5 გიძ IIV6ძ 1ი (ჩ6 VCICVგი 

Xჩხგივ(6 სიძიL IსჯაIმი LსI6. LII95 ი-იიძწმ(ჩ6 MII2მ Cხმი!ოთ VI2§ (ი6 

LII5L VI2ICI 0! LI0501ი MXჩმი 50Iძმ6 #იგი 0( V6ICVგი ძსიდ (66 Lს§50- 

ჩტიIგი VVმ2I 0( 1826-1828; ჩ1I§ წ21ჩ6C IIიI! 5ჩ0IMჩ LIგყგი VI2§ გ თ0ი6V- 

Cჩგი80L (§0I#6/) გიძ 0M61ძ LC LILI6 ლ! 50I#0/-6 V6I6V0CMI. VVჩიი Iი 1827 
Lხ6 2ს5512ი§ მიი6X0ძ (ი6 VCICVმი Xხმი2ბ(0, ILIმ)1 5ჩ0ILჩ IIმგ§მი ჩ6ძ 

ჩიით V6I6Vგი (0 IმხII7 IV IIგი, Vხ6I6 ჩ6 ხიყიი L-გძ1იც 1ი LCXVII6§ გიძ 

გCძსII6ძ იI68L VV6ეI(ჩ. 

MII>გ 1672 I-ჩგი V/25 ხიIი 1ი IმხI21ი 1853 (0L 2CC0Iძ1იყ (0 §00ი%C 

01ჩხ0L §0სIC05 10 1846) გიძ ICCCIV0ძ #I15 ნIIი2მIV 6ძVყCმL0ი (ჩ610. I121) 

5ჩCIILჩ IIგ§გი V2010ძ 10 §IV6C M15 500 მ 900ძ ICII810ს5 6ძსCმწ0ი გიძ §6ი1 

ხIთ (0 L6(6 #Iიხი! (LხC ხIC5IIC10ს05 5LII ICIICI0V0§ §C680015 0წ M2)მ/ მიძ 
MმVხმ18), ხს( მ§ Lი6 IC§სIL 0I მ 5CVCIC II00ძ 1ი I2ხILI7, ჩ6 CX06II6იC6ძ 

ჩიგიC181 I0§50§ მიძ VV25 I0IქC0ძ (0 ხIიყ ჩ15 §0ი ხმიL L0 'II8ხI2. 

Iი 1876 MII7მ IL672 IXჩმი VI5I(0ძ I§(გიხს! L0ყ§6L06L VVILჩ 0015 LCI2LIVC 

II2)I #08 IL62გ 5მ16ი2მ§1. LI6C V0IM06ძ I0L §00ი% LIი0X6 Iი II2)) #02 ILC225 

§ხ0დ, 2L Lი6 §მჯიC LIიი6 16მLი1იდ IსIMI§ჩ მიძ ჩილი, ხს (6 CIIიიმ(6 

0! I§Cგიხს! ძI5გ§IC0ძ VVILჩ ჩIიი გიძ #6 VVმ§ C0ი10CI10ძ L0 162VC IVIMC). 

LI6 02550ძ (ჩის წს 11151 (Lჩტი IIIII§) ლი ი15 V2X»# ხმC%, Vი6IC ირ IIV6ძ 

Iი 166 ჩიV0§6 0( ხI§5 გCეყმ!ი!მიC6 #Mჩხსიძ IIმI, MიII2 8გხპ, 2 IVძფ6, 

Vხი0 ჩ2Iი0ძ ხIთ (0 ხიყIი 5§-0ძVIიც მL Lჩ6 ICII151 5ჩ11 5Cჩ00I" Vი06I6 96 

VI25 (გსიიხL ტგხ1C, Lს§91გი, გIILნIილVC, ყვიყ-გმი ი), V0IIძ ჩI5(0LV ვიძ 

0ჩV51C§. Iი L1§ (L66-LIიი6 06 0I8CVI50ძ ნI6იCხ გიძ ILV551გი მL Lი6 #67151071 

Mმძგიი6 5(მ5ს1CVILCი, Vი00IC LLLCიCჩ VV25 §00M06ი. 

ტსრიყ (ირ6 LV0 V6მ»5 (ხმL MII>მ L6C>გ2 MX ჩეი §'სძ1ტ0ძ Iი ”I6II151, 

ი6 L6იI0ძ 2 ჩწ2( I1ი (ხი ჩის§56 ი! Lხ6 L6ილიVი06ძ #26ხ2,)მი! VIIII6L მოძ 

ხსხი ჩყსC6 MII2მ წმ(ჩ-#II #ტMისიძიV (1812-1878), VIV0ICI6 (66 Mს§5II-ი 

1IICCII6CLს21§ 01 Iხ1I!151 V0CსIძ ყმ(ი6L გ1ი005L 6V6IV CVCI)Iი 8 (0 015CV55 
V2110V§ 155065 0! (00ICმ1 1ILCIC5L. #Iილიყ (6056 VV05 LჩC ის0§Mცი 0! LჩC 

ძიჩთ06იC)/ 0! (ხ6 #გხIC, მიძ C0ი§6ძყს6იLI/ 0 LხC 06I51გი მიძ "სIMI5%, 

მIიხგხ6Lა, IიC§6 C0იV6I5მ00ი§ 1იჩსტიC0ძ MII2გ IL672 #ჩიი §0 თსხიჩ 
LჩმL ჩ86 ძიCIძიძ L0 ხI00056 §00C IX0ძ!ჩCმVI0ი§ L0 Lნ6 გIიხეხიL. VVII6 

3 #ხ0706V0LVCIV0 I512Xი01C §C60015)ი 'IხII151 2! (ჩC (IIიC, 0იC 5011, 1ხC 0ხ0- ასი#ი1. 

ჩი!ხ VCIC სიძი(+ (0C 5ს06CIVI510ი 0! (MC 5ჩCIMნ გI-1§I2ი1 0 (606 Cმ0Cმ§ს§. 
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V0IMI0 დ Iი 18606 C0ი5სI2(6 ჩ6 VVI0CLC ჩ15 (I6მL15C I"C§0I6-)/6 I05ჩ9IV6, 10 

VნICჩ ი6 0წC6L0ძ ი195 0Vი VI510ი IიL გმIიჩგხი! L6ი-ი). Iი6 CI62LI56 VVმ5 

ხსხIIაჩ0ძ 1ი ჩ0L5)გი გიძ LI6იCჩ გიძ V25 ჩIყიIV (ჩნისყი! იწ 1ი Mს§5თ»ი 

10LLCII6CLVმ1 CIICI6§ 10 ”ILხII151 25 VVCII 2§ 1ი IIგი. MII22 MმIIით #ჩგი 

M276თ მძ-Lს00VVIC (1833-1908), Lჩ0 IIგი1მ8ი M1IიI5(0L (0 Lლიძიი მL (ჩვ! 

Vიიტ, Vჩხი0 ჩმძ ხმიტი მCLIIVCIV 10V0IV06ძ 1ი 0I0C00521§ IიI Lი6 I6IიIთგა0ი 

0! (ი6 #Iგხ!C გIიჩმხი( (0ყ2(ჩ0L VIIIნ MII>გ წმ:ჩ-#ტ! ტLჩსიძიV,“ Iი6 

MII2გ 6702 Mხგი 1ი 16II15! გიძ I6C6IV06ძ C00105 0! ჩ15 V0II წილო ჩი 

ხ6I50იმ1IV. MII722 MმIM0იი #ჩ2ი§ ICმCC0Cი0 Vმ5 მ 005IVIVC 0იC მიძ #იC 

VI0L6 1ი წეV0სI2ხI6 161LI5 10 (ჩ6C მV(ჩიL I1I6C 2150 §00თ05(0ძ Lიხმ! #6 L2ILC 

ხხ 6ი-იმო6C I10/65M იეტმი1ილ “I იილVI6ძყდ” 1ი ნ0L9გი: 

“L)62L MII72 IL672 Mრხგი, 

I V0VIძ §28CI1ჩC6 #2V/5CII” ჩ(0L VCღსIL 586. VCს 2IC მVIმIC 0! LჩხC 

ი0VCILI05 0, ისL 600Cჩ გიძ V/ი0სIძ, იი ძისხს ყსიძიL5(გიძ L6I2( CV6IV 

ხ0ილა0ი ჩმ5 (0 ჩიმV6 გ 5სIიმიი6 მ5 VVCII 25 2 ჩI§5( იმიი6. I V0იX ხიIC 

V0ს VILჩ (ხC 005ILIVC §1ძC 0! ჩმVIილ გ §სწიმი%, ხსI I VისIძ IIL6 

L0 25 V0ს L0 C60056 მ V0Iძ ICI V0სI §სIიმი16. C0ი51ძლეწ იყ V0სL 

იგიV ხIყჩ ისმ1IVI6§ L)0/6§MI V-0VIძ ხ6 LიC Lი05( გიხI0ნIIმL6. იიი 

ი0V 0ი I VIII 2IV/2V§ ”ი6იL0ი V0ს მ5 MIII2მ LL62მ Xჩგი L)მი65ჩ გიძ 

VIII CC0ძ% ხI0551ი“ VისI ი06LCV VIII გმძიი (ჩMI§ ხIXIIIIგიL ომო16 VIILხ 

ი10IC გიძ 0016 ჩიიისL 

16 ჩ-ა გოიმძგი ი! 1299 (=17 IსIV 1882), 

Mგ706-ი 2ძ-I00VVIC Mმ01L0%ი”? 

ტ 500 (სIხი: L.L. 80LLCI5, “I» 1510III 000V10MX IC”იწი)ს მწეხაჯიყი მIIმVIIმ. 1. 

Mმ2I"M0Cი1-Mჩეი”" IIVIII(Iთ ! დი!§7116I1110§L' V0510X0, 800 III, ზმLს, 1928, 10- 
17; VვხV2 70M2, სი” იI/იII-C (იდ!I/I-6 XLM0MLM-6 იI+I!: ხიMIMI5I)-6 I0MM0+! 
(I(იIIXIICIV), ICხ”-გი, 1329/1950, 41-53; LIგ2თ!Iძ #Iთვი “M2მIMსთი M2ი, 

#Mხსიძ72ვძი გიძ (ილ ნX0-ხ050ძ LLM6Iიიი 0! (0C #IვხIC #1ხჩეხიL VIIძძIი ნი§I6I 
§5/I0I0§, V0I. 5, M0. 2, 1969, 116-130; I8იაIძ ტ#Iთ2L MIII2ი MიILIIII MIIთII: 4 
8!0ლ„ი/ჩIII!-ი! 5II(0/ III IIიIII0I M0ძ60IIVII5V7II, LI0IV6I5Iს/, 0 CაეII(0”Lი!2 XI055, 
80CVILCICV/ გიძ L0§ #ილCIC§5, 1973, 78; Lი0I0ყზჩ LIგჯა«ხეხCIM/, ჩ6I+70I) CIIII0ღ/ჩIIV: 
M400LჩC01!0!! 0” CII0II260V6I? (1850-2000), 5(00CLხი0IIი, 2005 (#C1ე LIიIVC6L51(2115 

L)0§011C0515, 5(სძI2 IIმო1Cმ L0§3116ი51მ, 7), 98-102, 225-226; #1მ0II მჩ სM90§20I, 
“წვგხი!იC-VC ჰიიხივი-C ლ510%-ი Lჩი!! ხე 7მიილჩ2-V6 (CLII-V#C MIევხისLI/V0( ძმ 
IIმი”, 8იუოი§I-V/6 I0ხიI!!-/6 I6LILI VCთ CI)!6I)I0I-/C MI0§5IIIIIII7VთL-6 IIიII, I6იხI2ი, 
1383/2004, 172-191. 

5 MIი!იი!-6 M0ICII5 #Iი, ხ6 Lსახლიჯნ-ლი '4I სიჩხიეჯხ! , (ლიი 1378/1999, 71- 
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MII72 IL072 X-იგი ICCCIV6ძ 115 §სით05L10ი VIILჩ 0I6Cმ5სL6 მიძ მძძიძ 

100110) (0 615 იმი16 §0 (ჩმL IL ხ6Cიიე6 იM15 /0MMI0/105 (II(CC2LV 0§6სძ0იVთ). 

Iი 1878 MII2მ L0620 #ჩხმგი ჩმძ (ხ0 იილი0ILსი!1LV 0! ი166L0 8 M256L მძ- 

ნი §იგი ლე|მL (L 1848-1896) ძსლიც 15 VI5IL (0 IL0§51მ მიძ (00 იიLL 

Iი (ხ2 იჩთ8გ) ყC6CIIიყ C0L6ი00%V მ 1ჩC IL0§51მი C0სVCL #L Cჩ6 #6ეს0ვ( 0 

MII72 Mმგხთსძ Mჩემი LIხგ #I2 21-M0IM, (ჩ6 II-გიIმი C0ი§VI-C6ი6Lმ 

1ი 1IL6II151,9 906 V25 §IV6ი ILIIC Lმ5M 0! 1ი(6+ხI6Lიდ I0იI ჩიე 5ჩგჩ გიძ LIIხ( 

MIი15(6CL. LI6C §სCC055LსIIV 2CC0-0CI151:0ძ LიI15 ი215510L) მიძ VV02§ ჩიიისIL6ძ 

ხV (66 LV§55Iმვი ძ0V6LიჯინიL VIILჩ (ჩ6 0ILძ6I 0! 5: 5(8ი151მV, IVIIძ CI2§§. 

1ი2 5ჩგი ი! I-გი თ6მიVIIC მV2Iძიგძ ჩIIი (ჩი 0+ძCL 0! (ხი 5სი მიძ (ჩტ 

L10ი, IIILჩ CI255, მიძ მიდიIი(0ძ ჩIIთი 1იLCL6I6LCL მLL66 IIგი1გ2ი C0ი§5ს1მ(0. 

Iი 1885 MII22 IL67მ XIX. ჩგი VV25 2 თი6იხი! 0! (ჩ6 C0იიიILL6C V0IMIიყ 0ი 

ხიIძიL ძრიმICმVI0ი 155005 ხCIVV66ი LV5951მ მიძ IIგი მიძ VV2§5 ხI0Cილ0(0ძ 

(0 ხ6 ჩL5L 2551510ი( (0 86 C0ი5ს. 

Iი 1889 M25%L მძ-LIი აჩგი VI5I(0ძ ILV§5512 მიძ (LILმVCII6ძ 1ი სსI0იC 

წCI მ LჩIIძ Vიი6. M1II22 IL67მ ILLჩმი Vმ§ მთმ1ი 0I00050ძ 25 1იL6L0ICL6I ხ)» 

72; 5იXიIIVCI0 ძი|იIIი 001005 §იიIაIII 1§იიჯ06სII!!, 322; 5. VეჩIძIIV/მ, “ტIწმ“ 
2ძ-00VIC V2 Mიგი0-XC ს5(მჩმი ძეL CLსი2”, 161- 162; LI. #ICმI, MVIVI2ი M06IVIIIII 
XMი: # 8!0დჯიჯIII!Cი! 5!IMძV II 176100 M00ძ6IIII5I, 149; ), C1სი25%VIII, “0 
ხ02051ძ5MIMნ ი2ძ015V2Mი სი +7იიიი§5M0V LIIV XV”, 247; L. სIხიმ, “ტემ: Cე)ილძ 1ი 
'(IIგი512(10M”, 140. 

ნ “ხი I-მი!მი ცსხIIC ჩის მიძ ძ!იI0ითმ! MI>გ Mმჩოსძ #ჩმი ხIხ2 '/#I2?” 
2I-M0IL (1824-1925) V2§ მ ICიIC§5Cი!იLIVC 0 106 ””ვხმ!ეხმ”-სხვ იიხ!C 

(იიIIV CIვ)იიIიდ ძლაCლი( ჩწიი) 1იC ნ+0ნიხCL (§:6V/Iძი§). #IILCL ჩI§ ომIIVC CILV 
ი| 18ხII7, ჩ6 §(სძ10ძ Iი IხII151 I0L §0ი16 VC2I§. IIC VI25 (ი06 II2ი1გი Cი0ივ§ს! 
10 #§51-მMხეი, (იიი V0IX0ძ 1ი (ით Cიი§სI210 1ი 111151, §00ი ხლCიიიიყ 1ი6 
C0ივსI-ფლილLმ! 0! IIმი. LI6 Vმ9 IIმი§5I(CCICძ ჩიIი 111151 (0 5! ნლ(იხსწ 05 
M1I0ი150L სXIIგიIძIივIV. ტII6IL §0ი06 V6მIX5, MC V25 გიდიII(Cძ #ი)ხე55მძიL 10 
I§(გიხს!. Iი (იC (0II0VIიC VCმX§, #I(C §CIV0ძ Iი IIგი 25 (ი6 C0VCCიიI 0( Mდ„იგი 
გიძ M0M-გი ინIM0VIიC0§5, მ§ C0VCი0I ი! I5”იჩგი, 25 M1იI5(0L 0I 1ს5(IC6 მიძ 

MIი1516L 0 სძსCმV0ი, CC. IIC I1§ ხსII0ძ 1ი LM IგიიIIV (ითხ Iი2 00. II 

Vმ§ (ხC ყიმიძIგ1იდI 0( (MC 125! იყილი 0! IIიი ზინგჩხგის ჩი-გჩხ. LIხგ ჩვI2VI; 
§ლლ: M. მვიიძმძ, 5/)0III-6 M8!-6 I6I8გ!-6 IIXII ..., V0I. IV, 16ხIიი, 1347/1968, 

39-42; LI0501ი Mგჩხსხ! #VძვმMგი!, “ '#I2'-მ1-MიII”, CIICICI0ნირძთIი IიIICი, 
ლძ. ხ/ სხ§ვი VმI5ჩ2!0Lო, 1984; II2ძ! LIგაჩიიიI/მი, “5ხი)იLC-VC ჯხმიიძიი-« 

1ვხგIგხგ” CIხ2”, ჩი)/იM!-C 8იჩიI+040ი7, V0I. IV, M0. 14, 1CჩIგი, 1390/2011, 

1536-1537; L. LIხმ, “#-წგ: CგI!იძძ 1ი ”IIგი§12(10ი”, 129-130; #2 იიხ17 ILL518ი!, “ 
'MI2” 21-MსIM#, M1I>2 Mვითისძ #იგი”, IIC)/CI0ნი6ძ!Iი 0/ 15IიI)I, I IILCსL, 2009. 
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ჩI5 Cჩ16( გიძ ხნი0წმC(0I MII22 Mგჩოსძ #ჩგი LXIხ2 #Iგ” მ1-M01M Vი0 

V0I6ძ 1ი Lჩმ( (Iიე6 1ი 5მ1იL 66(6-5ხსIყ.7 

Iი Lი6 §8ი16 V6მ5 (ჩ6 5ჩგჩ ჩმძ გიი01!ი16ძ MII2მ L672 Lჩგი C0ივსI- 

C68ი0L2) 0! IIგი Iი 1IხII15). 86CV66ი 1889 გიძ 1894 ჩ6C §სCC0§5,სIIV 

ლ0იძყი10ძ ძI!იIილიმLIC, მICჩI(6CLსI81 გიძ Cჩ2IILგ8ხ1!6 გCLIVILI165 Iი C60LVწ18მ. 

Iჩ0 II-გიIგი C0ი§VIმ(6 V25 მ ი006' იყ იიი! MI IIგიIმი5 IIVIიფ 10 16I1151 

0L L-2VCIIIიდ (ჩI0სყჩ C60IVწ12; 1IგიIგი M6C§VIV2I§ VVCIC ჩCIძ Lხ6IC, 25 VVCII 

25 C6L6ილი1გ!) იმIVI0§ 1ი ჩიიძსL 0! VI5IIიყ IIგიIგი C0+ 01:ი6L M0ICIდი 

ძ!ფი1LმI16§. I8015ჩ1ძ I ხგი 4წ-0მ2L M2I)ძ 25-5821(8ი6, გი I”გი1გი ძIყიILმLV 

Vხ0 ჩეგძ VI5II06ძ (ჩხC Cიი§სIიLC 1ი ”Iხ!I151 ძC5CIIხ0ძ 115 1C00I059(0ი5 01 

MII22 L07მ IX. ჩგი გიძ 1015 L6C51ძ6იC6: 

“ხი ხსI!ძ!იდ 0! LჩC ს-გი1მი Cიი§ს12LC 15 VCIV ხრმსIIს1 VVICხ 

გ ჯიმIVCII0ს§ VICVI,.. ი0 0:66 (0Vი ჩმძ თ”მი!(0ძ §სCჩ %XIVIICთ05 

(0 (ჩ6 IIგი1გი C0ი§ს12LC 2§ IხII151 ჩმძ. IL 15 §ს6CII0I (0 მII 0Lჩ06L 

C0ი05სIმ2L05; (ჩC ხს!IძIიდ, I(5 IICჩი055 გიძ (ჩ6 V/მV (ხCII §სხი”ძ!ი2(05 

მIC LLC210ძ 2LC CXCCIICიL. 166 Cიიჯს! Cი|0V5 იI6მL I6506CL წ-ის (ჩC 

CIII>6ი§5 0! Lჩხ1I5 (CV ი ხიCმგს5C ჩიC 15 გი 6ძსCმ(06ძ «იგი Vხი ჩ25 506ი 

210L. LII§ C0ი§5სI8L6 1§ გი მხიძი ჩიL I-გიI2ი§ მიძ Lჩ6 0ხ|6C( 0! LჩCIL 

ხოძიტგ”ზ 

7 MVII72 LMC72 1ხგი 15 ჩდეისლი!IV ი)6ი 0იტძ Iი (ხი M06001= 0! M250ჯ ეძ-ნIი 
5ჩხვიჩ, VჩხლIC ჩC ძიაიოხიძ Iი ძი(ეI! L1§ LხI”ძ )ისჯილV/ 10 ჩს551ვ ვიძ LსI0იC 
1ი 1889; §0C: I?I/2110I1)16-)/6 MI)II6Iი1-6 Mი56” იძ-LXII 5I!იII ძიI §6/0I-6 56VV0111-6 
ჩიჯი!Iდ6510ი!), ხC-M5ჩ605ჩ-0 ს5ო1გ' ILC7VმიI V2 წმ(ლოლჩ C07Iჩ2, 3 V0I§, V0I. 1, 

1ICხIგი, 1378/1999, 136, 168, 179-180, 187, 192, 205, 207-208, 213, 216, 224, 

228, 235-237, 243-244, 247, 301, 308; VიI. II, ICღიI გი, 1374/ 1995, 17, 20, 23, 66, 

115, 241, 247, 254-255, 264, 270-272, 277, 279-282, 289, 291, 295, 300, 314. 

MIლოე ILC72 Iხიი V25 მCLIVCIV 10V0IVCძ 2150 1ი ნიმი M07ეჩწიI ეძ-ნIი 
5ჩეჩ'§ (CL 1896-1907) (იI0ლC VI5I15 10 VV05ICLი ნსIილხი მიძ წყ§:იIგი ჩოიIIC Iი 
1900, 1902, იიძ 1905; §66: 5ი/ი”იII)6-)6 MიხიჯიL6-)/” M020წ0იI იI-სIM 5110! 
ხი ჩი+იIIდ, ხლMსახივჩი0 ',MსII ცლჩხვას!, I6ხ+მი, 1361/1982, 3334, 41, 5051, 59, 
63, 105, 113, 118, 227, 238; LX0VV0IIII)I §ი/0იII)0II16-II/6C6 M02იჩწი” იძ-LXII 5116! ხდ 
ჩიჯიIIდ, ხიIგხIXIIC წეLხI მIMიIX, ICხ.გი, 1362/1983, 75, 148; §ი/იIII0ი1)16-ჯ 
§CVV0III-C M020იწიI იძ-ხI 5I0ს ხC იი, ხისახლახი Mიჩვმთოიგძ M2გძი 
M259III Mი0ყიეძძგით, ICჩIეი, 1390/2011, 6970, 7374, 76, 81, 9192, 100102, 104- 

108, 110, 113, 115, 120121, 127130, 138140, 148149, 152, 155, 159, 162, 167- 

168, 170, 180, 186, 193195, 200201, 203204, 207, 209. 

ზ 50იMიIIVლ0I0 ძი)იIIრი 06005 §იიჯი!ს! L§ფიI06ხ5I), 459 (Cიოლხა“ VII 
Mი)ძ-0§-581(0ი6, MიIიL 1ხI!I!ი!§ იდII+0”ი, 1CM5LI ლვო1052156იი2ძ ი)0მI7მძმ, 
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IC CიივსI-C606L2I ძ!ძ Iი0ძლიძ C2I6 მხისL L06 VI7CII2IC ლ! ჩ15 

ვსხიIძI)იი(05 (0I VI6 MოლVV წჩმLIი L06 18905, ძსIიდ მ Cჩ010Lგ 601ძ6ოთ1C 

MI (ხC 010 0( ძიივყ90ი5 ჩითი I”მიIმი თ6ICჩმი(§ მიძ C-გჩვოტი ჩხ6 

ხისყჩხL §0ი I8იძ ი60L (06 II8ი1ვი C0M5VI0(6 ეძ|)მC6იL (0 Lხ6 MV5IIიი 

ფცსმII6ი გიძ ხს!ILმ ხ0501C6 გიძ ჩ05იILმ) %I Lი6 00016 CIII76ი5 0 'Lხ6III5I. 

MIL22 IXLC22 XLI ხგი ჩI0ი§61წ VVI0CL6 (ი2L (ჩ6 C0ი5V12LC ჩმძ ძიიLიიძ LხმL 

ხ001 060ჯIC 0! ვიV C00L05510 0L 6(ჩიICIC/ V/6L6 6იLILI6ძ (0 LLC6გხიიდიL? 

MII7მ2 IL067მ I-ი გი VV05 მ V/I9CIV/ CძსC2(0ძ 00500 VIILხ გხIიმძ Iგით60L 

10L6L0§1§. LIC C0Iიხ1ი6ძ 15 ძ!010იე2LIC გიძ ისხ11C გCLIVILI6§ VVILხ 1IILCLმLV 

V0II; მიმIL ჩიჯი LიC 2ხ0VC-ით6იყ0ი0ძ LI62LI5§6 იი ILI6%იIო დნI0005§მ015 

I0L Lჩ6 #IვხIC მ)დჩგმხ0ს ხ6 მ200II0ძ LI§5 ი6ი L0 §0Cჩ VI0CIMX§ მ§ IX/I0LI0IიI 

(M8#ი0IL5),'" §CVCI2I V0I0 0165 0( 600005 (მთ0იწ (ჩ0იი LჩC C0116CC0ი 0L 

ხ00ი05 C0IVI10X-6 XჩMიV0ძ!!), CLC.'' LII6C ხI0Iი0(0ძ (Lჩ6 ისხIICგII0ი 0! გი 

(იჯფიმი! ძე M0თ06ი!ი+6ხ! ძისI0 M21გ2 Mმ2ი121525MVIIი1მ, 1ხII1§1, 1971, 30- 
31); M. ICL-0ყმილV, “IM0 IIმიIმი #ტს1ი05, Mმ)ძ 05-521(გილხ გიძ V2ჩV2 
L0:0VI2(ეხმძ!, იი IVხII15!”, I70010დIIIII ძ2(6ხი!!)! (17/0010დ!C06I IM2§601C01)6§), V0I. 4, 
“IხIII51, 2000, 405-406; M. 'ICL-0წეი0V, “V0CმII0ი ძი IIIII§ ხეიL ძლსX მ0IC0 5 
IIმი16ი§ M2)ძ 0§-5გ1(მილჩ 6 Vმჩ)/მ2 LიVI2Iგხვძ!”, Lთ Cრ601XI6 6I11C ხ6I+§56 0 
სII-080, 50ს5 I8 ძII6CII0ოს ძი ILI0CICიCC 1II0IIი(-სიIIICL CL IIთილ M201Cჩლხ1მ, 
02XI5, 2009, 269; C. 58ი!MIძ70, “ტი 1III5(0IICიI 5ყIVCV 0( C00Lყ01მი-II2I010ი 
L0I2გVI0ი§ Iი 1იC MIი6(06ი(ჩ CიიLVIV”, /0MIMI10! 0/ L6I5IიI1იI6 5IIVI0§, V0I. 1, 

M0. 2, 8»II1: LCIძიი % 80§10ი, 2008, 167-168; I. M05ჩხ0LIძ7C, 5იMიIIV6I0-II0)115 
MIIIIIIIIII I(III0I10ხი!ი 1§10I1IIძიII, 163. 

ბი #ჩი!ნი!-6 IXICII9 #2, 317; §6MიIIV0I0 ცი)იIIი 00II0ძ!5 5§ხი!§5III 15§5ფი/06ხ1I!!, 
330. 

1ბ MI!7ე L0ღC22 Mხგი #I”ჩგ' 2ძ-სიVIC C0ლი0ICIღ0ძ ჩხI§ ი10ი001L§ 1ი 1937, 50ი16 
ო0»M1ი§5 ხ0I0IC ჩრ ძ!Iიძ; (ირ ჩX§I იძIIიი იI (ხ6 10XL V20§ დსხI1ახლძ Iი 1966, 

მიძ (იი 12105! II 1999, 0ძII6ძ VIIი მი 1ი(I0ძყიიი ხXV “#I! (ს)ლჩხეჯჩ! (§00: 
IოMI-C 0IIII2: Mჩი!ნი!-6 06105 #I/თ, I6ხIგი, 1345/1966; MIIიI6ჯი(-ი M016))5 

#უი; ხძ Mსვჩი§-ც '/"II სიტხხმვი!, I6ხIგი, 1378/1999). IIC ჩვძ ხიცსი (0 VIIIIC 
ი010§ (0L იI§ ი1000011§ II0ი მი 02IIV ი6CII0ძ ეიძ მ §010C110ი (95 მ C0116CV0ი 
0! ჩ15 ხ10წIმიჩIC2I CC150ძ05) VIმ5 ILმი9512(0ძ 1ი10 II05591მი მიძ სიითი ძს»იი 
ჩI§ 50IV)C6 1ი LII151 (ხს! (ჩ0I6 მXC 0იIV IV0 C0150ძ0§ ILCI2LIიდ 10 #15 'ხI1151 
ხიI0ძ). # იCV ნიყI5ჩ (Iმი§1მ8II0ი 0! MII0 I1C22 Lხგი #I(მ' 2ძ-I00VIIC"§ 
სითთიII§5 VV25 ისხII5ჩიძ 1ი 2016: ILIIIIC6 #»/ი, MI611101I65 0/ ი 8/ლ0116 #დ6: C)ი)ი» 
ჩინი ი!Iძ IIIხ6IIი! LII-§Iო 1853-1902, IIმი5I3(ლ0ძ გიძ ლ0ძI!'0ძ ხ» M!ICხე0! 
M06I-CI2IM06, CIი6M0 LIხIX2IV: სიიძიით, 2016. 

1) IL, MვCთხმ15II, Lი LIII6თIVIC ძ6 LIIი1) C01116110010!!!, I, Lმ 00051C ხლIამიC ძC 
IლდიძVყ6 ძს “ICVCII ძლივ IIგი16ი5” I0ს50V' მხ Cისდ ძ'C(მ! ძი LC78 MXხგი (დიVII0ი 
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მიწჩი010ფV CI §6I6CL6ძ V0I505 ხV LM6 IIგიI!გი 00C( ტხს Mმ§ წგ(ჩიIIგჩ 

IX. ჩგი 5ხ6Vხგი! X-მ§ჩგი! (1826-1891) (ჩმ( VV2§ ისხI15ი0ძ 1ი I§(გიხს! Iი 

1891. IL §ჩისIძ ხC ილ010ძ (02: 5ჩიVხგი! VVICL6C მ §00CI81 I0ოიყ ძირძ!ICმ(0LV 

ძი5Iძი L0 166 0I6L2C6 0! Lჩ6 V0Iსთ6, 1ი ჩიი0ყI 0( MII>2გ IL672 Lჩგი XIIს 

0L21565 0! ჩ15 ხIILხიი012C0 I2ხ112 გიძ 0! “Lხ1I1151, (ი6 5CCი6 01 LII5 მCLIVILI6§.!2 

სცხL MII2გ IL072 I ჩგი ჩ2ძ 2 V6LV 500CIმI 025510ი %I Cიი§სსCხიდ 

ხლისIწსI გიძ 6XIმVგყმიL ხსIIძIიყ. Iი 1891-1892 ჩ6 ხს!IL 1ხC ი0LCI 

LII0M26 მიძ მ IL0650ILL ჩ0V56 წიI ჩIXი0§6I! C2II6ძ L)0165ჩიხიძ I1ი ზიუი0ი!. 

სს იფ Lჩ6 §მიი6 06I10ძ, ჩხისყიჩLმ ჩიყ§61ი IხI1151 იი CსძიVICჩ 5(+100( 

(ილV0ძმV§ CჩიიMმძ76 5C-6660 ჩწი0ი) მ Cღ6”თმი §ითIი66I მიძ C0იV6ILI6ძ 

ILI0(0 Lი6 ნიჯაგი §LVIC Vხ6I6 ი6C 1ი5LმII6ძ Lჩ6 IIგო1გი C0ი§5VI2(6. 1615 

ჩ0თ9V§6C VVგ5 CმIICძ 2 LXI0IXI0Mძ ჩი!IიC2 ხV C0იL6ოთ00LმX165 მიძ I6ნI656ი(6ძ 

0ი6 0! LჩC იი085( L6იივIM8ხIC 6XმIი0 0105 0! 'IხIII51 (CVIი 8ი0CV505 0, Lხ6 იძ 

0! (ხ6 19% იგისს ო. 
MIIC>გ L622 Iხგი §(:02IL6ძ (L0 C0I10C( მიVიV0§ I1ი "IხIII51. ILIC 

ლ006ი00)5510ი0ძ 2 IმI6 =მჩიყმიV 560VC256 გიძ C2II09 IL “/21I(26C” 

(თხვმსი). #L ჩI§56 Lი6I6 MV2მ§ 0იIV 0ი6 ხსიL 0! გი 01ძ თმგი #6ნLIი (ი6 

სისვისიე) გიძ VI§5IL0IL5 V0VIძ ხ0MC წყი 21 IL. 8ს( Lი6 §ი0VC256 ყIმძსმIIV 

ჩII0ძ სდ VIIხ გიLIის0§5 წ-ი V2II005 C0სიLII05, ხ0C2056 6CVCIV VI5I(0I (0 

1880-1921), VVI0CCIმVV/ VV2I572Vმ0/ M-0MC0CV, 1965, 29-30. 

12 M0V/I!იMსიხ ი; III0IIIIIIC-V6C6 ხიჯ'ი!!ი!-6 5II6ჯხი!)!, ხმL ხ05ხ-6C ლახ2IC-VC #ი)I” 
მI-0 თილი” მI-'ტ7მIი, აიმ. M1I272 I06722 Lჩმი M0Iი მ1-VC7მ70, |ლიტIმ! 
#ასძიი-- MმLხასა-C II0ი7სL-+ LIითმVსი, )60ი0”მ) Cაიიჯს)I. L)0VVI21-C 

"#IIV6-VC IIმი #ი0იIიი-C ICIII5, 15(მიხს!, 1308/1890-91, 3-5. Cი (ხI§ ძი§(ძი 
0! 5ჩიV7ხიეი! §ლ(: 5იLიIIV2CI0 ძი|იI!ი 001005 §იიI+III 1§ძიI06ხ5M!, 645-649; M, 
#CX1Iძ2ლ, 5ჩიI§5016ხ! ძი §ჩიჯ5!!!! MIIMIIIთ XIX §0IIMIIIII 50MიIIV0105MI, 1IხII15I, 
2009, 22-23; M. /MICXIძ20, “LC Cხი0C 5გიიე“გი CL 'IIII15/ IხI11551”, Lი C601XC!16 
6MII6 ჩ0156 0! ხIII0M20, 50L5 12 ძIICCII0ი ძ6 -Iი:ლიC6 IICII0I-8CIIICL 6! IC6იტ 
M21CჩMიხIი, M2II5, 2009, 80-85; M. #ICXIძ2ლ, C60X(Iი იI)ძ IM6 VIIL5II71! 605! III 
MIC MIII6106!1II) C6II1IL(I/: 5II(016§ II) II)C6 LII§(0”V/ 0! CIIMIII6, Iბ0IIლI0IL თIIVI LI/6, 

111151, 2011, 39-41; M. I6L-0ყგილ0V, “ IV0 IIC8ი1მ 40015, MიIძ 05-5მI(0ი6ი 

გიძ VიჩV2 00VI2Iმხიძ!, ლი IხIII§5I”, 402-403; M, ICC-0 ლიის, “წVიCიL0ი ძC 
'0III§ ი2მC ძლსX მVL0სI5 1I0ი10ი§ M290Iძ 05-59I(8ი0ჩ 61 Vმჩ)/2 ს2VIმჯ(იხეძ!" 266; 

C. 8ი-ეძ?70, “ტთიიდც (ჩი6 Cხივტგი CIIIლ5: IL 6III911ი 1ხ6 5ჩხ! II0მძIVI0ი”, /0!(MI16! 
0/ ჩ0I5Iი?)იI6 5L((0I6§, V0I- 1, M0. 2, 8XIII: LCIძლი 8 8ი§(იი, 2008, 210. VV–Vჩიი 
MII72 ILღ70 Iიგი L6(სIიძძ 10 IIგი ჩი VI§I(0ძ აჩიVხგი!5 (0იიხ, ძ0C0L210ძ IL 
VII 00V0L% მიძ (00M მ სხიწიყნილხ, ისხIIაჩიძ Iი: “MაიეიცხმXC-VC 5ი6Vხეი!: 

ხდიელი§ #IIმ“ მძ-I)0VIC”, /4III0§))იI, V0I. XL, M0. 1, (6ხგი, 1309/1930, 40-41. 
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(ხ6 C0ი§სI2LC V/0სIძ I68V6 0I0C5CIL§. LმL6I 00, Lი1I5 C0116CLI0ი VV2§ 00056ძ 

1ი 1ჩV066 §810ი§ 0! იხI5 იმI0CC L00::0§MC0ჩს 1ო M00ი2მC0, C21I6ძ LიC #6ძC6 
C6I16I. 

Iი 1895 MII2გ IM6>გ #ჩგი V2§5 მსი01ი(მ0ძ გCIიყ #იეხმ55მძი!I 0 

მი (0 MV591მ, მიძ 0ი MიV 4 (=#M9XII 22 CIძ 5LVI6) ჩ6 LLმVCII6ძ ჩიი) 

1IVIII51 L0 51 ნი(ე ხსნ. IC I-გი1მი§ L6§51ძ6იL Iი ”IხIII5! იი2ძ6 მ I2VI§ი 
წგICVICII ხმLCV 16 ჩ15 ჩიი0ყი დსხIICI20ძ Iი (ჩC I0C8გ! ნI6§9. Iი-C CICჩ6§5LLგ 

ი! Lხ6 IVხIII§5I LIIC 8.თგძ6 დი10VX06ძ IIმგი1მი (0ი0§5 1ი ჩი0ი! 0! Lი6 I-მიIმი 

C0ი§5ს12(C ჩწიIი 8 00100 Iი LიC Lი0LიIიყ. # ხსყ6C CI0Vძ წიოი0ძ გიძ 

„ი0ი6V მიძ CI0(ჩIიდ V/CIC 915 IხVI0ძ მიიიიყ 1906Lი, 25 VV25 Lჩ6 Cყვ(იიი 18 

I”გი. IIიი1მი იიტCჩმი(§ გიძ C0C ი6მძ§ 0! 9სIIძ5 0I656ML0ძ LM6 Cცი§სI- 

C06ი0L21 VIIნ გი 6ით-მV06ძ მ)ხსიი 1ი მ §IIVCL C0VCL მიძ 0(:ჩ0L VგIყმხ!6 

თIIL§. MII>გ #5მძსIგ (#5მძიIIგჩ), მ I0CმI I-გო1გი ხ06L L6მძ მი მძძX055 

ჩილი (ი6 IIგი1გი§ IIVIიყ 1Iი IხI!I151 მიძ მ 6ს10§V Lჩ2L ჩ6 ჩმძ VIIII6ი 

§06CI2IIV წიL Lჩ6 0CCმ510ი. MII22 IML262მ XL იმი 2150 §0Iძ ჩI§ თ00ძხV95§ (0 

ჩI9 LCIICV CისიIVთ0ხი: 

“ILIVC V6Cმ1I5 მყწ0, Vჩ6ი I CგIი6 (0 L6I1151 გიძ Iი6L წის ჩიL Lჩ6 ჩI%L 

LIიი6, 1 იL0M01§0ძ (ხ2( I VისIძ LICმL V0Cს ი0L მ§ 2 წ0V6Lიიტი( 0ჩჩC18გ| 

(0 ხI15 ჯსხ0Iძ1ი2(0§ ხს 25 გ ხI0(ხ6I გიძ გ ჩI)6იძ, გიძ 25M0ძ »ის 

L0 IL6CI0I0Cმ%C VIII §1იი11მL ჩ6CI1იC5 C0CVმIძ§ იი6. M0V VVხტი I მიი 

I6C2VIი8 II1151, I IC6ი26Iიხ6L VVILი ყ«I2მLIIსძC XCსL C00იIმძი5ი1ი გიძ 

10VმIC,. MV 0I6CI00§5 ხIი(იჩ60I;ა, I თIVC V0ს XიV ხიC2ILCCIL (იგიM§ მიძ 

სის მ0VIC6: L6იმCIიხიCL (ი მ( Mი0VVIC6ძლი გიძ 5CI6იC6 Cმი 911506156 (ხ6 

ძმIMი00§5 0! IIთი01მIILV, მ§ LC L2V5 0! Lი6 §ხცი ძ1500L56 LჩC 2ი15(5 0L 

ძგVი. M0V Vჩტი ჩI6იძIV ICI2ICი0-5ჩ105 11 მVC ხი იძ ხ6VVლღ66ი 

IIგი მიძ L#Vს5951მ, Vიტ6ი IIმძC გიძ CLგL§ ჩ0სII§5ხ Iი 70სL C0სიLIV 

მიძ §0 Lიგი)/ I§I201C §Cჩ0015 2:6 0ლხ06ი1ინყ, /0ს ი1V§5( C0იC8-ი 

V0VI+56IV05 VVILჩ 06 6ძსCგV0ი 0წ 70ს+ Cჩ1IIძIL6ი, 0060 VIძC (66 თ0(05 

0! Mი0VI6ძყი, გიძ (286 გ ლილ (0 იI0ყ6I0§55, ხს ი6VCI წ0იL6CL ისL 
#CII810V§5 მიძ L2ძI90ი2) §მ0იCLIC)6§”.!3 

Iხ06§C §56იწი06იხ, ი10VC6 (LიხC მსძ!0იCლ0, გმიძ ავი» (60006 
მCC0ოცმი10ძ (ი6 Cი0ი§ს!§5 C2IIIმ2ლ6 მII (66 VმV# L0 166 (0Vი ყთ2(0§. VV6 

იიV ჩწიი) 6V6-VIL065§ L600LL5 Lჩმ( იგი» 060%IC X62ძ (Lჩხ6 1+მX6X§ ჩიL 

13 "“0LVC7ძ ყი005IძაMიყი 005)8იიIM0”, MიVXი2, M0. 105 (23 #70:1)1), 1IIIII§, 1895, 

1-2. 
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2 §2(6 )ისIიCV (09C(ნ6L VI.ნ MII>2 XCღC2მ #ჩხგი, მიძ 5C2ICCIV მგხIC (0 

ლC0იL+01 Lჩ66II L6გIყ.!“ 

MII2გ IL6C2მ Xხგი IL6იიმIი0ტძ Iი ILV0§95Iმ წ0L §CVCIმ) V6C62I5 მიძ ჩ6C 

#0CCCIVCძ Lჩ6C LILI6 4-/0“ იძ-L0VI6. #L Lხ6 §გიი6 (IC 25 §6IVIი8 მ5 CიV0CV 

სXL-მ0Iძ1იმLV მიძ MIიI151(6L CI6ი10016იVმIV 66 2150 56ILV0ძ მ5 Lხ6 IIგი1გი 

Cჩ2გIყ6 მ/წგII5 (0 (ჩდ VიII6ძ I) იყძით 0! 5V6ძნი გიძ M0LVV/მ). 

Iი 1899 MII2გ IL6722 Xხგი #ჩ 2ძ-ს0VI6 V2§ CნგმIIო მი 0” 166 
IგიIმი ძირ)იყმ(10ი (1.6. LიC ჩI5L ძCICCმLC) (0 (ხ6 LII5L LIგთს6 ხ62C6 

Cიიმნილ6.1 Iი 1901-1910 ჩხ6 VI2§5 #იახვმ55მძიL CXL-გლIძIიმIV მიძ 

ნIიი!იი(ეიVმIV (0 (ი6 5სხIIი16 ნ0ILC I1ი CXCიო2გი ”V”M0CV Iი 1902 

იტ V2§5 56ი( (0 Mგძ»ძ 25 I-გიIგი #ტოხმ552ძიL სXV20Iძ1იგმIV გიძ 

0)6ი!ი016იLსI2ILV L0 მL(6იძ (ჩ6 C0I0იმს0ი 0! #II0Cი50 XIII (L 1886-1931). 

Iი 1908-1910 #Iჩმ? 2ძ-000VVIC VV25 2 ჩრისტი( ყს05( Iი MიიმC0, VM00I6 

ჩ6 Iი(იიძიძ ტ6VლისსმIIV LC IC51ძ6. LIC 6Vლი (ისიძ 2 ძი§IIმხIC 01I0L მგიძ 

ხსIIL (66 6XCIმVგყმიLIV/ IსXსII0ს§ (ხI2C 5(0ILI6ძ IL)0I105ჩ(00M),' 2 ძილი6ძ 

ხს!Iძშიყ, ძ0ლC0L2(6ძ VIIნ ყ0ლი6LIIC ICII6I5<, ჩლსმLIVC C00005L005, 

ხგ!იყიფვ, L6M51გი CმII19Iმდხ», გიძ 160289905 0! CVIV§5 გიძ Lს2LIV5 Iი ჩIიჩ 

LCIICI. LIC L0იL X205L0I ხ6 ძ05)ლი ჩითი ი15 00V0§61ი IმხII?.'7 1 ჩტხს!!ძIით 

„4 IხIძ.,2. 

11 #6 000000): 0| IMIMC LIიდლII6 MიC6 C0I1/6ICI1C65: III6 C0I1/616C)1C6 0| 1899, ლძ. 
Iგთიე§ სI0Vი 5C0L!, CXXIძ სიIV2CC5IIV ნI0C55, MC6V V0V, 1920, 5, 23-24, 305, 

390; ტ.ხსL სVრსნიყი.ო 16 1899 LIიდIC ჩ>ი0C6 C0))/6101100: “IIIC ჩი„II0II16II! 0/ 

Mისს, I#MI6 L6ძ6+ი1I0!) 0| III6 Vი0IIთ, Iხ6 #Mგყსი?/Lიიძიი/805!0ი, 1999, 170. 

ე #ილხდის 15 მ ჩლIმი C0ი1005I(C V0Iძ III(6IმII/ Iიტგი!ილ “ი დიI2CC IC 
MილიVICძიდC” ('ძრ!)6§/1- Lი0CVICძყიC + 'დირ/”- ხI2Cი). 1615 ყIV6ი იგიXC ((ჩ2L §LIII 
§სIVIV6§ 0ი (ხC (მCმძ« ი! (ხC ხსIIძI!იყ1ი M0იივიი), 25 VVCII 25 (ხC იმი1C ლIV6ი 

(0 IMC ზმიოიით! ნმI0CC (ჩ0ი/დჩიხიძ), V25 C0იი06C10ძ VII MIIC2 ILC72 Mჩგი”§ 

ჯიLჩი!I0§ 0L ხლი იმიიC ძI5Cს550ძ ლიIIIლL. 5(იCC 1930, 1იC იღიCI0მ| თიმი1იდ 
0! Lხლ VიIძ 'ძი!)65IIდრ/' 10 ჩნ6ლ)მი 15 “0II1IVCL5ILV”. 

17 “06 ხმI0C01ი Mი0იეC0 V25 C0Iი0IC(0ძ 1911, ხს! VV25 იი1 0(ჩC121IV 1იმსისL2(6ძ 
სიVII 29 #იXII 1918, Vხიი ჩოიCC #IხCILI I ი M0იმC0 (1889-1922) VV25 ხI056ი1 
ითი0იდ 0'ი0+ ძ1!ყი!(0II05. 506: L LIხმ, “ტი: C21ი0ძ Iი I წმი5I2VI0ი”, 138-139; 
C. LXIხგ, “IეხILI Iი M0იი2C0”, IM6 MიIIიI, 12 0ლC6ი0ხ0L 2003; Mგიის!CჩიL 
M. ს§5MLიიძეII-Cმ|)მL “VIII2 L)გიძვხი. MXM5(ლIV §0IV0ძ: ჩუილლ #I'5 ჩის50 1ი 
M01C C2XI0, 1M6 IIიIII0II, 21 M0V6ოხძი 2003; §. V2ხIძი1/2, “ტIწმ“ ეძ-I010VVIC 
Vმ Mხეილ-XC L5/ეჩმი ძიL 0-”სლიხა, 169-178; 8ი. C. წნაფილ,, #M6I5I+0/)6 
Mლ))0!ICI!I!იიLIIL იI5§ C)II0IIC 2III I1CII(6ICI) CC050IIICIIIC II0VII§, 53-55; “VIII8 

Iახეხიი, სი დლმI2I9 0II6ი(ი1 გ M0ი2C0 // VIIIე 15ხეჩხეი, მი CII6ი(მ) იმI0CC 
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Vმ5 I2(6L LI0CVი მ§ LხC VIIIი 1§5/0IL0/), Lი6 VIIIი სსიიძას, 0I L66 MI56M71 0/ 
Mი”. 0ი (ხ6 ყწ-ისიძ-ჩიიL (666 VIმ5 1ჩი6 §0-C21ICძ IXითC6 C0II6I/ Vხ6IC 
(0 გიII0სILI16§ 0! ძIწ6I6იI C0სიLII65 გიძ თგია)/ Iმ2IC ხ00CM§ VVCIC M60L. Iი 

1919 #XL2“ გძ-I)0VVIC ხსIIL ვ §IიმI16L ჩ005C (M62იიხიძ) I1ი M0იგლ0, ი6მ+| 

1ჩხტ ეხ0V6-იე6ი(10ი0ძ I00I10:ჩღC0M, გიძ 1იI6იძ6ძ ჩიI MI5 5ლი II18§გი. Iხ1§ 

ხს!!ძ1იფ Vმ5 1მLCI §0Iძ ხს( ჩM2§ LCLმ1ი0ძ IL§ იგიი6. 
Iი 6მIIV 1913 MII72 IL67გ2 Lჩგი #ტ”წ გძ-I00VIIC LCLსILი0ძ (0 II-გი 

მიძ ხ6LVლი |გისმIV მიძ #ტსითს§L 1913 VV25 M1Iი15(CI 0! IV§CIC0 1ი LჩC 

CმხIიC! 0! #II Xჩგი #18” 2§-5მ1L8ი6.!ზ Iი LიმL 06I0ძ იჩC 2150 CიიLIIხსI0ძ 

(0 ი10ი06L1იყ 6ჩ0XL5 (0 65L8ხII5L) 2 §V5(6Iი 0! Iი0ძიLი 6ძსCმგხ0ი 1ი მი 
ხ» ჩიIიIიყ I0 ჩისიძ მ §Cიი00! CმII6ძ L)ცხ65(071-6 Lნ01105/. 

Iი 1920-1926 #VL”გ 2ძ-L00VVIC §6LV0ძ 25 Lი6 LC0I656იLმLIVC 0! I-გი 

მL 106 L6CგისC 0, M21100§5 I1ი C6ი6CVმ. IIC V/25 2150 2( ძIწ0-6ი( LIXI0§5 გი 

#ძ)სLგი(-C6ი6Lმ! 0! 1ჩ6 5ჩგს, (ხ0 25515(8ი( L0 (ხჩ6 CჩI6( #ტძ)სLგი( (0 LMC 
CL0Vი ნსIIიCC Mი2გწმI მძ-LსIი MIL22, (იC 21ძ6-ძი0-Cმოი 0,” #იხომძ 

5ჩგჩ (« 1909-1925), VI2§5 2 ჩიIძ6I 0! LჩC LიIIILიLV I20MX§5 0( “LII§5( 52ILIL” 

(8»Iი8ძ1CI-C6ი0L+8)), #იIL სიმი” (Cი1CL 0 LიC ძIVI5I0ი) გიძ “იი: 

M0სVგი” ((6ნ61I-გი1მი 60სIVმI6ი(0I LჩC LICIძიომX§ი8მ!, 1. 6. CC06L211551M10). 
II6C V25 ძიCი0L2(0ძ VIII LიC ჩ1იიჩ0ი§(L 0Iძ0L§ 0( IIმი გიძ თიგი» 0'ი6 

ლ0სი:ო0§ (IL0551მ, სითIმიძ, I””I2იC0, C6”იმი) #ტის§5(ი2მ, 80თსიი, 

5V0ძი0ი, 'L0IIMCV, IL8I), 5იმ)ი, IL0Iთმი1მ, 56612, M002C0, I6-C6 სიიII216 0L 

8 სLხვLმ, CLC).'? LIC V25 2 ჩიი0L2LV/ თ6იოხ6! 0! Lი61ი(6LიგმVI0იმ) 1ი5LI(VLC 

0 LC8CC (6გ115, 1903), გ ხ0ი0LმIV თ6იხი!; ი Lი6 80|თIგი 50C160/ (0 

(იი ნ-იიგყმხ0ი ი! ნგCIჩC Iძ0მ5 (8LV55015, 1904), მ ჩ0ი0Iმ2IV თ6იიხიC! 0L 

II Mიი2C0”, Lი Cი20!I6 ძ6 M0110C0, M0. 497, Mიი2ბC0ი, 2016, 88-90; LI8I2Iძ 

VVIIX, “I”მი Vმ550+ (III MCVიLC C2I10” (MILნ://VVVV.ი06IMMგ.იის ხლიIX.იბგიდლა/ 

ჯი0ი10C2110.ჩ(იI). 

)8 ”Iი0IC CXI§5(5 მ 1Cყლიძ, VIIIჩხის! (ისიძვ(იი, (031 60 V25 0ჩ-0-0ძ (ჩი ი09II0ი 
ი! ხი ჩიგძ ი( ყიVCIიჯილი! 0( 1ჩC ილVI/ Iიძლხიიძიი! C00Lდლ19 (L. სIხი, “#2: 
CმIილძძ 1ი II მი§12'10-ი”, 143). 

1 II V/25 2 VC2Mი05§5 0! MII>გ ILC72 #ჩრგი (0 005505595 2§ იმის ი00ძე1§5 გიძ 1ILIC§ 

25 00551ხI0. C0ი!6ი000X2X105 VVICL(C (ხე! ჩ0 V0VIძ იიმM0C 10იყ II51§ 0 %1§ 0II1CI01 

IIIIC§, ხიი0IმILV IმოM§5, 00§I10ი5 გიძ »იი0ძე1ვ Iი 1115 IXIIV21C 1C(1CI5 Iი 0IძიL 10 

0იჩგილი 1ჩხ0 Iიილ5510ი იC იმძი იი მი მძძL0§55ლ0. 506: XMIი(0/იL-6 LI)I6511011 

ძა-ხიIიI6, ხი-Lსახლახ-C 50V/V9ძ Mიხვთოოთვძ Mლიიძ. MიხსვმVI, I6ხIგი, 

1392/2013, 406-407; '/"II XVC6ხ25L), “MიძიძძგიიC”, Iი: III 2ჯ6/91-6 ჩხ0#0)15 ტოი, 

15. 
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ხჩ0 Iი(იიიმყიიგI ·Cმძი0ი1V I0I #Iხ 5CI60C05 გიძ LIL(6IგLსL6 0! I09ს10Vს§5C 

(IისIითს§C, 1906; იC VVგ5 2150 ყIგისიძ Lჩხ6 LILIC 0! I1იიიIმIV L00CL0XL 0 

LმV§ ხV (იჩ6 §გი:6 ტCმძიიიV), 2 ხიიი”მს/ თ6თოხირI 0! (ი6 45L010ფ)1C21 

50C16LV/ 0! LIგიC6C (L2115, 1906), გ ჩიი0LმIV თ6ოხი6! 0! Lხ6 5CI6იIIჩC 
56C00ი 0! CM6 Iი5VIIVL6 0! LII§(0IV 0! (ჩ6 Cმგიძ სყCL(V 0! სსჯგთხსLC 

(LსXითხსIწ 1906), გ ჩიიი(გმს/ თტითხიL 0! (6C C60თ“გიხ!Cე! 50C16CVV 

0( MმL5CIIIC (M20X5CIII6, 1907), გ ჩიიიIმIV თინოხი! 0! (იC #Cგძრტიი16 

LიCIIიცსC ძC Iგ2 MმგიCჩC (CჩიხისLყ, 1918), 6LC. IL §იისIძ ხ თიიყიი6ძ 

(ხმ MII7გ LL62გ ILLჩგი # წმ გძ-IL)0VVIC VV/მ5 Cმ116ძ Lი6 “ნIIიC6 0! ს6მCC” 

(“II)1C6 ძ6 I0 ჩიIX”; ნ6L§. “ 0011§-6 §0III”), გიძ VVმ§ ჩV6 LI0065 ოლი)1იმL6ძ 

ICI L66C Mი0ხ0) ნ6გლდ LLI7C (1ი 1904, 1933, 1935, 1936, 1937).29 

MII7მ IL62გ Lჩმი #Vჩწი მძ-IL20VVIC Vმ2§ იიმIII06ძ LჩI066 LI9I65. 1ი %1§ 

V9სსი, იC VVგ§ V6ძძიძ IL0 მ IგხI2 დII1 ჩილი LC ი0ხIC ჩმ-იIIV 0 LXIხ2, 

Vხ0 §00ი ძ)06ძ, 06Lხი205 1ი CჩIIძხIILჩ; Lი1§5 §მძ 6CV6ი( 15 მIIსძიძ L0 Iი 

MII22 I620 Xიგი§ 006: 

“MV თ0(ი46L”! ჩგძ ხტიყიძ ი 10 ძ0L 2 VVIIC 

#ტიძ I მ20L060ძ 2L 125L; (26 15 CIVCI, 

/#წ6IL მ XV62I (ჩ6 Iი0Lჩ8L 0! 1ჩ6 CხIIძ #25 (მგM6ი ჩიოთ #ი6, 

LIIIი თ იიV ჩტმIL VVILჩ დმი”? 

LII§ 5§6C0იძ VVIIIC Vმ§ LIIIV (L#/0ძიი!!გ) 16LVI5, Lი6 ძგსთი(CL 0 ვი 

ნსიყI5ხ ძIიI0იოიმL (2:ი6L გიძ გ L055)მი ი20:ი0L ჩითი (ჩ6 ილხ1§ ჩვიი!I/ 0” 

ს06ოთ)ძისწ. II6 თი6( ჩი Iი 1IხII151 მიძ (ჩCIL ჩL§( §0ი LIმ§გი VV25 ხიჯი 1ი 

'ILხI11511ი 1895. წIგ8§გი ხიCმიი6 გ 0I0Iი)ი6ი! იიIII(მა/ ჩყსIL6C მიძ ძIი010იი2L 

გიძ 25 Mმ)0L-C6ი6Lმ!) (მიძ #იხიმ§9მძიL) LIმ§გი #Lჩგ ძI0ძ 1ი 1983 Iი 

M0იLC CგI10.2პ 

2ი “Mიი)იმIიი ს2Iენე5ლ: ნილ #IL2 MIII>2 LI2მ ხმის M0ხ0CI0ILI720.0”წ, 1ხC 
0”0ნCთ2! VVცხ 5ILC 0! (იC Mიხ!C 0II20 (ხI(0://VMMიი0იხი0I2C.01წ/ი0იიIიმ!I0ი/ 

2ICნIV0C/5§ხ0V _ 000010.0ი0?1ძ=6319). 

2) MIV22 ნ072 Mნეი”§ იიი(ხ0L Vმ5 M0I50თ ხხაისთ, (ხნC ძმსიჩ1იI 0 #ძი 5გ8წვL 
ახ1I2). 

22 VI. ხი, “ტ”წ: Cე1ილძ ი IIმი§100100”, 136. 

23 500 L. #7Iიი), #ტსწი; LIგაგი”, 8IIC/CI0ინი6ძ!ი II0XIIICი, 6ძ. სხ5გი VიIჯხი(იCL, V0I. 
II, ნ25C. 4, M6VV V0XL, 1986, 394-395; 8ვი6L '/#ძCII, 5/)ი»I1-0 I)6I-6 I6ICI-6 5I/05! 

Vი !16C2CIIII-)/C 1100§0I-6 IIიII, V0I. I, 16ხ-გი, 1380/2001, 80-83; MIიხეი!1თ მძ 

11ეყმი 5ეი“ი!I, #II2გ' ძვL ეიზიმძ-0 5/V,%M”, M0!ი!6%IL-6 10IILII, MX0, 3, ICხოი, 

1383/2004, 175-215; C6ი0L2გ1 LIგ5§მი #ILI2, LIIძ(” CIVC 5IIიII§, L0იძიი, 1964 
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MIV2მ IM67მ IX ჩმი5§ LჩIIძ VVIIC V25 LI52 C6CIII2 MI0II2 LIიძხ6Iი, Lი6 
ძვს9ჩნ(% 0 CმII ჯიმი LIიძხიIფ (1837-1914) L06 I6ილVი0ძ IIიიI5ჩ 

VI0IIიI5L მიძ LCმCხ6L (§IიC6 1897 #X0IC550L) 2L L0C 5VV6015ჩ I+0Vმ1 

CიIICთ0 0I Mს95IC 1ი 510CLჩიIთ, მიძ (რი6 5VV6ყ15ი% ი1გი151 ნსიი!I1მ2 (ს თიმ) 

VVIII. (1867-1926). 16(C6V Lი6L 0ი მ CIVII§6 10 5Cმიძ1იმVIმ. LI§2 LIიძხ0.ი 

C0MV6LL0ძ 10 15I80 მწL6L (66V იმIII6ძ გიძ (00% Cი6 იგიი6 10CVVI2L.2პ I106V 

ხიძ 2 §0ი, CხIმჩIთ, Vი ძ16ძ 2§ 2 8.IიმძI!0IL-C6ი6LმI 1ი 2 CმL მCCIძლი! 

1ი 1943, გიძ 2 ძმსთჩL16L LმLIIე.7? 

24 

25 

28 

(CI. ICCCVIIV ნსხIIაილძ ხილვი სგიყიმიი 0! (ხMI9 ხი0L: LI2აგი #VIგ, Lი 
206I)1C116-)C ჩო) 5IIიII, 12I)0ნიC-VC Mგ#ი1 521CI1 “#ტ)გი6ჩნ, ICნIმი, 1396/2017). 

I§2 C0CIII2 M2L2 LIVძხინ (1874-1944) V209 გ 5VCძ015ი )ისწიმ)15| მიძ VVIII0CI, 

Vხი 5Iყილძ ხი; ხ00L59 25 LI§52 LIიძხი:ი-00VICLLC მიძ ჩიCლ5§2 MII7მ ILI72 
Mიგი #IC2. MიიV 0! ჩიI ი0V0CI§ 2IC (L0ი§5|0(0ძ მიძ ხყხIაჩიძ Iი Cიწოთგი, 
II6იCჩ, ნიდლII5იჩ, IსIMI§5ი შიძ იწიიL 1ეიფსმლლ§ (ლ.ლ. X0I15(011(I0M0! თII§ ძ6I! 
106ხML(0I) 6II16 IIIIIდ6I IIIIXIII, ნ0LIIი, 1910; L6< /CII1)1165 ძC Iი VIIIC 005 1I1I10I615, 
დიXI§, 1924; L„იI(611 CII5 061)) 5!იძI ძ0I MIII0ICII0, ცCLIIთ, 1926; LII1 VI010! CI)იI1/0, 
დიო§, 1926; L06; C6+%0იI!დ (6 0IIIIIMICII VV05§6L. ნIII ხIIთII V0II MX0I)15(01111110/0!, 
ILწხIიყლი, 1927; VI0Iი 0/ II)6 0CIძ 5I-6(!, Lიიძიი, 1929; LC #0I)1611 ძ '!!! 11061, 
M2115, 1929). 506 ჩ)ILჩ6I: L LXIხ2, “ტIIმ: CმIიტძ 1ი II2ი51210», 136-137; 
“წIახე CM LIიძხიIც-000VICII (ჩI105://50L.IIM§50”MIVCL.5C6/§6|/ 0 -056ი1მ!10ი. 
250X21ძ=10445). 

#I0C, MIIXმ2 M0Cღ70 Mჩმი”§ ძიეს) ჩმI1ი1გ ხიCმიძ IC Cყ§(0ძ1მი 0 ი91§ M0იმC0 
დნმ212CC გიძ #15 ოCჩ C0II0C)0ი. Iი ჩი ჯის, წი იგ Vმ2§5 მ ხიდნსI2I ხმ110L0მ 
(ნ0ჩგი§ (ჩ6 ჩლ! II2იIგი ხმII0C”იმ), V90I0 („მIილძ 1ი MII8ი 1ი 1926-1928 სიძი+ 
(იი «სი6IVI5910ი 0I (ხი ყIივ! IIმIIგი იიე0§(+0 სიIIC0 C0CCხCILLI (1850-1928), 
(იC ძIIC6CIიIL 0I LიC ხმ2IIC( 5C600! 2! Lმ 5CიIგ. Iი 1934 წგIიგ2 იმIII6ძ 1ჩხC 
ჩილიCჩ ძIი!ით ვმ! Cვ2ხოი) ზიიილმს (1905-1988) გიძ ხ0C8ი16 Mმძმიით 5VIVI8 

ზიიილგს 0I)იC0§55C #IL2, §0020110005 CმII0ძ წგIიიმ- სI2V/C( #IIმ. 5იC (L2VCIICძ 

VIIძCIV 1ი სსX0ი6 მიძ ხიჯ#0იძ: (0 #ICჩეი1§18ი, Cგიიძმ (VხიIC §60 1ი(I0ძსიტძ 
მიძ ია(ვხI15ითძ (იხC CCCCMIII ხ21160L ი1CIჩიძ), 1ით C5#, სIსყსმ)/ (Mიი0C 6; 

ჩხსახგიძ V25 #ტიახმ55მძიL სXII80Iძ1იმო/ 0! წ-გიCC ჩიიი) 1957 (0 1965). 50C 
(სირ: §. VმხIძიIVმ, ““IIმ' მძ-I10VIC V2 MხმილC-VC სა(მხმი ძი» CXსი2?”, 
177; CI2ძV§ #Iი0Iძ, CII6 VV0III0II§ VVიI: # Cი!!ი(II0იI) I1600IL10I VIIII (06 C26 
ჩინIIII, 10I0ი10, 1987, 140-143; CIIხლLL 50IIC§, LIIIIC0 C6C0II6III, !”L1I01111116 

– I! Mი0§5M0, C2I2VC) CI62I10ი: წგსVIIIC-იი CმსX, 2012; “CიIIC0 C6CCჩხ6!!!” 
(იII05//1(.VIMI0Cძ12.0IC/VVIMI/ სიIIC0 C0CCჩხCLII). IL 15 2 CსII0V5 I3C( (ჩე( MII72 

M#0C78 Mხგი #IIგ' მძ-IL010VIC5 §0ი II25გი ტIL2“ იიმIII0ძ Iი 1923, VIIჩ MI5 (2(ხCI% 
ხ)ლ§ე)იც, (ხ6 IმICიIიძ გიძ §0CC055(ს0) 8:19) ხეII0IIი2 IIIIძ2 სCVICMC Vნიი) 
იჩი ი20(1ი M0ი1C C2II0 მ! მ ნ0IIიწთმიCC 0( 50+ცც LIმლღი!IICV”5 (1872-1929) 
80II615 IIM5505. Iხი0 IC§0ILL ჩის5C 0 (იი #IIმ8“ (მიIIV 1ი LმI2%, იიჯხ 0! ICხოი,



Iი (606 125L 6CI)0ძ იI 1#MI5 IIIC MIII22 IL6>2 Mჩგი #IV”მ მძ-I00VIC §06იL 

Lწიი6 ხმILI/ 1ი 16ხIგი მიძ დმILIV I0 Mილი2«ი. Iი 1937, ჩ6 02550ძ 2VV2V 18 

IC6ჩIგი მL გი6 84 V6C2L5 0Iძ. LII§ იგი0C V25§ IL005L VIVI9IV ”იზიი0II2II70ძ ი 

(ჩი ხს!)ძ!1იყ§ ჩ6C Cიი§LყCL0ძ – IMI0II26 1ი 801)0 VI, LXI0M10M0ძ ჩიIძC26 Iი 

Iხ6II151, VIIIფთ LსI006-ჩ Iი M0ი800, გიძ ჩ1§ (6იIგი I651ძ6იCV 1Iი ##„/0%/6 

C07ძ6), Vხ1Cჩ ჩხმ§ ხილი (ჩ6 LXჩხIხIიიი II21I 0( (66 MIი1I§(LV 0! CVILსIC 

0( IIგი 1ი Cჩ6C 19505 გიძ 19605. 

LII0ის76 მიძ სგიდლაჩგხნმძ 1ი 800011 

8იოლიოთ! გიძ I(C§ CიVII0ი§5 ხიიმიი0 მ 5IნიIჩCგი( ILC50L( Iი Lი6 19“ 

C6ისსLV; (ჩ6 IXL0§591გი წ0იVლIილთინლი(L მIიი0ძ (0 C0იV6CIL IL 1ი10 2 Lსვე:1გი 

სზემძხი-8გძიბი. # ლხ2მIMX VI.ხ გ ჩსი!მი §0ის იყ თIი0IL2I VI2(0L VVგ§ 

0დნ0იძძ Iი 1850; მL C66 §გიიC IIIთC (MC იიIი6LმI V2L6L V20§ იI0ძს00ძ Iი 

ხიLII9§ იი მ ი0ი-1იძს5LII2გI 5Cმ1C; 80IL)0Mი! ხ0XLI6§ VVCIC §01ძ I0C2IIV მიძ 

ჩ»X§( მLC6იიიL§ VCIC ხCI!იც იიმძC (0 6X-00LL (66 8ი)იIი! თIი0Lმ! VVმ(6I§ 

(ჩე ხიCმXი6 Iმ+96L 1ი 5Cმ2IC გიძ ILი00IC IიL6051VC 10 V76C6მL5 (0 C0-ი6. Iი 1862 

CIგიძ LXVI6 M1ICნ6LI60I MIM0I26VICნ წითგილ0V (1832-1909), Lჩ6 ხI0CIჩ6+ 0 

(ხი წს§591გი ნი100L0L #ICXგიძი+ II (1855-1881), V25 მიდლლ01იL0ძ VIC0-0V 

0! (66 CგსC25სV5, მგიძ 1ჩს§ ზიუციი! ხ6CგიიC LჩხC ძი /ძ0(0 ძიოთეIი 0! Lჩხ6 

IXი061M191 წმო11IV 1ი (ი6 CმსCმჯ5სა. “IC ჩ§5( წითემილV 5სიი16L ნმ12C6 V25 

ხს!!IL 25 C8LI/ მ§ 1864; ხსL LხC LCVგI 5ხოიიი6I ILM05Iძ6იCV Vმ5 C0-ი0016(6ძ 

1ი 1894 მიძ «VIII გძილი§ LIMმი! ნგმILIი ზი)იიი).“ი 

1ხი I”მი1გი§ Vხ0 IIV20 1ი ლL VI5ILCძ C60IVI2 ჩმძ მ §5ი00CIმ! 

#LCI2(10ი65ჩMI0 VILხ ზიუილი! 1იმL Vმ§ ICIICCI0ძ Iი (ხCII იი0L65, 2000101L5 

V25 1ი (0C 19605 0 CI LჩC CIILC §01005, Vხ6IC CმCხ IIIძ2)/ იმი” ძ15იღს1§ხ6ძ 
ყწსლხა (1-ეიIმი ვიძ (0C(CI8ი ნ0IIIICI2ი5, ძIი10”ლიმ!§, VIIICI5, 5CI6იLI5(5, მILI§1§, 
)ის#იმ!15(§) VI§II(0ძ (II0 C6ი6Lმ1 ეიძ #ტთთხმ5ყაძიL Lიყვეი #IV2 (#ტსიხმ5§ეძი! 0L 
I-გი 10 1სIMC/ 1ი 1958-1960, გიძ Iი 1961-62 10 ნ2MI§(გი) მოძ ჩ15 VVIIC IIIIძ2 

ს0CVVICLC (ძ. 1970); §0C IVILხ6CIL: C6ილჯი! LIგაყ§ვეი /#II2, LII6I LIVC 5/I(!/15, 

Lლიიძიი, 1964; L0ხიLL ძილ VVგIითი, 06+IIII/§5 VV0I/2: II) 5(6ი "VIII CI0II19, M6VV 
V0IX, 2009. 

26 I. MX05ნხ0-Iძ70, “VI5სე) Iთელლ§ 0! ჩნიიაეი-Cლით მი CსI(სI2) M0I20I0ი§ მ 
(იი 1სი 0 ნიხIლნისჩ ეიძ MIი6!00ი1ი C0ი!სLIC§”, IIII6IIIიII0I10! 56IIIII)იL 
“ლიჯიL 4#I! – 00V6II0II6, 50IIIC65 იIII IIII/III0IIC0§", ILC00LL, IხI1151, 2005, 45- 

48; I. M0500ILIძ7C, 50LიIIV6I0-IIიI115 MIIIIIIIIII IIMI2II0ხი!ი 1910IIIძი", 2011; L. 
M#იCხიელიVი, 80)0”!!!, L6!I151, 2015. 
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გიძ LIმVCI0თს06§.” 1ი6 IIგი1მი ყ”მიძ «ი0ICჩგი:L§ 2ძVI5600 MIIC72 IL622 
Mჩიი L0 10V65( მ 5172ხ16 გოიყი( 0! (ჩC6 CიიჯსI28(05 (სიძე 1ი ICმI) 65(მLC 
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გიძ I6L 0 VხICხ 2X6 LV0 §1%ი011მX 1Iიმი065 0! Lი6 5სი გიძ LჩC LIცი VIIჩ 

გ L2მ150ძ §V0Iძ. ”I6I5 VVმ5 (ხ6 0(ნCIმI §Vთხი! (5/II/-0-MM0/§5IIIთ) 0! IIგი 

(გიძ 0! LხC C0-მ)მL L0CVმI ძ#/იმ5CV/), ი0 ძისხ11იძICმ(იყ (ინ61ილიIწგიC6 0L 

37 V.80LIძ7X, 1 ხIII:I§ MI)III0LII1002%IIVI6ხი, 1801-1917, 69. 

3ჭ IხI!ძ,76. 

33



"იტ ხსI!IძIიყ. IC §1ძ6 (021L§ 0 (ხC წ8Cმძ6C მI6C ძიCიIგL0ძ VIILნ სსIიხივი 
IIX0ი ხიIC0ი105; 1ნCIIL ძლ00L§ 2IC მძიIი0ძ VVIIხ ILICჩIV 0ჯიმ(6 IVთიმის,ი§ 
VII §(0CC0 ICIICI§ 0 მიდCI5 მიძ თ2IIგიძდ. 

16 სიი6CL ლხვIL 0! LC L9ნL VIიყ 25 2 წს§9)მი 105CIIXLIცი Iი ყ01ძ 

I6LL6L§ 0ი ხIმCM ი02ხI1C, 1იძICგI1იდ (ი6 ომი გიძ მგ ძე(6: “18 MII–ს3ტ 

LCIM134 X#IIნ 92” (18 MII2გ LI2მ2 #ჩგი 92), გიძ ხ0I0V “CXIILV33” 

(LI-0ს70). 166 სიი6L დხ2გIL 0! LიC 16 VIიყ 0! Lი6 0მIმ2C6 #05 გ LმVIი 

1ი5CIიVI0ი Iი #0Iძ 0ი ხIმCL იიმIხ16 ICმძIიყ “18 MIILI 24 LI27#) IL M 
92” მიძ ხ06I0V/1ი (06 §მიXC ყ0Iძ ICLL6I§ VVC I62ძ “LIILCICI7,C”. 

0ი ხისჩ §Iძლ§ 0! LხC Lეყი გიძ IXVყ§91მი Iი5CIIნVI0ი§ 0! Lიხ6 V0Iძ 
“II0ს7C” (ხ0C მ+6 ჩნ6I5მი VCI5C 105CII0V0ი5 Iი LVV0 ხი/(5 (C0სიICL5), 

ძიი01ი VIჩILC LCIICI 1CLLCI§ იი მ 9§0Iძ ხმიLიIისიძ: 

კუა ვ პატავ 45 2 აკე 4ეზე 4 
3 მულა ლიტ 04) ვ 824 415 ტა5 
ტეა 3 ლს2) ე ლს) ტს ა 14 კაზ 
_5ასა პა ტს. ს2 ე) 11 ა 5 

“MIი0 V6მIL5 ჩმძ |102556ძ §1იC6 1300 

VVხტი CხI§ ჩსIიხ16 90CV56 მიძ ყმIძიი 

VV2§ იმიი0ძ LIიI/უ6 ხV III6იძ§ გიძ VICII VII566C1X5 

#ტ#იძ IL I6ი1მ21ი5 მს მხიძC (0L MII22გ C222 Xჩგი”.პ? 

0ი (606 V0ო0ძიი ჩ02Cმძ0 )ს5( ხიილე1ჩ (ხ6 §Vი)IიCLIICმ1 1იმყ05 0! Lი6 

5სი მიძ (ჩ0 LI0ი Lი6IC მILC 5IX ხი/I5 0! 060IL51გი V6CI§56C 1ი5Cოხიძ Iი VIხII6 

LCIICI 1CLLCL§ ლი მ ყ01ძ ხმCMთისიძ: (იI66 0ი 0%C §1ძ6, მიძ LხI66 ლი LჩC 

01ი6L. IC LI§9IიL §Iძ6 ჩ2§ LჩC ჩI§L (ჩI66 ხთ/15: 

აკაუკბ 29 > ლ სეა. ა 
პაპკა Cე> XX ცს ლავა 
ტაისა ე) კტ ცე. 4) ე.) 
აა) აა2ა 3 ტონ ეი 4 

ლთა ცოი 05432 ე კე 
აკაზ ც ენაა ააა ე 

3 ”VMხI§ VC-M56 ხე§ ხლლი CII0ძ (ი 1ხC “Mლოთი!ა” 0( MII72 IL672 Xჩვგი (5ლC 

Mი!ლ/ი!-6 X%ICII5 #”/ი, 319; 5იMიIIVCI0 ძი)იI!ო 06110ძ15 5ნიI5I!! 1§ფიჯ06ხ+I!!, 

333; ). CIსი25ჩVIII, C) 00>51ძ5MIMჩ ი2ძ015/7/2Mი 80 ჩიიიაX0V III/სX»V”, 244, 

248). 
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“'წი0:6 15 ი0 0:ი6I იმ12C6 სიძიL (ხი ძიიი6 0! 1ხ6 §5MV 

#5 001005 25 LIICV76. 

Iი6 გII გიძ ხI66205 ჩCIC 2IC მძიიIILგხI16, 

ს>VCIVჩ1იყფ §%9%II5 II#M6 ი1V§M გიძ ჩ-რგიMIიC6056. 

IL§ ხმ1C0ი16§ სიჩი0Iძ 

”I06 §1L6 0( იმI2ძ156 L0 LხC VICVV6L”. 

1Iი0 ICL §1ძ6 1025 Lჩ6 1გ51 LMI6C ხი)(5 0! LიC V6L5C: 

ორა ლური. (გეა > 

პვტეზა ლაგუგა სახ» ტა» ტა§ 
ტას. ვ ტე2 28 0) კპ) 

პჯ აMკ> კ5ეკე ხს ახ 
უბე »ბ ძ-- ლეს 5.4 
პაკი და» აეყებ 25 

“VVი2L მ )0V Lჩ2L LII§ C.XC0II6იCV L)2ი65ჩ 

ILIმძ Cჩ0506ი §სCი 8 §I1L6. 

LC! IL ხ6 მ ჩმხიV მიძ ჩის I5ჩIიც ი0218C0, 

#5 10იყფ 25 Lჩი6 VV0IIძ 6X15(5. 

IL CCI6ხIL2(65 LჩC V682!+ 0! ჩI5 VIC(0./, 

1%ხ6 ნგIგCC იI II0Cს2C, LჩC იI0I00156ძ 0მI89ძ15C"9 

0ი ხიLხჩ §Iძია ი! (66 სი06L დ2II 0! Lი6 V0ო0ძიი იმIხ!C (მხIC(§ 

(იიი (66 LV0 ხი: 

40 

4) 

ცა) 3 პას ეზ გაა დაზ 

ე8)ევ 28 45 4) კ–ა ას 
ახ> ს ტს სე) ეაბა 7) პასი 

ეხა) ცს 28 3 C–ა ას 

“§გ'2ძ! §2!ძ: ხ6LLCL (0 160VC 2 800ძ იგი1C 

IIგი გ წ0Iძრი იმI2C6C,"! 

MI22 L62გ I-ხ2ი VIII 1C2VC 1ი LნM15 V0IIძ 

16I§ –ილ)ეი VCCაC 1ი §1X ხი)/I§ (Cთ0სწIC(5) 09095 მ Cხ/0ი0ყXმIII ჩძძლი ი! (ხ6 იძ; 
IL15 ი0( იინი0ი0ძ ი (ხი “M01101I5” 0! MII72 L0C70 Lხაეი, 

“ლი§I-6 2იII6დ0IL": 1ILC9IIV იმლეი§ (ხC “იიIძ ჯხეI!ი!იძ დი12CC”. 
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#4 9000 იიიMი6C 25 VVCII 25 «01ძ6ი იმ1მC0§'.“? 

Iი (60 C0იLIC 0! C0000051L10ი, ხ6LV66ი (06 ჩიჯ51მ2ი VCI505 15 იIმ2C0ძ 
LხC ხIმCL თგIხIC CმIL00Cჩ VIIჩნ (ი6 ყიIძლი #IგხIC 1ი5Cოიხიი 0L მ 
LCIIC10V§5 CMმ+8C(6L გიძ (ჩC ძმ(C 1309 #LI (=1891/92 # LC): 

» 

აზ ი 3 2 ცა. 
სარას. 2) სვ). ტთა 

'„".9ე 4." 

“LLC (C0ძ). 

#)გხ 15 §სICI16იL ((იI 0§) გმჩძ Cხ6 805( LI0L6CL0L 

(ხი 80! ხგ(-ლი, მიძ (ი6 80% II6I06L. 

V062L 1309”. 

Iჩ6 ხIს6 V00ძი6ი ხმ1C0იX CI6მ105 მ ძ0ი10ძ წ-მიიC Iი0IL LჩC 1იL6II0+ 

§02CC VIC 15 LICჩIX» ძ6C0+Xმ16ძ VVILნ CIII06იLმ! ი2C0LII§ 0! თ2IIICI§, §LVCC0 

გიძ (ჩ6 იმ1იL0ძ იი6ძმგ!1!0ი§. I6C6IC 15 მ CმIL0ყCჩ6 1ი Lი6 C6იLLC VVILი LხC 

00L51გი 105CII0I1I0ი C0ი(მIი1იყთ 106 იმ.იი6 0( Lი6IIგი1მი იმ1იLCI (/7104ძ65M) 

მიძ Lხ2 ძი(LC 1309 #LI (=1891/92 #L): 

ჯწ.ბ ცა ცხსს ა-ა 13. 0-C 

“Iჩ06 V0IX 0 MII22 Mი0ჩგთთიმძ Mგძი25ჩ CI272VIიI. VCეL 1309”.43 

IMMV0 VI0ძ0V§5 გიძ მ ძიი! CI! LიC ჩL§5( ჩიიI 0დ6ი 0სL L0 (ჩC ხმ1C0LV. 

Iხ6V 2IC ძCC0L216ძ VIILხ გ Vი0ძიტი იმLCL6Lი მიძ C010სLLVI §(მ1ი6ძ §18§5; LჩC 

§მიი6 ძიC0+მL10ი5 110V6 ხი6ი მ07110ძ (0 Lჩ0 წგიმძი 0! (ხი ჩა! ჩიიI Iი (ხ6 

6იCI0§0ძ VმIძ. Iი L66 1იICIV21§ მიძ იCXL (0 (ჩირი LიCIC მIXC 5§L0CC0 ICII6წ5 

0! ხI2CM Vმ565 VIILჩ C010სL”VI (ხIს6C, ნ01ი0M, V6CI10V) ხ0თს0ს6L§ 0L ჩ0CVV6I§ 

გიძ ხIგCL ხIIძ5; (ი6 VხI1C მIმხ25(6L V25065 #LმVC VიILC 02) იიმთგისა 

1ი ICII6( §6I6მძ1იც მII CVCI Lხ6 «ს წიC0. 'Iხ6 იიმ1ი ძიCიI2LIVC CI6ი06იL იწ 

4. ”XI5 V0CI5C VI25 CII0ძ 1ი 1ხC “M0იი0I5” 0( MII72 LC7>2 Mმი (§20C XI/IიI6/ი!-C 

ჩM6,611§ #IIი', 319; 5იLიIIV6I0 ცი)იI1ი 901005 §იიI+§III I§50იჰI06ხ1:I!!, 333). 

432 ლი 166 1ი§ოხიი VIII (ხი ივი16 0 1ხC სმ!ი1ლC, 500: ). CIსი25ჩVI)II, 

“0 ი0ლ-ეIძაIIი ივძი!ამL–ს ზიო7ჩილთი§აX0იV IIIVს2V”, 244; I. M#0500L1070, 

§0LიIIV610-IICIM1§ MIIILIIIIMII MIII6,I0ხი?ი 15(0IIIძიI, 160. IნC I§512იXMIC ძი!C ი! 1იC 

105CI1დI10ი (1.6, (ხ6 Iს იმL III)II2 XCმL 1309) C0IIC§დ0იძე 10 1891/92 # LC), ი0IC 

ჩნICC15CIV L0 1ი0 0CII0ძ 7 #სდფV§1, 1891 10 25 IსII, 1892. 
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(ჩი ხმIC0იV 15 2 II0IგI იმL(6Lი VIIIჩ თიIII0I5 (ხმ! ჯს,-ისიძი 1ჩI66C 51ძ05 0! 

(ჩ6 ხ2გIC0%VX მ LჩC ICVCI 01 (ხ6 სიგ6I VII0ძიV IIგი16. 1ჩ-C §1ძ6 VVგI15 გიძ. 

LC C0IIIიდ 0! Lჩ6 ხიეIC0იV 2150 ჩ2VC #0III0CI 109I12V§. 106 იწიგი6ი( VIILჩ 

ი0III0I5 V25 ძლი06 0ი მ VM0IIC ხმCMწIისიძ ძ09C0L+მ10ძ VVILჩ §სხII6 ხIს6 გიძ 

ნIიX ჩC0Xგ1 5CI0115. 80LVV6Cი LC ძ6Cი0I2LIVC 5L0CC0 VIILნ Iი0III0L5, §0ს2+6 

გიძ იხ10იიდ თი6ძმ!II0ი5 მI6C 105CLIL6ძ; §0C06 ჩმV6 1გ2იძ5C206 C0-0005IV0ი5 

ხმ1იL6ძ 1ი ძმ C0|0V0I§5 გიძ 0(ჩ6L5 ძიიICL ხისის6L 0! C01ისILსI ჩ0V/6ჯა. 

1ი6 CგიLგ! იიIი! 0! Lი6 Vნ0IC ძიC0Lმ2LIVC §V5(6ი2 0! (ხC ხმICიიV 15 

ლ0ილ6ისმ(0ძ 2! (ხC სიიCI ICVCI, ვხ0VC Lხ6 VVIი0ძ0VV5, ხ0LV66ი (LჩC 

იიIII0IL06ძ ი2LICL0§ Vნ6IC (ი6IC 2IC ჩVC #იი6ძ21II0ი5 VILნ იჩი!იყ”გდი!C 

ნიIL-2IL5 0” (იხ 5ჩგჩ გიძ 0:ი0+ IIგი1გი ძIფიI(2II0§. 2Cჩ დჩი(ი იმ5 მ 

ნიჯ5I8ი 1ი§CI0I0ი. 

1ირ ხს!ძIიფ ჩ2§5 გი 2მძ)მC6ი( §002IC ხმCM XმIძ ას ისიძიძ ხV 

2 (ხICC-5(0I6ძ CXLCი510ი. 10VCC VI0ძ0VV7§ 0! LიC ჩ+5( II0Cლ0L 2IC IICჩIV 

ძიCიLმს0ძ VVIIნ V00ძტი C2მIVIიყ§ გმიძ C0I0სLIIს! §(0Iი6ძ დI255. 4 12I89C 

ძI!ი1იდყ ჩმII V20§ §1(V216ძ (0 (ჩ6 ICჩL, VVILხ VVმI15 მოძ CCIIIიფ ძიC0X2L0ძ VVI(ი 

§LყCC0 მიძ #თI1მ255. 1IიC ჩისა5C ჩმძ ხიLხ იIIიCIიგI გიძ L6მL ტიL2იC005 გიძ 

მ ხიმსVIIVIIV CX6CVL6ძ II0ი 5LმIICმ5C მძიLი0ძ VVICჩ გ ჩIდჩ ძVყმ!1!C/ II0IXგI 

ხმL6+ი. 

ჩი ომIი ძრC0LმLIVC გიძ 1ძ001001C21 ICCს§ ლ! (60 ჩწ-Cმძი0 VV25 L6C ჩVC 

ხ0LLიIL CI0ძმIII005" §I(02LCძ 2ხიVC6 (66 წVთლგისი15 0! (ჩი ძიიL§ გიძ 

VI090V§ 0ი 1Mი6C იიIII0CI6ძ ხმ1C0იჯ. IხCXV მIC 00LLL2IL§ 0 Lხ6 MII0VIიყ 

ნ0+50ი5: 

1. 1ჩი ინის-მI -იტძგ!II10ი 2ხ0V6 (ჩ6 ძი0I ხიმLა მ ი0ILLმIL0I (ნიი 

5ჩგჩ 0( IIგი M2გ50L მძ-ILIი 5ჩგიჩ (L 1848-1896) VVILჩ გი 1ი§CIნVI0ი 

მიძ (ჩხ6 ძი(L2 1309 #4ტLI (=1891/92 #L): 

სას ასა უკა) „ის უს ასაასს5 უკასას (საზ! (<5 ვ05ა §9 ლ ე22»0C | 
აწ.94 4. 4)ყე. 0 4CLა კა 13 

“LI5 ტ0501C10V5 მიძ M05152CX6ძ Iთ06LIმI M(მ)65ხ/, (ნ65ჩმგჩგი§ჩმ2ი 

0 IIგი M256L მძ-CIი 

5ჩგიხ C2)?ი ი მV C0ძ #06L066LVმLC 615 LIიყძილთ 2იძ #I§ LCI8ი! V0Cმ+L 

1309”. 

44 I. Mი§ახი:ძ?7ლ, ა§იLიIIVCI0-I”ი!§ LIIIIVIII LIII6იI0ხი!სი I§I0IIIძთის, 161- 

162, ჩი. 110-111; M. სბოსო5იVIII, /VIIM§IIIIIIIII. MIIIII0(I1002დMIVIIIII თ26%16ხ! 
§იLიIIV0I0+§I!, 86-88. 
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45 

46 

38 

2. I0 Lჩ2 I68 ჩი0Iი Lი6 I0CVმI 00LLILმIL Vმ§ ძ6იICI6ძ Lჩ6C §0ი 

0წ M250L ეძ-ILIი, (06 ILICILI #0ცეX6ი! (მიძ (ჩიი (Lჩ6 5ჩგი ი! II+გი 

ჩილი 1896 (0 1907) M072ჩწიL ეძ-LIი MII22 VIII (06 ჩ0II0VI ოფ 

1ი§CII0VI0ი: 

ტკ 41. დაკა. 4423 1 ეა ოვა _2X.ა VI 3 აია 324 Cბ 2 ლ 23. 

“LII5 I00206LIმ LIIთჩი 059, L06 MC§L M0ხ16, M05( CI0II0C05 გიძ M05! 

ნ0LLსიმ(6 M072წ9+ მძ-LXIი 

MII7მ2, L6C II6IL ტიე2L6IX (0 Lჩ6 (ჩI0Cი6 0 1ჩ6 5სხIIიი6 5(მ(6 0 IIგი”. 

3, 'I0 (ჩ6 16L 0იI M07გჩეL მძ-LIი M1II225 00ILI21IL Lი0L6 VV25 2 

ნიILI8IL 0I MII2მ LL67გ Mჩგი ხ1Iი15CI( VI(ხ გი II15CIIნVI0ი ვიძ (იტ 

ძგ(6 1311 #LI (=1893/94 #LC–I)“?: 

ესაა) ტე! 436 დ)კა ძვააზ ე > ტისა ეკ2> უავ2! I 12. 
IV 41. 5) ტს ს2, 1)კჯა 

“ხი #ტძ)ს!მიL-C6ი6LმI L0 III§ სი0906LI2) M2მ)6§CV მიძ Lი6 CიივსI- 

C06ი0Lმ!) 0 Lჩ6 5სხIIიC 5LმLC 

0! IIგი 1)ი 166 Cმ0Cგ50§5 MII720 IL67მ2 Lიგი LXგი0§ი. V6მIL 1311”, 

4. M6XL 0 Lჩ6 ი0ILხ-მ1L 0( Mმ§50L მძ-LIი 5ჩგი (0 0VX XI9I0X) 15 მ 

ხ0IL”მIL 0! Lჩ6C I-გი1გი ნIIი16 MIVX15(CI 0! LჩC LII0C (50ძI-6 /#L“20I7) 

MII2გ #4! #ტ5-იმL #ჩგი #იიIი 2§-50I(მ8ი (1858-1907) V0I0 V/მ5 მ 

ჩიIძიL 0! Lჩ6 ხIთჩ LგიM იწ #Iიხ6M-ი #“20M1 (CI6იL #Lგხ6L).% იტ 

ჩიხი 1I9I0იიIC 1სიმI LIIIIგ 7C0I 1311 C0LC§5ი0იძე (0 1893-94 #IL), ი10ILC 0I6C15CIV/ 
10 16ხC სCM0ძ 15 IსIV, 1893 10 4 )სIV, 1894. 

16 წ8(ხ6L ი! LხI5 VXII-MილიVი §(მ(C 0IICI2) ი( (ჩი 12(C Cი)იL ხ0I10ძ VV0§ 
ტიგ სხლვი!ი Xხვი ტოი მ5-50I(მი (ძ. 1882/83), 2150 მ ხIთ1) 0II1CI21, Vხ0 

იCCსიI0ძ ICC ი05! 0! 2 M1Iი1I51CL მ( (ხი C0სII 0 M2§0L მძ-LIი 5ხეჩ; #9I5 (9(ი6L 

((%იC ყ–გიძწრსხი 0( MII7გ '/"I #ტაყჩმL ჩეი ტოი მ5-50I(8ი), 222! M#ჩგი, 
Vმ5 2 C60IთIმ2ი ი0ხIით მი მCლ0-ძ1იყ (0 §0100 IIგიIმი გიძ (0ICIთი 5§0)IC05, 
Vხი ICIL Cლი„თ2 I0იL I მი მ2M0CL (ხი Iსვი მი მიო0XმI10ი. (#CC0IძIიც I0 
01ჩი, 50სIC06§ 106 Vმ5 მ ძივCტიძილი! 0! (ით C00IV1მი C20IIV0§ Vიხ0 იიმძ ხილი 
(0ICCIVIIV 1მM6ი 10 IIმი ძIIIიი (ი06 ხიოიძ 0 #ლიჩმ Mი0სმოთიიმძ %ჩგი ღმ)მი). 

LIC ჯსიიიII0ძ (66 CI0Vი MIIიC6 #ხხმ5 MII7მ (1789-1833) VII ე ი-ისი 0! ს15 
”0სისVონი. 500: 005121) #ხგი M0ი'0VV2I გ!-Mმი1მ1CMII1C)მ1-C '25L-6 M250IL”, 
XიდMIIMI0ი, ICხ+გი, 1336/1957, M0. 8, 361-368; M0. 9, 422-429; M0. 10, 465-47); 

M. 8გიძვძ, 5/I0#I-6 /I21-6 16)8!-6 II8! ..., V0I. II, I16ხჩIგი, 1347/168, 387-425;



ხიILI8IL ჩ25 (66 #0II0VIIი თ ნ0-5I8ი )1ი5CIIნVI09ი მგიძ (ხC ძ2LC 1309 #LI 
(=1891/92 #L): 

უხის ა უა უს 2-2 C1C 114 ცს გ2პ) 32-.) Cგ 5) Cა0954. ლ 2. 

'წ.ტე 4. ტე 43C =1კა 26CI კა. 

“LII§5 LXCCII6იC), 06 M05: M0ხI6, M0§( CI0CII0Cს5 გიძ M05; CIმიძ 

MII22 #! ტ5ყჩ2L IX ჩგი #იოIი 25-501(გი, (6 §მძI-6 #7გიი 0! (იC 

5სხIIითC 5(მ10 0I IIგი. VCმL 1309” 

5. 16C ჩჩჩ დჯიILIგIL §იC0V§ MIIგ I672 Mხგი VI.ნ გი 

მCლ0თნგიVIიყ Iი§5Cნ0V0ი გიძ LხC ძ2(6 1309 #LI (=1891/92 #L): 

ძევს 8 ძეგ აე)კიI ტი2 ცხმა ტსს2ე ცავ ტანა კკათა. ტაკა 01. 
წ... 4. ე ს 41C თჰკა 

“იდ ტძ)სIგი(-C6ი6Lმ! 0! LII5 Iიი6LI21) Mმ)65CV MI =2 L622 Mხგი 

L)გი065ჩ Mი0Iი მ1-V67მIC, 1ჩC 

C0ი§სI-C6ი6L8! 0! 166 5სხ!I!IიC 518CC ი IIგი. VCმL 1309”, 

1IM6 91255 C0CVCI5 0! LჩC იჩიI0 დნ0XLV8მIL5 0! 2II ჩV6 ი16ძეIII0ი§ VV6IC 

LI60მ1016ძ VVILნ I0CV ისიIICV 1მიძ5Cგი06 C001005IV0ი5 ძსIIიყ (ი6 50V16! 

ხ02I0ძ გიძ VI6IC ი0L VI5IხI6. IC 10C2I5 I600LL LხმL Iი (ხC 19905 გი 

I”გი1გი “MIყჩ 0ჩ0CI21” V15IL6ძ 80L)0#21 VILხ (66 CI6ძ0იLI215 მიძ გყ(ჩხ0LILV 

(0 5C”მ66 მVVმV LII656 Iგიძ5Cმ065 გიძ ILCV6მI (66 ი0ILL21(§.'7 

1ლეი CიIიმIძ, “#(მხ0L-დ ,ს2გი, ტოIი-2I-50I13ი”, IნIIC)CI0ნირძ!Iი II0IIIC0, 6ძ. 
სჩ§ვიი VიIაჩიLCI, VიI. 1Lს ”მ9C. 8, MCV V0IXM, 1987, 878-890; ტხხ25 #ტოთმი2!, 
“ს იIი-ეI-50I10ი, #ტი2 LხIვჩ1ი? (ძ. 1300/1882-83)”, I5;ICVCI0იინძIი IIიIIICი, 0ძ. 
სჩაგი Vილაჩი1ი-, V0I. 1, IIჭ8§C. 9, MCVV V0IM, 1989, 949-951. 

4 VVC ხ0IICVC (ჩე! (ჩC 'ჩIყხ ი(ჩი2) 1ი 0005(10ი V25 (იC ICი0Vი0ძ I-მი)გი 2LL 
ხIაიშმი მიძ მ-ჩელი!0იი5L IL Cხეჩწ/იL #ძ!C (1944-2015) Vჩი IIVლCძ 1ი 

MIგილდ მიძ V0§ (ხი LIMს5CC) 2XხCII I0L 1ხC 1IგიI1მი CსIIსIმI ILI6CII29C. LIC 
VI5IICძ C60Vლ12 IVIICC 1ი 1995 მიძ 1997-1998 (0 1იVC-5IICმIC IგიIმი CVI(სI2I 
Iიიისიილი1§. 50ი06 0! 615 V0II 1§ ICIICCI(0ძ 10: Cჩ. /#ძIC, “საICჩი010დ1C CL 2IL5 
ძს ოთიიძი I”ეი1ნი, ძი IIიძლ თსასIი1ვიC C( ძს CისC25C ძ'ვხIC§ 0სCIცსლ0§ 

#CCჩლICჩია L6Cლი!ძ§ ძი 10LLგ1ი, 1984-1995; ნ01ი!ს+0C5 ყლიწდ1ლიი05 CI ი61იLსLIC§ 

0I0ი(2), MV0§50C C6იIთ6ი ძ'%IL CჩხმIVვ ტ#იიI”გიგ§ჩVIII მ 'ხII155!', C0I)1010 
ჯძძI!§, ჭC0ძრCIVIC 005 Iი5CLIნII0ი§ 8: 8სCIIდა-ICIIIC§, ნ2XI§, 1996, 315-376. 115 

VII ჩმ§ ხილი I(მიჭIე1I0ძ Iი10 C60დღიი: Cხ. #ძ!ი, “I იCLსII ძე ეყჩიი§იVIსII 
ხი-(50C 5ჩ. #იიI”ეიე§ჩVIII5 §0Mხ6CI0ხ15 5ეLეILVCI0C§ MMCI0Vი6ხ19 თას20სI5ჩ! 

(ლიIი0MVICVCსI Cჩე(ი/ძე #. ძი ტი. Cოყი0I16ხ15, M. ნოლძი1ეი1§2 ძმ M. 110§610ი15 

39



1ი ყტირტგI, (56 ძ0C0L28XIV6 Iიიმყ6C 0! LჩC I-II0II26 ჩმძ CVV0ო §Lგდ65: LMC 

6ნ7§LV2მ51ხ6ხსIIძ1იც 1(5CII 160( VV2§ C0ი1ი0IC(6ძ 1ი 1892 გიძ VV25 ძ6C0Xმ210ძ 
VI 166 006ი-V0IM V00ძ0ი გიძ II0ი ხმ1C0ი105. /ტ( Lი15 LI016C, MIII7მ IL622 

Mხგი 1იVII6ძ IIგი1გი იმ1იLCI§5 ჩიი) 8მMს Vხ0 ძიCიI210ძ (Lჩხ6 1ი1CII0L 0 

(ჩ0 იმI8C6 00%; იმ01ი(615 წ-0ი) C1მ2VIი ჩეძ ძიC0I2(0ძ ხ6 ხIყ6 ხმICლიV 

მიძ (ხ6 ძIიIიდფ ჩვ! VIIი VILC §(0CC0 გიძ ი)III0L იIიმIიტი!5. #L (ი6 

§მი)C LIII16, LIIC ი26ძ2III005 VCIC დიIმ2C0ძ მხ0VC (ი6 CVთ.ივისი15 01 (ჩC 

VI0ძ0V§ გიძ ძ00L§5 VIIნ (ხ6 0M0(0 00LLV2II§ 0 Cიის6თ00Lგ8IV IIგი1მი 

ძ)ფიI(2I16§. II6 CCIIIი85 2IC 2150 Lჩ6 V0IM 0! 166 I-გი1გი იმ!ი(6I5 ჩწით 

#26 ”ხ2გIგი." 

Iხ656ლ0იძ 512960106 ძიC0L8LIVC 8მCLIVILI65 VVგ5 Vნ6ი L661გიძ5C2005 

VIII VICV5 0 801)0-0ი! იი106L82I V216I (6მ(0IM65 მიძ LიC ძ6C0LმLIV6 5V516M0§ 

0! (66 ჩI0ი12C05 0 წიC 1იLCII0L VICIC CმII106ძ ლ0სL. Iს(6C იე0ძმIII0ი§ VI 

ხ0ILC21I(§ 0! IIმი1გი ძI9ი1(2II65 V/CIC იI0ხმხIV L60მIი(0ძ 1ი Lი1I5 06L10ძ. 

1056 ხმ1იIIი 85 2IC 0! L2(66L მ I0V მIVI5IIC 0VმIILV, ნმ1ი(L6ძ VVIIნ ძმIX 

ხI02X C010სX§, I06 CჩI0ი0I1081Cმ! ჩმი06V0IX 0 16056 იმ1იწიყთ§5 §5ი0სIძ 

ხ6 იიL 12(6L (ჩგი (MC (6675 0I IVVCი1165 0! L0M(6 20 C6იLსLV. 

LI0იი (ჩ6 V6IV ხტე)იიIიც (ნ6C ჩC0LCI II0V26 1ი 80)0ჯი! მLCმCL0ძ L6C 

მI(6იVI0ი 01 ხიLი )10CგI§ მიძ (0ICIყი VI5I(015. 106 ტი16I1Cგი დიწ0იI6იცტსL| 

მიძ LC2VCII6I )იხი VV65ICV 600IV2გIL6L (1837-1915) Vხი0 VI§ILCძ C60LC12 

1ი 1898, იტი 005 (ჩმLIი 80.)0ი21 66 Vმ25 ჩ05§CIიგI06ძ VVILჩნ (66 ხიმსLIVI 

ხს!IძI)იდ (ჩ2გ( ხიIიი9ფ0ძ L0 Lხ6 IIგიIგი ძIი10იიმ( MII2მ L67მ Lხგი: 

“Mგის §016იძ!ძ VIII25 გიძ #LC§1ძ6იC05 მILC 5CმLLCI06ძ Lი-ისწჩის 

LიI§ 0 გიVIC I6CI0ი. 16ჩC ლიმIმ2C6 0 ხ15 Iი)ხიII2) LIIთჩი655 (ჩ6 

Mხძთაჩი(აცლხ!!)”, MიMLV6V6ს!, V0I. 7, 5ი. #იიIIგიმ§6VIII 51910 M საისიი 0! #I15, 
II9III§5I, 2001, 94-106. 5ი6C1გ!I IიწიV0ი ჯიილსIძ ეI§0 ხC იიმძC 10I0LC ი( LიC CX6C0IL§ 
წით 156 I 2იიIC ჩიისხI!C 0! II0ი, ML წგლლჩ /0VIძI ვიძ ML სხ+გი!თ 
LC IძეLI, Vიხ0 VI5IICძ (ხC ჩ0ICI LII0Cს70 Iი სიოიი! 1ი 1999; ვ ხIIMI ჯLიიი!:! ეხის! 
V0I5 VI5IL 15 1იCI0ცძიძ 1ი L90CII ICCრი!I/ ნსხII§ჩლძ ხიის: L, 10CMIძ!I, L. ·ICIძ2LI, 
C020ი165II-6 10 )1IIIIM/ი! ხ6 M05IIVიI-6 C0II6§101! (1იხძი§91იII-6 1378 /1CI)II 511011151), 
19ჩMვი, 1396/2017, 154-163. 

ტვ შხთ იდლი§CIVმII0ი VიIMX CმIIC0ძ ის! 1ი 2010-2012 Cიიი”ი:2ძ (ჩვე! (ხC 
ხ12510L-V0IM გიძ ლხმIი!იდ 0! 160 VV8I15 იCXI (0 1ხC IთიძიIII0ი§ ეიძ (ხC ხმ1C0იV» 

ჩმძ ხილი ძიი# 12I0L, ი0+ჩ20§5 Iი 50VICI 1I600§, Vხლი (60C)/ VCIC C010სI0ძ ვიძ 
ჩIIლძ VIIIხ გძძ!Iიი21 CICთლი!§, M0ლლი!იც Iი6 თეIი C0ი10095!(10ი IიI2CL. 1ჩ0§C 
I81CI 13#CI§ 092VC ხილი ICთიV0ძ ვგიძ LიხC VIIIC-ხIსC §10CC0 VIII IL§ ი20ძ0CI16ძ 
იჯიეთიიL§ ICVC210ძ. 
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CICგიძ სსIC MICს20I 1§ ხიგსსI”სIIV 10Cმ(6ძ 0ი (ხ6 ხმიX§5 0! (ხC 

IIVCI,, §00)C ძ15(2იCC 2ხ0VC LჩC CILV. I V2გ5 6506CI2IIV 10I6L65(6ძ Iი გ 

ი105( მIII5VIC მიძ იILიმგLC ძVVCIIIიდ 0CCV16ძ ხV Lი6 ნ6L51გი IთIი15(6- 

VC 1051ძ05 10616”. '? 

Cო)ყიIV ს)7ჩგივჩ!C6V (1851-1900), (ხ- LLVს559Iგ2ი დხხI!იI9( 2იძ 

ჩI0”IIგი 0, #”ოოი6ი1გი ძი5C6ის Vხი LCმ0VCII0ძ Iი (ხ15 მICმ 2( (ჩ6 6იძ 
0! Lხ6 19% C6იLსIV, მ150 Iი6იVI0ი5 IL 1ი ჩხ15 ძიაიIიხიი 0! Lი6 ზი”)იითი! 

Cი#980. IნMI5 ისხIICმ00ი ხ25 2 იჩხიL0 0 Lიჩ6 #LI0I26 VIILს ხ15 ჩ0I10VIიC 

C0ოთო0ი!მLV: 

“ILIიC CI6თმიL I6C50IL ჩ0ს50§5 ჩ2VC ხილი ხსIIL 210ი85IძC (ჩდ 

LIIVCI ზიI)იოთსIი, 2 LIIხსLმXV 0 Lი6 XსIმ ILIV6L...0ი6 Cმი 6იCისი!6L 

(ჩი CისჩIC, 5VI55, CჩმI6CL 5(VI65; ხსL LხC იი05L ძI5(1იCLIV6 1ი (605 

0I IL§ ძრტCი0L 15 Lჩ6C VIIIგ LIICV2C 0! LხC IIმი1მი C0ი§VI2(0, 0მ1იL(6ძ 

1ი 10I00015C 2იძ IICჩIV ძიCი0IმL0ძ VVIIხნ იიIII0L 1იIმ2V§5 (ჩმL 100 

C0IისLLსI გიძ 0X0LIC. IL 15 იCVV I6ი10ძ 25 მ ჩხ0(61” 59 

I1ი (ხჩ6 50VI6( 06I10ძ, (66 იმI8მC6 V05 C0იჩ5C210ძ ჩიიი IL§5 ნICVI0ხ5 

0Vი015 ((ჩ6 IIგი)გი C0ი§5VI2(06) გიძ #0I 2 I|0იდფ LC წყიCნ0ი0ძ მ5 Lჩ6 

§მიმჯიIსი #II0I26 ხ6Iლიფიდ (0 მ იI0IC§510იმ1) სილი. Iი (1ჩC 199059, 

Vჩბი (ჩი იისიLIV სიძ6IV6ი( LIმძ1Cმ) Cჩგიყია, (ჩC ხს!Iძ1ი“ ძCICII0I2L6ძ 

გიძ IL§ CCIIIილ§ გიძ ჩ00L5 C0I1გ050ძ. IL ხლგიიC ძ1(იCსIL L0 6ი(ლL (იL 

(იი ხსI!IძIიდ ჩმძ ხირი იVIV250ძ, გიძ (ჩC XC205L 6I6C1095 დხმIL ი6XL L0 

(ჩი ხმIC0იV VILხ CLIII0CI§5 V25 0CCს016ძ ხ) 10C8I წმი11116§5 მიძ ICIVI 005. 

სსოიყ LხC 1990§ (ჩC ხსIIძIიფ ჩმძ ი0 §:მ2LV§ 25 2 CსILს+გI ILICLILმყC 

Mიისოთი0ის მგიძ (C9MI§ თგძი I V6C.ო ძI”ჩCსIL L0C ნI0CL6C( 0X L0 CმLLV 0სL მ 

ხI010§9510ი8!) §სIV68), I0X მ!) LIIმ( IC§ ჩ1Cჩ 2XLVI5LIC მიძ ჩ15(0LICმI Vმ10C VV2§ 

4 |. VV. 800CMV/2IL6L, 5!ხ6I!ი იII C6IM0! 4910, ახნიყჩლუძ, 0სხIი, 1899, 368-369 
(Lხტ იხიI!0 ი( #–I-0((26 IიLCი ხV I ესIხიI ჩიII050I( Vმ5 ისხI15ჩიძ ლი დხ. 368); 
L, სIხი, “ტIIვ: C21იძძ 1ი 'C9ი§12II0ი”, 135; I. M0§60>ძ70, 5იMი„IVCI0-II6III§ 
MIIIIIIIIII IIIICII0ხი!ი I510IIIთიI!, 157. 

აი C. ს2ხმი§ჩხ1CV, ჩიII MიVი2ი (80:2ჩ0M!-#ხი:!!M!ი!). Vი06CIიII6II/)0 | 11/5I 
!I5I0, M09C0V, 1900, 82-83. #C-ი0Iძ!იდ 10 ძI!IICI6ი( §ისICლCა, (ჩC LII0ს7C 
ჩი(0I ი 80L)0იი! ჩმძ 22 L0ო0Mი+%, 0IIC6ძ ხ6წVძძი 0006 მიძ (I6ი LსხI0§. 1ჩC ი90LCI 
ჩიძ გ L2§Iგსწიი! 2150 CიII6ძ ნII0Vს7C. IჩC ჩხ0LCI LII0076 V05 II15(6ძ ეიიხიცფ LჩC 
ხX05Iთ 0ს§5 ხს!ძ1ილ5 (0 ხ26 §სხცI16ძ VVI(ხ CICCIIICILV ვიძ ჩეძ 101 II-ხL ხს1ხ§ 
(596 ს. MიCხელVი, 80/)0/”!!, 40-42). 
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სიძსიჯცივს1ი." VVI(ნ მ C0II0ხ0I2LIV6 6წიIL იი 166 M2I( 0! C60LწIმი 
5Cჩ0IგL§ მიძ 106 MIი1§51LV ი! CსI1LსI6, (ჩ6 ხს!IძIიც ი25 ჩი2!IV ხ66ი 115(0ძ 
25 2 CVI(სLგI LICIII28C M0ისI16იL. 1ჩ6 იIცხI!ტი) I6Cი2121ი6ძ 0: ჩიV (0 
X6იი0VC L6 Iიჩმხ!!გი(L§ წ-იჯი მ ხსIIძIიყფ Iი მ VCV ნხ001 CიიძIხი0ი, მიძ 

LხI5 ირ6ძ6ძ გ Cლ0ი51ძიგხIC მიოისი( 0! ჩიმიC12გ| §ს9/001L. I6I§ §66ი06ძ 

10000551ხIC (0 2CLVI16VC VVIIჩIი წიC იი6მი§5 0! LI6 C60LდIგი თ0V6Iიი06ML 

მIიი6ტ, C0ი51ძCლიც Lჩ6 ჩმIძ IIIი05 IL Vმ5 CX6CI)CიCIიც მI Lჩ6 LIი06. 

Iი (ჩ6 §სი:ი26I 0( 2005 (66 C60Lთმი MმVI0ი2I Mყვისო 805:0ძ გ 

VI66L 0! I5IგIიIC მIL; მIილიდ Lი6 იმIIICIნმიL§ VI2§5 LX LგVIმ §. LIხმ, LჩC 

X6ი0Vი0ძ §CხიI2L 0 C0მ)მL მIL. C60Lწ1მი 5Cჩ012L§5 L0CCM ჩ0I L0 მ8იუიიი! 

მიძ იმძC მი მL(6ი10L (0 IიV65II8მLC LიC ხსIIძIიდ Iი 0Iძ6I (0 ხC მხ!C 

L0 ძი!ი”იIიC 115 შმმ1ი 5LVII§5LIC ჩ60LსI6§, მიძ L0 I6მძ Lჩ6 1ი§5CIIიL0ი§5 

Iი 0Lძ0L (0 1ძრისჩ Lნ6C 005005 ძიიICL0ძ. I6CV §სCC00ძ0ძ 1Iი 6ი(6Iიყ 

Lირ ხსI!ძ!იფთ VVნCIC Lი6V ძI59C0VCI06ძ 6XIICIიCIV 9ძIწნჩCსIL C0იძIV0ი§ 25 

VCII 25 2 იI6მ5გიL §სIL0II56: (ნ6 იმი იყთ§5 0! LჩC CCIII0 95 0! LV0ო L0001§ 

ი6XL 10 1ხC ხმICიიV იმძ §VIVVIV6ძ ძC5ჯLILC 211 Cძძა§. “(6656 VVCIC ო121იIV 

იი0ძმ!110ი§ VVILი Vმ565 C0იLმ1ი1იყ ხიყისC(ა 0! C010სLIსI 0C0CVV6I§ გიძ LიC 

ზიოიიი! 1I2იძ5C200§ 6X6CVL6ძ Iი (66 §8ი)C C010VL §C0M6Cი1C გიძ §LVIC მ5 

იტ იმIიყიყთ§ 0ი LჩC Iგმძი. 'I9-056 ხ2IიVIი85 0I0ხ2ხI” ხიI0იიყფ0ძ 10 1ჩხC 

ჩჯ5L §(გფC 0! 1ჩ6C ძიCიLმLIV6 §Cჩ6ი26, მIხხისყი IL V25 6VIძ6იL (ჩ2მL1Iი §0Lი6 

?I2გC65 L66V ჩმძ ხიტი L6იმ1ი10ძ. 

CI6გიIიცფ გიძ I65(0LმVI0C0 Vმ2§ ლიIV სიძლიMტიი ჩილი 2010. 1იC 

ხI0)6CL იგიმყ6თი6ი Vმ5 6ი!-ს5(0ძ L0 LVV0C მICჩII6C(სILმI Cლიილნმი105: 

/#7CII:00:0-6ხ! 26 VI2§ VC50005IხIC IL Lიხ6 #0I0)ლC( ჩი”მიიIით მ2იძ 

X2(0VIიL016ხ: C- C0. ძ68IL VILხ ხსIIძ1იყ ჯიმიმი6ო6იL. # L6მი1 0! Lხ+66 

Iგი1მი IC5(016CIL5, Vი0 იმძ 0X66I6ი0C6 0! Vი0IMIინ 0ი C)2)მIL 2IL VVCIC 

2150 10V0IV0ძ. #L გII §(9905, Lი6 V0CIM VI25 §0ს06IVI§6ძ ხXV (66 #ტყიიCV 0L 

CსIხსIმ! II6IIIგ8ყC მიძ Cი6 MIიI5LIV 0, CVILსI6. IC ძ6VCI0დოთ6იL VIმ§ 

ითი0იI:0I0ძ ხV 0I10”/05510ი821 §Cჩ012I5 1ი Lჩ6 ჩ0Iძ გიძ ხV 1ნხ6 სი1ხ235) 0 LსC 

151გიი1C IL6ისხI!!C 0! IIგი. 1661C VVCIC ლიყი)იყ ინყის2V00%ი5 მხის (ს”იIიყ 

(ჩი იგII 0! (იტ ხსIIძ1იდ VILხ Lი0 6205! ი”ი2%6 წგCიძი6 IიI0 2 ის§6სIი წ0L 
0Xჩხ1ხIV0ი5 I6CI6C0იც IIგი-C60I მი ICI2(1ცი§. # §06CIმ) ძCI6ი0LI0ი VV25 

§6ი( (0 IIგი I0IL მძძIII0იგ! 1ი(ი”თიმყ0ი მიძ L0 C0116CC იი0IC იი2(CIL21§. 
VVიIX ჩგძ (0 ხ6 C0-ი0IC(0ძ ხ» 31 Mგ»V 2012. თიიILსიმგLCIV, VC0IM VVმ5 

5) I. M05ხ01LIძ70, “VI5სმI Iლიიმლძ5 0( ჩიI§Iგი-C(0იჯიმი CსIIს მ! IL0IგI10ი§5» 41-51, 
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ჩ2გIL0ღძ 2L Lი6 6იძ ი! 2011 გიძ LხC L6ა(იLგII0ი LIX0)6C( 0 Lხ6 #I70II26 

Iს სიჩი1ჯიჩმძ. I1ჩC L005( Iთიი0ILგიL ი2!! 0! 1ჩC ხს!Iძ1იფ, 90CVV/C6V6L-IL5 

ხ2IC00165 VVIIსს §(0CC0 ICIICL5, (ჩC იიIII0I 1ოI2XV5, გიძ იმი იყ§-ჩმძ ხიიი 

X65(0L6ძ VVILხი (ი6 იმ”ICIიმხლი 0 Lხ6C I65(0LCL5 IიVII6ძ ჩილი I-გი. 1ჩ6 

§მ8ი126 ი9I0ს06 V0IM0ძ 0ი L6C §(სCC0 გიძ #იIII0I 1012X5 0! L0I6 ძIიIიყ I00-ი. 

1ი6 L65(0L2II0Cი 0I0CC65§5 V25 CმLI16ძ ლ0სL Iი გ ჩI8ჩIV# 0I0165510ი VმV ხV 

Lჩ6 IIმო1გი§; Lხ6V გიმIV56ძ CVCI)V IმV6I 0! (ი6C დმ)ისიყთა, გიძ I6ი10V6ძ 

(ჩ6 იმი (იმ! 0I0V0ძ L0 ჩმVC ხილი მძძიძ 12(6L წი (ჩ6C 5(VCC0 ICI1Cწ§ 

ლიი Lჩ6 ხმICიი”). 1ჩ6 CI6გი!იყ გიძ I6§(ი”მყლიი დ0I0C055 ICVCმ16ძ იამიV 

105CII0VI0ი5 ნICVI0V5IV C0V6I6ძ ს ხV 1გ(6L 1მX/CI§ 01 დმIიL. 

106 §60ი1-I65(0I6ძ ხს!Iძ1!იყფ VIმ259 501ძ Iი 2012 (0 მ ნIIVმL6 CითხგიV 

მიძI6.იმ1ი6ძ Iი 1C9§ 0605565510ი სიLCII 2015. 106 ”C5(0L2LI0ი Vმ25 C0ი0დI1C(6ძ 

I1ი 2015-2016 MVVILნ §0ლ06C გ2I(6-2LI0ი5, იმი16IV (იხC §1ძC 6იLIგიCC VVI.ჩ 

I§ ჩი 0ნ6ი-V0I”X II0ი ი”იგონი!§ V25 თმძი I0ძსიძმიL ხ6 ომი 

5L2IICმ256 Lჩ2! Cლიი6CL0ძ LM6 სი06L გიძ 10V6I ჩ000X5, V25 LCICCმ2(0ძ 1010 

(ჩ61ი(6II0I. IL6C6 L6C2I იმIIL 0! Lჩ6 ხსIIძIიდ VნI1Cხ V85 ხმძ!/ ძმთ2ყ0ძ, Vმ5 

L6ხს!!Cს მიძ Lხ0 §(მ1ი6ძ- 1255 VIოძ0V5 0! Lხი6 წმCმძი გიძ Lჩი ძ!იIიც ჩმ!! 

0V6II00MIიდ Lჩ6 1იი6I მLIIსი VVCIC LC5(0L6ძ. ”I0ძიV Lჩ6 ხსI!IძI!იდფ §(მიძ§ 

ჩსIIV L62§L0I6ძ გიძ ჩსიCC0ი§ 25 მ ი9-01CI ეთეIი. 

ლ0ი 28 506ი(ნოხ6L 2016, (ჩხ6 IIიLC) CიIძლი IსIIი2 მ8იოილიი! V25 

იჩCთ2II» ძ0ლCI2I6ძ ლილვი 1ი LიC I0C5(0L0ძ ვიძ XL6იCM/09ძ ხს!I!IძI!იდფ იI (ირ 

წინი10L I#II0II26. 'ჩხ6 ი0LCI 1§ იპმიმ90ძ ხX (66 “დCიIძტი “სIIნ” Cითლმი", 

VჩICჩ 15 ხმIL 0! (ხ6 “LისVIC IICICI CIლისი” CხმIი. ტC სხ თითმის 

(ჩC ჩიLCI ჩ2§ 16 L00-ი§ (LVV0 10სXსIL/ გიძ 14 §წგიძგIძ I00X05). IC ი8§ გ 

#65(ესIმის ჩ(ი055 ჩვმII, ი00L §მსიმ, L6მ(იე6ი( I0იი, VCI6 იი2552მ06 

მიძ ი10ძICმI იI0C6ძსI0§ ს5Iინ 80ლ0ლი! LIი6.2) V2მICL მIC 0ჩCL0ძ. 

Iიხირტ #25(0LმL0ი Vმ5 CმLIII6ძ ის( Iი 0-ძ6L 10 0IL6§56LVC LხC ჩ15(0LI1Cმ) გიძ 

CსILს+მI ჩ0IIL28C VმIს6 0! LჩC ხს!!ძ!იყ. 

1ხტ სIგოიიძ ჩხე1გლ061ი I611151 

#ჩწი C0ოიი!ლ იფ იI5 ხსIIძ!იფ მCVIVIII65§ 1ი 80)0იის MII2მ ILC2მ 

#ხგი ძიCIძიძ (L0 ხსI!Iძ 2 C0ი5VI21(6 1ი IVIII5I. #5 V6 I6მ-ი ჩიოთ ჩ15 

Mფუისჯ, ი6 I6§00იძიძ (0 მი 2ძV6III§თიტიL Iი გ ი6V§0200L გიძ ხიყიLL 

მ ხი056 ჩილი გ C6IიმI! Cიწ01000L Vხი იჩმძ ხსIIC IL ჩI00§01ჩ ხVL VV25 

§6CIIIიდ სიხ ხ0CმV0506 ჩ6 VV/25 16მVIიდ ”Lხ1I15. 1015 VV25 2 ხს!IძIიყფ C0ი5150ი8 
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0! LVV0ო 02LL§ C0იM6C(0ძ ხV მ V2Iძ. 166 IIგიIგი ძI010ი1გ( 0L1ძ61L0ძ LჩგI (ჩC 

ხს!!ძIიდფ ხ6C ILC§5ხ/1I6ძ 25 მი C06ი(მ1 ი0CV§56. I0L L61§ ხსL005C 106 IიVIL6ძ 

ILLმIIმი §(0ი6 ი12509§ მიძ I”მი1მი 1იLCI10L ძ6C0L210L5. IL 1§ ი0(CVV0LLჩV 

(ხმL ჩ6 C00001195510ი6ძ V0IX ჩილი (იC დლმIი(CL ჩილი) Cამ2VI0, MI1II72 

Mიჩგიოთმძ M20025ჩ CI27VIიI, VI90I0 ჩმძ V0IM6ძ 0ი Lი6 #-II0IV2C ნ2გ12CC 

1ი ს0M0ი21.3? 

16 L651ძრიCC 0! LჩC Cიი§სI-C6ი6L21 0! II0მი V2§ გ LVV0C-5:0I16ძ 

ხს!IძIიდ Iი მ იიIXIსI6 0” სსIიცმეი §(VI6§: 82I00Vს6, CI2551Cმგ), 3I1ძ #IL- 

#MისVტვს,. 'Iხ6 C06იLმI წ6მ(სIC 0 106 წგCმძC VIგ§ 2 I0C0I6ძ 006ი-V0IX 

C25! II0ი 6იL-მ0C0, VIIჩ ნIიიIიტიL #ტIL M0VყVტმს C|6იი6ი(§. IIIC6 ი1მIი 

0იხმიCC I6ძ (0 2 VIძC L0სიძ 50მC6 VILნ გ LსI0იიმი-5LVIC CCIIIილ 0L 

ხმ1ი16ძ 0125LCL ICIICI5 ძ60IC”Iიდ ყმII2იძ5§ 1ი(6LVVCV6Cი VIILჩ წI(CCV/6L§5. 10-6IC 

VI25 151მ0ი01C მICჩILCCLVIგI ძCL81I, VVIL9ი §(212CLI(65 უამძC 0! 02)1ი(6ძ #0I125:CL 

წსიიI!იყ 2CI055 1იჩC C0Lი1CC 0! (ჩC წმCმძი6; ი)6ძმ!II0ი§ VIIი ნხ6-5გი 

1ი§CIIნVI0ი0§ V6CI6C 105CIL6ძ 1ი Lი0 C251 IL0ი ყ2L6 მ( Lჩ6 იგი 6იწმიC0. 10 

(ხი I წხL §)ძი 0I Lჩ6 ჩის§6 LM6I6 V25 მ ძ66ი 00ILLმI §6LVIიც 25 მ იმIი ყმ1C 

000M1იყ 10 (ჩ6 VმIძ. IL ჩმძ CV0 006ი-VV0IM ძ0015 VVILჩ 0ხI0იყფ ILი6ძმII10ი§ 

MI 06L5)გი Iი§CოიV0ი§. 80:%ი 56L 0! 1ი5CII0VI0I§5 იი6იV0ი6ძ MII2მ 

M067მ Mჩგი. 16 1იICII0I 0 Lი6 ხმIC0იV ჩმძ ჯI1მ5LCI LCII6/ ძტC0L2(1005 

(0021 §ი00L§ C0ნი1ი§ 0VL 0” V2505),” ი210LIწ§ (ი2მLC VICIC VCIV 5IIIIIIმL L0 

(ხ0 ძიCიIგV0ი§ 0 Lი6 III0II26 ნგIგC0, VხI1Cჩ 15 ი0L §სL0I151იფ ხ06Cმ056 

2§ VC ჩ2VC მII6C6მძ)/ ჩმძ 0CCმ510»7 L0 ი0L6, MII2გ LL672 ILჩმი IიVIL6ძ LჩC 

§მიე6 იმIი(6L ჩიოთ C)მ7VIი (0 ძ6C0Lმ(C LჩC ხს!Iძ!იდ 1ი (ი6 CXI6ი(მ! 

§LV/I6. IL VI25 Lი15 ი12516LჩII თიIXLსIC 0, სსI0ი6მი მიძ 0LI6იLმ1 CI6ი16ი(15 

LჩგL ფ2V6 გ ძ15LიCLIVC მიძ V6CIV მLLL2CLIVC მდდლი0მ! (0 Lჩი ხსIIძIიყ.” ირ 

ან2 MIM0!62(-6 IXICI5 #I/ი, 321; §იMიILV6I0 ძი)იIIი ი60II00I§ 5ხი!5II (§ფი,„0ცხწა!!!, 
335; M. #0CXIძ20, “MII>2 IC>2 Mჩგი #I”მ მძ-ს0ს10§ “2Iი2515 5258M1C” 
'IხII1§5ჩ)”, 141. 

53 I. Mიი5ჩიIIძ70, §იLიIIV6I0-IIი!I!!§ LIII(IIIIII IIII6II0ხი?!ი I5(0IIIძი11, 162-164, 182, 

216. 

5ჭ სისი )იიიმსიი მხის( 1MI5 ხს!Iძ1იფ (ხ1910IV, მICიI(0C(სLC, ძრC0X) (II21 
§1მიძ§ 10ძ2)V მ! 11 Cხ0იMმძ7ი 51LCCI, გიძ VVიMICIბ) 15 C0ი5Iძ0L6ძ (L0 ხი 0იძ 0! (ხC 

იი0§1+6”იმVMგხ1C ხს!ძ1იფ§ 0! 19% Cცი!ყი/ 1ხ1II15), §CC: IხI!II5/, 16 /I1CI6I)! CII16§ 
0/ C60X#Iი, 1IVხII1§I, 2006, 140; M2182 M8გი10, /4ICIIII6CIII0I VVიIIC 0/ CIთ I ხIII§/: 
სი!III00!) II0IIIC§, 'ILხ611151, 2006, 156; I. X0§5ხ0ILIძ7C, 5ი0MიIIV6I0-IIVIII1§ LI(IIIIIIII 

IIICIIიხი!თ I§1011IძიI), 162-164, 182 (სჯI. 49), 216 (იყ.1 12-115); M. /#ICX1ძ7C, 

“MII72 L0C72 #ჩგი #ტIIმ მძ-სის10§ “მIIოთ 2515 §2§0MM1C” 1 ხII155ჩ1, 140- 145; M. 
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სსIიცნგი ნმ1იიდ§ ხ16იძიძ VIII (66 0I+I6ი(8I §(0CC0 გიძ #იIII0I 10108V5. 

#. §5VიLიM651§ 0(/ ნსI0ი6გი გიძ CXI6ი(გ) ი20LII§ V25 ს§50ძ Iი Lჩ6C Iი(6II0L 

2§ VVCII: LხC Cსჯილხ0გი 5LVIC იხIიიდ V6§5LIხსIC გიძ Lჩ6 LCIICI§ 0 V0606ი5 

ჩM62ძ5 C06X15L VVILჩ 5CVCC0 ძ0C0L216ძ CCIIIიფ5 VII იIII0I Iი12V5 გიძ (6 

CCIIიყ§ 0! 50იიC I00+05 VIILჩ იმ1ი:6ძ ჩიXგყლიი2) მიძ 0C1მყ0იგ! მX6მ5. 

#CC0Iძ!იფ (0 MII22 L672 Lხგი, CC IIგიI1გი Iო2510L5 V50ძ 1IIV5LI2CI005 

წ-ით (66 I/I0I(§0Mძ თIძ CXI6 MICML+, ხსხII500ძ Iი 02+15"წ L0 ძიC0L2L6 (ჩ0656 

მIX6მ5. 16 თმ(C 1ი (ჩ6 ყგIძტი გიძ Lჩ6ძი0L0I (ს66იIL6იC60' (ჩ6ხს!!ძI!იდყ 

გIC ძიC0I2L0ძ VIIIჩ (ჩC C25( 1I0ი ი0იტი V0II იწიგიოტის თგიწ0ი1იდ (იC 

იგი6 0! MII22 IM67მ MX ჩგი. 

#5 V6იC 02550ძ, 1იC VმIძ გიძ (ჩC იმ1მCC ძიC0L28LI0ი5 C00%ICICIV 

ხ0II5ჩ0ძ; (66 IიჩწიწიამI0ი გხის! (1ი6ი) §სIVIV6ძ ი6VCILMCI055 1ი (ჩრ 

Mძ0I10II5 0! MII22 L6C72 Xჩგი. 106 72Iძ იმძ LV0 000195: 2 ჩ6Xგყიიმ2! 0001 

VI25 51LV2L6ძ 1ი 0C C6Cი1IC 0! LჩC V2Iძ, გიძ მ 5ი121I6L ი22Iხ16C დ001 VVმ5 2 

(ჩრ ჩილი: ი! (ხი ხსIIძIიყ. I6MC IმLL6CL V25 6X6Cს10ძ ხჯ ILმIIგი CIგჩვიიტი 

მიძ ჩხმძ გ ჩწისი!მ1ი §ხმ00ძ IIM6 გ Cჩგოხმყი6 §I255, წლი VICჩ VV2(6L 

C0ი§5L8იLIV ყს§ი0ძ, ჩIIIიდ Lჩხ6 დი0I გიძ §დIIIIიფ CVCI (ჩC 10VICI ხიძე. I6C 

101 21ძ იიIII0I5 0! Lინ61ი16CI10L 502II10ძ III6 ძ1მ8ი10იძი, VV”ხICი 1§ VV0IV MII>მ 

#4 M-ჩგი LIIიLIIი Lმ'II (1845-1907), გი IIმი1მი ძ0C(0L გიძ 600L Vიხ0 

VI5II6ძ "Iხ11151 თ2VC IL LხC იმჯიიC (ჩ6 “LXგთიიძ ჩმI2CC” (C00§I-6 /II7165). 

L2III V25 2150 Lჩ6 მს(ჩიIL 0! Lჩ6 ჩი-%გი 1ი§Cიხიი§ მხ0VC LჩC ძლ:ძ 0L 

(ჩ6 ჯიმი ყე(C მიძ LC VI0ძ0V%V§5 0ი §იC წმCმძი. I6CC 1ი5CII2LVI0Cი95 VCIC 

VIIILLCი 05 00CLVIC Cჩ/იიიყნმიი§, VIIხ (ჩC ძიL6 0! C0ი§5LსCL0ი იჩIძძიი Iი 

(ჩი IIიტვ. I1ნC ჩი: Cჩწიიიყიიი VV25 VIILL6ი Iი (რ6 §ხ/1C 0! ძიხთ)/(! VCIL§6: 

ს06ოთსII5ჩVIII, MVMI§II!)IIMII LIIIII01)002§IIVIVII ძ20დლICხ! 5იMიIIVCI09III, 28; LI. 
Iიი§20IIძ7ლ, “იIIსჯი” ძე 502X5CLI5 M0ი5სI15 §მMხI) CჩიიMX0ძ?215 MსCჩე7C”, 8ი 

LიI, 61151, 2012, M#0. 9, 88-89; Iჯ§. CII525ჩVIII, “”ბ1იი2515 §ე9ეMხIC” – 502V56115 

ფლილმ1სLI L0II5VI15 §01(5MM0VICხXII §მLჩII”, Lჯხ6-იII, M0. 154, IხIII5V, 2014, 68- 
71; წ. 10V%Iძ1, L. LICIძგლ, C02ი105)-6 1110 )IIIIII/ი! ხ6 LC§MIVიI-6 C0116510II, 145- 
153. 

55 MIMი!ლ/ი(-6 MICII5 #I/ი. 321; §იMიIIV010 ძი)|იI1ი 06II001§ §ნიI§5III 1500 -06ხ1II!, 
335, 
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ცა ასზეა ო ეს ცე 

ცაა ქან ტ პა) ცი5ა 
პვაკბ პკ ლა%ა ე ლ ეჩ. 
ცა კ ცისა, 32. ბაბა 

“502LCჩ1იდ (60 ძე(0 %X (6 იმI8C6 0( სგი05ჩ 
M2გყიგი)თიყ5 მ5 06 Vმ§, 96 ჩმძ ჩწისიძ ი0(ჩIიდთ 
VიLII ჩ6 მძძიძ CICI( L0 002015635 
#იძ (ხი სIითიიიძ M2I2C6 ჩმძ ხი6ი LI56ი”.? 

'Iი6 M6V V0Iძ 15 §IV6ი 1ი 186 125 6MII256 0 LC §6C0იძ 02გ55000: “ჩ6 

ხნIგო0იძ Mგ12C6 ჩმძ ხ6Cი LI§6ი” (CL _+23 ცასა! ააა ა+X4); |( 0XნI2105§ 

(ხი თირმიIით 0( VმL 15 2 CჩIიიიყ მთ. Iი6C §სოთ 0! 1ი6 ისიიCIICმ! 

იირმი1იყძ§ 0! LI)C 1C((CI5 1ი LჩM15 §60LCიCC 1§ 1302 მCC0Iძ1იც (0 LჩC იხ/იძ 

§V5L6Mი. II C1IC( 15 მძძ6ძ (0 L09I1§ ისი1ხ6I მ5 195 §50C005(0ძ 1ი L90IC ჩI5( 1)2LL 0იL 

Lი6 §0ლ0იძ C000I6L VVC VIIII 6იძ სი VILჩ 1310, Lხს§ LCV62110C LიC ძმLC 0L 

Lჩ0 I§I0IთIC CმI6იძმX 1310 #LI (= 1892/93 #L>)) VIხნICი 1§ LიხC მCLსმ1I ძმLC 

Vხ6ი Lი6 სIმიილიძ 0818C6 VV25 ხსIIL.359 

ირ §ლ0იძ ლხ06IIC CჩIიიიყგიი Iი 5IX ხძ)/!§ი 15 ხ12CCძ 2ხ0VC LხC 

წ0ინ VI0ძ0V 0I Lჩ6 ხს!!ძI!იდ: 

“10V ხიგს/ჩსI 15 Lხ1§ ძიჯიგ!ი იმ1ი(06ძ VII (66 იყი 0L გი მXVI5L 

VVIIნ /172M011დ? გიძ VIIIჩ ნICCსL65 0 CI06 165-გთ6იL 

56 "“MიდიL ჩი§II! ი2 ხ0I104III ი/2IIძ /0თIIIIIთ ” (IIL. “0იIII ჩ« იძძიძ 0Iფი! ((0Mცი 1სI§ 
ჩდისLC) (იი) ჩეLმძ15C”). (ხ0 Mდ/ ი01ი(1ი (ხ15 000(1Cმ დჩI250 15 (IX0 2111L6Lმ110ი 
“სი§II” (6Iფხ!) – “ხიმ/ი+IIL // ხ01165M!” (დგმIგძ1:ლ). Iბი(ლIლიCC 1ი 1ხ1§ C05C 15 10 

მ C0510010წ1Cმ1 C0იC0ჩ! 0! “II25ჩ( ზიიხლჯიL” (III. (60 “ნIლჩL ნი+2ძ1505 // ნIყი! 
LIC8VCი§5”), 0IC ი16(მ600IICმ) VI5C 0| VIიICს 300025 წ6ცსდი!IVIი ჩ6L518ი 00CLLV. 
1იძ “IMIმ89ჩI ზლჩიაჩ!” C0იC6ნ! 15 CI0§CI/ C0იი6CC!0ძ L0 I5Iმი11C 65CM2(0|08V, 

1ი VICნ იმIმძ15C 15 C0იCCIVლ0ძ 25 ჩმVIიდ CIიხ! ყმ(0§ გიძ CI0ჩ( §0020C0§5. IიC 
ძლაCIიII0ი 0( ხმI0ძ15C V25 (სIIჩCI CIგხიIმ!ლძ ხV IX დნჩხI)ი§იციიL§ გიძ 5სი§ 
”ხი C0ი5Iძი(ლძ (ხC 6CIყხ!ხი ი02+2ძ15C (0 ხ6 (ხC ჩIიილ! ყი”ძლი, (ხრ Cი/ძლი 
ი( ძირი (იი LMI§5, 500: MICი0Iდ ს8იჯიგIძIი, “LI2§I 8C1-C§5! (2)”, ს)/1C/CI0იინძ!ი 

MიIMICი, 0ძ. ნხ§გი VგმIაჩ2LCL, V0I. XII, L25C. 1, 2003, 49-51). 

599 Mჩი!ლიი!-6 M0-6)5 #”/ი, 321; 50MიIIVCI0 ძი|იIIი ი0II0ძ15 5§ი015III I§0ი1+06ხ5I!!, 
336. 

58 ”ხ0C1I51გიი1C 1სიმL III)Iმ წ60L 1310 C0ILI6§ი0იძვ 10 1892/93 # LC), ი101C ICCI5CI/ 
(0 LიC 00LI10ძ 26 IსIV, 1892 10 14 )ს1), 1893. 

509 /#/21)0I)დ Vმ5 1ჩი II0IV 300 0! (ხთ Mგი!თხიგი§, VM0ICნ V2მ5 LICჩნI/ ძლC0+210ძ 
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166 ი00I§ 2(6 ჩIძძიი მVმV სიძიI (ხC §ჩგმძიV 0 VIIIIიV გიძ 

მIIითიძ LI005, 

ტიძ (ჩ6 VIიძ ჩმძ 5CმL(C+0ძ I056 ი06L815. 

MV 6წიIL§5 L0 ძ65CL)ხC LხC დ9I0LV 0! სვი0§ჩ გიძ იI 15 65(მL6 

LIგVC ICIL იი6 6Xჩ2ყ5(6ძ მიძ ძIმ1ი0ძ 0! 6ი0Lწ). 

VVიხ2L 2X6 Lი6 CI0სძ§ გიძ (Lხ6 §0მ I1ი CითიმI50ი VIIნ ჩI§5 დI0მL 

იმIVI6? 

C0ძ იმძ ხძ05L0V/0ძ Lჩ6 თI6მLი055 Lი2L IICIC250§5 ძეV ხV ძმ). 
I §მ1ძ: IICV )0VIVI, §66 (0I გ ძმL(0. 

IIC (0Iძ იი მ LIძძ16, VჩICხ I ძიCIიჩ6I ხ010VV: 

000 იი1 მძძ იIი6 (0 Lჩ6C ი68მ4! იI Lჩ6 IIძძI6 ხ015(0ძ ხ#» Lმ'1I, 

VVხ2L გ ხიგსიწსI §I(C 15 LხC #LXI0IM10/4 MიIიილ6 Iი50IL0ძ 1ი (ჩრ 

L)I0V0I1§C6 ხ620)” 9 

Iი ჩ1§ /VI0C010175, MII2გ IL67მ2 I-ხგი VI0LC (ხმ! ჩ6 ძიCCIძიძ Lჩმ( (ჩC 

ირჩთ2გ! ინბი!იცფ 0! Lხ6C LXI0710)1ძ ჩიIთCC V0სIძ ხC #0Iძ Iი 1310 #8, იი 

(იტი ხI..ჩძმV 0( M250L მძ-LIი 5იგჩხ, გიძ CCI0ხI2(0ძ VIILჩ გ I0:0L055IVC 

(05LIVმI, 16 C0ი§სI-C6ი0L8გI #M2გძ ი0Iძი+0ძ გ იმIხIC ჩ–ასი(მ1ი მიძ 0001 

(0 ხ6 50 სი 1ი 5სCჩ გ VმV LჩმL 1ი5(0მძ 0! VმL0L, LმLჩ6Iგი I6ძ VI 06 

§იისIძ MC0V ის 0L 16 გიძ (66 თს05(5 §იისIძ ძი VI0C 5§CმI8იჩL წიიიი LხC 

წისიLმIი. წი0I LხI§ ისI005C, (ის V00ძტწი დ§III0L§ 10 (6 წიIთ 0! M0V6Iიყ 

მCმC1მ LI66§ VVCIC 0I2ML6ძ მ Lჩ6 (0სI C0+ი6%5 0! Lჩხ6 იი0იI. 1ჩ6V 5სი00LL6ძ 

გი 6იიიის5 VმI LჩმL ჩ6Iძ Lჩ6 60VIVმ16ი( 0! ი0მLIV ჩისL Lიხის5გიძ ხიLII6§ 

0I” VIი6. I0I6 VმL VVმ5 C0იი6C(0ძ (0 (MC (ისი(მIი ხV თიმივ 0(Lსხხ6L CI 0905. 

სხV 0ხ6იI!იყ 2 (მი იი (ჩ6 ჩისი(გI!ი, VIიC ჩ1I16ძ (ჩ6 იიი0I. 

ლი Lხ0 6V6ი1იც ი! (ხმ ძ2V (ხ6 IIგიIგი C0ი§5სI2(6 V2§5 ძCC0L216ძ 

წ0L LხC6 IC9LIVILIC§. 'I6C C0ის”წVმIძ იCXL L0 LხC იიი), CC LC6C LსიIM5 მიძ 

CLI0CVი§ V6IC ძიC0L2მ(0ძ VVIIჩ ჩ810V0L§ 0! ძ!წი6IტიL C010სI§. LIსიძI0ძე 0L 

CჩხI!იძ§6 მიძ |გცმი050 Iმ8ი(6ILი§5 V6C6I6 ჩვიფიც 1ი (ი6 §MV §ჩ0ძძIიფ IIთIL 

0ი (LხC6 იიი! ჩ116ძ VVILხ §IICC6Lიფ I6ძ VIი06. LIICCVII§ VVCIC მI-გილ0ძ 

ლიი 056 ILI0I/ Mისი(იIი (MLმ(§5თIიძმ) 00005I(6 Lჩ6 C0ი§5VI2(6, მძძIიყ 

ი016 წIგიიისL 10 LC #05LIVმI. 166 I0C001§ გმიძ C0სILV/მIძ VVCI6 VII CI I0Cმ! 

ხX# (ნ0 ხI0ხ0%CI Mმიძვ§. 4I2/ი)!C1ი ნგლ1მი ნ001ო/ Vმ5 2 ი1C(ედხი; (0I ეხ501ს!C 

ხიგსს/, მიძ VV05 8150 V50ძ I0I მ CითიხლიძIხი 0! მILL V0II5. 

60 Mი!ლი!-ი ჩ0I/015 #I/თ, 323; 50იLიIIV6I0 ძიი|იIIი ი6II0ძI§ §8ი1§!!! I5იიI06ხ5ჩI, 
338. 
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ძIყიI(მ016§, 01016 მიძ I(6ი1მ16, (08§610:6L VII (06 IIგი12ი5 IIVIი ფ 1ი I 611151, 
VV2IICL§ ჩ01ძ1იყ §IIV0L Cსი05 §100ძ იჯისიძ Lჩხ6 ნ00I 06. იფ VVIი0C (0 Lხ“ 
თ06§L5. MIVI§1C V25 0I0CVIძ0ძ ხV LჩC იიIIILმLV 0ICჩ65LL2 0! Lი6 C0V6Lილ0L- 
C08იძმ) ეიძ (66 CLI6იLმ1 0ICI0I0§LL2 0! §ჩ6 IIმი1გ8ი იე051CIგი #ხძ 21-8გი! 

Cგგხეყს!. Iჩ6 §80VV V2§ §0 1III0I655IV6C, LI 2( Lი6 იCჩგის6ძ CCV6IიიI- 

C0ილმ) 0! IხII§9 ნIIიCლ2 CI0”CI 50ი06”V25ი1ძ76?! (L0Iძ MII22 ILC72 

#ჩგი: “IMI§5 6V6იIიდ V0ს LL0VC C0იVCII06ძ IL02C (0 I15ე გი I 02VC L6მძ 

ხ06იი§ ძი5C.ხ!იყ Lი6 ხძიი 0I ”7ისL ნI0დიი0ს ხსL I ი6V0L ხCI16V0ძ 1» 15 

6CX1§(6იC6. (0ი1წი!, 080VCVCI, I V2მ5 C0იVIიC0ძ Lჩ2( Lი6 L2IL2ძ1§6 იI0Iი150ძ 

ხVX Mსიგოთმძ LLსI/ 6XI5(§, მიძ LI)მL 1C VCსIძ ხ6 §IMი112L L0 Lი15 0IმCC” 9? 
M1IC2გ L#L672 Xჩგი 006ი0ძ მ IICჩ IIხI2IV 1ი (ჩ6 C0ი§5V12LC მიძ ი0ი- 

Lმ1ი0ძ მ C0116CLI0ი ძ6§CI)ხ0ძ ხV (66 LI6იCი (I2V6CI16I CმIIC LCICVIC-ნი-(Lგ- 

II15 V60 VI5IL6ძ IხI1151 10 1892.5პ VVC 0150 ჩ2VC6 §01X III 60ILმი(1იწიწთმწ0ი 

0ი L6I5 (0ნ1C VIIL(6ი ხა) I CსაLმV IIგძძი (1831-1903), L0C ძII0C(L0+ 0! (ჩ6 

C2გსCმ9)მი Mს56სი, 1ი ხ1§ ხII6I ი0(05 0ი (ი6 ჩ15(0LV 0! LჩC ი)ყვნსი, LX- 

§CIIხ1იყ ხიი6წეCხ00ივ (0 (ი6 Mსეისი, ჩ6 ი16იV0ი§ ნ6I§5Iვი ი1მიVყ5CII6L§ 

Lნმ( MII7მ IL6C7მ (იგი ჩეძ 0I656ი(0ძ (0 (ი6 Mს§06ყსი, მიძ გძძიძ («ჩიმL “ILII5 

CXCCII6იCV L66 C0ი§სI-C6ი6I81 0( IIგი §00CV0ძ #XIXC Iი ”L6III51 ხ15 105(მI- 

1გ90ი§ მიძ #15 IICჩ C0116CVI0ი”.“ 0ი/M0ILCსიმLCIV CIL0CI ჩ15 LხII151 ჩ0V§0, 

რი) ILCICL6CიCC15 10 ჩIIიCC CI0LCI ს. 5ილIVმ5ჩ1ძ7C (1847-1918), (ხC VVCII-Mილ0Vი 
§(ე(ეყთმი მიძ VVIIICI, Vხ0ი (ი) 1869 50”IVCც0 25 500CI0I 0წ1CI01 21 Iხი 
CICI ტ#ძიი)ი1§(-მI0ი 0! 1იC CმსCე9იი VICCI0)/, 12(0L ჩ06 VIმ2§ მი0დლი0Iი!იძ 
VICC-C0VCIიიL (I1ი 1884-1888) გიძ (ხიი CიVიLიიI (I1ი 1889-1897) 0! XIVხII15), 

გიძ წ-ით 1899 ჩC 5CIV0ძ გ! (იძ CისIXI 0( (06 ILს551პი ცსიი0I055 ძ0V200L Mიეგ 
LლძიI0Vიე 1ი (ხ6 (მიX 0I 0ხ6#/10/111615(6I. 

ნ2 MILი!იი!-6 %ICII5 #./ი, 323; 50MიIIV0I0 ფიი)|ი!!ი ნ0II10ძ!15 5ჩიI+§VI I§ძო,06ხ1:!!!, 
338. 

ინვ C. LCICVIC-ჩიი1მ11§, LX6 11/1I5 რ XI§56ჩ0II5, LიLI§, 1894, 11: “5.L. 10 ყლოტჯი) IMI78 
MII7მ2 #ხგი, Cიი§ს! ლ6ი6I2) ძდ ხC(§5C 8 IIIII5, ის «იC ჩ! 10§ ჩიიიდსL ძი ჯე 
ხო0 1ოჯ!ეIIეII0ი CL ძი §05 IICჩ05 C0110C()0ი§”. 

იჭ C.Mეძძი, M+იILII 0CI16IM 15101II I02VIIIMVი MიVX0C2§M0დ0 MII26/ი V 06IVMC 25 MI 

§I1511CI6§IV0VიIII/ი, IIIII§, 1891, 17. 1იC 8IIII50 VIIICL, §Cჩ012L გიძ (C0V0II6 

CძM2Iძ ტიის» 8IიVICV LI0ღძლი((§ (1859-1932) ჩხიძ 2 ხყ§Iიძა§ ი106Iიც VII 

MIIL7გ LC72 MXხგი Iი ჩM1§ C0ი§V12!(C #051ძლიCV. Iთ (2CL, ჩ6 Vმ§ მიილ0V0ძ VIII 

(ილი 1IგოIვი Cი0ი§ს12(C (იL Cჩმ/ი1იდ ჩIი1 მ §0ხ5Iმი(I2| მიილიV ი! 0( Iი0იC) (0 ს1§ 

VI§მ. 116 C2I10ძ 166 I-გიIგი Cი0ი§სI “მ Cსიი1იც 0მ510+ი ძI010”ლი2L” VIIIIII8: “ 1615 

VIIV CI0ლი!ე! ძ!ი1ლნიმ(1§,, Vჩ0 ჩ23§5 51იC2 ხძლი ხI0-ი010ძ 10 5!. ნCI(იახს., 
LCCCIVCძ თ1C VII /IIIIიფ ძიი!IIV. LI6 V25 ჩიმლი1M60ი!IV 10§(0II0ძ 1ი 2 §0LI 0L 
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ი0IL M15 IICჩ C0I16CLICი5 0 0V6 L6CმCჩ0ძ V§ ყი5Cმ1ჩი0ძ. 166 0იIVIი/(იხთმყიი 

გხისL ჩ1I5 C0116CVI0Cი95 Mი0V/ი (0 V5 15 Lჩმ( 121CI (ჩ15 C0116CLI0ი V25 ჩ0V056ძ 

10 (ხ6 50-Cგ!I1Cძ M6თC6 C0II6I/ 0! #II2 გძ-L10VVIC§ CXILIმVგი2LL დნმI2C6 1ი 

Mიიმგ200 მიძ IიCI6256ძ გიძ ხ0CგიიC LICჩ6L VVILჩ 166 იმ55გყი 0! LIი6. 

8I8LI0CIL#ტ9იIIV 

2) MII»2 IL672 IXჩვ2ი #I”წ2' 2ძ-I00CVIC% VV0IIM5 

(12XL§ გიძ IX29)512(10ი5) 

). /#!იჩიხ6(C! IIICIIთI6, IIIII§5, 1879 (IIIII§, 1882). 

2. #7)000-6 M0ჩM0ძ0ძ01-6 L)0105I), M0M0ძMI 1337 // 9005:6 6 #IL( 

L2I50I15 09 M1010C0 (1910-1919), M0%XC6 C821:10, 1919. 

3. /#Vი26-)6C 80თ2M-6 50IM-62 Lთ LI Cიი§!გიი0დC (I§(გიხს!), 

1320/1902-3. 

ჭე  ხთხ05 ძნ Iი C01M/66))C6 ძ6 Lი II0CM, იი IC IIIIC6 #„I0-Iძ-I0)0VI6ს, 

MI-20 ILI20 MM07) L)I0MIICM6, #ტიიხმ55მძ6სL ძ6 60562 CიივსეიLIი0#16, 

სX-სიVიVC XL200Iძ1ი2გIIC 6: MIიI9C6 LI6ი!ლი!ნი 2IC 2 5L. 

ჩხხიხისი, #ძგმი:გI0ი §ი V06(§ წლმიCმ15 ძრ 0IIწ9Iიმ! 06I5გი, 

8-სX0116§, 1903. 
5. 0C0VM0იI-6 MჩიVი”!, Cლიამიყი0სI1C (I9(გიხს!), 1903 (+6ი+L. 1907, 

1909). 

ნ. II0II-6 0IIII2 (Xხი(I0/ი!-6 061615 #I/0), I16ხIგი, 1345/1966 (16ხჯგი, 

1354/1975). 

7. Xჩი!იი!-ი ხია?) ტ#I/ი, ხ6 Lს5ხ05ნ- #!)! L6ჩხი§ჩ!, 1I6ხIMმი, 

1378/ 1999. 

ზბ  M10CI12II1016-/6 501, Vთ ILთ"I-V6 L)011651, I5(მგიხს!, 1903. 

ხხსთთიდიი ყწ019CC” 8-C2VICV 110ძდღლC0LL5 IL0CიMICმIIV ძიაC”ხი§ს (იC Cიი§სI0(C ე§ 
ხლსთIიმილი! (%«იხლვგი, §ი0V, 0L C0სიLCIICILIV ძლ Vლძ (იი 8 ძIე1ლCL V0Iძ 
(იL სIწთIიდჩიი, (მიი0V0§ 10 (ი6C 18%-19% Cლი(ს”V ICC იგის მდ სთიდ Cხდგი 
1წIIII0II10II§ 0 I0სXსI#V ლC00ძ5). LIC 2150 VVIIIC§ (ხი MII722 ILC22 Mრჩგი VI25 21 
(ხი IIთC ლCმიCL (0 ი)მ”/ (ხC როიის§ა ტოლის ნIიეძიიიმ MIMIIე, Vხიი 
ხ6 ხგძ იიი! 1ი IხII§ ძსოილ 2 C0იCCLL 1ლსI. 5CC (სI(ხ6L: ს. #. 8.2XVIC” 

LიძილდლLI§, ჩი!IIV იხი!!L #III6IIIი: IIMIC IL6C0I4 0| ი I0I(III6/ 0CI0§5 IIC 80IL0115 

(ჩMიI!ლII! IIIIIრ), IIIC CიIVCი§LL5, იI10 ჩ0ჯ§Iი III 1895, L0იძიი, 1896, 56. 5CC ე150: 

Mსი!მჩეხ! 0მ+C06 ძნ MII2ე-III2მ2-Mხიეი, LL დი L. ძ6C )CLVI5, IIMIV0IIIC, 46-52. 
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10. 

11. 

12. 

13. 

14. 

15. 

16. 

17. 

18. 

19. 

20. 

21. 

22. 

23. 

Mი+I0VI-#6 IIII-6 “CIII-6 1I8ხII-)6 ILII50I (50C-0L ძი6 I0II6VII0), 

I§(80ხს!, 1320/1903 (ILCჩIგი, 1314 §ჩნ./1935). 

M67101-6§ ძ6 MII-20-IM20-MM0იIM L)0MICM0, #Iძი6 ძ6 CთM1ი დ010+0! ძ6 

§ი Mი)0§516 IIII661I0I6 L6 5CM0M ძ6 IXI+0, IIII1§, 1893. 

Mთ)0IC ძი MI-2ი-II:ი-Mჩის IL)0იICხჩდ /#IIძ-Iძ-I)0VIს, 5L 

L%L6I§ხსIყ, 1900. 

”M06ოთ0115 0! LIIიCC #Iჩგ“, I: §0M0IIV0CI0 ძი)იII0 00II0ძ1I5 50015VI 

I§ციჯ06ხ<სს) (§0M)0ლ20II0 ძი IM0IMIIიIVს III6ჯთ!IIი), ILI6ხს!! 
ჯხCმძლ იმ, 16CM59(6ხI! §ნეIასIIძმი (მიყიიიმ, 5§ი05მVმ)1 (5CIIII ძმ 

M0ოთიი(ეI6ხ! ძმსLLC0 MიXIიმ /#ICXIძ26Lი, ILხIII§1, 2016, 302-340. 

M0VCIIიI» M0I2ი-ს2ი-Lხიიი L)02M0I5სხ, C6590+-0!-#ძIVIი0ი ხლ0 

V6IICM65IVი 5M0MMრი ჩ06I+Iძაიდი, 1IIIII5, 1894. 

MIIMI0Mჩიხ! სI0იოMICI6, C0იიჯსგისი0#10 (I§გიხს!), 1309/ 1892. 

MVო!იLსიხ, Lს)იMICსჩ6 ძი MI20-IM!2ი-Mხძია, IIმძსI!L ი2L L. ძი6 

L2)6XLVI5, IIIII1§, 1892 (IIჩI§, 1894). 

0ძი ძ I0ი ჩიIX C0ივსგისი0016 (I§(გიხს!), 1903. 

ჩიჯ0I6( 61) /#0MMC015 9001 1 1/M11I16 IM0I10M0! 06I56M, IIIII§, 1882. 

ჩხიIIC§ ძ”'CXI6CIII, ჩიI I6 ნIIMC6 #II/0-Mძ-M00VICIMI, MI20 II2ძი MM0M 

სა05ICII, იI)ხი§§იძინII ძი L6I5§C თ C015:0MI90ჩI16, C0ი§,მ8ისი0016 

(L§LLგიხს!), 1904 (ნგII§, 1905). 

ჩხირი! 6 #ტIL L96I50II5 თ M01MძC0 (1910-1919), M0X%LC C8I10, 1919. 

ჩMი6910§ ძლ M9II)C6 MII20-I)20ი-%Mხიი სიM0ICIC #I/0-Vძ-IL0VI6M, 5L. 
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მარინა ალექსიძე, გრიგოლ ბერაძე, ირინა კოშორიძე 

დიპლომაბია, არქიტექტურა და პოეზია: 

მირზა რეზა ხან არფა' ად–დოულე და საქართველო 

მირზა რეზა ხანი გვიანყაჯარული პერიოდის ერთ-ერთი 

ყველაზე საინტერესო და მრავალმხრივი მოღვაწეა, რომლის სა- 

ზოგადოებრივ საქმიანობასა და შემოქმედებაში დიპლომატია, 

არქიტექტურა და პოეზია ისეა გადახლართული, რომ ძნელი 

გასამიჯნია, სად თავდება ერთი და სად იწყება მეორე. მირ- 

ზა რეზა ხანი, ცნობილი საპატიო წოდებებით „დანეში" „არფა“ 

ად-დოულე" „მო“ინ ალ-ვეზარე“ და „პრინცი! ისტორიაში დარ- 

ჩა როგორც დიპლომატი, მეცენატი, პუბლიცისტი, პოეტი, არ- 
ქიტექტურისა და სიძველეების მოყვარული, კოლექციონერი, 

ფართოდ განსწავლული პოლიგლოტი, რომელსაც პატივით 

იღებდნენ მსოფლიოს სხვადასხვა ქვეყანაში და რომელმაც საგ- 

რძნობი კვალი დატოვა XIX საუკუნის საქართველოს როგორც 

პოლიტიკურ, ისე კულტურულ ცხოვრებაში. 

მირზა რეზა ხანი საქართველოში 1876-1894 წლებში ცხოვ- 

რობდა. თავდაპირველად ის თბილისის შიიტურ სასწავლებელ- 

ში სწავლობდა და მადამ სტასულევიჩის ფრანგულ პანსიონში 

ფრანგული და რუსული ენების პრაქტიკას გადიოდა და, ამავე 

დროს, ირანის საკონსულოში კურიერად მუშაობდა. 1878 წელს 

მას საშუალება მიეცა რუსეთის იმპერიაში ჩასული ნასერ ად-დინ 

შაჰის დახვედრის ცერემონიაში მიელო მონაწილეობა. მისიის 

წარმატებით დასრულების შემდეგ იგი საკონსულძყში ჯერ პირ- 

ველი თარჯიმნის და შემდეგ კონსულის პირველი თანაშემწის 

მოვალეობას ასრულებდა. 1889 წელს მირზა რეზა ხანი თბილის- 

ში ირანის გენერალურ კონსულად დაინიშნა. სწორედ ამ მცირე 

პერიოდს – 1889-94 წლებს უკავშირდება მისი წარმატებული 

საქმიანობა საქართველოში. გარდა დიპლომატიური მოღვაწე- 

ობისა, მირზა რეზა ხანი დაკავებული იყო ქველმოქმედებითაც: 

1890-იან წლებში რეგიონში ქოლერის ეპიდემიის დროს მისი ძა- 

ლისხმევით და თბილისში მცხოვრები ირანელი ვაჭრებისა და 

ხელოსნების შემოწირულობებით მუსლიმური უბნის მიმდებარე 
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ტერიტორიაზე ირანის საკონსულოს მიერ შეძენილ მიწაზე თბი- 

ლისის ღარიბთა თავშესაფარი და საავადმუფფო აშენდა. 

მაგრამ მირზა რეზა ხანის მთავარ გატაცებას ლამაზი და 

ექსტრავაგანტული სახლების მშენებლობა წარმოადგენდა. სა- 

ქართველოში მან სამი „სასახლე“ ააგო: სასტუმრო „ფირუზე“ 

და სააგარაკე სახლი „დანეშაბადი“ ბორჯომში და ე.წ. „ალმასის 

სასახლე“ თბილისში. სამწუხაროდ, „დანეშაბადი“ დაინგრა და 

ინფორმაცია მის შესახებ მხოლოდ „პრინც არფა'ს მოგონებებ- 

მა“ შემოგვინახა. რაც შეეხება „ფირუზეს” რომელიც 1892 წელს 

აშენდა, იგი დღესაც ამშვენებს ბორჯომს. 

„ფირუზეს“ შენობა ალმოსავლური, ევროპული და ქართუ- 

ლი არქიტექტურის ნაზავს წარმოადგენს: ქართული ჭვირული 

ხის აივანი საოცარი ელეგანტურობით ერწყმის ევროპული ყა- 

იდის ბრტყელ რუსტირებულ ფასადებს და ნაძერწ ბარელი- 

ეფურ გირლიანდებსა და ანგელოზების ფიგურებს, რომლებიც 

ფასადზე გამომავალი კარ-ფანჯრის ლუნეტების მოჩარჩოებებს 

ქმნიან. მეორე სართულზე ფასადები რკინის სხმული აივნებით 

არის აქცენტირებული, რომელთა ევროპულ მცენარეულ დე- 

კორში ოსტატურად არის ჩაწნული მირზა რეზა ხანის სახელი, 

შესრულებული სპარსულად: „ის (ღმერთი). მირზა რეზა ხანი“ 

სასახლის ყველაზე ღირშესანიშნავ ნაწილს წარმოადგენს 

ხის ჭვირული აივანი, რომელიც მთელ სიმაღლეზე ასდევს შენო- 

ბის მთავარ, ქუჩისპირა ფასადს და დიდწილად განსაზღვრავს 

მის მხატვრულ სახეს. აივნის მეორე სართულის დიდი შეისრუ- 

ლი თაღის ორ მხარეს, ზედა კუთხეებში ყურადღებას იპყრობს 

ხმალამოწვდილი ლიმისა და მზის ერთნაირი გამოსახულებები. 

მარჯვენა და მარცხენა ფრთის ზედა ნაწილებში შავ მარმარი- 

ლოზე ოქროსფრად ამოტვიფრულია რუსული (მარჯვნივ) და 

ლათინური (მარცხნივ) ერთნაირი წარწერები თარიღით: „18 

მირზა რეზა ხანი 92, ხოლო მათ ქვემოთ სასახლის სახელი „ფი- 

რუზე“ ცენტრალურ ადგილას კი იკითხება კარტუშში ჩასმული 

შემდეგი სპარსული წარწერა და თარიღი: „მხატვარ მირზა მო- 

ჰამად ყაზვინის ნამუშევარი, 1309“ ყველა ეს წარწერა შენობის 

რესტავრაციამდეც განირჩეოდა და ჯერ კიდევ 1982 წელს ბ-მა 

ჯემშიდ გიუნაშვილმა მათ სპეციალური წერილი მიუძღვნა. რაც 

შეეხება დანარჩენ წარწერებს, ისინი 2010-2011 წლების სარეს- 
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ტავრაციო-საკონსერვაციო სამუშაოების შედეგად გამოვლინდა. 
სამუშაოებში ქართველ მშენებლებთან ერთად ჩართული იყვნენ 

ირანიდან მოწვეული რესტავრატორები, რომლებსაც ყაჯარულ 

ძეგლებზე მუშაობის გამოცდილება ჰქონდათ. 

ახლადაღმოჩენილი წარწერების უმეტესობა პოეტური 
ქრონოგრამებია, რომელთა ავტორი, სავარაუდოდ, თბილისში 

მცხოვრები ირანელი ექიმი და პოეტი მირზა 'ალი ხან ლა'ლია. 

პირველი ორბეითიანი ლექსი „ფირუზეს“ რუსული და ლათინუ- 

რი სახელწოდების ორსავე მხარეს ოქროსფერ ფონზე თეთრად 

არის გამოკვეთილი: 

„1300-დან ცხრა წელი იყო გასული, 

როცა ამ პატარა სახლსა და ბაღს 

ფირუზე უწოდეს მეგობრებმა და ახლობლებმა 
და ის მირზა რეზა ხანის სახსოვრად დარჩა“ 

მეორე ლექსი ხის აივნის ფასადზე, ირანული „ლომისა და 

მზის“ ემბლემის ორი სიმეტრიული გამოსახულების ქვეშ ოქროს- 

ფერზე თეთრად არის ამოტვიფრული: 

„დიდებულებით ფირუზეს სასახლის მსგავსი 

ცის თაღის ქვეშ სხვა ადგილი არ არის. 

რა მშვენიერია მისი ჰაერი და ნიავი, 

ყველაფერი ამბრისა და მუშკის სურნელოვანია. 

მისმა აივნებმა მხილველს 

სამოთხის ხედი გადაუშალა. 

რა სასიხარულო ამბავია, რომ მისმა აღმატებულება 
დანეშმა 

ასეთი ადგილი შეარჩია. 

დაე იყოს ეს მხიარული და აყვავებული სასახლე, 

სანამ ქვეყნიერება იარსებებს. 
მისი გამარჯვების წელს აღნიშნავს 

ფირუზეს სასახლე – დაპირებული სამოთხე“ 

აივნის მარჯვენა და მარცხენა გვერდით ზედა რეგისტ- 

რებში განლაგებულია ერთმანეთის ანალოგიური კომპოზიცია: 
შავი მარმარილოს ოთხ ფირფიტაზე ოქროსფერი ასოებით არის 

ამოტვიფრული ორბეითიანი სპარსული ლექსი:



„თქვა საადიმ: უმჯობესია ადამიანმა 

კეთილი სახელი დატოვოს, ვიდრე ოქროს სასახლე. 

მირზა რეზა ხანი კი ამქვეყნად დატოვებს 

როგორც კეთილ სახელს, ისე ოქროს სასახლეებს“ 

ამ სპარსულ ბეითებს შორის, ცენტრში დიდ შავ მარმარი- 
ლოს კარტუშში ოქროსფრად გამოყვანილია არაბული წარწერა 
თარიღით. წარწერის ტექსტი რელიგიური ხასიათისაა და წარ- 

მოადგენს ღმერთის მოხსენიების ერთ-ერთ მუსლიმურ ფორმუ- 

ლას, რომელიც ასე იკითხება: 

„ის (ღმერთი) 

ალლაჰი საკმარისია (ჩვენთვის) და იგია საუკეთესო 

დამცველი, 
საუკეთესო მფარველი და საუკეთესო ქომაგი (ჩვენი). 

1309“ 

სარკეებიანი აივნის მთავარი კომპოზიციური და იდეური 

ცენტრია ფანჯრებისა და კარის ტიმპანების თავზე მინის ქვეშ 

მოთავსებული ხუთი პორტრეტი, რომლებზეც გამოსახული 

არიან შემდეგი ირანელი დიდგვაროვნები: 

1. კომპოზიციის ცენტრში კარის თავზე არის ირანის იმდ- 

როინდელი მბრძანებლის ნასერ ად-დინ შაჰის (1848-1896) პორ- 

ტრეტი, რომლის თავზე იკითხება შემდეგი სპარსული წარწერა 

თარილით: 

„მისი უდიდებულესობა, დიდებამოსილი და უწმინდესი მე- 

ფეთა-მეფე (შაჰანშაჰ) ირანისა ნასერ ად-დინ შაჰ ყაჯარი, დღეგ- 

რძელიმც ჰყოს ღმერთმა სამეფო და ხელმწიფობა მისი, 1309“ 

2. სამეფო პორტრეტის ხელმარცხნივ არის ნასერ ად-დინ 

შაჰის ვაჟის, ტახტის მემკვიდრე-უფლისწულის მოზაფარ ად- 

დინ მირზას პორტრეტი შემდეგი წარწერით: 

„მისი უდიდებულესობა სვებედნიერი მოზაფარ ად-დინ მირ- 

ზა, ირანის დიადი სახელმწიფოს ტახტის მემკვიდრე" 

3. მოზაფარ ად-დინ მირზას პორტრეტის მარცხნივ არის თა- 

ვად მირზა რეზა ხანის პორტრეტი და წარწერა თარიღით: 

„მისი უდიდებულესობის გენერალ-ადიუტანტი, ირანის დი- 

ადი სახელმწიფოს გენერალური კონსული კავკასიაში მირზა 

რეზა ხან დანეში, 1311 წელი" 
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4. ნასერ ად-დინ შაჰის პორტრეტის მარჯვნივ მოთავსე- 

ბულია ირანის იმდროინდელი პრემიერ-მინისტრის (სადრ-ე 

აზამის) მირზა 'ალი ასყარ ხან ამინ ას-სოლთანის (1858-1907) 

პორტრეტი, რომელსაც ახლავს შემდეგი წაწერა თარიღით: 

„მისი აღმატებულება და ბრწყინვალება მირზა 'ალი ასყარ 

ხან ამინ ას-სოლთანი, ირანის დიადი სახელმწიფოს სადრ-ე 

ა“ზამი, 1309" 
5. მეხუთე პორტრეტზე გამოსახულია მირზა რეზა ხანი და 

მის ამ პორტრეტს ახლავს შემდეგი წარწერა თარიღით: 

„მისი უდიდებულესობის გენერალ-ადიუტანტი მირზა რეზა 
ხან დანეშ მო'ინ ალ-ვეზარე, ირანის დიადი სახელმწიფოს გენე- 

რალური კონსული, 1309“ 

ყველა ამ პორტრეტის მინები ზემოდან გადაწერილი იყო 

მდარე ხარისხის პეიზაჟური სურათებით და მთელი საბჭოთა პე- 

რიოდის მანძილზე საერთოდ არ ჩანდა. მეოცე საუკუნის 90-იან 

წლებში, ადგილობრივთა გადმოცემით, ბორჯომში ვიღაც მა- 
ღალჩინოსანი ირანელი ჩასულა ოფიციალური ნებართვითა და 

უფლებამოსილებით, რომ მინებზე პეიზაჟები გადაეფხიკა და ეს 

პორტრეტებიც მაშინ გამოჩნდა. სავარაუდოდ, ეს „მაღალჩინო- 

სანი“ საფრანგეთში მოღვაწე ცნობილი ირანელი ხელოვნებათმ- 

ცოდნე და არქეოლოგი, ირანის კულტურული მემკვიდრეობის 

იუნესკოს ექსპერტი, დოქტორ შაჰრიარ ადლი (1944-2015) უნდა 

ყოფილიყო, რომელიც 1997-98 წლებში ორჯერ იყო საქართვე- 

ლოში ჩამოსული და იკვლევდა აქ დაცული ირანული კულტუ- 
რული მემკვიდრეობის ძეგლებს. 

რესტავრირებული შენობა 2012 წელს გაიყიდა ერთ-ერთ 

კერძო კომპანიაზე. მაგრამ ნაგებობის რესტავრაცია მთლიანად 

მხოლოდ 2015 წელს დასრულდა. ახლა მასში ფუნქციონირებს 

სასტუმრო “Cი0Iძბი IსIIC”, რომელიც “LისVIXC II0CLCI§ CIისს” ის 
ქსელში შედის. შენობის განახლება-რეკონსტრუქცია მოხდა იმ 
აუცილებელი პირობების გათვალისწინებით, რომელთა საშუ- 
ალებითაც მას შეუნარჩუნდა ისტორიული იერსახე და კულტუ- 
რული ღირებულება. 

ბორჯომში მშენებლობების დასრულების შემდეგ მირზა 
რეზა ხანმა გადაწყვიტა თბილისში საკონსულო აეშენებინა. მან 
გუდოვიჩის (დღევანდელი ჭონქაძე) ქუჩაზე შეიძინა გერმანელი 
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ინჟინრის მიერ აშენებული სახლი და ის ირანულ ყაიდაზე გა- 

დააკეთა, რისთვისაც იტალიელი ქვისმთლელები და ირანელი 
ინტერიერის დეკორატორები მოიწვია. სპარსული დეკორი აქაც 

„ფირუზეს“ სასახლის ყაზვინელ ოსტატს მირზა მოჰამად ნაყაშ 

ყაზვინის შეუსრულებია. ევროპული და ისლამური ელემენტე- 

ბის ოსტატური შეზავების წყალობით სახლმა გამორჩეული და 

ძალზე მიმზიდველი სახე მიილო. მასში ევროპულ მხატვრულ 

ელემენტებს ოსტატურად ერწყმის აღმოსავლური სტუკოსა და 

სარკეების დეკორი. ევროპული და აღმოსავლური მოტივების 

სინთეზი შენობის ინტერიერშიც ჩანს – აქ თანაარსებობს, ერთი 

მხრივ, ევროპული ოვალური ვესტიბიული და ქალის თავის ნა- 

ძერწი გამოსახულებები და, მეორე მხრივ, ზოგიერთი ოთახის 
სტუკოს ტექნიკით შესრულებული პლაფონი, სარკის ინკრუს- 

ტაციები და დარბაზის ჭერში ექვსწახნაგა და რვაწახნაგა ფი- 

გურების მოხატულობა, რომლისთვისაც ირანელმა ოსტატებმა 

„ათას ერთი ღამის“ წიგნის ილუსტრაციები გამოიყენეს. სახლის 

სადარბაზოს კარის ცხაურსა და რკინის აჟურულ ჭიშკრებში 

ჩაქსოვილ სპარსულ წარწერებში მირზა რეზა ხანის სახელი 

იკითხება. რადგან შენობის ინტერიერის სარკის ინკრუსტაცი- 

ები ალმასისგან გაკეთებულს ჰგავდა, თბილისში მოღვაწე ირა- 

ნელმა ექიმმა და პოეტმა მირზა “ალი ხან ლა“ლიმ მას „ალმასის 
სასახლე“ უწოდა. 

მირზა რეზა ხანის მემუარებიდან ვიგებთ, რომ „ალმასის სა- 

სახლის“ ოფიციალური გახსნა მან ნასერ ად-დინ შაჰის დაბადე- 

ბის დლეს 1893 წლის 16 ივლისს დაამთხვია და საკონსულოში 

გრანდიოზული ზეიმი გამართა. გენერალური კონსულის ბრძა- 

ნებით, ზეიმისთვის მარმარილოს აღზის შადრევანი ისე მოაწყ- 

ვეს, რომ იქიდან წყლის ნაცვლად კახურ წითელ ღვინოს ედინა, 

რათა სტუმრებს ღვინო პირდაპირ აუზიდან დაელიათ. აუზის 

მიმდებარე ეზო დ ხეები სხვადასხვა ფერის ყვავილებით იყო 

მორთული. ჰაერში ასობით ჩინური და იაპონური ფარანი ეკიდა 

და აუზსა და მასში წითლად მოლივლივე ღვინოს ანათებდა. სა- 

ღამოზე მთავარმართებლის სამხედრო ორკესტრი და ირანელი 

მუსიკოსების ანსამბლი უკრავდა. სანახაობა იმდენად შთამბეჭ- 

დავი იყო, რომ წვეულებით მოხიბლულ თბილისის გუბერნატორ 

გიორგი შერვაშიძეს მირზა რეზა ხანისთვის უთქვამს: „ამ საღა- 
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მოს თქვენ მე მუსლიმად მაქციეთ თქვენი წინასწარმეტყვე- 
ლის სამოთხის აღწერა ლექსებში წაკითხული მქონდა, მაგრამ 

მისი არსებობა არ მჯეროდა. ამ საღამოს კი ვირწმუნე, რომ მუ- 
ჰამედის დაპირებული სამოთხე მართლაც არსებობს და ის აქა- 
ურობის მსგავსი იქნება“ 

1895 წელს მირზა რეზა ხანი რუსეთში ირანის ელჩის მოვა- 
ლეობის შემსრულებლად დაინიშნა და 22 აპრილს თბილისი და- 
ტოვა. 1899 წელს იგი იყო ირანის დელეგაციის ხელმძღვანელი 

ჰააგის პირველ სამშვიდობო კონფერენციაზე, 1901-1910 წლებ- 
ში – ირანის საგანგებო და სრულუფლებიანი ელჩი ოსმალეთ- 

ში. 1908-1910 წლებში ის ხშირად სტუმრობდა მონაკოს, სადაც 

ააგო ექსტრავაგანტური არქიტექტურის მდიდრული სასახლე 

„დანეშგაჰი“ – გუმბათიანი შენობა ჩუქურთმებით, ფიგურული 
კომპოზიციებით, მოხატულობებით, სპარსული წარწერებით 

და კიროსისა და დარიოსის ბარელიეფური გამოსახულებებით. 
1913 წელს მირზა რეზა ხანი მცირე ხნით ირანის იუსტიციის 
მინისტრად დაინიშნა, ხოლო 1920-26 წლებში იყო ირანის წარ- 

მომადგენელი ერთა ლიგაში, ჟენევაში. სიცოცხლის ბოლო პე- 

რიოდში მირზა რეზა ხანი ხან თეირანში და ხან მონაკოში ცხოვ- 

რობდა და 1937 წელს 84 წლის ასაკში თეირანში გარდაიცვალა. 
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მარინა ალექსიძე, გრიგოლ ბერაძე 

კავკასიის მუზეუმი XIX საუპუნის სპარსულ წყაროებში 

საყოველთაოდ ცნობილია, თუ რაოდენ მნიშვნელოვან 

როლს თამაშობს ჩვენი ქვეყნის სამეცნიერო და კულტურულ 
ცხოვრებაში საქართველოს ეროვნული მუზეუმი, რომელსაც 

თავისი მდიდარი და მრავალფეროვანი სამუზეუმო კოლექცი- 

ებით, ფრიად ნაყოფიერი სამეცნიერო-კვლევითი და კულტუ- 

რულ-საგანმანათლებლო საქმიანობით, თვალსაჩინო მეცნიერუ- 

ლი მიღწევებით და ფართო საერთაშორისო შემოქმედებითი 

კონტაქტებით მაღალი ავტორიტეტი და ღირსეული ადგილი 

აქვს დამკვიდრებული მსოფლიოს წამყვან სამუზეუმო ცენტ- 

რებს შორის. საქართველოს ეროვნული მუზეუმის ისტორია 

დღეისათვის 165 წელს ითვლის და ამ ისტორიის პირველი ფურ- 

ცლები დაკავშირებულია 1852 წელს თბილისში დაფუძნებულ 

კავკასიის მუზეუმთან,! რომელიც თავისი აღმოცენებიდან სულ 

ს ქართულენოვან სამეცნიერო და სხვა პუბლიკაციებში დამკვიდრებუ- 
ლია რუსული “(08M03CMMV MV36#”-ის ქართული თარგმანის ეს ფორმა 
(ანუ „კავკასიის მუზეუმი“), თუმცა ზოგჯერ ვხვდებით აგრეთვე ფორ- 
მას „კავკასიური მუზეუმი" კავკასიის მუზეუმი რუსეთის გეოგრაფი- 
ული საზოგადოების კავკასიის განყოფილებასთან დაარსდა რუსი 
მწერლის ვლადიმერ სოლოგუბის (1813-1882) ინიციატივით, რომელ- 
საც მხარში ედგნენ და ეხმარებოდნენ ცნობილი რუსი და ქართველი 
მოღვაწეები ადოლფ ბერჟე (1828-1886), ივან ბარტოლომეი (1813- 
1870), ნიკოლოზ ხანიკოვი (1819-1878), ბარონი ალექსანდრ ნიკო- 
ლაი (1821-1899), გრიგოლ ორბელიანი (1804-1883), დიმიტრი ყიფი- 
ანი (1814-1887), გიორგი ერისთავი (1813-1864), რაფიელ ერისთავი 
(1824-1901) და სხვა. 1853 წელს არჩეულ იქნა კავკასიის მუზეუმის 
დირექცია, რომლის თავმჯდომარედ დაინიშნა ბარონი ა. ნიკოლაი, 
დირექტორად – ვ. სოლოგუბი, ხოლო ზედამხედველად – ა. ბერჟე. 
თავდაპირველად "მუზეუმს ჰქონდა ძალიან მცირე კოლექცია – სულ 
105 ექსპონატი, რომლებიც სამ კაბინეტში იყო განთავსებული. სახს- 
რების სიმცირის გამო სამუზეუმო კოლექცია ძირითადად კერძო პირ- 
თა შემოწირულობებით ივსებოდა. 1855 წელს მუზეუმის დირექტორი 
გახდა ი. ბარტოლომეი და იმავე წლის სექტემბერში გაიხსნა პირველი 
საჯარო გამოფენა. მომდევნო პერიოდში სამუზეუმო ფონდები თან- 
დათან გამდიდრდა, განსაკუთრებით 1859-1863 წლებში, კავკასიის 
მუზეუმის საბუნებისმეტყველო კაბინეტის კურატორად მოწვეული 
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რაღაც 15-20 წელიწადში გადაიქცა მეტად მნიშვნელოვან სა- 

მუზეუმო ინსტიტუციად როგორც საკუთრივ საქართველოს და 
კავკასიის რეგიონის, ისე მთელი იმდროინდელი რუსეთის იმპე- 

რიის მასშტაბით.“ 

ავსტრიელი ნატურალისტისა და არქეოლოგის ფრიდრის ბაიერნის 
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(1817-1886) მეცადინეობით. 1864 წელს რუსეთის გეოგრაფიული სა- 
ზოგადოების კავკასიის განყოფილებამ ჯერ მუზეუმის დირექცია გა- 
აუქმა, შემდეგ კი თავად მუზეუმიც დახურა, თუმცა 1865 წლის ივნის- 
ში მუზეუმი კვლავ აღდგა გუსტავ რადეს (1831-1903) ინიციატივით, 
რომლის ენერგიული მცდელობით სამუზეუმო ფონდები საგრძნობ- 
ლად შეივსო და გამდიდრდა სხვადასხვა სახის ახალი მნიშვნელოვანი 
კოლექციებითა და ექსპონატებით. მუზეუმმა აქტიური ურთიერთობა 
დაამყარა უცხოეთის წამყვან მუზეუმებთან და სამეცნიერო დაწესე- 
ბულებებთან. 1867 წლის 2 ივლისს განახლებული კავკასიის მუზეუმი 
ოფიციალურად გაისსნა. მალე ის გადავიდა 1869-1870 წლებში სპეცი- 
ალურად ამ მუზეუმისთვის აგებულ ახალ ერთსართულიან შენობაში 
გოლოვინის პროსპექტზე (მეფისნაცვლის სასახლის მოპირდაპირე მხა- 
რეს), რომლის საზეიმო ინაუგურაცია გაიმართა 1870 წლის 1 სექტემ- 
ბერს. მუზეუმში ოთხი განყოფილება იყო წარმოდგენილი: ზოოლო- 
გიის, ბოტანიკის, გეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის, რომელსაც შემდეგ 
არქეოლოგიის განყოფილება დაემატა. 1879-1880 წლებში მუზეუმი 
საგრძნობლად გააფართოვეს და მეორე სართული დააშენეს, ხოლო 
1888 წელს მთელ შენობას კაპიტალური რემონტი ჩაუტარეს. 1911 
წელს კავკასიის მუზეუმი შენობის ავარიულობის მიზეზით დაიხურა. 
1919 წელს დაარსდა საქართველოს მუზეუმი (1947 წლიდან – სიმონ 
ჯანაშიას სახელობის სახელმწიფო მუზეუმი), რომელმაც მემკვიდრე- 
ობით მიილღო კავკასიის მუზეუმის ფონდები და ქონება. კავკასიის მუ- 
ზეუმის აღმოცენება-განვითარების ისტორიის შესახებ დაწვრილებით 
იხ.: I. M. ნგეჯ6C, MიიI)IMIIII 0M6ნX IICIII0ჩ!!!! ჩი36I!!III# M06MX03CMX020 M//30M 6 

M6ჩ6ხIC 25 /1611 C)/II(CCI)100680MIIჩ, IMძსII#MC, 1891 (აგრეთვე გერმანულ ენა- 
ზე: C. Mგძძი, XII,26 C6§0I11CII16 თ6I LIIIVIICICIIVIIდ ძლი %იIIMX05I§CI116!) MI(§61()1§ 
IV0MICIIVI ძი 0I5(6C)) 25 IიIII6 5CI)16§ 806+4IC116I1§, ILIIII§, 1891); გ. ჟორდანია, 
კავკასიური მუზეუმის დაარსება, თბილისი, 1951; გ. ჩხაიძე, „საქარ- 
თველოს სახელმწიფო მუზეუმის ისტორიის სათავეებთან“ კავკასიის 
მაცნე, M9 3, თბილისი, 2001, 73-87; გ. ჩხაიძე, საქართველოს სახელმ- 
წიფო მუზეუმი (1852-1932), თბილისი, 2003; თბილისი. ენციკლოპე- 
დია, თბილისი, 2002, 809-811; თ. ბაბუაძე, „როგორ შეიქმნა მუზეუმი? 
მუზეუმი, საქართველოს ეროვნული მუზეუმი, დეკემბერი, 2012, თბი- 
ლისი, 2012, 18-27. 

კავკასიის მუზეუმს მაღალ შეფასებას აძლევდნენ XIX საუკუნის 
ბოლო ათწლეულებში თბილისში ჩამოსული ევროპელი მეცნიერები



კავკასიის მუზეუმი ერთ-ერთი იმ ღირშესანიშნაობათაგანი 

იყო, რომელსაც XIX საუკუნის მეორე ნახევარში თბილისში ჩა- 

მოსულ სხვა უცხოელებთან ერთად ბევრი ირანელი ვიზიტორიც 

სტუმრობდა და თავის სამოგზაურო ჩანაწერებსა თუ მემუარებ- 

ში საგანგებოდ მოიხსენიებდა და აღწერდა. თუ გავითვალის- 

წინებთ, რომ XIX საუკუნეში ირანში ამ ტიპისა და მასშტაბის 
საჯარო მუზეუმები არ არსებობდა, ეს გამორჩეული ინტერესი 

სავსებით გასაგებია. აღსანიშნავია, რომ მუზეუმი განსაკუთრე- 

ბით პოპულარული განათლებულ ირანელთა წრეში იყო და მას, 

ძირითადად, ნახულობდნენ ირანელი უმაღლესი რანგის სტუმ- 
რები, დიდგვაროვნები, სახელმწიფო მოხელეები, პოლიტიკური 

და საზოგადო მოღვაწეები, რომლებსაც აინტერესებდათ დასავ- 

ლური ცივილიზაცია, კონკრეტულად კი – დასავლეთის ქვეყ- 
ნების სოციალურ-პოლიტიკური, სამრეწველო, სამეცნიერო და 

კულტურული სიახლეები. მუზეუმი თეატრებთან, კლუბებთან, 

ფაბრიკა-ქარხნებთან, დასავლური ყაიდის სასწავლებლებთან, 

სარკინიგზო ინფრასტრუქტურასთან და სასტუმროებთან ერ- 

თად იმ „ევროპულ“ ინსტიტუციათა რიგში შედიოდა, რომლებ- 

საც ირანიდან (და ასევე სხვა მუსლიმური ქვეყნებიდან) თბი- 

ლისში ჩამოული სტუმრები გამორჩეული ინტერესით ეცნობოდ- 

ნენ. მუზეუმი ირანელებისთვის რომ საკმაოდ უცხო ხილი იყო, 

იქიდანაც ჩანს, რომ ირანელი მოგზაურები ზოგჯერ მის აღწე- 

რას მუზეუმში ქცევის წესებსაც ურთავდნენ. მაგალითად, მირზა 

მოჰამად ჰოსეინი ფარაჰანი თავის თანამემამულეებს საგანგე- 

ბოდ აუწყებდა და აფრთხილებდა, რომ „ყველას, ვინც მუზეუმის 

და მოგზაურები; იხ., მაგალითად: LICIჩCL M3X V0ი Iხ10Iთვიი, 5/IC//21IIდC 
11) MიIIMC5I(5, 1)1 56I51611 14I101 III 6I თ§5IიII5CM)671 IIIIL6I, LCI0716, 1875, 177 (“C)ი 
§ლჩL ხისილIMCი§V06ILჩ0ა Cიხმსძი 15! ძმ5 ილხიC თ01CლლიC L20VM20515CიC MIს§ისი. 
L§ 15! ძ105 CIი6 5Cჩიდ!სიფ ძი ი0სლ§!ლი #61, სიძ 0იძ ძი ლი)სიფაLნი, 1ი 1ხ+6L 
#.L VIC6ICხC 1Cჩ MლიიC6; ძე§ Lეიძ 151 იეთიხ მIIიი სICხ(!სიყტი ჩIი ძსICჩ §61იC 
სI»ისდიI55C სძ ძსიჩნ ნIიხლი 5000 M201სIL VCILICI(Cი. LI |CI7I9C LXICCCL0L 

151 ძCI VI55005Cჩ2MIICჩიი VVCII V0ჩნI ხიMმიი!0 Mი(სII0I§Cჩ6L LX. L2ძძC”); VV. 

სCLლ%ჯლი, /44I(§ 170I15M01(MXC516I1 II110 /#ტI1116111611, Iს6I5§6სI16/C V0I! VVIIIICII)I ჩ0(6I56I, 

LCI07I0, 1885, 123 (“ყი!(CL ძლი 50ი0ი5V0VძICXCIIC0 V0ი 1IIIII§ ითი ძე§ 
M#20M2515C8C Mყვლსი) CIიC ჩ6-IV0ოა8ნCიძC 5%IIC CI”; ამ ზოგად შეფასებას 
ტექსტში მოსდევს კავკასიის მუზეუმის საკმაოდ ვრცელი აღწერა). 

7)



დასათვალიერებლად მიდის, ფულს ახდევინებენ და შიგნით ისე 

უშვებენ:) 

პირველი ირანელი ავტორი, რომელიც თავის სამოგზაურო 
ჩანაწერებში კავკასიის მუზეუმს მოიხსენიებს და მოკლედ აღ- 
წერს, არის ყაჯარი უფლისწული 'აბას მირზას (1789-1833) 
ერთ-ერთი ვაჟიშვილი ფარჰად მირზა მო“თამად ად-დოულე 
(1818-1887/1888), რომელმაც თბილისი 1875 წელს გაიარა. რო- 

გორც ჩანს, მასზე განსაკუთრებული შთაბეჭდილება მუზეუმის 

ზოოლოგიურმა განყოფილებამ დატოვა, რადგან ჰიჯრის 1292 

წლის 3 შავალით (ანუ 1875 წლის 2 ნოემბრით) დათარიღებულ 

ჩანაწერებში მუზეუმზე მსჯელობისას მხოლოდ ამ განყოფილე- 
ბის ექსპონატებს ახსენებს: 

„ნაშუადღევს მუზეუმის დასათვალიერებლად წავედით. იქ 

ძალიან კარგი ჩიტები იყო. დიდი, დაახლოებით 3 ზარ“ი სიგრ- 

ძის, შავი თევზი, რომელსაც ისეთი სქელი კანი ჰქონდა, თითქოს 

შავი ტყავის ნაჭერი გადაუკრავთო. შარშან სალიანში დაუჭე- 

რიათ. ასევე ვნახეთ მშვენიერი პეპლები, ორი ვეფხვი, უზარმა- 

ზარი, ვირისტოლა ტახი და იმხელა გარეული კამეჩი, როგორიც 

არასოდეს მინახავს“ 

კავკასიის მუზეუმისა და მისი ექსპონატების აღწერისას გა- 

ცილებით უფრო სიტყვაუხვია ირანის ხელმწიფე ნასერ ად-დინ 

შაჰი (1848-1896), რომელმაც ეს მუზეუმი პირველად 1878 წელს 

მოინახულა. განსაკუთრებული შთაბეჭდილება მასზე ცხოველე- 

ბის ფიტულებმა მოახდინა, რადგან ეს ტექნიკა ირანელებისთ- 

ვის სიახლე იყო. უმაღლესი რანგის ირანელმა სტუმარმა ექს- 

პონატები თავად მუზეუმის იმჟამინდელი დირექტორის გუსტავ 

რადეს თანხლებით დაათვალიერა და მისი ვრცელი აღწერილო- 

ბა დატოვა. სახელდობრ, ჰიჯრის 1295 წლის 12 ჯუმადა I-ით 

3 §ი/იI-I)ი!6-/6 MIII2ი M0I1)0)!1)100 LI056VI! ILI050X/I1! #იIიI)ი), ხლ-Lსაჩლვხ-ტ 
M295სძ Cი0I7იLI, ICჩIგი, 1362/1983, 81; ჩიI)ის §ი/იI-I10I)16-#C II0II-C C)ი)იII, 
ხ6-Mყვჩლვნ-C წვას! |მ'(8II/2ი, V0I. 5, ICჩIგი, 1389/2010, 84. 

ტ 5ი/ი!-1016-/C LიIIიძ MIV20ძ, Lმ5ხ1ხი Vგ (8ი§5ჩ1IV0-/C Cჩი)ვლიIC>2 1მხ2!ეხმ2', 
Iლჩიი, 1366/1987, 57; 50/ი!-)ი!)16-/6 სიIიძ MI2ი M0(იI)ირი იძ-I0V0, 

ხლ-ლნIითგი-. 5022, MმVVგხ 52(0, 1CიI2ი, 1366/1987, 73; ჩი””ი!! 

§ი/რI-!)იI)16-VC ჩ0იI)-6 Cი|Iი!I, ხC-Mს5ი05ჩ-ით IL25სI |მ(0იIIVიი, V0I. 23, ICიჯგი, 

1389/2010, 77. 
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(ანუ 1878 წლის 14 მაისით) დათარილებულ მისეულ ჩანაწერში 

ვკითხულობთ: 

„ ·. შემდეგ წავედით თბილისის მუზეუმში, რომელიც ბა- 

ღიდან ერთი ქუჩის დაშორებით მდებარეობს. დირექტორმა, 

რომელსაც ... ერქვა და ფრანგულად მშვენივრად ლაპარაკობ- 

და, მთელი მუზეუმი დაგვათვალიერებინა. უფლისწულებიც იქ 

იყვნენ და ყველანი ფრანგულად ვლაპარაკობდით. მუზეუმში 

ცოცხალი ცხოველები და ჩიტები – ხოხობი, დურაჯი, და სხვა 

– ვნახეთ. იქ უამრავი ნაირგვარი ექსპონატი იყო: სხვადასხვა 

ქვეყნის ძველი და ახალი ნივთები, დიდი და პატარა ცხოველე- 

ბი და ფრინველები. მკვდარი ცხოველებისგან გაეკეთებინათ 

ფიტულები, რომლებიც ცოცხალს ჰგავდა. მათ შორის იყო ვეფ- 

ხვი, ლეოპარდი, ტახი, ბიზონი ანუ გარეული კამეჩი და შავი 

ზღვის დელფინი, რომელიც ძალიან იშვიათი ცხოველია; აგრეთ- 

ვე მკვდარი აქლემი, სვავი, ყვავი, მელა, ტურა და კიდევ ბევრი 
ცხოველი, რომელთა ფიტულები მართლაც რომ ოსტატურად 

იყო გაკეთებული. მუზეუმში ასევე ინახებოდა კავკასიის რეგი- 

ონის წიაღისეულის, ყვავილების, მცენარეების და ხეების ნიმუ- 

შები... მუზეუმში ერთი საოცარი ერკემალიც ვნახე. მომკვდარი- 

ყო და მისგან ფიტული გაეკეთებინათ. რქები ჩვენი ცხვრების 

რქებს მიუგავდა, მაგრამ უკან ჰქონდა გადაწეული. შავი კანი, 

საშინელი ყვითელი თვალები, უცნაური დრუნჩი და ძალიან, ძა- 

ლიან მოკლე ხელ-ფეხი ჰქონდა. ეს ცხოველი კავკასიის მთებში 

ბინადრობს!“ 
ნასერ ად-დინ შაჰმა ამ ვიზიტის დროს (შეგახსენებთ, რომ 

ეს იყო მისი მეორე ვიზიტი თბილისში; პირველად ის თბილისს 

ეწვია 1873 წელს რუსეთსა და ევროპაში მისი პირველი მოგზა- 

ურობის დროს) კავკასიის მუზეუმს თავისი ხელით შესრულებუ- 

ლი ჩანაწერი უსახსოვრა. ირანის შაჰის ეს სამახსოვრო ავტოგ- 

რაფი-ხელწერა, როგორც განსაკუთრებული მნიშვნელობის რე- 

ლიკვია, თურმე მეტად თვალსაჩინო და საპატიო ადგილას იყო 

ნ IXI(2I)0)I1I6-)/C L#IIიI6IიI-6 Mი§0, იძ-0I 5ს0Mს ძი §0/ი»-6 C0VV01!-6 ”იIი!!§64101), 
ხი-Mსვჩიჯჩ-6 წვ(0ილჩ C071ჩ2, ICჩIგი, 1379/2000, 80-81, 85; 4 სIიუო' M6ი! ხ; 
LIIC Mი)6§I)/ 1MC 5IL6I! 0/ ჩიIაIი ძIIIIIIდ LII5 10I(უ16) 10 5I(0/06 II) 1878, IIიჯი 1ხC 
ილიი, ხV C500CI2I ხლწიი1§§510ი 0! 1LII5 M2)05LV, ხა) #I60LI LIIის(სოთ 5CMIიძ1ლC 
მიძ ზე”იი 06 Mილითგი, სიიძძი, 1829, 82-83. 
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გამოფენილი – ის ამშვენებდა კავკასიის მუზეუმის შესასვლელი 
დარბაზის ერთ-ერთ ნიშას“ და მოთავსებული იყო რუსეთის იმ- 
პერატორებისა და საიმპერატორო ოჯახის წევრების პორტრე- 
ტებისა და ავტოგრაფების გვერდით. 

1889 წელს თბილისში მორიგი სტუმრობისას ნასერ ად-დინ 
შაჰი ხელმეორედ ეწვია კავკასიის მუზეუმს, რომლის შესახებ 

ჰიჯრის 1306 წლის 15 რამაზანით (ანუ 1889 წლის 15 მაისით) 

დათარილღებულ მისეულ ჩანაწერში აღნიშნულია შემდეგი: 

„ამ მუზეუმში წინა ჩამოსვლაზეც ვიყავით. ახლა მასზე კი- 

დევ ერთი სართული დაეშენებინათ და სხვადასხვა ექსპონატე- 

ბი, მათ შორის ჩიტები, ხეები, ცხოველები და სხვა დაემატები- 

ნათ. მუზეუმში ნაციონალურ ტანსაცმელში ჩაცმული კავკასი- 

ელების ცვილის ფიგურები იდგა. დავათვალიერეთ ცხოველე- 
ბი, მცენარეები, მინერალები, ქვები და სხვა ნივთები. ყველა 

მათგანი ან კავკასიიდან ან მისი მეზობელი რეგიონებიდან იყო 
“ვ ჩამოტანილი“ 

რ ამის შესახებ იხ.: I. M. წგაი6, Mიი!!IXIMII !1:/16600!II6CIხ MX06M03CM020 
M)/36)Mი, 1I1(დMMC, 1881, 1; IL. M. ხიჯიბ, MX/0რ11%III )1V/II16600I!!)160Iს I10 
Mი68X0რ3CMX0MM MMV361:0, IMCXI#C, 1887, 1; I. VI. Iგ/II1I6, I 6C11IMIVII I1)/I)16608!!!116/1ხ 

MI0 M0C6X03CM0M)/ #30, IMC9I#C, 1899, 6-7; გ. ჩხაიძე, საქართველოს სა- 
ხელმწიფო მუზეუმი (1852-1932), თბილისი, 2003, 83, 119. 

7 იგულისხმება რუსეთის იმპერატორები ალექსანდრე II (1855-1881) 
და ალექსანდრე III (1881-1894), რომლებმაც კავკასიის მუზეუმი მო- 
ინახულეს ოჯახის წევრების თანხლებით 1871 წლის 24 სექტემბერს 
(ალექსანდრე II) და 1888 წლის 29 სექტემბერს (ალექსანდრე III); იხ.: 
L. MI. ჩეჯ6, I ნ-თI11MIVII IM)//I6600M(1116ხ X0C8M%03CM020 M/36VM0, II0)MMC, 1881, 

1; IL. M. ჩხგის, Mნი!!XIIIL !1)/I)168001L!1)160/Iხ I10 XC6MC3CMX0MV/ MX/36I0, IIIIIMC, 

1887, 1; I. ML. ჩიეჯC, Mჩი?!IMIII 0%60ჩნMX MCI)0ჩ!(I ჩი36!!!)1IM8 M06X03CX020 

MX/368 6 II608ხ!6 25 716111 CIIMML6C)I18080MIIM, IM0)IMC, 1891, 31-32, 42, 51 (= 

C. L2გძძი, XVI26 CC+CIIICIII6 ძ6I. LIIIVIICM0IIIIIდ 009 MიIIM0515CI16I! MII56(!)15 

V/6I)ICI10 ძ67X 0I5LICI1) 25 )0CI1IIC §CII16§ 305011CI15, IIIII5, 1891, 29, 31, 42, 51); L. 

MI. წეII6, XინC61)1MIIM I1)/,'16600I!I1)16/Iხ 10 XC6MXC3CM0MV M1/360, IIM))IMC, 1899, 

6-7; 8. II0II0, LIი0CXი#M C0Mხ#M Mი Lი68Xთ36 18 C0LII#86ი#M – 14 0MII96ი0#9 1888 

2000, IMVთMMC, 1889, 144; გ. ჩხაიძე, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმი 

(1852-7932), 83, 119. 

ზ I>((2I100016-)6 MIIოI0IიI-6 Mი§0„ იძ- II 5:06) ძი §ი/ი»-6 5§6VV0II-6 LთICI1§6910I!, 

ხლ-Mსაჩი§ჩ-2 Mინგმოთომძ L§ი1მ II LC7Vგი! Vმ I-010იილნ C:07I)ჩ2, V0I. 1, I0ჩIმი, 

1378/1999, 120. 
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შაჰმა კმაყოფილებით აღნიშნა მუზეუმში თავისი ადრინ- 

დელი სამახსოვრო ავტოგრაფის არსებობა, თერთმეტი წლის 

შემდეგ აქ (ანუ ამ მუზეუმში) მშვიდობიანად დაბრუნებისთვის 

ღმერთს მადლობა შესწირა და კავკასიის მუზეუმს სახსოვრად 

თავისი ხელით შესრულებული კიდევ ერთი წარწერა დაუტოვა. 

აქვე ისიც უნდა აღვნიშნოთ, ნასერ ად-დინ შაჰის ორ სამახსოვ- 

რო ჩანაწერთან ერთად კავკასიის მუზეუმში ინახებოდა ირანის 

ხელმწიფის თანმხლები მინისტრების ავტოგრაფებიც და აგრეთ- 

ვე კიდევ ერთი იმდროინდელი მაღალი რანგის ირანელი სახელ- 

მწიფო მოღვაწის ჰაჯ მეჰდიყოლი ხან ჰედაიათის (1863-1955) 

ავტოგრაფი – მის მიერ შეთხზული შემდეგი ორბეითიანი ლექსი, 

რომელიც მან ჰიჯრის 1316 წლის ზუ 'ლ-ჰიჯას თვის 12 რიცხვში 

(ანუ 1899 წლის 27 აპრილს) თბილისში ვიზიტის დროს მუზე- 
უმის დავთარში თავისი ხელით ჩაწერა: 

მშ თბილისში ვიზიტების დროს ნასერ ად-დინ შაჰის ცხოველ ინტერესს 
კავკასიის მუზეუმისადმი და მის მიერ ამ მუზეუმში დატოვებულ ავ- 
ტოგრაფებს საგანგებოდ შეეხო გ. ბერაძე თავის მოხსენებაში „ნასერ 
ად-დინ შაჰ ყაჯარი და კავკასიის მუზეუმი; რომელიც წაკითხულ იქნა 
გ. წერეთლის აღმოსავლეთმცოდნეობის ინსტიტუტში 2010 წლის 
ივნისში ჩატარებულ საერთაშორისო სამეცნიერო კონფერენციაზე 
„ირანი და კავკასია: კულტურული და ისტორიული ურთიერთობები? 
სამწუხაროდ, კავკასიის მუზეუმში ირანის შაჰის ვიზიტებთან დაკავ- 
შირებული ამ მემორიალური ექსპონატების შემდგომი ბედი უცნობია. 
გაურკვეველია, გაუძლეს თუ არა მათ 1910-იანი და 1920-იანი წლე- 
ბის ბობოქარ და სისხლიან ქარტეხილებს. მიუხედავად ხანგრძლივი 
ძიებისა, ირანის შაჰის ავტოგრაფებს საქართველოს ეროვნული მუ- 
ზეუმის საცავებში დღემდე ვერ მივაკვლიეთ, თუმცა ამავე მუზეუმის 
კოლექციებში მოღწეულია, მაგალითად, იმავე ნასერ ად-დინ შაჰის 
სხვადასხვა მედიაში შესრულებული და სხვადასხვა ზომის რამდენიმე 
პორტრეტი (ზოგიერთი ასეთი პორტრეტის შესახებ იხ.: ი. კოშორიძე, 
საქართველო-ირანის კულტურულ ურთიერთობათა ისტორიიდან. არ- 
ქიტექტურა და სახვითი ხელოვნება, XVI-XIX საუკუნეები, თბილისი, 
2011, 209-210, სურ. 74, 75; ი. კოშორიძე, მ. დგებუაძე, გ. ბერაძე, „ახა- 
ლი მხატვრული ტენდენციები და პორტრეტის პრობლემა XIX საუკუ- 
ნის ირანულ მინიატურულ ხელოვნებაში: საქართველოს ეროვნული 
მუზეუმის მოამბე, საზოგადოებრივ მეცნიერებათა სერია, M9 4 (49-8), 
თბილისი, 2013, 438, 454). 
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ასაკია აც! ლი აეკა 0)2> 0L> ტე) 
25 ცეს) აცვა ეა ტბ ცი“ 

უსა ცბ!კ> ტჯე: ბე34 ე) 2) 
)5ას სა ცაა 59 ტკ 

„ეს ქვეყანა მუზეუმის მსგავსია, კეთილგონიერო! 

ეცადე, რომ მუზეუმში კვალი დატოვო. 

ბოლოს, როცა მუზეუმიდან წახვალ, 

ეს ნაკვალევი სახსოვრად დარჩება“ 

ზემოთ ჩვენ გაკვრით ვახსენეთ მირზა მოჰამად ჰოსეინი ფა- 
რაჰანი (1847-1912) და მუზეუმთან დაკავშირებით მისი ერთი 
ფრაზის ციტირებაც მოვახდინეთ. ყაჯართა პერიოდის ეს თვალ- 
საჩინო ირანელი მწერალი და სახელმწიფო მოხელე, რომელიც 
თბილისში 1885 წლის ივლისის ბოლოს ამიერკავკასიის გავლით 

მექაში ჰაჯის შესასრულებლად მოგზაურობისას მოხვდა, თავის 

„მოგზაურობის წიგნში“ საკმაოდ ვრცელ ადგილს უთმობს ამ 

ქალაქისა და მისი ღირშესანიშნაობების მიმოხილვას. მის მიერ 

ნახსენებ ადგილობრივ დაწესებულებებსა და ობიექტებს შორის 

არის კავკასიის მუზეუმიც, რომლის შესახებ ირანელი ავტორი 

თავის თანამემამულეებს (ანუ ირანელ მკითხველებს) შემდეგ 

ინფორმაციას აწვდის: 

„მეფისნაცვლის სასახლისა და ბაღის გვერდით ერთი შენო- 

ბაა, რომელსაც „მუზეუმს“ ეძახიან. მუზეუმის დარბაზებში სხვა- 

დასხვა სახის ექსპონატებია გამოფენილი. 

პირველ დარბაზში – ძველი და ახალი ქვეყნების ნივთები. 

მეორეში – ცოცხალი ფრინველები და ცხოველების ფიტუ- 

ლები, მათ შორის სხვადასხვა ჯიშის ჩიტები, ლამურები, დელ- 

ფინი, აქლემი, ვირი, ორბი და სხვა. 

მესამეში – დიდი და პატარა მკვდარი ცხოველები, მათ შო- 

რის ვეფხვი, ლეოპარდი, ინდური კამეჩი, ტახი და სხვა, რომელ- 

თაც ცხიმს უსვამენ და ისე ინახავენ, რომ ცოცხალისგან ვერ გა- 

ნასხვავებ. 
მეოთხეში – მინერალური ქვები, ხის ჯოხები, ლამაზფოთ- 

ლებიანი ხეები და ყვავილები. 

10 ILI3) MCიძIძი!! ICძმVმI (MიMიხი: ე§-5გI(ეიი), XMი(ი#ი! Vთ M/IიI(იIი!, 16ხჯიი, 
1375/1996, 109-1 10. 
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ყველას, ვინც მუზეუმის დასათვალიერებლად მიდის, ფულს 
ახდევინებენ და (მუზეუმში) ისე უშვებენ“!!! 

ყაჯართა პერიოდის ირანელ ავტორთა შორის კავკასიის 
მუზეუმის ყველაზე ვრცელი აღწერა დატოვა XIX საუკუნის ბო- 

ლოსა და XX საუკუნის დასაწყისის სამხედრო და სახელმწიფო 

მოღვაწემ გენერალმა ჯემშიდ ხან აფშარ ორუმი მაჯდ ას-სალ- 

თანემ. პირველად ის თბილისში ჰიჯრის 1312 წლის ჯუმადა 

II-ის თვის 16 რიცხვში (ანუ 1894 წლის 15 დეკემბერს) სამკურ- 

ნალოდ ჩამოვიდა და აქ 50 დღე დაჰყო. სწორედ მის ამ პირველ 

ვიზიტთან დაკავშირებულ მემუარულ ჩანაწერებში თბილისის 

თეატრებთან, კლუბებთან, სასტუმროებთან და სხვა „ევროპულ 

დაწესებულებებთან“ (ირანელებისთვის) ერთად, იგი საკმაოდ 

დეტალურად აღწერს მუზეუმსაც: 
„კავკასიის ნაციონალური მუზეუმი ქალაქის ცენტრში დიდ 

ბულვარზე მდებარეობს. მართალია, კავკასიის მუზეუმი ჰქვია, 

მაგრამ მასში ირანისა და სხვა ქვეყნების სიძველეებიც მრავ- 

ლად არის. მუზეუმი სამსართულიანი შენობაა. პირველ სარ- 

თულზე განლაგებულია სხვადასხვა სახის მინერალური ქვები, 

როგორიცაა ოქრო, ვერცხლი და სხვა ძვირფასი ლითონები, ასე- 

ვე გრანიტი, პორფირი, მარმარილო და სხვა. მათ შორის არის 

ქვის ორი ფილა, რომლებიც მთვარის ვულკანებიდან'?: ჩამოვარ- 

და. აქვეა გამოფენილი წყლისა და ხმელეთის ცხოველებისა და 

ფრინველების საოცარი ოსტატობით გაკეთებული ფიტულები, 

რომლებიც ცოცხალისგან არ განსხვავდება. ცხოველებიდან 

მხოლოდ კროკოდილი და ჰიპპოპოტამი აკლია, ფრინველები- 

დან კი – სამოთხის ჩიტი. აქ გამოფენილია ჩონჩხი უძველესი 

ცხოველისა, რომელიც ადამიანის გაჩენამდე არსებობდა. ჩონჩ- 

ხი სიდიდით სამი აქლემის ხელა იქნება. როგორც ჩანს, სპილო- 

სა და მარტორქის მსგავსი ცხოველი იყო. კედელზე სამყაროს 

ს!) ი/ი!-))იI)6-IC MI2ი M0!!01)1I10(0! LI050CVI) L1056)I! იჯისი)!|, ხC-Mს5ჩი§ჩ-დ 
Mიასძ C0I7იII, ICჩIიი, 1362/1983, 81; ჩი)IIიI) §ი/იI-I)0M1C-VC IIიII-6 (პ3იIიII, 
ხლ-Mსახლვხნ-C6 Iე§ს! |) (0IIVიი, V0I. 5, ICხIგი, 1389/2010, 84; # §/!!/!C 
სIICIIIII0ი§6 10 M0CCCი 1885-1886: ILC 5ი/იIXII10II101I 0( M1IC>82 Mიხგთიოეძ LIი§ეVი 
სეგმ, Lსძ1Iტძ, IIეი91210ძ, გიძ ტიი0L210ძ ხV LI9(0ჯ წე(თეჯმი იიძ ნ110ი L. 
02010, LIოIVCI5ILV 0! 1CX2§5 0XC§5, ტს511ი, 1990, 84. 

12 ავტორის სქოლიო: „ვულკანი ცეცხლისმფრქვეველ მთას ჰქვია“ 
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ყველა რასის წარმომადგენლის ძალიან კარგი ნახატები კიდია: 

აფრიკელი ზანგებისა და ყვითელკანიანების, ამერიკელი და ავ- 

სტრალიელი წითელკანიანების, მონღოლების და სხვა. 
მეორე სართულზე გამოფენილია სხვადასხვა ხალხთა ქან- 

დაკებები, მათი ტანსაცმელი და სახლის მოწყობილობა. ორი-სა- 

მი ექსპონატის რაობა ჩემთვის გაუგებარი დარჩა. აქ მრავლად 

არის საბრძოლო იარაღი და მუსიკალური ინსტრუმენტები, რო- 

მელთა უმრავლესობა ირანულს ჰგავს. მუზეუმში ბევრი ძველი 

ირანული მოჭიქული ჭურჭელია. ორი-სამი მათგანი რაფლე 

მოთალიყის'! უძველესი ტექნიკით არის შესრულებული და ძა- 
ლიან ლამაზია. აქ იმდენი ოქროსა და ვერცხლის მონეტაა, რომ 

ყველაფრის დათვალიერება შეუძლებელია. 

მესამე სართულზე გამოფენილია ფერწერული ტილოები, 

მათ შორის განსვენებულ მეფეთა, მეფისნაცვალთა და საქარ- 

თველოს მმართველთა პორტრეტები. იქვე კიდია ორლულიანი 

თოფი ლეკების შეიხისა'“, რომელიც წლების განმავლობაში 

რუსეთს ებრძოდა. ვნახე ღვინის ქვის ჭურები, რომლებსაც ზა- 

რათუშტრას ეპოქამდელ ირანში მიცვალებულთა სამარხებად 

იყენებდნენ. მათზე თარიღი ძველი ირანული ლურსმული დამ- 

წერლობით არის ამოტვიფრული. შენობის მარჯვენა მხარეს 

მრავლად არის ჩინური, ძველი ირანული, ევროპული და რუმის!? 

ჭურჭელი. ზემოთ ჩამოთვლილის გარდა, მუზეუმში კიდევ ბევ- 

რი ექსპონატია, მაგრამ ყველა მათგანი რომ დავასახელო, ამის- 

თვის მუზეუმის დავთარი უნდა ვთარგმნო და დავურთო. ამი- 
"16 ტომ, ამჯერად მოკლე აღწერით დავკმაყოფილდები: 

)პ ავტორის სქოლიო: „რაფლე მოთალიყი მოჭიქვის უძველესი ტექნიკაა, 
რომელიც ჭურჭლის ოქროთი მოვარკაკყებას და შეფერადებას ნიშნავს. 

ახლა ეს ტექნიკა დაკარგულია და ევროპელი ხელოსნები მის აღდგე- 
ნას ვერ ახერხებენ“ 

სჭ იგულიხმება იმამი შამილი (1797-1871), რუსეთთან მებრძოლი ჩრდი- 
ლოკავკასიელი მთიელების ცნობილი მეთაური. 

15 ანუ ოსმალური. 

1 მაჯდ-ოს-სალტანე, ქალაქ თბილისის აღწერა, ტექსტი გამოსცემად 

მოამზადა, თარგმანი და კომენტარები დაურთო მაია მამაცაშვილმა, 
თბილისი, 1971, 100-101; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ 

წყაროებში (სამოგზაურო და მემუარული ლიტერატურა), კრებული 
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თბილისში ნამყოფი ზოგიერთი იმდროინდელი ირანელი ავ- 

ტორის ჩანაწერებში მუზეუმი მხოლოდ გაკვრითაა ნახსენები, 

რაიმე აღწერილობითი მსჯელობის გარეშე. ასე, მაგალითად, 

ირანის სამეფო კართან დიდად დაახლოვებული დუსთ“ალი 

მო'აიარ ალ-მამალექი (1875-1966) თავის მოგონებებში წერს, 

რომ ჰიჯრის 1318 წლის რაბი“ I-ში (ანუ 1900 წლის ივლისში) 

თბილისში ერთი დლე-ღამით ყოფნისას მან მოახერხა ქალაქის 

რამდენიმე ღირშესანიშნაობის გაცნობა, რომელთა შორის ის 

მუზეუმსაც ასახელებს.! ასევე საკმაოდ ლაკონური, თუმცა გა- 

ცილებით უფრო ემოციურია ცნობილი ირანელი პოლიტიკური 

მოღვაწისა და დიპლომატის სეიდ ჰასან თაყიზადეს (1878-1970) 

შემდეგი მემუარული ჩანაწერი, რომელიც 1905 წელს თბილისში 

მის ხანმოკლე სტუმრობას ეხება: „თბილისი ძალიან მაინტერე- 

სებდა, რადგან ჩემთვის ის ევროპული მმართველობის ქალაქს 

წარმოადგენდა. ღამღამობით მთელი ქუჩები განათებული იყო. 

თეატრში ვიყავი და მუზეუმიც ვნახე. დიდებული მუზეუმი იყო 

და შესასვლელში დაღესტნელი შეიხ შამილის ქანდაკება იდგა: 

შეადგინა, ტექსტები სპარსულიდან თარგმნა, შესავალი წერილი და 
კომენტარები დაურთო მარინა ალექსიძემ, თბილისი, 2016, 449-450; 
იგივე ირანელი ავტორი მაჯდ ას-სალთანე რამდენიმე წინადადებით 
ეხება აგრეთვე სამხედრო-ისტორიულ მუზეუმს (ანუ ე.წ. „დიდების 
ტაძარს“), რომელიც 1888 წელს დაარსდა დ განთავსებული იყო დღე- 
ვანდელი ეროვნული გალერეის შენობაში: „სამხედრო მუზეუმი ქალა- 
ქის ცენტრში, საზოგადოებრივი ბაღის ბოლოს დიდ ბულვარზე მდე- 
ბარეობს. ის ერთსართულიანი შენობაა და მის გარშემო გარკვეულ 
რიგზე განლაგებულია ჯაჭვით გადაბმული ქვემეხები და ყუმბარები, 
რომლებიც რუსეთის ჯარმა მტერს წაართვა. თითოეული ქვემეხის 
თავზე მოოქრული სახელმწიფო გერბი – არწივია დამაგრებული. 
ქვემეხების უმეტესობას ოსმალეთის გერბი აქვს. მუზეუმში რუსეთის 
ომების ამსახველი სურათები კიდია და მათ ქვეშ მცირე განმარტებე- 
ბია მიწერილი. თქვენი მონა-მორჩილი ამჯერად ამ მოკლე აღწერით 
შემოვიფარგლები“ (მაჯდ-ოს-სალტანე, ქალაქ თბილისის აღწერა, 
101; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 450). 

17 სყსაLიII M02X/0L მI-MიIიე10L, “LIმაჩ(ეძ 0 იგი) §01-ლ 76იძიდI ძიL Cხვიძ §2%C 
Vი<III)I0, M0. 132, 16იხგი, 1338/ 1959, 82, 

I 270)!016CI-X6 LII/ი!!, MIIი!6IიI-6 56)/6ძ ILIი§ი: 100! 70ძ6, ხ6-Mსახლვჩ-C II2) 
#წხეგ 1CჩIმი, 1368/1989, 40. 
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ინფორმაციის სისრულისთვის, საკუთრივ ირანელ მოგ- 
ზაურთა გარდა, გვინდა შევეხოთ აგრეთვე მუსლიმური აღმო- 
სავლეთის სხვა რეგიონებიდან ჩამოსულ იმ ავტორებს, რომლე- 
ბიც კავკასიის მუზეუმს თავიანთ სპარსულენოვან თხზულებებ- 
ში ახსენებენ. 

პირველი ასეთი ავტორი ბუხარის ემირი სეიდ 'აბდ ალ-აჰად 
ბაჰადორ ხანია (1885-1910), რომელიც თბილისში პირველად 

ჩამოვიდა 1892 წლის 19 დეკემბერს (ძველი სტილით; ახალი 

სტილით 1892 წლის 31 დეკემბერს), როდესაც ის ოფიციალუ- 

რი ვიზიტით ბუხარიდან სანკტ-პეტერბურგში მიემგზავრებო- 
და უზუნადას, ბაქოს, თბილისის, ვლადიკავკაზის და მოსკოვის 

გავლით.!? ამ პირველი ვიზიტის დროს (იგი მომდევნო წლებშიც 

1“ სხვათა შორის, ეს ის ემირია, რომელსაც ქალაქ ბუხარაში პირადად 
შეხვდა გამოჩენილი ქართველი მხატვარი გიგო გაბაშვილი (1862- 
1936) 1894 წელს შუა აზიაში მისი ცნობილი მოგზაურობის დროს. 
ბუხარის ემირს გიგო გაბაშვილის ნახატები ძალიან მოსწონებია და 
მისი რამდენიმე ნამუშევარი შეუძენია კიდეც, ხოლო ამის შემდეგ 
ქართველი მხატვრისთვის მადლიერების ნიშნად სამახსოვრო საჩუქ- 
რებიც გაუგზავნია. ბუხარის ემირთან დაკავშირებული რამდენიმე 
დეტალი თავად გიგო გაბაშვილისავე მონაყოლზე დაყრდნობით, 
შემდეგნაირადაა გადმოცემული მხატვრის მეულლის ოლიმპიადა 
მიუნცლერ-მიულბაუმის მემუარულ ჩანაწერებში “IXMI0 L86280)8MV7IM. M(3 
80CI0MIIII8211MI XCCVხI XII0CXIIMM#2” (ამ ჩანაწერების საბეჭდ მანქანაზე 
გადაბეჭდილი ტექსტი ინახება საქართველოს ეროვნული მუზეუმის შ. 
ამირანაშვილის სახელობის ხელოვნების სახელმწიფო მუზეუმში): “სი 
80CM# 8 066სI180)IIMI9 8 სVXმდC C-0 026010M CM/IსII0 30MIIXIC60C088/ICM 3MMი 
ნVX2გ0CXMწ. 0II 0M06ი07 V XV/I0CXIIIIM2 IICCM0/10M0 6-0 X30111II, მ IL0 I(0XVI0CIX 
აCMხ, I0 80C10MII0MV 060IVყ010, I0MC/I0II CMV II071!0MICIIMC: MC07IVIIIXM III# 
80001IIMIM2 M II21IIMIM, IICIM080C 6VX00CM0C 0MCMM0 M# 30M010C MVXXCM0C 
#ლისI0 C C8VIV0IMI00CM, M010006C 00000MM0C CMV M0/ICI)09000M%/0I!11სIM CIIVIმ2 
M2 CC0660#MII0M II0IMII0C6. IC00ILMM M02I100MV, 8CI0MMII2# 06 370M CIVV20C, 
8C0”Iმ II010CM MM0L0 CM6M/Cი M I0800MV/I: “3(C27/M0, 9I0 06021XII0 C000660#ILLIM 
ი0IIL0C 83M/IM, XX 0CIIM 10M)I0CIIM, +2X II2/I0 6სII/0 M# CC006ჩნ7/!!სIM II0IMII10C 
0CI2811I6” (იხ.:“IMI0 I260LI8MIIM. II3 80CICMMIM21IIIV XCIხ1 XVIIC0CXILIIM2", 4; 

C. 80-2ძ7ი, “ IხC CლიწყIმი /"LLI51 CI00 Cგხე§ჩ"!!! ვიძ L1I15 /0ყIი0V 10 C6ი!Iმ1 

/#51?, ახლო აღმოსავლეთი და საქართველო (IC Mილი: სი!!! იIძი C60ჯ00), 

V%I. IV, 1ხII151, 2005, 90, 95, შენ. 8; C. 80ი-იძ70C, “Cიი+თგი ჩეIი(C1L§ 1ი C6იLL82I 
/#.518”, C6IIIIი! #§!0 01) LXI§ი!ი), 0I0C60ძ!!1§5 0! 1116 VII C0))/6I6I1C6 0| LII6 CIII0ჩ60!! 

§0C16L/ I0+ C6/!Mი! „(45კი 51I(0165, C0110ძ ხV CეხII01C IL25სIV- V9ICC26M გიძ IსII2 

M2ე(§Cჩი!ფთ VIლიივ: LII VCII2C, 2005, 189; მ. დუდუჩავა, გიგო გაბაშვილი. 
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არაერთხელ ესტუმრა თბილისს) ბუხარიდან ჩამობრძანებულ 

საპატიო სტუმარს მასპინძლებმა ქალაქის სხვა ღირშესანიშ- 
ნაობებთან ერთად დაათვალიერებინეს კავკასიის მუზეუმიც, 

რომელიც მან სპარსულ ენაზე შედგენილ თავის „მოგზაურობის 

წიგნში“ (კერძოდ კი, ამ დღიურის ჰიჯრის 1310 წლის 14 ჯუმა- 
და ს II-ით, ანუ 1893 წლის 3 იანვრით დათარიღებულ ჩანაწერში) 

მოკლედ ასე დაახასიათა: 

„წავედით ერთ შენობაში, სადაც რკინის დიდ გალიებში 

სხვადასხვა ცხოველები ისხდნენ. გენერალი, რომელიც იქაურო- 

ბის მცველი იყო, შეგვეგება და თავაზიანად მოგვესალმა. ამის 

შემდეგ სამსართულიანი შენობის მეორე სართულზე ავედით და 

ვნახეთ სხვადასხვა ცხოველებისა და ფრინველების ფიტულები, 

რომლებიც ისე ოსტატურად იყო გაკეთებული, რომ ცოცხალი 

გეგონებოდა. ამ შენობაში, რომელსაც რუსულად მუზეი ჰქვია, 

შეკრებილია რუსეთის ვილაიეთებისა და სხვა ქვეყნების ძველი 

და ახალი იშვიათი ნივთები. მუზეუმის დათვალიერების შემდეგ 

სახლში დავბრუნდით! 

მონოგრაფია, თბილისი, 1946, 59, შენ. 1; მ. დუდუჩავა, გიგო გაბაშ- 
ვილი, თბილისი, 1963, 80). აქვე საინტერესოა აღინიშნოს, რომ სა- 
ქართველოს ეროვნული მაზეუმის კერამიკული და ქვის ნაკეთობების 
ფონდში ინახება სეიდ “აბდ ალ-აჰად ბაჰადორ ხანის მიერ ნაჩუქარი 
მცენარეული და გეომეტრიული ორნამენტებით შემკული ფაიანსის 
7 დიდი თეფში, რომელიც ბუხარის ემირმა კავკასიის მუზეუმს 1897 
წელს უსახსოვრა თბილისში მისი ერთ-ერთი ვიზიტის დროს (ამის 
შესახებ იხ.: L 8. /«2ა263M36, II/II60მ!()6I)ხ II0 3IM020006!(M6CMIIM 
თიMმიM I0C/0ი0CI))06MM020 M)/36ჩ IიVპ!!", L6V:IIMIC#ჯ, 1985, 34-35). ამავე მუ- 

ზეუმის ეთნოგრაფიული განყოფილების ფონდში ინახება, აგრეთვე, 
ბუხარის ზემოხსენებული ემირის მიერ თერგის კაზაკთა სამხედრო 
შენაერთისთვის ნაჩუქარი იარაღასხმული და ფაფახიანი ჩოხოსა- 
ნი მხედრის ბრინჯაოს ქანდაკება შემდეგი რუსულენოვანი სამახ- 
სოვრო წარწერით: “ I00CC0CMV #038ყხCMV 80წICMV 0I ნVX20CCM0L0 3MIIნმ 
CCII/I- ტ6/)//- MX0I-X0II0 (200 ნ8/-IICIVXCM2IVX2 80ICM2, 1895” 

2ბი წX/IIII-6 III2I10))16-M6 §6/0I-6C MII6)/II#ი! ი§ი+, ლე7ეი, 1312/1894, 17-18; 10%MხI! 

II686600 0M66MIIXთ ნ20 C80I!I/0CIIIII 3XII0ი ნX/X00CX020, IICCICX28.96+ II. 

I18C001IIMCMIIV II3 ნიXყIIC202#M, MX232MX, 1894, 14; საქართველო ყაჯარ- 
თა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 626; 0.V25LცხიVი, “IიC ზსLხეჯეი 
ნოთ! #ხძ ვI-ტჩხიძ§ა VიVიდლ (ით მზყMივი 10 51. ნლ(CახსIC", L0იMIIIC ი! IIC 
C010I1156I: CI0§5-CILIII(+თI 86IC6ჩ110115 (1) C6IIIIVI #50 იII0 II)6 CთI4C(1511§, 80I!C0L 
რი IML6IიI6C6ი0 #I005, CძII0ძ ხX7 80316 ნ5Cხოლი! ეიძ IIვი§ IIე-ძლი VVსთხსIდ: 
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შედარებით უფრო მოკლე აღწერილობით იფარგლება მე- 
ორე ბუხარელი ავტორი დიდვაჭარი მირზა სერაჯ ად-დინ “აბდ 
არ-რაუფი, რომელიც თბილისში 1902 წელს ჩამოვიდა და კავ- 
კასიის მუზეუმის შესახებ შემდეგი ჩანაწერი დაგვიტოვა თავის 
სპარსულენოვან თხზულებაში „ბუხარელის ძღვენი": 

„ძალიან კარგი მუზეუმი აქვთ, რომელშიც ძველებური ნივ- 
თები ინახება. კედლებზე კავკასიური და დაღესტნური საომარი 

ტანსაცმელი და ტყავის ჩანთები კიდია. სურათების უმეტესობა 
მინაშია ჩასმული. მეომრების მუყაოს ქანდაკებებს ეროვნული 

".21 ტანსაცმელი აცვიათ და ხელშუბები უჭირავთ! 
კავკასიის მუზეუმისადმი აღმოსავლეთის ქვეყნებიდან ჩა- 

მოსული მოგზაურების გამორჩეული ყურადღების კიდევ ერთ 
კონკრეტულ და საკმაოდ თავისებურ ილუსტრაციად შეიძლე- 
ბა მივიჩნიოთ ის კურიოზული ეპიზოდი, რომელიც 1897/98 

წლით დათარილებულ ერთ ანონიმურ სპარსულენოვან ხელნა- 

წერ თხზულებაშია ალწერილი და ეხება შორეული სინდიდან 

(ახლანდელი პაკისტანის ტერიტორიაზე) ირანის, შუა აზიისა 

და ამიერკავკასიის გავლით მექაში მიმავალი დიდგვაროვანი 

ჰაჯი ხოდავერდი ხანის თბილისურ ფათერაკიან თაგგადასა- 

ვალს. თხზულების უცნობი ავტორი მოგვითხრობს, რომ ერთ- 

ხელ, თბილისში ყოფნისას, ჰაჯი ხოდავერდი ხანმა დაათვა- 

ლიერა აქაური მუზეუმი, რომელმაც ის დიდად გააკვირვა და 
აღტაცებაში მოიყვანა. მუზეუმიდან გამოსვლის შემდეგ თავის 

პირად მსახურთუხუცესთან საუბრისას ჰაჯი ხოდავერდი ხანი 

ამ დაწესებულების შესახებ შთაბეჭდილებების მოყოლითა და 
მისი გაუთავებელი ქებით თურმე ისე გაერთო, რომ საფეხმავ- 

ლო გზიდან ბულვარზე გადავიდა, ტრამვაისთვის განკუთვნილ 

რელსებზე აღმოჩნდა, სადაც მას გაქანებული ტრამვაი დაეჯახა 

და კინაღამ სული გააფრთხობინა!?? 

სC0M VCIIგდ, 2004, 67. თბილისში ბუხარის ემირის ეს ვიზიტი (ისევე, 
როგორც მისი შემდგომი ვიზიტები) ფართოდ შუქდებოდა ადგილობ- 
რივ პრესაში. იხ.: “(L808%23”, # 339 (22 XCM86ც#), IM)იMC, 1892, 1-2; “ILI080C 
0603#CIIIMC”, M 3094 (21 ICM36დ#M), IMძ)/II#C 1892, 1. 

2) MII72 502) მძ-LXII IIგ)) MII>2 #ხძ მI-Iმს,, X0/Iი/-6 იIII-2 80MIIი„ი, ხ2 
თიძმეძძგიოCI 32 L)X0CI0L Mლ0ჩგი)იმძ #§ეძIVგი, I1CხIმი, 1369/1990, 67. 

22 საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 271-272. ზე- 
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ჩვენ მიერ ზემოთ მიმოხილული სპარსულენოვანი წყარო- 

ების მასალები ნათლად მეტყველებენ XIX საუკუნის უკანასკ- 

ნელ მესამედსა და XX საუკუნის დამდეგს ირანიდან (და ასევე 

მუსლიმური აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებიდან) თბილისში ჩა- 

მოსული სხადასხვა რანგის მოგზაურებისა და ვიზიტორების 

ცხოველ ინტერესზე კავკასიის მუზეუმის მიმართ. ამ მასალებში 

დაცული არც თუ ვრცელი და ზოგჯერ მეტად ფრაგმენტული, 
მაგრამ საერთო ჯამში საკმაოდ საყურადღებო ინფორმაცია 

ახალი დამატებითი დეტალებითა და შტრიხებით ავსებს ჩვენს 

ცოდნას როგორც საკუთრივ კავკასიის მუზეუმის ისტორიის, 

ისე, ზოგადად, იმდროინდელი თბილისის კულტურული ცხოვ- 

რების შესახებ. 

ბიბლიოგრაფია 

1). ალეძქსიძე, მ., სპარსელები და სპარსული კულტურა XIX სა- 

უკუნის საქართველოში, თბილისი, 2009. 

2. ბაბუაძე, თ., „როგორ შეიქმნა მუზეუმი“ მუზეუმი, საქართ- 

ველოს ეროვნული მუზეუმი, დეკემბერი, 2012, თბილისი, 

2012, 18-27. 
3. ბერაძე, გ., „თბილისი-ბუხარა-სამარყანდი: რამდენიმე ეპი- 

ზოდი 1890-იანი წლების პოლიტიკური და კულტურული 

ცხოვრებიდან“ აკადემიკოს გიორგი წერეთლის დაბადები- 

დან 100 წლისთავისადმი მიძღვნილი სამეციერო კონფერენ- 

ციის მასალები, თბილისი, 2004, 17-18. 

4ჭ. ბერაძე, გ., „ნასერ ად-დინ შაჰ ყაჯარი და კავკასიის მუზე- 

უმი” 2010 (მოხსენება, წაკითხული ილიას სახელმწიფო უნი- 

ვერსიტეტის გ. წერეთლის აღმოსავლეთმცოდნეობის ინს- 

მოხსენებულ „ტრამვაის ინციდენტს“ პირველად შეეხო გ. ბერაძე თა- 
ვის მოხსენებაში “4#-ი IIIს§LCი(6ძ ჩეწჯაეი Mგის§Cოი! ი! (06 Lე(C MIი0(0ლი(ი 

Cიი!სო)/: L9))I Lხ0ძ0V6CI9I Mხეი ჩIIსჯგხიძ1§ IIთოოიი9C (0 M0CC2, რომე- 
ლიც ჰაჯი ხოდავერდი ხანის მოგზაურობის ამსახველი ხელ- 
ნაწერი თხზულებისა და მასში ჩასმული ფერადი ილუსტრაცი- 
ების აღწერა-დახასიათებას მიეძღვნა და წაკითხულ იქნა 2003 
წლის 27 ივნისს საერთაშორისო სამეცნიერო კონფერენციაზე 
ქ. ვენეციაში (იტალია). 
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11. 
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13. 

14. 

15. 

16. 
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ტიტუტში 2010 წლის ივნისში ჩატარებულ საერთაშორისო 

სამეცნიერო კონფერენციაზე „ირანი და კავკასია: კულტუ- 

რული და ისტორიული ურთიერთობები“; მოხსენების ტექს- 
ტი გამოქვეყნებული არ არის). 

დუდუჩავა, მ., გიგო გაბაშვილი. მონოგრაფია, თბილისი, 
1946. 

დუდუჩავა, მ., კიგო გაბაშვილი, თბილისი, 1963. 

თბილისი. ენციკლოპედია, თბილისი, 2002. 

კოშორიძე, ი., საქართველო-ირანის კულტურულ ურთიერ- 

თობათა ისტორიიდან. არქიტექტურა და სახვითი ხელოვნე- 
ბა, XVI-XIX საუკუნეები, თბილისი, 2011. 

კოშორიძე, ი., დგებუაძე, მ., ბერაძე, გ., საქართველოს 

ეროვნული მუზეუმის აღმოსავლური კოლექციები (CXI6M10! 

C0II6C!10I15 0/ IM6 C60ICI0M M2იII0M6! MIIV50VMI), თბილისი, 2012. 

კოშორიძე, ი., დგებუაძე, მ., ბერაძე, გ., „ახალი მხატვრუ- 

ლი ტენდენციები და პორტრეტის პრობლემა XIX საუკუნის 

ირანულ მინიატურულ ხელოვნებაში? საქართველოს ეროვ- 

ნული მუზეუმის მოამბე, საზოგადოებრივ მეცნიერებათა სე- 
რია, M9 4 (49-8), თბილისი, 2013, 432-461. 

მაჯდ-ოს-სალტანე, ქალაქ თბილისის აღწერა, ტექსტი გა- 

მოსაცემად მოამზადა, თარგმანი და კომენტარები დაურთო 

მაია მამაცაშვილმა, თბილისი, 1971. 

ჟორდანია, გ., კავკასიური მუზეუმის დაარსება, თბილისი, 

1951. 

საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში 

(სამოგზაურო და მემუარული ლიტერატურა), კრებული 

შეადგინა, ტექსტები სპარსულიდან თარგმნა, შესავალი წე- 

რილი და კომენტარები დაურთო მარინა ალექსიძემ, თბი- 

ლისი, 2016. 

ჩხაიძე, გ., „საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ისტო- 

რიის სათავეებთან/ კავკასიის მაცნე, M9 3, თბილისი, 2001, 

73-87. 

ჩხაიძე, გ., საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმი (1852- 

1932), თბილისი, 2003. 

# LXI0”/ Mგი! ხ)/ LII§5 M0165ჩ/ 1ჩ6 5Mთ/) 0/ ხ01+!0 ძIIIII1IC LII§ 10IILI6/ 

I0 68M10ჩ6 IMს 1878, ჩიოთ Lხ6 ნ60-5მი, ხV L5006CIმ) L6IIი15510ი 0L(



17. 

18. 

19. 

20. 

21. 

22. 

23. 

24. 

25. 

26. 

LII§5 Mმ)65LV, ხV #60LI წMყიყ(სთ 5CხIიძI6 გიძ 8გ/იი LX6 Mიითგი, 

Lლიძიი, 1879. 
/#ICXIძ70, M., “ჩი-5I2ი§ Iი C00>წ”2 (1801-1921) /)0VIIი2! 0/ 

ხ0ჯიI0CM0თLC 5IIIძ10§, V0I. LI, M0. 2, LC1ძ6ი % 8ციჯვLიი: LXIII, 2008, 254- 

260. 

#ICXIძ726, M., C6იი0ICI0 იIMძ I06 M9V5II21 605! II 1ხ6 MIII6I6611M 

C6I11MI)/: 510165 III (MC LII5(0X)/ 0/ CVIIIII6, Iბ6IICI0I1 0Mძ LI/6, IL6II151, 

2011. 

4 5ჩMI/!6 CIIC-III10დ6 (0 M6C0თ 1885-1886: I0I-C 50/0-I0916ს 0, MII22 

Mიჩიეთომძ LI0§50Vი წგ-გჩგი!, 6ძII0ძ, (ILგი51მ(0ძ, გიძ #იიი0(2(0ძ 

ხ/ 192662 წგწთმჯგი გიძ 8I(0ი L. 0გი161, LIოIVCX5IL/ 01 ICX25 IX+0§5, 

#ს§01ი, 1990. 

80-2ძ22, C., “C6იIწIმი LმIი!0ლ Iი C6იII2I) #512 C6I1/”ძI /45I0 01 

LI5ნIიჯ, -0C00ძIIდ 0| IIMI6C VII C071/6-600C6 0/ IM6 ნI(I0ხ60IM 50C!6L/ 

ჯი” C6MწMი! #§Iთ 5!MძI05§, C0IL6ძ ხ/ C2ხXI6I6 L25სIV-I2ICC26L გიძ 

I0II82 MX 2(§Cჩი1წC, VI6იიმ: LLI VCIIმ2თ 2005 (VI6იიმ C6იLმ! #51გი 

5Lსძ1I065, V0I. I), 183-191. 

80-2ძ76, C., “Iიტ Cიიფმი #5 CI90 Cმხმ5ჩVII გმიძ I”II5 

10სXი6V L0 C6იLLმI #§I2”, ახლო აღმოსავლეთი და საქართვე- 

ლო (1M6 M6ი» ჩხი5§! იIძ C60IდI0), V0I. IV, 'VIII§I, 2005, 89-104, 

317. 

ხ0-0მძ26, C., “#ი III0V§5CI2(6ძ0 ნხილმი Mმის5§CII0L 0! (იC Lმ2L6 

MIიტ(რლის” რC6ი:ს/ II2))ს I0CძმV0CII0, Iხვი წIს2მ0ხ2ძ15 

III თოიიმ§C L0C M6CCC2, 2003 (მოხსენება, წაკითხული 2003 

წლის 27 ივნისს საერთაშორისო კონფერენციაზე ქ. ვენე- 

ციაში (იტალია); მოხსენების ტექსტი გამოქვეყნებული არ 

არის). 

სIც§5L'გII Mლ“ მ/მL მ1-Mმ%იმ!6CL, “IIგ§ჩLმძ 0 იგი) §2I-6 76იძი0ყ8! ძმL 

Cხგიძ §გჩ”, Vიღს)ი, M0. 132, 16ჩIგი, 1338/1959, 181-190. 

LI2)) M6ჩძ!ძ0II! LICძმVმ( (MიIჩხ0+ მ§-5მI(გირ), XMI0(0701 Vი MMი!ი- 

#0I!, ICხწგი, 1375/ 1996. 

MII2მ 50”) მძ-სIი II2)) MII>2 “ბხძ მ+-ნგ'ს,, 10ჩი0/-6 თხI-ი 

ზიLხი;ი, ხე Iთიიმძძგი1C 27 Lს0ლ000L Mიჩვმოთმძ #52ძ!/გი, 

IXICხჯგი, 1369/ 1990. 

ჩი|)0L §0/0I-I101116-/6 ჩხ0I)I)-6 Cჰი)იLI, ხ6-Lს5ჩ05ი-6 LმასI Iგ'წეIIVიი, 

V0I. 3, I(6ხIგი, 1389/2010; VიI. 5, 'ICჩIგი, 1389/2010. 
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ნრ6ჯჯხი, VV., 4I(§ 1#0I15LიIILV0510M1 IIIთ #11101101, IბL60I§6ხIICIC V01 

VVIIII0II)) L6!06+50)1, LCI0719, 1885. 

ხგძძი, C., MIV26 C050MICMI6 ძი, ნIIIVIIC0IIIIC ძ05§ MXთIIMთ5I5C/01 

MყV50I(M1§ #შIICIIთ ძი 050 25 10MI6 56IIMI65 805!0M0M5, 11I115, 

1891. 

Mი2I10))16-/6C LMი!0იI-6 Mძ§56, იძ-0II 5M0ჩ ძი» §0/0--6 ძ0VV0IIეI-6 

ნიჯი!)დC(0/, ხ6-M0§ჩ6§ჩ-6 წმ(6იიდი C021იჩმ, 16იI2ი, 1379/2000, 

სI72)10II16-/6 LM0I60I0I-6 Mი§60, იძ-ხII 5M0ჩ ძი» §ძ/0+-რ §6VV0M1-6 
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მარინა ალექსიძე 

საქართველო ჭაჯართა პერიოდის 

ირანელ მოგზაურთა თვალით 

„მოგზაურობათა წიგნებს“ (საფარ-ნამე") სპარსულ ლიტე- 

რატურაში ხანგრძლივი ტრადიცია აქვს. XI საუკუნის პოეტი და 

ფილოსოფოსი ნასერ ხოსროვი იყო პირველი, ვინც ეგვიპტეში 

მოგზაურობიდან მიღებული შთაბეჭდილებები საკუთარ თხზუ- 

ლებაში აღწერა. სამოგზაურო ლიტერატურამ განსაკუთრებულ 

პოპულარობას ყაჯარულ პერიოდში (1794-1925) მიაღწია. ამ 

დროს მოხდა მისი ცალკე ჟანრად ჩამოყალიბება.! ირაჯ აფშა- 

1 სპარსულ ლიტერატურაში მოგზაურობის ჟანრის განსაზღვრისა და 
კლასიფიკაციისათვის იხ.: 8. C. წიგლილი ჩM6IXICთIC M0I110II6CI1II16001I(L 015 

ლIV0IIC 2III II6II6I6)) C6%CIIICIII6 IICII5, VVIლ§ხგძლი, 1979; LI. წგითგი ჩმIთმVმი, 

“Iხბ L#0IC0§5 0 M0ძიი!7გ20ი 10 M1იC(6ლი!ს Cლი!სია/ IIმი: # LII510IICმ1 

§ას”VCV”-, 86CII)II2§ 0I M0ძ6IIII2ი1101) I III6 MIIთძIC ნი§!: 1IIC MIII0(66CIILI 
CCIIVII/I/, ლძ. VV. LL. 00IM გიძ IL, L. Cიგთხიძლ, I1ხC სიIV0IL5I(CV 0| CხI!”ელი ნIC55, 

CჩIC2ლ0 % Lიიძიი, 1968, 133-136; MIე(297 წეIთგი წეხიმVმი, “ეხ§50LVეI10ი5 

0ი 50VIC25 (0I (ხთ 51სძ»/ 0( MIირ(0ლი!ხ- გიძ IVლიIICCხნ-Cიი!სი/ IIგიIმი 

LI5I0IV”, III6II011)00! I0IIოIი! 0/ MIძიIC ნი§L 5!I9IC§, V0I. 5, M0.1, 1974, 
38-49; C.C. M0MM%08, “1IC6CIIICMმ# MCMV20ნI0# IIIIC02IV0მ XIX 80M%2 M8M 

MC105IIMM II0C 1CI00MM II ნ2I!გ", IIიიჩM I" IVნIVIII: 80II000ხ! IICI10ჩ!!!!, ნ62XV, 

1986, 5-60; M. L. Cხმი0იიიდიმILVმX, III 6 ჩ6I+I0I) MIIII0I: III1იდ65 0| II)6 VV6%I იIIC 

VV6C§L6II)CI§ (I) IICIIIთII ნICII0II, LIიIV0L51LV 0! ICXმ5 XI0C55, ,ს0§IIი, ICXმ§, 1993, 

11-38; II0) #(<ჩმი “5გწმ.-იმილჩმ-XC (2151 (0 +07ძმL-C 05(60LმL-6 M205ჩ+0(I/2L” 

)ი§II!I-IრM))6-ჰჯ6 05(რი 2იხ:I10IIი)) 50/ი, ხC Lსახიაჩ- 50VVIძ Mიჩვთომძ 

0I2ხI, ICჩ.ეი, 1377/1998, 45-82; 1C0) #წახე “ჩილი II”IVCIიფსლჯ: # 
სიაიIდნII0ი მიძ სIხსიყგიჩV”, 500161! იძ CIIIIIII6 III Cპი)იL IICM: 51I(0165 II 
#10110L 0/ LIი/62 იიი, ლძ. CII0ი L. L)2ოICI, C05!'0 M0§ი, C#, 2002, 145- 

162; Mიჩეთი12მძ ILC7,8 LI2)) 8ეხა, XM610-იL VC §ი/იL-II6I116)16VI5! ძი, 05I-6 
Cლი)მი ICხIგი, 1385/2006; VV. L. #LგიმV», “ ნი,5|იი ICIVC I M2+II2(IVC§: M0(0§ 
1ICMიIძ (ით მიჩი!იი 0! 2 MIიC(0Cი(ხ-C6ი!სLV/ C6იIC", 50CI16!/ ო! CIVILI(IC 
”) CაიIი» IIიI): 5III0Iდ IM 1LI0I0L 0! LIი/62 ნი:00)0იI, 249-268; MX. LL2510ლ2-, 
LIIC,ი»/ M00ძ6II1IL/ 86(LV/66CI! LIIC MIIძიIC ნი! იII0 ნII7I0ი6: 1CXIII0I IIიII§0CLM10)1§ 
(I) MIII6(66IIIII-C6I1IIILI/ ##იხ!ი, ნI1დII9M თ!IVI ჩითი!) LII6.ი!Iი5, Lიიძლი 8 
M#ლCV V0IMX, 2007, 77-84; LI0§6Vი M05IL2, “ტხვიი1)/მ1-C §მ(0I1-იმი)ლჩ2-VC (251, 
/)//I716-/6 MI>25, M0. 7, ICჩხოი, 1386/2007, 3-42; Mგყხიიდნ 50იხ+გხ!, X0M6, 
#0; VV0IIძ0I: MI116160111II-C6I1IIII/ 1I0V6I #CC0I(11§ /#0II1 II0II 10 ნIII000, CXI0Iძ 
L”იIVCI§5IIV CIC55, CIXI0I 5 MიCV/ V0II, 2012. 
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რის მიხედვით, XVIII საუკუნის ბოლოდან კონსტიტუციურ რე- 

ვოლუციამდე დაწერილი „მოგზაურობის წიგნების“ რიცხვი ხუ- 
თასს აღწევს.? 

შუა საუკუნეების სპარსული „მოგზაურობის წიგნების“ ავ- 
ტორები, როგორც წესი, ან მექასა და სხვა მუსლიმური სიწმინ- 
დეების მომლოცველები იყვნენ, ან ხელისუფალთა მიერ უცხო 
ქვეყნებში დავალებით გაგზავნილი ელჩები, სავაჭრო ემისრები 

და სხვა. XIX საუკუნიდან შესამჩნევად გაფართოვდა მოგზაურ- 

თა მიზნები. მომლოცველთა და სახელმწიფო მოხელეთა გვერ- 

დით გაჩნდნენ განათლების მისაღებად, გასართობად თუ შე- 
მეცნებითი მიზნით მოგზაური სპარსელებიც, რომლებიც ნანახს 
თავიანთ წიგნებში აღწერდნენ. შორეულ მოგზაურობებში და, 

განსაკუთრებით, დასავლეთის ქვეყნებში, ძირითადად, საზო- 

გადოების უმაღლესი კლასის წარმომადგენლები დადიოდნენ, 

რადგან ასეთი მოგზაურობა დიდ თანხებს მოითხოვდა. მოგ- 
ზაურ წარჩინებულთა შორის გამორჩეული ადგილი უკავია ორ 
ირანელ მონარქს – ნასერ ად-დინ შაჰსა (1848-1896) და მოზა- 

ფარ ად-დინ შაჰს (1896-1907). ნასერ ად-დინ შაჰი შვიდი მოგზა- 

ურობის წიგნის ავტორია: ორი აღწერს მოგზაურობას ხორასან- 

ში, სამი – ევროპაში, ერთი – ათაბათში (ცენტრალურ ერაყში) 

და ერთიც – ირანულ ერაყში. ყაჯარ უფლისწულთა შორის ყვე- 

ლაზე მნიშვნელოვანი თხზულებები ეკუთვნით ხოსროვ მირზას, 

მოჰამად მირზა სეიფ ად-დოულეს, ფარჰად მირზას, აბას მირზა 

მოლქარას და სხვა. საგანგებოდ უნდა მოვიხსენიოთ ირანელი 

ახალგაზრდები, რომლებიც ევროპაში „სასარგებლო მეცნიერე- 

ბებისა და ენების შესასწავლად“ მიდიოდნენ. ამ მისწრაფებით 

XIX საუკუნის სხვადასხვა პერიოდში მრავალი ათეული ირა- 

ნელი სტუდენტი გაემგზავრა საზღვარგარეთ. პირველი ასეთი 

ჯგუფი 1815 წელს ინგლისში ჩავიდა. ამ ხუთკაციანი ჯგუფის 

წევრი იყო მირზა სალეჰ შირაზი, რომელიც XIX საუკუნის ერთ- 

ერთი პირველი „მოგზაურობის წიგნის“ ავტორია. 

ირანელთა ევროპაში მოგზაურობის ამსახველი წიგნები 

განსაკუთრებით საინტერესოა კულტუროლოგიური თვალსაზ- 

რისით. ისინი მნიშვნელოვანია, როგორც ტრანსკულტურაციის 

2 II”2) ტწნჩმი “ჩიჯა1გი IL2VCI0Cს05: # L1C5CII0სI1I0ი გიძ სცIხI!ილIვიაჩნაV, 146. 
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სპარსული მაგალითი, რადგან ცოცხლად წარმოაჩენს მსოფლიო 
სისტემის პერიფერიაზე აღმოჩენილი ქვეყნის წარმომადგენელთა 

მცდელობას განსაზღვრონ, რა შეიძლება იქნეს ათვისებული მო- 

წინავე ქვეყნებისაგან და რა სიკეთეს ნახავს ამით მათი ქვეყანა. 
XIX საუკუნე იყო პერიოდი ძირეული ცვლილებებისა ირან- 

ში. დასავლეთთან დაახლოების შედეგად ქვეყანაში მიდიოდა 

ევროპეიზაციისა და მოდერნიზაციის პროცესები, ხდებოდა 
ტრადიციისა და ისტორიის გადააზრება და ამასთან დაკავში- 

რებული ცვლილებები იდენტობასა და კულტურაში. დასავლე- 
თის ქვეყნებში მოგზაურ ირანელთა მთავარი მიზანი იყო ახალი 

ეპოქის („ასრ-ე ჯადიდ") შეცნობა, რაც გამოიხატებოდა ახალი 

ტექნოლოგიების, განათლების ახალი სისტემის, ახალი კანონე- 

ბისა და მმართველობის ფორმების ათვისებაში. ამ მხრივ „მოგ- 

ზაურობის წიგნების“ როლი მეტად მნიშვნელოვანი იყო. უცხო 

ქვეყნების გეოგრაფიული, ისტორიული, ეთნოგრაფიული დახა- 

სიათების პარალელურად, ისინი მათ სამეცნიერო, კულტურულ, 

ეკონომიკურ და, რაც მთავარია, პოლიტიკურ მიღწევებს გვამც- 
ნობენ. სწორედ დასავლეთში მოგზაურობის ამსახველ წიგნებ- 

ში გვხვდება პირველად ისეთი თემები, როგორიცაა დემოკრა- 

ტიული საკანონმდებლო სისტემა, სასამართლო ინსტიტუტები, 

პოლიტიკური თავისუფლება და ჩნდება ირანში მმართველობის 

სისტემის შეცვლის იდეაც. ნასერ ად-დინ შაჰის შერისხული ძმა 

აბას მირზა მოლქარა თავის მოგზაურობის ჩანაწერებში პირვე- 

ლად ხმარობს სიტყვას „კონსტიტუციური“ მისი პოლიტიკური 

მნიშვნელობით – რამდენიმე წლით ადრე, ვიდრე ირანში კონ- 

სტიტუციურ მმართველობაზე ლაპარაკი დაიწყებოდა. 1810 

წელს ინგლისში ჩასული დიპლომატი აბუ'ლ-ჰასან ხან შირაზი 

ილჩი, რომელიც პირველად იგებს სიტყვა „პარლამენტს“ გულის- 

ტკივილით აღნიშნავს: „სირთულე ის არის, რომ სიტყვა პარლა- 

მენტი აქამდე გაგონილი არ მქონდა. რაც უფრო ღრმად შევდი- 

ვარ ამ უცხო წალკოტში, სულ უფრო და უფრო მეტ სიახლეს 

ვაწყდები:) 

3 გ8იხ2ეძ |გი« 807010, “Mიხიხი§ი ძეIV/2M(ხ8-VC §0(მ+-იმი1C-ილVI§5მი-6 1I0ი1 02 
იილხეძ-თ ნგმითგი (ხვ? (VMIძ ხმI §ე(მL-იმი16იმ-VC I-0იI-VC ძისIXC-VC წე(ივII 

5ჩ2გჩ Cღე)ეL)", ჩი)/რII-C 8ი/!0იI051CI!, V0I. 2, M0. 10, ICხ+-გი, 1389/2011, 155. 
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აღწრდნენ რა უცხო ქვეყნებში მიმდინარე პროცესებს, მოგ- 
ზაურები ძალაუნებურად ადარებდნენ მას საკუთარ ქვეყანაში 
გამეფებულ მდგომარეობას. ამა თუ იმ ფაქტისა და მოვლენის 
შეფასებისას ისინი შედარებით მეთოდს მიმართავდნენ და კრი- 
ტერიუმი მათთვის მათივე ქვეყანა იყო. „მოგზაურობის წიგნები“ 
ევროპული „სხვას“ და ირანული „მეს“ დიქოტომიურ მოდელზეა 

აგებული. თანამედროვე მკვლევარი მონიკა რინგერი მათ განი- 

ხილავს, როგორც ევროპული სიძლიერის საიდუმლოსა და ირა- 

ნის „ნაკლულობის“ მიზეზების ძიების საშუალებას.) 

მოგზაურები დასავლური იდეების პროპაგანდას, ძირი- 
თადად, შეფარვით ეწეოდნენ. მათი მიზანი იყო მეფეებსა და 
მაღალი თანამდებობის პირებში გაეჩინათ სურვილი, რომ სო- 

ციალურ-პოლიტიკური თუ არა, სამრეწველო, სამეცნიერო და 

კულტურული სიახლეები მაინც გადმოეღოთ. 1829 წელს ფათ- 
ჰალი შაჰის მიერ რუსეთში გაგზავნილი „მოსანანიებელი მი- 

სიის" ერთ-ერთი წევრი მოსტაფა აფშარი ტულის იარაღის ქარხ- 

ნის ნახვის შემდეგ ოცნებობდა: „ნეტავ, ირანის მთავრობამ ამ 
ქარხანაში გამოგზავნოს თავისი გამოცდილი ახალგაზრდები, 

რომლებიც მოკლე დროში მცირე დანახარჯებით სხვადასხვა 
პროფესიების დაუფლებას შეძლებდნენ!” 

ირანისა და დასავლეთის ასეთი დაახლოება, რასაც ირა- 

ნელების მიერ მათი ფუნდამენტური ღირებულებების თანდა- 

თანობითი გადააზრება მოჰყვა, აშინებდათ ირანის კონსერვა- 

ტიულ წრეებს. ნასერ ად-დინ შაჰის მინისტრი ამინ ად-დოულე 

კატეგორიულად აცხადებდა: „ჩემი ქვეყნის ხალხი არ უნდა 

იცნობდეს ირანის გარდა სხვა ადგილს სიტყვა „პარიზის“ ან 

„ბრიუსელის“ გაგონებისას, მათ არ უნდა იცოდნენ, ეს საჭმელია 

თუ ტანსაცმელი“. ამიტომ „მოგზაურობის წიგნები“ ცენზურას 

4 M. M. სიყბი "Iით Cხსლა (იL (ი 50ლ-0! 0 5წლილსნხ Iი I”გი!მი 

MIი0რ!მლი(ი-C6ი!სI, “IIმV0 LIIლI2IსIC. ILCIჩ1იMIიC 'მძIიი I 1ხ- 

§ი/იო)ი)ის, Iი რძ II)6 5IVI0VIII9II§ VV0IIძ: III0#იCI(I0!15 III CIIIII(M6 ირ 
CIIIVIIVIიI L0IIIIC§, 6ძ. M. IL, MXCძძ!1ლ გიძ ს. Mი((იძი, სი0IVCI§ICV/ 0( VMმვჩIითიი 
1055, 5ლმLIIC 8. Lიიძიჯ, 2002, 148. 

ნ IIC.M0MMCCმლ09, “II0CნCMIMCX0#M XVI0CXCCI0CIIIIმ0 -003მ XIX-XX CX0)1CIMI”, 

#MC10/1(# 1160CI(0CX01! /II(III6ი0ი1)1/ნხ! XIX-XX 66X08, MI0Cცმ, 1999, 230. 

6 M. M. )სიწილი “IიC Cღსიი! (იI (ხ0 5ლCLC! 0! 5(LCიყLჩ”, 153. 
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გადიოდა. ცნობილია, რომ ნასერ ად-დინ შაჰის მინისტრის ფა- 

როხ ხანის „მოგზაურობის წიგნი! რომელშიც ავტორი ევროპუ- 

ლი ლიბერალური კანონების, მრეწველობის, კულტურისა და 

განათლების შესახებ საუბრობდა, შაჰის კარის მოხელის მირზა 

აყა ხანის ბრძანებით არ დაიბეჭდა.? 

საქართველოსა და ქართველების თემას სპარსულ სამოგზა- 

ურო ლიტერატურაში არც თუ უკანასკნელი ადგილი უჭირავს. 

ჩვენი ქვეყნის შესახებ ინფორმაცია სპარსულ „საფარ-ნამეებში“ 

ჯერ კიდევ მეთერთმეტე საუკუნეში ჩნდება. ცნობილი ირანელი 

პოეტი და მოგზაური ნასერ ხოსროვი 1047 წელს ნილოსის არხის 

გახსნისადმი მიძღვნილი ცერემონიალის აღწერისას ფატიმიან- 

თა სამეფო კარის სტუმრებს შორის ასახელებს ქართველ უფ- 

ლისწულებს – „ქართველ მეფეთა ვაჟებს! ერთ-ერთი პირველი 

შუასაუკუნოვანი სპარსელი ავტორი, ვინც საქართველო თავის 

„მოგზაურობის წიგნში“ პოეტურად აღწერა, იყო ისმაილიტი პო- 

ეტი ნეზარი ყოჰესთანი, რომელმაც 1279-1281 წლებში იმოგზა- 

ურა ამიერკავკასიაში. საქართველოს, კონკრეტულად კი მის 

ერთ-ერთ პუნქტს ახალციხეს, პოეტურად აღწერს XV საუკუნის 

ავტორი მირ სეიდ ჰოსეინ აბივარდი თავის ავტობიოგრაფიულ 

7 II.C. IXCMMCCიდიც, “(100CIICMX2#9 XVI0CX:6CI8CIIII28 II0032 XIX-XX CI0ICXIIIII" 
231. 

ზ აი/ი,-)6))1C-/6 M0§6L MII0:0V, ხ6 L0§ი0§ნ-6 Mინითიმძ სეხ!იIVიძI, ICხIვი, 
1375/1996, 84. ამ საკითხთან დაკავშირებით იხ.: ვ. გაბაშვილი, „სა- 
ქართველო-ეგვიპტის ურთიერთობის ისტორიიდან (XI-XII სს.) XII სა- 
უკუნის საქართველოს ისტორიის საკითხები, თბილისი, 1968, 69-71; 
გ. ჟორჟოლიანი, „ერთი ცნობა ნასერ ხოსროუს „საფარ-ნამედან“ სა- 
ქართველოს ისტორიის აღმოსავლური მასალები, II, თბილისი, 1979, 
52-66; მ. ცინცაძე, „საქართველო და ქართველები X-XI საუკუნეების 
სპარსულ წყაროებში! საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის 
მაცნე, ისტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხელოვნების ის- 
ტორიის სერია, თბილისი, 1984, M9 4, 84-94. 

მ 50ი/ი”-IრI)6-)/6 IIიMIII M02ი„I C00M6516II, ხC 1მ5ჩ1ჩ Vმ ი10ლ0ხ0IC-VC Cხ6იდI> 
CიიIგი!ტს 8მე»ხს”ძ!, ხი ი«ხ(ითმოი-( ძიCI0LC Mგიისძ IL20ჰ, 1I6ხIვი, 
1391/2012, 15-16, 59-62, 177. ნეზარი ყოჰესთანის „საფარ-ნამეს“ შესახებ 
იხ.: V9. I. ნმII6VნVIII, X(I(3MXხ II 101600M6CIMI1060 IIIიჩ!!, M0CM%სი, 1966, 87-101; 

II2) #წხეს “ჩია)გი IC0VCI0ღს0§: # ს065CIნVI0ი მიძ 8IხIIილ-ედხV” 145-146; 

M.წნ. )მი121, 5I/(/VIVIIIC (6 M0IIლ0I1§: MI2იი CIIVIII5IიII! იIIი IIIC CიIIII!!!/ 0/ 
15II0 III IIიძI(101) !! 0I§XIი, L0იძიი 8: MლV V0VL, 2002, 108-146. 
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პოემაში „ოთხი სამეფო ტახტი. ამ თვალსაზრისით, აგრეთვე 
აღსანიშნავია სეფიანთა ეპოქის სპარსელი ავტორის ფალფურ 
ლაჰიჯანის ლექსების ციკლი (ე.წ. „შაჰრ-აშუბი“), რომელშიც 
პოეტურად არის გადმოცემული 1592 წელს კახეთის სამეფოში 
მისი სტუმრობის შთაბეჭდილებები!! და XVIII საუკუნის სპარსე- 

ლი პოეტი საფი ხალხალის ვრცელი პოემა-მესნევი „ქალაქ თბი- 
"2 ლისის ქება: 

განსაკუთრებით გაიზარდა ინტერესი საქართველოსადმი 
XIX საუკუნეში. დიდ კულტურათა გზაჯვარედინზე მდებარე 

ქვეყანა როგორც აღმოსავლელი, ისე დასავლელი მოგზაურე- 
ბის ყურადღებას იპყრობდა. განსაკუთრებით დიდი იყო ინტე- 
რესი თბილისისადმი. აღმოსავლური და დასავლური ყოფისა 

და კულტურის თანაარსებობა თბილისს განუმეორებელ ხიბლს 

ანიჭებდა. „კავკასიის დედოფალი, „ტკბობის ქალაქი" „სამოცდა- 

ათი ენის ქალაქი” „ქალაქი, რომელიც არაფერს ჰგავს ამქვეყნად 
თავისი თავის გარდა“ – აი, ეპითეტების ის მცირე ჩამონათვალი, 

რომლითაც მოგზაურები თბილისს ამკობდნენ. „ეს მხარე, ჭეშმა- 
რიტად, ამქვეყნიური სამოთხეა და ჭკუათმყოფელი კაცი თავი- 

სი ნებით ამ ქვეყნიდან არსად წავაო? წერს სეიფ ად-დოულე.) 

ბ მ. თოდუა, „სპარსული წყარო საქართველოში თორქმანთა შემოსევის 
შესახებ! ქართულ-სპარსული ეტიუდები, II, თბილისი, 1975, 173-194. 

ას გ. ბერაძე, „ირან-საქართველოს კულტურული ურთიერთობის ისტო- 
რიიდან (XVI-XVII სს. სპარსელი პოეტის ლექსები საქართველოზე)“ 

საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მაცნე, ენისა და ლიტე- 
რატურის სერია, თბილისი, 1979, M9 2, 160-173; C. სი;გძ7ი, “C1ი010-ი291 
V2 5ჩლV: §ეწიხმV მ7 (მIIMჩ-6 LმVმსიL-C ი101ეცმხიI-C IIგი Vმ C0+)05(მი ძვ 

მVმMხიI-C იმჯი-C 16” IX5IIრL-6 !)101იძრხი!-6 1იIIMIII Vთ I0IIIი!ICI-V6 III Vი 

C0116§10)1 (M01|1)1I(6-/6 IIIი6ძრI6!), 16ხIგი, 1380/2001, 139- 150. 

2 მ. თოდუა, „საფი ხალხალის „თბილისის ქება! ქართულ-სპარსული 
ეტიუდები, II, თბილისი, 1975, 294. 

სპ აუ50ი/ი»-I)რI)16-/6 56)!/II10+VII ხ6 50/6X-I1რ1116–)/6 MC0MM0, იCV6C5M10-V0 5CVI მძ-Iს00VIC 

50I(8ი Mიხმოთოთმძ, ხ0 (2§ხ1M V2 (მხ5ჩIV0C-V6 #11 4MხმL I ჩიძმიიL25%L ICჩIიი, 

1364/1985, 85; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებ- 
ში. სამოგზაურო და მემუარული ლიტერატურა. კრებული შეადგინა, 
ტექსტები სპარსულიდან თარგმნა, შესავალი წერილი და კომენტარე- 
ბი დაუთთო მარინა ალექსიძემ, თბილისი, 2016, 167-68. 
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მაგრამ დასავლელი და აღმოსავლელი მოგზაურების დამო- 

კიდებულება და ინტერესი საქართველოსადმი და, განსაკუთრე- 

ბით, თბილისისადმი რადიკალურად განსხვავდებოდა. ევროპე- 

ლებისთვის და რუსებისთვის თბილისი იყო ერთგვარი „კარი აღ- 

მოსავლეთში“ და მათ აქ, ძირითადად, აინტერესებდათ სწორედ 
აღმოსავლური ეგზოტიკა – აზიური უბანი ვიწრო ქუჩებითა და 

ძველი ბანიანი სახლებით და, განსაკუთრებით, აღმოსავლური 

ტიპის ბაზრები, სადაც საკუთარი დუქნების წინ აღმოსავლური 

წესით ფეხმორთხმული მედუქნეები სპარსულ ხალიჩებს, ფარ- 

დაგებს, იარაღს, სამკაულებს და სხვა საქონელს ჰყიდდნენ. თბი- 
ლისის აღმოსავლური უბნის რომანტიზაციის ტენდენცია XIX 

საუკუნის ბოლო წლებში კიდევ უფრო გაძლიერდა. ორიენტა- 

ლური ეგზოტიკის მოტრფიალე დასავლელი და რუსი ავტორები 

აქ შთაგონების განსაკუთრებულ წყაროს ხედავდნენ. ზოგიერთი 
მათგანი სპარსულ დუქანს და ყავახანას წარმოგვიდგენს ერთ- 

გვარ მისტიკურ ადგილად, სადაც „ბევრი, ბევრი შეუცნობელი 

რამ იმალება განდობილთათვის.) 
განსხვავებულად აღიქვამდნენ საქართველოსა და მის დე- 

დაქალაქს ალმოსავლელი და, კერძოდ, ირანელი მოგზაურები. 

ირანისთვის რუსეთი წარმოადგენდა გეოგრაფიულად უახლოეს 

დასავლურ ქვეყანას, ხოლო საქართველო – რუსეთის იმპერიის 

უახლოეს რეგიონს, სადაც დასავლური ცივილიზაციის მიღწევე- 

ბის გაცნობა შეიძლებოდა. ირანელ მოგზაურთათვის თბილისი 

იყო „კარი დასავლეთში“ ანუ ფაქტობრივად პირველი ევროპუ- 

ლი ტიპის ქალაქი, რომელსაც ისინი გზად ნახულობდნენ. „თბი- 

ლისი ნამდვილი ევროპული ქალაქის ნიმუშია, – წერს ყაჯარი 

უფლისწული ფარჰად მირზა, – როგორც ამბობენ, ერთი პეშვით 

ერთ ხარვარს შეიცნობ“ (ანუ მცირედით დიდი გამოიცნობა). 

ამდენად, მათი ინტერესების სფეროც განსხვავებული იყო. მათ 

ყურადღებას, პირველ რიგში, იპყრობდა თბილისის ახალი, ევ- 

როპული უბნები, ფართო ქუჩები, ახალი სახლები, ფაბრიკები, 

  

ჭე L ნიმIIILVI08, “IIMIსIIIMCCM%IIC CყC0VII", IXCIIV6/II(Xთ, M 8, IIდიIIC, 1917. 

15 უ5ი/იI-!რI)6-XC სი„იძ MI2ი, (მახ1ხ Vგ (მხ§ხI/C-VC CიიIმიი-222 Iმხმ!ეხი”, 
ჯხხვი, 1366/1987, 50; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყა- 
როებში, 261. 
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სასტუმროები, საავადმყოფოები, თეატრები, მუზეუმები, კლუ- 

ბები, სტამბა და სხვა „ევროპული დაწესებულებები“ ირანელი 

მოგზაურები ამ ჟანრის ლიტერატურისთვის დამახასიათებელი 
პედანტურობით აღწერდნენ ყველა იმ სამეცნიერო თუ ტექნი- 
კურ სიახლეს, რომელსაც ამ ქვეყანაში ხვდებოდნენ და რომელ- 

თაც, ხშირად, ან თვითონ არქმევდნენ სახელს ან რუსულ და 

ევროპულ დასახელებებს იყენებდნენ, რადგან შესატყვისი ტერ- 
მინი სპარსულ ენაში ჯერ არ არსებობდა. 

ირანელი მოგზაურების ინტერესი საქართველოსადმი კიდევ 
ერთი ასპექტით იყო განპირობებული. მათი უმეტესობისთვის 
საქართველო იყო ნაწილი იმ დიდი ერთობისა, რომელსაც სპარ- 
სულენოვან სამყაროს ეძახიან. საქართველოს გასვლას ირანის 

დაქვემდებარებიდან და მის რუსეთის იმპერიასთან მიერთებას 
ისინი ისტორიულ უკუღმართობად აღიქვამდნენ. ბუნებრივია, 

ასეთი განწყობა გაცილებით ძლიერი იყო XIX საუკუნის დასაწ- 

ყისის ავტორებთან, რომელთაც ჯერ კიდევ ახსოვდათ დრო, 

როცა საქართველო პოლიტიკურად და კულტურულად ირან- 

ზე იყო გადაჯაჭვული. ამ პოლიტიკური და კულტურული კავ- 
შირის წარმოსაჩენად, ისინი დიდი ენთუზიაზმით გვამცნობენ, 

რომ თბილისი, თურმე, სპარსელი მეფის ანუშირვანის აგებუ- 

ლია, მტკვრის ნაპირზე მდგარი მეჩეთი, მინარეთი და ეკლესიაც 

კი – შაჰ აბასის, კობის ციხე-სიმაგრე და დარიალის ხეობის სხვა 

ძეგლები – დარიოსის და სხვა. ძირითადად, ეს მათში ერთგვარ 

ნოსტალგიურ განწყობილებას იწვევს. „კაცი სანამ საკუთარი 

თვალით არ ნახავს კავკასიის დედაქალაქს, დანარჩენ დიდ ქა- 

ლაქებს, სოფლებს, ნათესებს, მდინარეებსა და ამწვანებულ მინ- 

დვრებს, ვერ მიხვდება, ირანის სახელმწიფო მოღვაწეებისა და 

ხალხის სისულელისა და უვიცობის გამო ჩვენი ძვირფასი სამ- 

შობლოს სხეულს რა მნიშვნელოვანი ნაწილი მოწყდა და კასპიის 

ზღვის გადაღმა რა მდიდარი ქვეყანა დავკარგეთ" – დანანებით 
წერს იაჰია დოულათაბადი!ნ. ზოგი კი, მაგალითად, ირანელი 

მხედართმთავარი ფაშა ხან შოჯა' ალ-მოლქი, უფრო აქტიური 

ქმედებების მომხრეა: „ამ ვითარების შემყურე თავს შეურაცხყო- 

სნ V2ჩხMV2 0ს12(8ხმძ!, MIი/6I-6 VიII/6, I. 3, ICხ+გი, 1387/2008, 853; საქართვე- 
ლო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 574. 
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ფილად ვგრძნობ. მოგზაურობიდან დავბრუნდები თუ არა, დიდე- 
ბულ შაჰინშაჰს მუხლებში ჩავუვარდები, რომ 30000-იანი ლაშ- 

ქარი მომცეს, რათა თბილისი რუსებისგან უკან დავიბრუნო! 

ეს განწყობა, რომელიც XIX საუკუნის II ნახევარში ირანელებს 

ემოციადღა შემორჩათ, საუკუნის პირველ ათწლეულებში ჯერ 
კიდევ დიდწილად განსაზღვრავდა ირანის სახელმწიფოებრივ 

პოლიტიკას. როგორც მირზა აბუ'ლ-ჰასან ხან შირაზი ილჩის 

მემუარული თხზულებიდან „ჰეირათ-ნამე“ (საოცრებათა წიგ- 

ნი) ვიგებთ, 1809-1810 წლებში ინგლისის მეფის კარზე ჩასული 
ირანის საელჩო მისიისთვის საქართველოს საკითხი ერთ-ერთი 

საკვანძო იყო. ინგლისის მეფესთან შეხვედრაზე ილჩიმ მას გა- 

დასცა შაჰის თხოვნა, დახმარებოდა თბილისის რუსებისგან გა- 
მოხსნაში ისე, როგორც ოსმალეთის სულთანს დაეხმარა ეგვიპ- 

ტიდან ფრანგული არმიის განდევნაში." 
ზოგიერთი ავტორი ირანის მიერ საქართველოს დაკარგვა- 

ზე პასუხისმგებლობას როგორც ქართველ, ისე ირანელ მეფეებს 

აკისრებს. მაგალითად, ფარჰად მირზა გულისტკივილით აღნიშ- 

ნავს: „ირანის შაჰები საქართველოს მმართველებს მეტად რომ 

გაფრთხილებოდნენ, შესაძლოა, მათ თავი არ შეერცხვინათ და 

ამდენი ხნის დინასტია ასე უცებ ქარს არ გაჰყოლოდა: ? 

ირანელი მოგზაურების საქართველოსადმი ასეთი „,მესაკუთ- 

რული“ დამოკიდებულება ლაიტმოტივად გასდევს მათ თხზუ- 

ლებებს. ჩანაწერებიდან აშკარად ჩანს, რომ ისინი მოელოდნენ, 

რომ ამ მეზობელ ქვეყანაში, რომელიც დიდი ხნის განმავლობა- 

)7 5§ი/ი!-)I61)1C-M6C MII20 MIIიI)Iი, ქი» ნ'(0+რI იI-MI0IX, ხ2 M05ი05ჩ-0 Mმისხიხ. 
Mაიგჩიოშძ!, 1Cიჯვი, 1351/1972, 16; საქართველო ყაჯართა პერიოდის 
სპარსულ წყაროებში, 151-52. 

სჭ / ჩიჯი” ი! IIIC CიIIII 0/ XIII C60Iდ6, 1809-10: 1II6 |0I(I1იI 0/ MI2ი ტხ!! 
MIიდი, Mჩი!, 1-0ი§Iე(0ძ მიძ CძI!იძ ხ/ M. M. CI02MC, Iი(II0იძსCI0ი ხV სნ. 
VVIICხIს, Lიიძიი, 1988, 60, 64, 69, 91, 117, 119, 164; ი. ნაჭყებია, ნარკვე- 
ვები საფრანგეთ-ირანის დიპლომატიური ურთიერთობის ისტორი- 
იდან (XIX საუკუნის დასაწყისი), თბილისი, 2002, 88-91; C. 80”2ძ72C I. 
Mე(CხMლხ1ე, “VიC ისიჯსიი ძC Iხ!III551 ძეი§ 16§ ირ8ი01I2II0ი§ ძლ MII>2 ტხს! 
1Iმ5§მი Mჩვი (1809-1810)”. II)10II)იII0110! Cი011/61CIIC6 “I ხIII§I 111 II)6 MIII0IC6I11)1 

C6/!!!(/”, #ხ5(0CL, IხIII§1, 2002, 18-19. 

)9 უ§ი/იI-!16II16-/6 წიIIით MII,20, 47; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარ- 
სულ წყაროებში, 259. 
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ში ირანის გავლენის ქვეშ იმყოფებოდა, იგივე ან თითქმის იგივე 
კულტურული და ყოფითი ტრადიცია დახვდებოდათ, რაც მათ 
სამშობლოში იყო. ზემოთნახსენები „სხვა-მე“-ს დიქოტომიური 
მოდელი საქართველოსთან მიმართებაში ერთგვარ ტრანსფორ- 

მაციას განიცდის: „მე“ და „სხვა, რომელიც ადრე „მე“-ს ნაწილი 
იყო. ამდენად, მოულოდნელობის ეფექტი აქ განსაკუთრებული 

სიმძაფრით იჩენს თავს და, დასავლეთის ქვეყნებისგან განსხვა- 
ვებით, სხვაობა ძლიერ გაღიზიანებას იწვევს. ახალი, „გაევრო- 
პულებული" საქართველოს აღწერისას მოგზაურები მძაფრად 

აკრიტიკებენ ფოსტის სადგურებსა და საბაჟოებზე გამეფებულ 
მექრთამეობას, გზებზე ყაჩაღობასა და ძარცვას. მათი განსა- 

კუთრებული გაკიცხვის საგანია ქალების სოციალური სტატუსი, 

მათი ჩაცმულობა და ქცევის სტილი, რომელსაც ისინი „რუსულს“ 
უწოდებენ. ისინი აღნიშნავენ საქართველოში ზნეობის დაცემას 
და ამას რუსეთის „დამღუპველ“ ზეგავლენას მიაწერენ. მაგრამ 

ამ მკაცრი კრიტიკის პარალელურად, მოგზაურები მოწონებით 

აღწერენ ქვეყნის ეკონომიკურ მიღწევებს და აღიარებენ, რომ 
საქართველოში, ირანისგან განსხვავებით, ალმშენებლობის 
პროცესი მიდის. „ჩემ წინ გაშლილი აყვავებული მიწები ღიმი- 

ლით მეუბნებიან, – წერს იაჰია დოულათაბადი, – ირანის შემად- 

გენლობაში რომ დავრჩენილიყავით, განა ასეთ კეთილდლეობას 

მივაღწევდით? უეჭველია, წლების განმავლობაში ისევ ისე გა- 

ვერანებულები, ვირებისა და საფორანე ცხენების წიხლებქვეშ 
გათელილები და გაქელილები ვიქნებოდით. ახლა კი რკინიგზის 

ხაზები ვენებისა და არტერიების მსგავსად ჩვენი სხეულის სხვა- 
დასხვა ნაწილებს ერთმანეთთან აკავშირებენ და ჩვენს ძარღ- 
ვებს სიცოცხლეს შთაბერავენ“29 

ირანელი მოგზაურების ასეთი დამოკიდებულება განსაზღვ- 

რავს იმ საკითხებსა და თემებს, რომლებიც მათ თხზულებებში 

საქართველოსთან დაკავშირებით წამოიჭრება. ესენია საქართ- 
ველოს ისტორია, გეოგრაფია და ბუნება; მოსავალი და საკვები; 

გზები და ტრანსპორტი; მოსახლეობა; ზნეობრივი გარემო; გა- 

20 "%2ხ/#2 სისIვ!8ხ2ძ!, IIი/6(-C IიII/ი, 853; საქართველო ყაჯართა პერი- 

ოდის სპარსულ წყაროებში, 574; I6I-0ყეი0V, M., “IM0 IIმIII2ი #ტს!ჩ0L, 

M2)ძ 0§-50I1გილჩ გიძ VგჩVმ ს0VIე(8ხეძ!I, ცი LხIII5!:, ტიპოლოგიური ძი- 

ებანი, IV, თბილისი, 2000, 408. 
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ნათლების სისტემა და სკოლები; სასტამბო საქმე და პრესა; ჯან- 
დაცვა; ვაჭრობა; საქართველო, როგორც რუსეთის იმპერიის 

მიკრომოდელი ისეთ საკითხებში, როგორიცაა ჯარი, ადმინისტ- 

რაცია, პოლიცია და ჯაშუშური სისტემა; გასართობი დაწესებუ- 
ლებები (თეატრი, ცირკი, მუზეუმი, კლუბი და სხვა). 

XIX საუკუნის სპარსული „სამოგზაურო წიგნებით“ შეიძ- 

ლება თვალი გავადევნოთ საქართველოს ქალაქების და, გან- 

საკუთრებით, თბილისის ურბანული განვითარების ასწლიან 

(1814-1925) პერიოდს. თუ საუკუნის დასაწყისში ჩამოსულ მირ- 

ზა აბუ'ლ-ჰასან ხან შირაზი ილჩის, მირზა სალეჰ შირაზისა და 

ხოსროვ მირზას დახვდათ ლამაზი, მაგრამ პატარა (3/4 ფარსა- 

ხი გარშემოწერილობის) ქალაქი ვიწრო, მიხვეულ-მოხვეული 

ქუჩებით, ერთ ან ორსართულიანი ბანიანი სახლებითა და ხის 

ბაზრებითა და დუქნებით, საუკუნის მიწურულის „მოგზაურო- 

ბის წიგნებში“ თბილისი უკვე „ევროპული ტიპის ქალაქია“ ფარ- 

თო ქვაფენილებით, რკინის ხიდებით, ხუთ და ექვსსართულიანი 

ქვის სახლებით, სასტუმროებით, თეატრებით, კლუბებით. ირა- 

ნელების შეფასებით, „ამ ქალაქში ყველა პირობაა შექმნილი, 

რომ მოგზაურმა კარგი დრო გაატაროს“: შუაღამემდე გაზის 

ფარნებით განათებულ ქუჩებში ხალხი ფეხით და ფაეტონებით 

სეირნობს, ბაღებიდან და სამიკიტნოებიდან მხიარული მუსიკა 

და ჟრიამული გამოდის, კლუბებში კი იმართება საცეკვაო სა- 

ღლამოები „ბალები“ და „ბალმასკარადები! რომლებზეც, მათდა 

გასაოცრად, ქალები და კაცები დროს ერთად ატარებენ, „ხე- 

ლიხელჩაკიდებულები" ცეკვავენ და „ცეკვის დროს მიღებუ- 
ლია ზრდილობიანი შეკითხვები, გალანტურობა და მსუბუქი 

"2 ფლირტი: 

ბუნებრივია, ირანელი მოგზაურები გამორჩეულად ინტე- 

რესდებოდნენ საქართველოში მცხოვრები თავიანთი თანამემა- 

მულეებით და, ზოგადად, ირანული კვალით ამ ქვეყანაში. ისინი 

გვაწვდიან ცნობებს საქართველოს ირანულ თემზე – დიპლომა- 

ტებზე, სახელმწიფო მოხელეებზე, სასულიერო პირებზე, პოლი- 

2! მაჯდ-ოს-სალტანე, ქალაქ თბილისის აღწერა, ტექსტი გამოსაცემად 
მოამზადა, თარგმანი და კომენტარები დაურთო მაია მამაცაშვილმა, 
თბილისი, 1971, 32. 
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ტიკურ ემიგრანტებზე, ვაჭრებზე, მშენებლებზე, ხელოსნებზე 
და სხვა. განსაკუთრებით დიდია მათი ინტერესი საქართველოს 

დედაქალაქში და საპორტო ქალაქებში – ბათუმსა და ფოთში 
მოქმედი ირანის საკონსულოებისადმი. ირანელი მოგზაურები 
ხაზგასმით აღნიშნავენ, რომ საქართველოში ირანელები ად- 

გილობრივ მცხოვრებლებთან ისე არიან არეული, რომ ირანის 
ქვეშევრდომს მხოლოდ სამოსით თუ იცნობო. მკვიდრ მოსახ- 
ლეობაში ირანელთა ინტეგრაციის ფაქტის შეფასება სხვადასხ- 
ვა ავტორებთან ძლიერ სხვაობს. უმეტესობას აღიზიანებს, რომ 

„აქაურმა ირანელებმა მუსლიმური ადათ-წესები სულ დაივიწ- 
ყეს ..., ღვინოს სვამენ და ყოველგვარ უზნეობასა და უწესობას 

სჩადიან“? მათი კრიტიკის ობიექტი მეტწილად საქართველოში 

მცხოვრები ირანელი ქალები არიან, რომელთაგან ზოგიერთები 

სახეს არ იფარავენ ან თუ იფარავენ, ისეთი მოკლე ჩადრით იმო- 

სებიან, რომ ან თავი უჩანთ, ან ფეხი. თუმცა არიან ისეთებიც, 
რომლებიც სრულიად ნეიტრალურად უყურებენ იმ ვითარებას, 

რომ „აქაური მუსლიმები ქრისტიანებს ჰგვანან, არ იცავენ კვე- 

ბის (მუსლიმურ! წესებს, ჭამენ ქრისტიანულ! საკვებს და ქრის- 

ტიანების მიერ დაკლულ საქონელს და სვამენ ყველა სახის მათ- 
რობელ სასმელს“ 

ირანელ მოგზაურთა განსაკუთრებულ ყურადღებას იპყ- 

რობდა თბილისის ის ადგილები, რომლებიც, გარკვეულწილად, 

ირანს უკავშირდება. ასეთი ადგილი, უპირველეს ყოვლისა, არის 

„მოჯთაჰედის ბაღი“ (ცნობილი მუშტაიდის ბალი), რომელიც 

თავრიზის სასულიერო ლიდერმა აყა მირ ფათაჰ მოჯთაჰედმა 

თბილისში ცხოვრების პერიოდში ააშენა.“ როგორც მოგზაურ, 

22 ა5§ი/ი,-)1რ1!)6-I6 MI2ი ტხIMII-IIი§560 MMრI 511021 (IIთIII) ხ6 ILI§1/6, ხთ 0818ი)-C 
MIC72 Mიხგთიოეძ IIმძ! #IიVI 5ჩიII221, ხC6 Mსაჩლახნ-ტ Mიხეოთიეძ CიIხიი, 

“(Cხ+იი, 1357/1978, 29; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყა- 

როებში, 65. 

232 აი/ი,-რ6M16-/6 MII20 M0სი!)10ძ M#IM056/I L1050/I! Lიჯიი!!, ხC MX05ჩლ§ინ- 

Mმ§ სძ C017გ8»), ICჩIგი, 1362/1983, 82; საქართველო ყაჯართა პერიოდის 
სპარსულ წყაროებში, 403. 

24 აყა მირ ფათაჰ მოჯთაჰედის საქართველოსთან კავშირზე იხ.: მ. ალექ- 

სიძე, „მირ ფათაჰ მუშტაიდისა და მისი ბაღის ისტორია: ლეგენდები და 
სინამდვილე? აღმოსავლეთმცოდნეობა, M9 3, თბილისი, 2014, 221-2ვვ. 
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ისე ადგილობრივ ირანელებში ძალიან პოპულარული იყო მამა- 
დავითის ეკლესიაც, სადაც მათ აღმოსავლეთში კარგად ცნობი- 
ლი შეიხ სანაანის საფლავი ეგულებოდათ.2 

და ბოლოს, სამოგზაურო ლიტერატურაზე, როგორც ის- 
ტორიულ წყაროზე საუბრისას, დგება მის ავტორთა ობიექ- 
ტურობის საკითხი. ბუნებრივია, მათი უმეტესობა ასე თუ ისე 

მიკერძოებულია თავისი პოლიტიკური თუ იდეოლოგიური სიმ- 
პათია-ანტიპათიების შესაბამისად. მაგრამ მოგზაურ ავტორთა 

სუბიექტურობა მათ შეფასებებსა და ემოციებს არ სცილდება 
და ფაქტებს ისინი, მეტწილად, სწორად გადმოსცემენ. ამდენად, 

ზემოხსენებული თხზულებები წარმოადგენს საყურადღებო წყა- 

როს როგორც საქართველოს, ისე ირანის ისტორიისათვის. თუმ- 

ცა მათი მთავარი ღირებულება მაინც ირანელთა საქართველო- 

სადმი დამოკიდებულების ძალიან ცოცხალი ილუსტრირებაა. 

მოგზაურთა ნაწერებით კარგად შეიძლება წარმოვიდგინოთ, 

თუ როგორ აღიქვამდნენ საქართველოს ყაჯართა ეპოქის ირა- 

წნელები. მეტიც, ეს ნაწერები გვიჩვენებს „გაევროპულებული“ 
საქართველოს აღქმის პრიზმაში გარდატეხილ დამოკიდებულე- 

ბას დასავლური ცივილიზაციისადმი. უფრო ფართოდ კი ისინი 

გვეხმარება, გავიგოთ რთული და წინააღმდეგობრივი რელი- 

გიურ-იდეოლოგიური, პოლიტიკური, სოციალური თუ ფსიქო- 

ლოგიური პროცესები, რომლებიც მიმდინარეობდა ევროპასთან 

დაახლოების გზაზე დამდგარ ირანში. 

2 შეიხ სანაანის თბილისთან კავშირზე იხ.: მ. ალექსიძე, სპარსელები და 
სპარსული კულტურა XIX საუკუნის საქართველოში, თბილისი, 2009, 
9-26; M. #ICXIძ20, “LC CიჩCIჩ §მომ გი CI 11III9§/ LხII15§1, Lი C60IX1C CIIIIC MI+6 
6! CII0ჩი”, 50ს5 Iმ ძIICCII0ი ძირ LIიLCიCC LI0II01-8CIIIლL 0 II62იC Mი(CჩხM0ხ12, 
ხეღო5, 2009, 73-85; #II )ეV2ჩCIL MX0I2ი0, “MIე2ეI-C 5ჩიVMჩ ამიმ?გი ძი 1ICII§5” 

#ოაიდ!იI, V0I. 39, M0.11-12, (CჩIიი, 1349/1971, 761 -764. 
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ლისი, 1975, 173-194. 
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MIი0%06ი(ჩ-C6იLს./ IIმVCI LI(6Iმ(სI6C: MIX6CLსIიMIი8 IIX2ძIV0ი 1Iი 
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CIIIIIIIC იძ CIIIIIIი! ჩხ0IIIIC§, 60. M. LL. X6ძძ!C გიძ IL. M2((06ი, 

VიIV6I5)0/ 0I VVმ5ჩIიდ!ი0ი 0IC§5, 502LIIC 8 Lიიძიი, 2002, 146-161. 

ნ2#6V0VM, V. L., X(I(3ILხ II I1600M6C10160 LIIV30ჩI, MI0CMX882, 1966. 

#0MIICC2008, II.C., “IIC0CMMCM29 XVI0C–X6CX8CMILI2M 00032 XIX-XX 

C10/161IIM" I/CIII00IM II60CII0CM0MM /IIII160011/ნხ! XIX-XX 66MX08, 
Mი00X88, 1999, 226-285. 

პს82#Mო./M08, L., “IMთ–»ოM#CCM%M#C 0ყ60XM” IXCII767IIMX0, M 8, IMდთ/MC, 

1917.



M/ი1X10 /!I6XIძ26 

CC0ILCI#ტ IM IIC6 CVCC5 0L (IL #MIტM 

1CტVCLLLLL5 0L ILIIIს 0C#)ტC ისLI0ნ 

სიჯ)გი L-2VCI გიძ Lი6იო0IL IIL6Iმ(სI6C 1025 2 #0II510LV 0! გ (ხის§გიძ 
V6215. I6C6 CმII1C5L 6IC5CIV6ძ LIმVCI0დV6 Iი ნC6I51მი VIმ5 VIILL6ი ხV Mმ256L 

Mი0§-0V 16 Lი6 იიIძ-CICVCიLჩი C6ი!სLV. LICVCV6.,0ო #იI6ძ1CV2) გიძ C2LIV 
იი0ძიი LI2VCI იგIIმLIV6§ ძIძ ი0! წიწთ გ იმIIICს12L ყ6იIL6 0! ჩნ0+5)მი 

III0L2L0IC სიLII (იC C22)მL ხ6II0ძ. 8ტთიიIიდ ჩირი (ჩ6 6გIIV ი1ი0(66ი(ჩ 

C6ი(სI/, VIIIიდ LLმVCI 00165 გიძ მCC0სიL§ ხ6CმIი6 1იCI0625)ი8IV ნ0ნსI2გL 
#C0C0IძIიდ 10 L6CC6ი( 5L0ძ105, LII6IC VVCIC გხისL ჩV6 ჩსიძLტ0ძ L-მVCI060065 

VIIIL6ი 1ი (იC C2მ)მL ი6I0ძ. #იმIL ჩიოთ LM6CII ICIC Iი LიC ძ6V6Iიცირიჯ 

0! (ხ6 ნტე1გი III6CIმIV 5(VI6, იიმიV 0 L065C LL2VCI09VI65 VVCIC L%0LC ი16მი5 

0! (Lგი§წ6LIIიფ §C106იVჩC Mი0VI06ძყდ, ი6V 6ლლი0იიIC მიძ ჯ0IIVICმI 1ძ625, 

გიძ CსI6ს2გ1 გიძ 6ძყCგსიიმ!) IოიილVმV0ი§. I1ჩV§5, Lი6CV მI6C 5Iი1ჩCმიL მ5 2 

#ი0§L VIVIძ LCI6CCII0ი 0! Lჩ6 CსILსLIმI Iი(6-მCLI0ი 0! II8გი1805 VILჩ (6 #65L 

0! Lხ6 V/0იIIძ. 
C00Lწ1მ 2ხნ02L5 Iი ძი2605 0, ხ00L5 VVIIL(6ი ხXV I”მიI8ი LC0VCII6L5 1ი 

(ჩ6 ი1ი6(66ისჩ გიძ 062XIV (VVCიLICIჩ C6ი!სII65. ტIIთ05( მII 0! (ჩტიი VI5I(Cძ 

C00LX%I2 ლი (ჩCIL VIმV (0 0:ხ0L C0სიLI165. 'IVV0 ი12)0L L0სL06§ – (0 M0CC2 

გიძ Lო0C VVC5(6(ი ნსI00C –- V6ი: (ჩ(ისყხ C60LწIმ. C6ი0LX2IIV, CII6IIIი§ 

ჩიოთ M0Cჩძჯი IIმი CმL”VIიყ 0ს( /0)) LLმVCI6ძ (0 15(მიხს! VI2 C60I912 

გიძ ჩილი I(ჩ6IC იI0CC0ძიძ (ი MCCლვ. ”(ჩნმL V25 მ I0იდ გიძ ძ!რისI! 

)ისIიბV, ხს! §2%L გიძ ი20IC ლნ16მგ5გი( (ჩგი 01ჩ6L I0CVIC5. C60Lწ1მ 15 

ძიაCL)ხმძ1ი სიმი» CLმV0109V65 VVIIL(Cი ხუ) დნ1IICIIი95 (66 ი02051 VCII-Mი0Vი 

0( MVხიი VI6LC წე-ჩხგძ MII722, MII>22 Mიჩგოთმძ ILI0§6Vი L2I2მჩმი!, 

#იე1ი მძ-ს0VVI2, Mიხგოთმძ L622 18ხმIგმხმ! (2ხII2), MII22 #ტხძ მI- 

LI0§6/ი M#Mიმი #წ%ი2L 0-სიი1 გიძ 506) მძ-L0X0VII6 50I(მი M0იგოთმძ. 

IC2VCIICIL§ LC VV65(6Lი LსI006 გიძ C6ი1L8მ1 ILV055I2 წიIი0ძ ვი01ხ6L 

IიციILგიL წისი 0! IIგიI1მი§ Vხ0 02550ძ (ჩIისყჩ C60”წIმ. #5 მ IVI6, 

LII6§C VVCIC VVCII-CძსC2(6ძ 0600I6 Vხ0 C00ი51ძ6L0ძ VIIII0თ LLმVCI0§005 

(0 ხ6 გი 06§56ი118| ისLC0X96 0! Lი60II LI6§. ტო0იც (იტი, Lი6I6 VVCIC LVV0 

L0CVმI 065005: M256L მძ-LIი 5§ი2ჩ მილ Mი72ჩწ2L გძ-LIი §ჩმ2ი, 25 VVCII 

მ5 IიმიV ი0(მხ16§5, ყ0V6Lიი6იL 0ჩCI1215, ი:IIIIმ2L/ თტი, მიძ ძ!იIოიიმL§ 

(MIIC2გ #ხს”-წIმჯმი Iიგი 5ხIL821 IICი1, MIIC22 5216ხ 5ჩIVმ21, 56VL გ1- 
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M0IL, MII22 IX ხ2I102L #ხ2ი ს (0§მი1 0I-M01M, ს(6იიმძ 25-501ILგი6, Mმ)ძ 

2მ5-53I(ეი0, 72ჩIL მძ-L00VVI60, MIIC72 50-20) 2ძ-LIი #ხძ მI.-Mგსჩ I07მ 

#4 LIV2გი 810, 6(C). #I50, VVC516Lი სსI006 V25 Lჩ6 იიმIი ძი§იმწ0ი 

IიL L2IC Iიძეიიიძირი( IV(CII6CLსმI§ გი10იფ VIM0Iი (66 12005 წმი10ს§ Vმ§ 

(ჩი 1იძიტწე!ლეხ!ი (LI0VCII6I II2I) 5მXV2ჩ. #CLსმIIV, იI5 C1თჩ166ი-V6მL (0სL 

მჯ0სიძ (66 V0IIძ §(მLL6ძ Iი “Lხ1!I151. 

5ისწხმლი CმსCმ§505 Iი 96ი6LმI მიძ C60LVIმ Iი ხმILVICIმL VIმ§ 2 

ფ216Vმ) 10 Lხ6C VV05( ჩიIL IIგი1გიყ. Iი (I0C6 Lი6 L0CVLCC (0 LსI00C ხIისიეს 
Cი0ი0+წ)2 ჩმძ ი0 მI(0LიიLIV6. Iი6 (თი0IL8იC6C 0! (ჩი( I0CVLC §1|ყი1ჩCმიIV 
1იCIC250ძ მM6CI Lხ6 იინი!იფ 0! (ი6 ”Iმი§CმVC2518ი ILმIIVVმV 16 1883, 
VხICხ 0I0VIძიძ ჩ25( გიძ Cჩ6მა სმივიიILმ0იი ჩიოთ 82Mს L0 (66 8IმCL 

508 00LL§. 1მი1გი IIVI-ი§ (0 M0CCმ მ150 ი0”იმIIV 056ძ LჩI§3 L2IIVVმწ» 

იტ. 

L06L%Iმი L-მVCI09ს6§ მიძ თ6იოთ0I!I5 0!” (ხC Cა2)მL ლი6II0ძ, VVჩICნ 

ლ0იLი1ი ი0105 0ი C00Xწ1მ, C0V6I Lჩ6 06IL10ძ 0! ო0I6C (ჩგი მ C6იLსIV ჩი0იი 
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(ხი ლე)მI 0CII0ძ §მV C00Iწ13. ც61იყ VCIV ძIMCL6იL წილ 0მCნ 0:60 Iი 
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VI. VმII0V5 2500CL§5 0! Lჩ6 Cისის.V 5სCჩ მ5 ჩ15(0LV, ყ60ყწI20ჩV, CII012(6, 

ხ0ისI2I0ი, ყიV8ითხის Iმ2V, 6ძსCგწლი, 1იძს5LIV, Lმი§500+6 §0CICLV, 
LCII810ი, #00L8I, CVCL/ძმ)/ IIIC, 1CI§VI6, IC00, 61C. 

VVI0L Vმ§ C60Lწ19 Iი Lი6 6V65 01 IIმი1მი (LIL2VCII6I5? 'Iი6 (CIICVIიC 
მ500CL5 §ჩის1ძ ხი თტიწ0ი0ძ ი0+06. 

1Mხ6 ჩIX§5LI5 LჩმLLჩ6 IIგი12ი05 §მVV CC0L81მ მ5 მ 0მIL 0! Lი6 ყI0მL 6იLILV 

Lი2გL VVC Cგ!I CხC ნ6(651811მLC V0IIძ. 5სხ)სიმ10ი 0წ C060LV1მ (0 LჩC LV5512ი 

სიდIIC მიძ ILC§ დ0IIVIIC2I მიძ CსI+სIმ) C0ი500ს0იC05 VICIC C0ი5!ძ0L0ძ 

ხV IIმიIმი§ გი 6II0L 0 ჩხ1510L/ §006'ხი)იყ გმხიიი2) მიძ სი0§56Lიყ. 

MგწსIმIIV, (ხ15 ჩ66I1ი8 0, VCXმII0ი 1§ §1-0ი8CIL 1ი (ხ6 VIIIIითა 0 (ხი 

06მLIV Cა2)2L ნ6I10ძ LIმV0IIIიფ მს:ხიL§ §სCჩ 25 MII22 ტხს”I-IMI8ყვი I ჩვი 

5MII221 IICნ1 მიძ M1IL7მ 52166 5ჩ1L271, VC VI5IL6ძ C60IC1მ ILC5006CLIVCI/ 

Iი 1814 გიძ 1815. Iხ656 LV0 ილიხ1ბთნ6ი L6C6ი66I6ძ (ჩ6 LIIთ6§ 0! 
Cხტ §016 ძლითIიგხიი 0! Iგი Iი (02 50V(0 C2გსCმ5V5, Vხ6ი C00Lწ9)მ 
V25 00IIVICმIIV მიძ CსILსLმ211” CI056CI” IIიM6ძ L0 IL. I(ხCV ხ0II6V0ძ Lჩხ2+ 

IIმი1მი ძი0იიმVI0ი 1ი C60+91მ V25 ხხნ6 ილ0Iოიმ! 5(2L6 0! LჩMIიფ§ ჩმVIი დ მ 

C6იLVII65-01ძ MI5(0LV მიძ ხიIიყ 0! ხიირჩL ხისხ LიI Lი6 Lგი1მი§ ვიძ ჩ| 
(ჩრ Cი0IწIგი§. 006 Cმი 6825I1V IIIმწ1იC LჩC C0იLLმ0ძ1CL0LV 61005 LMმL 
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§C1706ძ (ჩტიიე Vჩ6ი 1ი C060LწL8გ. CიIIM6 ნ2ILI5 გიძ Lიიძიი Vხ6IC CI0VVძ5 

ს50ძ (0 29556I06IC L0 თ22C მ( 6XCIIC წს)65(L5, ი0ხ0ძV VI25 5სI0II50ძ მL 
(ხიII ხიმ”ძე გიძ იმLIV6 C05(ყი005 Iი IხII151. 166 IიხგხI(მიL§ 0! C60”CI2 

VI6IIC VVCII 2CCL5+0ი010ძ L0 §0601იყფ IIგი1მ8ი§5 1ი 106 0Vი CILI65 გიძ (0V/ი§. 

IIგი1გი LC2VCII6I§ იM1CL 060ლ0IC V0056C §(გიძმIძ5 გიძ §CVIC 0I 6VCIVძმ2) IIIC 

VICIC VCIV 51ი111გI L0 L0CII იVი. 8სL Lი1§ (6IIიდ 0! ხიIიფ Iი 2 /გიიIII2L 

CVIIVILგI 6იVIIციIი6იL VV25 CI0Cსძიძ ხV (ჩ0 ”მCL Lჩ2( LMI5 Iგიძ ხრ1იიყფიძ (0 

2 ჩიI6Iწი – გიძ მCLVვIIV ი05LIIC – 00V6V. IICნ1 გიძ MII22 5216ჩ 501L021 

§მV C60ICI2 (ი2( ჩმძ ხიC0ი1%C 2 ხI0CVI0CC 0! LჩC LLV59Iგი ნი10II6 IV5L 

გ (CV, V62I5 ხ6ICIC L90ICII VI5IL გიძ (ჩCII გLIILVძ6 (0 LჩI5 ი6VV ი0IILICმ! 

L+C2IICV V2§5 VCIV ძ6C0I6C6CმLIVC გიძ 50016M0VV )6მ10ს§. IICხ1 ხCI16V6ძ Lჩ2L 

(ი6 I0V6I)იყ 0! ი120+მI §მიძმIძ5 VV05 (ხ6 იიგI!ი L65VIL 0I (ი6 IXVც551გი VსI6 

1ი C601წ01მ. L1IC VI25 ისL”მყ0ძ ხX Lჩ0 ICI2X0ძ თმიი0X§ 0! (ხ6 C60LწIმი5, 

VICჩ ჩ6 მ5CIIხ0ძ 10 (ჩ6 ხ6Lი1CI0ს§ ს§51გი Iიჩს0ტიC0. C6ი6L2IIV, (66 

“ს სვეIგი §LVIC 0” ხჩეVI0სL” 15 LსC 0ხ)6CI 0L ჩ15 5ჩ2Lი CIIVICI5თ გიძ 1ჩ6 

ყიძიLIVIი§8 ი005§50ყფC 0! (ჩგ! CIILICI5იი 15 მ I60I0მCჩ (0 (ჩ6 C60Lწ)8ი5 წ0I 

Lხ0IL CსILსIეI C6ი01CC 1ი წმVისI 0! LLV591მ. 

#ის5მხლი§ 0! IთIიიLმIIVV მიძ IიძლლნიC/ Cმი ხნ წისიძ Iი 

ხ6 VIIიყფ§ 0 106 IIგი1)მი 25 %VVCII. I 1854, 50VI მძ-L)0VIIC 50I(გი 

M0იჩგოთომძ VVI0LCC: “I19MI5 CისიL”V 5LIIMIიდI/ ძIწ6L% ჩიი 0სL CისიLIV. 

LCIC იიC Cგი ჩიძ CV6IVLხნIიფ 6XC60L ნ16LV მიძ ძიCCიCV MმV C0ძ 

ხI0I0CL 2 MV5IIიი LI2VCIICI ჯი (615 CისიLV ჩილი §მ(მი5 (6იხ1მVI0ი5 მიძ 

ძ0ნL2VIL)/!” 

5ი0იი6I”გი1მი (V2VCII6I§ხ1მი16ძ (ჩრ6ხI6ეLIიდ0ჩ0I-გიIმი-C60(წIმი 

#X6CIგV0ი§5 ი0( 0იIV 0ი C60Iწგი IIიყ5, ხV( 2150 იი (ჩ0 5ჩგი§5 0! I-გი Vჩი 

VI6CIC CIILICI150ძ CI L0ICII მთCIC55IVC მLIIIსძC გიძ 12CM 01 ჩ6XIხ1III!C/. წვ-ჩ2ძ 

MII22 VII0LI6 Iი 1856: “ჩი+ჩ2ი05 1ი6 C6ისXIC§-0Iძ გIIIგიCC (ი! IIგი მიძ 

Cი0ი0LCI2) Vლს!ძ ი0L ყ0 VII.ხ (ი6 VIიძ I” (ხი 5ხგხა LLCCი(0ძ C60Lწგი 

LVI6IL§ VIII ი00I6 IC500CL” IICIC მიძ (LხიIC, LხC Iძიე 0” ICV6ილ6 სეიი 

X0§512 0CCსX§1ი ი1ი6160ი!ჩ-66იLსო/ 66L518ი LI2VCI06ს65. MII>2 MჩმიI2L 

#ჩმი სC(658ი 21-M0IMX, Vხ0ო V25 2 თგიეხიI 0! Lჩ6 IIგი1გი ძIიI0თ2LIIC 

იMიI5510ი (0 Lიიძიი 1ი 1863, VICIC 1ი ხ15 LI2VCI0ყს6 (ხეL ჩეაჩ2 Xჩვი 

5ჩი)მგ 21-MიიII, (66 ირეძ იI! Lხ6 #იი1§510ი, იI0I00150ძ 10 25% M296L მძ-LIი 

5ჩხგსი (0 §6იძ 30,000 §0Iძ1CL§5 10 ძLIVC ILV§51805 0VL 0! C601წ1მ. 

IIგი1მი (L2VCIICI§ Cწ6ი 0V0L6ძ 16ი6იძ§ გიძ §L01105, VIსICჩ 21006ძ 

(0 §C-C§5 LC CIVIII2Iი დ I0CIC 0! IIმი Iი C60IიC12. #ტCC0IძIი§ 10 წმ-მჩ2ი!, 

107



ლ0ი00ი1იყ IIხ1I1151 501116 110VC §01ძ (ჩმ+ IL 15 0IX6 01 Cი6 Cიი§LLVCVI0ი5 0L 

ტ#ისეიIIVგი” M0ნჩეი!ეძ IL27>გ Iეხმ(იხმ! 12ხI!2) მიძ 50VI მ2ძ-ს00VVIC 

50I(8ი M0ჩმი)ი1მძ VIIC0IC (ი2( 50მჩ #ხხმა ხსIIL ი0L 0იIV მ ი00§50ყ06 გიძ 

მ იმი 26, ხს! 0150 მ Cჩს»Cჩ Iი ILხ11151. 

I(ჩ6 ი05L2ICთ12 I0I (ი6 0ICVICV§ CI0=§C ნ6I51მი-C60LV918ი ILC1200ი5 15 

სმCსIIმი6 (0 00016 0I 1655 6XLCVL, 10 მI1ი05( მ1I II2IIIმი LV2V6116L§. 'I66 1055 

0! (ი0 ძისიIიმIL( ხ05I0ი Iი (ჩ6 50ს(ჩ CმსC25V05 ხV IIგი VVმ2§ გ ხI!CL 

LX6მIILV (ხმL V050( (ჩინი. 8ხL §6ი(1ი16იL§ ძ!ძ ი01 0ICV6იL Lჩიი) ჩიი) 

ხრIიყ 1ი(6+0§5(0ძ 1ი VVიმ! ჩმინ6ი0ძ Iი LC L69I0ი მჩCX IIგი IX2ძ 16CIL. Iი 

(ხრ ჩI§L ხI0C0, Lჩ6IL CV65 VICI6C 0IICCL6ძ 10VIმIძ5§ IL VIII15I, Lს6 “სსძილი 0 

(ხი Cმ0C20§505", VIIICჩ ICI12C(6ძ ი! IVIIV (Lხ6 6ლი0ო»IC გიძ CსIIსI21 

ძიVი0Iიხთლი( 0! Lხ6 LCთ0ი Iი 1ი6 იIი6(66იLი C6ი(სIV. "Lხ!II1I51 VVმ5 

C00ი91)ძ610ძ (ჩ6 წისILჩ CიჯILმ) 0! (66 წყვყს)მი ნIი/0II0, 26 5( ხ6(ეჯახსLწ, 

M050C0V, მიძ VVმI§0VV. IL ჩმძ მ “ICVმI C0სIL” 0! IL§ 0V/ი – (06 იმI2C6 0! LხC 
VIC6I0V. 510C6 LხC 18506, L66IC VV25 CVCIVLჩ1იყ (იმ! იი6 C0სIძ ჩიძ1Iი მიV 

სსჯიდმგი CILV: ხმიX§, CIსხჯ, 11CLCI§, 00§/01L21§, §C0I0CI5, IIხI2X165, LLI62LL65, 

ჯის560M05, CLC. 1ჩნV5, წიიჯი 660ი0MიIC, §0C18I, მიძ CVILსIმI 001%იL§ 0! VICVV, 

LჩC CI6/ CისIძ §6IVC მ§ მ C6ILმ1Iი იმII0V-5CმIC ი020ძ0I 0წ LხC ILV05918ი 

სიდIC მიძ – (0 გ C6ILმ1ი ძ09I66 – 0” სსI006 25 VICII MიL Lხ056 Vჩი 
V2იL0ძ (0 ყგIი მ ჩ-§L-სმიძ XილCVII6ძყ6 0! (ი6 სსჯიდნიგი ი10ძ6+ი!ხ. IC 

1იეი0ILგიC6 0! LC CმსCმ51მი CმიILმI VI2§ 1იI6ი§51ჩ0ძ ხV Lჩ6 ”მCL Lიი( IL 

Vმ5 Lჩ0 ჩI5L6ს+0ნ6მი176ძ (მL 1C25L იმLLIV) CIL/ 1იმ( 1020 I-გი1გი L2VCIICI§ 

0ი (ი0IL VVმა)/ მიძ მCC0Iძ1იდ!/ (66 IმC6 VV0M6IC LჩCV CისIძ 0ხ50LV0 (0I Lჩ6 

ჩX§L LIი06 L66 VVIძC VმLICCV 0! Lხ0 წსIL§5 0! სსIიდტმი CIVIII7მVI0ი. IL2მძIიც 

L-2VCI0C065 006 Cგი 6მ5IIV ი0L6 LიმL სიIIIC სსI0ი0ეი LI2VCII0I§ VVს0 

VCIC მ(LIმCL6ძ ხV LICIსIC6§0ს06 იმIICV §L66L5 მიძ ხი015(0L0V05 ი0მIMCL§ 0L 

LხC 0II6იLმ) ისმIL6L 01 ”L6I1151, IIგი1მი VI5I10I5 VICIC I905LIV 10(CI65(6ძ 

1ი CსI006მი” I 6I1151 VIII) 1(§ იი0ძ0Lი 1ი§CIსV0ი§ გიძ 05(0ხI15ჩ ოე6ი(§, 
IIგი18ი LIL2VCIICI5 ძ!ძ იი( 211 (0 ი0CVC6 Lჩმ( მ10იყფ VILი სსჯილცრეი 

ხI086055, 166 Lს§ა)მი IსIC ხიიყლიხL IL სხ!ის!ხის§ ხსI6მსყCI2C/ გიძ 

Cლიისისიი (0 C00LწIგ. 56)!” მI-სX0VIC VIVI9I” ძ065CIხ0ძ ILს§9Iგ8ი 
ხოხიLმMIიყ 0(ჩCI215 1ი Lხ6 1005 0,ჩC0 გიძ (Lი0IL თიხჩიძაე 0! 6XL0ILI0ი. 

IIგი1მი LIმVCI16I§ 0219 02ILCICს12L მLC6იVI0ი (0 L90ICIL C0I102LI1015 IIVII თ 

1ი C60IVIმ, 506C1ჩC2IIV 1ი 'IხI11591 გმიძ 8მLსი1. #ი IIმი1მი Cითისი1LV” 
CX1510ძ Iი ”ILCIII§1 510იC6 LI6 MIძძI6 #თ05. C6ი!სXI0C5 0! C06X15L6M0C6C §1ძ6 

ხ) 5106 VIხჩნ CიII50მი§ იიVIC0მხIV 286CL0ძ (ჩM9II Cს§(00ი02§5 გიძ თეიძი 0L 
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IIIC. LმIგჩ2ი1, 0ი6 0! (ჩ6 #ი05( 0ხ§6IVგი! LVმ2VCII6I5, ი0(0ძ 1ი 1885: “(ხრ 

Mს§IIV§ (661C 216 11M6 CხI5V2ი§5: (6CV ი06VCI 0ხCV LჩC ძ10L0IV 12V/5 (0 

I5Iმ+ი |; CV 60მ( (CხII5VIგი | IC0ძ გიძ გი1ი18215 5180 CთჩLCI6ძ ხV CჩII5VIგი5; 

გიძ LხიV ს§C 2II LMIიძა 0! 1ი:0XICგსიყდ ხ6V0I2005” MმიV L”2VCII6I§ 

0ხ50LV0ძ VVIIჩ მ ჩხ60VV ჩ6გIL Lჩ6 Cი606L1055 IIIC 0! ნ606+51გი5 Iი 'IხII151. 

IL 15 ომხყIმI (ხმL IIგიIგი LIმVCII6I§ Iი C60ILCIგ ძI6V მL6იI0ი L0 

Lჩ6 ჩიIV 0I8C05 ICI216ძ LC I§Iგი. (იC ი205( IთიიILგი( მთი0იფ (ჩ06იი Vმ5 

(900 გ1ICC0ძ §L2VC 0! 5ჩ0VXჩ 5გიმ მი, მ ჩ!წჩIV V6ი6I210ძ §6იიI-I6ყ6იძეL”/ 

ხიI50იმ280. #CC0Lძ1იყ (0 (ჩ6 10CმI V6I510ი 0! იხ15 §5(0LV/ LჩმL ძCVCI0006ძ 

1ი 1ხII151 1ი (იC CIთი(66იLი გიძ იIი6(66იLი C6ი!სII65, L0M6 5ი6VMი ძ10ძ 

1ი 1ხII151 გიძ V2§ ხსII0ძ იი (ხ6 510იC 0! Lი6 MI MLმ(§იIიძმ, 1ი 10IC 

ფI2V6VმIძ 0! 1ხC CჩVყICჩ ი! 5L LIმVIძ. M0X00V6ინ 1ი I(0IL C0იC0ნM0ი, 

5ჩხ6VLჩ 5გიბმი VI0§ Iძნი ჩიძ VI გ Cნხოიაყგი ჩი0IV თიგი, 5( ს2VIძ 

0” Cმ+0|)მ, 0 Vხილ Lი6 CჩსCჩ 15 ძიძICიLიძ. 56V6L21 I-გი1მი LC2VCIICI§ 

ხიიიი!იც VII IICხ1 ICI6L (0 5ჩCVIჩ §მიმ2ი5 8IმV6 00 ML MI(მ(§იიIიძიმ. 
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მარინა ალექსიძე 

მექაში საქართველოს გავლით 

(საქართველო XIX საუკუნის სპარსულ 

პილიგრიმულ ლიტერატურაში) 

პილიგრიმობა მექაში – ჰაჯი მუსლიმის ხუთი ძირითადი მო- 
ვალეობიდან ერთ-ერთია და მისი შესრულება ცხოვრებაში ერთ- 
ხელ მაინც სავალდებულოა ყველა მუსლიმისთვის. ძველ დროში 

პილიგრიმები, ჩვეულებრივ, ჯგუფ-ჯგუფად მოგზაურობდნენ 
და ქარავნებში ერთიანდებოდნენ, რათა გრძელი და წინააღმდე- 

გობებით აღსავსე გზა შეძლებისდაგვარად უსაფრთხოდ გაევ- 

ლოთ. ბევრი მათგანი მოგზაურობიდან მიღებულ შთაბეჭდილე- 
ბებს დღიურებსა და სამოგზაურო ჩანაწერებში აღწერდა, რათა 

მომავალ მოგზაურებს მიეღოთ ის პრაქტიკული ინფორმაცია 
(მანძილი პუნქტებს შორის, გზების მდგომარეობა, ტრანსპორ- 
ტის სახეობები და მათი ფასები, ფულის ერთეულები და მათი 

შესაბამისობა ირანულ ფულთან და სხვა), რომელიც მათ მგზავ- 

რობას გაუადვილებდა. ასე შეიქმნა სპარული სამოგზაურო ლი- 

ტერატურის ყველაზე ძველი და მრავალრიცხოვანი განშტოება 
– პილიგრიმული ლიტერატურა (საფარ-ნამე-იე ჰაჯჯ“). მათი 
ავტორები, მეტწილად, სასულიერო პირები და სახელმწიფო 

მოხელეები იყვნენ. მარტო ყაჯარული პერიოდის ირანში მექასა 
და სხვა წმინდა ადგილებში მოგზაურობის ამსახველი წიგნების 

რაოდენობა რამდენიმე ასეულს აღწევს.! 

1! ყაჯართა პერიოდის სპარსულ პილიგრიმულ ლიტერატურაზე იხ.: 
ხ.ე§0I |8(8IIV8ი, “18))0070II-V6 1Iმი1/მი ძმL ძიყს0-V6 C2)მL წიგნში: 9501 
)გ/გოგი, MიძცრIრი!-6 I6IIMXIII, ). 8, ლღსო, 1387/2008, 23-44; მისივე ვრცე- 
ლი შესავალი წერილი წიგნში: #იI!ის §იIიI-!!რI6-V6 Mთ))-6 Cაი)ი), სC 
იჯჩივი-C II2501 12 '(8LIVრი, I. 1, ICჩIგი, 1389/2010, 9-131; C. L. ს)ვი10I, “(ჩდ 

112)) მიძ დღგ|)მL II0VCI LIICCგ1სI+C” 50C16// 600 CIIILIIIC III (პი|ი” IIიII: §LII0I69 II 

IIის0: 0| IIი/62 ნ0II16/0II, ლძ. ხXV L.L. IL)გო1CI, C051მ M0§მ, C/#, 2002, 215-237; 
II8(C7 წგლიიიVმი, ნ. L. L2ი)0I, “Iი(I0ძსCLI0ი” # 5/!! (6 LIICIIIIIC26C 10 M06C00ი 
1885-1886: 1IM6 5ოIი:!!0I)10I) 0/ MII2რ M0ჩს0ი1109 II0§50·/I0 იიი! C9ძII0ძ, 

იგი§Iგ(0ძ, ვიძ #იი01მ10ძ ხV II2(97 წგოიმVგი მიძ L. L. 02მი101, LIოIVCI5IIV 0L 
1XCX20§ ნIლ55, #90§I1ი, ICX2§, 1990, XIII-XXXII; CXM6C III0I(5იI0 M0იძ5§ 10 M6CCი, 

16) CCIIIIIIIC§ 0| IIX0V6I6I§ VVIIIIIIდ თხი!!! IIIC M1I(5IIII LCIICIII10დ0, CძII0ძ ვიძ 
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XIX საუკუნეში ირანელი პილიგრიმებისთვის რამდენიმე 

მარშრუტი არსებობდა. ფარსისა და სამხრეთ რეგიონების 

მცხოვრებლები საზღვაო გზით სარგებლობდნენ და სპარსეთის 

ყურიდან – ბასრადან, აბასიდან, ბუშირიდან და სხვა ნავსადგუ- 

რებიდან გემით კვეთდნენ ომანის ზღვას, ინდოეთის ოკეანეს, 

წითელ ზღვას და ჩადიოდნენ ჯიდაში. მეორე, უძველესი გზა, 

რომელსაც ჯაბალის ან ნაჯდის გზას ეძახდნენ, ერაყზე გადი- 

ოდა. მესამე სირიის გზა იყო და პილიგრიმები ერაყის ან ანა- 

ტოლიის გავლით სირიაში ჩადიოდნენ, ევფრატის კალაპოტს 

მიუყვებოდნენ და ალეპოსა და დამასკოს გავლით მედინასა და 

მექაში მიდიოდნენ. ეს გზა განსაკუთრებით მოსახერხებელი 

ჩრდილო-დასავლეთ ირანის მოსახლეობისთვის იყო. მეოთხე 

გზას ენზელი-სტამბოლის გზას უწოდებდნენ და ის ენზელის, ბა- 

ქოს, თბილისის, ფოთის, ბათუმის, სტამბოლის, ალექსანდრიისა 

და ეგვიპტის გავლით ჯიდაში ჩადიოდა. ამ გზით, მეტწილად, 

ირანის ჩრდილოეთი რეგიონების მოსახლეობა სარგებლობდა. 

ისინი საქართველოში, ძირითადად, აღსთაფასა და წითელი ხი- 

დის გავლით შემოდიოდნენ, გარკვეული ხანი თბილისში ჩერდე- 

ბოდნენ, შემდეგ დასავლეთ საქართველოს გავლით ჯერ ფოთ- 

ში, იქიდან კი პატარა გემებით ბათუმში ჩადიოდნენ და სტამბო- 

ლისკენ მიმავალ დიდ ხომალდებზე სხდებოდნენ. 

XIX საუკუნის მეორე ნახევარში დაპროექტდა და აშენდა 

ტრანსკავკასიური სარკინიგზო მაგისტრალი, რაც რეგიონში 

სატრანსპორტო რევოლუციად იქნა შეფასებული. მაგისტრალის 

მშენებლობა ეტაპობრივად მიმდინარეობდა: 1872 წელს თბილი- 

სი ფოთს დაუკავშირდა, ხოლო 1883 წელს გაიხსნა ბაქო-თბი- 

ლისისა და თბილისი-ბათუმის ხაზები. ბაქო-თბილისი-ბათუმის 

სარკინიგზო ხაზის – „შემენდეფერის! როგორც მას ირანელი 

Iიიიძსიძძ ხV MIC620I VV0IIC, M6V VიIX, 1997; Mიჩეი)Iიმძ 5ჩვხ. ზე-ხმძ!, 
“სC/II L0(მხ ძმჯ§ი(მC-იმიილჩნ2-VC ჩი|)”, MI05IIMVII, M0. 25, Mმ§ჩჩმძ, 1368/1989- 
90, 182-202; 4IIIC728 #I! 509, VII #Iხმ» 28Vმი6 “52(მI-C 2/მVმV-VC LI2)) ძე 

ძიIL0-)/C C)მ)მL, ხიI ი1ეხივ-V0 5მწმL-იმთ0ი2-X/0 L2)მ1-6 ძ0სIC-VC C20)2L", 16IIXI) 
ძი #/0I16-)C ჩი2I1II1)C5II, ). 9, §ი0იეIXC-VC 1, I6ჩIიი, 2012, 21-48; 0. 8-0VC- 

“სბსვი1მი M00ძა (0 M0CCემ: ICIICI0ს§ I0I0(0იC6 მიძ Mხ§IIთი XIICთIIი128C Iი 1ხC 
სყვე1მი სიი0IIC”, 5I0VIC IბCVICV, V0I. 55, M0. 3, 1996, 567-584. 

2 V#·გის!)I2I/0IIV30, “L19))C072L1-/6C 1Lმი1/2ი ძიL ძისX6C-VC C02)მL”, 23-44. 
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მოგზაურები ფრანგულ ყაიდაზე ეძახდნენ), მშენებლობამ რუ- 
სეთის იმპერიის აღმოსავლეთი რეგიონების (ძირითადად, შუა 
აზიისა და კავკასიის), ასევე ირანის, ავლანეთისა და ინდოეთის 

მუსლიმებისთვის სტამბოლის გზა არსებითად უალტერნატივო 
გახადა. მგზავრობა ძლიერ გამარტივდა, დაჩქარდა და, რაც 
მთავარია, შედარებით უსაფრთხო და იაფი გახდა. სტატისტი- 
კური მონაცემებით, XIX საუკუნის ბოლოსა და XX საუკუნის 
დასაწყისში მარტო რუსეთის იმპერიიდან მექასა და მედინაში 

ყოველწლიურად 20-25 ათასი პილიგრიმი ჩადიოდა. 
ტრანსკავკასიური მაგისტრალი როგორც ევროპელი, ისე 

ირანელი მოგზაურების აღტაცებას იწვევდა. „სიმშვენიერით ვე- 

რაფერი შეედრება ბათუმი-თბილისის რკინიგზის ხაზს! წერდა 
ცნობილი ინგლისელი სახელმწიფო მოღვაწე ჯ. კერზონი, რო- 

მელმაც ირანში მოგზაურობის დროს საქართველო გაიარა.' 
რკინიგზის მაგისტრალს აღწერს ევროპელი მოგზაური ე. ჯონ 

ლარსონიც, რომელმაც თბილისი 1910 წელს მოინახულა: „რკი- 

ნიგზის ერთი ხაზი თბილისს ირანის საზღვართან აკავშირებს, 
მეორე კი – თურქეთის მოსაზღვრე ყარსთან. ამჟამად თბილისს 

გაივლის ბევრად მეტი მოგზაური ირანიდან, თურქეთიდან და 

შუა აზიიდან, ვიდრე ოდესმე. ტრანსკავკასიური რკინიგზის მა- 

გისტრალი იწყება შავი ზღვიდან და თბილისის გავლით უკავ- 

შირდება კასპიის ზღვის პორტს ბაქოს. ტრანსკასპიური სარკი- 

ნიგზო მაგისტრალი კი კრასნოვოდსკიდან ჩინეთის სასაზღვრო 

ქალაქ ანდიჯანს უერთდება. ის გაივლის ისეთ მნიშვნელოვან 

პუნქტებს, როგორებიცაა აშხაბადი, მერვი, ბუხარა, სამარყან- 

დი და კოკანდი. ყველა ამ ქალაქში მუსლიმი მოსახლეობა ცხოვ- 

რობს. ყოველწლიურად ათასობით პილიგრიმი მოგზაურობს 

ცენტრალური აზიიდან მექაში თბილისის გავლით და მე ამ ქა- 
ლაქში კაშგარელ პილიგრიმსაც კი შევხვდი“ 

3 „შემენდეფერი“ – ფრ. Cხიი!ი ძი (6. – „რკინის გზა“ 

C,. 8Cოეძ20, “Iჩტ I-იი§CმსCმ51გი ILიIIVVიV მიძ (MC MV9IIიი III თხო მდი: 1II2თ12ი§ 
ი 1ხIII51 მიძ 8მIსი! (10(C ი1ილ16ლი(ჩ Cლი!:სIV)”, Iი(0იი0იმ1 C0ი!ი/ლიC 

1ხI115I II1 II1C M(116106/)!I) C6IIII„/, #ხ51LმC(5, 'LხIII51, 2002, 15. 

5 0C.M.Cს»2ძი, M6I+§Iი იIIძ IIIC 596151011 CII(05I101, V0I. L Lიიძიი, 1892, 63. 

ნ 0ლC.8ზი/მძ;ი,“Iჩი6 IIგი§CმსCმ518ი ჩეIIM/ვა/ მიძ (66 MV5IIიი IIIდIIიიმყC”, 15. 
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ტრანსკავკასიური მაგისტრალით აზიის სხვა ქვეყნებთან 

ერთად ირანელი პილიგრიმებიც სარგებლობდნენ. თუ ადრე მე- 

ქაში მათი მოგზაურობა რამდენიმე თვე გრძელდებოდა და სა- 

შიში და ძვირი იყო, ნელ-ნელა ტრანსპორტირებაც გამარტივდა 

და მოგზაურობის ტემპიც შეიცვალა. მაგალითად, 1863 წელს 
ირანელი დიდგვაროვანი სეიფ ად-დოულე თეირანიდან ფოთში 

სამ თვეში ჩავიდა, 1875 წელს, როცა თბილისი-ფოთის სარკი- 

ნიგზო ხაზი უკვე ამოქმედებული იყო, ყაჯარმა უფლისწულმა 

ფარჰად მირზამ ამ გზას თვენახევარი მოანდომა, ხოლო 1885 

წელს, ბაქო-თბილისი-ბათუმის დამაკავშირებელი მაგისტრა- 

ლის დასრულების შემდეგ, ნასერ ად-დინ შაჰის დიდმოხელემ 

მირზა მოჰამად ჰოსეინ ფარაჰანიმ ეს გზა ორ კვირაში დაფარა. 

ამდენად, გასაგებია ირანელი მოგზაურების გამორჩეული ინ- 

ტერესი ტრანსკავკასიური მაგისტრალისადმი და მათთვის ამ 

ახალი ტრანსპორტისადმი, რომელსაც თავიანთ სამოგზაურო 

ჩანაწერებში რუსულ-ევროპული სახელებით მოიხსენიებენ და 

ხან „ორთქლის კალიასკას“ ეძახიან, ხან – „მაშინას? ხან – „ვა- 

გონს“ და ხან – „თრენს“ რადგან რკინიგზის სპარსული სახელი 

„რაჰ-ე აჰან“ (სპ. „რკინის გზა“) ირანში მხოლოდ XIX საუკუნის 

80-იანი წლებიდან ჩნდება. მათ „სამოგზაურო წიგნებში“ გან- 

საკუთრებული დეტალიზაცია როგორც თავად მატარებლის, 

ისე მასზე მგზავრობის წესების აღწერისას სწორედ ამ „უცხო 

მოვლენის“ საკუთარი ხალხისთვის გაცნობის სურვილით იყო 

განპირობებული. 

აი, ასე აღწერს ტრანსკავკასიურ მაგისტრალს 1879 წელს 

თავრიზელი პილიგრიმი მოჰამად რეზა თაბათაბაი თაბრიზი თა- 

ვის თხზულებაში „პილიგრიმთა საჩუქარი“: „შემენდეფერის სის- 

ტემა რაც არ უნდა დეტალურად აღვწერო, სანამ კაცი საკუთა- 

რი თვალით არ ნახავს, მასზე სრულ წარმოდგენას ვერ შეიქმნის 

... ეს რკინიგზა 1863 წელს ინგლისურმა კომპანიამ ააშენა. რუ- 

სეთის ხელისუფლებამ ის იყიდა და ახლა რუსეთის საკუთრებაა. 

თბილისიდან ფოთამდე რკინიგზის ხაზი ცალლიანდაგიანია და 

მატარებელი მასზე დღე-ღამის განმავლობაში ორჯერ, წინ და 

უკან, მოძრაობს. მისი აშენება მართლაც რომ დიდ წვალებას- 

თან იყო დაკავშირებული, რადგან ამ გზაზე უამრავი მთა, ტყე, 

ხეობა და სახიფათო ადგილია, განსაკუთრებით რიონის სადგუ- 

113



რიდან ფოთამდე, სადაც ბევრი ტყე და ჭაობია. ორგან მთა გაჭ- 
რილია და ორი-სამი წუთის განმავლობაში გვირაბში მიდიხარ. 

სადგურში მატარებლის ბილეთის ასაღებად საგანგებო 
ადგილია მოწყობილი. აქ მგზავრი იმისდა მიხედვით, თუ რო- 
მელი კლასით უნდა მგზავრობა, შესაბამის თანხას იხდის და ბი- 
ლეთს იღებს. პირველი კლასის ვაგონი ყველაზე მდიდრული და 
კომფორტულია. მას ხავერდის ლეიბები აქვს და თბილისიდან 

ფოთამდე ერთი ბილეთი 16 მანეთი და 46 კაპიკი ღირს. მეორე 
კლასით მგზავრობა კაცი 12 მანეთი და 36 კაპიკი ჯდება, ხოლო 
მესამე კლასით, რომელიც ამ ორზე ნაკლებია, – 5 მანეთი და 
62 კაპიკი. სატვირთო ვაგონები ცალკეა. იქ მგზავრების ბარგ- 

სა დ ნივთებს წონიან და ერთ გირვანქაში 22 რუსულ შაჰის? 
იღებენ. მერე ბარგს საცავში ინახავენ და ფოთში ბილეთთან 

ერთად აბრუნებენ. თბილისიდან ფოთამდე სავაჭრო ტვირთის 
(გადატანის) ფასი 32 კაპიკია, რაც დაახლოებით 1050 დინარია. 

თუ კაცს მძიმე ბარგი ან ზედმეტი ტვირთი აქვს, უმჯობესია ეს 

თანხა გადაიხადოს და ორი დღის მერე თავისი ნივთები ფოთში 

მიიღოს. ასე უფრო მომგებიანია. რუსული წონის ერთეულები 

გირვანქა და ფუთია, ერთი გირვანქა 88 მისხალის ტოლია და 40 

გირვანქა ერთ ფუთს შეესაბამება. 

სამგზავრო ვაგონებში ხელჩანთის, ტანსაცმლის, ქოლგის, 

პურის და სხვათა გარდა, არაფრის შეტანა არ შეიძლება. თუ 

ამაზე მეტი ბარგი აღმოგაჩნდება, დიდ გადასახადს გადაგახდე- 

ვინებენ. ხარბი პილიგრიმები ერთ ამდენ ბარგს იღლიების ქვეშ 

იდებენ და ეს ე.წ. მგზავრობისთვის აუცილებელი ნივთები და 

პირველადი საჭიროების ბარგი თან შეაქვთ. ბევრმა მათგანმა 
(წესები) არ იცის და უნდა გაფრთხილდეს. 

გარდა ამისა, გაჩერებაზე მატარებლიდან ჩასული მგზავრი 

ყურადღებით უნდა იყოს, რომ გამგზავრების მაუწყებელი ზარი 

არ გამოეპაროს, თორემ დარჩება და ფეხით მოუწევს ხეტიალი. 
და კიდევ, ბილეთი კარგად უნდა შეინახო, თორემ თუ დაგეკარ- 

გა, ბილეთისა და ბარგის ფულს თავიდან გადაგახდევინებენ. 

7 შაჰი- ირანული წვრილი ფულის ერთეულია. ამიტომ, სავარაუდოდ, 
ავტორი „რუსულ შაჰი"-ში რუსულ ხურდა ფულს, ანუ კაპიკს გულისხ- 
მობს. 
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თბილისიდან ფოთამდე 292 ვერსია და გზაზე 22 სადგურია. ზო- 

გიერთ მათგანში სასადილო და ყავახანაა გახსნილი და ყველა 

სახის საჭმელი და საქონელი იშოვება: 

ირანელი პილიგრიმები დაწვრილებით აღწერენ მათთვის 

მოსახერხებელ კიდევ ერთ ტრანსპორტს – გემს. ისინი ახსენე- 

ბენ ბათუმის პორტში მომუშავე ოთხი ქვეყნის – ავსტრიის, გერ- 

მანიის, საფრანგეთისა და რუსეთის სანავიგაციო კომპანიებს, 

რომელთაც განსაზღვრული განრიგი ჰქონდათ. „სამოგზაურო 

წიგნებიდან“ ჩანს, რომ ირანელები უპირატესობას გერმანული 

კომპანიის გემებს ანიჭებდნენ, რადგან, მათი მტკიცებით, ისი- 

ნი უფრო კომფორტული, სწრაფი და უსაფრთხო იყო და, რაც 

მთავარია, მათზე მგზავრებს გამორჩეულად პატივისცემით ექ- 

ცეოდნენ. მიუხედავად ზღვაზე მოგზაურობასთან დაკავშირე- 

ბული სიძნელეებისა, ირანელებისთვის და, განსაკუთრებით, 

პილიგრიმებისთვის ეს გზა ყველაზე მოსახერხებელი იყო. 

მატარებლითა და გემით მოგზაურობა ირანელი პილიგრი- 

მებისთვის გარკვეულ კურიოზებთანაც იყო დაკავშირებული. 

ხშირად მათი წინასწარული ინფორმაცია ამ ტრანსპორტით 

მგზავრობის შესახებ არ ემთხვეოდა რეალობას, რასაც ისინი 
ირანელებისთვის ჩვეული უშუალობითა და გულუბრყვილობით 

თავიანთ თხზულებებში აღნიშნავდნენ. „თავრიზში რამდენიმე 

კაცმა გაგვაფრთხილა, – წერდა თავრიზელი პილიგრიმი იაყუბ 

მირზა თაბრიზი, – რომ გემზე ერთ სიძნელეს წავაწყდებოდით: 

თუ ჰაერში რაიმე საგანს ავაგდებდით, ვარდნისას კედელს მი- 

ეჯახებოდა, რადგან გემი მოძრაობდა. გემზე ყოფნისას მისმა 

აღმატებულებამ მიბრძანა, რაიმე მალლა მესროლა. ჯიბიდან 

ფორთოხალი ამოვიღე და სამ-ოთხჯერ ჰაერში ავაგდე. უკან ისე 

ჩამოვარდა, რომ კედელს არ მიჯახებია. მოკლედ, ეს პრობლე- 
მაც გაირკვა. როგორც ჩანს, იმ კაცებმა ეს ამბავი თავად შეთხ- 

გ Mიჩხვიი)მძ M#C722 ”ეხე(ეხე! 12ხLX21, “LI0ძე/მL მI-II0))ი), 58წმI-იმიC-VC 
MეMX%ი“, ჩიI))იI) §ი/იL-I101)16-6C II0II-C ()ი|რII, ). 3, 623-624; საქართველო ყა- 
ჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში. სამოგზაურო და მემუარული 
ლიტერატურა, კრებული შეადგინა, ტექსტები სპარსულიდან თარგმ- 
ნა, შესავალი წერილი და კომენტარები დაურთო მ. ალექსიძემ, თბი- 
ლისი, 2016, 352-353. 
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ზეს, თორემ გემზე ან შემენდეფერის მატარებელში რაც არ უნდა 
ააგდო, კედელს არ მიეჯახება და თავის ადგილზე დაეცემა? 

მაგრამ მიუხედავად მოწესრიგებული გზების, კომფორტუ- 

ლი ტრანსპორტის და კეთილმოწყობილი ფოსტის სადგურები- 

სა, ირანელი მოგზაურებისთვის და, მათ შორის, პილიგრიმე- 
ბისთვის ეს გზა მრავალი სიძნელით იყო აღსავსე. უპირველეს 

ყოვლისა, ეს იყო ბუნებრივი პრობლემები – მკაცრი კლიმატი, 

მეწყერი და ზვავი მთაში, ქარიშხალი ზღვაზე და სხვა. „მოგზა- 

ურობის წიგნები“ სამგზავრო თავგადასავლებით არის სავსე. 

ირანელებს განსაკუთრებით ზღვით მოგზაურობა აშინებდათ. 

იაყუბ მირზა თაბრიზი გემს ეძახის „სიკვდილის ანგელოზ ესრა- 

ფილის სამყოფელს! რომელზეც მგზავრები ათასი „შაჰადათი“ 

და „ბისმილლაჰით“ ბ ადიან, თითქოს ჯოჯოხეთში ან ჰაშრის 
ველზე მიდიანო.!! 

ასევე დიდი პრობლემა იყო ყაჩაღობა გზაზე. ამ მხრივ ყვე- 
ლაზე სახიფათო იყო განჯის რაიონი, სადაც შეიარაღებული 

ჯგუფები მგზავრებს ძარცვავდნენ ან ტყვედ აჰყავდათ და გა- 
მოსასყიდს სთხოვდნენ. ამას ემატებოდა ყოფითი სიძნელეები 

– უცხო და, ხშირად, მიუღებელი საჭმელი, ენის უცოდინრობა, 

აგრესიული მოსახლეობა, მექრთამეობა და ქურდობა ფოსტის 

სადგურებსა თუ საბაჟოებზე და სხვა. გარდა იმისა, რომ პი- 

ლიგრიმები იძულებული იყვნენ ყველა ფოსტის სადგურში გა- 

ჩერებულიყვნენ, პასპორტი და „პოდოროჟნა“? წარედგინათ, 

შიგ ბეჭედი ჩაერტყათ და ამ ყველაფერში ფული გადაეხადათ, 

ზოგიერთ ფოსტის სადგურში მათ განგებ აყოვნებდნენ და ცხე- 

ნების გამოცვლაში ან პასპორტში „ყაზანის“ ბეჭდის ჩარტყმა- 

მძ "%VგყსნMII>8 13ხ1121, “I18))-6 Mიი§01", ნიII|იI) §ი/თI-11რI)16-M IIი))-6 CაიჯიLI, ). 2, 
303; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 162-1623. 

10 „შაჰადათ“ და „ბისმილლაჰ" მუსლიმური სალოცავი ფორმულებია. 

)) V2ი0სხ MII>2 13ხI721, “I1გ))-C Mგი§სI 300; საქართველო XIX საუკუნის 
ირანელ მოგზაურთა თვალით, კრებული შეადგინა, ტექსტები სპარ- 

სულიდან თარგმნა, შესავალი წერილი და კომენტარები დოთო მ. 
ალექსიძემ, თბილისი, 2012, 168. 

12 „პოდოროუნა“ ანუ „პოდოროუნაია“ (0072000XII2#) იყო დოკუმენტი, 
რომელიც ადასტურებდა მგზავრის უფლებას ესარგებლა საფოსტო 
ცხენებით. 
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ში, რაც შეუფერხებლად მგზავრობის გარანტია იყო, ქრთამს 
სთხოვდნენ. ყველაზე დიდი წინააღმდეგობა, რასაც ირანელი 

პილიგრიმები რუსეთის იმპერიაში აწყდებოდნენ, საბაჟოებზე 

გამეფებული ბიუროკრატია და კორუფცია იყო. ქვეყანაში და- 
წესებული უზარმაზარი საბაჟო გადასახადები ეხებოდა პრაქ- 

ტიკულად ყველაფერს, რაც მოგზაურს ქვეყნის გარეთ გაჰ- 
ქონდა, მისი საგზლისა და პირადი ნივთების ჩათვლით. მოგზა- 

ურები აღშფოთებით წერენ, რომ მებაჟეები ბარგში იქექებიან, 

გადამალული ნივთების ძებნაში დასაჯდომ ბალიშებს, საბნებსა 

და მუთაქებს არღვევენ და ხალხს ჯიბეებსა და იღლიებსაც კი 
უთვალიერებენ, ამ დროს კი საბაჟოს მოხელეები და ჯარის- 

კაცები აურზაურით სარგებლობენ და საქონელს იპარავენ. ამ 

მხრივ განსაკუთრებით ბათუმის საბაჟო გამოირჩეოდა. მირზა 

მოჰამად ფარაჰანი ჩიოდა: „ეს ყველაზე ცუდი ქალაქია პილიგ- 

რიმებისთვის, განსაკუთრებით მათთვის, ვინც უკან ბრუნდება. 

როცა მათ |პილიგრიმებმა| საბაჟოზე არსებული მდგომარეობა 

გაიგეს, გამოუვალ მდგომარეობაში ჩაცვივდნენ. ვისაც ტრაბ- 

ზონში მეგობარი ან ნაცნობი ჰყავდა, თავისი საქონელი, ნაცვამი 

ტანსაცმელიც კი, მათ გაუგზავნა, რათა ირანში ტრაბზონიდან 

გადაეგზავნათ. სხვებმა კი პატარა ნივთები, მაგალითად, დანა, 

ფესი, კრიალოსანი დასაჯდომ ბალიშში, მუთაქაში, ჩალმაში, 

ჯიბეში და იღლიაში დამალეს. ზოგიერთი მათგანი დაიჭირეს, 

ჯარიმა გადაახდევინეს და საქონელიც წაართვეს. ვისაც ახალი 

და სუფთა ტანსაცმელი ჰქონდა, იმის შიშით, რომ საბაჟო გა- 

დასახადი არ გადაეხადა, ზემოდან სხვა ტანსაცმელი გადაიც- 

ვა. პილიგრიმს, რომელსაც წინა დღეს ნაბდის ქუდი ეხურა და 

დაგლეჯილი კაბა ეცვა, დღეს თავზე წყვილი ეგვიპტის შალის 
მოსახვევი აქვს შემოხვეული, ჯუბა, ყაბაა და მაუდის ჟილეტი 
აცვია, იღლიაში საათი უდევს, სათვალე უკეთია და ხელში ქარ- 

ვის კრიალოსანი უჭირავს“) 

13 ყაბა – აღმოსავლელი მამაკაცის ფართო, გრძელსახელოებიანი პე- 
რანგი. 

”ჭ აი/ი:-IიII6C-6C MII2რ M0სL0იII1!იძ LI0§CM/ LI0§6)/! ”იჯშIიII, ხC L05ხ05ჩ%-C 
Mევ სძ C0)70LCL 1Cხოი, 1362/1983, 85-86; საქართველო ყაჯართა პერი- 
ოდის სპარსულ წყაროებში, 418. ფარაჰანის საქართველოში მოგზა- 
ურობის შესახებ იხ.: მ. ალექსიძე, „ფარაჰანის „მოგზაურობათა წიგნი“ 
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ფარაჰანისვე ცნობით, ბათუმში არსებობდა კორუფციის 
მთელი სისტემა, რომლის მეშვეობითაც საბაჟოს მოხელეები 
და მათთან დაკავშირებული დალალები (შუამავლები) ირანელ 
მგზავრებს ფულს სძალავდნენ. 1885 წელს ამ კორუფციულ სის- 
ტემას ორი ურთიერთდაპირისპირებული ირანული დაჯგუფება 
განაგებდა, რომელთაგან ერთს სათავეში ბათუმში ირანის ხე- 
ლისუფლების წარმომადგენელი, ვიცე-კონსული თექრან არმა- 

ნი, მეორეს კი საბაჟოს ჯარისკაცი ჰაჯი ყოლამი ედგნენ. მათი 
ხელქვეითები ასევე საქართველოში მცხოვრები ირანელები 
იყვნენ. ისინი ირანელ პილიგრიმებს გემის ტრაპთან ხვდებოდ- 
ნენ, მათი ენობრივი ბარიერით სარგებლობდნენ, სამშობლოზე 

საუბრით გულს უჩუყებდნენ და ამასობაში აიძულებდნენ, პას- 

პორტში ორმაგი ფასი გადაეხადათ, ბინა ჩვეულებრივზე მაღალ 

ფასად ექირავათ, პროდუქტი ძალიან ძვირად ეყიდათ, ხოლო 

საკუთარი ისე იაფად გაეყიდათ, რომ გაყიდვას აზრიც აღარ 

ჰქონდა. „საწყალი ირანელი მოგზაური თავგზააბნეულია და 

არ იცის, რა ქნას, სად წავიდეს, რომელ დაჯგუფებას დაუკავ- 

შირდეს, როგორ თქვას უარი თავის საქონელსა და საჭმელი-სას- 

მელზე, როგორ გაუძლოს ამხელა საბაჟო გადასახადს, როგორ 

დაემალოს ამ რუს ქურდებსა და ირანელ თაღლითებს, ვის მიენ- 

დოს, როგორ გადარჩეს. მართლაც, რომ უცნაური სიტუაციაა. 
„დღეს მამა შვილს ვერ ცნობს“ „დღეს ძმა ძმას აღარ ენდობა! „სა- 

შინელი სამსჯავროს დლე დადგა“, წერს ფარაჰანი. ბათუმელ 

მოხელეთა თავგასულობასა და დაუსჯელობას ბევრი ირანელი 

პილიგრიმი აღწერს. ნაიებ ას-სადრ შირაზი იმოწმებს თავად ბა- 

თუმელი ირანელების სიტყვებს, რომ „ბათუმი უცხოელებისთ- 

ვის ძალიან საშიში ქალაქია, განსაკუთრებით, პილიგრიმობის 

სეზონში, როცა ყველა კუთხეში ავაზაკები სიკვდილივით არიან 

ჩასაფრებული და საწყალ მოგზაურებს საფულესა და თავს 

აკარგვინებენ.) 

საქართველოს შესახებ“ აკაკი შანიძე 120, თბილისი, 2007, 102-103. 

15 იქვე. 

!ე Mიჩათი2ძ M2გ§50 M0V6ხნ 25-5მძI 561821, “§გ(ეI-იმIი6-VC MმMMლ0, 10ჩIე! 

2I-ჩგით02Vო Vმ2 §20ძვ! იძ-ძმICVი”, #იI1IIიI §0/0I-I161)16-/6 M0I)-6 Cპაი|)იII, ). 5, 

369-370; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 163. 
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ბუნებრივ და ყოფით სიძნელეებს ემატებოდა მორალური 

პრობლემები – მუსლიმებისთვის მიუღებელი ზნეობრივი გარე- 

მო, რაც ირანელი პილიგრიმებისთვის მძიმე გადასატანი იყო. 

1863 წელს სეიფ ად-დოულე წერდა: „ეს ქვეყანა ჩვენი ქვეყნის- 
გან რადიკალურად განსხვავდება. აქ ღვთისმოსავობისა და წე- 

სიერების გარდა, რასაც მოისურვებ, ყველაფერს იშოვი ... ვისაც 

როგორი აღვირახსნილი ცხოვრება უნდა, აქ ამისთვის ყველა 

პირობაა შექმნილი და არანაირი დაბრკოლება არ არსებობს 

ღმერთმა დაიფაროს ამ ქვეყანაში მოხვედრილი მუსლიმი მოგ- 

ზაური ეშმაკის ცდუნებისა და გარყვნილებისაგან“?, იაყუბ მირ- 

ზა თაბრიზი კი პილიგრიმებს აფრთხილებდა, რომ კავკასიაზე 

გავლას მოერიდონ, რადგან „ეს ლხინისა და დროსტარების გზაა 

და არა პილიგრიმობის“)ზ 
ამ მორალურ პრობლემებს, რომლებიც ყველა ირანელი 

მოგზაურის ხვედრი იყო, მომლოცველებისთვის სპეციფიკური 

რელიგიური დაბრკოლებებიც ემატებოდა. რამდენად დასაშვე- 

ბია მექას მოსალოცად მიმავალი პილიგრიმისთვის კონტაქტი 

უცხო რჯულის ხალხთან ან არის თუ არა უცხო ქვეყნის წყალი, 

რომელსაც ყველა რჯულის ხალხზი ეხება, რელიგიური თვალსაზ- 

რისით სუფთა – ეს საკითხები ირანელ პილიგრიმებს იმდენად 
აწუხებდათ, რომ მასზე ხშირად მსჯელობდნენ. მირზა მოჰამად 

თაყი თაბიბ ქაშანიმ თავის თხზულებას დოთთძთო ნაწყვეტები იმ 

ჰადისებიდან, რომლებშიც წიგნის ხალხი (ქრისტიანები) უწმინ- 

დურებად არ არის მიჩნეული და, შესაბამისად, მათთან კონტაქ- 

ტი ცოდვად არ ჩაითვლება.'? მირზა მოჰამად ჰოსეინ ფარაჰანიმ 

კი თავის „მოგზაურობის წიგნში“ ამ საკითხს მიუძღვნა სპეცი- 

7 §0/0”-I/1რ1116-)/6 56)! I))0VIII ხ6 5ი/იI-I007116-)/6 MI0IIXC, IICV09I1(6-/6 56// იძ-L0!VIM% 
§0MC0I1 VI0I)იI))იძ, ხC Lგ5ჩIჩ Vგ (ეხ§ჩხ1I)C-V6 #I! #MხმI MხიძეევმაL, ICხ+იი, 
1364/ 1985, 79; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 
163. 

I1ზ Vიიესს MI2ი0 1ისII2I, L10))-C M(იII§IIL", 287; საქართველო ყაჯართა პერი- 
როდის სპარსულ წყაროებში, 189. 

1შმ ქM0§ი/ლი!-C ICIII5: C020105II-C6 §0IიI-C IIC6#ი!-C §I/რაI-/C IიI ხდ ძი,ხი/-2 
ლ))იიყიLI-6 LII5II6, !)CV65III6-/6 MII>6 MI0სი!Iოიძ Iიძ! 1იხI!ხ M0%I6III, ხC 
ჯსახიაჩ-2 CI10Iღ156ი!MIძ70, 50/V0ძ LI050Vი Iე7ჯეVI ნი+ძC I, 1Cჩიი, 1389/2010, 

88-93; საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 208. 
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ალური თავი „წყლის პრობლემა გზაზე და შიიტი სწავლულე- 

ბის აზრი წყალსა და მის რიტუალურ სისუფთავეზე" რომელშიც 
დაწვრილებით მიმოიხილა ცნობილი შიიტი თეოლოგების მო- 

საზრებები ამ საკითხებზე. საბოლოოდ, იგი ურჩევს მუსლიმებს, 
გაიზიარონ ბევრი სახელოვანი შიიტი სწავლულის მოსაზრება, 
რომ უცხო რჯულის ხალხთან ფიზიკური შეხება მუსლიმის რე- 
ლიგიურ სისუფთავეს არ აზიანებს და, შესაბამისად, მათი ხელ- 
შენავლები წყალი რიტუალურ სისუფთავეს ინარჩუნებს, რაც 

მათ უცხო ქვეყნებში მოგზაურობას და მატარებელსა და გემზე 
რიტუალური განბანვის ჩატარებას გაუიოლებს.2მ 

ამ სპეციფიკურ საკითხებსა და პრობლემებს თუ არ ჩავთვ- 
ლით, პილიგრიმული ლიტერატურა ინფორმაციის სიფართოვი- 

თა და თემების მრავალფეროვნებით დიდად არ განსხვავდება 
ზოგადად სპარსული სამოგზაურო ლიტერატურისგან. გარდა 

ზემოთნახსენები პრაქტიკული ინფორმაციისა, იგი გვაწვდის 
შემეცნებით ინფორმაციასაც ამა თუ იმ ქვეყნის ისტორიის, 

გეოგრაფიის, ბუნების, მოსახლეობის, მათი წეს-ჩვეულებების 
და, განსაკუთრებით, ღირშესანიშნაობებისა და სიახლეების 

შესახებ. პილიგრიმული თხზულება, როგორც წესი, არის დინა- 

მიკური ტექსტი, რომელშიც ქრონოლოგიურ პრინციპზე დალა- 

გებული მოვლენები კალეიდოსკოპური სისწრაფით იცვლება. 

მისთვის დამახასიათებელია თხრობის მშრალი, უურნალისტურ- 

დოკუმენტური სტილი, ამდენად შეიძლება ითქვას, რომ პილიგ- 

რიმული ლიტერატურა უფრო ენციკლოპედიურ-რეპორტაჟულ 

სამოგზაურო ლიტერატურას განეკუთვნება, ვიდრე ავტობიოგ- 

რაფიულს. 

ბიბლიოგრაფია 

წყაროები 

ს). Mიხნგიითმძ M2%00 MმXV6ხ 25-52ძL5ჩIL2გ21, ამწმL-იმი6-V6 Mმ0MXC, 
10ჩIწმL მI-ჩმIგიი6Vი V2 §02მძმL მძ-ძ2VCVი”, L2II)6M §0/0X-1101116-)/6 

202 ა§ი/ი”-00)C-1/6 MI2რ M0ს01)10ძ ILI0§0)/!! #10§0)/!1! LიI6იIICI1I, 72-73; საქართ- 
ველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში, 397-398. 
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ჩ0)I-6 C)6)იI), ხ6 M05ჩ05ი-6 IL2§0I )გმ 8IIVგი, |. 5, I6ჩIგი, 1389/2010, 
369-370. 

Mიხნგთოთემძ ILLC2გ2 ”მხმ(გხ?! “M28მ8ხI2), “II6ძრ/ი! თI-II0|)I2), 

5ძ/ი--06IM16-/6 M0M%6C”, ჩ0MI6M 5ძIი+-06M16-/6 M0)I-6 C20)6IIL |.3, 
623-624. 

M0§6/6/0L-6 1CIII%X: C0260705M-6 50/0I-6 #M6M/01-6 §I/05!-IX6 I.0M ხC 
ძი,ხრ6I-6 6M1ხ6/01VI-6 ILL5IV6, M6V65II(6-/6 M/II22 M0ჩსიI0ძ 100: 

18ხ:)ხ M05ჩ6M,, ხ6 Mს5ჩლაჩ-C CI0IდCI 58იIMIძ26, 56VV#6ძ MI056Vი 
ს27მVI 80IL0C, 16ჩIგი, 1389/2010. 

50/0I-M0016-#/C MII20 M0110111M00 ILI056/I) IL1056V/IM! Lთ-80IMI, ხრ 
M0500§ჩ-6 M850ძ C0I7გ8LI, L6ხIმგი, 1362/ 1983. 

50/2+-M06M6-წ/6 56) MI0III ხი 50/0I-06M16-/6 M0CMXC, 116V0651116-)/6 

50V// იძ-L00VIC 50II6M M0ჩM0ძM1M10ძ, ხ6 L85ხ1ჩ Vგ Lგჩ56IVC-VC “ბ! 

#MხმL I ხიძ2გი2Iმ5L I16ჩIგი, 1364/1985, 79. 

V290ხ MII22 12ხIXI2I, “II2გ))-6 Mმი501” ჩთ71)8/) §0/07-1161116-1/6 10|I-6 

C0|67), |. 2, 303. 

ლიტერატურა 
ალექსიძე მ., „ფარაჰანის „მოგზაურობათა წიგნი“ საქართ- 

ველოს შესახებ“ აკაკი შანიძე 120, თბილისი, 2007, 102-103. 

საქართველო XIX საუკუნის ირანელ მოგზაურთა თვალით, 

წიგნი პირველი, კრებული შეადგინა, ტექსტები სპარსული- 

დან თარგმნა, შესავალი წერილი და კომენტარები დაურთო 

მ. ალექსიძემ, თბილისი, 2012. 

საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში. სა- 

მოგზაურო და მემუარული ლიტერატურა, კრებული შეად- 

გინა, ტექსტები სპარსულიდან თარგმნა, შესავალი წერილი 

და კომენტარები დათო მ. ალექსიძემ, თბილისი, 2016. 

'MII 50ჩ, #., 72Vმი #., 52მL-6 272LმLI-VC ჩმ)) ძმL ძ00L6-X”6 C)2)2ი 
ხმL თგხიმ-V#9 5გწმL-ივთ6ჩ3-V/6 «ი)მ!-6 ძ00LC-V6 C)მ)2L" 16IIMM ძი 

/ე/0116-/0 ხ02MIIM65ჩ, ). 9, §ი0M0მX6-V6 1, I6იხIგი, 2012, 21-48. 
80-0ძ26, C., “IიC ”წგი§Cგსმ5გი IL2IIV2# გმიძ (სხ Mსვოთი 
XIIთIიიმწ6C: Lმი1მი§ 1ი 1ხ1III9) მიძ სმ!სიი (I2IC ი1იC(66ი( 

ლ6ი(ს-V/)”, Iი(8-იმII0C"იმ! CიიC6იC LVI!II§: MI 1M6 IMIII6166/1/ჩ 

C6II/I/, #ხ§LLმCL5, I6II1§L, 2002, 15. 
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1892. 
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L.L. Lს)გიICI, C051მ M0§მ, C#, 2002, 215-237. 

სგლოიმVგი, LL, L8ი16I, L.L., “IიიძსC(0ი”, „–# §MI“/16 #IICIII11ძ0დ6 I0 

Mიილი 1885-1886: 196 50/0თII010116M 0/ MI22 M0იჩსიიძ LI0§50VM 
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M250I 18 (გლV8ი, Mიძი!ი!-6 16IIIII, ). 8, ლს, 1387/2008; ჩია) 
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I6ჩIგი, 1389/2010, 9-131; 
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5ჩგხ. 82გ+2ხმძ!, M., “რ50VI IL0L8ჩ ძმ+ §მწმL-იმი16ჩმ-წ/6C ILIII 
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LL2IIVVგV 1ი 1883, VVჩICჩ ნICVIძიძ (25: გიძ Cჩიგი Lგი§ნიIგხიი ჩით 
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§მ(6- მიძ თ0I6 დნI625მ8იL Lხგი ი:ხიL LCVI0C§. C60ILწ1გ 15 ძლაCIIხიძ Lი 

იი გიV L-მV0I0C8V00§ VIIIII6ი ხV I”ნმიIგი დII-Iთ§ (ი6 I005( VV6II-Mი0Vი 

0( Vხიით V6IC წგხგძ MII>გ, MII22 Mიხგოთოოთიეძ II056Vი წგIმიჩმი!, 

ტოი მძ-000VIC, Mიჩგოოგძ IL022გ 1გხგ(ვხმ” Iეხ2I, MII72 #ხძ ვ!I- 

LI05§0Vი Mხგი #ტწახნგL 0Xსიი! გიძ 50VI გ2ძ-00VI6 501180 Mი0ნხგი1იმძ. 

LIMC ჩხიჯა)მი LI2VCI0CV965 მიძ იიტიილ1(ა, ნC6I51მი §I0IIIი286 III6Iმ(VIC 0L 

(ჩრ C2)2+ 00II0ძ ძი08! VVIIჩ VმII0Cს5 2500CL5 0! C60LV1მ, 5ხCჩხ მ5 ჩ15(0LV, 

ყ00ყI”ედი), CIIIიბ(06, იინსIგხიი, 6ძსCგL0ი, LLმი500XL, §0CICLV, LCII910ი, 

სი0L8I, CVC6”VძეX IIILC, 6LC. 
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ლელა მიქიაშვილი 

წითელი (გატეხილი) ხიდის აღწერილობა 

და მისი ფუნქცია XIX საუკუნის ევროპელ 

მოგზაურთა ნაშრომების მიხედვით! 

წითელი ანუ გატეხილი ხიდი გვიანი ფეოდალური ხანის 
ხიდთმშენებლობის ნიმუშია. იგი აგებულია მდ. ხრამზე (ქციაზე), 
თბილისიდან სამხრეთ-აღმოსავლეთით, 57 კმ-ის დაშორებით. 

ამ ხიდზე გადიოდა მნიშვნელოვანი სავაჭრო და სტრატეგიული 

მაგისტრალი, რომელიც საქართველოს სომხეთთან, აზერბა- 

იჯანთან და ირანთან აკავშირებდა. დღემდე მოქმედი ეს ოთხ- 

თაღოვანი ხიდი ააშენა ქართლის მეფე როსტომმა XVII ს-ის შუა 

წლებში (ზოგიერთი ცნობით 1653 წ.). მიუხედავად იმისა, რომ 

ეს ხიდი არასოდეს დაზიანებულა, იგი მაინც „გატეხილი ხიდის“ 

სახელით იყო ცნობილი, რაც იმით აიხსნება, რომ მის მახლობ- 

ლად (95 მ-ის დაშორებით) მდ. ხრამის ორივე ნაპირზე დღემდეა 
შემორჩენილი სხვა, უძველესი ხიდის ნაშთები, კერძოდ – საყრ- 

დენი ბურჯები. თავისი ფორმებით და საერთო იერით იგი ძა- 
ლიან ენათესავება ირანულ ხიდებს, რომლებიც, აშკარაა, ნიმუ- 

შად ჰქონდათ აშენების დროს.? 

უძველესი დროიდან ამ მიმართულებით მოქმედებდა ისტო- 

რიული საგზაო მაგისტრალი – ფაზისი-ქუთაისი-თბილისი-კას- 

პიის ზღვის სანაპირო; აქვე, ხრამისა და მტკვრის შესართავთან 

მდებარეობდა უძველესი ქართული ქალაქი ხუნანი (სომხ. ჰნა- 

რაკერტი), რომელიც VIII ს-ში მურვან-ყრუს ურდოებს დაუნგ- 

რევიათ. როგორც ჩანს, უძველესი ხიდიც ამ დროს განადგურე- 
ბულა, მის ნანგრევებსა და მიმდებარე ადგილს კი „გატეხილი 

! წინამდებარე სტატია, მომზადებული შოთა რუსთაველის ეროვნული 
სამეცნიერო ფონდის მიერ ფუნდამენტური კვლევებისათვის გაცემუ- 
ლი სამეცნიერო გრანტის (M9 ჩV/269/1-10/14) ფარგლებში, პირველად 
დაიბეჭდა კრებულში „ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხები: M92, 
2017. 

2 ვ. ბერიძე, ძველი ქართული ხუროთმოძღვრება. თბილისი, 1974, გვ: 

186; ნ. კვეზერელი-კოპაძე, ანტიკური ხანის ორი ხიდი საქართველო” 
ში, „ძეგლის მეგობარი" M927-28, 1971, 40. 

124



ხიდი“ შეერქვა. ეს სახელწოდება შემდგომში მემკვიდრეობით 
გადასულა დლეს არსებულ მოქმედ (როსტომისეულ) ხიდზე, 
რომელსაც რუსებმა XIX ს-ში „წითელი ხიდი“ დაარქვეს მისი 
წითელი აგურით ნაგები თაღების გამო... ამას ადასტურებს 
ვახუშტი ბატონიშვილიც: „ხოლო ნაჯბადინს ქუეით არს ხუნა- 
ნი; აღმოსავლით და ჩრდილოთ უდის მტკუარი, სამხრით ქცია; 

აღაშენა ციხე-ქალაქი ქართლოს, პირველ ეწოდა მტკურის ციხე, 
შემდგომად ხუნანი და აწ მოჰმადიანნი უხმობენ ქალის-ციხე- 

ყიზყალას, დაბის გამო... შემდგომად ყრუსა მოოხრდა ქალაქი, 

და ციხე იყო აქამომდე. აქა არს ნახიდვარი. ამის გამო აღაშენა 
პ(ირველა)თ მეფე როსტომ ხიდი ქვითკირისა, დიდ-შუენიერი, 

რომლისა სუეტსა შინაარს სახლი შუენიერი, მჭურეტი ამიერ და 

იმიერ მდინარისა...აქათ და იქით ქციის კიდესა ზედა ფუნდუკნი 

დიდნი და კეთილნი, თლილის ქვისანი:4 
ნიშანდობლივია, რომ სამეცნიერო ლიტერატურაში ხიდის 

სახელწოდების კიდევ ერთი, განსხვავებული ინტერპრეტაციაც 

გვხვდება, კერძოდ, აკად. ი. ციციშვილი წერდა: „ხიდის საერთო 

სიგრძე აღწევს 153 მეტრს. იგი ოთხმალიანია, ისრული ფორ- 

მის თაღები გამოყვანილია ბრტყელი აგურით, ხოლო ბურჯები 

მოპირკეთებულია თლილი ქვით. ხიდის სიგანეა 4,3 მ. თაღები 

მდინარის დონიდან ალმართულია 12-14 მ-ით. ხიდი გვერდე- 

ბიდან შუაგულისაკენ თანდათანობით მაღლდება და მთავარი 

თაღის თავზე გარდატყდება, რის გამოც მას „გატეხილი ხიდიც“ 
ეწოდება. ხიდის სანაპირო ბურჯებში მოწყობილია ბუხრიანი 

დიდი ოთახები, რომლებიც ქარვასლის ფუნქციას ასრულებდ- 

ნენ, ამას გარდა არის მომცრო ოთახი – სადარაჯოსათვის ან 

მებაჟისათვის“ 

ხიდი თავდაპირველი სახითაა შემონახული და ახლაც 

ამიერკავკასიის ერთ-ერთ მთავარ მაგისტრალს ემსახურება. მას 

ოთხი ლამაზი მოხაზულობის თაღი აქვს, ხოლო მის ბურჯებში 

3 ნ.კვეზერელი-კოპაძე, დასახ. ნაშრომი, 40. 

ბატონიშვილი ვახუშტი, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქართლის 
ცხოვრება, ტ. IV, ს. ყაუხჩიშვილის გამოცემა, თბილისი, 1973, 324. 

” ი. ციციშვილი, წითელი ხიდი: გვიანფეოდალური ხანის ხელოვნება. 
ქართული ხელოვნების ისტორია. თბილისი, 1995, 129. 
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ფართო ოთახებია განლაგებული: მარცხენა ნაპირის საყრდენში 
ორი ოთახია, მარჯვენაში კი ერთი. შუა ბურჯში ერთი პატარა 
ოთახია გუმბათოვანი ჭერით, ბუხრითა და ხიდის ორივე მხარეს 
გამავალი აივნებით. ამ ოთახში ჩასვლა ხიდიდან არის შესაძ- 

ლებელი და როგორც ჩანს, ეს დარაჯის ან მებაჟის სამყოფელი 
უნდა ყოფილიყო; კიდურ ბურჯებში მოწყობილი ოთახები კი 

განკუთვნილი იყო ქარვასლებისათვის, სადაც მგზავრებს შეეძ- 

ლოთ გაჩერება. 
გატეხილ ხიდზე გადიოდა წინა აზიის ქვეყნებისაკენ მიმა- 

ვალი საქარავნე გზა, რომლის მეშვეობითაც შესაძლებელი ხდე- 
ბოდა აზიისა და ევროპის ქვეყნებში გასვლა; შესაბამისად, ამ 

ხიდს საქართველოს ეკონომიკურ და პოლიტიკურ ცხოვრებაში 
დიდი მნიშვნელობა ენიჭებოდა. არანაკლებ მნიშვნელოვანია 

ხიდის ისტორია სამხედრო თვალსაზრისითაც: 1795 წ. 7 სექ- 

ტემბერს აღა-მაჰმად-ხანი 35-ათასიანი ლაშქრით მოადგა გა- 
ტეხილ ხიდს, სადაც ერეკლე II-ს 200-კაციანი რაზმი ჰყავდა და- 

ტოვებული მცველად; უთანასწორო ბრძოლაში ქართველებმა 

დიდი მსხვერპლის ფასად შეაფერხეს მტრის ჯარის მსვლელობა 

თბილისისაკენ.9 1921 წ. თებერვალში აქვე გაიმართა ბრძოლა 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მებრძოლთა და 
ბოლშევიკური წითელი არმიის რაზმებს შორის. 

უცხოელ მოგზაურთაგან პირველად ხიდი მოუნახულებია 

ჟან შარდენს (XVII ს., 1673 წ.), შემდეგ – იოჰან გიულდენშ- 

ტედტს (XVIII ს., 1768-1774 წწ.), ხოლო XIX ს-ში ხიდის საკმაოდ 
დეტალური აღწერილობა შემოგვინახეს თავის პუბლიკაციებში 

ფრანგმა მოგზაურებმა ჟაკ ფრანსუა გამბამ (XIX ს. 20-იანი წწ.) 

და ფრედერიკ დიუბუა დე მონპერემ (XIX ს. 30-იანი წწ.). 
გიულდენშტედტის გადმოცემით: „ქართველების ქციას 

თათრები ნახატირს ეძახიან, ქართველები კი – ნახიდურს... 
ქციის გაყოლებით მივედით ქვის ხიდთან, რომელიც ამ მდინა- 

რეზეა აგებული. ხიდი ნაშენია ფილაქნებითა და აგურით, ის 
შემოფენილია ასევე ფილაქნებით. ის არის 200 ნაბიჯის სიგრ- 

ირ ი. ცინცაძე, აღა-მაჰმად-ხანის თავდასხმა საქართველოზე. თბილისი, 

1969, 174-175; თ. პეტრიაშვილი. კრწანისის ბრძოლა. თბილისი, 2016, 

17. 
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ძისა, ხოლო შუაში სიმაღლე აღწევს 30 ფუტს. ის შესდგება 4 

თაღისაგან; საძირკველი თლილი ქვისაა, დანარჩენი აგურისაა 

და შემდეგ რიყის ქვითაა ამოყვანილი. ორივე მხარეს აქვს პა- 
ტარა ფუნდუკი მგზავრთათვის. შუაში, აღმოსავლეთ მხარეზე, 

არის კიბე, რომელსაც ჩავყავართ ღია ოთახში. როსტომ მეფემ 

ის ააშენა შედარებით დაბალი, დანგრეული ხიდის ნაცვლად, 
რომელთანაც მდინარის ორივე ნაპირზე იყო თითო ქარვასლა. 

ახლაც ჩანს ძველი ხიდის ნანგრევები, რომელიც ახლისაგან 

დაახლ. 200 ნაბიჯზე იმყოფება, აღმოსავლეთით. ამიტომ ეძა- 

ხიან ამ ხიდს გატეხილ ხიდს (დანგრეულ ხიდს). 
როგორც ირკვევა, დაახლოებით 10 წლის მანძილზე, გამბა- 

სა და დიუბუას მოგზაურობებს შორის შუალედში, ხიდს გარკ- 

ვეული დაზიანების კვალი დასტყობია; გამბას გადმოცემით, მის 

დროს მხოლოდ ფენილი და პარაპეტი იყო ოდნავ დაზიანებული, 

ხოლო დიუბუას მოგზაურობაში ვკითხულობთ: „შარდენის შემ- 

დეგ აქ ბევრი რამ შეიცვალა, წითელი აგურის ხიდი კი იმდენად 

სოლიდურად იყო ნაგები, რომ პირვანდელი სახით შემორჩა; 

მაგრამ ოთახები, სადაც გადაღლილი მოგზაური ჰპოვებდა თავ- 
შესაფარს, გავსებულიყვნენ ნეხვითა და სიბინძურით ისე, რომ 

მხოლოდ რამდენიმე მათგანში შეიძლებოდა შესვლა. ლამაზი, 

დახურული აივნები, სადაც გრილი ნიავი უბერავდა, უკვე დანგ- 

რეულია და შემორჩენილია მხოლოდ კოჭების რამდენიმე ნამსხ- 

ვრევი და ის ღრმული, სადაც ეს აივნები იყო ჩაშენებული" 

აქვე მოვიყვანთ ამონარიდებს ამ ორი ავტორის ნაშრომე- 

ბიდან: 

„დემურჩესალის საგუშაგოს შენობები სოღანლუღის შენო- 

ბათა მოდელის მიხედვითაა ნაგები, ოღონდ უცხოელთათვის 

განკუთვნილი ბინის ნაწილი ბევრად უფრო მცირე ზომისაა და 
ნაკლებად კეთილმოწყობილი. აქ მხოლოდ რამდენიმე საათით 

შევისვენეთ და სალაგლში გავემგზავრეთ. ეს მხარეც ასევე უნა- 

ყოფო და დაუმუშავებელი იყო. დემურჩესალიდან ათ ვერსზე 
მივადექით კრომის (CI+0ი2) ანუ ხრამის (MჩხI-8ი1) ნაპირებს. იგი 
ოდნავ მოშორებით ერთვის მტკვარს. მდინარე გადავლახეთ 

7 გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში. ტექსტი გამოსცა გ. 
გელაშვილმა, ტ. I, თბილისი, 1962, 69-70. 
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აგურისაგან ნაგები, საკმაოდ მყარი ხიდით, რომელიც ყველა- 

ზე ამაღლებულ ადგილას იყო აშენებული; (მხოლოდ ფენილი და 
პარაპეტი იყო ოდნავ დაზიანებული). ამ მივარდნილ ადგილებში 
შემორჩენილი ეს ძეგლი, რომელიც, როგორც ჩანს, ძალზე ძვე- 
ლი უნდა იყოს, ნამდვილად იმსახურებს მოგზაურთა ყურადღე- 
ბას. მისი ძირითადი თაღი ისრისებურია და საკმაოდ დახელოვ- 

ნებული ოსტატის მიერაა შესრულებული. ხელმარჯევნივ, დასავ- 

ლეთისაკენ, ხიდს სამი, ბევრად უფრო მცირე ზომის სხვა თაღი 

ამშვენებს, ალმოსავლეთით კი ეს თაღები ამოშენებულია და 
ისინი ფარავენ მიწისქვეშა კამარით გადახურულ, ოცდათხუთ- 

მეტი ნაბიჯი სიგრძისა და რვა ნაბიჯის სიგანის მქონე ადგილს. 

აქ ხიდის ბოლოში დატანებული კიბით ჩადიან. თუკი ყურად- 
ღებით დავაკვირდებით ამ თავისებურ კონსტრუქციას, ბევრ- 

გან შევამჩნევთ ჭვარტლის კვალს, რაც საფუძველს გვაძლევს 
დავასკვნათ, რომ ამ მშვენიერი ნაგებობის პატრონს ეს ნაწილი 
ქარვასლისათვის ჰქონდა განკუთვნილი. დიდი თაღის სვეტებში 

ძალზე მოხერხებულად იყო განლაგებული აგრეთვე ვაჭრების 
დასაბინავებელი ოთახები. აღმოსავლეთისაკენ, დაახლოებით 

ოთხასი ტუაზის დაშორებით, მეორე ხიდის ნანგრევებია. კოშ- 

კები, მყარად ნაგები კედლების ნაშთები და სხვა ნანგრევები, 

რომლებიც ძირითადად მდინარის მარცხენა ნაპირზე გვხვდება, 
წარსულში ამ ადგილას საკმაოდ მნიშვნელოვანი ქალაქის არ- 

სებობაზე მიანიშნებენ; სავარაუდოდ, მისი მრავალრიცხოვანი, 
მშრომელი მოსახლეობა ფართო ვაჭრობაში უნდა ყოფილიყო 

ჩაბმული, რაზეც მიუთითებს ის ფაქტი, რომ მეფეს, რომელიც 

იმ პერიოდში განაგებდა ქვეყანას, ერთმანეთთან ასე ახლოს 

აუგია ორი ხიდი. ამ ნანგრევების სიახლოვეს, გამოქვაბულებში 

ზამთრობით თათრები ცხოვრობენ. მათ შეინარჩუნეს მომთაბა- 
რე ცხოვრების ზოგიერთი ტრადიცია: მაისის თვიდან ისინი თა- 
ვიანთი ცოლ-შვილითა და ცხენების, ხარებისა და ცხვრის ფარე- 

ბის თანხლებით გაუდგებიან ხოლმე გზას მდინარის მარჯვენა 
მხარეს აღმართული მაღალი მთებისაკენ. აქ ისინი სექტემბრის 
ბოლომდე ცხოვრობენ კარვებში. ზოგიერთი მათგანი ჩვენი იქ 
ყოფნისას უკვე დაბრუნებული იყო. ზამთრობით ეს თათრები 
ქსოვენ ხალიჩებს, რომლებიც მაღალი დონის, სრულყოფილი 
ხელოვნების ნიმუშებად შეიძლება მივიჩნიოთ. მრეწველობის ეს 
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დარგი მათთვის მომგებიანია იმდენად, რამდენადაც იგი არაფ- 
რით არ არის დამოკიდებული უცხოურ ნედლეულზე: ცხვარი 
იძლევა მატყლს, მათი ცოლები ართავენ ძაფს, ხოლო ადგილობ- 

რივი მცენარეულობისაგან უმტკიცეს და უბრწყინვალეს საღე- 

ბავებს ამზადებენ“ 
„დებედას ხიდი. ამ ხიდს რამდენიმე სახელი აქვს: რუსები 

მას წითელ ხიდს უწოდებენ, ქართველები – გატეხილ ხიდს, 
თათრები – სინეხკურპეს, 20-Lთ6იC-ს; ეს ორი უკანასკნელი 

სახელი აგრეთვე აღნიშნავს „გატეხილ, დანგრეულ ხიდს“ დიდი 
ხნის მანძილზე ეს ხიდი მართლაც დანგრეული იყო, ვიდრე ქრის- 

ტეშობიდან 1647 წელს (337 წელი ქართული წელთაღრიცხვით) 

საქართველოს მეფემ – როსტომმა არ აღადგინა იგი კირითა და 

კირხსნარით; მანვე მიუშენა მას მოგზაურთათვის მშვენიერი და 

მოხერხებული ქარვასლა, რომლის ერთი ნაწილიც ხიდის თა- 

ღების ცარიელ ადგილებშია განთავსებული, ხოლო სურსათის 

შოვნის პრობლემა რომ არ შექმნილიყო, ქარვასლის გვერდით 

ერთი სოფელი გადმოიტანეს. მეფემ პირადად შეამოწმა სამუშა- 

ოები, რათა მომავალში არც ერთი მოგზაური არ დაღუპულიყო. 

შარდენმა, რომელმაც აქ 1673 წლის 1 მარტს გაიარა, ნახა 

ზემოხსენებული სოფელი, რომელშიც 150-მდე სახლი იყო. ხი- 

დის სიახლოვის გამო მან ამ სოფელს კუპრიკენტი (ხიდის სო- 

ფელი) უწოდა. შარდენის თანახმად, ერთი შეხედვით ხიდი არ 

იყო ჩვეულებრივი, თანაბარი ფორმისა იმის გამო, რომ ხრამისა 

და დებედის კალაპოტში კლდეების ორი დიდი მასა იყო, რომ- 

ლებიც ორი ძირითადი ბურჯის ჩასადგმელად გამოიყენეს. ხიდს 

ორი თაღი ჰქონდა; ბოლო ორი ბურჯი ცარიელი იყო და აქ გამვ- 
ლელთა დასაბინავებლად რამდენიმე პატარა ოთახი და გალე- 

რეები მოაწყვეს, რომელთაც თავ-თავიანთი ბუხრები ჰქონდათ. 
შუაში მოთავსებული ყველაზე დიდი ბურჯი განკუთვნილი იყო 
კაფეს მსგავსი დარბაზისათვის და იგი შედგებოდა ორი ოთა- 

ხისაგან, რომელიც ხიდის ორ მხარეს ღია იყო და გადიოდა ორ 

დიდ, გადახურულ აივანზე; ეს აივნები, სადაც ზაფხულობით 

ჭ )პილცსლ§L”ვიC015 Cეიიხე,V0I§( (10II5 Iი ILII§§IC MICIIIII01)61C, CI ჩიIIICIIII6ICII1CIL 
იიIMI§ I0§ ჩI0VIIIC05 5IIIMI0C65 თII-თ60Iი ძII CიCი§6 IიII ძნ6იI!§ 1820 II§ისი I824. 
ჩეჯI§5, I. 2, 1826, Cხ. X.



სასიამოვნო სიგრილით ტკბებოდნენ, ზედ მდინარეზე იყვნენ 
გადმოკიდებულნი და აქ სქელ პარაპეტში დატანებული კიბით 

ჩამოდიოდნენ. 
ხიდთან ახლოს იყო ქარვასლა, რომელიც უკვე ნგრევის 

პირას იყო მისული; იგი ძალზე ლამაზად იყო ნაგები, ოთახებს 
აქაც ასევე ხრამზე ცაკიდული აივნები ჰქონდა მიშენებული. 

შარდენის შემდეგ აქ ბევრი რამ შეიცვალა, წითელი აგურის 
ხიდი კი იმდენად სოლიდურად იყო ნაგები, რომ პირვანდელი 

სახით შემორჩა; მაგრამ ოთახები, სადაც გადალლილი მოგზა- 
ური ჰპოვებდა თავშესაფარს, გავსებულიყვნენ ნეხვითა და სი- 

ბინძურით ისე, რომ მხოლოდ რამდენიმე მათგანში შეიძლებოდა 

შესვლა. ლამაზი, დახურული აივნები, სადაც გრილი ნიავი უბე- 

რავდა, უკვე დანგრეულია და შემორჩენილია მხოლოდ კოჭების 
რამდენიმე ნამსხვრევი და ის ღრმული, სადაც ეს აივნები იყო 

ჩაშენებული. ოთახები დაცარიელებულია, ოდესღაც შეთეთრე- 

ბულ კედლებზე კი ყველა ეროვნების მოგზაურს, ვისაც კი აქ 
გაუვლია, თავისი სახელი და ხელმოწერა აღუბეჭდავს. 

ხიდის სიგრძე 180 ნაბიჯი ანუ 400 ფუტია. ყველაზე ვიწრო 
ნაწილში მისი სიგანე 6 ნაბიჯი ანუ 13 ფუტია. ჩანს, რომ თავ- 

დაპირველად ეს ხიდი არ იყო გათვალისწინებული ისეთი ეტ- 

ლებისათვის, როგორიცაა ლაფიტისა და კაილარდის ფრანგული 
დილიჟანები. ხიდის პარაპეტი 2, 1/2 ფუტის სისქისაა. 

დიდი და მშვენიერი ქარვასლა აღარ არსებობს: შემორჩე- 
ნილია მხოლოდ მისი ნაკვალევი; აღარც კუპრიკენტი არსებობს 

და, საერთოდ, არაფერია ისე გაუდაბურებული, როგორც ამ ხი- 

დის შემოგარენი, – ხიდისა, რომელიც ერთ-ერთ მნიშვნელოვან 
პუნქტს წარმოადგენდა საქართველოში. თანამედროვე ხიდის 

მოპირდაპირედ უწინ აღმართული იყო ძველი ციხესიმაგრე ხუ- 
ნანი – ქართველების „მტკვრის ციხე“ სომხების „ხუნანი: რომე- 

ლიც ქართველთა პატრიარქმა – ქართლოსმა დააარსა. 

ამ მდებარეობას ყოველთვის დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა, 
რადგან ეს იყო ერთადერთი საკომუნიკაციო წერტილი, რომლი- 

თაც მტკვრის სამხრეთით მდებარე დიდი დაბლობები და ხეობე- 

ბი სომხითსა და ქართლს უკავშირდებოდა!? 

ი I·-ძტსC ხსხი! ძი M0იი!აბილსX, V0Vი§6 ოი. ძI CიIC0§0, CII62 IC5 
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საგულისხმოა, რომ დიუბუას ნაშრომში ეს ძეგლი „დებედას 

ხიდის“ სახელით იხსენიება, რაც ჩვენი აზრით, ბროსეს მიერ 
პარიზში გამოცემული (1829 და 1831 წწ.) ქართული მატიანის, 
„საქართველოს ცხოვრების“ (პარიზის ქრონიკა) ზეგავლენით 
უნდა აიხსნას; ჩვენი დაკვირვებით, ამ უკანასკნელის ავტორს 

ეს სახელწოდება ფარსადან გორგიჯანიძის თხზულებიდან აქვს 

აღებული. ყველა სხვა ქართულ წყაროში კი ამ ძეგლს „გატეხი- 
ლი ხიდის“ სახელით მოიხსენიებენ. საილუსტრაციოდ გთავა- 

ზობთ შესაბამის ამონარიდს: 
„მეფემ როსტომ დებედაზედ გატეხილი ხიდი ააშენა, ქვით- 

კირის კამრით, კარგი. და მგზავრთ სადგურათ ქარვანსრა და 

საჭმლის საშოვნელათ სოფელი აეგოთ, რომ მგზავრი არ გა- 

ისარჯოს. იმაების გასასინჯავათ მიბძანდა იქ“ 
ამ თხზულების ტექსტი 1829 წ. პარიზის ნაციონალური ბიბ- 

ლიოთეკის ხელნაწერიდან გადმოიწერა და ლითოგრაფიულად 

გამოსცა მარი ბროსემ. იგი შეიცავს 1373-1683 წწ. საქართვე- 
ლოს ისტორიას. 1831 წ. თხზულების ქართული ტექსტი ფრან- 

გულ თარგმანთან და კომენტარებთან ერთად კვლავ გამოიცა 

პარიზში. წიგნის თავფურცელზე აღნიშნულია: „ქართული ქრო- 

ნიკა, თარგმნილი საფრანგეთის სააზიო საზოგადოების ახალ- 
გაზრდა წევრის – მარი ბროსეს მიერ. ნაშრომი გამოცემულია 

ამავე საზოგადოების მიერ. პარიზი, 1831 წელი: აღსანიშნა- 

ვია, რომ სწორედ ამ წლიდან იღებს სათავეს მარი ბროსესა და 

თეიმურაზ ბატონიშვილის მიმოწერა. 

ჩვენ არ გამოვრიცხავთ, რომ დიუბუა იცნობდა ამ ნაშრომს 
და მის პუბლიკაციაშიც ამიტომ გაჩნდა ჩანაწერი დებედასა და 

გატეხილი ხიდის იდენტურობაზე. იგივე ხიდის შესახებ ფარსა- 

დან გორგიჯანიძესთან ვკითხულობთ: „როსტომ მეფემ განჯის 
გზაზე გატეხილს ზეით დებადეზე (სიც) გუნბეთით ხიდი ააგო. 
სოფელი და ქარვანსარა ააშენა, რომ მგზავრი არ გაისარჯოს, 

1%CI)6I%05§6§ CL ICC 4ხMIIV505, 6)1 C0MCIIIVI6, CI) C60IXIC, 6) #II116IIIC 6! 6!) CIIII166. 

LIხIეICI6 ძი CIძ0, ჩგII§, 1839-1849, I. 3. 

10 საქართველოს ცხოვრება (პარიზის ქრონიკა). ტექსტი გამოსაცემად 
მოამზადა გიული ალასანიამ, თბილისი, 1980, 102. 

II იქვე, 10. 

13)



სადგომი და საჭმელი მზად დახვდეს“! აქ ჩვენთვის საინტერე- 
სოა ამ თხზულების გამომცემლის – ს. კაკაბაძის დასკვნა იმის 
თაობაზე, რომ „ფარსადანის ისტორიით ცხადად სარგებლობდა 
„ცხოვრება საქართველოისა“-ს (ე.წ. პარიზის ქრონიკის) ავტო- 
რი, რომელიც XVIII ს-ის დასაწყისში წერდა!) 

რაც შეეხება „დებედას ხიდს! როგორც ჩანს, ამ სახელწოდე- 
ბით მოიხსენიებენ ე.წ. სანაინის ხიდს, რომელიც მდ. დებედაზე 
(დღ. ქ. ალავერდში) 1192 წ. აუგია ზაქარია და ივანე მხარგრ- 
ძელების დას – ნანას (ვანანე/ვანენი) თავისი მეუღლის – აბას 

კვირიკიანის (1173-1192) ხსოვნის უკვდავსაყოფად. ეს უკანასკ- 
ნელი ლორის (მაწნაბერდის, ზოგიერთი ვერსიით – გუგარქის?) 

„მეფედ“ მოიხსენიება." ხიდის სიახლოვეს მდებარეობს ახპატი- 
სა და სანაინის მონასტრები და აქვეა ქობაირის ტაძარიც, სა- 

დაც თამარის ამირსპასალარის – ზაქარია მხარგრძელისა და 
მისი ოჯახის საძვალე მდებარეობს. ერთთაღიანი ხიდი შემკუ- 

ლია გარეული კატების ქვის ფიგურებით. თუ გავითვალისწი- 
ნებთ ისტორიულ ეპოქას, როდესაც ეს ხიდი ააგეს, (კერძოდ, 

XII ს-ის მიწურულს და XIII ს-ის დასაწყისს), იმ დროისათვის 

სელჩუკებისაგან გათავისუფლებული სომხური ტერიტორი- 

ები უკვე საქართველოს შემადგენლობაშია; ვანანდის ოლქი ქ. 
ყარსითურთ უშუალოდ სამეფო საკუთრებაა, ხოლო დანარჩე- 

ნი მიწები თამარ მეფემ ამირსპასალარ ზაქარიასა და მის ძმას 

– ივანეს უწყალობა. ამრიგად, ზაქარიდების ხელში ალმოჩნდა 

მთელი უწინდელი სომხური სამეფოების – ანისის, ძორაკეთისა 

და სივნიეთის ტერიტორიები. თამარმა ასევე უწყალობა მიწე- 

ბი ზაქარიდების უმცროსი შტოს წარმომადგენლებსაც, მათ შო- 

რის – სარგის მხარგრძელის ძმის შვილმა ზაქარიამ (ვაჰრამის 

ძემ) მიიღო ვრცელი ტერიტორია მდ. დებედიდან მტკვრამდე: 

“32X26M## M IMI8293 003M2MM ყმCIხ 36M0/ხ, 00//V06IMMIX 0X II00CMILხ) 

12 ს. კაკაბაძე, ფარსადან გორგიჯანიძის ისტორია, (ამონაბეჭდი „საის- 
ტორიო მოამბიდან“, წ. II, 1925), ტფილისი, 1926, 54. 

13 იქვე, XIII. 

1 ჩ ხ(Iი§://ხმწიVმწიილი)მ.Iს/Iს/მ”ი)6ი1მ2  §100-1§/51C-ი1503. 1ჩტ #ი0ძ!ლCVე) ხIIძლი 

ი 5გიგხIი (ირმ. /#!)2V6IVI), ხს!I 1ი 1192. I#L(LII05://VVV”IV.”2C0ხ00V.C0”/ 

Iი10#70§5 ი ტI/იე0ი1მ/ C2118M14CMMM M0CI – #I0V0CII.მII. VVVV.მI2VCIII.2ი1/IV/ 

IიL-I0V0II5L/.../§გიმჩIი-ხოძიძ.ჩ!ოი 
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I2M80ხ,C80MM 00M6/MXCIIILILხIM M 0I9I0ხICMCმM CI20MILIხIX 20M#IMCMLIMX 

#LMXCCMXMX ნ01008. II0CI0MIM6C CXმIM08M/MCხ 8მCCმ/I2MM 38X20M#/008, 
2 3მX2ნ6M#9 # MII8გ93 C9MX2/IVM# C66# MX C6Lხ002MM – «იმ100M2MM».”19 
ბუნებრივია, რომ იმ პერიოდში სომხეთი პოლიტიკურადაც და 

კულტურული თვალსაზრისითაც მჭიდრო კავშირში იყო ქარ- 
თულ სახელმწიფოსთან, რასაც ვახუშტი ბატონიშვილის სიტყ- 

ვებიც ადასტურებს: 
„ხოლო არს ახპატი და სანაინი მეფეთა ქართველთათა აღ- 

შენებულნი, ეკლესიანი გუმბათიანნი, კეთილნაშენნი, საეპის- 

კოპოზო. გარნა აწ სხენან სომეხნი, არამედ მეფე ქართლისა 
დასუამს ეპისკოპოზსა მიწერითა ოქივატერისათა, ვინაითგან 

რავდენნი სომეხნი ქართლს მსახლობელნი არიან, სამწყსონი 
მისნი არიან; შესაბამისად, ეს სიტუაცია აისახა ხალხის მეხსი- 

ერებაში და დებედის (სანაინის) ხიდი ხშირად „თამარის ხიდის“ 

სახელით მოიხსენიებოდა. მიუხედავად იმისა, რომ ეს ფაქტი 

მეცნიერულად არ დასტურდება, დღესაც კი ინტერნეტ-სივრცე- 
ში უხვად გვხვდება საიტები, სადაც ეს ხიდი თამარის სახელს 

უკავშირდება; მით უფრო არ არის გასაკვირი დიუბუას მიერ 

დაშვებული ეს უნებლიე შეცდომა. 

დამოწმებული ლიტერატურა: 

1. ბერიძე, ვ. ძველი ქართული ხუროთმოძღვრება. თბილისი, 

1974. 
2. კვეზერელი-კოპაძე, ნ. საქართველოს ძველი ხიდების მთა- 

ვარი სახეები, „ძეგლის მეგობარი, XIX, თბილისი, 1969. 

3 კვეზერელი-კოპაძე, ნ. ანტიკური ხანის ორი ხიდი საქართ- 

ველოში, „ძეგლის მეგობარი; #27-28. 

4. ქსე, ტ. XI, თბილისი, 1987. 

5. საქართველოს ცხოვრება (პარიზის ქრონიკა). ტექსტი გამო- 

საცემად მოამზადა გიული ალასანიამ, თბილისი, 1980. 

სა I/CI)I0ჩნII# ი0M#%CM020 Mიჩ0მი, ყვ2CI LCნ8მ#%, CხიხვII, 1951, 164-165. 

ე ბატონიშვილი ვახუშტი, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, დასახ. გა- 
მოცემა, გვე. 308. 
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დი „საისტორიო მოამბიდან; წ. II, 1925), ტფილისი, 1926. 
ცინცაძე, ი. აღა-მაჰმად-ხანის თავდასხმა საქართველოზე. 
თბილისი, 1969. 

პეტრიაშვილი, თ. კრწანისის ბრძოლა. თბილისი, 2016. 

ბატონიშვილი ვახუშტი. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა. 

ქართლის ცხოვრება, ტ. IV, ს. ყაუხჩიშვილის გამოცემა, თბი- 
ლისი, 1973. 

გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში. ტექსტი 

გამოსცა გ. გელაშვილმა, ტ. I, თბილისი, 1962. 

ციციშვილი, ი. წითელი ხიდი: გვიანფეოდალური ხანის ხე- 

ლოვნება. ქართული ხელოვნების ისტორია. თბილისი, 1995. 
ხახი!5 ძი M0ი!ი6I6სX, LI6ძ6LIC. V0/იდC იVI0VII ძI! C0IIC0560, CM6> 

I6§ 15CI16M05565 6! I65§ #ხLII0505, 6I) C0ICჩსMIძ6, CI) C601C(6, 611 /#1I116I1IC 

6! CI) CIIII166.LIხI2II1C ძC CIძC, ნხიILI§, 1839-1849, "IL. 3. 

Iმ2C0ს0§ LI20C015 CმIიხ2გ,V0V202C6 ძი!1§ Iი I?II9§IC M10IIძI0M0თIC, 6 

ჩნიIIICIII)6I6I116I1L ძ0CI15 I65 ჩI0VIIIC65 5IIII665 თII-ძიCIი ძII C0თIIC056 /0I! 
ძ6ჩIVI§ 1820 III§50I(8 1824. ნ2+I5, 1826, L. 2 

ხI(-ი§://ხმI6Vმწიტი1მ.-ს/Iს/მ”თდი1მ_ §191IL5/5196L(503. 

1ხC6 Xი6ძ16Vგ) ხIძიC 0! აგიგჩ1ი (ი62L #I10VCIძ1), ხს!IL 10 1192. 

ჩI(0§://VMM#.წ8C6ხ0ი0L.C0იი/Iი0C6I65 0 C#Iიე6ი1მ/ C2ILმ9MIMCMMM 
M0CI – #I2V6IძI.მოთ 
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IIL 0C5CLIXIII0CM 0L III ICC (8C0MLM) 

8იI)CCს ტM9M0 II5 წMCII0CM CC0L0CIMC 

I0 IIIC V0IX5 0L სნ0L0CLC#ტM 1? ტVLLCVL5 

0L III 19'"' CCMIVLV 

1ხრ L0ძ იI Lჩნ6 8-0ი0M6ი 8ზ.ძყი 15 2 სიიისოთ6ი( იI LჩC 12L6C-(Cსძ?2!I 

ხ6I10ძ. IL 15 ხს!I( 0V6IL Lჩ6 LჩIმგიი! (ML5Iგ) ILIV6I, 57 LCი ჩწ-იიი (ჩ6 §0სLი- 

0625! 0! 1ხI!115!. 1615 ხIIძი6 V2§ გი 1ოი0ILგი! L(მძი გიძ §(IგL6წIC ჩ1I0LM2V 

ლ0იიბისიცნ C60LCIგ VIIხ ტ”ოტი!მ, #26:ხგეგი გიძ სიი. (ხI5 (ისI- 
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17% C6იLსL)/ (მCC0Lძ1ი8 L0 §0იიC ძმLმ Iი 1653). 

C2გVმVგი I0CსLC 16მძ)იყ L0 #ტს§I2 02550ძ Lი-ისყი (ჩ6 8I0M6ი 8ოძყ820; 

(ხჯისყი LჩI§I0VL6 I( V2გ5 00551ხ1C (0 8CLI0 #51გი მიძ ნსI0ი0გი C0სიLII05. 

#4.CC0Iძ1იდIV, Lი15 ხIIძყC VVმ5 0! იL6მ( 1იი00ILL8იC6 1ი C60L8185 6C0ი0#01C 

გიძ დი0IILIC2I II(C. Mლ 1655 I”იხიILმიL 15 (იC ჩI5(0LV 0! (66 ხძყ6 ჩიოთ 
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§6IVC5 25 011 0! Cხ6 იგი ჩI00MVმ75 0! IIმი5CმVCმ51მ. 
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ხსხIMCგხ0იი§ 0! ჩ%I6Iთი LIL2VCI6CI§ ()6მი CჩაიIძIი, )იხეიი CასIძტი§5სმძL 

)გCლყ05-წ”გილ015 Cმოთხმ, წI-6ძროIC სსხი!5ა ძტ M0იინდ6I6VსX),V%0I6C Iი 

§00% 0! (იტი, (I28C05 0! C60L91გი §0ს0IC05 მIC LCV6მ10ძ. 
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ლელა მიქიაშვილი 

ფრედერიკ დიუბუა დე მონპერეს 

ცნობები მცხეთის შესახებ 

ფრედერიკ დიუბუა დე მონპერე (1798-1850) იმ მეცნიერ- 
მოგზაურთა რიგებს მიეკუთვნება, რომელთა ნაშრომებმაც 
უაღრესად დიდი როლი შეასრულეს ევროპული ქართველო- 
ლოგიის განვითარებაში. წარმოშობით შვეიცარიელი ფრანგი, 

დიუბუა იყო ცნობილი სწავლული – გეოლოგი, ბუნებისმეტყვე- 
ლი და არქეოლოგი. თავისი მოღვაწეობის მანძილზე მან მრა- 

ვალ ქვეყანაში, მათ შორის ყირიმსა და კავკასიაში იმოგზაურა. 
1833 წლის გაზაფხულზე იგი ჩავიდა რუსეთში, საიდანაც ჯერ 
ყირიმში, შემდეგ კი ჩრდილო კავკასიაში გაემგზავრა. რუსუ- 
ლი სამხედრო ხომალდით დიუბუამ იმოგზაურა კავკასიის სა- 
ნაპირო ზოლის გასწვრივ, ხოლო შემდეგ მოიარა დასავლეთი 

ამიერკავკასია თბილისის ჩათვლით. მოგზაურობის დროს იგი 

ადგენდა დღიურებს, სადაც დაწვრილებით აღწერდა ნანახსა და 

გაგონილს, იმავდროულად იგი აზუსტებდა ანტიკური, შუა სა- 

უკუნეებისა და რუსი ავტორების ცნობებს ამ რეგიონის შესახებ. 
გარდა ამისა, დიუბუას პირადი კონტაქტები ჰქონდა სწავლულ 

კავკასიოლოგებთან, რომელთაგანაც ხშირად ილებდა ახალ, 

ჯერ კიდევ გამოუქვეყნებელ მასალებს კავკასიის შესახებ. ზე- 

მოთქმულიდან გამომდინარე, დიუბუას ექვსტომიანი ნაშრომი 

„მოგზაურობა კავკასიის გარშემო, ჩერქეზებთან და აფხაზებ- 

თან, კოლხეთში, საქართველოში, სომხეთსა და ყირიმში“! წარ- 

მოადგენს არა მხოლოდ მოგზაურის ჩვეულებრივ დღიურს, არა- 
მედ სერიოზულ მეცნიერულ გამოკვლევას, სადაც ნათლად ჩანს 

ავტორის დიდი ერუდიცია. ამის დამადასტურებელია ისიც, რომ 

აღნიშნული ნაშრომი თავის დროზევე ჯეროვნად იქნა შეფასე- 

ბული სამეცნიერო წრეების მიერ და მას საფრანგეთის გეოგრა- 
ფიული საზოგადოების ოქროს მედალი მიენიჭა (1838 წ). 

ს L-ლძლ)Cს)სხი!§ ძლი M0ი!ი0IლსX, V0/0იდ6 თI(101!(L ძI! CიIMC05C CI102 10§ 11)6+MX65505 

6! IC§ #ხMLII0505, 6!) C0ICIIIძC, 61!) C60IC16, 61) #1I)!61116 6 CII CIII)160, L. I-VI. L2X1§, 

1839-1843 (შემდეგში: V0V2ყ0). 
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თავის თხზულებაში დიუბუა უხვად იყენებს ბერძენ და რო- 
მაელ ავტორთა ნაშრომებს, ევროპელ მოგზაურთა ჩანაწერებს 

და მისიონერთა რელაციებს; გარდა ამისა, მას საკმაოდ მჭიდ- 

რო კონტაქტი ჰქონდა რუსეთში გადასახლებულ ქართველ 

ბატონიშვილებთან და ხშირად სარგებლობდა მათი კონსულ- 

ტაციებით. შესაბამისად, დიუბუას „მოგზაურობა..“ ევროპაში 

დაგროვილი ანტიკური და შუასაუკუნეების ეპოქის ავტორების, 

მოგზაურებისა და მისიონერების ნაშრომებში კავკასიის შესა- 

ხებ დაცული მნიშვნელოვანი მასალების ერთგვარ შემაჯამებელ 

პუბლიკაციადაც გვევლინება. თამამად შეიძლება ითქვას, რომ 

აღნიშნული ნაშრომით დიუბუამ სამეცნიერო ასპარეზზე გამო- 

იტანა იმ დროისათვის სრულიად ახალი ისტორიული მასალა 

კავკასიის შესახებ. 

„მოგზაურობის“ IV ტომის ერთ-ერთი თავი ეძღვნება მცხე- 

თას; სტატიაში წარმოდგენილია აღნიშნული მასალის თარგმანი 

სათანადო კომენტარის თანხლებით. 

თბილისიდან მცხეთამდე გზა მტკვრის მარჯვენა ნაპირს 

მიუყვება. ჩვენ გავუყევით ფიქლოვან და ქვიშიან კლდეებს, 
რომლებიც მდინარის კალაპოტს ავიწროვებენ; ხეობის სიღრმე- 

ში ყაზბეგის თეთრი მწვერვალი მოჩანდა (...) 

თბილისიდან 4 ვერსზე გადავლახეთ პატარა მდინარე ვერე 

(V6-ი),, 10 ვერსის შემდეგ შევედით ფართო ხეობაში, რომელ- 

საც დიღმის ველი ეწოდება; მისი სიგრძე რამდენიმე ვერსია, 

სიგანე კი 2 თუ 3 ვერსი. იგი ცნობილია ფარნავაზთან დაკავ- 

შირებული გადმოცემით; საქართველოს მეფეთა რიგი ქრისტე- 

შობამდე დაახლოებით 300 წელს ფარნავაზით იწყება. ჩემ მიერ 

ზემოთ ნახსენები ეს ლეგენდა! სულაც არ არის დაუჯერებელი, 

ისევე როგორც გამოქვაბულების არსებობა: შეიძლება იგი იყოს 

2 ვერე -– მდინარე თბილისის ტერიტორიაზე, მტკვრის მარჯვენა შენა- 
კადი, ძველად – სკვირეთის სახელით იყო ცნობილი (ბატონიშვილი 
ვახუშტი, ალწერა სამეფოსა საქართველოსა. სიმ. ყაუხჩიშვილის გა- 
მოც., თბილისი, 1973, 329). 

3 დიუბუას კომენტარი: „იხილეთ ტ. 2, გვ. 35“ 
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ერთ-ერთი იმათგანი, რომლებითაც მოფენილია კლდეები თბი- 
ლისიდან მოყოლებული დიდი ავჭალის" გზაზე, მტკვრის მარც- 
ხენა ნაპირის აყოლებაზე. სარწმუნოა თუ არა ეს ლეგენდა? ამის 
დადასტურება შეიძლება ისევე, როგორც სხვა ლეგენდებისა, 

რომლებიც ყველა ქვეყნის ძველი ისტორიის საფუძველს წარ- 

მოადგენენ. 
დიღმის ველის შემდეგ კლდესა და მდინარეს შორის მოქ- 

ცეულ დეფილეებში შევედით. აქ ველური ბუნებაა და ბევრგან 
მდინარე ულამაზეს პეიზაჟებს ქმნის. 

მცხეთის პირდაპირ, იმ ადგილთან ახლოს, სადაც მისი 
უდიდებულესობა, იმპერატორი ნიკოლოზი კინაღამ მტკვარში 
გადავარდა?, ეს უკანასკნელი უეცრად იცვლის მიმართულებას 

და მკვეთრად უხვევს: აქ კლდეები იხსნება და მტკვარს საშუ- 

ალება ეძლევა ქართლის ზემო აუზებიდან ბნელი ნაპრალით 

გავიდეს თბილისის ხეობაში. ამ მოსახვევში, რომელსაც ქარ- 
თველები „დევის ნამუხლარს“ (L>X0CVI5-იმით0სMნI)) უწოდებენ, 

მტკვარს ჩრდილოეთიდან სამხრეთისაკენ მომდინარე არაგვი 

შეედინება. 

ამოვდივართ დეფილედან და მტკვრის მიერ შექმნილ ნაპ- 

რალში ჩავდივართ: მდინარის სიღრმიდან ჩვენ თავლწინ ამო- 
იმართა მწვერვალით დაგვირგვინებული უამრავი კლდე, 

რომლებზეც ციხეებისა კოშკების ნანგრევებია შემორჩენილი. 

კლდეებს შორის გადებული ძველი ხიდით მოგზაურები გადა- 

დიან მტკვრის ერთ-ერთ ტოტზე მდებარე ძველი კოშკისა და 

სხვა ნანგრევების ძირამდე, რომლებიც პატარა ხიდს უფრო დი- 

ტჭ ავჭალა-სოფ.მცხეთის რაიონში, დღეს თბილისის შემადგენლობაშია, 
გარეუბანი თბილისის ჩრდილოეთ ნაწილში. წერლობით წყაროებში 
პირველად იხსენიება XI ს. 80-იან წლებში, „დიდი თურქობის“ დროს 
(ვრცლად ამის შესახებ იხ. ქართლის ცხოვრების ტოპოარქეოლოგი- 
ური ლექსიკონი, თბილისი, 2013, 20-22). 

5 იმპერატორი ნიკოლოზ | საქართველოში ვიზიტით 1837 წ. შემოდ- 
გომაზე იმყოფებოდა, რაც დიუბუას მოგზაურობის შემდეგ მოხდა; 
სავარაუდოდ, ავტორმა ეს ცნობა მოგვიანებით, პარიზში თავისი ნაშ- 
რომის გამოცემის წინ (1839 წ.) ჩაამატა. ასეთი ფაქტები „მოგზაურო- 
ბაში“ სხვაგანაც გვხვდება. 

ირ დევის-ნამუხლი – ადგილი მუხათგვერდის ქვემოთ; კლდე, რომელი- 
ციც კეტავდა თბილისიდან ძეგვისკენ მიმავალ გზას. 
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დისაგან გამოჰყოფენ; ამ უკანასკნელის შუა ნაწილი ხისაა; თაღი 

შეცვლილია და უკვე კარგა ხანია, აღარ არსებობს და თუკი მარ- 

თლაც აქ იყო ხიდი, რომელიც პომპეუსმა ააგო მითრიდატესა 

და მისი მომხრეების დევნისას, მაშინ იგი დიდი ხანია დაინგრა, 

მიუხედავად მისი სამშენებლო მასალის სიმყარისა.? 

კლდის გადაღმა მხარეს შემოვბრუნდით და ვიარეთ იმ 

კლდეების გასწვრივ, რომლებზეც ოდესღაც სახელგანთქმული 
გარეუბანი სარკინეაზ ალმართული; თავის დროზე მას ალყა შე- 

მოარტყა ალექსანდრე მაკედონელმა. 

ამასთანავე, მტკვარზე გადებული ხიდი სარკინეს გარე- 

უბანს აერთებდა ქართლოსის მთასთან, არმაზის ქალაქთან? 

და ტაძართან. ეს ქალაქი თითქმის პირდაპირ მტკვრის მარჯვე- 

ნა სანაპიროზე იყო გაშენებული და ეკავა პატარა ხეობის ძირი, 

სადაც ახლაც გაედინება ნაკადული არმაზი. რამდენი სიმდიდ- 

რეა არქეოლოგთათვის ჩამალული ამ ნანგრევებში, სადაც ჯერ 

კიდევ არავის დაუდგამს ფეხი! 

7 იგულისხმება ე.წ. პომპეუსის ხიდი, იგივე – მცხეთის ანუ მოგვთა 
ხიდი. მდებარეობს მცხეთის შესასვლელთან, მტკვრის კუნძულოვან 
ზონაში. ამჟამად წყლით არის დაფარული და მისი ნაწილი მხოლოდ 
მდინარის დონის დაწევის დროს ჩნდება. ეს ხიდი ჯერ კიდევ ანტიკუ- 
რი ხანის ავტორებთან იხსენიება, რომელთა ნაწილი მიიჩნევდა, რომ 
ხიდი პომპეუსის აგებულია, მეორე ნაწილი კი თვლიდა, რომ იგი პომ- 
პეუსის მოსვლამდე დიდი ხნით ადრეა აგებული (დაწვრილებით იხ. ნ. 
კვეზერელი-კოპაძე, მცხეთის ძველი ისტორიული ხიდი მდ. მტკვარზე, 
„ძეგლის მეგობარი: M914, 1968, 61-65; ვ. ნიკოლაიშვილი, ა. სიხარუ- 
ლიძე, მცხეთის ძველი („პომპეუსის“) ხიდი, თბილისი, 2000). 

ზ სარკინე/სარკინეთი – მცხეთის უბანი, ლოკალიზდება მცხეთის დასავ- 
ლეთით 8 კმ-ზე, შიომღვიმის მიდამოებში, ჯოჯოხეთის ხევიდან მდ. 
ქსნამდე და ნასტაგისამდე. აქ მოპოვებული არქეოლოგიური მასალის 
მიხედვით თარიღდება ძე. წ-.აღ. II-I სს-ებით (ქართლის ცხოვრების 
ტოპოარქეოლოგიური.., 448-449). 

შძ არმაზი – ისტ. ციხე-ქალაქი მცხეთის მოპირდაპირე მხარეს, მდ. 
მტკვრის მარჯვენა ნაპირას. ბერძნულ-რომაულ წყაროებში სხვადასხ- 

ვა სახელით იხსენიებოდა (ჰარმოზიკე, ჰარმაკტიკა, ჰერმასტუ), XVIII 
ს. ქართულ წყაროებში კი არმაზციხეს „ბაგინეთს“ უწოდებდნენ. არ- 
ქეოლოგიური მასალის მიხედვით უძველესი ფენები ძვ. წ. აღ. IV-III 
სს-ებით თარიღდება (ბიბლიოგრაფია იხ. ქართლის ცხოვრების ტო- 
პოარქეოლოგიური.., 46-52). 
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როდესაც გავიარეთ სარკინეს ნანგრევები, ვნახეთ ადგილი, 
სადაც ძველი მცხეთა მდებარეობდა; ეს იყო დაახლოებით ერთი 
ვერსის სიგრძის მიწაყრილი სარკინეთის მთასა და მტკვრისა 
და არაგვის შესაყარზე. საქართველოს ამ უძველეს სატახტო ქა- 
ლაქში, რომელიც საუკუნეთა მანძილზე იყო სახელგანთქმული 
სიმდიდრითა და ძლიერებით, დღეს მხოლოდ სიღარიბე და ნან- 
გრევები დამხვდა. 

ამ გაჩანაგებულ და სევდისმომგვრელ ადგილას ერ- 

თადერთი, რაც თვალში გეცემათ, სვეტიცხოვლის ძველი 
კათედრალია.' იგი მდებარეობს ნანგრევებად ქცეული ციხე- 
ებისა და კოშკების ცენტრში. გალავნის შიგნით პატრიარქი- 

სათვის განკუთვნილი საცხოვრისები იყო განლაგებული; მათი 

უმრავლესობა მიტოვებულია და მწვანე პორფირის თლილი 

ქვისაგან მოხდენილად ნაგები შესასვლელები ჟამთა სვლისაგან 

დაჩიჩქნილ, უფორმო მასებად ქცეულა. ჩვენ მოგვათავსეს იმ შე- 

ნობაში, სადაც საქართველოს არქიეპისკოპოსი ჩერდება, როცა 

მცხეთაში ჩამოდის ხოლმე ღვთისმსახურების ჩასატარებლად. 

ამაზე უარეს შენობას ვერსად ნახავთ. 

ეკლესია, რომელიც ულამაზეს და დახვეწილ ქართულ 
სტილშია აგებული, პირველია მთელ საქართველოში: მისი თავ- 

დაპირველი საძირკველი ჩაუყრია მირიანს'!, რომელმაც წმინდა 
ნინოს ღვაწლით მიიღო ქრისტიანული სარწმუნოება. 

10 დიუბუას კომენტარი: „მას აგრეთვე სამირონესაც უწოდებენ, რო- 
გორც ჩანს, იმის გამო, რომ მისი აღმშენებელია მირიანი. ორესტ ევეც- 
კი თავის ნაშრომში Lი +(IიII5IIიIC ძC Iი C60I«IC (გვ.146) აღნიშნავს, რომ 
ეს მეტროპოლი ნაკურთხი იყო თორმეტი მოციქულის სახელზე“ 

ტერმინი „სამირონო"“ მართლაც გვხვდება ტაძრის მშენებლობის 
მოთავე მელქისედეკ კათალიკოსის (XI ს.ე) წარწერაში: „ქ. ნებითა 
ღვთისათა განახლდა სამირონო ესე ბრძანებითა ქრისტეს მიერ ქათა- 

ლიკოზისა მელქიზედეკისათა. შეიწყალე უფალო მონა შენი ამის გალა- 
ტოზნი ოთხნი ამენ“ (იხ. #. IL10+ი06ც, MI(X0II10 I! 620 C060/” C600M1L(-LIX066/IL. 
1II1IდოI1IC, 1900, 172). 

11 მირიანი – ქართლის (იბერიის) პირველი ქრისტიანი მეფე, რომლის 
დროსაც ქვეყანაში ქრისტიანობა სახელმწიფო რელიგიად გამოცხად- 
და (IV ს. 20-30-იანი წწ.). 
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მირდატმა, რომელიც 364-379 წლებში მეფობდა, ეს პირვე- 
ლი ხის სამლოცველო შეცვალა ქვის ეკლესიით!?. მოგვიანებით, 
ცხადია, მას მრავალჯერ ჩაუტარეს რესტავრაცია და გადააკე- 
თეს, მაგრამ როდესაც 1414 წელს ალექსანდრე!) ავიდა ტახტ- 
ზე, მთელი საქართველო იმდენად იყო გაპარტახებული ულმო- 
ბელი თემურის“ მიერ, რომ „აღარ იყო ქვა ქვაზე დარჩენილი 
მცხეთის დედაქალაქის დიდი კათოლიკე ეკლესიისაგან; იგი თა- 

ვიდან ბოლომდე იქნა დანგრეული და განადგურებული, ისევე 

როგორც ბევრი სხვა ტაძარი“ ალექსანდრემ მეტროპოლი გა- 

ნაახლა დაახლოებით ისეთივე გეგმით, როგორიც ჰქონდა ძველ 

ტაძარს და მეც დიდი მსგავსება აღმოვაჩინე მისი აბსიდებისა და 

ქუთაისის მეტროპოლის აბსიდების სტილს შორის. 

1656 წელს ჩამოინგრა გუმბათი; იგი აღადგინა საქართვე- 
ლოს მუსლიმმა მეფემ როსტომმა, რომელიც 1634-1658 წლებში 

მეფობდა." დაბოლოს, ვახტანგ V-მ, რომელიც 1704-1722 წლებ- 

ში ზეობდა!7, შეამკო ეს ეკლესია. 

12 დიუბუა ცდება: ქვის ეკლესია მირდატს არ აუგია, ეს მოგვიანებით, V 
ს. მეორე ნახევარში, ვახტანგ გორგასლის მეფობის დროს მოხდა (ვ. 
ბერიძე, ძველი ქართული ხუროთმოძღვრება. თბილისი, 1974, 137- 
141). მირდატის მეფობის დათარიღება: ვახუშტი ბატონიშვილი – 364- 
379; გ. მელიქიშვილი – IV ს. 60-70-იანი წწ; ვ. გოილაძე – 356-368 წწ. 
(საქართველოს მეფეები, თბილისი, 2000, 34-35). 

I)3 იგულისხმება ალექსანდრე | დიდი (1412-1442) – 1425 წელს მან შემო- 
იღო საგანგებო საკომლო გადასახადი, რომლის მეშვეობითაც შეაკე- 
თა სვეტიცხოველი, რუისის ეკლესია და მრავალი სხვა ძეგლი. 

სჭ თემურ-ლენგი (1336-1405) – შუააზიელი მხედართმთავარი, ამირა, 
გათურქებული მონღოლური ტომის ბეგის ოჯახიდან. 1370 წლიდან 
ერთპიროვნულად განაგებდა შუა აზიას, აწარმოებდა სისასტიკით 
გამორჩეულ დაპყრობით ომებს ევროპა-აზიის სავაჭრო-საქარავ- 
ნო გზებზე კონტროლის მოსაპოვებლად. 1386-1403 წწ. მან რვაჯერ 
ილაშქრა საქართველოში (ისლამი. ენციკლოპედიური ცნობარი. თბი- 
ლისი, 1999, 74-75). 

15 დიუბუას კომენტარი: იხ. CIII0III0IIC §60ICICIIII2, თარგმნილი ბ-ნი ბრო- 
სეს მიერ, 2 და 3. 

ე როსტომი – ქართლის მეფე 1632-1658 წწ., დავით XI (დაუთ-ხანის) ძე. 
მან და მისმა მეუღლემ – მარიამმა 1656 წ. აღადგინეს სვეტიცხოვლის 
გუმბათის ყელი. 

17 იგულისხმება ვახტანგ VI, ქართლის გამგებელი/ჯანიშინი (1703-1714 
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ამ ეკლესიის გეგმა ისეთივეა, როგორც ყველა ქართული 
ეკლესიისა”. მისი ზომებია: სიგრძე – 178 ფუტი, სიგანე – 78,05 
ფუტი და სიმაღლე 111 ფუტი. ეს არის ჯვარი, რომლის ცენტ- 
რიც გუმბათით არის განათებული და რომლის მთავარი ნავი 

საკმაოდ ვრცელ სივრცეს ქმნის; ვიწრო ეკვდერები მთავარი ნა- 

ვისაგან გამოყოფილია ორი არათანაბარი ზომის კამარით. 
აფსიდების ფასადი ქართული სტილის საუკეთესო ნიმუშია: 

ისევე, როგორც ქუთაისში, იგი მორთულია ორი ლამაზი ნიშითა 
და ცრუ თაღებით; კედლებს ამკობს ორნამენტები და რელიეფე- 
ბი ცხოველთა გამოსახულებით. 

ტრანსეპტების ფასადი, ანუ ჯვრის მკლავი იგივე სტილი- 

საა, როგორც აფსიდები. ექსტერიერში მთავარი ნავი მორთუ- 

ლია ოთხი, ნიშის ფორმის პატარა თაღით; ისინი ეყრდნობიან 
ეკვდერების სახურავს, ისევე როგორც გელათსა და ქუთაისში. 

მშენებლობისათვის გამოყენებულია მწვანე ან მოწითალო 
ფერის პორფირი, ისევე როგორც შემოქმედში. 

ეკლესიის ინტერიერი მოხატულია; ზოგიერთ ნახატზე ბერ- 
ძნული წარწერებია – ეს უძველესი მხატვრობაა, უფრო ახლებს 
კი ქართული წარწერები აქვთ. 

ამ მეტროპოლში ტახტზე ნაკურთხი ქართველი მეფეები 
მეტწილად აქვე არიან დაკრძალულნი; მათ შორისაა ვახტანგ 
გორგასალი, დავითი – ლაშას ძე, დიმიტრი თავდადებული, 

ლუარსაბ დიდი, სვიმონი და გიორგი.'!? აქვე განისვენებენ პატ- 

რიარქებიც. მცირეოდენი ორნამენტებით შემკული საფლავის 

ქვები მიწის დონეზე არიან განლაგებულნი და მათ ზედაპირზე 

შემორჩენილია ძნელად გასარჩევი წარწერების ნაშთები. ორი 

უკანასკნელი მეფის – ერეკლესა და გიორგის საფლავები კან- 

კელის ორივე მხარეს განთავსებულან. ორივე საფლავი თავდა- 
პირველად იატაკის დონიდან შემაღლებული და აგურით ამოშე- 
ნებული იყო, ზემოდან კი უხეში ტილო ჰქონდა გადაფარებული; 

წწ.) და მეფე (1716-1724 წწ. ), რომელსაც დიუბუა თავის ნაშრომში 
შეცდომით ყველგან ვახტანგ V-დ მოიხსენიებს. 

ს) დიუბუას კომენტარი: „იხილეთ ატლასი, III სერია, ფურც. 52. გიულ- 
დენშტედტის მიხედვით მისი სიგრძე მინაშენის გარეშე 80 ნაბიჯია, 
მინაშენთან ერთად – 90 ნაბიჯი, ხოლო სიგანე 45 ნაბიჯი“ 

საშ“ დიუბუას კომენტარი: „იხ. MI20I0Lი, V0)/იდ6C იI! CიIMC056, CLC., I, 510" 
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მოგვიანებით კი იმპერატორმა ალექსანდრემ ეს ყველაფერი 

მარმარილოს სარკოფაგებით შეაცვლევინა. 
ამ ეკლესიის ნამდვილი საკურთხეველი ტაძრის შიგნით არ 

არის: იგი შესასვლელის მარცხნივ, ეკვდერის მსგავს ნაგებობა- 

შია, რომელიც განათებულია ნაწილობრივად ორ სვეტზე დაყრ- 

დნობილი გუმბათით; სვეტებს შორის ქვის მაგიდა დგას, რომე- 

ლიც დიდი თაყვანისცემის საგანია; უწინ აქ ინახავდნენ კვართს 

– იესო ქრისტეს სამოსელის ნაფლეთს. თითოეულ სვეტზე ჩანს 

წარწერა – ერთი ბერძნულ, მეორე კი ქართულ ენაზე შესრუ- 
ლებული. რადგან მე არ მქონდა დრო რომელიმე მათგანის გად- 

მოსაწერად, ბ-ნმა დე-სტევენმა? ნება დამრთო, მესარგებლა 

მის მიერ 1804 წლის 19 ოქტომბერს გადმოწერილი ბერძნული 

წარწერით; აქვე მომყავს მისი თარგმანი, გამოქვეყნებული ბ-ნ 

ჰააზისა (საფრანგეთის ინსტიტუტი) და ბ-ნ ბროსე-უმცროსის 

(სან-პეტერბურგის აკადემია) მიერ?): 

„ეს სალვთო და ყოვლად პატიოსანი ტაძარი მარიამისა, ჩვე- 

ნი დედოფლისა, ღვთისმშობლისა და მარად ქალწულისა (იყო)... 

შეწევნითა და გარჯითა უფლის ბედნიერი მსახურისა პებანპა- 

ტოსისას ბაგრატი, ვედრებითა წინამძღვრისა, რომლის სახე- 

ლია ქაიხოსრო გურიელი, ღვთისაგან გვირგვინდებული მთავა- 

რი ,.12 

20 ქრისტიან დე-სტევენი (1781-1863) – წარმოშობით შვედი მეცნიერი, 
ბოტანიკოსი, მედიცინის დოქტორი, ენტომოლოგი, პეტერბურგის 
მეცნიერებათა აკადემიის წევრ-კორესპონენტი. 1803 წლიდან დანიშ- 
ნულ იქნა თბილისში, მეაბრეშუმეობის დარგის მთავარ ინსპექტორად. 
მრავალმხრივი ინტერესების მქონე მკვლევარი საინტერესო ნაშრომე- 
ბის ავტორია (იხ. ჩVCCXIIII 6I(0?იირდ!ს06CMILII CI1060ცხ 6 25-!! II10MC0VX. 601 ხCI. 
#4. II0I0სI082, I. 12, CIIჩ, 1909, 365-367). 

2) დიუბუას კომენტარი: LXMIICიII0M, ძ6 რთIV6CI§0§ II5CIIი0II0I)§ დ60I216I11165, 
თI))16)11CIM)165 6( CI6C0II0§, ხმI M. 8I0550L-)ლსიტ, ეCმძტიი1CIლი CXLI00IძIიმII0, 
103. 

22 ამავე წარწერის თ. ყაუხჩიშვილსეული წაკითხვა: „ესე საღვთო და 
ყოვლად პატიოსანი ტაძარი დედოფლისა ჩვენისა ღვთისმშობლისა და 
მარად ქალწულის მარიამისა შეწევნითა, წარსაგებლითა და ლოცვით 
ბედნიერისი მხევლისა ღვთისაითა – პებანპატოსითა (?).., ბაგრატი 
(ბაგრატიონი?) ვედრებითა წინამძღვრისაითა, რომლის სახელი არის 
გურიელი ქაიხოსრო,... ასული, ღვთისმოსავისა მეუფისა..“ (თ. ყაუხ- 
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ასეთი აზრი შეიძლება გამოვიტანოთ ამ წარწერიდან, რომ- 
ლელიც ორივე ბოლოში დაზიანებულია. ბაგრატის სახელის წინ 
ორი ხაზი გაურკვეველია და ამ დროისათვის შეუძლებელია გა- 
ვარკვიოთ, თუ რას ითხოვდა მცხეთის ტაძარში იმერეთის მეფე 
ქაიხოსრო გურიელთან ერთად. 

ამასთანავე, იმერეთის ისტორიიდან ვიცით, რომ 1658 
წელს, ე. ი. მცხეთის ტაძრის გუმბათის ჩამონგრევიდან ორი 
წლის შმდეგ, ქაიხოსრო გურიელს ქართლელები ეხმარებოდნენ 

სამეგრელოს დადიანის წინააღმდეგ ლაშქრობისას; იმერეთის 
მეფე ბაგრატი” სწორედ ამ დროს ადის ტახტზე; შესაძლებე- 
ლია, რომ გუმბათის აღდგენა იმ მოვლენას უკავშირდება, რომე- 

ლიც ამ ორ მთავარს ეხებოდა. გამიკვირდა, რომ ეს ამბავი ბერძ- 

ნულ წარწერაში იყო მოხსენიებული, მაგრამ, როგორც ჩანს, ეს 
მხოლოდ ქართული წარწერის თარგმანი უნდა იყოს, რომელიც 

მეორე სვეტზეა ამოტვიფრული. 

შესასვლელ კარზე, ხელმარჯვნივ, ქართული წარწერაა, 

რომელიც ბ-ნმა დე-სტევენმა გადმოწერა და ბ-ნმა ბროსემ თარ- 

გმნა; აი, მისი თარგმანი: 

„სახელითა ღვთისაითა (მამისა და ძისა და სულიწმინდისა- 
თა)... ჩვენ, ბოსტოღანაშვილმა ქრისტეფორემ, კათალიკოსმა, 

ამ ეკლესიის შიგნითა თაღი მოვხატეთ 334 (1646) წელს, ჩვე- 

ნი სულის ცხონებისა და ჩვენი ცოდვების შენდობისათვის, მა- 

მანტიოსის, იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის ბერის შეწევნით 

(ვინმე იხილავს ამას და ილოცებს ჩვენთვის), უფალმა ღმერთმა 

შეგინდოთ“ 
აღმოსავლეთის ფასადზე გაკრული ხელით, ძალზე უხე- 

შად შესრულებული მესამე წარწერაა, რომელიც ასე აღნიშნავს 
გიორგი XII-ს მეფობის თარიღს: 

ჩიშვილი, ბერძნული წარწერები საქართველოში. თბილისი, 1951, 

221). როგორც თ. ყახჩიშვილი აღნიშნავს, ეს წარწერა, სავარაუდოდ 
1813 წ. სამუშაოების დროს დაიფარა და დღეს უკვე აღარ არსებობს. 

232 ბაგრატ IV, იმერეთის მეფე 1660-1661, 1663-1668, 1669-1678, 1679- 
1681 წლებში; მეფედ ეკურთხა ქუთაისში. მისი ზეობის ხანა აღინიშნა 
ფეოდალური შინაომების გამწვავებით, ტყვეთა სყიდვის გაძლიერე- 

ბით, ცალკეულ თავადთა დაუმორჩილებლობით. 
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„იესო ქრისტე, გიორგის (XII) მეფობის წლებია 7180 ადამი- 
დან, 1672 ქრისტეშობიდან, 367 აღდგომიდან. ღმერთო, შეიწყა- 

ლე მიხლაძე“ 
ბ-ნ დე-სტევენს ყურადღება არ მიუქცევია მეოთხე წარწერი- 

სათვის, რომელიც გაკრული ასოებით არის შესრულებული და 
მოთავსებულია სამხრეთის შესასვლელ კარზე; წარწერა საინტე- 

რესოა და, ალბათ, ბ-ნ დე-სტევენს ისიც უნდა გადმოეწერა. 

1804 წელს, ბ-ნი დე-სტევენის მოგზაურობის დროს, ამ ეკლე- 
სიის ირგვლივ 30-40-იოდე მიწური ქოხი იდგა, სადაც გლეხები 

ცხოვრობდნენ. დღეს კი, ბ-ნ ევეცკის“ სტატისტიკის მიხედვით, 
აქ უკვე 124 ქოხია. ეს არის ის, რაც დარჩა ძველი მოსახლეობი- 

საგან, რომელიც, როგორც ამას სამართლიანად შენიშნავს ბ-ნი 

დე-სტევენი, არასოდეს იქნებოდა მრავალრიცხოვანი, მცხეთა 

რომ მხოლოდ სარკინეთის მთასა და ორი მდინარის შესაყარს 

შორის მოქცეულ ვიწრო სივრცეზე ყოფილიყო გაშენებული; 

მაგრამ აქ მხოლოდ ორი ქალაქი იყო, ხოლო გარეუბნები და ცი- 

ხე-სიმაგრეები მცხეთის ირგვლივ განლაგებულიყვნენ, მცხეთა 

კი მათ ცენტრში იყო მოქცეული. 
მე უკვე ვისაუბრე სარკინეთისა და არმაზის შესახებ, რომ- 

ლებიც მცხეთის სამხრეთ და დასავლეთ მხარეს მდებარეობენ; 

ზუსტად ჩრდილოეთით გადაჭიმულია სამთავროს ვრცელი 

უბანი, რომელიც დღემდე ამავე სახელწოდების მშვენიერი ეკ- 

ლესიით არის ცნობილი; იგი საპატრიარქო ტაძრიდან ჩრდილო- 

დასავლეთით, 300-400 ნაბიჯზეა?. მირდატმა%, საქართველოს 

24 ორესტ ევეცკი (1805-1900), რუსი მწერალი, ფოლკლორისტი, 
ეთნოგრაფი და სტატისტიკოსი. მისი მნიშვნელოვანი ნაშრომია 
CV)!601)11|CII1IსIMCCM00 0III(C0IMII6 30XC06XC36CM020 Mიი#». CIIწ, 1835. 

2 დიუბუას კომენტარი: ეკლესიი–ს სრული სახელწოდებაა 

CჩხI(ჩელხ!აყმ-5ენი(ჩეVI0. 

26 სამთავროს დიდი ტაძარი XI ს-ის 30-იან წლებს განეკუთვნება. 
წმ.ნინოს ეკლესია დგას ეზოში, დიდი ტაძრის აღმ-ით. ამ ადგილზე 
საქართვ. პირველ ქრისტიან მეფეს მირიანს აუგია ეკლესია, რასაც 
ადასტურებს „წმ.ნინოს ცხოვრებაში“ მოყვანილი მისი წერილის ში- 

ნაარსი: „აღვაშენე ეკლესიაი მაყულოვანსა მას შინაი ნინოსსა" სამ- 

რეკლო, რომელიც დგას ტაძრის ჩრდ.-დას-ით, ბორცვზე, აგებულია 

XV-XVI სს. (საქართველოს ისტორიისა და კულტურის ძეგლთა აღწე- 
რილობა. ტ.5, თბ., 1990, 253-257). 
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მეფემ 364-379 წლებში, ამ ნაგებობას საძირკველი ჩაუყარა 
წმინდა ნინოს მოკრძალებული სამლოცველოს გვერდით. მასაც 
იგივე ბედი ეწია, რაც საპატრიარქო ტაძარს თემურის დროს და 
ისიც ალექსანდრემ განაახლა იმავე პერიოდში, როცა საპატ- 
რიარქო ტაძარი აღადგინა. ხუროთმოძღვრული სტილი, გეგმის 

კონფიგურაცია, სამშენებლო ქვა, მშენებლობა, ორნამენტები – 
ეს ყველაფერი ორივე ეკლესიისათვის საერთოა და ეს დასტურ- 

დება შედარების საფუძველზე; მხოლოდ სამთავროს პროპორ- 

ციებია უფრო მცირე ზომისა. 
თუკი ზოგიერთებს მიაჩნიათ, რომ სამთავრო უფრო ძვე- 

ლია, ვიდრე საპატრიარქო ტაძარი და რომ თუ მისი კედლები 
ხავსითა და მღიერებით არის დაფარული, ეს მხოლოდ იმიტომ, 

რომ იგი ისეთი სიხშირით არ განახლებულა, როგორც საპატ- 

რიარქო ტაძარი, რომელიც XVIII საუკუნის დასაწყისში მთლი- 

ანად იქნა რესტავრირებული. მას უფრო ძველი და დანგრეული 

იერი აქვს; გარედან – არავითარი წარწერა, არც ინტერიერში 

შემხვედრია რაიმე წარწერა. 
კარი გამიღო მოხუცმა მონაზონმა, რომელიც თავის მეგობ- 

რებთან, მასავით ხანშიშესულ ქალებთან ერთად ცხოვრობდა 

ეკლესიის ირგვლივ შემოვლებულ გალავანზე მიშენებულ საც- 
ხოვრისებში (კელიებში). ამბობენ, რომ აქ დაკრძალულია მეფე 

მირი”, რომელიც ქრისტეშობიდან დაახლოებით 730 წელს მე- 

ფობდა. 

შემდეგ მონაზონმა წამიყვანა წმინდა ნინოს სამლოცველო- 

ში, რომელიც აბსიდის აღმოსავლეთით რამდენიმე ნაბიჯზეა 

და ისიც აგრეთვე გალავანზეა მიშენებული. აქ ვნახე პატარა, 
ათიოდე ფუტის სიგანის ჩამონგრეული ეკვდერი. მისი უხეში 

კონსტრუქცია ძალიან ძველი დროის ნიშნების მატარებელია. იმ 

27 მირი და არჩილი (ქართლი ერისმთავრის სტეფანოზის ძენი) ჯუან- 

შერის მატიანეში მეფეებად იწოდებიან. არაბთა შემოსევისას დასავ- 
ლეთ საქართველოში აფხაზთა ერისთავ ლეონთან შეაფარეს თავი. აქ 
არაბთა წინააღმდეგ ბრძოლაში (ანაკოფიასთან) მირი დაიღუპა. „ქარ- 

თლის ცხოვრების“ თანახმად, მირი მართლაც მცხეთაში დაკრძალეს: 

„და მოკუდა მირ და წარმოსცეს მცხეთას, და დაფლეს ზემოსა ეკლე- 
სიასა, შესავალსა კარისასა“ (ქართლის ცხოვრება. სიმ. ყაუხჩიშვილის 

გამოც., ტ.I , თბილისი, 1955, 241). 
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პერიოდში, როცა სამთავროს უბანი კავკასიის მოსახლეობისათ- 
ვის კარანტინად გამოიყენებოდა, წმინდა ნინოს სამლოცველო- 
ში აფთიაქი იყო გახსნილი. 

ბოლოს, ჩემმა ხანდაზმულმა და თავაზიანმა მონაზონმა 
ეზოს სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში ნახევრადდანგრეულ ნაგე- 
ბობაზე მიმანიშნა... ეს გორგასლის სასახლეაო, მითხრა მან და ამ 
სახელოვანი მეფის ხსენებაზე თავლები სიამაყით გაუბრწყინდა. 

ეკლესიის ირგვლივ ოთხკუთხა გალავანი მრგვალი კოშკე- 
ბითაა გამაგრებული; იგი უშუალოდ ეკვრის სამთავროს ციხე- 

სიმაგრეს, რომლის ერთი ნაწილი სარკინეთის მთაზე გადიოდა. 
აი, ყოველივე ის, რაც შემორჩენილია მცხეთისაგან არაგვის 

მარცხენა ნაპირზე; ამ სატახტო ქალაქს ამავე ნაპირზე კიდევ 

ერთი უბანი ჰქონდა. წლის გარკვეულ დროს აქ არაგვზე ფონით 

შეიძლება გადასვლა, რაც ალმოსავლეთის მხრისაკენ მიმოსვ- 
ლას აიოლებს. ქალაქის ეს ნაწილი მაღალი, დაფერდებული 
მთის – ზედაზნის ერთ-ერთ შტოქედს ემიჯნება; ზედაზნის მთა 
არაგვის ხეობას გამოჰყოფს ივრის ხეობისაგან. 

მთის წვერზე აღმართულია სტეფანწმინდის ეკლესია, იგივე 
ჯაჭვის-საყდარი 

(1CჩიLხის!§-72Lძ990LI), ანუ ჯავშნის ეკლესია ან ჯვრის მონას- 

ტერი (სV0II§5-M0იე250LI)..· შორიდან ეს ეკლესია დიდებული სა- 

2 დიუბუას კომენტარი: „სახელწოდება ჯვრის მონასტერი უკავშირდება 
ხის ჯვარს, რომელიც წმინდა ნინომ სვეტისაგან შექმნა და ჩაასო იმ 
ადგილას, სადაც, სავარაუდოდ, იდგა ზადენის კერპი, რომელიც უწინ 
ფარნავაზმა აღმართა ახლანდელი მთის წვერზე და მთასაც ამ კერ- 
პის სახელი უწოდა. ზოგიერთი ავტორის მიხედვით, აქ ეკლესია აუგია 
არჩილს, სხვები კი ამ მშენებლობას გუარამ კურაპალატსა და საქარ- 
თველოს მეფეს მიაწერენ. სტეფანოზმა, გუარამის ძემ, დაასრულა ეკ- 
ლესიის მშენებლობა და აქ არქიმანდრიტი დასვა. მთის აღმოსავლეთ 
ფერდობიდან მშვენიერი, კამკამა წყარო გამოდის” 

დიუბუას კომენტარი: „ბ-ნმა ბროსემ (იხ. მისი მოხსენებითი ბარა- 
თი, სურ. XI, M943, 108) ამ წარწერიდან მხოლოდ სტეფანოზი ამოიკით- 
ხა, რომელიც, მისი ვარაუდით, ქართლის ოპატრიარქია. მე უფრო ასე 
წავიკითხავდი: „სტეფანოზი, ქართლის პატრიკიოსი: რაც მშვენივრად 
ეთანხმება ლეგენდას, რომელიც ეკლესიის აღმშენებლად სტეფანოზს, 
გუარამის ძეს ასახელებს; მას თავისუფლად შეეძლო მიეღო პატრიკი- 
ოსის ტიტული, ისევე როგორც მამამისს ჰქონდა ნაბოძები კურაპალა- 

ტის ტიტული" 
VI-VII სს-თა მიჯნაზე აგებული ქართული ხუროთმოძღვრების 
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ნახავია; იგი დაახლოებით ისეთივეა, როგორც მეტეხის ეკლესია 

თბილისში: მე არ მომეცა მისი ნახვის საშუალება, ამიტომ მისი 
აღწერა მომყავს ბ-ნ დე სტევენის დღიურიდან, რომელიც 1804 
წლის 19 ოქტომბრით არის დათარილებული. აქ მოცემულია ამ 
ეკლესიისათვის დამახასიათებელი საინტერესო ნიშნები, რომ- 
ლებმაც ბოლო 30 წელზე მეტი ხნის განმავლობაში მნიშვნელო- 
ვანი ცვლილებები განიცადეს. 

ბ-ნ დე სტევენს მეოთხედი საათი დასჭირდა ამ მთაზე ასასვ- 
ლელად. „ეკლესია – ამბობს იგი, – მთელია, მაგრამ ირგვლივ 

ყველაფერი დანგრეულია და ხეებით არის დაფარული. ეკლე- 
სიის შუაში, ბერძნული წესის საწინააღმდეგოდ, მოთავსებულია 

დიდი საკურთხეველი (ტრაპეზი?), რომლის ერთ-ერთ ნიშაში 

გამოსახულია იოანე, რასაც იქვე გვერდით მოთავსებული ბერ- 

ძნული წარწერაც ადასტურებს. სხვა წარწერა ეკლესიაში ვერ 

ვნახე. აღმოსავლეთით მდებარე საკურთხეველზე (ტრაპეზზე) 

ბამბის ქსოვილი იყო გადაფარებული, რაც იმაზე მიუთითებს, 

რომ აქ ჯერ კიდევ სრულდება ღვთისმსახურება. 

ეკლესიის შესასვლელში აღმართულ სვეტებს აგვირგვინე- 
ბენ კაპიტელები, რომლებიც მორთულნი არიან ბრტყელი და 

და დაუნაწევრებელი კორინთული აკანთის ფოთლების მსგავსი 

ორნამენტებით. 

გარე კედლებზეც სხვადასხვა ორნამენტები და წმინდანთა 
რამდენიმე ფიგურაა ამოკვეთილი; მათ შორის შეიმჩნევა მამა- 
კაცი, რომელიც კურთხევას აძლევს ბავშვს; მას ქართული წარ- 

წერა აქვს.?? L...) 

ამ მთის ზემოდან ულამაზესი ხედი იშლება: თქვენ წინაშეა 

ვიწრო ხეობა, სადაც მტკვარი გაედინება და ხედავთ მის მღვრიე 

ძეგლი მცხეთის ჯვარი დგას მცხეთის პირდაპირ მთაზე, არაგვისა და 
მტკვრის შესართავთან. ძეგლის ქტიტორია ქართლის ერისმთავარი 
სტეფანოზ I, რომელი ტაძრის ფასადზე გამოსახული რლიეფური ქან- 
დაკების წარწერაში „პატრიკიოსად“ მოიხსენიება (I. 9V6MIIმIIIL1/IM, 
IICM#I)1IMIMIL IM11!)10 IIX-გიჩL4. I 6MIIMCM, 1948). 

2 სავარაუდოდ, ციხე, რომელიც კასპის რ-ში – ციხისუბანში მდება- 
რეობდა და გვიანფეოდალურ ხანაში თარხნიშვილებს ეკუთვნოდა. 

დღეისათვის შემორჩენილია საძირკვლის ნაშთები (საქართველოს ის- 

ტორიისა და კულტურის ძეგლთა აღწერილობა. ტ. 5, 172). 
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წყალს არაგვთან შეერთებამდე, რომლის მომწვანო წყლებიც 

მტკვარში მრავალი ცალკეული ტოტით ჩაედინებიან. ხელმარჯ- 
ვნივ, ძალზე შორს, ჩანს როგორ მიედინება არაგვი. მისი ხეობა 
მტკვრის ხეობაზე გაკჟუუუუუვდთთოა, მთები კი, რო- 

მელთა შორისაც იგია მოქცეული, ციცაბო და უკაცრიელია. აქ 
არსად ჩანს დამუშავებული მიწები ან თვალისმომჭრელი მწვანე 

საფარი. მტკვრისა და არაგვის შესაყართან, კუთხეში აღმართუ- 
ლია მცხეთის ძველი და დიდებული ტაძარი; ოდნავ მოშორებით 

– სამთავროს ძველი მონასტერი, ხოლო ზემოთ, კიდევ უფრო 

დაშორებულ ციცაბო კლდეზე, რომელიც არაგვს გადმოჰყუ- 
რებს, ნაციხარის (M2L5IX2I) ნანგრევებია. ერთი მილის ზემოთ, 

არაგვის აყოლებით, გადაშლილია მუხრანის ხეობა, რომელიც 

ქვემოთ ტყით არის მოფენილი, ზემოთ კი მაღალი მთებია ალღ- 
მართული, რომელთა წვერზეც, თავისი ორმაგი, გადათეთრე- 

ბული თავით, ყაზბეგია წამოჭიმული. ხელმარჯევნივ ჩანს კავ- 

კასიონის ალპების შედარებით უფრო დაბალი მწვერვალები. 

მტკვრის გაღმა მხოლოდ კლდეები და მოტიტვლებული, უკაც- 
რიელი ადგილები ჩანს. უბედური ქვეყანა, რომელსაც თავისი 

სატახტო ქალაქის ირგვლივაც კი არ შემორჩენია თითქმის არა- 

ნაირი კვალი კულტურისა და აქა-იქ მხოლოდ ციხესიმაგრეების 

ნანგრევებითაა მოფენილი. უკან კი ტყეებით გარშემორტყმული 

თვალწარმტაცი ხეობაა, სადაც მშვენიერი სოფელი შეიძლება 

გაშენდეს. ხელმარცხნივ საგურამოს დანგრეული ციხის ნაშთები 
ჩანს. ყველგან მხოლოდ უკაცრიელი ადგილებია“ 

ტრადიციის თანახმად, მცხეთის საკათალიკოსო ტაძარი 

აგებულია ერთი ხუროთმოძღვრის მიერ, ხოლო სტეფანწმინდა 
– მისი მოწაფის მიერ და როცა მასწავლებელმა დაინახა, რომ 

მას მოწაფემ აჯობა, სასოწარკვეთილმა ხელი მოიჭრა. 
კიდევ უფრო საოცარი ლეგენდის თანახმად, სტეფანწმინ- 

დის ტაძრის ზემოდან, მცხეთის ტაძრამდე რკინის ჯაჭვი იყო 
გადაჭიმული და ამ ორი ეკლესიის წმინდანი ბერები ერთმანეთ- 

თან ამ ჩამოკიდებული ჯაჭვის ხიდით მიმოდიოდნენ. ამბობენ, 

რომ ამ ეკლესიის სახელწოდება ჯავშნის საყდარი სწორედ ამ 
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ჯაჭვიდან მომდინარეობს; თუმცა მე აქ ვერავითარ ანალოგიას 

ვერ ვხედავ“. 
როგორიც არ უნდა იყოს ყველა ეს ლეგენდა თუ გადმოცე- 

მა, მე ვფიქრობ, რომ ერთი რამ ცხადია – ამ ნაგებობის, ისევე 
როგორც მცხეთის სხვა ეკლესიების რესტავრაცია ალექსანდრე 
მეფემ ჩაატარა. 

მცხეთის აღწერას ვასრულებ მისი ისტორიის მოკლე მიმო- 
ხილვით. 

ქართლოსმა – საქართველოს პირველმა მამასახლისმა, და- 

საბამი დაუდო მის შემდგომდროინდელ დიდებას, როცა კლდეში 

მღვიმეები გამოკვეთა და მას თავისი სახელი უწოდა, დღეს რომ 
არმაზის სახელით არის ცნობილი. იგი ამ მთაზეა დაკრძალული. 

მისმა უმცროსმა ძემ და მემკვიდრემ – მცხეთოსმაც მოისურ- 

ვა ქალაქის გაშენება მტკვრისა და არაგვის შესაყარზე; არ ვიცი, 
ეს ქალაქი ხისაგან აშენდა თუ, იმდროინდელი წესის თანახმად, 
აქაც კლდეში ნაკვეთი მღვიმეები იყო. მან ქალაქს საკუთარი 
სახელი დაარქვა, რომელიც დროდადრო იწოდებოდა აგრეთვე, 

როგორც დედაქალაქი (00ძიე-MიიI92M61), რადგან მამასახლისებმა 

აქ თავიანთი რეზიდენცია დააარსეს. 

აზიაში სკვითების შემოსევის შემდეგ არენაზე გამოდის 

ერთი სპარსი, სახელად არდამ" და სპარსეთის სახელით მარ- 

თავს მოხარკე საქართველოს. მან არმაზსა და მცხეთას ქვისა და 

კირის გალავანი შემოავლო; მშენებლობის ამგვარი წესი მანამ- 

დე უცნობის იყო ამ ქვეყანაში. ამგვარად, ორივე ქალაქი ერთ 

გალავანში მოექცა. 

30ი დიუბუას კომენტარი: "CსIძიია!მძ!, წო§ლი იმიხნ CლიICი, 1815 წლის 
გამოც... III. ამ სახელის უკეთეს განმარტებას იძლევა რაინეგსი, როდე- 
საც აღნიშნავს, რომ აქ აწყობდნენ მოწინააღმდეგისათვის ბრძოლებ- 

ში წართმეულ აბჯარ-იარაღს; ტ. II, 88“. 
(ჯაჭვის საყდარი“ – იხ. გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქარ- 

თველოში. გერმანულიდან თარგმნა გ. გელაშვილმა, თბილისი, 1962, 
59; იაკობ რაინეგსი, მოგზაურობა საქართველოში, გამოსცა გ. გელაშ- 

ვილმა, თბილისი, 2002, 157. აქვეა სათანადო კომენტარიც ტერმინ 
„ჯავშნის ეკლესიის“ თაობაზე, რაც რაინეგსის ფანტაზიის ნაყოფად 

უნდა მივიჩნიოთ). 

3) არდამი – ვახუშტის თანახმად „სპარსთა მეფე აფრიდონის ერისთავი“ 
(ვახუშტი ბატონიშვილი, აღწერა.., 51). 
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კირუსის მეფობის დროს თურანელებმა, ორბელიანთა თა- 
ნამგზავრებმა, სარკინეს უბანი და ციხე დააარსეს. 

ყველაფერი შეიცვალა აზონის”? დროს, რომელიც ამ პრო- 

ვინციებს ალექსანდრესა და მისი მემკვიდრეების სასარგებლოდ 
მართავდა; მან დაანგრია ძველი გალავანი, განაახლა იგი და მი- 
უმატა ოთხი ახალი ციხე, სახელდობრ: ერთი – არმაზის, მეორე 

– მტკვრის მოსახვევთან, არმაზთან, მესამე – მცხეთის ზემოთ, 
სავარაუდოდ – სამთავრო და მეოთხე – ქალაქის დასავლეთით, 

სარკინეს ადგილას, რომელიც მიტოვებულ იქნა მას შემდეგ, 
რაც ქალაქი აიღეს. 

ფარნავაზმა, ძველ მამასახლისთა შთამომავალმა, გააძევა 

მაკედონელთა მოძულებული მმართველი და თავისი ახალი ძა- 

ლაუფლება გამოიყენა იმისათვის, რომ მისი წინაპრის – ქართ- 

ლოსის მთაზე არმაზის (სპარსელთა ორმუზდის) პატივსაცემად 

დიდი კერპი აღმართა და მის მიმართ თაყვანისცემა დააწესა; 

სწორედ ამ დროიდან მიიღო ამ მთამ სახელწოდება არმაზი. მცხე- 

თის ალმოსავლეთით, არაგვის მეორე ნაპირზე, ზედაზნის მთის 

წვერზე ფარნავაზმა კიდევ ერთი – ზადენის კერპი აღმართა. 
ჩვენი წელთაღრიცხვით 31 წელს, როცა სამეფო ორ, გან- 

სხვავებული ძალაუფლების მქონე მეფეს შორის გადანაწილ- 

და, ერთ-ერთი მათგანი მცხეთაში დამკვიდრდა, მეორე კი 

– არმაზში”. პლინიუსი, რომელიც ქრისტეშობიდან 80 წელს 
მოღვაწეობდა, იბერიის სატახტო ქალაქად ასახელებს მხოლოდ 

LIIგრიმგ§V§-ს სტრაბონმა, მასზე 50 წლით ადრეულმა ავტორმა, 

უკვე იცოდა ორ ბელადს შორის გადანაწილებული ძალაუფლე- 

ბის თაობაზე და, ისევე როგორც ქართული ქრონიკა, ისიც ასა- 

ხელებს იბერიის ორ სატახტო ქალაქს – ჰარმოზიკეს – მტკვრის 

32 აზონი – ქართლის ცხოვრების მიხედვით ალექსანდრე მაკედონელის 
სარდალი, რომელიც ფარნავაზმა დაამარცხა. 

3პ აქ დიუბუა სარგებლობს „ქართლის ცხოვრების“ ცნობით იბერიის 
მეფე ადეროკის (ძვ. წ. | - ახ. წ. | სს.) მიერ სამეფოს გაყოფის შესახებ 
მის ორ ვაჟს – ბარტომსა და ქართამს შორის. ერთს შეხვდა მცხეთა და 
ქართლის ნაწილი მტკვრის ჩრდილოეთით, მეორეს კი – არმაზი და 
ქართლი მტკერის სამხრეთით (საქართველოს მეფეები, 19-20). 
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ნაპირას და სევმარას ანუ სევსამორას – (სამთავრო ანუ სამსავ- 

რო) არაგვზე"!. 

ზემოთ მოთხრობილი იყო მირიანის, მირდატის, არჩილის, 
სტეფანოზისა და სხვათა მოღვაწეობის შესახებ. 

ვახტანგ გორგასალმა (446-486)), რომელმაც ქვის მრავა- 
ლი ნაგებობით დაამშვენა მცხეთა და იქ კათალიკოსიც დაადგი- 

ნა, ამ სატახტო ქალაქის დიდებას პირველი დარტყმაც მიაყენა, 
როცა 469 წელს პატარა დაბა თბილისში დააარსა მუნიციპალი- 

ტეტი, სადაც მისმა ძემ – დაჩიმ თავისი რეზიდენცია გადაიტანა. 
ამ დროიდან მოყოლებული, მცხეთა გახდა მხოლოდ ღვთისმსა- 

ხურების და არა – სახელმწიფოს ცენტრი. 

საუკუნეთა მანძილზე მცხეთა არაერთხელ იქნა დაპყრო- 
ბილი და განადგურებული; მაგრამ არც ერთ შემოსევას ისეთი 

მძიმე კვალი არ დაუტოვებია, როგორც თემურის, ანუ თემურ 

ლენგისა. ალექსანდრე I-მა, რომელიც 1414 წელს ავიდა ტახტზე, 

თავისი მეფობის პერიოდში მცხეთა ნანგრევებიდან აღადგინა. 

მე უკვე ვისაუბრე იმის შესახებ, თუ რა მდგომარეობაშია იგი 

დღეს. 

გამოყენებული ლიტერატურა: 

1. სსხი!5 ძი MიისიენIი6სX, LICძ6ILIC. V0)/იდ6 თიI10II ძI C0IMC0ძ56 CM62 

I6§ 1IM6#M0950§ CI I6C§ #ხMMI0505, CI) C0ICIIIძ6, 6 C6071C16, 6) #II116I1I6 

06! 611 CIII1166. L. I-VI, ს2LI5, 1839-1843. 

2 ბატონიშვილი ვახუშტი. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა. 

სიმ. ყაუხჩიშვილის გამოცემა, თბილისი, 1973. 

3. ქართლის ცხოვრების ტოპოარქეოლოგიური ლექსიკონი. 

თბილისი, 2013. 

4. კვეზერელი-კოპაძე, ნ. მცხეთის ძველი ისტორიული ხიდი 

მდ. მტკვარზე. „ძეგლის მეგობარი, M914, 1968. 

3 იხ. სტრაბონის გეოგრაფია, გამოსცა თ. ყაუხჩიშვილმა, თბილისი, 
1957, 129. 

35 ევახტანგ გორგასლის მეფობის თარილის გარშემო მკვლევართა შო- 
რის აზრთა სხვადასხვაობაა, დამკვიდრებული თვალსაზრისით იგი 
მეფობდა V ს. მეორე ნახევარში. შესაბამისად, მისი ძე დაჩი V-VI სს-თა 
მიჯნაზე მეფობდა (საქართველოს მეფეები, 40-43). 
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II. 

12. 

13. 

14. 

15. 

16. 

17. 

18. 

ნიკოლაიშვილი, ვ., სიხარულიძე, ა. მცხეთის ძველი („პომ- 

პეუსის“) ხიდი. თბილისი, 2000. 

II2გX6068, #. M/ILLX61210 IV 620 C060ჩ0 C66M1L- LIX066/IV. IMCდIIMC, 1900. 

ბერიძე, ვ. ძველი ქართული ხუროთმოძღვრება. თბილისი, 

1974. 
საქართველოს მეფეები. თბილისი, 2000. 

ისლამი. ენციკლოპედიური ცნობარი. თბილისი, 1999. 

ხVCი=XVM 6M0200ით"V0CMXIII CI060ჩიხ 6 25-I MI0M0X. I0M 06). #. 

II0I081I082, IX. 12, CIIწ66, 1909. 

ყაუხჩიშვილი, თ. ბერძნული წარწერები საქართველოში. 

თბილისი, 1951. 

საქართველოს ისტორიისა და კულტურის ძეგლთა აღწერი- 

ლობა. ტ.5, თბ., 1990. 

L8CIIXMM, C). CI1101111(CIIIIIV06CX06 0IIVCძიXI6 30X06MX0თ3CMX020 Mჩ00ძ#M. 

CIIIნ, 1835. 

ქართლის ცხოვრება. სიმ. ყაუხჩიშვილის გამოც,, ტ. I , თბი- 
ლისი, 1955. 

VV6MLმII8MVIM, I. IICM#MIIIMIIMLI 111I(II0 /IM66ძჩ!!. 16MMCM, 1948. 

გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში. გერმანუ- 
ლიდან თარგმნა გ. გელაშვილმა, თბილისი, 1962. 

რაინეგსი,იაკობ. მოგზაურობა საქართველოში. გამოსცა გ. 

გელაშვილმა, თბილისი, 2002. 

სტრაბონის გეოგრაფია. გამოსცა თ. ყაუხჩიშვილმა, თბილი- 

სი, 1957. 
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LX0Iი MIIIყი§VII 

LLსL0LIXIC 06V8015 0 M0სIICCLCსX 

#80V)I MX5MIILI# 

LIC6ძი.C სსხი15 ძი M0ი#010ICსX 15 მ 5C160615L-(L2VCICL, Vჩ 056 V/0IM§ 

ხ000010ძ (ი6 ძ6V6Iიდიინი( 0 სსI0ი6მი MX2XLVCI0I0Cფ/. LI6იCიოთგი ხV 

ლოთი, ხიLი 1ი 5VIIIX>6IIგიძ, 106 VI/მ§ მი ის(§(გიძIიყ 90010815L, ომLსIმ115L 

მიძ 2ICჩ–0010წ15L. LIC LI0VCI06ძ მ 10Cხ 1იCIსძIიც "წმივCმსCმ512ი C0სიLII65 
მიძ C60”წ1გ მიი0იყ (06ი1 (1833-1834) VVჩICი L65სILCძ 1ი LII5§ 6XL6ი5IVC 

V0II (Iი 6 V0IVI015) “VCVმ96C მV(0სL ძს CმსC25C Cი67 106§ Iხ6IM0C5505 C! 

16§ #ხMხM2505, 6ი C01CჩIძ6C, 6ი C60LVიIC” I66 V0II 15 VVIILLCI) Iი წი6 ყ6იI6 

0I M6Cი1იყ მ ძIიIV, Vი0I6I6 ი6 ძ6§5CIIხ6ძ CVCIVLჩIიფ ხჩ062Iძ გიძ §00ი I1ი 

ძიLგ!!, ნICC15CIV ძიჩი)იყფ (ჩ6 1ი(ითიმV0ი 0ი მიVI0ს6, 0X691CVმ1 გიძ ი1§ 

C0ი16ი100L8LV მ0Iხ0L5 მხის( LM15 ICწ10ი. 

”იხ0 1ი)იიIგიC0 01 “II2VCI§” %IL C60Lწგი 01181იმ! §00IC6 §LVI010§ 

აჩისIძ ხი 0500C10IIV ი0L0ძ: ხ06Cგს§6 0! Lი6 Mი0Vი დიII(ICმ) CVCIL5, მ 

C6LLმIი ყენ იმ5 გმი062I6ძ 1ი C60+წIმი ჩხ15(0”0წI-მნი), C0იC0ი1ინ (ხC 

ძილაCIIნVI0ი 0ი (66 #9I5L0IV 0! Cი6 ჩI%L ჩ2II 0I Lი6 19-(# C6ი(სIV (2ჩM6I (იC 

ლ0იძსიტა! 0! C60+81მ ხV ILV551მ). IICიC6, სსხ0155 “IXI2VCI5” მCფსIIC§ (ჩ6 

§Iფი!ჩიმიC6 0! ნIიიმLV 50სIC6 1ი იგი) ი15(0IICმ1 მ506C(§ 0 1ჩ6 §IV6ი 

ხ010ძ. 
1ხი გLCI0I6 L6CICL5 (0 LC ძ05CII0I10ი 0” ML5MII6Lმ გიძ IL5 ი19(0IICმ1 

თიისი6ი(§ იIC§6ი(0ძ 1ი Lჩ0 ჩისILხ V0IსიიC 0'/ Lხ6 “IL2VCI5”. 
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ირინე ნაჭყებია 

ფრანგი დიპლომატების ცნობები საქართველოს 

შესახებ ნაპოლეონის აღმოსაჭლური 

პოლიბტიკის პონტექსტში 

(XIX საუკუნის პირველი ათწლეული) 

საუკუნის დასაწყისში ინდოეთში ინგლისელთა სამფლო- 

ბელოებზე სალაშქროდ ნაპოლეონმა სტრატეგიული მნიშვნე- 

ლობა სპარსეთს მიანიჭა. 1807 წლის 4 მაისს საფრანგეთსა და 

სპარსეთს შორის ფინკენშტეინში (აღმ. პრუსია) ხელშეკრულე- 

ბა დაიდო. ამ თექვსმეტ მუხლიანი დოკუმენტის მე-3 მუხლით 

ნაპოლეონი საქართველოს ფათჰ-ალი შაჰის კანონიერ კუთვნი- 

ლებად ცნობდა, მე-4 მუხლით კი ვალდებულებას იღებდა აეძუ- 

ლებინა რუსები, რათა მათ დაეტოვებინათ საქართველოსა და 

სპარსეთის ტერიტორიები. ხელშეკრულების მეორე მუხლის 

თანახმად, ნაპოლეონი სპარსეთის შაჰს თავისი ტერიტორიის 

მთლიანობის გარანტიას აძლევდა, რაც, ლოგიკურად, სპარსე- 

თის ფარგლებში იმჟამად შემავალ ტერიტორიას გულისხმობდა 

და არა შემდგომში მოპოვებულს. მაგრამ ხელშეკრულებაში არ 
იყო მითითებული, თუ რა ტერიტორიას გულისხმობდა საფ- 

რანგეთის მხარე საქართველოში. დავაზუსტებთ, რომ სპარსე- 
ლებისთვის საქართველოში იგულისხმებოდა ქართლ-კახეთის 
სამეფო ანუ ალმოსავლეთ საქართველო, რომელიც იმ დროს 

უკვე რუსეთის შემადგენლობაში იყო მოქცეული. ეს დოკუმენტი 

ძირითადად რუსეთისა და ინგლისის წინააღმდეგ იყო მიმარ- 

თული, შაჰი კი ინდოეთის ექსპედიციაში ფრანგებისთვის ყო- 

ველგარი დახმარების გაწევის ვალდებულებას იღებდა. ფრანგი 

ისტორიკოსის, ლეფევრ დე ბეკურის შეფასებით, ამ ხელშეკრუ- 

ლებაში სპარსეთისთვის უმნიშვნელოვანესს, ერთადერთსა და 

აუცილებელს წარმოადგენდა მუხლები საქართველოს შესახებ, 

დანარჩენი კი მხოლოდ ზედმეტი ტვირთი იყო.“ 

ს #VCნხIVC§ ძს MI1IიI5(ბ(C ძეა #I/2IIC§ 6(IვილბI05 (სტML-#C), CიIლალიიძიეიC05 
ხიIIII0სძა, ნCL5C (C/ნლჯ§6), V0I. 9, ძიC. 97, I0I. 166L-166V. 

2 #.ICხIV0§ ძს MIIიI5IბIC ძილს #ჩეII(0§ 0(გილბბა (#MIნ7,MსL), M6-ი0IL0§ CL 
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აქ ჩნდება კითხვა: რა ინფორმაცია ჰქონდა საფრანგეთის 
იმპერატორს მის მიერ სპარსეთის შაჰისათვის შეპირებული სა- 
ქართველოს შესახებ? 

ფრანგი აგენტების ცნობები საქართველოს შესახებ. XVIII 
საუკუნის მიწურულსა და XIX საუკუნის პირველ ათწლეულში 
საქართველოსა და კავკასიაში რუსეთის ზრახვების შესახებ 
ცნობებს საფრანგეთის საგარეო საქმეთა სამინისტროს არქივში 
მივაკვლიეთ. ამ მასალას ქრონოლოგიური თანამიმდევრობით 

წარმოვადგენთ. 

საქართველოს შესახებ პირველი ცნობების ავტორები არიან 

ბაღდადში საფრანგეთის გენერალური კონსული ჟან-ფრანსუა- 

ქსავიე რუსო), სინოპში საფრანგეთის კონსული პასკალ ფურ- 
კადი და 1796 წელს დირექტორიის მიერ ალღა-მაჰმად-ხანთან 

წარგზავნილი გიიომ-ანტუან ოლივიე. ჟ.-ფ. რუსოს მიერ 1795 

წლის 15 ოქტომბერს კონსტანტინოპოლში საფრანგეთის საგან- 

გებო წარგზავნილის, მოქალაქე ვერნინაკისადმი გაგზავნილი 

მოხსენებითი ბარათი კავკასიაში აღა-მაჰმად-ხანის 1795 წლის 

სექტემბრის კამპანიას ეხება. მოქალაქე ჟ.-ფ. რუსო კონსტან- 
ტინოპოლში იმ ოპერატიულ ინფორმაციას ატყობინებდა, რო- 

მელსაც თავისი მეგობრის, იმჟამად ბაღდადში მყოფი ისფაჰანის 

შეიხ-ულ-ისლამის, მირზა მორთეზასაგან, იგებდა. ამ ცნობების 

თანახმად, 1795 წლის გაზაფხულზე აღა-მაჰმად-ხანი 150 000- 

იანი ლაშქრით წასულიყო თეირანიდან საქართველოსაკენ 

ერევნის, შირვანის, ყარაბალის პროვინციების გავლით, რომლე- 

ბიც მას არც გადასახადს უხდიდნენ და არც ემორჩილებოდნენ. 

თავრიზიდან და ხოიდან მილებულ წერილებზე დაყრდნობით, 

ისფაჰანის შეიხ-ულ-ისლამის ცნობითვე, მეფე ერეკლეს, ერევ- 

ნის მმართველ მეჰმედ ხანს და შუშის მმართველ იბრაჰიმ-ხანს 

სიCსი10ი1§, 0050 (ML2/ 052), Vლ0I. 8, ძიC. 25, 1839. 

3 ჟან-ფრანსუა ქსავიე რუსო (1738-1808) – სპარსეთში დაბადებული 
და აღზრდილი ცნობილი ფრანგი დიპლომატი და თვალსაჩინო ალღ- 

მოსავლეთმცოდნე. 5VIV0C§5IIC ძიC 5მCV, CI00C 01510L10VC ძი (დს )ლგი-წ/გიC015 

IL0II5§60I( 011C!16)1 C0115I!! 61618! ძ6 L0IIC6 ი ზილძიძ 6: 6 ზი<550ჯი, 111011 0 იI6ი 

MX 12 IMIი! 1808 (5. I.: 1810), 2-3; ILC01§ IსCიხCI, #!1)ძ.6 MICMიIIX 1782-1785. 

LCXIი0IVIIიIIXC6 V0)/0ი6 თ" ხ00IM!I§(C6 CI) MIX56C6 (1CსI0ს5§C: L9ძIII0Cი§ IIIV0I, 
2014), 28. 
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არ სურდათ აღა-მაჰმად-ხანის გაღიზიანება. ერეკლეს მოკავ- 

შირეები მოლაპარაკებებს აწარმოებდნენ ალა-მაჰმად-ხანთან 

ხარკისა და წლიური გადასახადის შესახებ. მისივე ცნობით, ისე 

ჩანდა, რომ რუსები არავითარ მონაწილეობას არ იღებდნენ ამ 

ომში, თავისი ბედის პირისპირ მიეტოვებინათ თავიანთი ძველი 

მოკავშირე ერეკლე, თვითონ კი მშვიდად აგრძელებდნენ ვაჭ- 

რობას კასპიის ზღვით ასტრახანიდან რაშთში, დარუბანდსა და 

ბაქოში, რომლებიც აღა-მაჰმად-ხანს ემორჩილებოდნენ. 

1795 წლის 26 ოქტომბერს უ.-ფ. რუსო „წარჩინებული და 

ნდობის ღირსი პირების ცნობებზე დაყრდნობით“ ვერნინაკს 

ატყობინებდა, რომ ალა-მაჰმად-ხანს დაემარცხებინა ერევნის 

ხანისა და ქართველების ლაშქარი, რომელსაც ერეკლეს ვაჟი 

მეთაურობდა. ამ გამარჯვების შემდეგ ერევნის ხანი და ეჩმიაძი- 

ნის პატრიარქი დამორჩილებიან აღა-მაჰმად-ხანს, ის კი გამარ- 

ჯვებული შესულიყო ერევანში. პატივისცემის ნიშნად, სომხებს 

მისთვის დიდი საჩუქრებიც გაეგზავნათ. როდესაც ეს ამბავი 

თბილისამდე მისულა, ერეკლე, რომელსაც არავინ ეხმარებოდა 
და წინააღმდეგობის გაწევაც არ შეეძლო, წარჩინებულ ქართვე- 

ლებთან ერთად თბილისიდან კახეთს გადასულიყო, აღა-მაჰმად- 

ხანი კი თბილისის ასაღებად წასულიყო. ჟ.-ფ. რუსო, რომელსაც 

ახალგაზრდა აღა-მაჰმად-ხანი ქერიმ ხანის კარზე ყოფნისას 

გაეცნო, წინასწარ ვარაუდობდა, რომ მისი სასტიკი ხასიათი- 

დან გამომდინარე, მძიმე იქნებოდა იმ უკიდურესი სისასტიკის 

წარმოდგენა, რასაც ის განახორციელებინებდა თავის მებრძო- 

ლებს ამ ქრისტიანულ, მუდამ სპარსეთის მოხარკე, ქერიმ ხანის 

გარდაცვალების (1779) შემდეგ კი მის წინააღმდეგ აჯანყებულ 

ქვეყანაში. იმჟამად ბაღდადში მყოფი ზოგიერთი სპარსელი და 
ქართველი წარჩინებული ისევე, როგორც სხვა განათლებული 

პირები, ხედავდნენ, რომ ამ ომში რუსები საერთოდ არ გამო- 

ჩენილან ქართველების არც დასახმარებლად და არც მათთან 

მოსალაპარაკებლად. ეს ფაქტი შეფასებული იყო როგორც „რუ- 

სეთის კარის ბარბაროსული პოლიტიკა საქართველოს მიმართ, 

რომელსაც ერეკლე და საქართველო გასანადგურებლად მი- 

ეტოვებინა აღა-მაჰმად-ხანისათვის, თავის ძალებს კი სრულიად 

4 #4MI/#C, MII2/ ჩლIხC, V0I. 2, ძი0C. 139, L0I. 141I-142L 
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საქართველოს დასაპყრობად და მისი, როგორც დაპყრობილის, 

სამუდამოდ შესანარჩუნებლად, შემდეგ აამოქმედებდა“”. 

1796 წლის შემოდგომაზე ჟ.-ფ. რუსო კონსტანტინოპოლში 
ინფორმაციას უკვე აღა-მაჰმად-ხანის მიერ საქართველოში შე- 
მოჭრის შედეგების შესახებ აწვდიდა. იგი წერს: „(...) საჭურისის 
ლაშქარმა ტიფლისში ჩაიდინა ყველა ის საშინელება, რაც შეიძ- 

ლება გამოიწვიოს ომმა, მოლაშქრეთა აღვირახსნილმა სისასტი- 

კემ და ბარბაროსობამ. ამას გარდა, დამპყრობლის ბრძანებით, 
გაანადგურეს და დაანგრიეს ოცდაათზე მეტი ქრისტიანული 

ეკლესია და ორი სუნიტური მეჩეთი, რომლებიც ქალაქში იყო, 

გადაწვეს და გაძარცვეს ყველა სახლი და ფორტიფიკაცია; ამ და- 

ნაშაულისა და სისასტიკის შემდეგ მონად აქციეს 40 ათას ადა- 
მიანზე მეტი, რომელთაგან თითქმის სამი მეოთხედი ქართველი, 
დანარჩენი კი სომხები და სუნიტი მუსლიმები იყვნენ. ეს ციფრი 
გაზვიადებული არ უნდა იყოს, რადგან ბაღდადში ირწმუნებიან, 

რომ ტყვეთა რაოდენობა 70 ათასი იყო“. ყველა მონა გაგზავნეს 

და გაფანტეს სპარსეთში და დარწმუნებულნი უნდა იყოთ, რომ 

მრავალი მათგანი უკვე მოკვდა ან კვდება გაჭირვების, სისას- 

ტიკისა და ძალადობის გამო, განსაკუთრებით კი – დარდით. ამ 
მონობის რამდენიმე მაგალითმა ბაღდადამდეც მოაღწია. სომე- 

ხი ვაჭრის მიერ აქ ჩამოყვანილი ერთი ექვსიოდე წლის ბიჭუნა 

ძალით წაიყვანა ბაღდადის ფაშამ, რომელიც თავად ქართველი 

მონა იყო; ეს ბავშვი, მიუხედავად კარგი მოპყრობისა და ალერსი- 

სა, სულ ტიროდა და თავის დედ-მამას ითხოვდა! სავარაუდოა, 

რომ უჟ.-ფ. რუსოს ინფორმატორები სომეხი ვაჭრები იყვნენ. 

1804 წელს ჟ.-ფ. რუსო უკვე რუსეთის შემადგენლობაში 

საქართველოს მოქცევის ამბავს და კასპიისპირეთში რუსების 

ზრახვებს ეხება. იგი წერს: „მშვენიერ და ვრცელ მხარეს, სა- 

ქართველოს, რომელიც გამუდმებით სპარსეთის მოხარკე იყო, 

5 #Mნ7#7ს, MI)/ 60I5C, V0I. 2, ძ0C. 39, ჩ0I. 141IL-142L, 146V- 1 47V. 

ირანელი ისტორიკოსი საიდ მულიანი რეზა-ყული ხან ჰედაიათის 
ცნობაზე დაყრდნობით წერს, რომ სპარსელებმა საქართველოდან 
15000 ტყვე გაიყვანეს. §იVძ MსIIგია, C6)96/I-C ძი 10IIMI Vი /თიIიIIდ Vი 

!ი1)1000071-6 III! (I|§Iგჩგი: CIIIC§ნ2I81-C VCMLმ8, 1379/2001) 193. 

7 M#ლ0ილს სიხრგI)ი, Lი VI6 ძ6 LI6IV6 ILIIIII, 0LI6II101I5(6 61 თIი10110610, 1742-1824 

(ნგ: სძII0ი # C6ს(ჩიძი 1929-1930), I, 36. 
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უკვე რამდენიმე ხანია, რაც თავისი მეფე ერეკლე გარდაეცვალა 

და მთლიანად შევიდა რუსეთის ბატონობაში. ეს უკანასკნელი 
ხშირი შემოსევებით სპარსელებს მოსვენებას არ აძლევს. ცოტა 

ხნის წინ რუსეთი დარუბანდს, ბაქოს და კასპიის ზღვის სხვა 
ნავსადგურებს დაეპატრონა და სპარსეთის ჯარის მრავალგზის 

დამარცხების შემდეგ, დაიკავა ქალაქები განჯა და ერევანი. 

ერეკლეს ერთ-ერთი ვაჟი (ალექსანდრე ბატონიშვილი – ი.6.), 

რუსების შემოჭრისთანავე სპარსეთში გაიქცა და იქ რუსების 

წინააღმდეგ ლაშქრის მეთაურად დაინიშნა. რუსებმა უკუაგდეს 
სპარსეთის ლაშქარი და ლამის თავრიზიც აიღეს. ნათელია, რომ 

რუსების ერთადერთი მიზანი კასპიის ზღვაზე საუკეთესო პორ- 

ტების, განსაკუთრებით კი გილანის ნაყოფიერი და მდიდარი 

მხარის დაპყრობა არის! 

სინოპში საფრანგეთის კონსული, პასკალ ფურკადი თავის 

მოხსენებით ბარათში შემდეგ საკითხებს ეხება: 1. 1783 წლიდან 

რუსეთის დაპყრობებს შავი ზღვიდან კასპიის ზღვამდე; 2. რუ- 

სების დომინირების ფორმას ტერორითა და ავან-პორტებით;! 

3. რუსების წინსვლას ერთის მხრივ ტრაპიზონისაკენ, მეორეს 

მხრივ კი თავრიზისა და ასთარაბადისაკენ, რაც მათ შავსა და 

კასპიის ზლვებზე – სამხრეთითა და სამხრეთ-დასავლეთით – 

400 ლიეზე" უფრო გრძელ შესანიშნავ საზღვარს სძენდა. 

ჭ უან-ფრანსუა რუსო აქ უზუსტობას უშვებს, რადგან ქალაქი ერევანი 
და ერევნის სახანო რუსებმა რუსეთ-სპარსეთის მეორე, 1826-1828 
წლების ომის დროს აიღეს. 

მშ #MI#ნ,C0/0ლიაC, V0I. 8, ძიC. 158, ICI. 386. 

1? ავან-პორტი – მდინარის შესართავის შორიახლო აგებული, მთავარ 
პორტთან შეწყვილებული ნავსადგური. 

))! ლიე -– სიგრძის ძველებური ფრანგული საზომი, უდრის დაახლოებით 
4,5 კმ-ს. 

“2 „რუსები, – კასპიის ზღვის, ევქსინის პონტოს (შავი ზღვის – ი.ნ.), ევფ- 
რატის სათავეებისა და თავროსის მთის ხეობების ბატონები, – ტერო- 
რითა და ავან-პორტებით დომინირებენ სპარსეთის ყოველ ქალაქსა 
თუ დაბაზე, რომლებიც არარატის მთასა და კასპიის ზღვის სამხრეთ- 
დასავლეთ ნაპირზე მდებარეობენ. მათთვის, ამ ზღვისა და მიმდება- 
რე ხეობების ბატონთათვის, მეტად ადვილია სპარსეთში გასაგზავნი 
ჯარის შენახვა და დაკომპლექტება. თავიანთი ოპერაციების გაად- 
ვილების მიზეზით მათ დააწიოკეს თურქეთის ტერიტორია ფაზისის 
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გიიომ-ანტუან ოლივიეს მოხსენებითი ბარათიდან (1804) 
საფრანგეთის მთავრობა შეიტყობდა, რომ: 1. 1783 წლამდე რუ- 
სეთმა ვერც კავკასიონის ქედი ვერ გადალახა და ვერც თერგსა 

და კასპიის სანაპიროზე დაარსებული თავისი დასახლებები; 2. 

ადრე „სპარსეთს დაქვემდებარებული“ საქართველო 1783 წელს 

რუსეთის ბატონობაში გადავიდა; 3. ერეკლემ და მისმა მემკვიდ- 

რეებმა რუსეთის „უზენაესი ძალაუფლება“ სცნეს, ამის შედეგად 

13 
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კი აღა-მაჰმად-ხანმა „ტიფლისი გააჩანაგა“'; 4. გრაფმა ვალე- 

(მდ. რიონის – ი.ნ6.) მიდამოებში და მოსახლეობას ეპიზოდური ბრძო- 
ლების წარმოებისაკენ უბიძგეს, რაც მათთვის აშკარა საბაბი იყო 
შავ ზღვაზე ფორტის ასაშენებლად. ეს ფორტი (რედუტ-ყალე – ი.6.), 
როგორც ჩანს, აშენებულია რუსების დასაცავად ფაზისელი ბარბა- 
როსების წინააღმდეგ, რუსებს ამკვიდრებს შავი ზღვის ამ ნაწილში, 
აახლოებს მათ კავშირებს ერთის მხრივ ტიფლისთან, მეორეს მხრივ 
– კონსტანტინოპოლსა და ყირიმთან, უწყობს ხელს მათი სამხედ- 
რო ნაწილების გადმოსხმას, დაბოლოს, უმორჩილებს მათ იმერეთში 
მცხოვრებ პატარა მთავრებს, ისევე, როგორც იმ მთებში (კავკასიონი 
– ი.ნ.) გაფანტულ დამოუკიდებელ ხალხებს, რომლებიც შავი ზღვისა- 
გან გამოყოფს საქართველოში რუსულ სამფლობელოებს. ამგვარად, 
რუსებმა მიიმატეს ორივე ზღვა და დაასრულეს მათი გამყოფი ყელის 
დაპყრობა. 1783 წლის შემდეგ რუსებმა დაიპყრეს კასპიის ზღვის და- 
სავლეთი სანაპიროები თერგიდან მტკვრის შესართავამდე, კასპიის 
ზღვასა და საქართველოს შორის მდებარე სპარსული პროვინციები, 
მთელი საქართველო და არმენიის ერთი ნაწილი ერევნამდე, იმერეთი 
და ის პატარა სამთავროები, რომლებიც შავი ზღვისაგან გამოყოფდ- 
ნენ საქართველოს, დაბოლოს, შავი ზღვის ალმოსავლეთი ნაპირები; 
ე.ი. რუსებმა დაიპყრეს სანაპიროს დაახლოებით 150 ლიე კასპიის 
ზღვაზე, 50-60 ლიე შავ ზღვაზე, ორივე ზღვას შორის 100 ლიეზე მეტი 
ფართობი ჩრდილოეთიდან სამხრეთისაკენ და 200 ლიეს ფართობი 
აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ. ისინი, ერთი მხრივ, ტრაპიზონს 
ემუქრებიან, მეორე მხრივ – თავრიზსა და ასთარაბადს. ამგვარად, 
ისინი მთლიანად ფლობენ ორივე ზღვას და მათ სამხრეთითა და სამხ- 
რეთ-დასავლეთით 400 ლიეზე უფრო გრძელი შესანიშნავი საზღვარი 
ექნებათ. #MVნ#ტ 8, C6/ 0ლL5C, VიI. 8, ძ0C. 156, I0I. 384+-384V, 

საგულისხმოა, რომ თბილისი XX საუკუნის დასაწყისშიც იპყრობდა 
აღა-მაჰმად-ხანის შთამომავალთა ყურადღებას. ყაჯართა ოჯახის აწ 
გარდაცვლილმა მეთაურმა პრინცმა სოლთან ალი ყაჯარმა (1929- 
2011), საგანგებო თხზულება მიუძღვნა თავის წინაპართა, ყაჯართა 
დინასტიის შაჰების ცხოვრებასა და მოღვაწეობას. ამ წიგნს ერთვის 
ერთადერთი ილუსტრაცია – მისი ყდა გაფორმებულია XX საუკუნის 
30-იან წლებში სპარსელი ფერმწერის მიერ საფრანგეთში შესრულე-



რიან ზუბოვმა აილო დარუბანდი, ბაქო, შემახა და განჯა, ჯა- 

რის ნაწილი მოხსნა საქართველოს დასაკავებლად, მდ. მტკვრის 
აყოლებით თბილისამდე; 5. რუსების განზრახვა შემდეგი იყო: 

შავ და კასპიის ზღვებს შორის მდებარე ყველა ქვეყნის დაკავება 
და საზღვრის გავლება ტრაპიზონიდან არზრუმამდე, რაშთამდე 

და ასთარაბადამდე; 6. ამ დაპყრობათა მნიშვნელობა რუსეთი- 

სათვის: აღნიშნული ტერიტორიების ხელსაყრელი სამხედრო და 

სავაჭრო მდებარეობა.4 

ბული ნახატით, რომელზეც გამოსახულია „ყაჯართა დინასტიის პირ- 
ველი დიდი სუვერენი აღა-მაჰმად ხანი საქართველოს დედაქალაქის, 
ტიფლისის, აღებისას“ ამ სიუჟეტის შესახებ ავტორი შემდეგს წერს 
პროლოგში: „სახლში, რომელშიც 30-იან წლებში ვცხოვრობდით, ჩემ- 
მა ბებიამ, სპარსეთის დედოფალმა მალექე ჯაჰანმა, მოჰამად შაჰის 
მეუღლემ, ირანელ მხატვარს შეუკვეთა უზარმაზარი ტილო, რომე- 
ლიც წარმოადგენს ჩვენი დინასტიის პირველ დიდ სუვერენს, აღა-მაჰ- 
მად-ხანს თბილისის, საქართველოს დედაქალაქის აღებისას. ეს ტილო 

მუდამ ჩვენ გვაქვს და მე ის ჩემს ახალ რეზიდენციაში გადავატანი- 
ნე. ალა-მაჰმად-ხანს თავი მნახველისკენ აქვს მიმართული და ყველა 
იმავეს განიცდის, რასაც თავად მე განვიცდიდი ჩემს ბავშვობაში..“ 
(–ნოიCC #II Mეძ)ეC L0§ I10I§ 0I(ხII65, I6ხ0ი60 ძ6 Iი თ)/!)ი§IIC Mი(I|იIC (02115: MIგი, 

1992). ცხენზე ამხედრებული საჭურისი ხანის თბილისისაკენ მიმარ- 
თული ხელი მეტად გვაგონებს ბონაპარტის ცნობილ ჟესტს დავიდის 
ტილოზე. 

„რუსეთმა ნელ-ნელა მიუერთა თავის სახელმწიფოს ჩერქეზეთი და 
ყველა ქვეყანა, მდებარე აზოვის ზღვასა და გოლგის შესართავს შო- 
რის, მაგრამ 1783 წლამდე მან ვერც კავკასიონის ქედი გადალახა და 
ვერც კასპიის სანაპიროზე, თერგზე, თავის დაარსებულ დასახლებას 
გასცდა. ადრე სპარსეთს დაქვემდებარებული საქართველო 1783 
წელს რუსეთის ბატონობაში გადავიდა. პრინცმა ერეკლემ ხელშეკრუ- 
ლებით ივალდებულა, რომ არც თავად და არც მისი მემკვიდრეები არ 
ცნობდნენ სხვა უზენაეს ხელისუფლებას, გარდა რუსეთის იმპერატრი- 
ცისა და მისი მემკვიდრეებისა. ამ ხელშეკრულების შედეგად ერეკლემ, 
რომელსაც სპარსეთის ახალმა მეფემ, აღა-მაჰმად-ხანმა, 1794 წელს 
ერთგულების ფიცი მოსთხოვა, უარი უთხრა მორჩილებაზე და განუც- 
ხადა, რომ არ ცნობდა სხვა სუვერენს, გარდა ეკატერინესი. ამ უარის 
საპასუხოდ 1795 წელს მაჰმადმა ჯარი შეკრიბა, დაამარცხა ერეენისა 
და შუშას ხანების ლაშქართან გაერთიანებული ქართველთა ლაშქარი 
და დაიძრა ტიფლისისაკენ, რომელიც გააცამტვერა. ერეკლეს ვაჟმა 
(გიორგი XII – ი.ნ6.) მიაღწია მშვიდობას, აიღო რა ვალდებულება, რომ 
თვითონაც და მამამისიც ერთგულებას შეჰფიცებდნენ სპარსეთის მე- 
ფეს და გადაუხდიდნენ იმ ყოველწლიურ გადასახადს, რომელსაც მისი 
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ალექსანდრ რომიეს ცნობები საქართველოს შესახებ. 1805 
წლის აპრილში ნაპოლეონმა სპარსეთში გაგზავნა გენერალი ან- 
ტუან-ალექსანდრ რომიე.'' მას ევალებოდა სპარსეთის სამხედ- 
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სახელმწიფო ადრეც იხდიდა. 1796 წელს რუსეთის იმპერატრიცამ 
გრაფ ვალერიან ზუბოვის“ მეთაურობით გაგზავნა ჯარი, რომელმაც 
ერთმანეთის მიყოლებით აიღო დარუბანდი, ბაქო, შემახა, განჯა და 
ჯარის ნაწილი მოხსნა საქართველოს დასაკავებლად, მტკვრის აყო- 
ლებით ტიფლისამდე. ეს ექსპედიცია ეკატერინეს სიკვდილთან ერ- 
თად დასრულდა; რუსეთის ჯარმა უკან დაბრუნების ბრძანება მიიღო, 
რაც შეასრულა კიდეც: გაიყვანა ჯარი განჯიდან, შემახიდან, ზურგის 
ყველა ქალაქიდან და ციხე-სიმაგრიდან და დატოვა ჯარის ნაწილები 
ტიფლისში, ბაქოსა და დარუბანდში. 1797 წელს მაჰმადმა თავიდან 
შეკრიბა ჯარი ერეკლეს მეორედ დასასჯელად და რუსებისათვის ბა- 
ქოსა და დარუბანდის წასართმევად, მაგრამ ის მოკლულ იქნა. მაჰმა- 
დის სიკვდილის შემდეგ იმპერატორმა ალექსანდრემ გაგზავნა ჯარის 
ნაწილები, რომლებმაც თავიდან აიღეს განჯა, შემახა, შუშა, შირვა- 
ნისა და ზემო არმენიის ყველა სიმაგრე და ბოლოს ერევანზე მიიტა- 
ნეს იერიში. ისე ჩანს, რომ რუსეთს დაგეგმილი აქვს შავ და კასპიის 
ზღვებს შორის მდებარე ყველა მხარის დაკავება, იქიდან საზღვრის 
გატარება ტრაპიზონიდან არზრუმზე და რაშთზე გავლით ასთარაბა- 
დამდე. ეს დაპყრობა ადვილია და რუსები უზრუნველყოფილნი იქნე- 
ბიან იმ ყოველგვარი უპირატესობით, რასაც ხელსაყრელი სამხედრო 
და სავაჭრო მდებარეობა იძლევა: #MVნ# 86, C0/00CL5C, V0I. 8, ძყიC. 157, IიI. 
385L-385V. 

-1796 წელს ვალერიან ზუბოვის სარდლობით რუსეთის ჯარმა 
დაიკავა დარუბანდი და ჩრდილოეთ აზერბაიჯანის ცენტრალური ქა- 
ლაქები. რუსეთის ჯარის სამხედრო მოქმედებები კასპიისპირეთის მი- 
მართულებით 1803 წლიდან განახლდა. 1805 წლის ზაფხულში შექის, 
ფირვანისა და ყარაბაღის ხანები რუსეთის მხარეს გადავიდნენ, ხოლო 
მომდევნო წელს რუსეთის ჯარმა ერევნისა და ნახჭევანის სახანოების 
გარდა თითქმის მთელი ამიერკავკასია დაიკავა. ILIIMX0I3% IIV6ლხინ!)!!!, 

30%Mძ6M%ი3ხ( 0! 1803-I806 20ძი (CII6.: IIიიონ2თM8 26030I+მMCII+2 VIICI08, 

18რრ), 418. 

ბრიგადის გენერლი ანტუან-ალექსანდრ რომიე დე სეგიური (1764- 
1805) 1801-1804 წლებში ნაპოლეონმა კორფუში კომერციული 
ურთიერთობების გენერალურ კომისრად და საქმეთა რწმუნებუ- 
ლად მიავლინა. იმპერიის მარშლის, ბერნადოტის შუამდგომლო- 
ბით 1804 წლის 13 ივნისს იგი საპატიო ლეგიონის ოფიცერი გახდა. 
#I/CჩIVლნ Mიწიჩი!ილ§ CC 1'”0IICC (%M), დიის ძ”Iჰიიილს» (LLI), 2628/33. „MM, 

Iითიი ძ'იI.Cძჩი 2278/13, ი. 878, IიI. 6; CCLC=: #M 468, 412-413 MICი)C 

CიIნII, “წი! )ლ-/იXისძIC ILხიMIილს (1764-1605), ლბირტლა) CL ძალ!იი1მL. 

#CVIIC (1/0I)1015C, (IICIIC0I0ჯIთ, III§I0IIC, ლ“ილ”იიIIC 468 (1993): 412-413; IIბიC



რო შესაძლებლობების და სპარსეთის მიმართ რუსეთის მომავა- 

ლი გეგმების შესახებ ინფორმაციის მოპოვება, რათა საფრანგე- 

თის იმპერატორს განესაზღვრა, თუ რამდენად გამოადგებოდა 
ეს ქვეყანა ინდოეთში ინგლისელთა წინააღმდეგ პოტენციურ 

სამხედრო პოლიგონად.+ ტალეირანის სახელზე დაწერილ მოხ- 

სენებით ბარათში, რომიე მისთვის ხელმისაწვდომი ინფორმა- 

ციის მიხედვით აღწერს სპარსეთის სავალალო მდგომარეობას. 

ფრანგი გენერალი გაოგნებული დარჩა სპარსეთის სრული სამ- 

ხედრო უსუსურობისა და სისუსტის გამო და მისი დასკვნით, 

სპარსეთს ძლიერ გაუჭირდებოდა მეორე ფრონტის გახსნა ინ- 

დოეთში ინგლისელთა წინააღმდეგ. ამასთან, იგი მეტად საღად 

აფასებს რუსების ზრახვებს სპარსეთისა და თურქეთის მიმართ 

და სპარსეთის ურთიერთობას მეზობლებთან. იგი წერს: „სპარ- 

სეთის ყველაზე დიდი და ჭეშმარიტი წუხილი რუსეთის მხრიდან 

მოდის. ის სპარსეთისთვის საშინელი მტერია და როდესაც მასზე 

იერიშის მიტანას მოინდომებს მთელი ძალით, რაც აღიარებული 

ჭეშმარიტებაა, ის ადვილად შეაღწევს იმპერიის ცენტრამდე“ 

რომიეს შეფასებით, სპარსეთის ჯარი ორჯერ მეტიც რომ ყო- 

ფილიყო, მაინც მუდამ დამარცხებული იქნებოდა მიუხედავად 

იმისა, რომ რუსები იმჟამად მეტად მცირერიცხოვანნი იყვნენ 

საქართველოში, ჯარისკაცები კი დეზერტირობენ. მათ მეთა- 

ურობდა წარმოშობით ქართველი, გენერალი §I9Iი-ი.? წლების 

M21CნM0Cნ12,“Lგ იიL5§C VსC ნ2I ძლსX 6ი15§0IIL05 9ძC MელიIტიი” 5I!!ძIი IIიIIICი 26 
(2002): 317. 

სიე #Mნ/ტ4L, C0/IX5C, VიI. 8, ძი0C. 25, ”0I. 238L. 

17 პავლე ციციშვილი (1754-1806) 1803-1806 წლებში საქართველოს 
მთავარმართებელი იყო. ფრანგი მეცნიერი შარლ ბელანუჟე მასზე შემ- 
დეგს წერდა: „იგი საქართველოს უკანასკნელი დედოფლის, მარიამის 
ნათესავი იყო, მაგრამ რუსეთის არმიის გენერალი და თავისი ახალი 
სამშობლოს სრულიად ერთგული. კიდევ ახსოვთ, თუ რა სისასტიკით 
გააუჩინარა საქართველოდან ამ თავადმა უკანასკნელი ნაშიერები მო- 
ნარქიისა, რომელიც 97 მეფეს ითვლიდა, დაივიწყა რა სამეფო ოჯახ- 
თან სისხლით ნათესაობა“ CჩიV10§ 8იIგიყფიL V0Vი96 თIIX MIძლ CIICIIIიIდ, ჩი 
I6 M0Iი ძC I"ნII(I000, 165 6X0VI11065 (III CიIIC0ი56C Iი C60»XI6, !4II)16I1IC 6! Iთ MI§56, 
§IIIVI 06 ძ6!იIIL5 I(0ი0დIი/ჩ!!!იII65 6! ოI!II65 §III I6 ჩი,დ01, IდC§ IIC- 6 IიVი, (IC MIიIIIICC 
6! ძC ზი0IVხის!, §III IC Cიი თ” 80III)6-ს§იი„ი!IC( CI! 56IIIIC-L162I16 ი0I!0CI!! 165 თIIII6C§ 
1827, 1828 (2! 1829 (2115: LIხLი!II6-6ძ!'0ლსL #IIჩVყ§5 ზლღიძ, 1838), II, 64. 
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მანძილზე, რუსეთი მხოლოდ თავდაცვით ომს აწარმოებდა და 

საქართველოში 10,000-12,000 კაცზე მეტი არ ჰყავდა. უმეტესი 
ნაწილი მოსკოვურ ყაიდაზე გაწვრთნილი ქართველები იყვნენ, 
დანარჩენები – კაზაკები. ამასობაში, ასე მცირე ძალებით რუ- 
სეთი წინააღმდეგობას უწევდა 40,000 სპარსულ ლაშქარს და 
არასოდეს ჰქონდა რაიმე მნიშვნელოვანი წარუმატებლობა.) 
ეს ინფორმაცია ნაპოლეონისათვის მეტად მნიშვნელოვანი უნდა 

ყოფილიყო, რადგან იგი ინდოეთის ლაშქრობაში სპარსეთს 
ზურგის ფუნქციას ანიჭებდა. 

ამედე ჟობერის ცნობები საქართველოს შესახებ. სპარ- 
სეთში 1806 წლის მაისში ჩასული ნაპოლეონის ემისარი, ამედე 
ჟობერი!, ნაპოლეონისთვის 1807 წლის 3 მარტს წარდგენილ 
მოხსენებით ბარათში აღნიშნავდა, რომ რუსები სპარსელების 
წინააღმდეგ არც დიდი ხელოვნებით და არც დიდი შემართებით 

არ იბრძოდნენ. ყოველ გაზაფხულზე ალყას არტყამდნენ ერე- 
ვანს – ქალაქს, რომელიც მხოლოდ კედლით და ცუდი თხრილით 

იყო დაცული, მაგრამ მის აღებას ვერ ახერხებდნენ. ალყა და კამ- 
პანია შემოდგომაზე მთავრდებოდა. ამ მხარეში გავრცელებული 
დაავადებებისაგან დასუსტებული რუსები თოვლის მოსვლის- 

თანავე ტიფლისში ბრუნდებოდნენ თავიანთ ყაზარმებში, სადაც 

მათ ის გარყვნილი ჩვევები და სამარცხვინო თავაშვებულობა 

შეეტანათ, რაც პეტერბურგში ცივილიზაციად და ევროპულ 

ზრდილობად ითვლებოდა; ამგვარად, მათ დაეკარგათ საქართ- 

ველოს მოსახლეობის დიდი ნაწილის კეთილგანწყობა. თავად 

ციციანოვს თბილისის 60 წარჩინებული პირი გამოემწყვდია, 

მეფე ერეკლეს ორი ვაჟი? კი სპარსეთის შაჰთან იყო გაქცეული. 

)1ს /#M#LნტI:, Cჩ/ჩ0ლ 56, V0I. 9, ძ0C. 27, IიI. 55V-60V, 12.10.1805, თეირანი. 

19 თვალსაჩინო ფრანგი ალმოსავლეთმცოდნე პიერ-ამედე-პრობ-ემი- 

ლიენ ჟობერი (1779-1847) საპატიო ლეგიონის ოფიცერი, დიპლომატი 
და საფრანგეთის პერი იყო. L101101-8XIIICL LI0IლიC06. LC0იCC – IIმი, ისესC 
Cლის§ ვის ძილ ძ)ი1იყსლ. #VიCC IC C06CსI ძი LCIMIL 7528 «MI0იძივ IIვი1ლი C( 
ჰიძIლიე». 5I!I/(IIV IIიIIICი. Cი)IლC 34. #§55051ე110ი სის 1მVმიCლიალი! ძი§ C(სძილ§ 

)წმ))1CIII1C§ (1)ვ1§; IX-ლ10L§ 1X-იაა, 2007) 94-96). 

2) იგულისხმებიან ერეკლე II-ს ვაჟი ალექსანდრე ბატონიშვილი და 
გიორგი XII-ს ვაჟი თეიმურაზ ბატონიშვილი, რომელიც ჟობერმა აგ- 

რეთვე ერეკლე II-ს ვაჟად მიიჩნია. ალექსანდრე ბატონიშვილი (1770- 

)ი4



ნაპოლეონის ემისრის აზრით, სპარსეთის ტერიტორიაზე რუსე- 

ბის წარუმატებლობის ერთ-ერთი დამაბრკოლებელი სირთულე 

სამხედრო ნაწილების გადაყვანა იყო „საქართველოს მთებში“ 

მცხოვრები ლეკების გამო, რომლებიც საკმაოდ ძლიერები იყვ- 

ნენ თავიანთ მიწა-წყალზე. რუსების ჯარი მცირერიცხოვანი იყო 

– არ აღემატებოდა 10,000 კაცს, მაგრამ ამ მცირე ძალებითაც 

წარმატებით უწევდა წინააღმდეგობას 40,000-80,000 სპარსე- 

თის ლაშქარს. რუსეთ-სპარსეთის ომის მიუხედავად, ქარავნები 

მიმოდიოდნენ ტიფლისში, კასპიის ზღვაზე კი, ისევე როგორც 

მშვიდობიან დროს, ორივე ერის გემი დაცურავდა. ჟობერის სხვა 

ცნობით, თბილისი საქარავნო გზა იყო ოსმალეთის იმპერიასა 

და სპარსეთს შორის – ქარავნები ბაღდადიდან, მოსულიდან, 

მარდინიდან და დიარბექირიდან ტიფლისში, იქიდან კი სპარსე- 

თის დასავლეთ ნაწილში მიდიოდნენ.” 

სავარაუდოა, რომ ზემოთ მოყვანილი ცნობები აღა-მაჰმად- 

ხანის მიერ თბილისის აოხრების შესახებ ფრანგებისთვის ასო- 

ცირდებოდა იმ სრულიად განადგურებულ ქალაქთან, რომლის 

დაპყრობა ძნელი არ უნდა ყოფილიყო. ვფიქრობთ, რომ უკვე 

საფრანგეთ-სპარსეთის ხელშეკრულების შედგენის პროცესში 

გათვალისწინებული იქნებოდა ამედე უჟობერის ცნობა იმის შე- 

სახებ, რომ რუსეთ-სპარსეთის (1804-1813) ომის დროს რუსეთს 

საქართველოში 10,000-12,000 ჯარისკაცზე მეტი არ ჰყავდა. 

1844) საქართველოდან სპარსეთში გაიქცა 1801 წელს, თეიმურაზ 
ბატონიშვილი (1782-1846) კი 1803 წლის 25 თებერვალს გაიქცა, იმ 
ღამეს, როდესაც დავით და ფარნაოზ ბატონიშვილები რუსეთში გა- 
დაასახლეს. ეს პავლე ციციშვილის მიერ იყო ინიცირებული. ორივე 
ბატონიშვილი მეფისწულ აბას-მირზას კარზე იყო და სპარსელებთან 
ერთად იბრძოდა რუსების წინააღმდეგ. იხ. თეიმურაზ ბაგრატიონი, 
ახალი ისტორია. ტექსტი გამოსაცემად მოამზადა, გამოკვლევა და სა- 
ძიებლები დაურთო ლ. მიქიაშვილმა, (თბილისი: მეცნიერება, 1983) 4; 
ეთერ ორჯონიკიძე, ალექსანდრე ბატონიშვილის ბრძოლა რუსული 
ხელისუფლების წინააღმდეგ. ალექსანდრე ბატონიშვილის წერილები 
(თბილისი: მეცნიერება, 1999), 3. 

2ბ #ICხIVC§5 MეიიიIლ§ ძდ წღეიCC (#M), #L IV, 1686, L#0CI2(10ი5 0CXI600სL05, 

0CI§C (LC/ინლჯაბ), 16, I0I. 4-8, 15; 4ML#LC, Cნ/ ჩლც, VიI. 8, ძ0C. 133, (01. 334 

0IლIIC-#ტიირძიC )გსხიLL, Vი0ჯიდ6 67) #III!6!II6 6L 6 L6IX§6, /იII (IიII§ IC§ იIIII66§ 
1805-1806 (სიLI5: Cხ იძ» ICIICIC,, 1821), 58, 138. 
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ჟოზეფ რუსოს ცნობები საქართველოს შესახებ. ცნობები 
საქართველოსა და ქართველების შესახებ მოცემულია ბასრაში 
საფრანგეთის გენერალური კონსულის, ჟოზეფ რუსოს? მიერ 
სპარსეთის თანამედროვე მდგომარეობის შესახებ საგანგე- 
ბოდ ნაპოლეონისათვის დაწერილ, 1807 წლით დათარიღებულ 
თხზულებაში.” ჟოზეფ რუსო საქართველოს ჰავას ჯანსაღს, 
ტერიტორიას კი მარცვლეულით, ხილითა და ბოსტნეულით 

ნაყოფიერს უწოდებს. სხვა კონსულთა მსგავსად, იგი აგრეთ- 
ვე აღნიშნავს ქართველებზე აღა-მაჰმად-ხანის „მახვილითა და 
ცეცხლით" ლაშქრობას. იგი წერს: „ერეკლეს გარდაცვალების 
შემდეგ (1798), როდესაც ტახტზე მისი ვაჟი ავიდა, სპარსელ- 

თა ტირანიის პირისპირ აღმოჩენილმა ქართველებმა თავიანთი 

ბედი ბატონის შეცვლით იმედოვნეს და რუსები მოიწვიეს თა- 

ვიანთი ქვეყნის დასაპატრონებლად, რათა ისინი ახალი უბედუ- 
რებისაგან დაეცვათ.“ რუსებმა, რომლებიც უკეთესს ვერც კი 

22 უჟან-ბატისტ-ლუი-ჟაკ (ჟოზეფ) რუსო, ბარონი (1780-1831), ჟან-ფრან- 
სუა რუსოს ვაჟი, ცნობილი ფრანგი დიპლომატი და აღმოსავლეთმ- 
ცოდნე. საფრანგეთის გენერალური კონსული ბასრაში (1805-1808), 
ალეპოში (1808-1814), ბაღდადსა (1814-1824) და ტრიპოლიში 
(1824-1831), საფრანგეთის დამწერლობისა და სიტყვიერების აკადე- 
მიის წევრი. ).-8. L0ს15 )ვCცს05 ILის55Cმს, V0Mი26 ძ6C ზილძიძ ბ #I6ი (1808). 
ნხსხI!6 ძ2ლ-ბ5ე 105 თმის5CIII5 I1ი6ძ115 ძი |2გს1CVI, ხმL LCVI5 ნ010ი5501, M0იიხ.6 
ძი” 12 50CICI6C ძC C6ილწმდი!I6 ძი იჩვLI5 (ჩიLI%: ს). #ძIC, LძI(CსL, 1899), IV-XV; 

ჩიჩხრმIი, Lი VIC ძC LI6I1C IIIIIIII, II, 26-27. 

232 ეს თხზულება1806 წლის მაისის ბოლოს ან ივნისის დასაწყისში დას- 
რულდა. ვფიქრობთ, რომ თხზულებაზე მითითებული თარიღი, 1807 
წელი, ტალეირანის კანცელარიის არქივში მისი მიღების დროს უნდა 
აღნიშნავდეს. 

24 ბელგიელი პოლკოვნიკი ბერნარ ეჟენ-ანტუან როტიე, 1808-1818 
წლებში კავკასიაში, რუსეთის ჯარში, მსახურობდა. თავის თხზულე- 
ბაში მას მოჰყავს ძველი სტილით 1799 წლის 23 ნოემბერს მის უდი- 
დებულესობა რუსეთის იმპერატორს, პავლე I-სა და საქართველოს 
ცარს, ერეკლეს ვაჟს, გიორგი XI-ს შორის ტიფლისში დადებული ხელ- 
შეკრულების ტექსტი. ეს დოკუმენტი მას რუსეთსა და სპარსეთს შო- 
რის 1813 წლის 24 ოქტომბერს გულისტანის ზავის დადების შემდეგ 
საქართველოს სამოქალაქო გუბერნატორმა, გენერალმა თევდორე 
სიმონოვიჩმა გადასცა. LიILI6L§. IIII6-0II6 ძC IIIII< თ C015!C0III!)10ჩნIC, ლიL 
12 CიI0იCI I#0LIIICI5, ლიხთ იგიძისL, CჩCV32I1CL ძC ძIII6-იი§ 0I9ძ(1065, CIიხIC ძი 
დIს§160I5 2Cიძრიი1065, C1C. (ცILV0XCIIC§: Cი07, LI. 19IIICI, LIხIგILC, 1829), 63-67. 
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ინატრებდნენ, სასწრაფოდ გაგზავნეს იქ ჯარი და ერთ წელი- 

წადზე ნაკლებ დროში წაართვეს სპარსელებს ეს მშვენიერი მხა- 

რე, რომელიც მას შემდეგ რუსების მორჩილებაშია. ქართველე- 

ბი ხშირად იცვლიან რწმენას ანგარების გამო, მათ არ უყვართ 

ბევრი მუშაობა და უპირატესობას სამხედრო საქმეს ანიჭებენ“ 

ამ ცნობებს იგი შემდეგი დასკვნით ასრულებს: „ქართველები 

იწყებენ გამოფხიზლებას იმ აზრისაგან, რომელსაც თავიდან 

იქმნიდნენ რუსეთის მმართველობის ზომიერების შესახებ. ისი- 

ნი უკვე ჩივიან მათი სიმკაცრის გამო და მოუთმენლად ელიან 

შესაძლებლობას, რომ მოიხსნან სპარსელებისაზე ის არანაკ- 

ლებ მძიმე უღელი, რომელიც თავად დაიდგეს:” ჟოზეფ რუსოს 

მიერ ამ თხზულებაში საქართველოს საკითხის ცალკე ქვეთავად 

გამოყოფა ინდოეთის ლაშქრობის მარშრუტში სტრატეგიული 

მნიშვნელობის მქონე ყანდაჰარის სამეფოსთან ერთად, კიდევ 

ერთხელ უსვამს ხაზს უკვე რუსეთის შემადგენლობაში მოქცე- 

ული აღმოსავლეთ საქართველოს გეოგრაფიული მდებარეობის 

მნიშვნელობას. 
ფრანგული პრესა სპარსეთისა და საქართველოს შესახებ. 

ცნობები საქართველოს შესახებ საფრანგეთის სამთავრობო 

გაზეთის, “)ის”იგ! ძი I ნთიIIC”--ის სამ ნომერში ფინკენშტეინის 

ხელშეკრულების დადებამდე, 1807 წლის მარტსა და აპრილში 

გამოქვეყნდა. ამ მეტად ვრცელი საგაზეთო წერილების ავტო- 

რი იყო საფრანგეთში მოღვაწე ცნობილი დანიელი მეცნიერი 

კონრად მალტ-ბრუნი (1775-1826). თავისი წერილების წყაროდ 

იგი წმ. ალექსანდრე ნეველის არქიმანდრიტის, ევგენი ბოლხო- 

ვიტინოვის, 1802 წელს სანკტ-პეტერბურგში გამოცემულ ნაშ- 

რომს უთითებს.“ დავაზუსტებთ, რომ რუსი არქიმანდრიტის 

ეს თხზულება 1804 წელს გერმანულად თარგმნა ფილოსოფიის 

დოქტორმა ფრიდრიხ შმიდტმა.” ვფიქრობთ, საგაზეთო წე- 

2 #MII4ს, MI 0X/II(CI§5C, VლI. 6, ძლC. 19, ICI. 167L-168L. 

22 ”ვხIიმსX ხ15(0LIი0სC, 00IIII0სC, ლCCI051125LI0VC CI 1III6(იIIC ძირ 10 C60LCIC, ხეიL 
ნსიბი1სა, მიCჩ)თიეძIIIC ძს C0V0ლი! ძი 5იIი(-ტ10XიოძIC M2VV5MI (/0!!”I0! ძC 
I 5იI#0, Mი0Lძ1, 10 Mილღ 1807). 

27 მნოლძ.ICხ 5Cხია!ძ!, C(60ICIC, 006» III+(0II5CIC ლC06IჰI6C6 V0I CIII516I! III 
ჩ0II115CII6I, LIICIIIICII6I IVIIVI დCI6IIILI6I LIIII5ICIII. ტც5 ძლი!) ILს5§15Cჩლი 0ხ0(5012LV0ი 
Lო)იძო ი 5CჩIიIძ!. 00MIიI ძი, ჩხIი§ი0ჯ!6 (LIლმ: სიძ LCI0621C, X0IILი, 1804). 
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რილების მომზადებისას მალტ-ბრუნმა სწორედ ამ თარგმანით 
ისარგებლა. მალტ-ბრუნის მიერ “)ისLი2! ძიC I სიი6IIC”-ის ფურც- 
ლებზე გამოქვეყნებული მასალა დედანს და გერმანულ თარგ- 

მანს შევუდარეთ; რუსი არქიმანდრიტის ნაშრომის შინაარსი 

საკმაოდ დაწვრილებითაა გადმოცემული? ზოგიერთ ცნობას 

კი მალტ-ბრუნი თავის კომენტარსაც ურთავს. 

პირველი წერილის შესავალში მალტ-ბრუნი აღნიშნავს, 

რომ ოფიციალურ დოკუმენტებში საფრანგეთის მთავრობა კავ- 
კასიის მიმართულებით რუსეთის გაფართოების მნიშვნელობა- 
ზე მიუთითებდა, ხოლო კავკასიისათვის მზერის მიპყრობისას 

სახელმწიფო მოღვაწე დაინახავდა, რომ საქართველო რუსეთის 
გუბერნიად იყო გადაქცეული, კავკასიის დაუმორჩილებელი 

ხალხები კი ყოველი მხრიდან „მოსკოველების ჯარით“ იყვნენ 
გარშემორტყმულნი; ამის გამო „სპარსეთსა და აზიურ თურქეთს 
საქართველოსთან აღარ ჰქონდათ ბუნებრივად არსებული საზ- 
ღვარი“ მისი კომენტარით, რუსების მიერ დაპყრობილ ამ მშვე- 

ნიერ ქვეყანაში გეოგრაფები, ბუნებისმეტყველნი, ისტორიკო- 

სები და ლიტერატორები საინტერესო მოვლენებს, დიდებულ 

ბუნებას, უძველეს ხალხს, ნაკლებად ცნობილ ენებს, დაბოლოს, 

სამეცნიერო კვლევებისათვის ვრცელ ასპარეზს ჰპოვებდნენ. 

მეცნიერი ავტორი მკითხველს აწვდიდა ზოგად ცნობებს კავკა- 

სიის შესახებაც. სტატიის დასასრულს, მალტ-ბრუნის შეჯამე- 

ბით, ამგვარი იყო რუსების მიერ დაპყრობილი მშვენიერი ქვე- 

ყანა, რომელზეც შემდეგ კვლავ ისაუბრებდა.2 

მეორე წერილში გადმოცემულია საქართველოს ისტორია 

უძველესი დროიდან და სრულდება 1801 წლის 12 სექტემბერს 

ალექსანდრე I-ის მანიფესტით, რომლის შედეგად ქართლი-კა- 

ხეთის სამეფო რუსეთის იმპერიის შემადგენლობაში მოექცა.–? 

მესამე წერილი საქართველოს რელიგიის, კულტურისა და ცივი- 
ლიზაციის საკითხებს ეძღვნებოდა. თავის მხრივ, მალტ-ბრუნი 

2 ირინე ნაჭყებია, „არქიმანდრიტ ევგენი ბოლხოვიტინოვის ნაშრომის 

ფრანგული თარგმანის შესახებ, რუსთველოლოგია IV (2005-2006), 

281-284. 

29 10!!”I10! 06 I'5III0I!I6, 10.03.1807, VგIIC(6. 

30 )I0LV0! ძ6 | ნI)I0I»6, 18.03.1807, V2IICI65. 
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აღნიშნავდა, რომ ქართველებს მრავალი უძველესი ხელნაწერი 

ჰქონდათ, ბევრი მათგანი კი დიდი ღირებულებისა და მეცნიერ- 

თა ყურადღების ღირსი იყო. საგაზეთო წერილებში მოყვანილი 

ორი ცნობა მიუთითებდა საქართველოს გარკვეულ კავშირს მის- 

გან ტერიტორიულად მეტად დაცილებულ ინდოეთთან. მალტ- 

ბრიუნი იმეორებდა არქიმანდრიტის სუბიექტურ მოსაზრებას, 

რომ „ვეფხისტყაოსანი“ ინდური პოემის მიბაძვა იყო და მას ასე 

იმიტომ ეწოდებოდა, რომ მისმა გმირმა ინდოელმა პრინცმა, 

სახელად ტარიელმა, ქვეყნიერება ვეფხის ტყავით შემოსილმა 

მოიარა. ამავე წერილში ხაზგასმული იყო, რომ ნადირ-შაჰმა 

სათანადოდ შეაფასა ქართველთა ვაჟკაცობა და ქართულმა კა- 

ვალერიამ მას უდიდესი სამსახური გაუწია დიდი მოგოლის წი- 

ნააღმდეგ წარმოებულ ცნობილ ექსპედიციაში.” 

ის ფაქტი, რომ საფრანგეთის ოფიციალურ პრესაში დაბეჭ- 

დილი ფართო საზოგადოებისათვის განსაზღვრული სტატიების 

ავტორი მალტ-ბრუნი იყო, იმაზე მიანიშნებს, რომ საქართველოს 

საკითხის ასე ფართოდ გაშუქება მთავრობის ინტერესებს ემსა- 
ხურებოდა. ნაპოლეონმა შესანიშნავად იცოდა ამგვარი პროპა- 

განდის მნიშვნელობა და მას საჭიროებისამებრ იყენებდა.2 

გიიომ ანტუან ოლივიეს თხზულების მესამე ტომი. გიიომ- 

ანტუან ოლივიეს „მოგზაურობის“ მესამე ტომი” სწორედ ფინ- 

კენშტენის ხელშეკრულების დადების დროს, 1807 წელს გამოს- 

ცეს. ცნობები საქართველოს შესახებ თხზულების მესამე ტომის 

XX თავშია მოცემული. ოლივიეს მიერ ქართლ-კახეთის სამეფოს 

„სპარსეთის საქართველოდ“ მოხსენიება ევროპელი მკითხველის 

3) )I0I/II6იI ძ6 I ნII)6II6, 6.04.1807, V2II6C(65. 

32 |Iიგი 1IსIეIძ, Mიიი!60)! 0IL IC 1II/IIIC ძII §იIIVCIII. M0სVCIIC 6ძIII0ი ICVს6 CL 
C0M)010Lტ6. #VლC სიC CხIიი0!0%16, სიC ჩIიიინენიჩIC CL ძლია (გხ1ლვსX ეიოიოCX05 
(წია»/გIძ, 1995), 35. 

33 აღსანიშნავია, რომ ნაპოლეონი იმდენად იყო დაინტერესებული 
სპარსეთით, რომ როდესაც ოლივიემ იმპერატორს წიგნის გამოსა- 
ცემად დაპირებული 15,000 ფრანკი მოსთხოვა, ნაპოლეონს მისთვის 
საკმაოდ უხეშად უპასუხია, რომ იგი ამ თანხას მხოლოდ სპარსეთის 
შესახებ მესამე ტომის გამოსვლის შემდეგ მიიღებდა. გს! C2M%LXI, Lი 
ჩიIIII0II6 C0!0L1016 6II LიIIC6 6 1789 6 1830 (ჩი+I5: LXCIIX #ICგი, LძIICს»), 1908, 
391. 
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ცნობიერებაში ამკვიდრებდა იმ აზრს, რომ აღმოსავლეთ საქარ- 
თველო სპარსეთის კუთვნილი და მათთვის რუსების მიერ წართ- 
მეული ქვეყანა იყო. ყურადღებას იმსახურებს ფრანგი ავტორის 
მიერ გეორგიევსკის ტრაქტატის 1-13 მუხლების გამოქვეყნება 
(სეპარატიული მუხლების გარეშე), რაც ამ დოკუმენტის პირვე- 
ლი პუბლიკაცია დასავლეთ ევროპაში.“ ტრაქტატის დადებას 
იგი იმ გარემოებას უკავშირებდა, რომ ეს დოკუმენტი ქერიმ ხა- 

ნის გარდაცვალებიდან (1779) ოთხი წლის შემდეგ, იმ პერიოდში 
დაიდო, როდესაც სპარსეთის ტახტის მოსაპოვებლად მრავალი 
პრეტენდენტი ებრძოდა ერთმანეთს. სპარსეთის სამხრეთი პრო- 
ვინციების დამორჩილების შემდეგ ალა-მაჰმად-ხანის მიერ დაბა- 
რებულმა ერეკლემ უარი განაცხადა მორჩილებაზე და უპასუხა, 

რომ მხოლოდ ეკატერინეს ძალაუფლებას სცნობდა. შედეგად 
აღა-მაჰმად ხანმა ილაშქრა ტიფლისზე, მოსახლეობა ამოჟლიტა 

და მონებად გაიყვანა, ყოველივე ღირებული წაიღო, სახლები 

გადაწვა, სასახლე დაანგრია. ოლივიეს განმარტებით „აღა-მაჰ- 
მად-ხანს არ შეეძლო უარი ეთქვა იმ უფლებებზე, რომლებიც მას 

საქართველოზე ჰქონდა, რადგან წინააღმდეგ შემთხვევაში იგი 

თავის ღირსებას შელახავდა და თავის მიერ უზურპირებული 

გვირგვინის ტარების ღირსი არ იქნებოდა“. ფრანგი ავტორის 

ეს ცნობა ნათლად მოწმობს ყაჯართა ახალი დინასტიისათვის 

აღმოსავლეთ საქართველოს დაპატრონების დიდ მნიშვნელო- 

ბას როგორც მორალური, ისე პოლიტიკური თვალსაზრისით. 

ნაპოლეონის ორმაგი პოლიტიკა. ფინკენშტეინში დადებუ- 

ლი ხელშეკრულებიდან 65 დღის შემდეგ, 1807 წლის 7 ივლისს, 
ნაპოლეონსა და რუსეთის იმპერატორ ალექსანდრე I-ს შორის 

34 ამ აზრს იზიარებს რუსი ისტორიკოსი, ტ. აშურკოვიც. 1. LL. #VIV/CM08. 
IIVXC0ხIC 320MCMM# ძ0002IM0M30I19IხIX LIVICII6CX8CIIIMV0ს 8 ი208380M I0CCXI 

XIX ს., M2X MC109IIMM I0 M9M0980M MC1I00M# II02IM2. II006CMხ! 6C006!!(CM 

MC1110ჩნIIM. 80CIIIMM# I1CM0CX0I0 I0CVIმ0CICIIIM0I0 VIIM600C0CMXCI2. IMICI0(CII#. 

2014. #? 3 (29), 80. 

3 CIVIIIიII16-/!0I6 CIIVI6 V0Mილნ ძიII5 I! -IIიIC6 CII0IMIი!I, ! IC C! 1ი 

ჩიჯან, I21L ხმI 0-9ძIC ძს C0VVიILიძიები!, ხლიძეი! I0§ §IX 0IX6იი1ბX05 მიი00§ ძი 

I2 ჩტისხI!ისC (62+15: CჩC2 II. ტლე550 IოიIოტსL- LIხIიIIი. 1 807) III, 404, 409, 
420. 
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ტილზიტში დაიდო საზავო ხელშეკრულება“, რომელშიც საერ- 

თოდ არ იყო ნახსენები სპარსეთი და ამგვარად, ფაქტობრივად 

აბათილებდა საფრანგეთ-სპარსეთის ხელშეკრულებას. ნაპო- 

ლეონის მიერ ამ ორი ურთიერთგამომრიცხავი ხელშეკრულე- 

ბის დადების მიუხედავად, 1807 წლის 4 დეკემბერს თეირანში 

ჩავიდა საფრანგეთის მისია სრულუფლებიანი მინისტრის, გენე- 

რალ კლოდ-მატიე გარდანის? მეთაურობით. ნაპოლეონის მიერ 

საგანგებოდ გენერლისთვის მიცემული ინსტრუქციების მე-8-ე 

პუნქტის თანახმად გენერალს ხელსაყრელ მომენტში რუსეთის 

საზღვართან ძლიერი დივერსიის წარმოება ევალებოდა, რათა 

სპარსელებისთვის „ჯარითა თუ ინტრიგებით“ წართმეული 

საქართველოს ის პროვინციები დაებრუნებინათ, რომლებიც 

რუსებმა ამ ქვეყნის „უკანასკნელ პრინცს დაათმობინეს!! ნა- 

პოლეონის არგუმენტი შემდეგი იყო: რუსები არ იყვნენ იქ კარ- 

გად დამკვიდრებულნი და მოსახლეობა თავის ძველ პატრონებს 

მისტიროდა.”? ამ დავალებიდან ჩანს საფრანგეთის იმპერატო- 

რის მიერ საქართველოში რუსების მდგომარეობის შესახებ ზე- 

მოთ მოყვანილი ცნობების გათვალისწინება. 

უკვე 1808 წლის ივნისში გენერალ გარდანისადმი საფ- 

რანგეთის საგარეო ურთიერთობათა მინისტრის, დე შამპანის 

დეპეშაში ნათქვამი იყო, რომ ფინკენშტეინის ხელშეკრულება 

სპარსეთის მხოლოდ იმჟამინდელ ტერიტორიულ მთლიანობას 

ადასტურებდა, ხოლო იმის გამო, რომ სპარსელებს უკვე და- 

პნ #ტი!01ი0C-VIილტი! ტIიგს!L, VI6 იიIIII01I6 CI 1I1IIII0CIIC 06 Mიჩი0IC0II (ჩგXI5: LIხLგ!I1C 
L. XC M0ხიIC, 1826), I, 84. 

37 კლოდ–მატიე დე გარდანი, გრაფი (1766-1818) – ნაპოლეონის ადი- 
უტანტი, ბრიგადის გენერალი. 1807-1809 წლებში სპარსეთში საფრან- 
გეთის სრულუფლებიანი ელჩი. მონაწილეობდა აუსტერლიცის, იენისა 
და ეილაუს ბრძოლებში. Mსი1ე 8-0C, MICLI011I10116 IIII(§(76 065 CX010#”ი16III5 61 
დოიI105 V0X/X0I§6!!5 IIიIICCI5 იIII XIX" §IბCI6. #51C, მV6CC Iმ C0IIგხლLმVI0ი ძი C6I1”ძ 
51გILV (M0XI5: Lძ11C ხიL C0ნVიIL8:6იCსLC, 1992) II, 204. 

31 იგულისხმება ერეკლე II-ს უფროსი ვაჟი, გიორგი XII (1798-1800), 
ქართლ-კახეთის უკანასკნელი მეფე. 

ვ /VCნხIV025 ძს M1იIა!CIC ძლ5§ #I/წეIIლ5 CLCგილბIლვ, წ”ეიC6. MI0L0C0I0§ C 13, C0ნIC 

ძი§1ი§(LსCII0ი5 ხ0სL M, 10 96ი6L2! Cიჯძეიძ. ტს Cგი)იC 102090631 ძლ IიLCი§(დი, 
1C 10 იიმI, 1807, (0I. 3; /MIIICძ ძი CმIძვიC, VVIIX§I0II ძI! C6I)60I CიIძიIM6 6)) ჩC§56 
§011§ IC 10ჯ6I)!16L ნIIIიII6 (ნეII§: LIხL2IX1C ძC #ძ. LგIი4, 1865), 82. 
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კარგული ჰქონდათ საქართველო, ტილზიტის ხელშეკრულების 
შემდეგ საფრანგეთი ველარ ჩაერეოდა რუსების მიერ დაპყრო- 
ბილი ტერიტორიების დაბრუნების საკითხში.“ თავის მხრივ, 

თეირანის კარი საფრანგეთის მინისტრისგან მუდმივად მოით- 

ხოვდა ფინკენშტეინში დადებული ხელშეკრულების შესრულე- 
ბას, მაგრამ ევროპაში ომებით დაკავებულ ნაპოლეონს იმჟამად 

აღარც სპარსეთისთვის ეცალა და აღარც ინდოეთზე სალაშექ- 

როდ. ამ ვითარებაში 1809 წლის 12 მარტს თეირანში სპარსეთსა 
და ინგლისს შორის დაიდო ხელშეკრულება, რომელიც უარყოფ- 

და სპარსეთის მიერ სხვა ქვეყანასთან მანამდე დადებულ ყვე- 

ლა შეთანხმებას“, რაც სპარსელთა მხრიდან ტილზიტის ზავის 
საპასუხოდ გადადგმული ნაბიჯი იყო. ამგვარ ვითარებაში გე- 

ნერალმა გარდანმა უსარგებლოდ მიიჩნია სპარსეთში დარჩენა 

და თავისი მისიის წევრებთან ერთად 1809 წლის 17 აპრილს 
თავრიზიდან ერევნისა და საქართველოს გავლით გაემგზავრა 

ევროპისკენ.“? 

8 მაისს რუსეთ-სპარსეთის საზღვართან მისიას ორი რუსი 

მაიორი დახვდა, რომელთაც ნაბრძანები ჰქონდათ ფრანგების 

გაცილება თბილისამდე, სადაც ისინი 15 მაისს ჩავიდნენ.“ თბი- 

ლისში ჩასული ფრანგების ფინანსური მდგომარეობა იმდენად 

მძიმე იყო“, რომ ისინი იძულებულები გამხდარან გაეყიდათ 

პირადი ნივთები, გენერალ გარდანს კი ოფიციალურად უსეს- 

ხია 2,000 ჩერვონეცი გენერალ ტორმასოვისაგან“, რომელსაც 

მაშინვე დაუკმაყოფილებია „მოკავშირე სახელმწიფოს“ წარმო- 

მადგენლის ეს თხოვნა.” საქართველოს მთავარმართებელს, 

4“ სძიყმIძ LXIგსII, Lი იი0IIII0I(6 016111016 ძ6 Mიი0I601) – L05 II11§510!15 (16 56ხი§IIიII! 
0! 06 CიIძი:10, 1806-1809 (ხ2XI§: CძIIლსLI LCIIX #ICმი, 1904) 329. 

ტბ ტ#ML/ტ/LC, ML/ნლ:§5C, V0I. 6, ძლ00C. 40, ICI. 221L 

ტ4ბგ #MI/#L, Cნ/ჩლიჯაC, V0I. 14, ძი0C. 289, (CI. 294L. 

ტ /ტICხIV0§ ძა MIი15(ბჯლ ძია #წენილვ ი(გილბიძ§ (MM ნტ L), Cინიაი0იძეიC095 
M011 0005, 6CI5C (Cი0/I00+5C), V0I. 11, ძიC. 209, (CI. 344+-350V) 

ჭ4ჭ #MI/#ტL,CIX/0ი0I1§5C, V0I. 11, ძლ0C. 211, I0I. 352V. 

4 ალექსანდრე პეტრეს ძე ტორმასოვი (1752-1819) – რუსეთის იმპერიის 
სამხედრო და სახელმწიფო მოღვაწე. საქართველოს მთავარმართებე- 

ლი 1808-1811 წლებში. 
42 ნიკოლოზ ქორთუა, საქართველო 1806-1812 წლების რუსეთ-თურქე- 
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ტორმასოვს, უმაღლესი ხელისუფლების შემდეგი საგანგებო მი- 

თითებები ჰქონდა: მას დიდი პატივით უნდა მიელო ფრანგები, 

გენერალ გარდანისათვის კი იმპერატორ ალექსანდრე I-ის სა- 

ხელით უნდა გადაეცათ, რომ თუკი იგი პეტერბურგში მოისურ- 

ვებდა გაჩერებას, იმპერატორს ეს ძლიერ ესიამოვნებოდა.” არ 

არის გამორიცხული, რომ რუსეთის იმპერატორის ხაზგასმული 

ყურადლება მხოლოდ ზრდილობით არ იყო ნაკარნახევი: ჩანს, 

რუსებს სპარსეთის შესახებ სანდო ცნობების მიღება უშუალოდ 

ნაპოლეონის იმ გენერლისაგან სურდათ, რომლის მისიის ოფიც- 

რების დამსახურებაც იყო ის ფაქტი, რომ 1808 წლის შემოდგო- 

მაზე ფელდმარშალმა გუდოვიჩმა"' ვერ შეძლო ერევნის ციხის 

აღება. 

გენერალ გარდანის ცნობები თბილისის შესახებ. გენერალ 

გარდანის 1809 წლის 11 აგვისტოთი დათარიღებული მოხსე- 

ნებითი ბარათი, რომელშიც არის მცირე ცნობები თბილისის 

შესახებ, დაცულია ვენსენის სამხედრო არქივში. ამ ცნობებს 

სრულად წარმოვადგენთ. გენერალი წერს: „ტიფლისი. ტიფ- 

ლისში არის 28%-დან 40%-მდე გოგირდის შემცველი ცხელი 

წყლები. ბატონი მთავარსარდალი ტორმასოვი რუსეთის ჯარს 

მეთაურობს. იგი უყვარს ჯარს და ქართველებს. საქართველოს 

უწარჩინებულესი გვარებია ბაგრატიონი (8აიყ-იყიი) და ორბე- 

ლიანოვი (CნIხ0II2ი0ჩ); თავიანთი შვილები საქართველოდან 

პეტერბურგში რომ აღარ გაგზავნონ სასწავლებლად, მათთვის 

ტიფლისში ახლახანს დააარსეს კადეტთა სკოლა და სემინარია, 

თის ომში (თბილისი: ცოდნა, 1964), 292-293.. 

477 )ლმი-სეი!I5§IC სსომი5, LI /0!(-I0” ძC Mიცტი!ნი!! V6I§ IIIIძ6: I6§ იიი0!0I5 ძI 
LICI(I6I)C)1( C6116”ი! IIC20I (ჩეLI5: LICიLI CხმII0§-LმV20სXCIIC – LძI(ლს1 იიIIIL21LC, 

1915) 75. 
4ვ ივანე ვასილის ძე გუდოვიჩი (1741-1820) – გრაფი (1797), რუსეთის 

არმიის ფელდ-მარშალი (1807). 1806 წელს ალექსანდრე I-მა იგი ჯა- 
რების სარდლად დანიშნა კავკასიაში; გუდოვიჩმა დაიჰყრო ბაქო, შა- 
ქისა და დარუბანდის სახანოები, 1807 წელს ოსმალთა ჯარი დაამარ- 
ცხა არფაჩაისთან, მაგრამ ვერ აიღო ახალქალაქი (1807) და ერევანი 
(1808). 1809-1812 წლებში იყო მოსკოვის მთავარსარდალი, სახელმ- 
წიფო საბჭოს წევრი და სენატორი. 

4 I”იმ Mი(CჩლხI!მ, “იV0V»5 0I Mელი!ლლი: 1606 MII15%910ი 0 C6ი0L2! CმVძგიC IC 

ს0+§I2 (1807- 1809)”, (პი/ი» 51I(ძ165 V II, (2007), 38. 
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გახსნეს სკოლაც 200 ქართველისათვის, რომლებიც რუსულს 
სწავლობენ. გეგმაშია მაუდის ფაბრიკისა და ტყავის ქარხნის 

დაარსებაც; შალი კარგია, მისი გამოტანა სპარსეთიდანაც შეიძ- 
ლება. 1801-ში საქართველო რუსეთის სახელმწიფოდ გამოცხად- 
და; ქართველები მამაცები არიან და შეიძლება მათგან სარგებ- 
ლობის ნახვა, მაგრამ ეს ცვალებადი ბუნების ხალხი, ისევე რო- 

გორც აზიის ყველა ხალხი და ის ხედავს, რომ რუსებთან ერთად 
#50 

ვერასოდეს იქნება დამოუკიდებელი: 

ლეიტენანტ ტრეზელის ცნობები საქართველოს შესახებ. 
ვენსენის სამხედრო არქივშია დაცული გენერალ გარდანის ადი- 
უტანტის, სამხედრო ინუინერი-გეოგრაფის, ლეიტენანტ კამილ- 

ალფონს ტრეზელის” 1809 წლის 31 მაისით დათარილებული 

ვრცელი მოხსენებითი ბარათი „ცნობები საქართველოს შესახებ“ 
(M0LVIC6 §სI 18 C60L9)6). „ცნობებში“ დეტალურადაა დახასიათებუ- 

ლი საფრანგეთის მისიის წევრების მიერ გავლილი მარშრუტი 

ერევნიდან მოზდოკამდე თბილისის გავლით. მოცემულია ინ- 

ფორმაცია ამ მხარეების ფიზიკური გეოგრაფიის, ჰავის, მდინა- 

რეთა ქსელის, გზების მდგომარეობის, დასახლებული პუნქტე- 
ბისა და მოსახლეობის შესახებ. საგანგებო ყურადღება ეთმობა 

ამ ტერიტორიებზე განლაგებული რუსეთის სამხედრო ძალების 

შეფასებას, აგრეთვე ქართველებთან და მთის ხალხებთან რუ- 

სების ურთიერთობებს. „ცნობებს“ ერთვის 1. მარშრუტები ერევ- 
ნიდან თბილისამდე, თბილისიდან არზრუმამდე, თბილისიდან 

5ი Cხმ!იგს ძC VIილლიილვ§, 5CIVICC M1510II0VC ძი IტIი166 ძი ICIIC (510მს). ჩლჯაC 

1807-1857, 1M ი?1673, ძიC. 4/52, L0I. 1. CIმC0VIC, იიი ხვმლIირ, 11.08.1809, იიი 

დხმდ!ი6. 

5) კამილ-ალფონს ტრეზელი (1780-1866) – საფრანგეთის სამხედრო 
და სახელმწიფო მოღვაწე, საპატიო ლეგიონის ოფიცერი (1813), დი- 

ვიზიის გენერალი (1837), საფრანგეთის პერი (1846), 1847 წელს 9 

მაისიდან 1848 წლის თებერვლის რევოლუციამდე – საფრანგეთის 

სამხედრო მინისტრი და საფრანგეთის მარშალი, ხელმძღვანელობდა 
ლუი-ფილიპეს შვილიშვილების, ტახტის მემკვიდრის – პარიზის გრა- 

ფის ორლეანის პრინცისა და შარტრის ჰერცოგის სამხედრო აღზრ- 

დას. /#ICხIVC5 M2MI0ი2105 ძი წLგიCC (#M), L6თ1ფლი ძ'II0იიითსLI (LI1), 2628/33; 

4#4MX/4 ს, MILX/ 66150, V0I. 7, ძ80C. 32ხ1§. 
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ახალციხემდე; 2. დასახლებულ პუნქტებში არსებული სახლების 
რაოდენობა.?? 

„ცნობებში“ მოცემულია საფრანგეთის მისიის მიერ განვ- 

ლილი მარშრუტი ერევნიდან მოზდოკამდე, საქართველოში რუ- 

სეთის ჯარის განლაგების ადგილები და მისი შემადგენლობა. 

საფრანგეთის მისია ერევნიდან სპარსული ესკორტის თანხლე- 
ბით 1809 წლის 6 მაისს გავიდა, ღამე ეჩმიაძინის მონასტერში 

გაათენა. სოფელ ამამლოდან (დღეს სპიტაკი) მოშორებით უკვე 

რუსეთის ჯარი იდგა – იქ მისიას დონის პოლკის კაზაკებისა და 

სარატოვის პოლკის ოფიცრები დახვდნენ. ამ საგუშაგოს ერთი 

ბატალიონი და კაზაკთა ერთი ასეული იცავდა; გიუმრიში დაბა- 

ნაკებული იყო ტიფლისის პოლკის ჯარისკაცების შენაერთი, იქ 

იყვნენ სარატოვსკის პოლკის პოლკოვნიკი, რამდენიმე ოფიცე- 

რი და არტილერიის ერთი მაიორი. დაბა კარაკლისში (დღეს ვა- 

ნაძორი) სარატოვის პოლკის შტაბი იდგა; მის შემადგენლობაში 

იყვნენ პოლკოვნიკი პოპოვი, მაიორი ბარკოვი, რამდენიმე ოფი- 

ცერი, სარატოვის პოლკის ოთხასი ჯარისკაცი და არტილერიის 

მაიორი მოროზოვი, რომელიც დონის კაზაკების ერთ ესკად- 

რონს მეთაურობდა. 10 მაისს საფრანგეთის მისიას ესკორტად 

ინფანტერიის 120 და 30 კაზაკი გააყოლეს. ლეიტენანტი ტრე- 

ზელი აღნიშნავს ძველ ციხე ახტალის (/#CLML815LI)” მახლობლად 

არსებულ ტყვიისა და ვერცხლის საბადოებს. ამ საწარმოს ხელ- 

მძლვანელობდა ბარონი დ”ეიშფელდი (ძ'CICჩხI2Iძ).”' მან ამ თა- 

”ნ2 Cხა!ლას ძი VIილლიილა, 50IVICC ჩ15(0II0VყC ძი |როირბC ძი ICIIC (5ჩ2(). M0LIC« 

§ს+ 12 Cტ0IიIC, 31.05.1809, 1 M ი?1486, ძიC. 13, ICI. 1-76. 

53 ტრეზელი გულისხმობს X საუკუნის ფორტიფიცირებულ ქალაქს ლო- 
რეს პროვინციაში, რომელიც ადრე საქართველოს საზღევრის სიახ- 
ლოვეს, თბილისიდან სამხრეთით 87, ერევნიდან კი 185 კმ-ში მდე- 
ბარეობს. XX საუკუნის ოციანი წლებიდან მოყოლებული ახტალა ამ 
კუთხის სხვა ძველ ქართულ ეკლესიებთან და მონასტრებთან ერთად, 
სომხეთის საბჭოთა რესპუბლიკის ტერიტორიაზე აღმოჩნდა და დღე- 
საც მის ფარგლებში შედის. 

54 ბარონი დ”ეიშფელდი, სამთო კორპუსის კაპიტანი, 1803 წლიდან იკვ- 
ლევდა საქართველოს წიაღისეულ სიმდიდრეებს. 1818, 1819 და 1820 
წლებში მან მოიარა ბორჩალო, განჯის ოლქი, ბაქო და კუბა. წIL6ძრIIC 
სსხი!ა ძი Mლიი!ი#6-CსX, V0)IIლC ი!!! 0 CიI!სC050, CII22 IC I+§CIICIXM6550§ 
6! I2§ #ხIXII0§50§, 6I! C0ICIIIVIC, 61 CC60IXI6, 6)! #IIIICIIIC CI C!1! CIIIII66. /1V6C III 
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ნამდებობაზე შეცვალა გრაფი პუშკინი, რომელმაც რუსეთის 
მთავრობას პირველმა მიაქცევინა ყურადღება საქართველოს 

შიდა რესურსებზე და ამ მხარეში რამდენიმე საწარმოც დააარ- 

სა. ლეიტენანტის ცნობით, ბარონის ძალისხმევის მიუხედავად, 
პროდუქცია ვერ უზრუნველყოფდა სათანადო შემოსავალს და 
საბადოების დამუშავება ძველებურად გრძელდებოდა გუმუშხა- 

ნელი ბერძნების მიერ, რომლებიც მათ მიერ მოპოვებულ ყველა 
ლითონს ერთხელ დადგენილი ფასით აბარებდნენ. მართვის ამგ- 

ვარ ფორმას თურქეთის მთავრობა ყველა საბადოში იყენებდა. 

კაზაკების ძლიერი საგუშაგო იყო სოფელ შულავერშიც, სადაც 

კავკაზსკის გრენადერების ორი ასეულიც იდგა. სოღანლუღისა 

და სადახლოს გავლით საფრანგეთის მისია ტიფლისში 15 მაისს 
შევიდა და იქიდან 25 მაისს გავიდა.% 

ლეიტენენტ ტრეზელის ცნობით, რუსეთის საჯარისო ნა- 

წილები იდგა მთელი სამხედრო გზის გაყოლებაზე – მცხეთა- 

ში, ანანურში, სოფელ არაგვისპირში, ფასანაურში, კაიშაურ- 

ში, კობში, სტეფანწმინდასა და ლარსში. ნაპოლეონის ოფიც- 
რის შეფასებით, გზაზე შემხვედრი დრაგუნების ასეულს კარგი 

#რ!Iი§ თიიდლLი/ჩ!I!ძ0II6, ჩIII(005ძ1:6, იICII6010დ!0I4(6, დ60!0ლ!0LI6 6IC. CსVLგიC ფს! მ 
#CIი00LLC IC ხIIX ძC I2 50C1C16 ძლ C6ი0ყწIმხი1C ძი 0ი0II§5 ლი 1838 (ს2X15: LIხV8IILIC 
ძი CIძ0, 1840), IV, 127. 

55 რუსეთისათვის საქართველოს მიერთების მნიშვნელობა ნათლად 
აისახა რუსი მეცნიერის – ქიმიკოსის, ფიზიკოსისა და მინერალოგის, 
ლონდონის სამეფო საზოგადოების წევრის – გრაფ აპოლო აპოლოს 
ძე მუსინ-პუშკინის (1744-1817) მოხსენებით ბარათში. 1800 წელს მან 
იმპერატორ პავლე I-ს წარუდგინა დოკუმენტი, რომელმაც „რუსეთის 
სამთავრობო წრეებში საქართველოს ანექსიის საკითხი გადაწყვიტა: 

მუსინ-პუშკინი წერდა: „მიერთებული იქნება ფიზიკური თვალსაზრი- 
სით მდიდარი და ნაყოფიერი ქვეყანა; 2. გარანტირებული იქნება კავ- 

კასიის ხაზი მთის ხალხების ჩაკეტვით; 3. გაიხსნება ფართო ასპარეზი 

სპარსეთთან და ინდოეთთან სავაჭროდ; 4. პორტასთან უთანხმოების 
შემთხვევაში, რუსეთი ანატოლიის მხრიდან შეძლებს საშიში გახდეს 
როგორც სპარსეთისათვის, ისე თურქეთისათვის. 5. ქართლი-კახე- 

თის მიერთება გამოიწვევს იმერეთისა და სამეგრელოს ანექსირებას 
იმპერიის მიერ“ XCIIVIIIIMIII8)4IIM, M, 8., – ,8C/1)/ILI6”IIIC I90IX/3!II(L 0 C0CI))06 

#9-0CCMIICM0M IMII0ჩII"I. ILI03007LCII0 LICII13VC010, M90C«ი2 31 ტ8ო/C+2 1901, „08 

(IVIX8MCX: 'IIMი0L92C619 ILM#II2(36 # XC2030, 1901), 32-33. 

52 ა5ჩმ(, 1M ი?1486, ძი0. 13, (0I. 9, 16-29. 69. 
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მხედრული გამართულობა ჰქონდათ. სტეფანწმინდაში საფრან- 

გეთის მისია რუსეთის ჯარის პოლკოვნიკმა, ქართველმა თა- 

ვადმა ყაზბეგმა მიილო. გენერალ გარდანთან მისასალმებლად 

იგი არტილერიის ახალგაზრდა ოფიცრის თანხლებით მოვიდა, 

რომელიც ფრანგულად ლაპარაკობდა. სოფელ სტეფანწმინდის 

მოსახლეობა რუსებს პატივს არ სცემდა, მის მიდამოებში მცხოვ- 

რები ოსები კი მუდამ მზად იყვნენ ჯარისკაცებზე თავდასასხ- 

მელად. სტეფანწმინდის ქვევით საინჟინრო საქმის ოფიცრებსა 

და მუშებს, მთის ფერდობზე და სალ კლდეში მეტად კარგი გზა 

გაჰყავდათ. დარიალსა და ლარსს შორის მდებარე ველი უფრო 

დიდი და ხშირი ტყით იყო დაფარული. კლდეებში გზის გასაყ- 

ვანად კარგი სამუშაო იყო ჩატარებული. რუსეთის იმპერატო- 

რი კი დიდ თანხებს იხდიდა თბილისიდან მოზდოკამდე ეტლე- 

ბის სავალი გზის კეთილმოსაწყობად. ყველაფერში უზარმაზარ 

ფასს იხდიდა ჯარიც, რომლისთვისაც სურსათი რუსეთიდან 

ჩამოჰქონდათ, მაგრამ მთელ ფულს საქართველოში ტოვებდა. 

ტრეზელის დასკვნით, დაპყრობილის შენარჩუნება დიდ ხარჯს 

მოითხოვდა. ლარსის ზემოთ ინფანტერიის ერთი ასეული და 

ორი ზარბაზანი იყო განლაგებული. ეს იყო ოსებით დასახლე- 

ბული პირველი სოფელი. საფრანგეთის მისიის უსაფრთხოების 

მიზნით, ლარსში ადგილობრივ ოს ბელადს შეუთანხმდნენ, რო- 

მელსაც რუსეთის არმიის ვიცე-პოლკოვნიკის წოდება ჰქონდა 

და რომელმაც ლეიტენანტ ტრეზელს სამოც თუმნად ერთ-ერთი 

ახალგაზრდა კაცის მონად მიყიდვაც კი შესთავაზა. ლეიტენენ- 

ტი რუსეთის არმიაში გავრცელებულ კორუფციასაც შეეხო. მისი 

ცნობით, გეორგიევსკში საფრანგეთის მისია სახელმწიფო ქონე- 

ბის დატაცებისთვის იველიჩის გასასამართლებლად პეტერბურ- 

გიდან გამოგზავნილ გენერალს შეხვდა.” 31 მაისს წმ. ელისა- 

57 1805-1810 წლებში გენერალი იველიჩი ვლადიკავკაზის კომენდანტი 
და გარნიზონის პოლკის მეთური იყო. მის შესახებ კლაპროტი შემ- 
დეგს წერს: „გრაფი იველიჩი მონტენეგროდან, მეზობელად ბინადარ 
ყაჩაღებს მფარველობდა და მათთან ერთად იყოფდა რუსებისათვის 
წართმეულ მთელ ნადავლს. ეს ურჩხული ამ სამარცხვინო ვაჭრობას 
რამდენიმე წლის მანძილზე ეწეოდა. ამ ქმედებებმა ისეთი სკანდა- 
ლური სახე მიიღო, რომ მას ბრალდება წარუდგინეს და სამხედრო 
ტრიბუნალს გადასცეს! IსIIს§5 V0ი MLIგიICLჩ, V0)'იდC იI( M0II! CრიIIC0§0 61 CI 

C601XI6 (00115: LIხC0IIIC ძლ CჩიLI0C§ C05§0I1ი, 1823) I, 318). 
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ბედის სიმაგრესთან"" საფრანგეთის მისიას დახვდა ესკორტი, 

რომელიც შედგებოდა ინფანტერიის ორი ასეულის, კაზაკების 
ერთი ასეულის, ერთი ზარბაზნისა და ერთი ჰაუბიცისაგან. ტრე- 
ზელის ცნობით, რამდენიმე დღის წინ ყაბარდოელებს მოზდო- 
კიდან მომავალი ფქვილის აღალი გაეტაცებინათ და დაცვის 8 
თუ 10 ჯარისკაციც მოეკლათ. მთის ხალხები განსაკუთრებით 
ოფიცრების დატყვევებას ცდილობდა რუსეთის მთავრობისაგან 

დიდ გამოსასყიდს მიღების იმედით. ტრეზელი შეხვდა გენერალ 
დელპოცოს?, რომელიც ჩეჩნებს 15 თვის განმავლობაში ჰყავ- 
დათ ტყვედ. მოხსენებით ბარათში ლეიტენენტი დაწვრილებით 
აღწერს გენერლის მონათხრობს ამ ტყვეობის შესახებ. საფრან- 
გეთის მისიამ ერევნიდან მოზდოკამდე დაახლოებით 110 ლიე 

(488,9კმ) გაიარა.9 

კავკასიაში გაგზავნილ გენერლებს რუსეთის მთავრობისგან 

ნაბრძანები ჰქონდათ ახალდაპყრობილი ქვეყნის მოსახლეობის 

ნდობის მოპოვება. ქართველები, განსაკუთრებით კი მთის ხალ- 

ხი, გაოცებული იყო ასე დიდი ერის ყურადღებით და რუსებთან 

ლაღად ეჭირათ თავი. ტრეზელის კომენტარით, ალსაშფოთე- 

ბელი იყო იმის ხილვა, რომ ღირსეული კაცები, ორდენოსანი 

ვეტერანი რუსი ოფიცრები, ყოველგვარ სამხედრო პატივს მი- 

აგებდნენ პატარა ტომის ბელადს, რომელიც ჯარში მაიორის თუ 

პოლკოვნიკის ჩინის დათანხმებას ინებებდა. სამხედრო აღალის 

მის სამფლობელოზე გავლისას, დაცვა მისთვის უნდა ეთხოვათ, 

რადგან რუსების თუნდაც დიდი ესკორტი განადგურდებოდა, 

თუ მას თავის ხალხით ოსების ბელადი ან რომელიმე მისი ყაჩა- 

58% ელისაბედის სიმაგრე მდებარეობდა ვლადიკავკაზათნ, თერგის ერთ 

ერთ შენაკადზე, მდ. კამბილეევკასთან. 

59– გენერალ-მაიორი ივანე პეტრეს ძე დელპოცო (1739-1821) 1795 წელს 
პოლკოვნიკის ჩინით კავკასიის ხაზის ქვეითთა პოლკის მეთურად და- 
ინიშნა. 1798 წელს იგი გადააყენეს თანამდებობიდან და თერგზე, ცი- 
ხესიმაგრე ივანოვსკში დასახლდა. 1802 წელს იგი მთიულებმა დაატყ- 
ვევეს, გერმენჩუკში წაიყვანეს და ბორკილები დაადეს. მის გასათავი- 

სუფლებლად ერთი წლის შემდეგ თავადმა ციციანოვმა 8400 რუბლი 
გადაიხადა (88CM#IIMM I10+10, X90MM23CMმ#M 80VII2 0ს 09060M8XV%, 311M307(0X%, 

„0LCIII2Xნ M 6)0ონვთ1იXს. C0M07/08CX06 006M# (CII6: IMი. C. I30I10MIMMM0082მ, 

1887) I, 728-731. 

ნი ა5ჩვI, IM ი?1486, ძიC. 13, IიI. 36-48, 52-57, 69. 
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ღი არ გაჰყვებოდა; ასეთ შემთხვებში მათ მუდამ უხვად უხდიდ- 

ნენ ფულს." 
რუსეთის ჯარი შედგებოდა ხაზის ინფანტერიის დაახლო- 

ებით 35 ბატალიონის, დრაგუნების სამი ასეულისა და დონის 

კაზაკების ხუთი ასეულისაგან. პირადი შემადგენლობაში 30,000 

ჯარისკაცი იყო. საჯარისო ნაწილები იდგა მთელი საქართვე- 

ლოში, იმერეთში, დაღესტანში, შირვანსა და პამბაკის ოლქში. 

რამდენიმე სამხედრო ნაწილი იცავდა რუსეთის მთავრობის 

მფარველობის ქვეშ გადასულ ასტარასა და ლენქორანის ხანს.“ 

ტიფლისის მთავარი შტაბის არტილერიის სარეზერვო პარკში 

12, 8, 4 და 2 კალიბრის 45 დანადგარი იყო. რუსებს კამპანიაში 

მხოლოდ 17 ბატალიონის, დრაგუნების ორი პოლკის და კაზაკე- 

ბის ნაწილის – დაახლოებით 12,000 კაცის გაყვანა შეეძლოთ, 

რაც იმჟამად საკმარისი იყო პოზიციების შესანარჩუნებლად და 

სპარსელთა წინააღმდეგ საბრძოლველად.“ ტრეზელის აზრით, 

პეტერბურგის კარი არასოდეს გაგზავნიდა იქ დიდ ძალებს, 

ფათჰ-ალი შაჰი კი, პირიქით, მთელ ძალებს იქით გადაისვრი- 

და. ეს ჯერ არ იყო საშიში რუსებისათვის, თუკი ისინი კარგად 

გაძლიერდებიან საქართველოში და მშვიდად დაეპატრონებიან 

კავკასიას, რაც ლეიტენანტის აზრით, კარგი იქნებოდა. საქარ- 

თველოს მთავარი შტაბის კავშირი სხვადასხვა ადგილებში 

განლაგებულ საჯარისო ნაწილებთან რთული იყო: კაზაკების 

საკვებით მომარაგება ყოველდღიურად იყო საჭირო, რადგან 

ისინი ვერ სცილდებიან თავიანთ პოსტებს ლეკების, ოსების ან 

თურქების თავდასხმის შიშით. თბილისში საფრანგეთის მისიის 

ჩასვლის წინ ლეკებს ქალაქიდან ერთი ლიეს დაცილებით მდგა- 

ი უ5ჩი!, 1M ი?1486, ძიC. 13, LCI. 70. 

რნ2 იგულისხმება თალიშის ხანი, მირ მუსტაფა, რომელიც რუსეთის მფარ- 
ველობაში შევიდა, 1803 წელს ალექსანდრე I-მა მას გენერალ-ლეიტე- 
ნანტის ჩინი უბოძა. 

რ3 გენერალი გარდანი მოხსენებით ბარათში იმასაც აღნიშნავდა, რომ 
1808 წლის შემოდგომაზე ერევნის ციხის ალყაში მონაწილე 1,200 ჯა- 
რისკაცს ფეხები მოეყინა, ამპუტაცია კი მხოლოდ სამს გაუკეთეს. პუ- 
რის ნაცვლად მათ ხორბალი ჰქონდათ, რომელსაც ორი ქვით ფქვავდ- 
ნენ, აზიური წესის მიხედვით მიწაში ხვრელს აკეთებენ და ასე აცხობ- 
დნენ პურს. 5ჩა!, 1M ი?1673, ძიC. 4/52, L9I. 1. 
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რი ხერსონის ინფანტერიის პოლკიდან ყველა ცხენი წაეყვანათ. 

პამბაკისა და გიუმრის პოლკებიც საკვებს და აღჭურვილობას 

თბილისიდან იღებდნენ; ისინი ჯარის დანარჩენი ნაწილისაგან 
მოწყვეტილები იყვნენ და მეტად სავალალო მდგომარეობა- 

ში აღმოჩნდებოდნენ, თუკი მათ სპარსელები და ახალციხელი 
თურქები ერთდროულად დაესხმებოდნენ თავს აღალის წასარ- 
თმევად. ამ ორი ხალხის საერთო ძალისხმევა საქართველოში 

რუსებისათვის მეტად დამანგრეველ ომს გააჩაღებდა. თავიან- 

თი პოზიციების განსამტკიცებლად რუსებს სჭირდებოდათ ქა- 

ლაქების: ახალციხის, ყარსის, ბაიაზეთის, ერევნისა და ნახჭევ- 
ნის დაკავება. 

მოხსენებით ბარათში ლეიტენანტიც აღნიშნავს ალა-მაჰ- 

მად-ხანის მიერ თბილისის აოხრებას და სპარსელების მიერ სა- 

ქართველოდან ორივე სქესის მთელი ახალგაზრდობის მონებად 

გაყვანას, რომელთა დიდი ნაწილი, ტრეზელის სპარსეთში ყოფ- 

ნის დროს, დაბალ თანამდებობებზე მსახურობდა მთავრობასა 

და ჯარში. ფრანგი ოფიცერი სპარსელების მიერ თბილისის 

ნე 5ჩმI, 1M ი?1486, ძიC. 13, (0I, 66-69. 

65 5LმL, 1M ი“1486, ძიC. 13, ICI. 64. 
ტრეზელი აღნიშნავდა, რომ მთავარმართებელ ტორმასოვს ჯარი დიდ 
ნდობას უცხადებდა (5ხე!, IM ი?1486, ძით. 13, I0I. 66). ლეიტენანტის 
დღიურში დაცულია შემდეგი ცნობები რუსეთის სამსახურში მყოფი 
მაღალი ჩინის ოფიცერების შესახებაც: „აი უფროს ოფიცერთა აზრი 
ზოგიერთ გენერალზე: იმპერატორ ალექსანდრე | ადიუტანტი, პალენი 
და ოსტერმანი დიდი ღირსების მქონენი არიან. კამინსკი ვაჟი, კარგი 
სამხედროა. პრინცი ბაგრატიონი აგრეთვე კარგი სამხედროა, მაგრამ 
ძლიერ ფიცხია. ბუკსგევდენი მეტად საშუალოა. ბენიგსენი საუკეთე- 
სოა. კუტუზოვი აუსტერლიცის შემდეგ შერისხულია... გრაფ იველიჩს 

მნიშვნელოვან თანამდებობამდე მისაღწევად, ჩანს, გარეგნობამ და 
მანერებმა შეუშალეს ხელი. პოლკოვნიკი პოპოვი სარატოვსკის პოლ- 
კიდან საშუალოა; თავადი ურაკინი ტიფლისის პოლკიდან საშუალოა; 

ტიტოვზე, ხერსონის პოლკიდან, ამბობენ, რომ მშიშარა და გაიძვერაა. 
პარტნიაგინი ნარვის დრაგუნთა პოლკიდან, კარგია; დიკტირიოვს 
ბორისოგლებსკის დრაგუნთა პოლკიდან, ჩინი ჩამოართვეს; სტალი 
ძალიან კარგია... საქართველოს არმიის გენერალური შტაბის მეთა- 

ური, პიერ პაულუჩი, იგივე პავლოვსკი – იტალიელი, ყბედია; მე თა- 

ვად მქონდა ამაში დარწმუნების საშუალება" )10ვი-სეინ§(ი ასთმა, CI 

#0V/I6I ძ6 Mიიი!601) V615 I'II1ძ6: 165 ჩი016I5 ძI( LI6II((06))თML CV6II6ჯ0იI 11626I, 24. 
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დარბევიდან 14 წლის შემდეგ, უკვე რუსეთის გამგებლობაში 

მოხვედრილი ქალაქის საოცრად ცოცხალ სურათს გვიხატავს 

და ქალაქს თავდაცვის კუთხითაც აფასებს. იგი წერს: „მტკვრის 

მარჯვენა ნაპირზე, ბორცვის ძირში, ხით, ქვითა და მიწით ნა- 

გები ეს ქალაქი საკმაოდ სასიამოვნო ამფითეატრს ქმნის. იქ 

დაახლოებით 2,000 სახლი (10,000 მოსახლე – კ.ტ.) და თლილი 

ქვით ნაგები საკმაო რაოდენობის საჯარო შენობაა, ძირითადად 

ეკლესიები ან მონასტრები. ძველი სუვერენები მდინარის მარც- 

ხენა ნაპირზე, კლდეზე მდებარე ციხესიმაგრეში ცხოვრობდნენ 

და ქალაქს ხის ძველი ხიდით უკავშირდებოდნენ. როგორც ყვე- 

ლა ის ციხესიმაგრე, რომელიც მე აზიაში ვნახე, ესეც მრავალ 

საცხოვრებელ სახლს მოიცავს და თავდაცვის სხვა საშუალება, 
გარდა საკმაოდ ცუდ მდგომარეობაში არსებული დაკბილული 

კედლისა, არ გააჩნია. მაგრამ ისე ჩანს, რომ შესაძლებელია ზედა 

მხარეების წარმატებით დაცვა. ბორცვებზე, რომლებიც ქალაქს 

მარჯვენა ნაპირიდან დაჰყურებს, დაინახავ ძველ ნაგებობებს, 

რომლებიც ტიფლისის აჯანყებული მოსახლეობისაგან თავდა- 

საცავად შესანიშნავ თავშესაფარს წარმოადგენს. 

მტკვარი აქ სწრაფია და ვიწროვდება ხიდთან, ორ პატარა 

დაბალ კლდეს შორის, რომელთა შორის მანძილი დაახლოებით 

15 ტუაზია“, უფრო ქვევით კი ფართოვდება. სწორედ ამ მარც- 

ხენა ნაპირთანაა თბილი გოგირდიანი წყლები. ის მეტად გამჭ- 

ვირვალეა და სუნი თითქმის არა აქვს. სათავიდან გამოდინებისას 

წყალი იმდენად ცხელია, რომ მასში ხელის გაჩერება ვერ შევძე- 

ლი. ამასობაში, ერთი სომეხი ვნახე, რომელიც ნელ-ნელა კისრამ- 

დე ჩავიდა აუზში და იქ 15 წუთის განმავლობაში გაჩერდა. საქარ- 

თველოს საბადოების დირექტორმა, ბ-ნმა ბარონმა დ'ეიშფელდმა 

ცოტა ხნის წინ გააკეთა წყლის ანალიზი და იქ კანის მრავალი 

დაავადებისათვის მეტად უებარი აბანოები დააარსეს. 

ტიფლისი ის პირველი ქალაქია, სადაც ხელახლა სიამოვ- 

ნებით ვიხილეთ ევროპულ წესებთან მსგავსება. ჩვენ მოწყენი- 

ლები ვიყავით ორი წლის განმავლობაში აზიის მდუმარე ქალა- 

ქებში ცხოვრებით, სადაც ვიწრო და უკაცრიელ ქუჩებში მხო- 

ნი ტუაზი – ძველი ფრანგული სიგრძის საზომი ერთეული, უდრის 1,95 
მ-ს. 15 ტუაზი=29,25 მ-ს. 
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ლოდ შიშველი კედლების რიგია, რომლებიც გავარვარებული 
მტვრის ბუღს ირეკლავს. ჩვენ დიდად გავიხარეთ ქრისტიანული 
ქალაქის ცხოვრებით და იმ ათასი რაღაცით, რაც ადრე ჩვენი 

ყურადღების მიღმა რჩებოდა ან მომაბეზრებელი გვეჩვენებო- 

და: საკვებით, იარაღით და საომარი აღჭურვილობით დატვირ- 

თული ურმების ხმაური, რამდენიმე ძვირფასი ეტლის სწრაფი 
მოძრაობა, ეკლესიების ზარების არათანაბარი ხმა, ხმაურიანი 
ბაზრები, სადაც ერთმანეთში არეულან ქართველები, სომხები, 
სპარსელები და უამრავი რუსი ჯარისკაცი, სიმღერები, ჯარის 
ნაწილების მუსიკა – სიახლის ეს უწესრიგო ნარევი სამშობლოს 
გვაგონებდა და ჩვენში უცნაურ ემოციას იწვევდა“? 

ლეიტენანტ ტრეზელის მიერ თბილისის დახასიათება მე- 

ტად საგულისხმოა: 1795-1798 წლებში იგი #მI1C-8ის.ხიი-ში 

საჯარო სამუშაოების ცენტრალური სკოლის (LC0IC C6იLL8) ძი§ 

L-მVმVX ხსხIIC§, მომავალი LC0I9 00IV16Cჩი190Vყ6) თავისუფალი მსმე- 
ნელი იყო, სადაც მან ინჟინერ-გეოგრაფის საქმე შეისწავლა. 
თავისი სამსახურის სპეციფიკიდან გამომდინარე, გარდა ევრო- 

პული ქალაქებისა, ინდოეთში სალაშქრო მარშრუტების შესწავ- 

ლის მიზნით 1807-1809 წლებში მან თურქეთის აზიური ნაწილის 

და სპარსეთის მრავალი ქალაქიც დაზვერა. ამიტომ, ტრეზელის 

მიერ თბილისის გამორჩევა „აზიის მდუმარე ქალაქებისაგან/ სა- 

დაც მან „ევროპულ წესებთან მსგავსება" იხილა, საინტერესოა 

ევროპელის თვალით დანახული, რუსების მმართველობაში მოქ- 

ცეული თბილისის ისტორიისათვის კვლევის თვალსაზრისით. 

გენერალ ტორმასოვისრი მიერ საფრანგეთის მისიის პატივ- 

საცემად გამართულ საზეიმო ვახშამზე სტუმრად მიწვეულები 

67 5ხმ2Iს IM ი?1486, ძიC. 13, ICI. 31-33. 

ნგ ტრეზელი აღნიშნავდა, რომ მთვარმართებელ ტორმასოვს ჯარი დიდ 

ნდობას უცხადებდა (5ჩხ21, 1M ი?1486, ძი. 13, ICI. 66), ლეიტენანტის 
დღიურში დაცულია შემდეგი ცნობები რუსეთის სამსახურში მყოფი 
მაღალი ჩინის ოფიცერების შესახებაც: „აი უფროს ოფიცერთა აზრი 
ზოგიერთ გენერალზე: იმპერატორ ალექსანდრე | ადიუტანტი, პალენი 
და ოსტერმანი დიდი ღირსების მქონენი არიან. კამინსკი ვაჟი, კარგი 
სამხედროა. პრინცი ბაგრატიონი აგრეთვე კარგი სამხედროა, მაგრამ 
ძლიერ ფიცხია. ბუკსგევდენი მეტად საშუალოა. ბენიგსენი საუკეთე- 

სოა. კუტუზოვი აუსტერლიცის შემდეგ შერისხულია... გრაფ იველიჩს 

მნიშვნელოვან თანამდებობამდე მისაღწევად, ჩანს, მისმა გარეგნო- 
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იყვნენ: იმერეთის ყოფილი დედოფალი, რომელსაც მალე თავი- 

სი ვაჟი პეტერბურგში უნდა წაეყვანა სასწავლებლად??; ერეკლე 
მეორეს შვილები – კათალიკოსად დანიშნული პრინცი ანტონი” 

და პრინცესა, მისი და”!; სომეხთა პატრიარქი? და ერთი ქართ- 

ველი დიდგვაროვანი – გენერალ ბაგრატიონის ძმა.” ტრეზელის 
თქმით, ამ სტუმართაგან არც ერთს არ ესმოდა არც ფრანგუ- 

ლი და არც რუსული, მაგრამ ჩანდა, რომ ყველა შესანიშნავად 

69 

70 

71 

72 

73 

ბამ და მანერებმა შეუშალეს ხელი. პოლკოვნიკი პოპოვი სარატოვს- 
კის პოლკიდან საშუალოა; თავადი ურაკინი ტიფლისის პოლკიდან სა- 

შუალოა; ტიტოვზე, ხერსონის პოლკიდან, ამბობენ, რომ მშიშარა და 
გაიძვერაა. პარტნიაგინი ნარვის დრაგუნთა პოლკიდან, კარგია; დიკ- 
ტირიოვს ბორისოგლებსკის დრაგუნთა პოლკიდან, ჩინი ჩამოართვეს; 
სტალი ძალიან კარგია... საქართველოს არმიის გენერალური შტაბის 
მეთაური, პიერ პაულუჩი, იგივე პავლოვსკი – იტალიელი, ყბედია; მე 
თავად მქონდა ამაში დარწმუნების საშუალება“ |)ლგი-8გიII§IC ნსი2ი, 
ყი (რისოICI ძი Mგხი160ი VCI5 1'1იძიC: IC§ 02016I5 ძს LICVICი2ი! C6იCL21 'II6C7C| 

(ჩე:1§: IICიII Cხ2IM105-L8V2)XIIC, CძI(ლსL იი!IIL2IIC, 1915), 24. 

იგულისხმება იმერეთის მეფის, დავით!II-სმეუღლეანა, მამუკაორბელი- 
ანის, ქალიშვილი. იგი თავის ვაჟთან, კონსტანტინესთან ერთად, 1810 
წელს ჩავიდა რუსეთში. მიხეილ გონიკიშვილი, ბაგრატიონთა დასახე- 
ლება და მოღვაწეობა რუსეთში (თბილისი: მეცნიერება,1986) 135-136. 
კონსტანტინე ბატონიშვილი მონაწილეობდა 1812 წლის სამამულო 
ომში. დააჯილდოვეს ვლადიმირის ორდენით. მისი ვაჟები რუსეთში 
იმერეტინსკებად ან ბაგრატიდ-იმერეტინსკებად იწოდებოდნენ. 

ანტონ II (1764-1827) – ერეკლე I-ის ძე, ერისკაცობაში თეიმურაზ ბაგ- 
რატიონი, აღმოსავლეთ საქართველოს კათალიკოს-პატრიარქი. 1811 
წელს იგი რუსეთში გაიწვიეს, ცხოვრობდა ნიჟნი-ნოვგოროდში, დაკ- 
რძალულია იქვე, ხარების ტაძარში. 

ვფიქრობთ, რომ გენერალ გარდანისა და ლეიტენანტ ტრეზელის მიერ 
საქართველოს უწარჩინებულეს ოჯახებად სწორედ ბაგრატიონები- 
სა და ორბელიანების დასახელება დაკავშირებული იყო ამ საზეიმო 
ვახშმის დროს მიღებულ ინფორმაციაზე. გამოვთქვამთ ვარაუდს, რომ 
ამ საღამოზე დამსწრე ერეკლე II-ს შვილი – „პრინცესა; რომლის სა- 
ხელიც არ არის მოხსენიებული, რუსეთის არმიის პოლკოვნიკის, ვახ- 
ტანგ ორბელიანის მეუღლე, თეკლე ბატონიშვილი (1776-1846), უნდა 

ყოფილიყო. 

იგულისხმება სომეხთა კათალიკოსი ნერსესი (1760-1857). 

გენერალ პეტრე ბაგრატიონის (1765-1812) ძმები – რომანი (რევაზ) 
და ალექსანდრე – რუსეთის სამხედრო სამსახურში იდგნენ და შესაბა- 
მისად, მათ კარგად უნდა სცოდნოდათ რუსული ენა მაინც. 
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ეწყობოდა ევროპულ სუფრას. ამ საღამოზე სამეფო ოჯახის 
წევრებისა და თბილისის მაღალი საზოგადოების წარმომადგენ- 
ლების დაპატიჟებით გენერალ ტორმასოვს, ჩანს, ნაპოლეონის 
წარგზავნილთათვის საქართველოში რუსეთის ხელისუფლე- 
ბისა და სამეფო ოჯახების ურთიერთკეთილი დამოკიდებულე- 

ბის დემონსტრირება სურდა. რუსებმა იცოდნენ, რომ ყველაზე 

უფრო მნიშვნელოვანი პიროვნებები არ წყვეტდნენ სპარსე- 
ლებთან ურთიერთობას და ერეკლეს შვილიშვილი და მისი 

შვილთაშვილები” კვლავ სპარსეთში იმყოფებოდნენ.7 ლეიტე- 
ნანტის აზრით, ჩანდა, რომ საქართველოს მოსახლეობა ძნელად 
ეგუებოდა რუსების წესებს, თბილისში განლაგებული კავკასიის 

არმიის მთავარი შტაბის ოფიცრები კი ჩიოდნენ, რომ ქართვე- 

ლები მათ ჯერ კიდევ არ იწვევდნენ საოჯახო შეკრებებზე”. 

გენერალ გარდანის მსგავსად, ლეიტენანტიც წერს, რომ 

თბილისში იყო სემინარია და სამხედრო სასწავლებელი. ტრე- 

ზელის ცნობით, საქართველოს მთავარი ოჯახებისათვის გაზრ- 

დილი იყო საგანგებო უფლებები და თანამდებობები. უამრავი 

თავადი მთავრობისაგან პენსიას იღებდა. მათთვის მინიჭებუ- 

ლი ყველა ამ უპირატესობის მიუხედავად, ქართველები მცირე 

მონდომებას იჩენდნენ. რუსეთის ერთადერთ მხარდამჭერ დიდ 

გვარებად დასახელებულები არიან ორბელიანები, ციციანო- 

ვები და ბაგრატიონები, სხვები კი გრძნობდნენ რომ სახელმ- 

წიფოს ჩამოყალიბების ნაცვლად საქართველო რუსეთის იმპე- 

რიის პატარა პროვინცია ხდებოდა და ეს დამცირება ლახავდა 

მათ თავმოყვარეობას.” რუსების სასარგებლოდ მათი ძალის- 

74 იგულისხმებიან ერეკლე II-ის ვაჟი, ბატონიშვილი ალექსანდრე და 

შვილიშვილები – გიორგი XII-ის ვაჟი ბატონიშვილი თეიმურაზი და 
ბატონიშვილი იულონის ვაჟი, ლევანი. 

75 5ხმს 1M ი?1486, ძი0C. 13, IიI. 70-72. 

762 52, 1M ი”1486, ძი0. 13, I0I. 31-34. 

77 “შარლ ბელანჟე წერს, რომ ქართველები შეურაცხყოფილები იყვნენ 
იმის გამო, რომ მათი ქვეყანა ციხედ ქცეულიყო დამნაშავე ოფიცრე- 

ბისა და მფლანგველი ბუღალტრებისათვის. რუსეთი საქართველოში 

მათ იმაზე უფრო დაბალ თანამდებობებზე გზავნიდა, ვიდრე იმპერი- 
აში ეჭირათ. ისინი პატივს არ სცემდნენ ადგილობრივი მოსახლეობის 

ადათ-წესებს და თავიანთი არასაკმარისი ჯამაგირის ასანაზლაურებ- 
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ხმევა იმდენად მცირე იყო, რომ რუსებმა ქართველებისგან 
მხოლოდ 400-500 კაციანი ბატალიონის შექმნა შეძლეს და მე- 

ტის შეიარაღებას ვერ ბედავდნენ. მათ იცოდნენ, რომ ყველა- 

ზე უფრო მნიშვნელოვანი პიროვნებები არ წყვეტდნენ სპარ- 

სელებთან ურთიერთობას და ერეკლეს შვილიშვილი და მისი 

შვილთაშვილები??? კვლავ სპარსეთში იმყოფებოდნენ. ტრეზე- 

ლის აზრით, სპარსელებს ჯერ კიდევ შეეძლოთ რუსებისთვის 

საქართველოს გამოგლეჯა, თუკი ქართველებს ძველი მთავრო- 

ბისა და უკეთესად მოწყობილი შიდა მმართველობის აღდგენას 

დაჰპირებოდნენ, ქართველები კი სიამოვნებით აღადგენდნენ 

იმ სუსტ კავშირებს, რომლებიც მათ სპარსეთის იმპერიასთან 

აკავშირებდათ. ამგვარი ცვლილება რუსეთისთვის უმნიშვნელო 

არ იქნებოდა, რადგან მას წაართმევდა საუკეთესო სამშენებლო 

ხის მასალას იმერეთიდან და გილანისა და ერევნის მდიდარი 

პროვინციების ბრინჯს, ღვინოს, აბრეშუმს, შაქრის ლერწამს და 

ყოველგვარ სამხრეთულ ხილს.7 

დასკვნა. ოსმალეთის იმპერიაში მყოფი საფრანგეთის კონ- 

სულები, ისევე, როგორც 1806 წელს სპარსეთში ჩასული გენე- 

რალი რომიე და ამედე ჟობერი, საქართველოში არ ყოფილან 

და თავიანთ მოხსენებით ბარათებში ცნობებს ალმოსავლეთ 

საქართველოსა და იქ რუსების მდგომარეობის შესახებ პირა- 

დი კონტაქტების, ვაჭრებისა და ადგილზე მიღებული ინფორ- 

მაციის მეშვეობით იღებდნენ. მათი მოხსენებითი ბარათებიდან 

საფრანგეთის მთავრობისთვის ცნობილი ხდებოდა, რომ რუ- 

სეთ-სპარსეთის პირველი ომის (1804-1813) დროს აღმოსავლეთ 

საქართველო, რომელიც „სპარსეთის საქართველოდაც“" იხსე- 

ნიება, რუსების მიერ სპარსელებისთვის წართმეული ქვეყანა 

იყო. აღნიშნული იყო რუსეთის ჯარის სიმცირე, რომელიც ვერ 

ახერხებდა ერევნის ციხის აღებას. ინდოეთზე ლაშქრობის გეგ- 

მის კონტექსტში ეს სწორედ ის ცნობები იყო, რომლებმაც გა- 

ლად ფულს მოსახლეობას ძალავდნენ. Cხი(:Iთ§ 86ეიყიL V0Vიდი იIIX IIII2§ 
CXI6CIII0I0§, II, 64-65. 

7 იგულისხმებიან ერეკლე II-ს ვაჟი, ბატონიშვილი ალექსანდრე და შვი- 
ლიშვილები – გიორგი XII-ის ვაჟი ბატონიშვილი თეიმურაზი და ბატო- 
ნიშვილი იულონის ვაჟი, ლევანი. 

79 უჩხე!, 1M ი?1486, ძი”. 13, (იI. 70-72. 
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ნაპირობეს ფინკენშტეინის ხელშეკრულებაში მე-3-ე და მე-4-ე 
მუხლების შეტანა და გენერალ გარდანისთვის მიცემულ ინსტ- 
რუქციებში სპარსეთისა და რუსეთის საზღვართან დივერსიის 

მოწყობა. ნაპოლეონის მიერ 1805-1807 წლებში თეირანის კარ- 
ზე წარგზავნილი ყველა პირი, ისევე, როგორც გენერალ გარდა- 

ნის მისია, სპარსეთში ოსმალეთის იმპერიის გავლით ჩავიდა და 

ევროპაშიც ამავე გზით დაბრუნდა. მაგრამ ტილზიტის საზავო 
ხელშეკრულების შემდეგ, 1809 წელს, გენერალ გარდანის მისია 
ევროპაში უკვე საქართველოს გავლით დაბრუნდა. აქ გამოიკ- 

ვეთა თბილისის, როგორც აზიასა და ევროპას შორის სატრან- 
ზიტო ფუნქციის მქონე ქალაქის მნიშვნელობა. 

ლეიტენანტ ტრეზელის მოხსენებითი ბარათის შინაარსი 

სცდება თავის სათაურს და უფრო ფართო მასალას მოიცავს, 

როგორც საკუთრივ აღმოსავლეთ საქართველოს, ისე კავკა- 

სიის, მთის ხალხისა და იქ რუსების მდგომარეობის შესახებ. 

საფრანგეთის მისიის მიერ გავლილ ამამლო-ვლადიკავკაზის 

მარშრუტზე რუსეთის სამხედრო ძალების განლაგება მოწმობს, 

რომ რუსეთ-სპარსეთის პირველი ომის დროს თბილისი რუსების 

სამხედრო ინტერესებს ემსახურებოდა და მას კასპიისპირეთი- 

სა და სპარსეთისკენ მიმავალი სამხედრო გზის სტრატეგიული 

ფუნქცია დაეკისრა, რაც რეგიონში რუსეთის პოლიტიკურ დამკ- 

ვიდრებას ემსახურებოდა. ოსმალეთში მყოფი ფრანგი კონსულე- 

ბისა და ნაპოლეონის ემისრების ცნობებისაგან განსხვავებით, 
ლეიტენანტ ტრეზელის მოხსენებითი ბარათიდან ნათლად ჩანს 

საქართველოსა და კავკასიის მიმართ რუსეთის იმპერიის მიერ 

გატარებული პოლიტიკისადმი დადებითი დამოკიდებულება, 
რაც, ჩანს, იმჟამად საფრანგეთის მოკავშირე რუსეთის მიმართ 

ტილზიტის ზავის შედეგი იყო. 

დამოწმებული წყაროები და ლიტერატურა: 

! გონიკიშვილი, მიხეილი. ბაგრატიონთა დასახელება და 

მოღვაწეობა რუსეთში. თბილისი: „მეცნიერება“ 1986. 

2 თეიმურაზ ბაგრატიონი. ახალი ისტორია. ტექსტი გამოსა- 
ცემად მოამზადა, გამოკვლევა და საძიებლები დაურთო ლ. 
მიქიაშვილმა, თბილისი, „მეცნიერება“ 1983. 
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M§ 74, C8იხ16L 16. 
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CI02 I69 15CM6IM65505 6L I6§ ტ#ხMM0505, 6 C0!CMIი96, 6 C:601X16, 01 

#11116M16 6L 6) CII0166. #V6C VII /#IIი5§ დრილ 2ი0MIძIV0, 0II1:01050L6, 

0XCM60!0CI!ფV6, §6010CIძV6 66. CსVIგყC 0VI მ I600IL6C 16 იIIX ძირ 

I2 50C16L6 ძი C6იყIილი1C ძი ხეII§5 0ი 1838. IV. ჩგII3: LIხI2IIIC ძტ 

CIძC, 1840. 

სსიიმ5, 16გი–820L15LC. L)I1 /0I/;I/16I 00 Mიჩი!607 V6I- !II1ძ0: 105 60M016+5 

ძI LI6IIL01101)L C616708! II626!. ნ2LI5: LI6იII Cჩ2IIC§-LმV2ს7CIIC – 
CსძIL6სL MიIIILმIIC, 1915. 
C2წწ2XC), ნგსI!. Lთ ჩი!IIIIძI(6 C01011106 6) II0IMC6 ძი 1789 ძი 1830. 

02X15: 60IIX #1Cგმი, CძIL6სL, 1908. 
CემIძმგიდ, #I”0ძ ძი. M/I§§I01 ძM C6I16-0! CიXძ0116 611 L2I+%C 50II§ IC 

1;61:116I II1101ჯ6. 62IL15: LIხIL21L1C6 ძი #ძ. Lგმ1ირC, 1865. 

CიLL6C., MიC0106. ტი101ი06-#16Xმიძ»C IL0ი116ს (1764-1805), ყრირ+მ! 

CL ძ1ნI0IომL // IMI6VV6 ძIM61110156, თXCM6010(16, IMI5I0II6, C600I0M0VM(6, L. 

88, CIIიი05LL1CI, M 468, ხხ. 411-456, M469, ილ. 476-564, L2+15, 1993. 

LICII0L-8CII16I, LI0I6CიC0. LICგილ – IIმი, 0Vმ2CCC C0ი(5 მივ ძი 
ძIმ10806. #V6C 16 CიიCსIა ძილ L IIMIL 7528 «M07M0ძ05 1”2ი16ი 6
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I6§ 8IIIM66§ 1805-1806. ნ2IL15: Cხ672 6CIICICი8 1821. 
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LმIL15: LIგი, 1992. 
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ირინე ნაჭყებია 

ფრანგი და ფრანკოფონი მოგზაურების 

თვალი დანახული თბილისელი ქალები 

(XIX საუპუნის მეორე ნახევარი) 

XIX საუკუნის პირველ ნახევარში ქართველი ქალის შესახებ 
მოცემული ცნობები ძირითადად მათ გატაცებასა და გაყიდვას 
ეხებოდა. „სპარსეთისა და ოსმალეთის ჰარამხანების მშვენებე- 

ბად“ მოხსენიებული ქალები ოსმალეთის იმპერიასა და ირანში 

ძირითადად სამი მიზეზით ხვდებოდნენ: ომიანობის დროს ისინი 

ტყვეებად გაჰყავდათ, მშვიდობიანობის დროს მათ იტაცებდნენ, 
თავიანთ ქალიშვილებს ხშირად მშობლები თვითონ ყიდდნენ, 
რაც ზოგიერთი მოგზაურის აზრით, მრავალშვილიანი ოჯახე- 
ბის მძიმე ყოფით იყო გამოწვეული. ადგილზე მიღებული ცნო- 

ბების თანახმად, მოგზაურები ირანისა თუ კონსტანტინოპოლის 

ბაზრებზე მათ გასაყიდ ფასსაც ასახელებდნენ, ალმოსავლე- 

ლებისთვის მათ მნიშვნელობას კი მათი გარეგნობას, ხასიათს 
და მყიდველისათვის კარგი მემკვიდრეობის მიცემის უნარს.' 

XIX საუკუნის მეორე ნახევარში რუსეთმა თითქმის მთლიანად 

აღკვეთა „კომერციულ ფასეულობად“ წოდებული ქართველი 
ქალებით „კონტრაბანდული ვაჭრობა“ და შემდგომ წლებში 

გამოქვეყნებულ თხზულებებში ფრანგი მოგზაურები ამ თემას 

წარსულ დროში ახსენებენ. 1905 წელს თბილისში რევოლუციის 

დღებში მყოფი ფრანგი ჟურნალისტი, კლოდ ანე, შემდეგს წერ- 

და ქართველ ქალებზე: „საუკუნეთა განმავლობაში ქართველი 

ქალების სილამაზე მეტად ცნობილი იყო და არც ცდებოდნენ. 

ისინი ოდესღაც აღმოსავლეთის ჰარამხანების ულამაზესი მონე- 

ბი იყვნენ. (...)) თურქები გვიან მივიდნენ იმ სიბრძნემდე და ბო- 
ლოს და ბოლოს აღმოაჩინეს კიდეც, რომ უბედურებისთვის (ან 

1 /#IXCნხIVC5 ძს MIიI9(ბ+0 ძლია #II01I0§ CI ვიცბI05, IIმიC0 (#Mნ# IC). M60101X05 CL 

Lს0)0Cსი)ფი(§, 0L5C, V0I. 6, ძ0C. 19, 106V, 167+; ამედე ჟობერი, მოგზაურობა 
სომხეთსა და სპარსეთში 1805-1806 წლებში. თარგმანი ფრანგული- 
დან, გამოკვლევა და კომენტარები ი. ნაჭყებიასი (თბილისი: „მეცნი- 

ერება" 1997) 187-188; 
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ბედნიერებისთვის, მაგრამ ეს უფრო იშვიათია – კ. ა.) ერთი კა- 
ცისთვის ერთი ლეგიტიმური ცოლიც საკმარისია. ლამაზი ქართ- 

ველი ქალები აღარ გაჰყავთ მონებად.? 

XIX საუკუნეების განმავლობაში საქართველოში მოგზაური 
ევროპელები ყველაფერს აკვირდებოდნენ და აფასებდნენ. 

მათი აზრით, თბილისელი ქალები უხვად სარგებლობდნენ კოს- 

მეტიკური საშუალებებით, რასაც არ საჭიროებდნენ. მათი 

შეფასებები „მთელ აღმოსავლეთში საყოველთაოდ ცნობილი 

ქართველი ქალების მოხდენილობისა და სილამაზის“ შესახებ 

განსხვავდება ერთმანეთისაგან. ზოგიერთი მათგანი ქართველი 

ქალის უნაკლო სწორ ნაკვთებს, დიდ თვალებსა და გულგრილ 

გამომეტყველებას მონოტონურს უწოდებდნენ." ნაპოლეონ ნეი 

კი ეჭვს გამოთქვამდა და კითხვას სვამდა: „ქალები, თავიანთი 

სილამაზით ცნობილი ქართველი ქალები იყვნენ კი იმდენად ლა- 

მაზები, რომ აქ მოდიოდნენ სულტნებისთვის ცოლების საძებნე- 

ლად?... ჩემთვის დიდად სამწუხაროდ, ჯერ ერთი ლამაზიც კი 

ვერ ვნახე“ ზოგი მოგზაურის აზრით, ქალები ამართლებდნენ 

2 CIაყძლ #იCL, L6§ I0§09 თI§ნიIი! – Lთი M0I5( (I) იII101)10ხIIC ი II0V6X5 16 ILIV§§I6 
0! Iი CიIICი§6. # 12 ხII0C0556 CლიI805 VმIლი!ი 8Iხ025C0 CI 3 Mვძეი6 M1Cი0I 
Cხ2მI2§ ჩი6I6XVძი« )IC ძიძIC IC50ლCIსლსალი)ლი! IC LCCII ძ'სი V0V9I8C ძიი! CIIC5 

ლი! იმII886C მVლ0C იი0L, CL ლიილხ!!, 1ლ 6იიII0ი5 (MეII5: 50CI6(6 ძ'Cძ!IVI0ი CL ძ6 
ნსხIთგიი, LIხI8!ILIC LCIIX IVVCი, 1907), 105. 

3 ირინე ნაჭყებია, ფრანგი ავტორების ცნობები ქართველი ქალის შესა- 
ხებ (XVIII-XIX სს.). ახლო აღმოსავლეთი და საქართველო, X (თბილი- 
სი: ილიას სახელმწიფო უნივერსიტეტის გამომცემლობა, 2017), 259. 

ჭტ 5ლ”VICCხIა0”0სC ძC1I/Mს(იი6ლ ძC ICIIC. M0IIC0 §სL 10 C60LC1C, IM, ი?1486, ძიC. 
13, I0I. 10; M0XIC2 L0L7ილხსნ, Iბ0IიI:0ჩ თ III V0)0§6 6)! 0656, IიIL 6)) 1817 ი 5§IVIIC 
ძი !ტIხი§§იძC IXIII550, ნ2მL M0LოV ძC M0I7ინსი. Iოძს!! ძC I#MIIთო1გიძ ლი M. 
სIლ(იი, 0Lირ ძი თ2VVIC5 C01011005 (ხ2XI9: Cნხ02 #. Mი0ინVის, LIხI21LC), 1819, 44; 
LX0სVIIIC, V0V08C 6ი ჩ015C, I, 70-72. 

ნ MიX წმი7 CსIძი V0ი 1ჩICIთაეიი, LC CიIICი§6, Iი M6V+§6, 6! II IIIIძIIIC 0 #56. 
50I(V6I1II5 0C V0X/იდი. LX2ხIბი 1მ ICI2IIიი ძი M. IC ხი+იი ძი 1ჩI0თეიი იიL IC 
ხელი ნჯიის!. 0სV მი” 0იIICჩნI ძ”სიC C8ILC CI ძC VIილI იCმVVსI0C5 (ჩ2(I§, ნ. I0ი 
6L CI0, 1876), 80; L0ძ» M2ო/ L60ი0L2 5LXII, CII1/1050§ 0/ LII/6 იIIიI MI0IIII6I5 I! 
ჩლიიი. VVIII M0!(0§ 0)! ILIIX§Iი, X00”05, 100IL0II'0იI!I§, M6+:0IL10I!5, MIIIVთ, თ!I 
ჩი+Iი. VVIIII IIIII§II0I0I15 (Lიიძიი: )იხი Mს-), ტ)ხიიმIIC 5(ILCCL, 1856), 62. 
CLილ5! CI§0IIC. LC CიI!Cი+( CI Iი IXI+06. (0106, Mისწ”ო! CI C1IC, ხიLI95, 1885), 32. 

ნ M2ი00|00ი Mტ), #7! (4516 C6IIIIიI ი Iი VიიიII,. ნICI23C0 ძი ი10C IC V6I0ი, ძილვე)ი§ ძი 
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თავიანთი სილამაზის შესახებ სახელს7 ხოლო უნგრელი თა- 
ვადი, შარლ ბესი, გორიდან ქუთაისისკენ მიმავალ გზაზე, „ამ 
ნაკლებად ცივილიზებულ ქვეყანაში მსოფლიოში ულამაზესი, 
ელეგანტური და მეტად ღირსეული იერის მქონე“ ახალგაზრ- 
და თავადის ქალით მოიხიბლა. თავის თხზულებაში მას მოჰყავს 
ლექსი, რომლის თანახმად სილამაზის იდეალი საქართველოში 
იყო: 

„სადაც ყველაფერი სიხარული, სიყვარულის ვნებიანი 

იმპერიაა, 

სადაც მენდომება სიკვდილი. 

ეს საქართველოა, მომხიბლავი ქალებით, 

ფერმკრთალი, სიყვარულით მკვდარი, გზნებით 

დაქანცული, 
რომელთა ბაგე ცეცხლია, ტუჩები მთრთოლვარე, 
და სუნამოს ტკბილი და ნაზი სურნელი; 

ფანტასტიკური ფორმებით მოსილი არსებები; 

რასაც თვალი ხედავს, 

ვინ იქნება, ცხოვრების ხარჯვით და თავაწყვეტილი 

ხელით 

საყვარლის მოსახვევად. 

აქ მკერდი თოქლისაა და კანი ატლასის, 

სქელი თმა ქუსლებს ეხება; 

სახეები მშვიდი აისის ცოცხალი ფერით, 

წარბები მორკალულია, თვალები შავი და გრძელი. 

LXICX ძ6 Lიიდ!IმV, მV6C ძისX CმLL05 (ნიII5: CმIო16L ILIIბL05 – Lძ!1(6სL§5, 1888), 113. 

7  Lის15-/სის516C-LCIIX ძი სიგს)ილსის V0Xი#დ6 111IIII0I76 ძ011§ !'C11101I6C 0I/10I110II, 0!(/ 

100%CIIნI!0)1! ძ6 505 II0IMLIბIC§ 6 ძ6 505 ჩIII1CIიიI65 ძ6/6!1505, 50!! I0IIIICIIC§, 50I! 
თIIICI6I105... ხმL 16 ხვI0ი L6C6IIX ძგ ზიგს)ის» I-II (ნმIIL3: L, LXIძი! IბL0§, 1829), 

II, 47; )6გი-XI06IIC MCVილL “VCV20§C 2 I0მ 12 II)6I C0მ501ლიით CI 2 12 Iი0L M0IL 

LX 82Mის 2 LIIII§ 1859 (Iი0ძIL)” ICX1C CL 090595105 ძლ MI M0X”იCL. L6 19IV, ძ" 

#10)1ძ06, 1860, V0I. I, 326; C2510ი 58ი§5VCII5, IX ჩიII§ ი IIIII§. III)0I05§510115 06 

#0MI6. ნL6I0CC ძი C. Lს§51ლI. IL)055)ი5 ძი II. ციLLმ8VX (0005: CIი05! LI2IიIთ22I0ი – 

6ძI(ტსჯ, 1897), 445; |2იC LXI6სIიI0CV, Lი IL%I+0, Iი CII0!ძ(66 CL IV) 514516110, ხ0IL MIი6 

)1გიდ LXICსI8(0V, CხნCV8I10L ძლ 12 L6თ იი ძ'ჩიიიძღსი 0I”C10L ძ#Cგძრტი)1C, LCI0II0ი 

ძის VიV28ყ6 (L2I1§: L1ხI2IIIC ILIმCიC(16 CI C, 1887), 11; CIმსძიC #იCL, L6§ I1050§ 

ძ”Iახიჩგი – L2გ IXCLI56 ტი მ)1იIიიხ!!ი 3 IL2VCI5 I2 IIV551C CI 12 CმსC0§6, 105. 

200



ყოველივე ლამაზია, ყოველივე შავი, თეთრი და 

ვარდისფერია, 
ყოველივე მზადაა მოსახიბლად. 

აქ დაღლილი გული არასოდეს ისვენებს, 

აქ ცხოვრება სიყვარულია! 

ქართველი ქალის სამოსი. საქართველოში XIX საუკუნეში 

მოგზაურ ფრანგთაგან ლეიტენანტი ტრეზელი პირველი თვით- 

მხილველია, რომელმაც ტიფლისელი ქალების სამოსი ასე აღ- 

წერა: „მათი სპილოსძვლისებრი შუბლი შემორკალული იყო პა- 

ტარა თეთრი დიადემით, მასზე დამაგრებული სელის გრძელი 

ვუალით, რომელიც მათ სხეულს დიდ სინატიფესა და დიდებუ- 

ლებას ანიჭებდა.? 

საქართველოში დამკვიდრების შემდეგ, რუსეთის მთავრობა 

სხვადასხვა ხერხებით ცდილობდა ადგილობრივ მოსახლეობაში 

თავისი ცხოვრების წესის შეტანას. ფრედერიკა ფონ ფრეიგანგის 

ცნობით, 1811-1812 წლებში საქართველოს მთავარმართებელი, 

ფილიპ პაულუჩი, რუსულ საზოგადოებასთან ქართველი თავა- 

დის ქალების ინტეგრაციას და „გაევროპელებას“ ცდილობდა. 

იგი წერს: „გენერალ-გუბერნატორის მეუღლე" ყოველ საღამოს 

იღებს ქართველ ქალებს, რომელთა უმრავლესობა ადგილობრი- 

ვი თავადის ქალია, ზოგიერთი კი პრინცესაა მეფის ოჯახიდან. 

მათგან ყველაზე საინტერესო მეფე ერეკლეს ქალიშვილი თეკ- 
ლაა, გათხოვილი თავად ორბელიანზე. ცხენებზე ამხედრებული 

ეს ქალბატონები მსახურების თანხლებით მობრძანდებიან. ისი- 

ზ იაა, V0/მიC ლი CIIიCC მს CმსCმ5%, 352. 356-361, 365-367. შარლ ბესი 
არ უთითებს ამ სტრიქონების ავტორს, მაგრამ დავადგინეთ, რომ ის 
ფრანგი პოეტისა და ლიტერატორის, ემილ სალადენის, ლექსის ნაწყ- 
ვეტია (60110 5012გძIი. “Vი V0XედC გს C01ი ძს I6ს” ძმი§: Lთ MVიIIC6 LIII6ჯიII6, 

XVII, ზს”ლესX-ნე0§5, 1835, 136-139). სავარაუდოა, რომ სალადენმა ეს 

ლექსი ევროპაში XVII-XVIII საუკუნეებში გამოცემულ „მოგზაურობებ- 
ში“ არსებული ცნობების გავლენით დაწერა, რადგან ცნობა საქართ- 
ველოში მისი მოგზაურობის შესახებ ვერ მოვიძიეთ. 

ი შხჩეძ,ი?1486, IM, IიI. 33. 

10 გენერალ პაულუჩის მეუღლე, ვილჰელმინა-ფრანცისკა (1778-1824), 
რომის საღვთო იმპერიის გრაფის, კურლანდიელი იოსებ-ვილჰელმ 
ფონ კოკსულის ქალიშვილი იყო. 
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ნი თავიდან ფეხებამდე თეთრ ვუალში არიან გახვეულები და 
შორიდან, სიბნელეში, მოჩვენებებს ჰგვანან. გენერალმა გამოთ- 

ქვა სურვილი, რომ ეს უცნაური სამოსი ევროპულით შეცვალონ. 
ზოგიერთ ქართველ თავადის ქალს უკვე აღმოაჩნდა ამ ინოვა- 

ციის მიღების გამბედაობა“ მისივე ცნობით, თბილისელ ქალებს 
კვლავ ჰქონდათ შენარჩუნებული ძველი წესი და სახეს ვუალით 
იფარავდნენ, რომელსაც თვალებისთვის ორი ჭრილი ჰქონდა.!! 

რუსეთის ხელისუფლების მიერ ქართველ წარჩინებულთა ინ- 

ტეგრაციის პროცესს შარლ ბელანჟეც შეეხო. იგი მოწმე იყო, 

რომ 1825 წელს გენერალი ალექსეი ერმოლოვი მეჯლისებზე 

ადგილობრივ ქალებსაც იწვევდა, რომელთა სწრაფვა, დასწრე- 

ბოდნენ ყველა დღესასწაულს ნაციონალურ ტანისამოსში უკვე 

შეტანილი ცვლილებებით, სიამოვნებისა და ევროპული ფუფუ- 
ნების საგნებისადმი მათ მიდრეკილებას მოწმობდა.!? წარჩინე- 

ბული ოჯახების ტიფლისელი ქალების ფუფუნებისადმი ლტოლ- 

ვას არც უნგრელმა თავადმა ჟან-შარლ ბესმა აუარა გვერდი. 

მისი თქმით, მეტად ელეგანტურ რუს ქალებთან ურთიერთო- 

ბაში მყოფი ეს კოპწია ქალბატონები მათ ბაძავდნენ თავიანთი 

მეტად მოდური ტუალეტებით და უყვარდათ თავის მორთვა ყო- 

ველივე იმ ელეგანტურით, რასაც საფრანგეთში, გერმანიასა და 
რუსეთში აწარმოებდნენ.) 

ფრედერიკ დიუბუა დე მონპერეს ცნობით, 1834 წლის იან- 

ვარში ბარონ როზენისა' და მისი მეულლის მიერ გამართულ 

მეჯლისებზე დასწრებას მრავალი ევროპელი ქალბატონიც 

ისურვებდა, რათა დამტკბარიყო სხვადასხვა ეროვნების ხალ- 

ხისა და მათი კოსტიუმების ხილვით. ერეკლე II-ს ქალიშვილს 

– ბატონიშვილს', რომელსაც იგი 1(20II1M6-ს უწოდებს, ყველა შე- 

ას მჩ/ყვიდ, 1816: 151-153. 

12 8რIიილლ,ი V0)/იდ(C თIIX 1))010§ CXII6II10165, II, 51-55, 59-60. 

სპ 05%, VიXი(დ06 61) CI11)166 თ CიოILC050, 351-352, 393. 

1ე4 გრიგოლ როზენი (1782-1841) რუსეთის სამხედრო და სახელმწიფო 
მოღვაწე, საქართველოს მთავარმართებელი 1831-1837 წლებში. 

1); ავტორი ბატონიშვილის სახელს არ გვაწვდის, მაგრამ სავარაუდოდ 

იგი ერეკლე II-ს ქალიშვილს, თეკლე ბატონიშვილს (1776-1846) გუ- 
ლისხმობს, რომელიც იმჟამად 58 წლისა იყო. 
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საბამისი პატივით იღებდა და თუმცა იგი უკვე ასაკოვანი იყო, 

არასოდეს არ ტოვებდა არც ერთ ამ ზეიმს. იგი ქართული სა- 
მოსის ყველა დეტალს ინარჩუნებდა და რაც დიდ კონტრასტს 

ქმნიდა ბარონესა როზენის ფრანგულ ტუალეტთან. ამავე მეჯ- 

ლისს ესწრებოდნენ პრინცესა და პრინცი დადიანები, ბაგრატი- 

ონები, ორბელიანები, რომლებიც თავადებთან, გოლიცინსა და 

პოტოცკისთან ერთად ევროპულ კოსტიუმებში გამოწყობილები 

ცეკვავდნენ ფრანგულ კარდილს. დიუბუა დე მონპერე აგრეთ- 
ვე (20IIM2-ად მოიხსენიებს ალექსანდრე ბატონიშვილის მეუღ- 

ლეს, მარიამს.% სადად და დაუდევრად ჩაცმული ბატონიშვი- 

ლის მეუღლე პირველად საკმაოდ უხერხულად გრძნობდა თავს 

თბილისში, რადგან ერევნიდან წამოსვლამდე პირისპირ მამისა 

და ქმრის გარდა სხვა კაცი არ ენახა, მაგრამ იგი მალე შეჩვე- 

ვია თავის ახალ მდგომარეობას და საჯაროდ დაუფარავი სახით 

გამოჩენას. 

ფლორიან ჟილი თბილისელი ქალის სამოსს მრავალი დეტა- 

ლის დაზუსტებით აღწერს: „აბრეშუმის გულისპირი (დ0VIII56III)'5, 

როგორც ამას სახელი მიუთითებს, გულის ჭრილს ფარავს; ის 

მკვეთრი ფერისაა, მაგალითად ვარდისფერი შავ კაბაზე; ქათიბი 

(MMი(ჯხტ)'? – ზემოდან მოსაცმელი მოკლე კაბაა, ბროწეულისფე- 

რი ხავერდის, გრძელი ჩამოკიდებული სახელოებით, მსხვილი, 

მოჩუქურთმებული ვერცხლის ღილებით; შემდეგ ის, რაც ასე 

დამახასიათებელია – თავსაკრავი (IMიV6იCი"VI) – აბრეშუმის 

ქსოვილის ჭეშმარიტად დედოფლის საკადრისი გვირგვინის 

ი ალექსანდრე ბატონიშვილის მეუღლე, მარიამი (1808-1882), სომეხი 
წარჩინებულის, სააკ მელიქ-აგამალიანის ქალიშვილი იყო. 

17 სასახი!5ძი Mიი!ი6ICსX, V0)'0იდ6 თIIL0III (III CიIIC0§0, III, 256-258. 

)ბ „გულისპირი ცალკე მზადდებოდა და ზონრებით ან ღილებით უკან კი- 
სერთან იკვრებოდა. იგი ოქრომკედით, თვალ-მარგალიტით ან მძივე- 
ბით იყო ნაკერი. გულისპირის საკისრე ოდნავ იყო ამოჭრილი“ – ნინო 
გვათუა, ჩაცმულობის ისტორიიდან. ქალის ქართული ჩაცმულობა. XIX 
ს. და XX ს. დასაწყისი. თბილისი, „ლიტერატურა და ხელოვნება/ 1967, 
62. 

19ი „ქათიბი მრავალნაირი იყო, XIX საუკუნეში მუხლამდე მოკლე. ის წინ 
მთლიანად გახსნილი იყო, მხოლოდ გულისპირთან იკვრებოდა რამ- 
დენიმე ღილით ან ხრიკით“ – გვათუა, ჩაცმულობის ისტორიიდან, 65. 
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მსგავსი; უმაღლესი ელეგანტურობის ნიშანია არასოდეს არ გა- 

იკეთო ორჯერ ერთი და იგივე თავსაკრავი. ახალგაზრდა ქალე- 
ბის თავსაკრავი ხასხასა ფერის ყვავილებით ნაქსოვი აბრეშუმი- 

საა, უფრო ასაკოვანი ქალების თეთრი ხავერდისაა, მასზე ამაგ- 
რებენ ალმასებიან ქინძისთავს ან ყვავილებით მომინანქრებულ 

ოქროს ფირფიტას – ხელოვნების შედევრებს, რომელთა შექმ- 
ნით განსაკუთრებით სპარსელი ხელოსნები გამოირჩევიან. თავ- 
საკრავზე დამაგრებულია მსუბუქი, თეთრი ფერის გამჭვირვა- 
ლე ქსოვილის ვუალი – ლეჩაქი (I6ICM60II)7?; დაბოლოს, სახლიდან 
გასვლისას ისინი ეხვევიან დიდ ვუალში, ჩადრში (I0CსიძI!), რო- 

მელსაც არასოდეს არ ატარებენ ქათიბთან ერთად. მდიდრებისა 

და ღარიბების ამგვარი მოსასხამი მხოლოდ ქსოვილის სინაზით 

განსხვავდება. ქართველი ქალები თავიანთ კოსტიუმზე ზოგ- 

ჯერ მოსევადებული ვერცხლის ქამარს ატარებენ, რომელზეც 

პატარა ელეგანტური ხანჯალი ან პისტოლეტი კიდია“?! ფრანგი 

გრაფი სიუზანე ქართველი ქალის თავის მორთულობას დიადე- 

მას უწოდებს, რომელიც მასზე დამაგრებული თეთრი მუსლინის 

ვუალით მათ იმპოზანტურ შესახედაობას ანიჭებდა.: თბილი- 
სელი ქალის სამოსის თემას ფრანგი მხატვარი ფარამონ ბლან- 

შარიც შეეხო. მისი ცნობით, მარგალიტით დამშვენებული ბარო- 

ნის გვირგვინის მაგვარი ბრტყელი ლენტიდან – თავსაკრავიდან 

(I0V§50II9VI)”,, ოქრომკედით ან ვერცხლის ძაფებით მოარშიებუ- 

ლი აბლაბუდის მსგავსი მსუბუქი მუსლინის ვუალი ყურს უკან 

ეცემოდა და სახეს აჩენდა. მისი ცნობით, ტიფლისის თავადაზნა- 

ურობის, დუმისა“ და ვაჭრების მიერ თავად ბარიატინსკის სა- 

20ი „ლეჩაქი თავსაბურის ყველაზე თვალსაჩინო ელემენტად ითვლებოდა. 
ლეჩაქად იხმარებოდა მეტად თხელი, და გამჭვირვალე ქსოვილები“ – 
გვათუა, ჩაცმულობის ისტორიიდან, 27. 

2 ჩIიუგი! CIII6, L6(II0§ §MI IC CიICი56 6L I CIII)160, 0LIVI0§C CIIIICIII ძC (ICIIIC 

VIდI16II6§ 065511665 08025 ))იIIIIC, 6 თ I(I1C CიIL6 CII0§556C თII ((6ჩ0! !0ი0დICი/ჩII!იII6 

ძი I0 დI(6116 0 51. IXI65ხ0IMIX (08115: C1ძ0, LIხIიII6C-სძI(0სL 1859), 274-275. 

22 ზს7გიიCL, LC II0VIIIC05 (III CიIIC050, 91-92. 

232 თავსაკრავი ნაპირებგადაკეცილი ქსოვილის განივ ზოლს წარმოად- 

გენდა. თავსაკრავის მასალად სხვადასხვა ფერის აბრეშუმს და ხა- 

ვერდს იყენებდნენ. – გვათუა, ჩაცმულობის ისტორიიდან, 25. 

24 ქალაქი, უფრო სწორად, მერია. დუმაში იგულიუსხმება შენობა და 
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პატივცემულოდ გამართულ მეჯლისებზე გამოირჩეოდა ძალიან 

დიდ კრინოლინიანი ევროპული და ტიფლისელი ქალბატონების 

დიდნაოჭებიანი და განიერი კაბები.“ ბელანჟესგან განსხვავე- 

ბით, მხატვარი ჟან-პიერ მუანე თავად ბარიატინსკისთან ახალ 
წელს (1859) შეკრებილი ულამაზესი ქართველი ქალების მეტად 

ელეგანტურ ეროვნულ სამოსს შუა საუკენეების დედოფლების 

სადარს უწოდებს.“ ფრანგმა მწერალმა, ანრი კანტელმა, თავის 
მოთხრობებში აღწერა ქართველი თავადის ქალის და მდიდარი 

სომეხი ქალის საქორწინო ცერემონიები და მისი ცნობებიდან 

ჩანს, რომ თბილისის მაღალი წრის ქართულ და მდიდარ სომ- 
ხურ ოჯახებში XIX საუკუნის სამოციან წლებში პატარძალს 

ქორწილში კვლავ ტრადიციული სამოსი ეცვა.” თბილისელი ქა- 

ლების ასე ყურადლებით აღწერილი სამოსი შესანიშნავად არის 

წარმოდგენილი გრიგორი გაგარინის ტილოებზე.24 

ჟიულ-შარლ ტეიულის აზრით იმერელი ქალების სამოსს არ 

აკლდა არც ძვირფასი მორთულობა და არც კარგი გემოვნება, 

რაც თავისთავად იყო სამკაული.” ქართველი ქალები პრო- 

ვინციებშიც ითვალისწინებდნენ ფრანგულ მოდას. გერმანელი 

დიპლომატის, მაქს ფონ ტიელმანის ცნობით, სოფელ ლაილაშში 

პრისტავის (პოლიციის უფროსის) ცოლს, ქართველ ქალს, ორი 

წლის წინანდელი ფრანგული მოდის მიხედვით ეცვა. ქართვე- 

ლი ქალის კლასიკური სამოსიდან ტიელმანისთვისაც ყველაზე 

აღსანიშნავი აჟურულ ვუალიანი, ოქრომკედითა და მარგალი- 

ამავე დროს თავი, ანუ მერი და ქალაქის საკრებულო (ბლანშარის შე- 

ნიშვნა). 

2ნ ჩIმითხე:ძ, “VიVილC ძი IIIII5 პ 51მVI0დი!, იმX IC ძიჩIC ძს ნიII21 (1858)“ LC 
1CIVI LXII M0!!00 „II (1860): 1 14-1 15. 

22 M0Vი0C!, “V0Vილდ 3 Iგ 18 I06L Cმ§5ნ16იი»იC C( 812 იი0L M0II5 I, 326. 

27 1I0იL) CიიL0): 1. “Lლ ჩლიCC სიიXიLI, §Cბიძ5 ძC 12 VIC თიიIთI6იიC" #%6VII6 ძ6§ 
LX6ILX M0!!06§ 40 (1862): 730; 2. “LI6#იMI6ა, §Cბილა ძC I2 VIC ი00LდლოიC”, I%6VII6 
ძ0§ იICI(X I)10II06§ 46 (1863): 454. 

28 ICელიI1ი|. L6 CიოI+Cძ5C ჩIII0I0§50L(6. L)C551იC 02005 იმ(სI6 ხმL IC ჩიCC CII90LI 
Cო.ლიLCVIICნ Cღმყელიძ. IICXLC ხიL IC C0M0ი16 ს”ი05! 51მCM01ხლLწ. ჩმXII5: (იიი 
ხ2I MI0ი წI0Iლ5, 1847. 

29 ?ლ6სIC, 096115605 CL ))016§ CIIIIიIIC§, II, 59.



რებით მორთული წითელი ხავერდის თავის მოსართავი იყო". 

ფრანგმა მრეწველმა, ალფრედ კეშლენ-შვარცმა, ყურადღება 
ტიფლისური სომხური ბურჟუაზიის წარმომადგენელი მაღალი 
და ლამაზი ქალების სამოსს მიაქცია: ისინი ელეგანტურად და 
გემოვნებით იყვნენ ჩაცმულები, მაგრამ დეპუტატი გაოცებული 
იყო იმის გამო, რომ ეს ქალბატონები მტვერში მიათრევდნენ 

შლეიფიან კაბას და მუყაოსავით მკვრივ, გახამებულ ქვედა- 
ბოლოებს, რომლებიც მიწას ეხახუნებოდა და მტვრის კორიან- 

ტელს აყენებდა. 
ტინკო მარტინუს ლიკლამა ა ნეიეჰოლტის აზრით, ის, რაც 

კარგად აჩვენებდა და შესანიშნავად ამშვენებდა ქართველ 
ქალს, მათი მეტად მდიდრული სამოსი იყო, რომელიც მათ შუა 

საუკუნეების დედოფლების იერს სძენდა, ისეთს, როგორსაც 

ძველ სურათებსა და ხელნაწერების მინიატურებზე ნახავდი. 
იგი აგრეთვე დეტალურად აღწერს ქართველი ქალის სამოსს და 

აღნიშნავს, რომ ეს მორთულობა ხაზგასმული იყო ჭეშმარიტად 
მბრძანებლის საკადრისი, სამოსის ყველაზე ორიგინალურინაწი- 

ლით – თავსაკრავით. ავტორი იმასაც მიაქცია ყურადღება, რომ 
ასე თავისებური და მოხდენილი ეროვნული კოსტიუმი ყოველდ- 

ღიურად ქრებოდა და მას ევროპული მოდა ანაცვლებდა, თუმცა 

ქართველ თავადაზნაურობას ტრადიციულ სამოსში გაცილებით 

დიდებული შესახედაობა ჰქონდა. მის მიერ გამოთქმულ გულ- 
დაწყვეტაზე ქართველების პასუხი შემდეგი იყო: „ევროპელთან 

მსგავსება მოდური გახდა“ მოგზაურის თქმით, ასე გაგებული 

პატივმოყვარეობისა და ეგოიზმის წინაშე ტრადიცია სწრაფად 

გაქრებოდა და ძველი კოსტიუმი, როგორც ქალების, ისე კაცე- 

ბის, მხოლოდ ცნობისმოყვარეობის საგნად იქცეოდა, თუმცა იგი 

მეტად ელეგანტურს უწოდებს მეჯლისზე და კონცერტზე ნანახ 
„ტიფლისურ მაღალ და მრავალრიცხოვან საზოგადოებას! სადაც 

რუსი და ქართველი ლამაზი ქალბატონები ერთმანეთს ეჯიბრე- 

ბოდნენ თავიანთი ტუალეტებითა და გრაციოზული მანერებით. 

მისი თქმით, ეს იყო ტუალეტების გამოფენა, რაც წარმოაჩენ- 

30 #”ო!I0Iიაგიი, L6 CიIICძ50, Iთ LXC1+5C, 60, 80. 

31 „I(6ძ X0ლCხIIი-5CიVV20IIX>, LI: (0!(II516 ი!! CიIIC0§6: Vი0Iდი, Cთი§ი!CII!!6, Cი!!Cი56 
(ჩვჯი: I. LICL70) CL! CC, ძ1!6სX5, 1881), 270. 

206



და ტიფლისში ფრანგი მკერავებისა და „მოდისტკების“ ყოფნას, 
რომლებიც ისევე ამკვიდრებდნენ მოდას კავკასიაში, როგორც 

ევროპის ქალაქებში.77 
XX საუკუნის მიწურულს თბილისის ვიწრო ქუჩებში 

სეირნობისას სხვა გასაყიდ საქონელს შორის, ახალგაზრდა 

ფრანგი მწერალი, გასტონ სანსრეფუსი, ასახელებს აბრეშუ- 

მის სუტაჟიან? კოფტებს მაქმანის საყელოებით, მაგრამ იქვე 

დახვეწილს უწოდებს ქართველი ქალის თავსაკრავს, რომე- 

ლიც მას ფრანსუა I-ის“ კარის კეთილშობილი ქალბატონების 

ფერონიერს?1 აგონებდა, შავ ნაწნავებს კი ბებიების დროინდელ 

“გეყI21§6§”% ადარებს, რომლებიც შესანიშნავ ჩარჩოდ ეფინებო- 

და სახის სრულყოფილ ოვალ,ს და მას მეტად ჰარმონიულ, უსას- 

რულოდ მშვენიერ სრულქმნილებად ხდიდა. ქალის ეროვნულ 

სამოსს იგი მდიდრულ და კურიოზულად არქაულს უწოდებს? 

ჰერცოგინია ერმინი დე როანის ცნობით, XX საუკუნის პირ- 

ველ წლებშიც, თავიანთი სილამაზით ძლიერ სახელგანთქმულ 

ქართველ ქალებს კვლავ ჰქონდათ შენარჩუნებული ეროვნული 

სამოსი. მისი თქმით, მათი მუქი კულულები, შუბლზე შავი ხა- 

ვერდის თავსაკრავი, უკან გადაგდებული მაქმანის ვუალი და 

კაბის მოქარგული ქობა მათ სიარულს არისტოკრატიულ ღირ- 

სებას სძენდა. მისივე აზრით, სალხინოში ახალგაზრდა ქალიშ- 

ვილები საფრანგეთის პროვინციაში მცხოვრებ ქალებზე უფრო 

მეტი გემოვნებით იყვნენ ჩაცმულები და იგი მათ სამოსს ელე- 

განტურს უწოდებს“). 

32 LVთVგი)მ # MI)ლხი!I!, V0კ'იდC 011 MI(§5:C, ოII CიI!Cი5§6 6: 6)1 IXI50, I, 416-417, 390, 

451-452. 

33 ბრტყელი და წვრილი დაწნული აბრეშუმის ფერადი ზონარი, ქალის 
ტანსაცმლის კაბის გასაწყობი. 

3 ფრანსუა I – საფრანგეთის მეფე 1515-1547 წლებში. 

35 ფერონიერი (ფრ. Lი /6MიI"III2) – რენესანსის დროინდელი შუბლზე 
შემოსაკრავი, ქალის თავსამკაული – სალტე, ლენტი ან ძეწკვი, დამშ- 
ვენებული პატიოსანი თვლებით. 

36 იგულისხმება ინგლისელების თმის ვარცხნილობა – კულულები. 

327 ფ5ეი§5IL-Cს§, LX ჩიII§ ი IIIII5, 445-446. 

3ვ სალომე დადიანის ცნობებზე დაყრდნობით, ერმინი დე როანის თხზუ- 
ლებიდან ვიგებთ, რომ ტიულრიში იმპერატორ ნაპოლეონ III-სთან და 
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XIX საუკუნეში, განსაკუთრებით მეორე ნახევარში, ევრო- 
პული გავლენა ჩაცმა-დახურვის სფეროშიც შეიჭრა. ქართული 
ჩაცმულობა თანდათან იცვლებოდა ევროპული ტანსაცმლით, 
რომელიც უფრო სადა და ადვილად სახმარი იყო, ქართული ჩაც- 
მულობა კი თავისი რთული შემადგენლობით, საკმაოდ ძვირი 

ჯდებოდა. XIX საუკუნის განმავლობაში საქართველოში მოგზა- 

ური მაღალი წრის თუ ინტელექტუალური ელიტის წარმომად- 

გენელი ევროპელები ქვეყანაში გატარებული დიდი თუ მცირე 
დროის მიუხედავად, დადებითად ან კრიტიკულად ახასიათებენ 

ქართველ ქალს, გამოთქვამენ თავიანთ შეფასებას ქართველი 

ქალის მიერ გამოყენებული კოსმეტიკური საშუალებებისა და 

მათ ცხოვრებაში აბანოს ფუნქციის შესახებ. ამ ცნობებიდან 

ჩანს, რომ XIX საუკუნეში ქართველი ქალები კვლავ სარგებ- 

ლობდნენ ტრადიციული, ნატურალური მცენარეებით დამზადე- 

ბული საშუალებებით. მოგზაურები ქართველების ცხოვრებაში 

ევროპული მოდის შეჭრასაც აღნიშნავენ, მაგრამ დაწვრილე- 
ბით ქართველი ქალის ტრადიციულ სამოსს, განსაკუთრებით კი 

თავსაკრავს აღწერენ. მათი ირონიული თუ დადებითი შეფასე- 

ბები და დეტალური აღწერები გვაწვდის ინფორმაციას ქართ- 

ველი ქალის სამოსის შემადგენელი კომპონენტების, თარგის, 
ქსოვილების, ფერებისა და მორთულობის შესახებ. 

იმპერატრიცა ევგენიასთან ვახშმად დაპატიჟებულ პრინცესა სალო- 
მეს მაღალი მოდის დამაარსებელი დიდი კუტურიეს, შარლ-ფრედე- 
რიკ უორსის სახელოსნოში შეკერილი მოვერცხლილი ქსოვილის კაბა 
ეცვა, რომელიც გემოვნებისა და ელეგანტურობის შედევრი ყოფილა. 
სხვა ცნობის თანახმად, ნაპოლეონ I-ის ძმის, ჟერომის ქალიშვილთან, 
პრინცესა მატილდასთან სტუმრად მყოფ ნასერ ად-დინ შაჰს ძლიერ 
მოსწონებია მასპინძლის მიერ დახატული ბალერინები და ამიტომ 
მას ეს სურათი აჩუქეს. ამ საჩუქრით ძლიერ გახარებულმა შაჰმა ის 
თან წაიღო ირანში და ამის შემდეგ მრავალმა ირანელმა ქალბატონ- 
მა, რომელიც მანამდე მხოლოდ გრძელ და განიერ სამოსს ატარებდა, 
მუხლებამდე მოკლე ქვედა ბოლო ჩაიცვა. ამ საკითხის შესახებ ფრან- 
გი ჰერცოგინია წერს: „ტიფლისში რამდენიმე რეპროდუქცია ვნახრე – 
ქალების ფეხები იმდენად სქელი იყო, რომ ათასწილად სჯობდა მათი 
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ბოიი0V0ი§ L2XLI5: 50CI6LC ძ”CძIIიი C! ძი ნსხIICიLI0ი, LIხIX21LI6C LCIIX 

IსVრი, 1907. 

#ICხIVC§5 ძს MIიI15-ბ6 ძლი #ჩწ2I-05 C(IგიყბI0§, წCმიC6 (რML#6). 
M8ით0IL05 CL სიCსიიCიL§, L6IL5C, V0I. 6, ძიC. 19. 

8იგს)ის+, LCVI5-#ტსფV5(6-ICIIX ძ“რ. V0)/იდC IIIIIIICII6 0011§ ! ნIIIნI6 

0!ჩM0M10M, 0V IL0095CIIნII00 ძ6 569 M-0IIII0I0§ 6L ძ6 565 ჩ§IIIICI00I05§ 
ძირ/CI15095, §0!! 1II0IMI6CIIC§, §0II| თIIIჩCI0II05... ხმL I6 ხმIი0ი ICIIX ძC 

სიგს)ისი, I-II. ნვXI§: L. LXIძიL X;6L06§, 1829. 
8C6Iგიყ6C6IL, Cჩ2IIC§. V0/იდ6 თI!IX Iძ06- CXICIIIიIლ, ჩიI I6 M0”ძ ძი 
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1I05 ძC )იV0, ძC MI0I(IIC6 6! ძი 80IხიV), 5III I6 C00 ძC 80I1IM6-6506-011C6 

6! 501MLC6 L16ICI16 ი6MძიII! 105 0XII166§ 1825, 1826, 1827, 1828 (6 1829. 

1-II. ნეII§: ტსხჩს§ M6-LIგიძ, LIხI2!LC-6ძILდს», 1838. 
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VC0CMLსLM C0IL IIILLI5/I181I1LI51 5LM 

8V IILILIILMCI ტM9MნC CL ტMC000IL0ML 

I1IILILტVსLCIL5 IM CC0CICI# 

(56C0MXC LI #LLC 0L IIL 19! CCIოV LX) 

Iი CხI5 ვIIICIC 15 დI656იL0ძ Lჩ6 1ი(იწოთმ'0ი 0 (იC წ-6ილჩ გიძ 

წვითილი09ილ გსLჩიჯა, (I2VCII იფ VVILხ ძ1წ6L6Cი( ხსL0605051ი C00ILCIგ10ი LC 

19% Cტი(ს/, VC 0სი0LC Lხ6 ი0105 მხიV( წ6ი6Lმ) CჩმIმCL6CII5L(C 0! C001წ1გი 
V0იტი, 166 მს(ხიI§ ჩ23VC 0მIძ 2((6ი(I0ი 10 L66C C05ი16VC ი16მი5, (6ჩCV 

VI6IC ს51იწ, მიძ L0 Lხ6 ჩწსიCIIიი 0! Lი6 ხგI)ხილიყ§C Iი (ხCIL IIIC. წით 

Lხ0§6C ი0L095, IL 15 CVIძრი! Lჩ2L Iი LხC 19% Cიი(ს/ C60IVIმი V0ი1მი Vმ5§ 

§IIII V51ით L-მძI(I0ი2გI Lი6გი§ ხI6იმI0ღძ ჩიოთ Lი6 იმ(სIმI! დIგიL§, მიძ 

ხგმნხი0V0§6 V25 მCC0ი10I15ჩIიდ (ჩC წყიCV0ი 0! მ MIიძ 0! გ ხიმსხ/ §210ი. 

# 500C1გ! 2LL(6იLIცი ჩ35 ხი6ი მძ (0 L6C6 იმწI0იმ! CI0Lჩ8§. IიძტიტიძიიLI” 

ჩიოთ ჩიV (66 (L2VCI0I§ VCIC მინხI6CIმLიყფ (ხრიი – CIICLC2IIV, 1”0ი01CმIIV 

0L ხ05ILIVCIV, – 160CIL ძ05CII0I0Cი§ გიძ 2L(6ი'0ი L0 Lჩ6C ძიL211§5 დIVC V5 

(იტ 1ი”იწომე0ი მხის! 1ი6 Cიიალიი60ი(§5 0! LMC5C CI0LMხ05, (ჩCII დმLL6Iი5, 

წვხIIC§, C010L§5, ძეC0LმV0ი. I1იC მსIჩხიჯვ ძი იიL ძიაCხC 1ჩ6 ნყIიინგი 

CI0CLჩ0ა5, 2II6მძV 0CC06-0L6ძ ხV C06ი0LVI8ია, ხსL 5000C ILCICI6CიC65 CVIძ6იC6 

ხჩგL (0ძ6Lჩ6I VVILჩ (66 C60L912ი CI0Lი6§, სსI0ნ6მი CI0CL9I05 IILIIC ხ) IILLIC 

VI6IC C0Mი1იც Iი(0 Cილთიიი0ი VI56. 
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ირინე ნაჭყებია, გიორგი სანიკიძე 

თბილისი ფრანგი და ფრანკოფონი 

მოგზაურების თხზულებებში 

(XIX საუპუნე–XX საუკუნის დასაწყისი) 

წინამდებარე სტატია წარმოადგენს XIX საუკუნისა და 

XX საუკუნის პირველი წლების თბილისის შესახებ ფრანგი და 

ფრანგულენოვანი ავტორების ცნობების თავმოყრისა და ანალი- 

ზის მცდელობას. 

XIX საუკუნის პირველი ნახევრის ფრანგი ავტორების თხზუ- 

ლებებში დაცული ინფორმაცია სამეცნიერო თვალსაზრისით მე- 

ტად ფასეულია და შეეხება როგორც თბილისის გარეგნულ იერ- 

სახეს, ისე საქალაქო ცხოვრების სხვადასხვა ასპექტებს. ხაზგა- 
სასმელია, რომ თუ საუკუნის დასაწყისის ინფორმაცია უფრო 

პოლიტიკური ხასიათისაა (ამ ხანებში საფრანგეთი საკმაოდ 
აქტიურია ახლო აღმოსავლეთში), შემდეგ ყურადღება უფრო 

მახვილდება ეკონომიკურ საკითხებზე (აღმოსავლეთთან საფ- 

რანგეთის სავაჭრო ურთიერთობების განვითარებისთვის თბი- 

ლისში საფრანგეთის საკონსულოც კი გაიხსნა). მოგვიანებით 

კი თბილისმა ასევე მიიპყრო ფრანგ მოგზაურთა ყურადღება 

ტურისტული თვალსაზრისით, რაც აისახა სტატიაში განხილულ 
თხზულებებში. 

სტატიის პირველ ნაწილში ქრონოლოგიური პრინციპითაა 

განხილული ფრანგი ავტორების ცნობები. მეორე ნაწილში კი 

ყურადღება განახვილებულია საქალაქო ცხოვრებისა ამა თუ იმ 

ასპექტზე. 

XIX საუკუნის პირველი ნახევარი 

თბილისი XIX საუკუნის პირველ მეოთხედში. გენერალ 

ფილიპე პაულუჩის მმართველობის დროს, 1811-1812 წლებში 

1) XIX საუკუნის დასაწყისში ფრანგთაგან პირველი ცნობები თბილისის 
შესახებ ეკუთვნით ნაპოლეონის მიერ 1807-1809 წლებში ირანში მივ- 
ლინებულ საფრანგეთის საგანგებო და სრულუფლებიან მინისტრს, 
გენერალ კლოდ-მატიე გარდანსა და მის ადიუტანტს, საინჟინრო-საქ- 
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თბილისში მყოფი რუსი დიპლომატის, ვილჰელმ ფონ ფრეიგან- 
გის მეუღლის, ფრედერიკა ფონ ფრეიგანგის ცნობით, თბილისის 
უდიდესი ნაწილი გაშენებული იყო მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე, 

რომელიც ქვის ხიდით უკავშირდებოდა ქალაქის მარცხენა ნა- 
პირს. მიუხედავად იმისა, რომ ქალაქში კვლავ იყო 1795 წელს 

აღა-მაჰმად ხანის შემოსევის შედეგად დარჩენილი „სევდის მომ- 
გვრელი ძეგლები“ – ნანგრევები, იგი იმასაც აღნიშნავს, რომ ნა- 
რიყალას ციხესიმაგრე, მთის ფერდობებზე შეფენილი სახლები 

და ბაღები „ხელოვანი მხატვრის ფუნჯის ღირსი“ იყო. მტკვრის 

მარჯვენა ნაპირზე, შემალლებულ ადგილზე იდგა გენერალ პა- 

ულუჩის ნახევრად ევროპული სტილის არქიტექტურის მიხედ- 

ვით აგებული ლამაზი სახლი, რომლის წინ დიდი და თვალწარმ- 
ტაცი ბაღი გაეშენებინათ. ეს ქართველებისთვის შეთავაზებული 

მოდელი იყო, მაგრამ იმჟამად ისინი არავითარ გემოვნებას ან 

სურვილს არ იჩენდნენ ბაღების მიმართ. მის მახლობლად აეგოთ 

არსენალი, ქვით ნაგები საკმაოდ სუფთა საავადმყოფო და ბო- 

ტანიკური ბაღი. ქალაქში იყო საჯარო სკოლა ქართველი ვაჟე- 

ბისთვის, საინტერესო საბუნებისმეტყველო მუზეუმი და გრაფი 

მუსინ-პუშკინის? ბიბლიოთეკა, მაგრამ კავკასიის ცხოველების, 

მეთა ლეიტენანტს, კამილ-ალფონს ტრეზელს, რომლებიც თბილისში 
დიდი პატივით მიიღო გენერალმა ალექსანდრე ტორმასოვმა, საქარ- 
თველოს მთავარმართებელმა 1809-1811 წლებში. მათი ცნობები თბი- 
ლისის შესახებ ცალკე სტატიაშია წარმოდგენილი. 

2 რუსეთთან საქართველოს მიერთების მნიშვნელობა ნათლად აისახა 
რუსი მეცნიერის – ქიმიკოსის, ფიზიკოსისა და მინერალოგის, ლონ- 
დონის სამეფო საზოგადოების წევრის – გრაფი აპოლო აპოლოს ძე 
მუსინ-პუშკინის (1744-1817) მოხსენებით ბარათში. 1800 წელს მან 
იმპერატორ პავლე I-ს წარუდგინა დოკუმენტი, რომელმაც „რუსეთის 
სამთავრობო წრეებში საქართველოს ანექსიის საკითხი გადაწყვიტა“ 
მუსინ-პუშკინი წერდა: „მიერთებული იქნება ფიზიკური თვალსაზრი- 
სით მდიდარი და ნაყოფიერი ქვეყანა; 2. მთის ხალხების იზოლირებით 
მოხდება კავკასიის ხაზის დაცვის გარანტირება; 3. გაიხსნება ფართო 
ასპარეზი სპარსეთთან და ინდოეთთან სავაჭროდ; 4. ქართლ-კახე- 
თის მიერთება გამოიწვევს იმერეთისა და სამეგრელოს ანექსირებას 
იმპერიის მიერ“ (M. 8. X6CII/IIIIIIIII8VIIII, 8CI11)/'1I16MIIC I9)/3IIII 6 C0C1106 
ჩ#00CL(IICM01! IIMII6ჩIIII. II0380VICIL0 LLCL3V60I0, M0C6Mცე 31 #ტ8./C12 1901, 1002 

(IC/I9MICVX: IIIი0ოიი 19 IIIII0I3C I XCIM2/13C, 1901), 32-33. ზურაბ ავალიშვი- 
ლის ცნობით, პავლე I მუსინ-პუშკინის ამ მოხსენებისა და ქართველი 
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ჩიტების, ოთხფეხებისა და მინერალების კოლექცია ცუდ მდგო- 

მარეობაში იყო. 
ფრედერიკა ფონ ფრეიგანგის თქმით, თბილისში, განსა- 

კუთრებით თავადაზნაურობას შორის, „კარგ ტონად“ ითვლება 
სპარსული ენის ცოდნა და სპარსული წესების მიბაძვა. ამ კონ- 
ტექსტში საინტერესოა მისი ცნობა თბილისში დამკვიდრებული 
შექის ხანის, ჯაფარ-ყულის, შესახებ, რომელსაც რუსეთის ქვე- 
შევრდომობა და ლეიტენანტ-გენერლის ჩინი ჰქონდა მიღებუ- 
ლი. თუმცა მას ხელები ზაფრანასავით ყვითლად, ფრჩხილები კი 

ალისფრად ჰქონდა შეღებილი, იგი ევროპულ წესების მიბაძვას 

ცდილობდა: თავისთან სადილად მიწვეულ გენერალ პაულოჩის 

მეუღლესა! და ფრედერიკა ფონ ფრეიგანგს თეფშები და და- 

ნა-ჩანგალი მიართვეს, მაგრამ თვითონ 4 Iი LXI§09M ხელით მიირ- 

თმევდა, სადილის ბოლოს კი სპარსელის კვალობაზე საკმაოდ 

კარგად პოლონეზიც კი უცეკვია. ჯაფარ-ყული ხანი სპარსული 

ადათ-წესების მიხედვით ყველგან მრავალრიცხოვანი ამალის 

თანხლებით დადიოდა, თბილისიდან გასვლის შემდეგ კი ტახტ- 
რევანით მგზავრობდა. 

საქართველოში დამკვიდრების შემდეგ, რუსეთის მთავრო- 

ბა სხვადასხვა ხერხებით ცდილობდა ადგილობრივ მოსახლე- 

ობაში თავისი ცხოვრების წესის დამკვიდრებას. ფრედერიკა 

ფონ ფრეიგანგის ცნობით, 1811-1812 წლებში საქართველოს 
მთავარმართებელი, ფილიპ პაულუჩი, რუსულ საზოგადოებას- 

თან ქართველი თავადის ქალების ინტეგრაციას და „გაევრო- 

პელებას" ცდილობდა. იგი წერს: „გენერალ-გუბერნატორის 

მეუღლე ყოველ საღამოს იღებს ქართველ ქალებს, რომელ- 
თა უმრავლესობა ადგილობრივი თავადის ქალია, ზოგიერთი 

კი პრინცესაა მეფის ოჯახიდან. მათგან ყველაზე საინტერესო 

მეფე ერეკლეს ქალიშვილი, თეკლეა, გათხოვილი თავად ორბე- 
ლიანზე. ცხენებზე ამხედრებული ეს ქალბატონები მსახურების 

წარჩინებულების თხოვნის შემდეგ გადაწყვიტა საქართველოს მიერ- 
თება. 3Vხმ6 #სცგუ09, II0IIC060!(M6LVM6 I6V3I(I! X 50CCIIII (CI1I6: V3287ლ/IსC180, 

IMV. #.C. CV300M1II2, 1901), 258. 

3 გენერალ პაულუჩის მეუღლე, ვილჰელმინა-ფრანცისკა (1778-1824), 

კურლანდიელი გრაფის, იოსებ-ვილჰელმ ფონ კოკსულის ქალიშვილი 
იყო. 
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თანხლებით მობრძანდებიან. ისინი თავიდან ფეხებამდე თეთრ 
ვუალში არიან გახვეულები და შორიდან, სიბნელეში, მოჩვენე- 
ბებს ჰგვანან. გენერალმა გამოთქვა სურვილი, რომ ეს უცნაური 

სამოსი ევროპულით შეცვალონ. ზოგიერთ ქართველ თავადის 
ქალს უკვე აღმოაჩნდა ამ ინოვაციის მიღების გამბედაობა“ მი- 

სივე ცნობით, თბილისელ ქალებს კვლავ ჰქონდათ შენარჩუნე- 
ბული ძველი წესი და სახეს ვუალით იფარავდნენ, რომელსაც 

თვალებისთვის ორი ჭრილი ჰქონდა. 

თბილისის მოსახლეობის სიღარიბეზე მოწმობდა ის ფაქ- 

ტი, რომ შუშის ნაცვლად ძირითადად გასანთლულ ქაღალდს 

იყენებდნენ. ეს ფრეიგანგის აზრით, არა გაჭირვების, არამედ 

წარმოების შეზლუდული შესაძლებლობების ბრალი იყო. სამ- 

რეწველო ნაწარმის შემოტანა ძვირი ჯდებოდა, მოსახლეობას 

კი არ ჰქონდა სასარგებლო ნივთები და მათ არც ამზადებდნენ. 

თბილისში კარგად ქსოვდნენ ხალიჩებს, მაგრამ მოსახლეობა 

ყველა სხვა საქმის მიმართ არც მიდრეკილებას და არც მისწ- 

რაფებას არ იჩენდა. ავეჯიც კი, მეტად ძვირად, რუსეთიდან 
შემოჰქონდათ.) 

თბილისის აღდგენა რუსეთ-ირანის პირველი ომის დასრუ- 

ლების შემდეგ, 1816-1827 წლებში გენერალ ერმოლოვის მმარ- 

თველობის დროს დაიწყო. იმპერატორი ალექსანდრე I (1801- 

1825) მას არაფერზე ეუბნებოდა უარს და გენერალს თითქმის 

შეუზღუდავი ძალაუფლება ჰქონდა. ფრანგი და ფრანკოფონი 

მოგზაურების ცნობებით, გენერალ ერმოლოვის მმართველობის 
დასაწყისში თბილისში კვლავ მიწაყრილები, ცარიელი მოედ- 

ნები, ბანიანი მიწურები, ვიწრო, ჭუჭყიანი და ნანგრევებით 

ჩახერგილი დაკლაკნილი ქუჩები იყო. წვიმის დროს ქუჩები ტა- 

ლახდებოდა, კარგ ამინდში კი მტვრით ივსებოდა, რაც თბილისს 

მიწისძვრით დანგრეული ქალაქების და არა ხალხმრავალი და 

სავაჭრო დედაქალაქების რიგში აყენებდა. 1817-1818 წლებში 

გენერლის მითითებით ქალაქის ძველი ნაწილის გარშემო თხრი- 

ლები ნელ-ნელა ამოავსეს და ეს ადგილები ახალ ქალაქს შეუერ- 

ტ ·იVყი,)ლა, LCIIIC§ §I(I IC Cი!!Cი§6 6L II C60IIC, §IIIVIC§, 0IIII1C ICIVII0IL CI 
V0)'იდC 61) 6156, ლი 1812 (Mიეოთხისც: CჩC7 IICსL(0L % VVსII, 1816), 101, 102, 
116, 143-149, 151-158.



თეს. ძველი ხიდის ნაცვლად აგურის მყარი საყრდენებზე ხის 
ერთთაღიანი ხიდი ააშენეს, რათა ის მტკვრის სწრაფ დინებას 
არ დაეზიანებინა. ქალაქის სანიტარული მდგომარეობის გაუმ- 
ჯობესების მიზნით გენერლის მითითებით თურქ და სპარსელ 
ტყვეებს ქალაქიდან ნანგრევები გაატანინეს, ზოგიერთ უბანში 
დიდი წვიმის დროს თითქმის გაუვალი ქუჩები გააფართოვეს და 
მოკირწყლეს, გაჭრეს არხი, რათა წვიმა ქუჩები არ დაგროვილი- 
ყო. პოლიციის უფროსმა ინჟინრებთან ერთად ქუჩების სიგანე 
ისე განსაზღვრა, რომ ეტლს შესძლებოდა გავლა იმ ადგილებში, 

სადაც ტერიტორია 60 ფუტის (18 მ) სიგანის ქუჩების გაყვანის 
საშუალებას იძლეოდა. უსაფრთხო ადგილზე ხორბლის დასაფქ- 

ვავად წყლის წისქვილი დადგეს.? 
ქალაქში გავრცელებელი ავადმყოფობების ერთ-ერთი მი- 

ზეზი თბილისის ბრტყელი და ძირითადად თიხით გადახურული 

სახურავებიდან ჩასული წვიმით დანესტიანებული სადგომები 

იყო. ამ ვითარების აღმოსაფხვრელად გენერალმა ერმოლოვმა 

წაახალისა კერძო სახლების რეკონსტუქცია. ახალი მშენებლო- 

ბის ხელშესაწყობად მიწის უზარმაზარ ნაკვეთზე ჯარისკაცებს 

ამუშავებდნენ აგურების დასამზადებლად და ტყეებში მუხის 

ხეების საჭრელად, რასაც გორიდან თბილისამდე მტკვრით აცუ- 

რებდნენ. ვინაიდან ქალაქში მშენებლობისთვის საჭირო იარა- 

ღები არ იყო, ასტრახანიდან შემოიტანეს ნაჯახები, ნიჩბები და 

ჩაქუჩები. ქალაქში ბევრი კალატოზი იყო. მთავარ კალატოზე- 

5 Mი0II7 M0L7ხს6, IბIიII01) თIIMს V0Xიდლ6 6!) MCIX§C, ი! 60 1817 თ §IIIIC ძC 

Iრახი§5იძC ILII§0, ხმL M0III2 ძლ X0I17ცხსი. IIმძს!! ძი 14პთგიძ ივ; M. 
ხ.ლლიი, 0Iირ ძC იIმVსIC5 C010XI60§5 (0M0II5: CჩC2 #. MCიVის, LIხIიIIლ), 1819, 

50; I.-C Cგოთხგ, V0#ი§6C ძ070I5 Iთ IბII5§516 1I16IIთI0I1016, 6L ჩიIIICIIIICI6I)16I1 06115 

I6§ ი0VII1C65 §III(I665 თII – თ61ი ძII CიIICი56, IიII ძ0ი!(I§ 1820 III5§5იII6CI 1824 ხმL 
18 CხიVგII6L Cეთხი, C0ი§ს) ძს I|0! 2 IIIII§5, I-II, (02LI5, 1826), II, 154; I-CIIX 

ძი სლის)ისს V0V/იდი /!!!!ი!I6 00I15 | -II10II6 CII101MიII, 0I| L)65CLIM0110)1 (16 §0§ 

#00)!1)ბი0§ 6L ძ6 569 იIII1CI0იI6§ თრ/611505, 50! I)ი!IIICII0C§, 50! 0#IIMC16I105, I-II, L, 
LXIძი1 II6I05, LიXLI§5, 1829, II. 40; CჩიLI0§ ც6Iგილ0L V0/იდი იIIX II10105 C)II6II10165, 
ჩი, IC M0ძ ძი I! CVI0/06, I6§5 იI0VIIIC6§ ძ! CიIC0§6, 1ი C60IXC(6, 411161116 6! IVI 

ჩ6;+6, §IIIVI ძ6 ძი!ი!I15 (0ხ0დIი/ჯჩ!1!ფI465, 5!ფ115!181(05 6! იIIII65 5IIL IC ჩძდლი0!!, 169 1169 (IC 

ჰ)იVი, ძნ M0იVIIC6 6! ძ6 ზიI/ხი!!, 5III IC Cიხ თ6 80))))6-ნ5ი61011C0 CI 50იIII16 LICIბI6 

ჩწიიძი”! I05 C0IM))66§5 1825-1829. I-II (02გILI§: ტს!ჩხს§ Mი-გიძ, LIხIი1I0C-06ძ11C05 

1838), II, 29, 41. 
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ბად სპარსელები ითვლებოდნენ და შეუძლებელი იყო უკეთე- 
სი ხელოსნების მოძიება. გამომწვარი და მზეზე გამომშრალი 
აგურით აშენდა ყაზარმები, საავადმყოფოები და ადმინისტ- 
რაციული შენობები. მოსახლეობას მცირე დრო მისცეს 12-15 

ფუტის (3.5-4,5 მ) სიმაღლის აგურის სახლების ასაშენებლად. 
თუკი შეძლებული ქართველები და სომხები ხელს უწყობდნენ 
საჯარო პროექტების განხორციელებას, ხალხი, – ისე როგორც 

ყველა აზიურ ქალაქში, – ძლიერ უნდობლად ეკიდებოდა მამა- 
პაპისეული სახურავის შეცვლას. მფლობელის მიერ სახლის ახა- 
ლი გეგმის მიხედვით ასაშენებლად ერმოლოვის ერთგული ჯა- 
რისკაცები ქუჩაში გავლისას ძალიან ძველ სახლს დასანგრევად 

აგურებს აცლიდნენ. რამდენიმე ლამაზი შენობა და ახალი მშე- 
ნებლობებისათვის მომზადებული ხარაჩოები კონტრასტს ქმნი- 

და იმ ქოხმახებთან, რომლებიც თბილისს თითქმის მთლიანად 

ფარავდა. ხალხიც მიხვდა, რომ უკეთესი იყო საცხოვრებლად 

მოხერხებულ და კოხტა სახლებში ცხოვრება, ქუჩაზე გამავალი 

ფანჯრებით. ქალაქის ცენტრში, დიდ ფართობზე მდებარე ძვე- 

ლი სასაფლაო გააუქმეს, საფლავის ქვები ოჯახებს გადასცეს, 

ნიადაგი კი მოასწორეს. იქ, სადაც ადრე ვიწრო და დაბინძურე- 

ბული გასასვლელები იყო, ლამაზი მოედნები გააშენეს. აქ კი 

უკვე თავისუფლად მოძრაობდა ჰაერი. გარშემო მდებარე სახ- 

ლები მორთეს ფასადებით და ისეთი მოედანი გააშენეს, რომე- 

ლიც ნებისმიერ ევროპულ ქალაქს დაამშვენებდა. ერთ საღამოს 

იქ კონცერტი და ფოიერვერკი გამართეს. 

ფრედერიკა ფონ ფრეიგანგის მიერ ნახსენები გუბერნატო- 

რის ადრინდელი სახლი, რომელიც მორის კოცებუს აზრით, აზი- 

ური და ევროპული არქიტექტურის შეუსაბამო ნაზავს წარმოად- 
გენდა, დაანგრიეს. მის ნაცვლად ბორცვის ფერდობზე ააშენეს 
თანამედროვე სტილის შენობა, რომელიც მოხდენილი კოლონა- 
დებით და მშვენიერი ქანდაკებებით იყო მორთული. ქართველე- 

ბი ჯერ გაოცებულები იყვნენ ამ დეკორაციის გამო, მაგრამ შემ- 

დეგ შეეჩვივნენ. პოლკოვნიკ როტიეს ცნობით, 1810-1821 წელს 
თბილისში ცხოვრობდა პეტერბურგის მეცნიერებათა აკადემიის 
წევრი, გამორჩეული ბელგიელი მოქანდაკე და არქიტექტორი, 
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ჟოზეფ კამბელენი (1756-1821). არ არის გამორიცხული, რომ 

სასახლე სწორედ მისი ქანდაკებებით ყოფილიყო დამშვენებუ- 
ლი. სასახლის გემოვნებით გაშენებულ ბაღში, რომელიც ღია 
იყო საზოგადოებისთვის, სხვა მცენარეებთან ერთად ხარობდა 
შირაზის ვარდებიც. სასახლის მახლობლად რუკების საცავი 
მდებარეობდა. 

ადგილობრივი თავადები, მდიდარი სომხები და გენერლები 
ერთმანეთს ეჯიბრებოდნენ და თავის გამოჩენას ცდილობდნენ 
თავიანთი ახალი სახლების ელეგანტურობითა და ფუფუნებით. 
მათ შორის საგანგებოდ გამოირჩეოდა სომეხი თავადის, მადა- 
თოვისა და თავად ბებუთოვის დიდი გემოვნებით აშენებული 

ბაღით დატერასებული სახლები. ახალი უბნის განაშენიანების- 

თვის გამოყოფილ ერეკლე მეფის ვერხვებითა და ალვის ხეებით 

დამშვენებულ 'ბაღში აშენებულ ლამაზ სახლებს ახალი პარი- 

ზული შენობების სტილში წინ თალიანი გალერეები ჰქონდათ. 

ძველი და ღარიბი ქალაქის ნანგრევებზე ჩნდებოდა ახალი და 

მდიდარი ქალაქი, მაგრამ ნაგვით და მასალით დაფარული ტე- 
რიტორიის დიდი ნაწილი კვლავ ასათვისებელი იყო. ქალაქის 

ღარიბი მოსახლეობა მიწურებში ცხოვრობდა, რაც სამწუხარო 

კონტრასტს ქმნიდა მოხდენილი და ლამაზი ნაგებობების გვერ- 

დით. ამის მიუხედავად, ჟაკ ფრანსუა გამბას აზრით (1820 წ.) 

სამი წელი ალმოჩნდა საკმარისი, რომ თბილისს ისეთი იერსა- 
ხე მიეღო, რომლითაც ცივილიზებული ევროპის ქალაქები გა- 
მოირჩეოდა. იულიუს კლაპროთი 1823 წელს პარიზში ფრანგულ 

ენაზე გამოქვეყნებულ თზხულებაში აღნიშნავდა: „ტიფლისიდან 
მიღებული უკანასკნელი ცნობების მიხედვით, გენერალ ერმო- 
ლოვის პატრიოტული ზრუნვის წყალობით ეს ქალაქი დღითიდ- 

ღე მშვენიერდება; მან თითქმის მთლიანად თავიდან ააშენა ქა- 

რ 1805-1810 წლებში სანკტ-პეტერბურგში, ვასილევსკის კუნძულზე 
აშენდა ბირჟის შენობა, არქიტექტორი ჟან ტომა დე ტომონი, ქანდა- 

კებების ავტორი კი ჟოზეფ კემბერლენი იყო. 

7 Mი0LჯლხსC, Iბ2IიIს00 ძ! V0Vიდ6ნ 6) Mხ0I+6, 43-44, 48, 51-52; Cეთხი, V0Iიდ2 

ძრ1I5 1ი Iზ:(5§1C 1)16III0I16I6, II, 155-157; 8601გიდი + V0Vი§6 იIIX III0C§ CIIC6IIIიIდC, 

II, 20; Iბ0LLI6L, IIII6ჯიIIC ძ6 1I/II§ რ C01)5!0I11!110016, ხიეL IC C010იCI IL01LIC(5, 
C0ითომიძისი C60CV8გI10+ ძი ძ!I(I6-6ი15 0Iძ10§, იპლიხILC ძი 01ს516სა 2C0ძ06IX105, 

C1C. (სI0)XCIIC5: C705 I1. I9II1ლL, LIხLგIIC, 1825), 105-106. 
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ლაქი და ქართველებისთვის ევროპული არქიტექტურის მიმართ 
გემოვნების გაღვივება შესძლო“. ფრანგი დიპლომატის, ამედე 
ჟობერის შეფასებით, თუმცა ძველ ქალაქში კვლავაც თვალსაჩი- 
ნო იყო სპარსელების შემოსევის შედეგი, გენერალ ერმოლოვის 
მიერ მიღებული ენერგიული ზომებით თბილისში ევროპული 
ქალაქების მსგავსი ცხოვრება და წესრიგი მკვიდრდებოდა.? 
1825 წელს თბილისში ჩასული ფრანგი მეცნიერის, შარლ ბე- 
ლანჟეს თქმით, ქალაქში ევროპული არქიტექტურის მიხედვით 

ნაგები ლამაზი სახლები მას საფრანგეთს ახსენებდა.'? გენერალ 
ერმოლოვის მმართველობის დროს თბილისში ჩასულმა ყველა 
მოგზაურმა შეამჩნია, რომ იგი თბილისს ევროპული მოდელის 

მიხედვით შენდებოდა, მაგრამ არავინ იხსენებდა, რომ რუსებ- 

მა არ შეუშალეს ხელი აღა-მაჰმად ხანს თბილისის დანგრევაში, 
რათა შემდეგ თავისი ინტერესების შესაბამისად დაეწყოთ მისი 

აღდგენა.'!! 
ჟაკ ფრანსუა გამბას ცნობით, თუ ოციოდე წლის წინ თბი- 

ლისში აზიური ადათ-წესები იყო გავრცელებული და ყველა 

თავისი მასპინძლობის შეეთავაზებას ცდილობდა, რადგან თბი- 

ლისში მოგზაურის ჩასვლა იშვიათ მოვლენას წარმოადგენდა, 

ჭ MიI2ლხყიC, IMხ0IიI!0! ძ”!) V0/0დC 6) ხM0/X+C, 48; Cმიახვ2, V0MიდC ძიII5 IC ILII§5I6 
I6III0I1016, II, 157, 180-182; 86Iგიიი, V0Vიდ6 იIIX IIICI0§ CXI6III0I6§, II, 41; |. 
MI2იICLჩ, V0)/იდ2 იII M0II! CიIICთ%( CI CI) C60IX10C, II, 1. 

მ I|)გსხიLII, 5CICიCლ05 იი0L2105 CI დ0II(I00C5. V0#0დლC ძვი§ 12 IL0§551C MCIIძ10იმ1C, 
CI იიLIICსIICL6Lილი! ძგი§5 IC§ იI0VIიC05 51(0665 მV-ძCI2 ძს C3VყCმ5C, (21! ძCიV15 

1820 )ცა§ცსლი 1824, ლიX IC C0CV0IICI Cგოხე, C0ი§ს) ძს 01 2 IIII§. – I6VI(6 
სნIICVCI0ი6ძ!ძფ(46, 02115, 1827, L. 34, ნ. 102. 

საი #იIგიყიC V0Vიდ0 იIIX IIIთ0§ (2116/)!0105, II, 20. 

1! ბაღდადში საფრანგეთის კონსულის, ჟან-ფრანსუა რუსოს მოხსენე- 
ბით ბარათში (26.X.1795) საქართველოში აღა-მაჰმად ხანის შემო- 
სევის დროს რუსების ჩაურევლობა შეფასებული იყო როგორც „რუ- 
სეთის კარის“ ბარბაროსული პოლიტიკა საქართველოს მიმართ, რო- 
მელსაც მოკავშირე ერეკლე და საქართველო გასანადგურებლად მი- 
ატოვა, თავის ძალებს კი სრულიად საქართველოს დასაპყრობად და 
მის, როგორც დაპყრობილის სამუდამოდ შესანარჩუნებლად, შემდეგ 
აამოქმედებდა (#ILCიIVC ძს MIიI5(იIC ძლა #//0IIC§ #(-გილბI05, MIრთ01I05 
0 სი-სთილი(სა, ჩლჯ§5C, V0I. 2, ძ0C. 29, (0I. 146V- 147V). ეს აზრი გამეორებუ- 
ლი იყო 1807 წლის 18 აპრილის საფრანგეთის ოფიციალურ C)MიIIIIIიI ძნ 
I ნMIიII6, 18.03.1807). 
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იმჟამად ქალაქში უკვე იყო სომხების რამდენიმე დუქანი, ერთი 
რესტორანი და პურის ორი ფრანგი მცხობელი.'? შარლ ბელანჟე 
არ ასახელებს სასტუმროს, რომელშიც გაჩერდა, მაგრამ აღნიშ- 
ნავს, რომ ის ერთ ფრანგს ეკუთვნოდა და თბილისში ამ დანიშ- 
ნულების ერთადერთი, მაგრამ საკმაოდ მოუწყობელი დაწესე- 

ბულება იყო – ოთახის კარი ცუდად იხურებოდა, იქ მხოლოდ 
ერთი მაგიდა, რამდენიმე სკამი და ხალიჩაგადაფარებული ხის 
ორი ტახტი იდგა, არ იყო ბუხარი.) ვიზიარებთ დავიდ ხოშტა- 
რიას მოსაზრებას, რომ ბელანჟეს მიერ ნახსენები ჯერ კიდევ 

მოუწყობელი სასტუმროს პატრონი ნაპოლეონის არმიის ყოფილ 
ჯარისკაცი, ჟან-პოლი!!, უნდა ყოფილიყო. 

მოსახლეობა და რელიგია. რუსი დიპლომატის, ალექსანდრ 
ნეგრის ცნობით, XVIII საუკუნის ბოლოს თბილისში 4,000 სახლი 

და 20,000, 1795 წლის სპარსელების შემოსევის შემდევგ, 1803 

წლის მონაცემებით – 14,620 სული იყო. 1807 წელს მოსახლე- 

ობის რაოდენობა 18,000-მდე გაიზარდა და მასში არ იგულისს- 

მებოდნენ რუსი სამხედრო პირები და მოხელეები. ფელიქს ბო- 

ჟურის ცნობით, 1818 წელს თბილისის მოსახლეობა 20,000 სულს 

არწევდა, მაგრამ მასში არ იგულისხმებოდა 5,000 კაციანი გარ- 
ნიზონი. ჟაკ-ლფრანსუა გამბას ცნობით, 1820 წელს, თბილისის 

მოსახლეობის რაოდენობა დაახლოებით 24,000 იყო; 1825 წელს 

თბილისსა და მის შემოგარენში 2,500 სომხების, 1,500 ქართ- 
ველების, 500 – თათრებისა და სპარსელების ოჯახი ცხოვრობს. 
ე.ი. სულ 4,500 ოჯახში; თითოეულში 6 სულზე ნაკლები არ იყო, 

რაც ჯამში 27,000 სული იყო. ამ ციფრს ემატებოდა გარნიზონის 
შემადგენლობა, მოხელეები და უცხოელები – 6,000 სული. სულ 

33,000 სული და ეს ციფრი მუდმივად იზრდებოდა სპარსეთიდან 

და თურქეთიდან ემიგრირებული ქრისტიანების ხარჯზე. ამას- 
თანავე, თბილისში „თათრებისა და სპარსელების 500 ოჯახი 

ცხოვრობდა, თითოეულ ოჯახში კი, სულ მცირე, ექვსი წევრი 

)ა? რCგოხმ, V0უიდი ძი,)5 )ი IბხII5516 1)16IIMII0I16IC, II, 160–163, 182-183. 

სპ გ8აგიფლ. V0Xიდინ იI!X III005§ CII6II1ო105, II, 21. 

ა. დავითხოშტარია, თბილისი. ძველი სასტუმროები (თბილისი: არტანუ- 
ჯი, 2011), 11. 
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იყო“ 15 შარლ ბელანჟე არ იზიარებდა გამბას მოსაზრებას და 
მიაჩნდა, რომ თბილისის მოსახლეობა 24,000 არ აღემატებოდა. 

კონსულ ჟაკ ფრანსუა გამბას მისია თბილისში.' XIX სა- 

უკუნის 20-იან წლებს ემთხვევა თბილისში საფრანგეთის კონ- 
სულის ჟაკ ფრანსუა გამბას მოღვაწეობა. გამბას მისიის ძირი- 

თად მიზანს საქართველოს გზით საფრანგეთ-ირანის სავაჭრო 
ურთიერთობების განვითარება წარმოადგენდა. ამ თვალსაზრი- 
სით, საქართველო მანამდეც მოექცა საფრანგეთის ინტერესებ- 
ში. XVIII ს-ის შუა ხანებში ფრანგი მოგზაური პეისონელი წერდა: 

„თბილისი საუკეთესო ადგილია ირანთან სავაჭრო ურთიერთო- 

ბების დასამყარებლად... აქ შეგიძლია ნებისმიერი სახის საქონე- 

ლი შეიძინო“! 
1813 წლის გოლესთანის ზავის შემდეგ რუსეთისა და ირა- 

ნის ვაჭრობა კავკასიის და კეძოდ, თბილისის გზით გაცხო- 

ველდა. ირანიდან იმპორტირებული საქონლის ბაჟი სულ 5%-ს 
შეადგენდა, ეს კი ადგილობრივ ვაჭრებს ფინანსური კაპიტა- 

ლის დაგროვების საშუალებას აძლევდა. 1821 წელს რუსეთის 

ხელისუფლებამ ევროპული საქონლისთვისაც დააწესა ე. წ. 
„შელავათიანი ტარიფი“ 10 წლით. ტარიფის შემოღება განაპი- 

რობა სამხრეთ კავკასიაში რუსული ჯარის მომარაგების აუცი- 

ლებლობამ, კავშირმა ფრანგულ კაპიტალთან და მეტოქეობამ 

ინგლისთან. ' აზიასთან ვაჭრობისთვის შეიქმნა ახალი გზა: 

ოდესა-რედუტ-კალე'-თბილისი. „1821 წლის 8 (20) ოქტობრის 

უკაზით, უცხოეთიდან საქართველოში შემოსული ყოველგვა- 

)|) რCელთხი, V07ი(დ6 00II5 Iთ ILI(55IC ))16”I0I0IL0I6C, 58. 

"ნ გამბას მოღვაწეობა საქართველოში უფრო დაწვრილებითაა განხი- 
ლული კრებულში შესულ სხვა სტატიებში. 

17 M. ძი IIXCV§§00CI, I5§§თ)! §III IC§ I„0I(ხIლი იCIIICI6§ თ6C ჩხ6++%6 6! ძ6 C60IXI6 (2115, 
1754), 153. 

Iგ თCი00”0C 5ეიILMIძ7ლ, ტი LI510IICგI 5სწV6V 0( CლიწფIმი-წეი1მი IMCIმII0ი§ 1ი (ჩ« 
Mი0!(0ლისჩ Cიისსიო, /0!()ი! 0/ –0I§IიIIი!C 5I1II016§, V0I. I, M0.2. (LCIძტი: 8XIII, 
2008), 156-157. 

I რედურ-კალე (ყულევი) შავი ზღვის აღმოსავლეთ სანაპიროზე უმ- 
ნიშვნელოვანესი ნავსადგური იყო. დაინგრა ყირიმის ომის დროს. (იხ. 
მ. პაჭკორია. რედუტ-კალე. თბილისი, 1968; M. CიეCCXIIV-#I!10M(08, 
ნიIMVI-IC0716. C)/11CVCCI1)186MXხ!C 3CIIIICXII, 55, VIII, 1847, 21-33 
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რი საქონელი დაიბეგრება ამ საქონელზე გამოცხადებული ფა- 
სის მხოლოდ 5%-ით, მსგავსად გოლესთანის ხელშეკრულების 

საფუძველზე ირანიდან შემოტანილ საქონელზე დაწესებული 

ბაჟისა: 
მართალია, 5%-იანი ტარიფი და თავისუფალი ტრანზიტი 

ნიშნავდა სამხრეთ კავკასიის და ირანის ბაზრების ევროპის 
ქვეყნებისათვის, კერძოდ საფრანგეთისათვის ხელში ჩაგდებას, 
მაგრამ რუსეთის მთავრობას იმედი ჰქონდა, რომ შეღავათიანი 

ტარიფის ვადაში, 10 წლის განმავლობაში სამხრეთ კავკასიისა 
და ირანის ბაზრები გაფართოვდებოდა, გაიზრდებოდა მოთხოვ- 

ნილება ევროპულ საქონელზე და ვადის დამთავრებისას, უკვე 

შექმნილ ბაზრებს რუსეთის ბურჟუაზია გააკონტროლებდა. 
მიუხედავად იმისა, რომ შეღავათიანი ტარიფი გარკვეულ- 

წილად ინგლისელთა წინააღმდეგ იყო მიმართული და უპირვე- 

ლესად საფრანგეთის ინტერესებს ემსახურებოდა, ამ პერიოდში 

ინგლისელებიც სარგებლობდნენ საქართველოს სატრანზიტო 

გზით. გამბა 20-იანი წლების შუა ხანებში წერდა: „ტფილისზე 

გავლით უკანასკნელ ხანებში მრავალი ინგლისელი ბრუნდება 

ინდოეთიდან ევროპაში. ბომბეიდან გამოსული ისინი ზღვით 15- 

20 დღეში აღწევენ ბენდერ-ბუშეჰრის ნავსადგურს სპარსეთის 

ყურეში. ამ ნავსადგურში არის ინგლისის გენერალური კონსუ- 

ლი, ინგლისელები აქ დიდი ვაჭრობას ეწევიან, ავრცელებენ 

აქედან მთელ სპარსეთში ინდოეთისა და თავიანთი სამშობლოს 
მანუფაქტურას. ბენდერ-ბუშეჰრიდან ისინი ექვს კვირაში ადვი- 

ლად აღწევენ ტფილისს ქარავნებით!“! 

შეღავათიანი ტარიფის მოქმედების მიწურულს, 1831 წელს, 

თბილისში შეიქმნა „კავკასიის სავაჭრო დეპო“ ამ კომერციული 

კავშირის საქმიანობა ირანთან სავაჭრო ურთიერთობების გა- 
ფართოებას ისახავდა მიზნად: „ირანელი ვაჭრები, რომელთაც 
უცხოური საქონელი თავის ქვეყანაში შეაქვთ კონსტანტინოპო- 

ლისა და ტრაპიზონის გზით, შესაძლებლობა ექნებათ რა იგივე 

20 უჟაკ ფრანსუა გამბა. მოგზაურობა ამიერკავკასიაში. ფრანგულიდან 
თარგმნა, წინასიტყვაობა და კომენტარები დაურთო მ. მგალობლიშ- 
ვილმა. ტ. 1 (თბილისი, 1987), 235. 

21 I.-L. Cმოხმ. V0/026 ძიII5 Iთ IბI(§510..., II, ნ. 159. 
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საქონელი სასურველი რაოდენობით შეიძინონ თბილისში, სულ 
უფრო ხშირად ჩამოვლენ ამ ქალაქში, და ბოლოს, ევროპული 
ვაჭრობა ირანში, რაც ფასების კონკურენციას ემყარება, დაკარ- 

გავს თავის ძალას, რამდენადაც თბილისიდან გაზიდული საქო- 
ნელი ირანში უფრო იაფი იქნება“ 

განსაზღვრული ვადის დასრულებამდე ოდნავ ადრე, რუ- 
სეთმა გააუქმა ევროპული საქონლისათვის დაწესებული შელა- 

ვათიანი ტარიფი. ევროპულ საფეიქრო საქონელზე 1832 წელს 
უზარმაზარი ტარიფი დაწესდა. თუმცა, ამ გადაწყვეტილებას 

სასურველი შედეგები რუსეთის იმპერიისათვის არ მოუტანია. 
უცხოურ საქონელზე შეღავათიანი ბაჟებისა და თავისუფა- 

ლი ტრანზიტის გაუქმებას თვალსაჩინო ცვლილებები მოჰყვა. 

ევროპიდან ირანისაკენ მიმავალი სავაჭრო-სატრანზიტო გზა, 

რომელიც XIX ს-ის 20-იან წლებში აღორძინდა, ამიერიდან ძა- 

ლას კარგავდა. ევროპის „აზიური ვაჭრობის“ მთავარ მაგისტ- 

რალს ტრაბზონის გზით კონკურენტი (რედუტ-კალე-თბილისი- 

ბაქო) ჩამოაცილეს. ტრაბზონში ჩამოყალიბებულმა ინგლისურ- 

მა სავაჭრო კომპანიამ აღმოსავლეთის ბაზარი თავისი საქონ- 

ლით აავსო.2) 

ტარიფის გაუქმების შემდეგ, ევროპის ქვეყნებსა და ირანს 

შორის ვაჭრობამ ტრაბზონ-ერზერუმის გზისაკენ გადაინაცვლა. 

მთელმა მოგებამ, რომელსაც თავისუფალი ტრანზიტის შედეგად 
იღებდა თბილისი და რედუტ-კალე, ტრაბზონ-ერზერუმისაკენ 

გადაინაცვლა. მრავალმა თბილისელმა ვაჭარმაც არჩია ევრო- 
პული საქონლით სატრანზიტო ვაჭრობა ტრაბზონ-ერზურუმის 
გზით და ამ საქონლის ირანში ჩატანა. 

თბილისი XIX საუკუნის ოცდაათიან და ორმოციან წლებში. 

გენერალ ერმოლოვის ძალისხმევის მიუხედავად, გენერალ პას- 

22 პ. გუგუშვილი. საქართველოსა და ამიერკავკასიის ეკონომიკური გან- 
ვითარება XIX-XX სს.-ში. (თბილისი, 1979), 261-262. 

23 მ. დუმბაძე, (რედ.). საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, IV. თბილი- 
სი, 1973, 914. 
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კევიჩის (1827-1831)“, ბარონ როზენისა (1831-1837)? და გე- 

ნერალ გოლოვინის (1837-1842)# მმართველობების დროს თბი- 
ლისში მყოფი მოგზაურების ცნობით თბილისის საერთო იერსა- 
ხე არაფრით იყო ყურადსაღები – საუკუნეების მანძილზე მიმ- 
დინარე ომების შედეგად, კედლის ნაკვალევის გარდა ქალაქში 
სხვა ძველ ძეგლებს ვერ შეხვდებოდით. თბილისს დაკარგული 
ჰქონდა თავისი განსაკუთრებული იერსახე და რუსეთის საკუთ- 
რებად იყო ქცეული, თუმცა ეს სულაც არ იწვევდა სინანულს 
იმის ფონზე, რაც მისგან იყო გადარჩენილი. აზიის თითქმის ყვე- 
ლა ქალაქის მსგავსად, თბილისიც ცუდად იყო ნაგები. ვიწრო, 
დაკლაკნილი ქუჩები ნაგვით იყო სავსე, ქოხებს არ ჰქონდა არც 
ფასადი, არც ფანჯრები და სინათლე მხოლოდ კარიდან შედი- 
ოდა. ახალ ქალაქში, რომელიც სწრაფად იზრდებოდა და ძველ 
ქალაქს უერთდებოდა, ქუჩები უსწორმასწორო და ცუდად იყო 
მოკირწყლული, მშრალი ამინდის დროს კვლავ აუტანელი მტვე- 
რი იდგა, წვიმის დროს ღრმა საფლობები ჩნდებოდა და რამ- 
დენიმე საათის შემდეგაც კი შეუძლებელი იყო ერთი მხრიდან 
მეორეზე გადასვლა, წყალდიდობების გამო მტკვრის ძლიერ დი- 
ნებას ხიდები მიჰქონდა. გრაფ სიუზანეს აზრით, კავკასიის პრო- 

ვინციის გუბერნატორს გენერალ გოლოვინს სურდა „მისთვის 
მინდობილი ხალხის კეთილდღეობისათვის ხელის შეწყობა« მაგ- 

რამ მისი სურვილები ყოველთვის ვერ სრულდებოდა – თბილი- 
სის ერთ-ერთი მრავალჯერ დანგრეული ხიდის ნაცვლად მყარი 

ხიდის ასაშენებლად ევროპელი ინჟინრების ჩამოსაყვანად მას 
პეტერბურგიდან სჭირდებოდა ნებართვის მიღება. ამგვარად, 

24 ივანე პასკევიჩი (1782-1856) – რუსეთის იმპერიის სამხედრო მოღ- 
ვაწე, გენერალ-ადიუტანტი (1825), გენერალ-ფელდმარშალი (1829), 

'"რუსეთ-სპარსეთისა (1826-1828) და რუსეთ-ოსმალეთის (1828-1829) 

ომების დროს კავკასიის ჯარების მთავარსარდალი. 1828 წელს მან 
ერევნის ციხესიმაგრე აიღო და მას ერევნის გრაფის – პასკევიჩ-ერი- 
ვანსკის – წოდება მიენიჭა. თბილისის მოსახლეობის მიერ მისი სად- 

ღესასწაულო შეხვედრის ადგილს (დღევანდელი თავისუფლების მო- 
ედანი), პასკევიჩ-ერივანსკის მოედანი ეწოდა. 

252 გრიგოლ როზენი (1782-1841) რუსეთის სამხედრო და სახელმწიფო 
მოღვაწე, საქართველოს მთავარმართებელი 1831-1837 წლებში. 

26 ევგენი გოლოვინი (1782-1858) – რუსეთის სამხედრო და სახელმწიფო 

მოღვაწე, საქართველოს მთავარმართებელი 1837-1842 წლებში. 
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გაუმჯობესების ბევრი გეგმა ქაღალდზე რჩბოდა; ან იწყებოდა, 
მაგრამ ვერ სრულდებოდა. 

კრიტიკულ შენიშვებთან ერთად მოგზაურები ძველი ქალა- 

ქის ხიბლსაც აღნიშნავენ. ავლაბარში, რიყეზე დასახლებული 

დიუბუა დე მონპერეს სახლის გალერეიდან მთელი ქალაქი ამფი- 

თეატრივით იშლებოდა. მისი თქმით, ძველი თბილისის ყველაზე 

ლამაზ და დასახლებულ უბანს სიონის მომიჯნავე მხარე, კალა 

წარმოადგენდა. თვალწარმტაცი სანახავი იყო ძველ ქალაქში 

მთაზე შერჩენილი ციხესიმაგრის დანგრეული კედლები, პატარა 

ობსერვატორია, ბოტანიკური ბაღი, მთიდან გადაშლილი ქალა- 

ქის ულამაზესი ხედი, სადაც ერთმანეთში ირეოდა ეკლესიები, 

კოშკები, გუმბათები, სახლები, კედლები და ბაზრები. ხიდთან 

მდებარე ქარვასლასთან ჩანდა აქლემების ქარავნები და ნახ- 

შირით დატვირთული ვირები. შარლ ბესი მტკვრის ნაპირებზე 

მდებარე ბაღებს არნოს? ნაპირების ხედს ადარებს. ტეიულ- 

მა ყურადღება მიიქცია მტკვრის მარცხენა ნაპირზე შეღობილ 

ფართობზე საქართველოში შემოტანილი სხვადასხვა მცენარე- 

ების სანერგეს, სადაც წარმატებით ახარებდნენ ჩინურ ინდიგოს. 

რომლისგანაც ლამაზი ფერის საღებავს იღებდნენ. მისი თქმით, 

ეს სასარგებლო დაწესებულება ქართველი გლეხების საქმიანო- 

ბაზე გავლენას ვერ ახდენდა.4 ფრანგი ლეიტენანტის ჟიულ 

პიშონის სიტყვებით, ირანში გატარებული ორი წლის შემდეგ 

თბილისის ლამაზი ნაგებობებით გარშემორტყმული მოედანი, 

ყაზარმების შენობები და დროშკების განუწყვეტელი მოძრაობა 

მას ევროპას ახსენებდა. მისივე ცნობით, თბილისის გარნიზონი 

დაახლოებით 10,000 კაცისგან შედგება, ძველი ფორტი, სადაც 

27 არნო – მდინარე იტალიაში, რომელიც ფლორენციასა და პიზაზე გავ- 
ლით ტოსკანას კვეთს. 

2ჭ ჩლჯაC, V0MიდC CI CII0166 ი!! CიIICი§6, 335; სსხი15 ძი M0ი!იი-სX, V0V0§6 
ი!!(0II” იII CიI!C056, CII6>2 ICC I+CMCIM0§5:09 CL IC #ხMIსი560, 6) C0ICIIIთ6, 6! 
C60ICIC, 6!) #III16IIIC 6! 6!) CIIIII66. #V6C III #IIი§ დბ0ლ,იეი!!!იIIC, იII!07050(46, 

ი»CII60I0დ(იIIC, §C010ჯ10!(6 CIC. 0სV-28C 0V01 2 L6თხ0ILC IC ხIIX ძი 12 50CICLC ძი 
Cბიდედი16 ძლ ლიIXI§ ლი 1838 (წვო§: LIხ+2ILC ძC CIძი, 1839), 237; CიIი!C ძC 
5ს?7მი/CL, “LC5 ხIიVIიCლ5 ძს Cმყ0C25C 50ს0§ I2 ძითIიი!0ი =ს595C” Iბ%6VII6 (6§ 

LX6II(X M0I!005 26, 1841, 57; I0IC5 CხიLI05 ICს1C, #6II+609 CI 10105 CIIIIIIII6§ (ჩხ2LI§5: 

#»ხს§ ჩი-გიძ, LIხIX2ICI0-სძI(Cს6ნ 1841), II, 88, 90-91, 95-96. 
57: ICსIC, ხ0)I5665 6! 110165 CIIII0II(6§, 88, 90-91, 95-96. 
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საბრძოლო არტილერიის ერთი ნაწილი ინახება, რესტავრირე- 
ბული იყო, ყოველ ამბრაზურაში ზარბაზანი იდგა.> 

თბილისში გაშლილი მშენებლობის მიუხედავად, ქალაქში 
ევროპელებისთვის შესაფერისი სახლები არ იყო. თბილისში 

სამხედრო პირებისა თუ მოხელეების მოზღვავება აძვირებდა 

დასაქირავებელი ბინების ფასს. ამიტომ თბილისში ერთ-ერთი 

მომგებიანი საქმე სახლების შენება და მათი არენდით გაცემა 
იყო. 

თბილისის ახალი და მდიდარი უბნები განლაგებული 

იყო მდინარის მარცხენა, უსწორმასწორო მხარეს, რომელიც 

მტკვრისკენ ეშვებოდა. იქ სწორი მოედნები, განიერი და ლარი- 

ვით გაჭიმული ქუჩები, დუქნები, კაფეები და კოლონებით უხ- 

ვად მორთული თანამედროვე არქიტექტურის მიხედვით ნაგები 

აგურის დიდი, აკურატული და კირით შეთეთრებული სახლები 

იდგა. მოგზაურების შეფასებით სახლების არქიტექტურა ოდნავ 
მძიმე იყო, ახალი სახლების უშნო და უსარგებლო ხის სვეტები 

რუსეთის ყველა მშენებარე ქალაქში გავრცელებული უგემოვ- 
ნო მონუმენტური არქიტექტურის მაგალითს წარმოადგენდა. 

მოწონებას იმსახურებდა გენერალ-გუბერნატორის სასახლე, 

რომლის კოლონადები თაღების გრძელ რიგს იჭერდა, შენობის 

გასწვრივ მთელ სიგრძეზე ლამაზი, ღია გალერეა შესატყვისი 

პროპორციის მქონე სვეტებს ეყრდნობა. ორივე ბოლოში, ნიშებ- 

ში, მარსისა და მინევრას ქანდაკებები იდგა, რომლებიც დიუბუა 

დე მონპერეს თქმით, ქართველებს გულუბრყვილოდ გენერალი 

პასკევიჩი და მისი ცოლი ეგონათ. მთლიანობაში ეს სასახლე 

დიდებული, შთამბეჭდავი და მეფის ღირსი იყო. ინტერიერიც 

შეესაბამებოდა საქართველოში რუსეთის იმპერატორის წარ- 

მომადგენლის სიმდიდრეს და წოდებას; საცხოვრებელი ნაწილი 
და დარბაზები დიდი იყო, განსაკუთრებით ის, სადაც საიმპე- 
რიო ტახტი იდგა; ოთახს ამშვენებდა ფეხზე მდგომი იმპერატორ 

2 ILIლს!ტიგი! 0ICჩიი, L2 C601010. 5CIVICC ჩხ)510IIცსC ძი I#ტლიირ ძი 96, ილ-5C 
1807-1857, 1M, 091673, CმCხ1CI 43, (0I. 10-12. 

პი 8055, Vი)/იდი 6!) CIIIII66 თI! CიI(I(C056, 333; L)ს015 ძლ M0XL66L6სX, Vიჯიდი იIII0IIL 

ძ" CიVC0ი§6, III, 225-227; 236-239, 251; ზს7იიიCI, L0§ იI0VI11)C65 ძII CიIIC056 

§0M45 Iი ძი0IIII1რ110I) IIL§556, 57; LCსI0, IX)1§5005 CI I10165 CIIII0M05, 89, 99-100. 
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ნიკოლოზის" პორტრეტი. სასახლეს ეკვროდა ბორცვზე ტერა- 

სებად გაშენებული, აუზებით და პავილიონებით დამშვენებული 
ევროპული ტიპის კარგად მოვლილი ბაღი, რომელსაც პატარა 

სამოთხეს ადარებდნენ. ის ღია იყო მაღალი საზოგადოებისათ- 

ვის და საღამოობით იქ გარნიზონის მუსიკოსები გასაოცარი ოს- 

ტატობით ასრულებენ სხვადასხვა მუსიკალურ ფრაგმენტებს.) 

გერმანული კოლონიები. რუსეთის იმპერიაში გერმანელე- 

ბის გადასახლება 1763 წელს, ეკატერინე II-ს მმართველობის 

დროს იმ მიზეზით დაიწყო, რომ მათ ახლად მიერთებული ტერი- 

ტორიები აეთვისებინათ. ძირითადად ეს იყო ბადენ-ვიურტემ- 

ბერგიდან ემიგრირებული ოჯახები, რომლებმაც გადაიტანეს 

ნაპოლეონის შემოსევა, პოლიტიკური არეულობები, შიმშილი 

და რელიგიური დევნა. ალექსანდრე I-ის ბრძანებით, ვიურტემ- 

ბერგელი გერმანელების საქართველოში დასახლება გენერალ 

ერმოლოვს დაევალა და ამ მიზნით სახელმწიფო ხაზინიდან 

100,000 რუბლი გამოიყო. გენერალ ერმოლოვის მმართველო- 

ბის დასაწყისში, 1817-1820 წლებში, საქართველოს გუბერნიაში 

რვა გერმანული კოლონია დაარსდა, აქედან ორი დღევანდელი 

აზერბაიჯანის ტერიტორიაზე მდებარეობდა. კოლონისტებისთ- 

ვის დადგენილი წესის მიხედვით, ერმოლოვის ბრძანებით ყო- 

ველ ოჯახს 60 დესეტინა? მიწა გამოუყვეს.?! 
გაფრანგებული უნგრელი თავადი, შარლ დე ბესი საგან- 

გებოდ ეხება გერმანულ კოლონიებს. იგი წერს: „ვიურტემბერ- 

გელთა კოლონიები იმიტომ ვახსენე, რომ მათგან 900 ლიეზე 

3) ნიკოლოზ I (1796-1855) – სრულიად რუსეთის იმპერატორი, პოლონე- 
თის მეფე და ფინეთის დიდი მთავარი (1825-1855). 

322 #ი0ი IIII6იიIIC6 თ6 III ი C0IIL5!ი!!!!!ი!ნ, 105: ICგი-CხიLI0C§ ძტ 8055C, 
Vი0#/იდ6ი CI! CIII))6C იII CიVCი§6, CI C60IX16, 6)! #ტIIII6III6, 611 (ტ65IC-MIIII6III6, 6 
ი C0II5!0იII110ჩ1§, CI 1829-1830. 0სVIვყC 0Lი6 ძC CIიც ნIგიCხძა IIIხიყIგლჩიC 
(ნჩეოჯ: ცლეIსიმ), LIხI+იIIC, 1838), 333-335; წI6ძიოIC ხსხი!5 ძი M0ი!ი6IXCსX, 
V0)/იდ0 იIII0!IL ძII CიIIC0§6, 225-236; 5ს7მიი6L, LC§ ხ+0VIი0C05 ძს CმსCე50 §0V0§ 
ე ძიი#იმII0ი LV§§C, 57; ICსIC, MX%I15665 C1 110165 CIIIIVII6§, II, 88, 90-91, 95-96. 

33 დესეტინა – მიწის საზომი ერთეული რუსეთში, იხმარებოდა მეტრუ- 
ლი სისტემის შემოღებამდე. 1 დესეტინა უდრის 1200 კვადრატულ სა- 
ჟენს, 1,09 ჰექტარს. 60 დესეტინა უდრის 6,54 ჰექტარს. 

3 II. ნმCIIXMII, «LICMCLIMIIM# M0710ILMIL I M2ნM203C», M06Xი3CXIIII 680CI1IMIIIM, 

CXMCM0C#MMII0III 110VMII0-IIIIICნიIVCIIხIIV XCIL9/1. 1110XMIVC, 1900, 15. 
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მეტი მანძილით დაცილებული მათი შვაბიელი“ თანამემამუ- 
ლეებისათვის მესიამოვნებინა, რომლებისთვისაც საამო იქნება 
თავიანთი ნათესავებისა და მეგობრების შესახებ პოზიტიური 

ამბების გაგება. ჩემი აზრით, ფაქტებზე დაფუძნებული მონაცე- 

მები ვიურტემბერგელებს ამ დალოცვილ მიწაზე ჩამოსვლისკენ 
წააქეზებს და არა ატლანტიკის ხშირად საშიშ გადაცურვას და 
იმ მიწაზე დამკვიდრებას, რომელიც მუდამ ენდემური ეპიდემი- 

ების მსხვერპლია“ ბესი შემდეგ რვა გერმანულ კოლონიას ახა- 

სიათებს: 

„1. ახალი-ტიფლისი (M6V-I/I5)% დედაქალაქიდან ორ ვერს- 

ზე მდებარეობს. ეს სოფელი სწორად და თანაზომიერადაა აშე- 

ნებული; იქ 35 ოჯახი ცხოვრობს. ისინი სხვადასხვა ხელობით 

არიან დაკავებულები და ქალაქს რძით, კარაქით, ყველით, ლუ- 

დით, ღვინითა და ხილით ამარაგებენ. ამ კოლონიას არ აქვს სახ- 

ნავ-სათესი მინდვრები, მაგრამ თავიანთი ნაწარმით საკმაოდ 

გამოიმუშავებენ საიმისოდ, რომ მიღებული შრომის ნაყოფით 

მშვიდად იცხოვრონ საშუალო დონეზე; ისინი თავიანთი ხარჯით 

ინახავენ პასტორს და ეკლესიას. ტიფლისში ჩემი ჩასვლის დროს 

იმპერატორმა ნიკოლოზმა მათ დახმარებად გულუხვად გამოჰ- 

ყო 2,000 რუბლი. 
2. სოფელი ალექსანდერ-დორფი (4I!0XიMძ0I-ს00L/ 7 ტიფლი- 

სიდან სამ ვერსზე, მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე მდებარეობს; 

იქ 32 ოჯახი ცხოვრობს. ისინი მეცხოველეობას მისდევენ, რაც 

მათ შესანიშნავად გამოსდით და ქალაქის ყასბებს რქოსანი პი- 

რუტყვითა და ხბოებით ამარაგებენ; მათი ქალები ტილოს ქსო- 
ვენ თავიანთი ოჯახების საჭიროებისათვის, ამას გარდა ისინი 

დიდი რაოდენობით შინაურ ფრინველს, განსაკუთრებით კი ინ- 

დაურებს ზრდიან. 

3” შვაბია (გერმ. 5CჩVმხიი) – რეგიონი სამხრეთ-დასავლეთ გერმანიაში. 

3ნ ტიფლისის გარეუბანში, მიხაელოვის ქუჩა, აღმაშენებლის პროსპექ- 
ტი, კუკია. 

37 ალექსანდერდორფი – იმპერატორ ალექსანდრე I-ის სახელობის კო- 

ლონია დაარსდა მტკვრის მარცხენა სანაპიროზე, დღევანდელი დი- 
დუბის ადგილზე. 
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3. მარიენფელდი (M0IXI6M/0Iი)" ტიფლისიდან ოთხ ვერსზე 

მდებარეობს. ეს კოლონიაც 32 ოჯახისაგან შედგება. ისინი კარ- 

გად ამუშავებენ მიწას და დიდი წარმატებით მოჰყავთ ყურძენი. 

ქალების მეცადინეობით ეს სოფელი გამოირჩევა ტანისამოსისა 
და სახლების სილამაზითა და სისუფთავით. 

4. ამ კოლონიიდან ერთნახევარ ვერსზე მდებარეობს პე- 

ტერსდოფის (ჩ2(C65ძ0„/) კოლონია, სადაც მხოლოდ 16 ოჯახი 

ცხოვრობს. ის მხოლოდ 8 წლის წინ დაარსდა, რადგან თავიან- 

თი პირველი საცხოვრებლები კოლონისტებმა მწირი მიწის გამო 
მიატოვეს? 

5. ელიზაბეტტალში (#II§იხი!!(იI)% 64 ოჯახი ცხოვრობს. 

სხვებთან შედარებით ეს სოფელი ყველაზე უფრო აყვავებულია. 

მოსახლეობა, ისე როგორც ბელგიაში, გამორჩეული მზრუნვე- 

ლობით ამუშავებს ველებს; მათ დიდძალი მსხვილი რქოსანი 

პირუტყვი ჰყავთ და დიდ სარგებელსაც იღებენ თავიანთი ვე- 

ნახებიდან, რომელსაც მზრუნველობით უვლიან. ელიზაბეტტა- 

ლის ღვინოებზე დიდი მოთხოვნილებაა და ტიფლისში კარგად 
იყიდება. 

ნ კატარინფელდში C(Cი!სი”I/0Iი) სპარსელებთან 
ომამდე“ 92 ოჯახი ცხოვრობდა; დღეს იქ 70 ოჯახი ცხოვრობს. 

3 მარიენფელდი – მარია ფიოდოროვნას, იმპერატორ პავლე I-ის მეუღ- 
ლის, ვიურტემბერგელი პრინცესას სახელობის კოლონია დაარსდა 
სართიჭალაში. 

პი პეტერსდორფი – პეტრე I-ის სახელობის კოლონია დაარსდა მარიენ- 
ფელდის მახლობლად, სართიჭალაში. 

ტი იმპერატრიცა ელიზავეტა ალექსეევნას, იმპერატორ ალექსანდრე I-ის 
მეუღლის სახელობის კოლონია დაარსდა ასურეთში. 

4 სახელწოდება კატარინფელდი ამ გერმანულ კოლონიას ვიურტემბერ- 

გის დედოფლის, ეკატერინეს პატივსაცემად, ეწოდა. დღეს ქალაქი 
ბოლნისია. 

42 იგულისხმება რუსეთ-სპარსეთის 1826-1828 წლების ომი. 1826 წელს 
სპარსელებმა განჯა (ელიზავეტპოლი) დაარბიეს და მის მახლობლად 
დაარსებულ კოლონიაში მცხოვრები გერმანელები ქურთებს მიჰყი- 
დეს. ამ ამბის გაგებისას ფათჰ-ალი შაჰს საიდუმლოდ უკითხავს, იყვ- 
ნენ თუ არა გერმანელი ქალები ლამაზები; უარყოფითი პასუხის მიღე- 
ბაზე შაჰს უთქვამს: „ქურთებს ჰყავდეთ!“ (Cხგთნი!IIIლი-წდლმC, #II§I0IMC 
ძი Iი ხ6I56 (#5IC CIIICი18გ1C) ხმL CჩეიატიII10ი--IდლC2C, ხIხ!101(ჩ0C2ILC ვს დ021215 
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სპარსელების შემოსევამ მათ უდიდესი ზიანი მიაყენა, რადგან 
ადამიანები და ქონება გაიტაცეს.) მაგრამ მათმა ნაყოფიერმა 
შრომამ და შრომისმოყვარეობამ სოფლის მეურნეობისა და ვე- 
ნახის მიმართ, უკვე აანაზღაურა მათი დანაკარგი და ეს აღარ 
განმეორდება მათი ამჟამინდელი კეთილდღეობის პირობებში. 

კოლონისტები აშენებენ კარგ ცხენებს, რომლებითაც თავიანთი 
ნაწარმი და სოფლის მეურნეობის პროდუქტები გადააქვთ“. 

7. სოფელ არმენფელდში (#4X#M101/0Iძშ) ოდესღაც 35 ოჯახი 

ცხოვრობდა, მაგრამ ისინი იძულებულები იყვნენ მიეტოვები- 

ნათ მათთვის გამოყოფილი დასახლება მწირი მიწის გამო. დღეს 

ეს ოჯახები კატარინფელდის საზღვრებში ცხოვრობენ. 
8. ელენენდორფში (I101600Mძ0-/)” 127 ოჯახი ცხოვრობს. 

ეს სოფელი 7 ვერსზე მდებარეობს ქალაქ ელიზაბეტპოლიდან 

(8II§იხ6III00!) და ყვავის; მოსახლეობას უხვად მოჰყავს ხორბალი, 
უვლის ვენახს, ზრდის დიდი რაოდენობით მსხვილ რქოსან პი- 

რუტყვს და ხდის არაყს, რომელსაც დიდი მოგებით ყიდის.4 

შარლ ბესი არ აახსენებს 1818 წელს შამქორის ადგილზე 

დაარსებულ გერმანულ კოლონიას, ანენფელდს, რომელიც ანა 

პავლოვნას, ალექსანდრე I-ის დის, ნიდერლანდების დედოფ- 

ლის, სახელობისა იყო. 

მტკვრის მარცხენა მხარეს, ავლაბრისა და ისნის გარეუბნებ- 

ში დასახლებული გერმანელი კოლონისტები ქალაქს საუკეთე- 

სო ბოსტნეულით, კარაქით, შაშხით და ძეხვით ამარაგებენ. სა- 

ქართველოში კარტოფილის კულტურის შემოტანაც მათი მათი 

ძი ნიი!მIილხ16გს (02XII§: ტIიგსIძ ძი VIC§55C, Lძ!(Cს» 1860), 440-441. 

4 1826 წელს ქურთების მიერ ტყვედ გაყვანილი გერმანელები მხოლოდ 
მას შემდეგ გაათავისუფლეს, რაც მათი გამოსასყიდი თანხა გერმანი- 
ასა და შვეიცარიაში შეგროვდა. რუსეთის მთავრობას მათზე საერ- 
თოდ არ უფიქრია სპარსეთთან ხელშეკრულების დადების დროს. 
C0I0VIი, 1716 CიI(Cთ5M5, 92. 

44 კატარინფელდი – ეკატერინა პავლოვნას, ალექსანდრე I-ის დის ვიურ- 
ტემბერგის დედოფლის სახელობის კოლონია დაარსდა ბოდღნისში. 

4 ელენენდორფი – ვიურტემბერგელი პრინცესას, ელენა პავლოვნას, 

ალექსანდრე I-ის ძმის, დიდი მთავრის მიხეილის მეუღლის სახელობის 

კოლონია დაარსდა ხანლარში. 

ჭი „ს8ლაიC, V0)/იდ6 CI) CIIII166 CII C0იIICი§”, 375-377. 
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დამსახურება იყო. გერმანელები შესანიშნავ ღვინოსაც აყენებ- 

დნენ. ბელანჟეს მათი მდგომარეობა ნაკლებად დამაკმაყოფი- 

ლებლად, ზოგიერთი მათგანის მდგომარეობა კი უკიდურესად 

ღარიბად მოეჩვენა, რასაც, თავის მხრივ, რუსები, მათ სიზარ- 

მაცეს მიაწერდნენ, გერმანელები კი აცხადებდნენ, რომ მათზე 

დაკისრებული გადასახადი მათ შესაძლებლობებს აღემატებო- 

და. მიუხედავად ამისა, მათი სახლები კარგად იყო აშენებული 

და შეიმჩნეოდა ის სისუფთავე, რაც გერმანელებს გამოარჩევდა. 

გრაფ სიუზანეს ცნობით, თბილისიდან სიღნაღისკენ მიმავალ 

გზაზე მან რამდენიმე გერმანული კოლონია ნახა, რომლის მო- 

სახლეობა დიდი კეთილდღეობით სარგებლობდა მთავრობის 

მიერ მიცემული უპირატესობის გამო. მაგრამ, ისინი ჯერ კიდევ 

არ იყვნენ ისე განვითარებული, როგორც ეს შეიძლებოდა, რად- 

გან გერმანელები მხოლოდ მათთვის გამოყოფილ მიწას ამუშა- 

ვებდნენ და არა მათ გარშემო მდებარე ნაყოფიერ ნიადაგს. კო- 

ლონისტების რაოდენობა დაახლოებით ათასი იყო.” 

ახალი თბილისის პირდაპირ მდებარე გერმანულ დასახლე- 

ბაში, ორმოციოდე ოჯახთან ერთად ცხოვრობდა 1812 წელს 

დატყვევებული ნაპოლეონის დიდი არმიის საინჟინრო ნაწილის 

ყოფილი გამმნაღმელი, ჟან-პოლი, რომელსაც ყველა პატივს 

სცემდა. იგი თბილისში მზარეულად ჩამოეყვანა ერთ გენერალს, 

მისი თბილისიდან წასვლის შემდეგ ჟან-პოლი თბილისში ცნო- 

ბილი იყო „როგორც ჯენტლმენი და კარგი მზარეული“ მას რეს- 

ტორნის გახსნა ურჩიეს, რომელიც მეტად წარმატებული იყო 

რამდენიმე წლის განმავლობაში, შემდეგ კი მან აღარ ისურვა ამ 

საქმის გაგრძელება და გერმანულ კოლონიაში თავის გერმანელ 

ცოლთან დასახლდა. როდესაც სთხოვდნენ, იგი მრავალფერო- 

ვან კერძებს ზომიერ ფასად გურმანებისა და ქორწილებისთვის 

ჭეშმარიტი ფრანგი შეფ-მზარეულის აპლომბით ამზადებდა. 
მასთან მისვლა განსაკუთრებით უცხოელებს უყვარდათ. 

4 ლCგო)ხმ, V0#იდი ძიII§ I0ი ILI(§516 ))1)6II9I0I1016, II, 183; 80Iგიი0L, V0Vიდი იIIX III009 
CII6III06105, II, 42-43; 5ს7გიი61, L6+ იI0VIIIC0C5 (III CიIICC56, 58; IVგი C0I0VIი, IMI6 
C0იIIC05I(§ ხV IVგი C010VIი (Lიიძიი: წIსხი4ტ+ 8: C0., 1854), 92. 

ქვ L)სხი!§ ძლ M0ი!იCICსX, V0Vიჯდი თიIIL0!! ძIII CიII(CCთ56, III, 250. 
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გერმანულ სოფელში დასახლებული იყო ფრანგი ნეგოციან- 
ტი კასტელაზიც (M. Cმ§1C1822). რომელსაც გერმანიაში სავაჭროდ 

ჩასული სომხებისაგან შეეტყო, თუ რა საქონელი სჭირდებოდა 

საქართველოს. ყველაზე წარმატებულ საქმედ მას ფუფუნების 
საგნებით ვაჭრობა და თბილისში საიუველირო მაღაზიის გახსნა 

მიაჩნდა, სადაც ძვირფასი ლითონების, ბრინჯაოსა და ბროლის 
საგნები გაიყიდებოდა. მას იმედი ჰქონდა, რომ მისი მყიდველე- 

ბი მდიდარი სომხები, ქართველები, სპარსელები და საქართვე- 
ლოში განლაგებული ჯარის ოფიცრები იქნებოდნენ და ამასთან, 
არც კონკურენტი ეყოლებოდა. ბელანჟეს აზრით, მთავარი ის 

იყო, თუ რამდენად პატიოსნად გადაუხდიდნენ მას საქონელში, 

რადგან, აღმოსავლეთში, ისე როგორც რუსეთში, შეუძლებელი 

იყო ვაჭრობა კრედიტის გარეშე, უფრო ძნელი კი პატიოსანი 

გადამხდელის პოვნა. კასტელაზს ეს არ აწუხებდა, რადგან რუ- 
სეთის ქვეშევრდომობა ჰქონდა მიღებული და იმედი ჰქონდა, 

რომ მთავრობა მას უფრო მეტად დაეხმარებოდა, ვიდრე უც- 

ხოელს. ეს ოპერაცია არ იყო საქართველოში მისი დამკვიდრე- 

ბის ერთადერთი მიზეზი. მას იმედი ჰქონდა, რომ წარმატებით 

აამუშავებდა ამიერკავკასიის პროვინციის მეაბრეშემეობას და 

ამგვარად აინაზღაურებდა თავისი გეგმის არასასურველ შედე- 

გებს. კასტელაზს სურდა გაეუმჯობესებინა აბრეშუმის გაწელ- 

ვა. ამ მიზნით მან ვივარედან'? თბილისში რამდენიმე ფრანგები 

ხელოსანი ჩაიყვანა და ყველას საკმაოდ კარგად გადაუხადეს, 

ისე, როგორც დიდ სამეცნიერო ექსპედიციაში. ამას გარდა, მან 

ხელსწყოები – ვიწრო დიამეტრის ბორბლებიც ჩამოიტანა. მან 
მოახერხა და ათი წლით მიიღო ამ მხარეში ჭიის პარკის ექსკლი- 

უზიური დართვის პრივილეგია. რადგან აბრეშუმი შეიძლებო- 

და გამხდარიყო საქართველოს შემოსავლის მომგებიანი წყარო, 

რუსეთის უმდიდრესმა ოჯახებმა შექმნეს ფონდი და შვეიცარელ 
კასტელაზს გადასცეს განკარგულებაში. ბელანჟეს აზრით, კას- 

ტელაზის მიერ დარენგილი გაუმჯობესებული მეთოდის დახ- 
მარებით უფრო დიდი რაოდენობის წარმოების გაშლაც შეიძ- 

ლებოდა, მაგრამ საჭირო იყო თუთის ხის გაშენება, რომელიც 

ტ4 ვივარე – ისტორიული ოლქი ლანგედოკის (საფრანგეთი) ჩრდილო- 

აღმოსავლეთში, არდეშის დეპარტამენტში. 
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კარგად ხარობდა თბილისის სტეპურ ზონაში, ხოლო მათი დიდი 
პლანტაცია უფრო მდიდრულ და სასიამოვნო იერს შესძენდა 

დღეს ასე უხალისო მიდამოებს.% 

დიუბუა დე მონპერეს ცნობით, 1834 წელს თბილისში ახ- 
ლად შექმნილი სასოფლო სამეურნეო საზოგადოების პირველი 

სამუშაო თემა სწორედ გერმანულ კოლონიებთან და კასტელა- 

ზის აბრეშუმის ფაბრიკასთან არტიზიული წყლების მოძიება 

და მიყვანა იყო. კასტელაზის გეგმები ფართო ხედვაზე მეტყ- 

ველებდა: მტკვრის ნაპირზე შეძენილი უზარმაზარი ფართობზე 

განსაზღვრული იყო გემოვნებიანი არქიტექტურის მქონე შე- 

ნობები აგება და თუთის პლანტაციების გაშენება. მაგრამ მისი 

გარდაცვალების შემდეგ ყველა გეგმა ჩაიშალა: მთელი ფული 
ადგილზე დაფუძნებას მოხმარდა, მისი გარდაცვალების შემდეგ 

შენობების მხოლოდ მცირე ფრაგმენტები შემორჩა და საწარმოს 

სავარაუდო ამუშავება, რომლის მთავარი აქციონერი მთავრობა 

იყო, თბილისის საფინანსო მმართველობას დაუქვემდებარეს. ამ 

პროექტის წარმატების მოსურნე მინისტრმა 80 ქალი დაასაქმა 

აბრეშუმის პარკების დასახვევად, რაც ხამ აბრეშუმად და ორ- 

განიზებულად მუშავდებოდა და იგზავნებოდა მოსკოვში. მინის- 

ტრის ზრუნვის მიუხედავად, დაწესებულება ვერ განვითარდა, 

მართვის მეთოდიც შეცვალეს, მაგრამ დაქირავებული ქალების 

დავალიანებაც ვერ დაფარეს."! 

ტეიულის ცნობით, თბილისის მახლობლად მდებარე გერ- 

მანული კოლონიის განიერი ესპლანადის ორივე მხარეს ჩამწკ- 
რივებული იყო საკმაოდ სუფთა პატარა სახლები. ყოველ სახლს 

რამდენიმე მეტრის გარშემო თავისუფალი ადგილი ჰქონდა გა- 

მოყოფილი ბოსტნეულის მოსაყვანად და ყვავილების დასარგ- 

ვაად. სოფლის ცენტრში პატარა, სადა პროტესტანტული ეკლე- 

სია იდგა. კოლონიის საქმიანობა რეგულირდებოდა ე.წ. ოჯახის 

საბჭოს მიერ, რომელიც პროვინციის გუბერნატორთან ერთად 

ითვალისწინებდა დასახლების ყველა წევრის ინტერესს. კოლო- 

ნიებისთვის გამოყოფილი მიწა საშუალო ხარისხისა იყო, წყალი 

50 ჩიიიძლი Vი/იდ“ ი!!X III0თC C0IICIIIიI0C5, II, 44-45. კასტელაზის (კასტელას) 
მოღვაწეობას საქართველოში გაკვრით ეხება გამბაც. 

ნს ჩყი!5 ძლი M0ი!ი6-CსX,V0XიდC თIIL0I!, იIII CიIIC056, III, 237, 264. 
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კი არ იყო მიყვანილი. ჭის წყლის ამოღება მეტად ძვირიც ჯდე- 
ბოდა და არც მოსარწყავად იყო საკმარისი. კოლონიამდე წყლის 
მიყვანის გეგმა არსებობდა: თბილისიდან რამდენიმე ლიეთი 
მაღლა, მტკვარზე მოწყობილი კაშხალი, რომლის დინება არხე- 

ბის მეშვეობით განიტოტებოდა.? 
ლეიტენანტ პიშონის ცნობით, რუსეთის ოკუპაციის შემდეგ, 

თბილისის გარშემო 4-5 ლიეზე დააარსდა გერმანული კოლო- 

ნიები, რომლებსაც დასამუშავებლად კარგი მიწები მისცეს და 
წარმატების საშუალება შეუქმნეს.3– 

1848 წლისთვის ქალაქიდან ახლომდებარე გერმანულ და- 

სახლებაში იყო ფართო ქუჩა, ერთსართულიანი ხის სახლები, 
ყველა კარგ მდგომარეობაში, რასაც ეტყობა აქ კომფორტულად 
მოწყობილი ადამიანების მომჭირნეობა და რესპექტაბელობა.” 

XIX საუკუნის მეორე ნახევარი 

კავკასიის მეფისნაცვლად დანიშნული გენერალი ალექსან- 

დრე ბარიატინსკის" მმართველობის პერიოდში (1856-1863) 

საქართველოში იმოგზაურეს ფრანგმა მხატვარმა ფარამონ 

ბლანშარმა% (1857), შვეიცარელმა ხელოვნებათმცოდნემ ფლო- 

ხ2 ICსIC, IXI)15605 CI 110105 CIIII081(65, 115. 

53 LI6ს!ლივი! IICჩიი. Lგ2 CC0LწI0. 1852. 5CLVICC ჩხI5'0IძVC ძC I/სIო16C ძC ICIIC 
(5ჩხეI!). 06L5§6 1807-1857, 1M, ი?1673, C2CხICI 43. 

ხნჭ4 C00”96LCIლჩხIიი LI%9Iიი, CIIC0551თ: # 10!” 10 III06 CოI!C05I45. M6CVV/-V0IMX: 5LIIიფიL 
8: 10Vი5ლიძ, 1850, 300-301, 

55 ალექსანდრე ბარიატინსკი (1815-1879) – თავადი, რუსი ფელდმარშა- 
ლი (1859), 1835 წლიდან კავკასიის ომების აქტიური მონაწილე. 1856- 
1863 წლებში იყო კავკასიის მეფისნაცვალი და კავკასიის განსაკუთ- 
რებული კორპუსის მთავარსარდალი. 

5ნ ანრი პიერ ლეონ ფარამონ ბლანშარი (ILIიიL MICIIC Lრიი ნხვყეი!0იძ 

ხსხIგიCთმIძ) (1805-1873) – ფრანგი მხატვარი, ლითოგრაფი, მწერალი 

და ილუსტრატორი. 1856 წელს იგი მხატვრად მიიწვიეს იმპერატორ 
ალექსანდრე II-ს კორონაციაზე. ბლანშარმა იმპერატორის ოჯახთან 
ერთად იმოგზაურა ვოლგაზე. ამ მოგზაურობის დროს აკვარელით 

შესრულებული სურათები მან იმპერატრიცას მიართვა. წინამდებარე 

თხზულებაში მოცემულია ბლანშარის შთაბეჭდილებები კავკასიაში 
მოგზაურობის შესახებ. 
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რიან ჟილმა” (1858), ფრანგმა მხატვარმა ჟან-პიერ მუანემ% 

ალექსანდრე დიუმასთან ერთად (1858 წლის დეკემბერი-1859 
წლის მარტი) და 1860 წელს ფრანგმა პოეტმა ანრი კანტელმა#), 

ფარამონ ბლანშარი საქართველოში ახლად დანიშნულ მე- 

ფისნაცვალთან, გენერალ ბარიატინსკის მიწვევით და მასთან 

ერთად ჩავიდა. იგი საგანგებოდ არ აღწერს თბილისის იერსა- 

ხეს, მაგრამ გვაწვდის ცნობებს თბილისის მოსახლეობის მიერ 
„ნამესნიკისთვის" გამართული დახვედრის შესახებ, რასაც იგი 
„ჭეშმარიტად ტრიუმფალურს“ და „ევროპული და აღმოსავლუ- 

რი ზარ-ზეიმის ნაზავს“ უწოდებს. თბილისის ქუჩებში სხვადასხ- 

ვა ეროვნების ხალხი ირეოდა, სახლების გადმოკიდებული აივ- 

ნები და ბრტყელი სახურავები მშვენიერი ქართველი ქალებითა 

და ბავშვებით იყო სავსე; ბლანშარის აზრით, ეს სანახაობა ორი 
ბრწყინვალე მხატვარის – დეკანისა? და მარილას"' – „ფუნჯის 

ღირსი იყო“ მეფისნაცვლის სასახლის წინ მდებარე მოედანი და 

მიმდებარე ქუჩები საღამოსაც სავსე იყო ხალხით, რომელთაც 

ხელში ანთებული სანთლები ეჭირათ, მეფისნაცვლისთვის ბედ- 

ნიერად ჩამოსვლის მისალოცად თბილისის ამქრები მუსიკითა 

და შემართული ალმებით მივიდნენ, მისი გამოჩენისას ვაშა 

დასძახეს და ხმამაღალი მუსიკის თანხლებით წარმოსადეგმა 

ხელოსნებმა ლეზგინკა იცეკვეს. ეს სცენები ასახულია ბლანშა- 

57 ფლორიან ჟილი (IIIიILგი CIIIC) (1801-1864) – ხელოვნებათმცოდნე, ის- 
ტორიკოსი, იმპერატორ ნიკოლოზ I-ის მემკვიდრეს – მომავალ იმპე- 
რატორ ალექსანდრე II-ს ფრანგულ ენას და გეოგრაფიას, ხოლო იმპე- 
რატორის ქალიშვილებს – პრინცესებს მარიას, ოლგასა და ალექსანდ- 
რას – ისტორიას ასწავლიდა. 

5ზ უან-პიერ მუანე (1Cპი LICIIC MI0#იCI) (1819-1876) – ფრანგი მხატვარი, 
დეკორატორი და ლითოგრაფი. რუსეთსა და კავკასიაში მოგზაურო- 
ბის დროს დახატა მრავალი ჟანრული სცენა და პეიზაჟი. 

5-9 ანრი კანტელი (IIიიL CგიLCI) (1825-1878), შარლ ბოდლერის ერთ-ერ- 
თი პირველი მიმდევარი. 

ნი ალექსანდრ-გაბრიელ დეკანი (#I9X2იძL6-CეხLICI ხCCმIიც§) (1803-1860) 
– ფრანგი მხატვარი. მისი ნამუშევრების მნიშვნელოვანი ნაწილი და- 
ცულია ლუვრისა და კონდეს (შანტიი) მუზეუმებში. 

რი) უჟორჟ-ანტუან-პროსპერ მარილა (#ი!ი!ილ-Cლ0Lწლ-X-05ხC, M29IIIჩ21) 
(1811-1847) – ფრანგი ორიენტალისტი-მხატვრების ჯგუფის ერთ-ერ- 
თი მთავარი წარმომადგენელი. 
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რის ნახატებზე – „თავად ბარიატინსკის შესვლა თბილისში“ და 
„ლეზგინკა“ ბლანშარი დაესწრო ბარიატინსკის საპატივსაცემ- 
ლოდ თავადაზნაურობის მიერ გიმნაზიის შენობაში გამართულ 

მეჯლისს და თავად ბარიატინსკის მიერ წმინდა გიორგის დღე- 
სასწაულზე სასახლის ბაღში ამ ორდენის მქონე ყველა რაინდის, 

დაახლოებით შვიდასი კაცის – გენერლების, ოფიცრებისა და 

ჯარისკაცების – მიღებას, სადაც გამასპინძლება და მომსახურე- 

ბა ყველასთვის ერთნაირი იყო. 
ფლორიან ჟილის შეფასებით, ტიფლისის შენობების იერსა- 

ხე და თვითონ ქალაქი ერთდროულად იყო აზიაც და ევროპაც. 

ჟან-პიერ მუანეს თქმით, „მხატვრისთვის ტიფლისი ჭეშმარიტი 

საოცრება" იყო. ანრი კანტელი თბილისს აზიისა და ევროპის 

შესაყარს და მტკვარზე „ზანტად მოკალათებულ ქალაქს“ უწო- 

დებს, სადაც ირეოდა ოცი რელიგია, ოცი სხვადასხვა ეროვნების 

ხალხი და მოგზაურების გასაოცებლად თუ გასახარებლად, ყვე- 

ლაზე საინტერესო კონტრასტებიც ამ ქალაქში იყო თავმოყრი- 

ლი. ძველ ქალაქს შენარჩუნებული ჰქონდა აღმოსავლური იერ- 

სახე. ხეობის სიღრმეში „მტკვარი ზღვასავით შრიალით მიაგო- 

რებდა ვერცხლისფერ ლენტს' მტკვრის ციცაბო ნაპირებზე და 

მთის ბორცვებზე სართულებად შეფენილიყო ერთმანეთზე ჩა- 

მოკიდებული, თითქოს კლდეს მოჭიდებული სახლები. მნახველს 

იტაცებდა ბაღების მწვანე მასივები, ბაზარი, წვეტიანი კვიპა- 

როსებისა და ეკლესიების მწვანე თუ მოოქროვილი მოელვარე 

გუმბათები, მამა დავითის მთა, რომელზეც არწივის ბუდესავით 

ეკიდა თითქმის ნანგრევებად ქცეული და მომლოცველთათვის 

ძვირფასი ძველი ეკლესია. ბაზრის უბანში მდებარე სიონის ძვე- 

ლი საკათედრო ტაძარის შიდა თაღები ფლორიან ჟილს ვენე- 

ციის წმინდა მარკოზის ტაძარს ახსენებდა. მტკვრისკენ მიმავა- 
ლი დაკლაკნილი ქუჩების ორივე მხარეს მდებარე ფარდულებში 

ხელოსნები თვითონ ამზადებდნენ და თვითონვე ყიდდნენ თა- 
ვიანთ ნაწარმს. მტკვრისკენ დაშვებასთან ერთად პროფესიები 
თანდათან იცვლებოდა და ისე იყოფოდა ხელობებად, როგორც 

შუა საუკუნეებში. ქუჩებს სახელწოდებები რომ ჰქონოდათ, ეს 

ნ2 ჩხეგთიი 8IგიCჩხი+ძ, “VიVმგლთ ძი IIII5 ბ 518V+-0დი!, ლხიX IC ძCჩ1C ძი ხვღოვ) 

(1858)”. L6 10III LM M0)1ძ6, II (1860): 114-118. 
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იქნებოდა პროფესიების დასახელებები, ისე, როგორც პარიზში 

– მაგ. მექუდის ქუჩა, ზეინკალის ქუჩა, იუველირების ქუჩა და 
ა.შ. მეიარაღეებს გამოფენილი ჰქონდათ შაშკები და ხანჯლები, 

პისტოლეტები და თოფები, რომლებიც ბიზანტიური სტილის 

ორნამენტებით, შესანიშნავად ნამუშევარი და გემოვნებიანი სე- 

ვადით იყო მორთული. სასიამოვნო სანახავი იყო ხილის გამყიდ- 

ველების ფარდულები, სადაც მეტად ეფექტურად ჩანდა ფოთ- 
ლებში გირლიანდებად აკინძული ხილი. ხოლო ავლაბრისა და 

ისნის გარეუბნებთან კვირაობით გამართულ ბაზრობაზე ნანახი 

ნივთების გამო მუანე წერს: „რა ძვირფასი ნივთებია! რამდენი 

ატელიეს მორთვა შეიძლება ამ ორიგინალური განძით! სამწუ- 

ხაროა, რომ ყველაფერს ვერ წავიღებთ“ 

ძველი ქალაქის გვერდით აღმოცენებულ ახალ, ევროპული 
იერისახის ქალაქში იყო გრძელი პროსპექტი, დიდი მოედნები, 

ლამაზი ქუჩები, ერთმანეთისგან დაცილებული ელეგანტური 

სახლები, მდიდრული მაღაზიები და არისტოკრატიული სახლე- 

ბი. მადათოვის ძველ მოედანთან, რომელსაც ალექსანდრე II-ს 

(1856-1881) სახელი დაერქვა, მისვლა თავად მიხეილ ვორონ- 

ცოვის მმართველობის დროს მტკვარზე აშენებული ხიდით იყო 

შესაძლებელი. ჟან-პიერ მუანე აღნიშნავს, რომ თბილისში ახ- 

ლად გახსნილი იყო ფრანგული სასტუმრო (IIL6L6) ნIგიC2015), 

მაგრამ იგი, ალექსანდრე დიუმა და მათი თარჯიმანი მოსკოვე- 

ლი სტუდენტი კალინო, თეატრის მოედანზე მდებარე მდიდარი 

ქართველის, ივანე ზუბალოვის შესანიშნავ სასახლეში დაასახ- 

ლეს, სადაც მათ განკარგულებაში ორი საწოლი და ერთი დიდი 

სასტუმრო ოთახი იყო. რამდენიმე თვით მათზე ადრე ჩამოსული 

ფლორიან ჟილი კი მეფისნაცვლის საგანგებო კანცელარიის მო- 

ხელეს, მელიქ-ბეგლიაროვის"' სახლში დააბინავეს. თბილისის 

ივ ადრეულ თბილისურ სასტუმროებს შორის ყველაზე სტაბილურად 
წარმატებული აღმოჩნდა 1858 წელს ერივანსკის მოედანზე, ოლქის 
შტაბის გვერდით, სუმბათაშვილების სახლში გახსნილი „კავკაზი: 
“LIტ(0I ძს Cისი§”, რომელიც თეატრის მოედანზე ერთ ფრანგს, გიიომს 
გაეხსნა (ხოშტარია, თბილისი. ძველი სასტუმროები, 35). 

64 გენერალ ერმოლოვის მმართველობის დროს შამირ მელიქ-ბეგლი- 

აროვმა სამსახური სპარსული ენის თარჯიმანი იყო. მონაწილეობდა 
რუსეთ-სპარსეთის 1826-1828 წლების ომში პორუჩიკის წოდებით, 
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ევროპული იერსახის მიუხედავად, ქალქში არ იყო გაზის განა- 

თება და წყალგაყვანილობა.% 
ფრანგმა და ფრანკოფონმა მოგზაურებმა XIX საუკუნის და- 

საწყისში საგანგებოდ გამოარჩიეს ბანიან სახურავიანი სახლე- 
ბი, სადაც ქართველები ნახევარ ცხოვრებას ატარებდნენ. XIX 
საუკუნის მეორე ნახევარში ასეთი სახლები მხოლოდ ძველ უბ- 
ნებში იყო შემორჩენილი. ზაფხულში სიცხის გამო თბილისის მო- 

სახლეობა მთელი დღით სახლში იკეტებოდა, ქალაქი საღამოს 

იღვიძებდა, აივნები და სახლების ბრტყელი სახურავები, რასაც 

ფლორიან ჟილი ნეაპოლის საჰაერო დარგაზებს (ჯეI0ი§ 26I10ი§5) 
ადარებს, ხალხით ივსებოდა და ახალი თბილისი თითქოს ჯადოს- 

ნური კვერთხის დაქნევაზე ჩნდებოდა. იქ ოჯახის წევრები და 
მათი მეგობრები იკრიბებოდნენ, საუბრობდნენ, ყოველი მხრი- 

დან ისმოდა სიმღერისა და მუსიკის ხმა და ლამაზი ქართველი 

ქალები დაირის თანხლებით ლეზგინკას (I9§0M(00M0) ცეკვავდნენ. 
ეს იყო სალონი, სადაც ლიკლამას ცნობით, ლამაზი ქართველი 

ქალები თავიანთ თაყვანისმცემლებს უნიშნავდნენ შეხვედრებს.“ 

თბილისის ძველ ნაწილში არსებულ შენობებს შორის ფა- 

რამონ ბლანშარის ყურადლღება მიიპყრო 1857 წელს თავად 

ბარიატინსკის საპატივცემულოდ თბილისელი ვაჭრების მიერ 

სიონის გვერდით მდებარე მდიდარი თბილისელი სომეხი ვაჭ- 

1827 წელს კაპიტნის, ხოლო 1828-1829 წლებში რუსეთ-ოსმალეთის 
ომში გამოჩენილი მამაცობისთვის ვიცე-პოლკოვნიკის, 1847 წელს კი 
კავალერიის პოლკოვნიკის წოდება მიენიჭა. 1850 წელს გადადგა სამ- 
სახურიდან გენერალ-მაიორის წოდებით. 

ნნ სIიმის! CIIIC, L6III05 5III I6 CიIICთ§6 0! 1ი CIIIII60, CსVIგლC 6იIICხ! ძი IIლიIC 

VI8იCI(C5 005510605 ძ”იIბე იმLსIC,6L0 'სიCC0IICძI055602გს ძტნხიL1იხიყიცჩხ!ის# 
ძი I2 სიდ გ 51. CICახისLც (ხ0I5, CIძ0, LIხI2ILC-სძI(CსI, 1859), 261-263, 
274; )6გი-0ICILIC M0V9იCL, “V0V2გლC 2 12 12 #ი6L Cმ5ი1ლიი0 CI 8 12 ICI M0IL LX 

ჩვMის 2 IIIII§ 1859 (1იM6Cძ1!)”. ICXLC CL 0055105 ძ M. MVCVიოC1. LC 1CI(I ძI! II10I10%, 

I (1860): 318-320, 324; #16X8იძIL6 L)სიიმ§, L6 CოI(C056: 10!/II10) ძ6 V0/იდი5§ CI 

#0I)10115 (02115: LIხI91IL1C (ხCგIIიIC, 1859), 403; CIIIC, L6II/»05 §LVI I6 CიIIC0§0 6! 1ი 

C#III160, 276; LICიLI CმიL90I, “LICI20MI6§, §Cბი0§5 ძი 13 VIC იიიIთ16იი6”. IICVIVC ძ65 

ძC6IIX 110110, 46 (1863): 455. 

ინ 5LI40, ი?1486, IM, (01. 31-33; 8CIგილი,, V0Xიდი თIIX 11065, LI, 56; CII)C, L6/(70§ 

§MV» IC CიVC056 C! Iი CIIIII6C, 274; M0Vი0L, “V0VიდიC 2 10 18 ო10L Cმ5ი1ლიიC" 324; 

LVCMI2თვ # MIლხი!!, V0)/ი86 611 III§§516, 422-423. 
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რის, არცრუნის სახლში? გამართული მეჯლისის დროს ნანახმა 

სპარსულ ყაიდაზე მოწყობილმა დარბაზმა. მხატვარი მოიხიბ- 

ლა ყველა ფორმის ყალიონმაზ%, ვერცხლის ლარნაკებმა, სარკე- 

ების შესანიშნავმა ჩარჩოებმა, კედლის საინტერესო ფერწერამ, 
მდიდრულად მორთულმა იარაღმა და სხვა ნივთებმა; სანთლე- 

ბით კარგად განათებული დარბაზის გარშემო ხალიჩებით დაფა- 

რული დიდი ტახტები იდგა, კედლებზე ხასხასა და ამავე დროს 

ჰარმონიული ფერების სპარსული ხალიჩები ეკიდა. მიღებაზე 

მოწვეული სპარსული ორკესტრი აკომპანიმენტს უწევდა ცნო- 

ბილ სათარას?, რომელსაც მხატვარი სპარსეთის რუბილის” და 

დიუპრეს”! უწოდებს.” 

ფლორიან ჟილის ცნობით, თბილისში ნელ-ნელა ქრებოდა 

და საძებნელი ხდებოდა ძველი სახლების ქვედა სართულის ნა- 

ხევრად მიწური დარბაზები, სადაც ესპანური შიდა ეზოს (ძ« 

ჩძ!I!0 050020!) მსგავსად, ხალხი ზაფხულის დიდი სიცხის დროს 

სიგრილეში აფარებდა თავს. შვეიცარელი ხელოვნებათმცოდნე 

ასე აღწერს ამ შენობას: „მეტად სქელ კედელში მხოლოდ ერთი 

კარია დატანებული, ოთახში სინათლე ორ რიგად გამოჭრილი 

თაღიანი ფანჯრებიდან შედის, იატაკის ნაცვლად ქვის ლამაზი 

ფილებია; ფანჯრებზე დიდი ორიგინალურობით გაკეთებული 

67 ალა-მაჰმად-ხანის შემოსევისას დანგრეული ქარვასლების ადგილზე 
XIX საუკუნეში ახალი ქარვასლები შენდება. მეფე როსტომის მიერ 
1650 წელს სიონის გვერდით აგებული ქარვასლის ნანგრევებზე აშენ- 
და არცრუნის ქარვასლა. რომელიც სერიოზულად დაზიანდა ხანძრი- 
საგან და 1855 წელს გადაკეთდა (თ. კვირკველია, ძველთბილისური 
დასახელებანი. თბილისი: საბჭოთა საქართველო, 1985, 99) 

ნგ სპარსული ყალიონი, ნარგილეს მსგავსი (ბლანშარის შენიშვნა). 

ნი სათარა (1829, არდებილი – გარდაიცვალა ტიფლისში, თარიღი უც- 
ნობია) – აზერბაიჯანის სახალხო მომღერალი. ხშირად მღეროდა 
თავრიზისა და თეირანის შეკრებებზე. 1845 წლიდან საცხოვრებლად 
თბილისში გადმოვიდა. მის გამოსვლებს მაღალ შეფასებას აძლევდ- 
ნენ მირზა ფათალი ახუნდოვი, ხაჩატურ აბოვიანი, გიორგი ერისთავი, 
ნიკოლოზ ბარათაშვილი, იაკობ პოლონსკი და იმჟამინდელი პრესა. 

70 ჯოვანი ბატისტა რუბილი (1794-1854) – იტალიელი ტენორი. 

7) უჟილბერ-ლუი დიუპრე (1806-1896) – ფრანგი ტენორი. 

72 8Iგიხეი+ძ, “VიV2ეC ძიC II9I§ მ 5(მVI0ყ0I, იმ» IC ძ«ჩIC ძს სგდიI (1858)” LC 
10I(” ნ!I M0I!0( , II (1860): 115-116. 
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ხის გისოსები ოთახების მხარეს იხსნება; ნიშებზე ფარდებია 
ჩამოფარებული, ავეჯად გრძელი, ხის სვეტზე მოოქროვილი 

ლურსმნებით დაჭედებული, დიდ გემოვნებით მოჩუქურთმებუ- 
ლი განიერი ტახტებია. ეს არის ჭეშმარიტი გალია სახლის სიღრ- 

მეში, რომელსაც შიდა კარი აქვს; სიგრილის შესანაჩუნებლად ის 

მიწის დონეზეა, მაგრამ იმგვარად, რომ ორი სართული დაიკა- 
ვოს და იქ ბევრი ჰაერი შენარჩუნდეს. ის მთელი ოჯახის შიდა 

თავშესაფარი, შეკრების ცენტრია. – აი რას უწოდებენ ტიფლის- 

ში დარბაზს (ძი»ხი2I)), რომლის ეკვივალენტია სპარსული დარ- 

ბასთე (0რ0»ხ6416). ამ ქვეყანაში სადაც ზაფხულში დიდი სიცხეები 

იცის, ეს ერთ-ერთი საუკეთესოდ მოწყობილი რამაა“7 

ფრანგმა და ფრანკოფონმა მოგზაურებმა თბილისის ახალ, 

ევროპულ-რუსულ ნაწილშიც გამოარჩიეს ისეთი შენობები, რო- 

მელთა ექსტრერიერი ევროპული, ინტერიერი კი აზიური იყო. 
ფლორიან ჟილმა ახალი თბილისის შუაგულში, მის სრუ- 

ლიად ევროპულ ბულვარებზე აღმოაჩინა აზიური ელემენტე- 
ბის თვალსაჩინოდ ბრწყინვალე მოწმობა. ეს სახლი, რომელსაც 

ჟილი სასახლეს უწოდებს, ეკუთვნოდა ტიფლისელი ვაჭრების 

თავს, წარჩინებულ, მდიდარ ბურუუას არშაკუნის.” მოგზაურის 

ცნობით, არშაკუნის ქონება სალიანის თევზჭერით ეშოვნა. მას 

ჰყავდა ცოლი, მაგრამ უშვილო იყო. ჟილის აღწერით, ამ შენო- 

ბის ექსტერიერი უფრო ევროპული, მაგრამ ინტერიერი თურქუ- 

ლი და სპარსული გემოვნების ორნამენტების სიმდიდრის მიხედ- 

ვით ნამდვილი აზიას წარმოადგენდა. ამ სახლში იყო ზამთრისა 

და ზაფხულის ბაღები, ტერასები, შადრევნები, ლამაზი მცენა- 

რეები, ფანჩატურები, გალერეები, მისაღები, საკონცერტო და 

სხვა დარბაზები, ოთახები, კაბინეტები, აბანოები, მოჩუქურთ- 

მებული ხე, სარკის ფასეტებით” დაფარული კედლები, ჭერი და 

73 CIIIC, L6II/05 5III IC CრთIICი56 6! Iთ CIII)160, 274. 

74 ვარდან არშაკუნის სასახლე XIX საუკუნის 50-იან წლების ბოლოს 

აშენდა არქიტექტორ გრიგორი ივანოვის პროექტით. 1869-1886 
წლებში ამ სახლში „საარტისტო წრე“ იყო, 1922 წლიდან კი მასში სამ- 

ხატერო აკადემია ფუნქციონირებს. ვარდან ასტვაცატრიან არშაკუნი 
1858-1860 წლებში ტიფლისის მერი იყო. 

75 ფასეტი – ირიბად ჩამოხრილი, დაცერებული გვერდითი წახნაგი რი- 

სამე, მაგ. სარკის. 
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ნიშები. ამ შენობის ორმოცდაათამდე დიდი და პატარა ოთახი 
მორთული იყო სპარსეთის ხალიჩებით, შალებით და ქსოვილე- 

ბის ელვარე ფერებით. ხელოვნებათმცოდნეს აზრით, სპარსეთის 

მმართველ შაჰსაც7” კი არ ექნებოდა ასეთი ლამაზი საცხოვრებე- 

ლი. მოგზაურის შეფასებით, ასეთი სასახლე ევროპაში უჭველად 

ძალიან ძვირი ეღირებოდა. მაგრამ თბილისში, სადაც ევროპუ- 

ლი საქონელი უძვირესი, მაგრამ აზიური კვლავ იაფი იყო, ამ სა- 

სახლის პატრონმა, თითქმის ექსკლუზიურად, კარგად მოიფიქ- 

რა კავკასიაში მყოფი უამრავი თურქი და სპარსელი კვალიფი- 

ციური ხელოსნის შედარებით მინიმალურ თანხად დაქირავება. 

ადგილზე მიღებული ცნობის თანახმად, სომეხმა მილიონერმა ამ 

სასახლეში 400,000 რუბლი გადაიხადა (1,600,000 ფრანკი). ჟი- 

ლის შეფასებით, არშაკუნის ამ ახირებაში დიდი ფუფუნება და 

კარგი გემოვნება ჩანდა.”7 ლიკლამა ა ნეიჰოლტი ასევე აღწერს 

გოლოვინსკის ბულვარზე მდებარე ამ შენობას და მას სასახლეს 

უწოდებს, რომელიც ფუფუნებით უეჭველად ეჯიბრებოდა, თუ 
არ აღემატებოდა კიდეც თვით მეფისნაცვლის, დიდი მთავრის 

მიხეილის რეზიდენციას. ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი არშაკუნის 

ნაბობს”' უწოდებს და აგრეთვე აღნიშნავს, რომ ამ თავადური 

ახირების საშუალება მას შამაიას (§+CM0MIIMIიI0) ანუ „თევზების მე- 

ფით“ ვაჭრობამ მისცა.7? 

ფლორიან ჟილის შემდეგი ცნობა ეხება ისეთ დაწესებულე- 

ბას, რომელიც შინაარსით ევროპას ეკუთვნოდა, მაგრამ ინტე- 

რიერის ორნამენტებში აზიური ელემენტები ჭარბობდა. ასეთი 

იყო თბილისის პირველი თეატრის დარბაზი, სადაც მას თავი 

აზიაში ეგონა და რომელიც სულტანსაც კი დააკმაყოფილებდა.% 

თბილისის პირველი თეატრის მშენებლობა 1844-1854 

წლებში კავკასიის მეფისნაცვლის, მიხეილ ვორონცოვის, თაოს- 

76 იგულისეხმება ფათჰ-ალი შაჰის შვილთაშვილი, ნასერ ად-დინ შაჰი 
(1848-1896). 

7 CIIIC, L6CI!IX0§ §III IC CოიI!Cი§6 6! I CIIII16C, 267-269. 

7 ნაბობი – ინდოეთის იმ პროვინციების მმართველთა ტიტული, რომ- 
ლებიც ჩამოსცილდნენ დიდ მოგოლების იმპერიას. 

79 ILწVCIIგლიი # MI)CჩიII, Vიიდი CI! ILII§§516, 421-423. 

ვი CIIIC, LCIII/65 5II(I IC CიIICCთ56 6! Iთ CIIIII06, 267. 
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ნობით 1847 წელს დაიწყო. შენობის პროექტი იტალიელ არქი- 
რექტორს, ჯოვანი სკუდიერის, გაფორმება კი გრიგორი გაგა- 
რინს, ეკუთვნოდა. თეატრის მშენებლობა 1851 წელს დასრულ- 

და. შენობა 1874 წელს დაიწვა. 
ამ თეატრის გახსნას მიეძღვანა 1851 წლის 23 ოქტომბერს 

გაზეთ – “LIIIს§(I2II0ი, )10VILიგ) LIიIVCI5CI”-ში" დაბეჭდილი თბი- 

ლისში საფრანგეთის მეორე კლასის კონსულის, ედმონ დე ბარე- 
სის წერილი სათაურით „მავრიტანული სტილის თეატრი, შექმ- 
ნილი და განხორციელებული ტიფლისში თავად გრიგორი გაგა- 

რინის მიერ” რომელსაც ერთვის ორი ილუსტრაცია – ერთზე ასა- 

ხულია 1851 წლის 12 აპრილს თეატრის გახსნასთან დაკავშირე- 

ბით გამართული მეჯლისი, მეორეზე წარმოდგენილია თეატრის 

მთავარი დარბაზი. ფრანგი კონსული დაწვრილებით აღწერს შე- 

ნობის ინტერიერს, რომელსაც „ათას ერთი ღამის“ მომხიბვლელ 

სურათს ადარებს. ნიშებში ოქროს ფონზე ამობურცული აღმო- 

სავლური ფორმის ვერცხლის ლარნაკებიდან მონაცვლებით, რე- 

ლიეფურად გამოდიოდა ბუნებრივი ფერის ყვავილი – ჟასმინი, 

ვარდი, ფუქსია, შროშანი, ზამბახი და სხვ. დომინანტი ფერი იყო 
ოდნავ მომწვანო ცისფერის ნაზი ელფერი; ოქრო, თეთრი და 

ვერცხლი სავსებით შეესაბამებოდა გემოვნებით გადაწყვეტილ 

პროპორციებს, კორიდორების აგურის კონტრასტული წითელი 

ფერი დამატებით ეფექტს სძენდა ფორმებისა და ფერების დი- 

დებულ ჰარმონიას. თეატრის თაღი მთლიანად იყო დაფარული 

ვრცელი და მდიდრული არაბესკებით, რომელთა ირგვლივ ოქ- 

როს ასოებით ბრწყინავდა მთელ მსოფლიძყში ცნობილი დრამა- 

ტურგების გვარები: ესქილე", პლავტუსი"?, შუდრაკა", შექს- 

პირი, კალდერონი, მოლიერი, გოლდონი, გოეთე, გრიბოედოვი. 

კორიდორების გარშემო თეთრი და შავი ფერის კუფური წარ- 

ზ) 1851 წელს გაზეთ „კავკაზში“ (M29) დაიბეჭდა თეატრის დირექტო- 
რის, ვლადიმერ სოლოგუბის წერილი. 

ვ2 ესქილე (ძვ.წ. 525 – ძვ, წ. 456) – ძველი ბერძენი დრამატურგი, ევრო- 
პული ტრაგედიის მამა. 

ვპ ტიტუს მაკციუს პლავტუსი (ძვ. წ. 254 – ძვ. წ. 184) – გამოჩენილი რო- 
მაელი დრამატურგი. 

ვე შუდრაკა – ინდოელი პრინცი, დრამატურგი, სანსკრიტული ლიტერა- 

ტურის კლასიკოსი. ცხოვრობდა ძვ. წ. VII საუკუნემდე. 
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წერით შექმნილ ნატიფ ფრიზზე" ალმოსავლური ენების მცოდ- 

ნეთ და განათლებულ მუსლიმებს დარბაზის აშენების თარიღს, 

ვორონცოვის, გაგარინისა% და სხვა მონაწილეთა გვარებს ამო- 

კითხვა შეეძლოთ. გაგარინის ეს იდეა განახორციელებული იყო 

აღმოსავლეთმცოდნე ნიკოლაი ხანიკოვის” მიერ. მთელი დარ- 
ბაზი ჩაფიქრებული, შესრულებული და დასრულებული იყო 

თავად გაგარინის მიერ, რომელსაც სურდა: 1. ისეთი ძეგლის 

შექმნა, რომელიც არ იქნებოდა დასავლეთ ევროპის მონუმენ- 

ტების არასრულყოფილი და უმნიშვნელო ასლი; 2. კავკასიის 

ხალხების მოხიბვლა ამ მდიდრული, მოხდენილი და შესანიშნავი 

არქიტექტურის არაჩვეულებრივი მაგალითით; 3. ამ უნიკალურ 

ქმნილებას, რომელიც დასავლეთის მხრიდან აღფრთოვანებასა 

და მიბაძვას იმსახურებდა, აზიაშიც გამოეწვია ხელოვნების გან- 

ვითარება და გამოცოცხლება“ 

ჟან-პიერ მუანე და ალექსანდრე დიუმა თბილისში პროვინ- 

ციის პატარა ქალაქებისთვის დამახასიათებელი ოდნავ პრიმი- 

ტიული თეატრის ნახვას ელოდნენ, მაგრამ ძლიერ გაოცებუ- 

ლები დარჩნენ, როდესაც ისეთ ულამაზეს დარბაზში მოხვდ- 

ნენ, როგორიც არასოდეს არ ენახათ. მუანეს წერს: „მხატვრის 

წარმოსახვიდან ამაზე ელგანტური დეკორაცია არ შექმნილა. 

მისი აღწერა თითქმის შეუძლებელია. მხატვარი შთაგონებუ- 

ლი იყო სპარსული არქიტექტურით და შესძლო მისი მისადაგე- 

ბა სრულიად თანამედროვე საჭიროებისთვის, რასაც თეატრი 
“89 

ეწოდება: 

ვე ფრიზი (ფრანგ.I(I§50) – დეკორატიული კომპოზიცია ჰორიზონტალური 
ზოლის ან ლენტის სახით, რომელიც აგვირგვინებს ან გარს აკრავს 
არქიტექტურული ნაგებობის ამა თუ იმ ნაწილს. 

ზი გრიგოლ გაგარინი (1810-1893) – თავადი, რუსი მხატვარი, ხელოვნე- 
ბათმცოდნე, რუსეთის იმპერიტორის კარის ობერგოფმეისტერი. 

87 ნიკოლაი ხანიკოვი (1822-1878) – ცნობილი რუსი მეცნიერი-აღმოსავ- 

ლეთმცოდნე. 
ვ სძოიიძ ძი 8მეI-ბLC. 5იIIC ძC 50CCI9CIC ძგი§ IC 5§L/IC თმსIC§0ყ0, C0იC6V06 CL 

6X0Cს)IC ლნმL IC ხIIიC6 CI6ლიIIC Cეყლმოიტ, მ 1IIII5 (C0C0L0IC). – LIIIII5//0II0II, 
)0IIIII0! LIIIIVCI§5CI, 23 0CI0ხLC, M 18, 1851, 261 -262. 

ვშ MიVილს V0/იდინ 0 Iი Iი 116” C05/1011I16, I, 119. 
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ალექსანდრე დიუმას სიტყვებით, ეს იყო მის მიერ ნანახი 
ყველაზე მომხიბლავი დარბაზი, ზღაპრული სასახლე გემოვნე- 

ბის და არა სიმდიდრის თვალსაზრისით, რადგან მისი აზრით, იქ 
100 რუბლის ვარაყიც კი არ ჩანდა. მწერალმა თეატრის ფარდას 

მომაჯადოებელი უწოდა და საკმაოდ დაწვრილებით აღწერა: 

ფარდის შუაში აღმართული კვარცხლბეკის მარცხენა მხარეს 

გამოსახული იყო რუსეთი, მარჯვენა მხარეს – საქართველო. 

რუსეთის მხარეს ჩანდა სანკტ-პეტერბურგი და ნევა, მოსკოვი 

და კრემლი, ხიდები, რკინიგზა, ორთქლის გემები ანუ ცივილი- 

ზაცია. საქართველოს მხარეს იყო ტიფლისი თავისი ნანგრევე- 

ბითა და ციხესიმაგრეებით, ბაზრებით, კლდიანი ფერდობებით, 

დაუმორჩილებელი მტკვარითა და მოწმენდილი ცით – პოეზია. 

კვარცხლბეკის ძირში რუსეთის მხარეს იყო კონსტანტინეს ჯვა- 

რი, წმ. ვლადიმირის სანაწილე, ციმბირული ბეწვი, ვოლგის 

თევზი, უკრაინის ხორბალი, ყირიმის ხილი – ანუ რელიგია, სოფ- 

ლის მეურნეობა, ვაჭრობა, სიუხვე. საქართველოს მხარეს ჩანდა 

საუცხოო ქსოვილები, შესანიშნავი იარაღი, თოფები ვერცხლის 
სამაგრებით, ოქროთი და სპილოს ძვლით მორთული ხანჯლე- 

ბი, მოსევადებული შაშკები, მოოქროვილი ვერცხლის კულები, 

სადაფით მორთული მანდოლინები, დოლები სპილენძის ზანზა- 

ლაკებით, აბანოზის ზურნები ანუ მორთულობა, ომი, ცეკვა, მუ- 

სიკა. დიუმას კომენტარი შემდეგია: 

რუსეთი – პირქუში მბრძანებელი, რომელსაც თავისი სიდი- 

ადე ვერ ახალისებს. 

საქართველო – ბედნიერი მონა, რომელსაც თავისი მორჩი- 

ლება ვერ დააღონებს.% 

ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი ამ თეატრს თბილისის ყველაზე მნიშ- 

ვნელოვან არქიტექტურულ ნაგებობას უწოდებდა. მისი გამორ- 
ჩეული ინტერიერი აღმოსავლური და დასავლური ხელოვნების 

ყველაზე უფრო მარჯვე ნაზავი და პოეტურად ორიგინალური 

იყო. დარბაზი თავისთავად იყო სპექტაკლი, მისი მოხატულობა 

„ათას ერთ ღამის“ ფანტაზიებს აღძრავდა. მისი თქმით, თვადმა 

გაგარინმა შესძლო იმ გაზვიადების შეკავება, რაც იმ ევროპელი 
მხატვრების კომპოზიციებს ახასიათებდა, რომლებიც აცხადებ- 

9 L)ასიიმ5, LC CიIICი§0, 143. 
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დნენ, რომ ალმოსავლეთით იყვნენ შთაგონებულები. თეატრში 

ყოველივე ზომიერი, მარტივი და ამავე დროს მეტად მდიდრული 
და უზომოდ ელეგანტური იყო." თბილისში 1872 წელს მყოფი 

ბარონი მაქს ფონ ტიელმანი ასევე აღნიშნავდა, რომ თეატრის 

დარბაზი მეტად მოხდენილი იყო და ხელს შეუწყობდა როგორც 

ადგილობრივი რუსული კოლონიის გაერთიანებას, ისე ქართუ- 

ლი საზოგადოების ცივილიზაციის სიამისადმი ზიარებას.? 

ფლორიან ჟილის ცნობით, თბილისში საკმაოდ დიდი ინტე- 

ლექტუარი მოძრაობა იყო. იგი აღნიშნავს სამხედრო ტოპოგ- 
რაფიული საცავის სექციაში დაცულ შესანიშნავ რუკებს, რომ- 

ლებიც მეფისნაცვლის – მიხეილ ვორონცოვის, ბრძანებით დიდ 

და საშუალო მასშტაბში იყო დაბეჭდილი და კავკასიის ყველა 

მხარეს მოიცავდა. თბილისის გეოგრაფიულ სექციაში მომზადე- 

ბული შრომები ქვეყნდებოდა. ლამაზ შენობაში განთავსებული 

იყო საჯარო ბიბლიოთეკა, რომელიც მოიცავდა ტიპოგრაფიას, 

სადაც ბეჭდავდნენ „კავკაზს“ (Cძ26!(/2 ძI CიIIC050) და „კავკასიის 

კალენდარს“ (IC CიI6IIძII6 ძს CიIIC056 – (M0თVXC>25LII X0ICIძი,). 

„კავკასიის კალენდარში“ მოცემული იყო საინტერესო ცნობები 

კავკასიის ისტორიის, გეოგრაფიისა და ეთნოგრაფიის შესახებ, 

აგრეთვე ზოგიერთი მეცნიერისა და კეთილსინდისიერი მწერ- 

ლის ნაშრომები, მათ შორის მოსკოვის უნივერსიტეტის კურს- 

მ LVCIIგიივ # MI)6ჩიII, V0)/იდ? CI! ILI(§5I0, 393, 444-445. 

მმ Mი0X ჩივი? CსIძი V0იი IხI0Iიგიი, LC CიIICი§6, Iი 6”, CI I 1IIIIიIII6 04516. 
50!!V6III/5 06 V07იდნ. LX20Iბ5 18 ICI2(10ი ძC M. IC ხ2+0ი ძC 1ჩICIიმიი დიL 1C 
სზი”იი ჩიხს” CსVIმფC (ი'Cჩ1 სი” CILC CL ძC VIილ! ლ8VVIC§5 (ნეI15, L. ჩ10ი 
CL CIC, 1876), 176. 

მპ ყოველკვირეული გაზეთი “L38ე3” გამოდიოდა თბილისში, 1846-1851 
წლებში – კვირაში ორჯერ, 1846-1918 წლებში – კვირაში სამჯერ, 
1877-1919 წლებში – ყოველდღე. “I28M23CMIII IL28CIIIმდს” – კავკასი- 
ური კალენდარი 1845-1917 წლებში ყოველწლიურად გამოიცემოდა 
თბილისში. ის იყო ერთ-ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანი საცნობარო 
პერიოდული გამოცემა რევოლუციამდელ კავკასიაში. შეიცავდა კავ- 
კასიის ისტორიის, ეთნოგრაფიისა და გეოგრაფიის ამსახველ მასა- 
ლებს. კავკასიური კალენდრის ერთ-ერთი პირველი რედაქტორი იყო 
ადოლფ ბერუე. ეს ორივე ბეჭდვითი ორგანო მიხეილ ვორონცოვის 
მმართველობის დროს დაარსდა. 

247



დამთავრებულის, ადოლფ ბერჟესიც?, რომელიც ბიბლიოთეკის 

დირექციასა და მეფისნაცვლის კანცელარიაში მსახურობდა. 
სასწავლო დაწესებულებებიდან ჟილი გამოყოფს მარშალ 

პასკევიჩის მიერ დაარსებულ თბილისის კეთილშობილ ქალ- 

თა ინსტიტუტს, რომლის დირექტორი ქალბატონი კნიფერი 

(«იIიიი%) იყო. სასწავლებელი ქალაქის ზედა ნაწილში, მეტად 
ჯანსაღ ადგილზე მდებარეობდა და ის წმ. დავითის მონსტრი- 
დან ჩანს. სასწავლებელში საკვებ პროდუქტებს ჰიგიენის სრუ- 

ლი დაცვით უდგებოდნენ, საწოლი ოთპშთთო და კარგად 
განიავებულია, საკლასო ოთახები, მასწავლებლების შერჩე- 

ვა და ყოველივე სხვა კარგად იყო ერთმანეთთან შერწყმული. 

ეს ინსტიტუტი, რომელშიც ტრანსკავკასიელი 150 კეთილშო- 

ბილი ქალიშვილი სწავლობდა, იმპერატრიცა ალექსანდრა 

ფეოდოროვნას”ჯ პატრონაჟის ქვეშ იყო.% 

მოგზაურები თბილისის ქუჩების საინტერესო სურათებს 

გადმოგვცემენ. ფარამონ ბლანშარი თავად ბარიატინსკის შე- 

სახვედრად ქუჩებში გამოსული სხვადასხვა ეროვნების დიდძალ 

ხალხს სამოსის მიხედვით აღწერს. იქ იყვნენ მომხიბლავი თავ- 

საკრავებითა და კაშკაშა ფერის კაბებში გმოწყობილი ქართვე- 

ლი და სომეხი ქრისტიანი ქალები, ერთმანეთში ირეოდა თათ- 

რული, ქართული და სომხური ფაფახები?, კავკასიელებისა და 

ცხენოსანი კაზაკების ბეშმეთებიზ%! და ბურკები”?, სპარსული 

წოწოლა ქუდები, რუსი ვაჭრების ნაციონალური კარტუზი და 

ხიფთანი, ალის მიმდევრების გრძელი სამოსი და ბაქოსკენ მოსა- 

იქ ადოლფ ბერუე (1828-1886) – რუსი ისტორიკოსი-აღმოსავლეთმცოდ- 
ნე, არქეოგრაფი, არქეოლოგი, კავკასიის არქეოგრაფიული კომისიის 
თავმჯდომარე 1864-1886 წლებში. 

9ნ ალექსანდრა ფიოდოროვნა (1798-1860) – რუსეთის იმპერატორის, 
ნიკოლოზ I-ის მეუღლე. რუსეთის იმპერატრიცა 1825-1855 წლებში. 

ინ CIIIლ, L6CIII/62< 5I/I I6 CიIIC056 CI Iთ CIII))66, 271-272. 

97 ფაფახი – ჩალმის ფორმის ბეწვის ქუდი (ბლანშარის შენიშვნა). 

იყ ბურკა – მჭიდრო და წყალგაუმტარი ქსოვილის მოსასხამი (ბლანშა- 
რის შენიშვნა). 

9ი–– ბეშმეთი – წელში ვიწრო რედინგოტი, რომლის გულზეც ორივე მხა- 
რეს დამაგრებულია სამასრეები; მას ჩერქეზსკასაც უწოდებენ (ბლან- 

შარის შენიშვნა). 
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ლოცად მიმავალი პარსის!“ ბრტყელი ჩალმა. ამ ბრბოში აქა-იქ 
ჩანდნენ ქურთები და თურქები. მუანე და დიუმაც მონუსხულები 
იყვნენ თეატრის მოედანზე ნანახი ათასფერი სამოსით. იქ შეგხ- 

ვდებოდათ დიდი სენიორების გამომეტყველების მქონე სპარსე- 
ლები, სომხები და ქართველები; მეგრელ კაცებს მოხდენილად 

ეკეთათ ყაბალახი, თეთრ დიდ ქსოვილში გახვეული ქართველი 

ქალები, თათრები, ლეკები, ქურთები და რუსები, ამ შეუდარე- 
ბელ სურათს ასრულებდნენ ჭრელ ძონძებში გახვეული მათხოვ- 

რები, რომლებიც თავიანთ სიღარიბეშიც კი თვალწარმტაცები 

იყვნენ. ანრი კანტელი თბილისის ქუჩებში ნანახ ეპიზოდებს 

აღწერს: უღელში შებმული ოთხი კამეჩი ზანტად მიათრევდა 

საცოდავ ურემს, რომელზეც თათრების თუ ქართველების მთე- 

ლი ოჯახი იყო მოკალათებული; ხელში გრძელ შუბიანი კაზა- 

კების ცხენები მტვრის კორიანტელს აყენებდნენ; ჰაერს აპობ- 

და ბერძნების სამგლოვიარო პროცესიის ტირილი; კონკებში 

გახვეული მათხოვარი ქალი გაძვალტყავებულ ხელს იწვდიდა; 
გლეხი მლვდელს ხელზე ჰკოცნიდა, ის კი მას ლოცავდა; რუსი 

ჯარისკაცი ეკლესიის წინ პირჯვარს იწერდა და მუხლს იყრიდა; 

თეთრ ქსოვილში გახვეული საწყალი ფეხშიშველი ქართველი 

ქალი ეკლესიაში მიდიოდა აღთქმის აღსასრულებლად; ზარმაცი 

გამყიდველი კარის წინ იჯდა, გამვლელებს უყურებდა და კრი- 
ალოსნის მსხვილ მარცვლებს ითვლიდა; სომხები, რომლებსაც 

დღის სიცხე არ აშინებდათ, შეწუხებულები, აჩქარებული ნაბი- 

ჯით მიდიოდნენ, წინა დღის მოგებას ითვლიდნენ და იმ დოყლა- 

პიებზე ფიქრობდნენ, ხვალ რომ მოატყუებდნენ. მზის ჩასვლისას 

ტიფლისის აივნები სავსე იყო ქალებით, ტერასებს ამშვენებენ 

ახალგაზრდა გოგონები, რომლებიც დაირის თანხლებით ცეკ- 

ვავდნენ. ყველა მხრიდან სიმღერა და მუსიკა ისმოდა. საზოგა- 

დოებრივი ბაღები სავსე იყო ეტლებით, ცხენოსნებითა და ფე- 

ხით მოსიარულეებით, რომლებიც ერთმანეთს ესალმებოდნენ 

და საუბრობდნენ. წყვილები შარბათის, ლიმონათის, ჩაისა თუ 

ხილის წვენის დასალევად სხდებოდნენ.) 

100 ირანული წარმომავლობის ზოროასტრელები. 

101 ს8)გიCხიIძ, V0იდ“ ძC IIIII: ი 5!იVიიი!, 114- 115; M0VიCC V07იდი ი Iი IV II6” 
Cი5§ჩ!:CIII16, 318; CგიILCIL, #MI6იIMI6ი, §Cბ))6§ ძ(C Iი VI6 დC001X16I'116, 455; 2. LC ჩლიC6 

249



უფრო ადრე, ალექსანდრე დიუმა წერდა, რომ იმჟამად 

თბილისში ჩასული ის ადამიანი, ვინც თბილისს მხოლოდ კლაპ- 
როთისა და შევალიე გამბას აღწერის მიხედვით იცნობდა, ვერ 

მიხვდებოდა, რომ ამ ორი მოგზაურის მიერ აღწერილ ქალაქში 
იყო.10? 

###M 

კავკასიის მეფისნაცვლის დიდი მთავრის, მიხეილ 

რომანოვის!), მმართველობის დროს საქართველოში იმოგზა- 

ურეს: 1865-1866 წლებში ჰოლანდიელმა არისტოკრატმა, ტინ- 

კო მარტინუს ლიკლამა ა ნეიეჰოლტმა, 1879 წელს ელზასელმა 

მრეწველმა, ალფრედ კეშლენ-შვარცმა და 1881 წელს ცნობილ- 

მა ფრანგმა მწერალმა, ჟურნალისტმა, არქეოლოგმა და ფოტოგ- 

რაფმა, ჟანა-პაულა დიელაფუამ. 

XIX საუკუნის მეორე ნახევარში საქართველოში მოგ- 

ზაურ ფრანკოფონთა შორის, ტინკო მარტინუს ლიკლამა ა 
ნეიეჰოლტმა''' ყველაზე მეტი დრო, ექვსი თვე გაატარა საქარ- 

თველოში. მოგზაური დეტალურად აღწერს თბილისს და სხვა 

მოგზაურებისგან განსხვავებით, მას ხუთ მთავარ უბნად ჰყოფს. 

მტკვრის მარცხენა ნაპირზე იგი გამოჰყოფს ორ – ქალაქის გან- 

საკუთრებით ქართული იერსახის უძველეს უბანს, ავლაბარს, 

და გერმანულ კოლონიას, რომელიც შედგებოდა პატარა ბა- 

სითილის!, 707-708. 

102 სასი35, L6 CთI/Cძ50, 500. 

103 მიხეილ რომანოვი (1832-1909) – იმპერატორ ნიკოლოზ I-ის მეოთხე 

ვაჟი. გენერალ-ფელდცეიჰმეისტერი (1852), გენერალ-ფელდმარშალი 
(1878), სახელმწიფო საბჭოს თავმჯდომარე (1863-1881), კავკასიის 
მეფისნაცვლი 1862-1881 წლებში. 

104 ტინკო მარტინუს ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი (1837-1900) – ფრიზიელი 
არისტოკრატი, მაღალი წრის წარმომადგენელი, ავანტიურისტი და 
მწერალი, ითვლება პირველ ჰოლანდიელ აღმოსავლეთმცოდნედ. 

105 ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი გულისხმობს გერმანელებით დასახლებულ 
ახალ-ტიფლისს, რომელიც მდებარეობდა დღევანდელ აღმაშენებ- 

ლის პროსპექტზე და კუკიაზე, და ალექსანდერ-დორფს – იმპერატორ 
ალექსანდრე I-ის სახელობის კოლონიას მტკვრის მარცხენა სანაპი- 

როზე, დღევანდელი დიდუბის ადგილზე. 
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ღებით გარშემორტყმული სახლების ორი რიგისგან და ებჯინე- 

ბოდა მუშტაიდისკენ!%, რომელსაც მოგზაური ტიფლისის ელი- 
სეს მინდვრებს უწოდებს, მიმავალ გზას. მის უკან მდებარეობდა 

იპოდრომი, სადაც ეწყობოდა რუსების და ქართველების ხმა- 

ურიანი შეჯიბრებები. 
დანარჩენი სამი უბანი მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე მდე- 

ბარეობდა. მათგან პირველი, ქართველებით, თათრებითა და 

სპარსელებით დასახლებული უბანი ორიგინალური დუქნებითა 

და თვითმყოფადი ხასიათით, მტკვრიდან ერივანსკის მოედნამ- 
დე ვრცელდებოდა. იქ იყო თათრული მეჩეთები, ეკლესია, ბა- 

ზარი, სპარსული ქარვასლა, აბანოები, ნარიყალას შესანიშნავი 

ნანგრევები, კალად წოდებული შიდა ქალაქი, მის პირდაპირ 

მდებარე ძველი ქართული ციხესიმაგრე მეტეხი და მეტეხის ეკ- 

ლესია. თბილისში ჩასული მოგზაურისთვის ყველაზე დიდი ხიბ- 

ლი სწორედ თბილისის აზიური იერსახიდან გადარჩენილი ეს 

ელემენტები იყო. 
მეორე, თითქმის მთლიანად რუსულ უბანში, სოლოლაკში, 

საკუთარი სახლები, სასტუმროები და საქართველოს უკანასკ- 

ნელი მეფეების მემკვიდრე ბატონიშვილის სასახლე მდებარეობ- 

და. იქ ცხოვრობდნენ სპარსეთისა და საფრანგეთის კონსულები. 

ამ უბანში ცხოვრობდა ფარმაცევტი შმიტი. ამ უბანსაც ევრო- 

106 ავტორი გულისხმობს „მუშტაიდის“ ბაღს. „აყა მირ ფათაჰი იყო თავ- 
რიზის მოჯთაჰედი (შიიტი სამართალმცოდნე, მაღალი რანგის სასუ- 
ლიერო პირი). 1828 წელს რუსეთ-ირანის მეორე ომის დროს ის დაეხ- 
მარა რუსებს თავრიზის დამორჩილებაში, რის შემდეგაც თბილისში 
გადმოსახლდა და რუსეთის ხელისუფლებისგან საჩუქრად მიიღო მი- 
წის დიდი ნაკვეთი მტკვრის მარცხენა ნაპირზე, იმდროინდელი ქალა- 
ქის გარეთ. ნაბოძებ მიწაზე მან გააშენა ბაღი, რომელიც 1853 წელს 
ხაზინის საკუთრებაში გადავიდა და საზოგადოებრივი გახდა. XIX სა- 
უკუნის მანძილზე ეს ბაღი თბილისელთა საყვარელი დასასვენებელი 
და გასართობი ადგილი იყო. ის დღესაც არსებობს და ხალხში ცნობი- 
ლია „მუშტაიდის“ (დამახინჯებული მოჯთაჰედი) სახელწოდებით. (სა- 
ქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში. სამოგზაურო 
და მემუარული ლიტერატურა. კრებული შეადგინა, ტექსტები სპარ- 
სულიდან თარგმნა, შესავალი წერილი და კომენტარები დაუთთო მა- 
რინა ალექსიძემ. (თბილისი: არტანუჯი, 2016, 45). 1853 წლიდან ბაღი 
სახაზინო საკუთრება გახდა. აქ სისტემატურად ეწყობოდა სახალხო 
სეირნობები, გამოფენები, სპექტაკლები. 
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პული იერსახე ჰქონდა, მაგრამ შენობებისა და მოსახლეობის 

შემადგენლობის მიხედვით, იქ კვლავ იყო შენარჩუნებული 

აზიური ელემენტები. ფლორიან ჟილის მსგავსად, ლიკლამა ა 

ნეიეჰოლტიც აღნიშნავდა, რომ თბილისის ძველი სახლები, რო- 
მელთა განლაგება კარგად იყო დაგეგმილი სიცხისგან თავის 

შესაფარებლად, ნელ-ნელა ქრებოდა. თბილისის ქართული და 

სომხური მოსახლეობის ევროპულ ყაიდაზე აშენებულ სახლებ- 

ში უკვე ჩანდა „ევროპული სული' მაგრამ ისინი მაინც ინარჩუ- 

ნებდნენ განსხვავებულ იერს – მზისგან თავის შესაფარებელად 

ყოველ სართულს გარშემო ჰქონდა შუშაბანდი. აღსანიშნავია, 

რომ ლიკლამა ა ნეიეჰოლტმა ბინა სწორედ „სოლოლაკის დიდი 

ქუჩის" კუთხის სახლში იქირავა, რომელიც დიდი ბაზრიდან და 

ერივანსკის მოედნიდან იწყებოდა. სახლის პატრონი თავადის 

ქალი სუმბათოვი” დახასიათებულია როგორც მსუქანი, ნაკ- 

ლებად თავაზიანი, იმაზე უფრო მეტად ანჩხლი და ხარბი, ვიდ- 

რე ეს ასე წარჩინებულ ქალს, თუნდაც სომეხს, შეეფერებოდა. 

მოგზაურის რჩეული ადგილი კი სწორედ შუშაბანდი იყო, სადაც 

იგი დლის საუკეთესო საათებს, განსაკუთრებით კი საღამოებს 

ატარებდა ერივანსკის ლამაზ მოედანზე ფეხით მოსიარულე- 

ების, ცხენოსნებისა და ეტლების ყურებაში. მისი თქმით, ძველი 

და ახალი ქალაქების საზღვარზე მდებარე ეს სახლი სიმბოლე- 

რი იყო, რადგან ისევე როგორც თვითონ ქალაქი, ის აზიასა და 

ევროპას წარმოადგენდა და როგორც შიგნიდან, ისე გარედან, 

ქართულიც იყო და ევროპულიც. 

მესამე ანუ ევროპული უბანი, მოიცავდა ერივანსკის მო- 

ედანს და ქალაქის მთავარ, გოლოვინის, პროსპექტს. ეს უბანი 

არ გამოირჩეოდა ორიგინალობით და უფრო სანკტ-პეტერბურ- 

გისა და მოსკოვის ახალ უბნებს წააგავდა რუსეთის სტანდარ- 

ტული, სწორი, მაგრამ ცივი არქიტექტურით; თუ არა ვერანდე- 

ბის ან ჩარდახის მსგავსად დახურული აივნები სახლის ყოველი 

სართულის გარშემო, ადამიანი იფიქრებდა, ამ ორი ქალაქიდან 

ერთ-ერთში იმყოფებოდა. მეფისნაცვლის, დიდი მთავრის, მიხე- 

107 ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი სახლის პატრონს რუსული ფორმის მიხედვით 
პრინცესა სუმბათოვად მოიხსენიებს, თუმცა სუმბათაშვილები ქარ- 
თველი თავადები იყვნენ. შეიძლება ეს სუმბათაშვილზე გათხოვილი 
სომეხი ქალი იყო. 
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ილის რეზიდენცია რუსეთის ორივე დედაქალაქის უამრავი სა- 
სახლიდან არც ერთს არ ჰგავდა. ინტერიერი ნახევრად აზიურად 
და ნახევრად ევროპულად, დიდი ფუფუნებით იყო მორთული. 
განსაკუთრებით ლამაზი, ნამდვილი მარგალიტი, პატარა სპარ- 
სული დარბაზი იყო, დამშვენებული უიშვიათესი ავეჯით, შე- 
სანიშნავი ხალიჩებითა და უძვირფასესი ქსოვილებით.! ამ 

სასახლის ექსტერიერს გამოარჩევდა კოლონადებიანი არაჩვე- 
ულებრივი გალერეა პირველ სართულზე, ხედით ერივანსკის 

მოედანზე და ბულვარზე. რუსეთის პრესტიჟის შესანარჩუნებ- 
ლად, მეფისნაცვალს ჰყავდა თავისი კარი ადგილობრივი და 

განსაკუთრებით მეზობელი – თურქების, სპარსელებისა და კას- 

პიისპირეთში მცხოვრები ხალხების დასანახად. 
გოლოვინის პროსპექტზე იყო განლაგებული თბილისის 

მთელი სამოქალაქო, სამხედრო და სასამართლო ადმინისტრა- 

ციის ცენტრი, დიდი არმიის მთავარი შტაბ-ბინა და რამდენიმე 

სამხედრო დაწესებულება, გენერლების სახლები, შესანიშნავად 

მოვლილი კადეტების სასწავლებელი და ვრცელი ყაზარმები 

საჯარისო ნაწილებისათვის. გოლოვინის ბულვარის ბაღებით 

გარშემორტყმული სასტუმროებისა" და სახლების ქვედა სარ- 

თულზე უამრავი ფარდული და რამდენიმე დიდი მაღაზია ფრან- 

გებს, რუსებს, გერმანელებს, იტალიელებსა და ბერძნებს ეკუთ- 

ვნოდათ და ზოგიერთი მათგანი კარგად მარაგდებოდა ევრო- 

108 მაქს ფონ ტიელმანის ცნობით, რომელმაც საქართველოში 1872 წელს 
იმოგზაურა, გუბერნატორის სასახლე ლამაზი იყო, მაგრამ არა მონუ- 
მენტური, აღსანიშნავი კი მისი ინტერიერი იყო, კერძოდ, სარკეებით 

დამშვენებული დიდი დარბაზი სპარსულ სტილში; სხვა ოთახი ლამაზი 
ხალიჩებითა და ნაალაფევი იარაღით მოერთოთ, დიდი მთავრის სა- 
ბინეტის პანოს კავკასიის შესანიშნავი რელიეფური რუკა იკავებდა. 
სასახლის უკან იყო კარგად გაშენებული, გულმოდგინედ მოვლილი 
და მორწყული ბაღი (ILICIი)გიი, LV C8VC2506, I8 ჩCI§C, 175- 176). 

109 ყველაზე კომფორტულ სასტუმროდ, რომლის პატრონი ფრანგი იყო, 
ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი „ევროპას“ (I”II6(CI ძ”LსX0ნ6) ასახელებს, სადაც 
ბინას დაქირავებამდე იყო გაჩერებული. 

დავით ხოშტარიას გამოკვლევის თანახმად, ერივანსკის მოედან- 
ზე მდებარე სასტუმრო „იტალიას“ (Iნ6%XI ძ”II0IIC) 1864 წელს სახელი 
შეეცვალა და დაერქვა „ევროპა“ (Iნ610I ძ”ნს-ინC). მას იტალიელი ნა- 
პოლეონ სიენი და ფრანგი არსენ ბარბერონი მართავდნენ (დ. ხოშტა- 
რია, თბილისი. ძველი სასტუმროები, 31-32). 
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პული ფუფუნების საგნებით. თბილისის ფრანგული კოლონიის 
წარმომადგენლები წარმატებით ვაჭრობდნენ პარიზული საქონ- 
ლით, მათ შორის იყვნენ აბრეშუმით მოვაჭრეები, იუველირები, 

მკერავები, დალაქები და განსაკუთრებით კი მოდისტკები.!! 

ყველაზე დიდ მაღაზიებს შორის აღსანიშნავი იყო მადამ დელ- 

სოლმის (ILXI§50IIIXC§) მოდური საქონლისა და ვიურტემბერგელი 
გლაზერის (CI2§0,) ძვირფასი კავეულის მაღაზიები. წიგნების 

დიდ გერმანულ და მუსიკალურ მაღაზიებში მოგზაურმა შეიძინა 

შარდენის თხზულების ათი ტომი და იქირავა პიანინო. 

თბილისში იყო სახელმწიფო მრჩეველი, რომელიც მეთა- 

ურობდა კავკასიის საგანმანათლებლო მიმართულებას, რაც 

იმაზე მიანიშნებდა, თუ როგორ მნიშვნელობას ანიჭებდა მთავ- 
რობა განათლების გავრცელებას კავკასიურ პროვინციებში. 

თბილისში ევროპელებისა და ადგილობრივი მაღალი საზოგა- 

დოების ოჯახების შვილებისთვის არსებობდა ისეთი სასწავ- 

ლებლები, სადაც მათ შესაფერისი განათლების მიღება შეეძ- 

ლოთ. კარგად იყო მოვლილი კადეტების სასწავლებელიც. 

თბილისში იყო რამდენიმე სახაზინო ბაღი. აბანოების უკან, 

ბორცვის ფერდობზე მდებარეობდა ბოტანიკური ბაღი – მეფის 

შესანიშნავი, დატერასებული ბაღი, საიდანაც ქალაქის თვალ- 

წარმტაცი ხედი იშლებოდა. მეფისნაცვლის სასახლის წინ იყო 

დიდი სახაზინო ბაღი, სადაც ორკესტრი ზოგჯერ ევროპულ სა- 

ოპერო არიებს თუ საცეკვაო მელოდიებს უკრავდა და ბუფეტი- 

კიოსკი პატარა მაგიდებით, სადაც ჩაის თუ სხვადასხვა გამაგ- 

რილებელ სასმელებს ჰყიდდნენ. გერმანული კოლონიის პატარა 

პარკში ზოგჯერ ორკესტრი უკრავდა. მაღალი საზოგადოება (I 

ხძგს იიიიძC) ყოველდღე სეირნობდა გოლოვინსკის (Cმ12V10ი5LV) 

გამზირზე. ისე, როგორც რომელიმე ევროპულ ქალაქში, თბი- 

ლისშიც ბევრი ეტლი მოძრაობდა, მეფისნაცვალს შესანიშნავი, 

რუს მოხელეებსა და ძველი ადგილობრივი მაღალი საზოგადო- 

ების წარმომადგენლებს ლამაზი ეკიპაჟები ჰყავდათ. სხვების 

განკარგულებაში იყო დასაქირავებელი, საკმაოდ ელეგანტური 

ეტლები. 

110 მოდისტკა (ფრ. M0ძI15IღC) – ძირითადად ქალის ქუდების, აგრეთვე კა- 
ბებისა და თეთრეულის ოსტატი ქალი. 
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ქალაქის ძირძველი მოსახლეობის, ქართველებისა და სომ- 
ხების გვერდით, ძველ ქალაქში თათრები და სპარსელებიც 
ცხოვრობენ, თბილისის ქუჩებში შეხვდებოდით ქურთებს, ნოღა- 

ელებს, ყაბარდოელებს, ოსებს, ლეკებს და იმ ჩერქეზებს, რომ- 
ლებიც რუსეთის ჯარში მსახურობდნენ. თბილისში მრავლად 
იყვნენ ევროპელებიც. მათ უმრავლესობას რუსები შეადგენდ- 

ნენ. სანკტ-პეტერბურგსა და მოსკოვთან შედარებით თბილისში 

შეუდარებლად იაფი იყო ცხოვრება და ამიტომ ყველა დონის 

მოხელე თბილისში ითხოვდა სამსახურს. ისე, როგორც ინგლი- 

სელები ინდოეთში, რუსები ისევე იყვნენ წამოჭიმული კავკასი- 

აში. ქალაქში ცხოვრობდა რამდენიმე პოლონელი და გერმანე- 

ლი მღვდელი. 
მოგზაურის აზრით, უკანასკნელი ორმოცი წლის განმავ- 

ლობაში თბილისში ჩატარებული ყველა სამუშაო შესრულებუ- 

ლი იყო სამი ყველაზე გამოჩენილი მმართველის – ერმოლოვის, 

ვორონცოვისა და ბარიატინსკის – ენერგიული ძალისხმევით, 

რომელთაც სამართლიანად უნდა დამატებოდა კავკასიის იმჟი- 

მინდელი მმართველი, დიდი მთავარი მიხეილი. თბილისი მეტად 

ორგინალური ხასიათის ქალაქი იყო, რომლის გადაკეთებითაც 

რუსები იყვნენ დაკავებულები, ის ორი ცივილიზაციის შეხვედ- 

რის წერტილი ხდებოდა და ყოველდლე ვითარდებოდა. მისი 

თქმით, შარდენი და კლაპროთი იმჟამინდელ თბილისს ვეღარც 

კი იცნობდნენ!'!. 

ფრანგმა მეწარმემ, ალფრედ კეშლენ-შვარცმა'!? საქართ- 

ველოში ლიკლამა ა ნეიეჰოლტის მოგზაურობიდან 13 წლის 

111 IIიC0 MიIIIის§ LVCMIმიიმ ,7· MI)CჩიII, V0Vიჯდი 6)! IბI(551C, თII CიIICი§6 6! 6)| L6I+5C 
6X6CIII6 ჩ6იIძი! I6§ იIII)602§ 1866, 1867 6; !868 (ნგI5-ტIი§(6(ძითი: #I”ჩს§ 
ცლიLLგიძ, C. L. Vმი Lეიდიინსჯ”§ლი, 1872), I, 252-257, 267-271, 349-353, 365, 
373, 387-394, 412-414, 422-423, 439-441, 446. 

112 ალფრედ კეშლინ-შვარცი (1829-1895) – ფრანგი მრეწველი და პო- 
ლიტიკური მოღვაწე. 1887-1888 წლებში პარიზის VIII რაიონის მერი, 
1888-1889 წლებში – დეპუტატი საფრანგეთის ჩრდილოეთიდან. იბრ- 
ძოდა პრესის თავისუფლებისთვის. 1879 წელს იგი რუსეთის და კას- 
პიისპირეთის გავლის ბაქოდან ჩამოვიდა თბილისში. თბილისიდან მან 

ფოსტების გენერალურ დირექტორთან, გენერალ პაპარიგოპულოს- 
თან, ერთად მატარებლით იმგზავრა ქუთაისამდე, იქიდან კი ბორ- 
ჯომის გავლით თბილისში დაბრუნდა. თბილისიდან ევროპისკენ იგი 
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შემდეგ, 1879 წელს იმოგზაურა. კეშლინ-შვარცი თბილისს ორ, 
რუსულ და ძველ ქალაქად ჰყოფდა, რომლებიც ერთმანეთს ორი 
რკინის და გენერალ ვორონცოვის''! მიერ აშენებული ერთი ქვის 

ხიდით'', უკავშირდებოდა. ამ ხიდის მახლობლად მდებარე მო- 

ედანზე იდგა გენერალ ვორონცოვის ძეგლი.!'! მოგზაურის შეფა- 
სებით, კავკასიის ძველ გენერალ-გუბერნატორებს შორის ყვე- 

ლაზე ჭკვიანი სწორედ ვორონცოვი იყო, რომელმაც ქვეყანაში 

სამხედრო გზით, ეტლით გაემგზავრა. 

113 

114 

115 
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მიხეილ ვორონცოვი 1844-1854 წლებში იყო კავკასიის მეფისნაცვა- 
ლი. 

მეფისნაცვალ მიხეილ ვორონცოვის დავალებით არქიტექტორმა ჯო- 
ვანი სკუდიერიმ შეადგინა ხიდის ახალი პროექტი. ნაგებობა ორი, 
დიდი და მცირე ხიდებისაგან შედგებოდა მტკვრის ძირითად კალა- 
პოტსა და მის მარჯვენა ტოტზე. მშენებლობა 1848 წელს დაიწყო, 
თუმცა რამდენიმეჯერ შეფერხდა: იცვლებოდნენ მოიჯარადრეები, 
1849 წელს მდინარემ წაიღო ხის ხიდი, 1851 წელს ტაძრის მშენებლო- 
ბისას დაიღუპა არქიტექტორი სკუდიერი. სკუდიერის გარდაცვალე- 
ბის შემდეგ დიდი ხიდის პროექტი გადაამუშავა ინჟინერმა ს. ბლიკს- 
მა, რომელმაც ხის მალები აგურის კამარებით შეცვალა. მშენებლობას 
სათავეში ჩაუდგა ქართველი ინჟინერი ვახტანგ ბაგრატიონ-მუხრანს- 
კი (1817-1892). მიხეილის დიდი ხიდი საზეიმოდ 1853 წელს აპრილში 
მიქაელ მთავარანგელოზის ხსენების დღეს გაიხსნა და იკურთხა. 

მიხეილ ვორონცოვის ძეგლი შეუკვეთეს სამხატვრო აკადემიის პრო- 
ფესორს, ნიკოლაი პიმენოვს (1812-1864), მაგრამ იგი გარდაიცვალა 
და ძეგლი მისმა მოწაფემ, მხატვარმა ვიაჩესლავ კრეიგანმა, დაასრუ- 
ლა. მიხეილ ვორონცოვის ძეგლი პეტერბურგში ჩამოასხეს, თბილის- 
ში კი 1866 წელს ჩამოიტანეს. რუსეთის იმპერატორმა, ალექსანდრე 
II-მ ამ ძეგლის ჩამოსასხმელად 3,000 რუბლი გადაიხადა. ძეგლს ასე- 
თი წარწერა ჰქონდა: “LI03I0 MIMIXმM7IV”V C6M6M08MVყV 8ი0ცი!!IინV. 1845- 
1854”, ძეგლის გარშემო ჯაჭვების ზღუდე იყო და მის გარშემო ქვემე- 
ხები იდგა. იხ.: «0IM659IIM6 I8M#9MIIIMIMM2 8 IM9)IIMCC6 C80+)/ICMIICM) MXIIM310 

MMX8MV7IV C6MCII008MVV ცინ0LIV08)/ 25 Mმნ0+2 1867 L» ”IMძ)/IMC. IIიი092X8M0 8 

#Mი0ოლმძ!1M CI28I1:0+0 VII0828/ICIIM/ 1(3M0CXIIMMმ MX28M23CX0L0 1867 L #0700, 

#380CX116IM 1M00VIMLCCMMM XV0IM2)IMC7, C01/0V/IMIIIMM I230+ხI «MX08Mე3» LIICX0CI0I 
)I§5808IMყ 1L/IIMCIხ-8ლიIMMML (1850-1860 LC); II. CითომIIIი. “CისC20§6. – 

1იმსის2II0ი, 2 IIIII5, ძC I2 §12(06 ძს დ0IXIIICC VVიI0ი20IL1"”. L6 III0I!ძC (IIII5II6, 
1867, M 527, 18 MიI, 300, 302. მიხეილ ვორონცოვის ძეგლის შესახებ 
აგეთვე იხ. LIსხიLIს§ L )ვჩი, “1ხ6 8+002C VICCI0V: MIMII20II V0I0ი0(§0V5 
512(0ს6 მიძ Mყხყავ9IგიIთიიხიI2) სიიI6§56ი1მ(Iლი 1ი 1ი6 50ს1ჩ Cიყ”ეჯს§ სი 1ხC 

MIძ-19(ხ C6ი!სI/”. IXII§§I01M #II+(0„/ 41 (2014), ხი. 163-180.



საუკეთესო მოგონებები დატოვა და ხალხი მასზე დიდი პატი- 
ვისცემით საუბრობდა. 

მდინარის მარჯვენა ნაპირზე მდებარე რუსული ქალაქი 

მოგზაურისთვის საინტერესო არ იყო, ხოლო მისი არქიტექტუ- 
რის ყველაზე მნიშვნელოვანი შენობა დიდ მთავრის, მიხეილის, 

სასახლე მისი აზრით, ლიკლამა ა ნეიეჰოლტის შეფასებისგან 

განსხვავებით, არაფერ საგანგებოს არ წარმოადგენდა. კეშლინ- 
შვარცი აღნიშნავს, რომ ქალაქში, რომლის მთავრობამაც ყოვე- 

ლივე შესაძლებელი გააკეთა, რათა ის ჭეშმარიტ დედაქალაქად 
ექცია, მოგზაური სრულიად ევროპულ ცივილიზაციას გადააწ- 

ყდებოდა – ახალ ქალაქში ფართო ტროტუარებიანი ქუჩები 

კარგად გაყვანილი და გაზით განათებული იყო. მაგრამ ფრანგი 

მრეწველი სრულიად გაკვირვებული დარჩა იმით, რომ თბილისს 

აკლდა შადრევნები და ქუჩაში წყლის დალევის საშუალება არ 

იყო, მიუხედავად იმისა, რომ ქალაქს არ აკლდა წყალი და ადვი- 

ლი იქნებოდა მის დასაგროვებლად ზედა უბანში რეზერვუარის 

აშენება. თბილისში წყალი კვლავ ცხენებით დაჰქონდათ და ხში- 

რად ჩანდა მტკვრის პირას ჩამწკრივებული ოცდაათი-ორმოცი 

საცოდავი ცხოველი, რომლებსაც კაცები წყლით სავსე ტყავის 

ტიკებს ჰკიდებდნენ. წყლის თბილისის ყველა უბანში მისატანად 

ისინი დაკლაკნილ ბილიკებზე მთელი დღე ამ მძიმე ტვირთით 

დაეხეტებოდნენ. ზოგ ადგილას მტკვარზე ჩანდა ერთმანეთზე 

მიმდგარი ტივები, რომლებსაც გვერდებზე დიდი ბორბლები 

ჰქონდა – ეს ორიგინალური და თვალწარმტაცი ადგილობრივი 

წისქვილები იყო. 

კეშლენ-შვარცმა ექიმი შარლ-ჟიულ ტეიულის მსგავსად, 

ყურადღება მიაქცია თბილისში მიმდინარე მშენებლობებს. ქა- 

ლაქში ძირითადად ერთსართულიანი სახლები იდგა, აშენებდ- 

ნენ სამ და ოთხ სართულიან სახლებსაც, ყველა სახლს ჰქონდა 
შუშაბანდი და ბანი. მაგრამ ეს მშენებლობები ნელა მიმდინა- 
რეობდა და მას არც დიდი მასშტაბი ჰქონდა, რაც მოგზაურის 

აზრით მეტად სასიხარულო იყო, თორემ ასე ლამაზი, თვალწარ- 

მტაცი და ტურისტებისთვის მიმზიდველი ძველი ქალაქი მალე 

დაკარგავდა მისთვის დამახასიათებელ ორგინალურობას.!M 

116 #IICძ M00CLIი-5CჩMV72LL7, LI 10I(II§16 იII CიIICი§0: V0ICი, C05/1CI1IIC, CიIIC056 
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1881 წლის მარტში თბილისში ჩამოსული ფრანგი არქე- 

ოლოგის, ჟანა დიელაფუას აზრით, თბილისს სპარსეთის ძველ 

დედაქალაქს!?, გარეგნულად დაკარგული ჰქონდა თავისი ორ- 

გინალური ხასიათი. ხოლო რუსეთის იმპერიის სამხრეთი პრო- 

ვინციების გენერალ-გუბერნატორის ოფიციალურ რეზიდენციად 
გახდომისა და იქ მრავალრიცხოვანი გარნიზონების ჩააყენების 

შემდეგ, ქალაქში ძალით მიმდინარეობდა რუსიფიკაცია, თუ რა 

თქმა უნდა, ეს ნებით არ ხდებოდა. იგი აგრეთვე აღნიშნავს, რომ 

განიერი და კარგად მოკირწყლული ქუჩები, ძვირადღირებული 
სახლები, თითქმის კარგად მოვლილი ბაღები, დიდი მთავრისა 

და მისი გენერლების სასახლეები, მონუმენტური შესახედაობის 

მუზეუმი! და უამრავი ყაზარმა მას ოფიციალური დედაქალა- 

ქის იერს სძენდა. მკვიდრი მოსახლეობის ნახვა კი, რომლის დახ- 

ვეწილობა და ელეგანტურობა სადავოდ არ ხდის ქართველი ქა- 

ლების სილამაზის სამართლიან სახელს, მხოლოდ ბაზრებსა და 

მდაბიოთა უბნებში იყო შესაძლებელი. 

ჟანა დიელაფუასა და მისი მეულლის თბილისში ჩასვლას 

დაემთხვა ალექსანდრე II-ს (1818-1881) მკვლელობა!!. თვითმ- 

ხილველი მოგზაურის ცნობით, ამ ვითარებაში ტელეგრაფის სა- 

შუალებით იმპერიის ერთი ბოლოდან მეორეში გაიცა ბრძანება 

უცხოელების, – რომლებიც მკვლელად თუ არა, სულისჩამდგმე- 

ლად მაინც მიიჩნეოდნენ – თვალთვალის, მათთვის პასპორტე- 

ბის ჩამორთმევა და ქალაქიდან გასვლის დროებითი აკრძალვა 

შესახებ. მოგზაურის თქმით, ეს დისკომფორტი მათ მეფის დაკრ- 

ძალვის ცერემონიისა და ახალი მეფის!2 საზეიმო გამოცხადების 

(ნგჯი, I. LIC(26! 8CIC LძI!6სL§, 1881), 252-259, 267-272, 284-285. 

117 ჟანა დიელაფუას ამ ცნობაში საქართველოს მიმართ ევროპელი მოგ- 
ზაურების სტერეოტიპული გავლენა იგრძნობა. 

118 იგულისხმება კავკასიის მუზეუმი, რომელიც 1852-1919 წლებში მეც- 
ნიერებისა და კულტურის ერთ-ერთი კერა იყო საქართველოსა და 

ამიერკავკასიაში. 

119 ალექსანდრე II (1818-1881) – ნიკოლოზ I-ის ვაჟი, რუსეთის იმპერა- 
ტორი 1855-1881 წლებში. 1881 წლის 1 (13) მარტს იგი ორგანიზაცია 

„ნაროდნაია ვოლიას“ წევრებმა მოკლეს. 

120 ალექსანდრე III (1845-1894) – რუსეთის იმპერატორი 1881-1894 
წლებში, ალექსანდრე II-ს ვაჟი. 
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სანახაობამ აუნაზღაურა. იგი წერს: „ქუჩებში და კაფეებში შეკ- 

რებილი ოფიცრებისა და თავზარდაცემული მოხელეების ჯგუ- 
ფები სხვადასხვაგვარად ყვებოდნენ ამ დანაშაულის დეტალებს, 

ხალხი კი, ინდიფერენტული რჩებოდა და თავის ყოველდღიურ 

საქმიანობას აგრძელებდა. სამხედრო აღლუმის დროს დაუსრუ- 

ლებელი პროცესია მეტად იმპოზანტური იყო მხრებამდე თმე- 
ბით, ოქროს ტიარებსა და მანტიებში გამოწყობილი, ჯვრებით 

ხელში მლვდლების მსვლელობის გამო! გენერლები სახარებას 

ჰკოცნიდნენ და ფიცს სდებდნენ და სასულიერო პირების შემ- 

დეგ ჯარისკაცებისგან იღებდნენ ერთგულების ფიცს; ამ დროს 
ისმოდა გუნდის ჰარმონიული გალობა, რომლის საიდუმლო, ერ- 

თადერთმა, მხოლოდ რუსულმა ეკლესიამ იცის. 

მეფე მოკვდა, გაუმარჯოს მეფეს!“ 
ამ ცერემონიიდან რვა დღის შემდეგ მოგზაურებისთვის ქა- 

ლაქის კარიბჭეები გახსნეს, მატარებლები და დილიჟანსები კი 

თავიანთ ჩვეულ განრიგს დაუბრუნდნენ, ჟანა დიელაფუა და 

მისი მეუღლე კი ერევნის გზით ირანისკენ გაემგზავრნენ.'”' 

კავკასიის მთავარმართებლის ალექსანდრე დონდუკოვ- 

კორსაკოვის მმართველობის (1882-1890)' დროს 1882, 1888 

და 1889 წლებში, თბილისში იმყოფებოდნენ: ბელგიელი სტუ- 

დენტი ერნესტ ორსოლი, ფრანგი მოგზაური და ჟურნალის- 

ტი ჟიულ-ნაპოლეონ ნეი და ცნობილი ფრანგი ბოტანიკოსების 

ოჯახის წევრი, 20 წლის ფრანგი სტუდენტი ოგიუსტ ლეკუენ დე 
ვილმორენი. 

ერნესტ ორსოლის თქმით, ტრანსკავკასიის!' დედაქალაქი 

თბილისი კონტრასტების ქალაქი იყო. ახალი რუსული ქალა- 

121 )ვიC CICსIი(იV, Lი II”, Iი CჩიI066 6 Iი 55.06, ხმL MXიC |გიC LI6ს12I0), 
Cხ0VმII0 ძი 18 L6ოიი ძჩიიილს. ირთძლ ძტთძრტი16, LCI2II0ი ძს V0V2ლC 
(რე+LI§5: LIხIი!IIC LI0C0სMCLIC CI C", 1887), 10-11. 

122 ალექსანდრე დონდუკოვ-კორსაკოვი (1820-1893) – კავალერიის გენე- 
რალი და სახელმწიფო მოღვაწე, შამილთან და ოსმალეთთან ომების 
მონაწილე, კავკასიის მთავარმართებელი 1882-1890 წლებში. 

1232 ტერმინი „ტრანსკავკასია“ (ამიერკავკასია) რუსული „ზაკავკაზიე“-დან 
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ქი სანკტ-პეტერბურგს ან მოსკოვს ჰგავდა, ძველ ქართულ და 

სპარსულ უბნებში კი წმინდა აზიური იერსახე უცვლელად იყო 

შენარჩუნებული. უკვე გაევროპელებული ერევნის!” მოედანი 

ნეიტრალური სივრცე იყო აღმოსავლურ და რუსულ ქალაქებს, 

წარსულის თბილისსა და მომავლის თბილისს შორის. ახალ ქა- 

ლაქში კარგად მოკირწყლულლოო ქუჩები იყო, არისტოკრა- 
ტიულ უბნებს კი მოვლილი სკვერები ახალისებდა. მაღაზიების 

უმეტესობა ფრანგებს ეკუთვნოდათ და #461500C!IV6-M6M5L/-სა!? და 

805 ი/ი §0ძ0Vი/ი-ს! მაღაზიებს ეჯიბრებოდნენ. თბილისის ცენ- 

ტრში მდებარე სამი მთავარი სასტუმროს პატრონები ფრანგები 
იყვნენ. ერევნის მოედანზე ყველაზე ცნობილი სასტუმრო „ევრო- 

პა“ (I ხბCI ძი სსI0ს6) თბილისში ფრანგებისა და გერმანელების 

შეხვედრის ადგილი იყო.იქ ისინი გამბრინუსის!? თაყვანისცემის 
გამო თავიანთ ნაციონალურ წყენას ივიწყებდნენ.!ზ“ ყველაზე 

კომფორტული აპარტამენტები და მაღალი ფასები სასტუმრო 
„კავკაზში" (I66LCI ძს CგსCმ§5)!? იყო, მისი პატრონი, დელალანდი, 

მოდის და ნიშნავს კავკასიონის ქედს მიღმა არსებულს, ანუ რუსეთის 
ხედვას ასახავს. დლეს ფართოდ გამოიყენება ტერმინი – სამხრეთ 
კავკასია. ის მოიცავს სამ დამოუკიდებელ სახელმწიფოს – სომხეთს, 
აზერბაიჯანს და საქართველოს. 

124 სახელწოდება „ერივანსკის“ „ერევნით“ შეცვლა შეცდომაა, რასაც ბევ- 
რი მოგზაური უშვებს. 

125 ავტორი გულისხმობს სანკტ-პეტერბურგის ერთ-ერთ პირველ და 
ცნობილ გამზირს. 

126 იგულისხმება 1816 წელს მოსკოვის ჩრდილო-დასავლეთით დიდი მი- 
წაყრილის ადგილზე გაშენებული ბაღები, ქალაქის ცენტრალური მა- 
გისტრალი (M. M. ზითთიხIსICს, M0CM00: 6CC IVIIILხI, IIII0I((იშI!, 6V//ხრიისL 

#I666)/IMII. M0CM88: #/)-00MIM, 3%XCM0, 2010, 497-498, 688). 

127 გამბრინუსი (ლათ. Cეითხრისა) – ლეგენდარული მეფე, რომელიც ლუ- 
დის ხარშვის გამომგონებლად ითქლება. 

128 საფრანგეთ-პრუსიის ომში (19.07.1870-10.05.1871) გამარჯვების 
შედეგად გერმანიის გაერთიანება და ნაპოლეონ III-ის ტახტიდან ჩა- 
მოგდება და საფრანგეთის მესამე რესპუბლიკის დაარსება მოჰყვა. 
კონტრიბუციის სახით, გერმანიამ მიითვისა მთელი ელზასი და ლოტა- 
რინგია, რომელიც პირველ მსოფლიო ომის შემდეგ, 1918 წელს კვლავ 
საფრანგეთს დაუბრუნდა. 

129 სასტუმრო „კავკაზი“ ერივანსკის მოედანზე 1858 წელს გახსნა ერთმა 
ფრანგმა, ვინმე გიიომმა. 1865 წელს სუმბათაშვილების სახლში მირ- 
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უფრო ჰექტორის სახელით იყო ცნობილი. მოშორებით მდება- 

რე სასტუმრო „ლონდონი“ (I”6L-6L0I ძი LCიძL2§5) ტურისტებისათვის 
უფრო სასიამოვნო ადგილი იყო მახლობლად მდებარე სკვერი- 

სა და ბალის სიგრილის გამო, რომელიც ტერასებად ეშვებოდა 
მტკვრისკენ. ის მალალი საზოგადოების რუსებისა და ქართვე- 
ლების სასტუმროდ მიიჩნეოდა და თბილისის ერთგვარი C2% 
#ტ#იწ21§ზბ7ზ იყო; მისი პატრონები, ცოლ-ქმარი ლე კონტები, ყვე- 
ლაზე მოკრძალებული ტურისტების მიმართაც მეტად ყურად- 
ღებიანები იყვნენ. ორსოლის ცნობით, თბილისში ძალიან უყ- 
ვარდათ აზიური სტილი: არისტოკრატიულ კლუბ „კრუჟოკს"!! 
გოლოვინსკის პროსპექტზეც ჰქონდა დიდი ხელგაშლილობით, 

სპარსული გემოვნებით, სურათებით, ოქროს ვარაყით, მოზა- 

იკით და სარკის ფასეტებით!” მორთული სასტუმრო, რაც მას 
„ათას ერთ ღამეში“ აღწერილი ზღაპრული სასახლეების იერს 

აძლევდა, ხოლო „სობრანიეს“!) – სომხების კლუბის დარბაზში 

კვირაში რამდენჯერმე უკრავდა საცეკვაო მუსიკა. სასტუმრო 

„ლონდონიდან“ რამდენიმე ნაბიჯზე, ე.წ. ვორონცოვის დიდი 

ზოევებმა შეიძინეს და სასტუმრო იჯარით მისცეს ფრანგ მარიუს მარ- 

ტენს. ამ დროიდან სასტუმროს ოფიციალურად ეწოდებოდა I”II6LXI ძს 

CისCმ§C, 9I2გCC 0'IIIVმი, M0I50ი MII5010ჩ, (Cის ხმI Mიოს§ MიIVIი (დ. ხოშ- 

ტარია, თბილისი, 35-37). 

130 ფრანგული რესტორანი C9# #ი91315 1822 წელს გაიხნა პარიზში, 0ი6ო 

CიოI9სი-ის მახლობლად. მეორე იმპერიის დროს (1852-1870) ის ყვე- 

ლაზე ბრწყინვალე და პოპულარული ევროპული კაფე იყო. დაიხურა 

1913 წელს. 

1311 ორსოლი უზუსტობას უშვებს, როგორც ჩანს მას ქუჩები აერია, რად- 

გან „კრუჟოკი“ (CI0ს§ჩ0L) გოლოვინის პროსპექტზე არ მდებარეობდა. 

1869-1886 წლებში ის განთავსებული იყო ვარდან არშაკუნის სასახ- 
ლეში, რომელიც XIX საუკუნის 50-იანი წლების ბოლოს აშენდა არქი- 
ტექტორ გრიგორი ივანოვის პროექტით და აღმოსავლური ფუფუნებით 
იყო მორთული. ჩანს, ორსოლი ამ შენობას გულისხმობს „დიდი ხელგაშ- 
ლილობით მთლიანად სპარსული გემოვნებით“ მორთულ სასტუმროში. 

1922 წლიდან, ამ შენობაში სამხატვრო აკადემია ფუნქციონირებს. ეს 
შენობა კარგად არის აღწერილი ფლორიან ჟილის თხზულებაში. 

132 ფასეტი – რაიმე საგნის, მაგ. სარკის, ირიბად ჩამოხრილი, დაცერებუ- 
ლი გვერდითი წახნაგი. 

133 სობრანიეში (50ხ»ი”"I?) ავტორი გულისხმობს გოლოვინის პროსპექტზე 

მდებარე სომხურ კლუბს. 
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ხიდი ქალაქს ვიურტემბერგელებით დასახლებულ გარეუბანთან 

აკავშირებდა. ევროპის ბაღი გერმანული კოლონიის ცენტრამდე 

ვრცელდებოდა და ზაფხულში საღამოობით იქ ან ნიღბიანი მეჯ- 

ლისები იმართებოდა, ან ოთხი თუ ხუთი მუსიკოსისგან შემდგა- 

რი აზიური ორკესტრი ქართულ და რუსულ სიმღერებს უკრავ- 

და. გერმანული კოლონიისა და ქალაქის უკიდურეს საზღვარზე 

მდებარე თბილისის ბულონის ტყე – მუშტაიდი, ნაკადულებით 

დასერილი ლამაზი პარკი, მაღალი საზოგადოების – ელეგანტუ- 
რი ქალბატონებისა და ბატონების – რჩეული სასეირნო ადგილი 

იყო პარიზის უკანასკნელი მოდისა და ცხენების უზადო აღკაზ- 

მულობის დემონსტრირებისთვის. 
ორსოლის აზრით, მოსახლეობის მიხედვით თბილისი სამი 

განსხვავებული – რუსული, კოლონიის და აზიური –ქალაქის- 

გან შედგებოდა. რუსულ ქალაქში რუსი მოხელეები, სამხედრო 

პირები და ვაჭრები, კოლონიაში – თბილისში მცხოვრები გერ- 

მანელები, ფრანგები, იტალიელები, ბერძნები და ინგლისელე- 

ბი, აზიურ ქალაქში – ქართველები, სომხები, სპარსელები და 

თათრები ცხოვრობდნენ. ეს მეტად განსხვავებული მოსახლეობა 

ერთმანეთში ნაკლებად იყო შერეული. 

თუ რუსი მოხელეებისა და ოფიცრებისთვის ახალ ტიფლი- 

სის ევროპული ქალაქი იყო სასიამოვნო, ტურისტებს სხვა რამ 

იზიდავდა – მტკვრის მარცხენა ნაპირზე მდებარე ძველი ქართუ- 

ლი ქალაქი ავლაბარი, ბაზარი, დანგრეული ნარიყალას ციხესი- 

მაგრე და ძველი ეკლესია მეტეხი, მტკვრის ციცაბო ნაპირებზე 

დაქანებული ქუჩების ლაბირინთი უცვლელად შენარჩუნებუ- 

ლი საუკუნეების წინანდელი აზიური იერსახით, ერთიმეორეზე 

მიდგმული მონაცრისფრო ბანიანი სახლები, ბაზრის შორიახლო 

ცოტა ხნის წინ აშენებული ქარვასლა, ფირუზისფერი ფაიფურის 
ფირფიტებით დაფარული შიიტური მეჩეთი მინარეთით, სიონის 

საკათედრო ტაძარი – და არა ევროპის იმიტაცია. თბილისი ის 

ერთ-ერთი ქალაქი იყო, სადაც მხატვარს რამდენიმე თვით, ტუ- 

რისტი კი რამდენიმე კვირით შეეძლო დარჩენა – ერთი დახა- 

ტავდა, მეორე – დაათვალიერებდა. 

ორსოლის ცნობიდან ჩანს, რომ ირანში სამოგზაუროდ ევ- 
როპელები დრაგომანს (თარჯიმანს) ქირაობდნენ, რასაც შემ- 

დეგ, 1905 წელს, ფრანგი ჟურნალისტი კლოდ ანეც ადასტურებს. 
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ორსოლის მიერ დაქირავებული იტალიელი დრაგომანი, ჟერომ 
რეალინი, რომელმაც იცოდა ფრანგული, რუსული, თურქული, 
სომხური, ქართული, სპარსული და თათრული, დახასიათებუ- 
ლია მეტად პატიოსან და მცოდნე კაცად; მის შესახებ საქებარი 
წერილები გამოქვეყნებული იყო II7IC-ში კორესპონდენტ ფორ- 
ბის მიერ; ის ასევე დადებითად მოხსენიება ინგლისელი ოფიც- 
რის, ვალენტინ ბარკერის, თხზულებაში.'” ორსოლის ცნობები- 
დან ირკვევა, რომ თბილისიდან ირანში მიმავალი ტურისტები 

თბილისში იძენდნენ ზოგიერთ ნივთს და საკვებს.!: 

ნაპოლეონ ნეის შთაბეჭდილება თბილისის შესახებ რკინიგ- 

ზის სადგურიდან იწყება. „სადგური. სასტუმრო. მატარებელი 

სადგურში დადგა.. როგორია ეს მონუმენტური, გაზით განა- 

თებული სადგური?... რა უნდათ ჩემი ბარგისკენ წამოსულ უც- 

ნობ ენაზე მოლაპარაკე კაცებს, რომლებიც სასტუმროში ჩემს 
წასაყვანად გამოგზავნილმა, შესანიშნავი ფრანგულით მოლა- 
პარაკე დრაგომანმა მოულოდნელად გასწი-გამოსწია? ის სას- 

ტუმრო „კავკაზის“ დრაგომანია... ტიფლისის სადგური, ისე რო- 

გორც რუსეთის თითქმის ყველა სადგური, ქალაქიდან შორსაა... 

ეტლი სასტუმრო „კავკაზთან“ გაჩერდა. ჩვენ წებოვან ტალახ- 

ში გადმოვედით და ვლოცავდი ბოტებს – ძვირფას საჩუქარს, 

რასაც მონრეალის მუნიციპალიტეტის ხელგაშლილობას უნდა 
ვუმადლოდე, როდესაც ისე წვიმს ტიფლისში, როგორც დღეს... 

სასტუმროში შესვლამდე, როდესაც მეეტლეს ფულს ვუხდიდი, 
ტრამვაიმ!% გაიარა!... და აზიაში ამ პირველ შთაბეჭდილებით 

134 Vე)ლი(იC 8ეMC. CI0Iძ§ა Iს) IC ხი: IMიV6CLს ირ ირთVნIIIIX§ 01 II6 
ჩ0I/§0- IIIIX0II161! I#0IIII6I. L0ხიძიი, Cჩე((0 8 VVIიძს§, 1876, 23. 

135 სCIილ§! CX50IIC, LC CიIICი5C CI 16 ჩლ/ა6. 0სV;მყC აCლ0წიილმყიტ ძ”სი” CეLLIC C( თხი 
ხIგი (ჩვლვ: ჩ10ი, MისVLII C( CIC, 1885), 40-50. 

136 თბილისში ელექტროტრამვაის წინაპარი, ცხენების წევაზე მომუ- 
შავე სარკინიგზო ტრანსპორტი, ე.წ. „კონკა; 1883 წელს გამოჩნდა. 
მისი პირველი ხაზი მიხეილის გამზირზე გადიოდა და ერთმანეთთან 
აკავშირებდა ვორონცოვის მოედანსა და რკინიგზის გაგზალს. მარშ- 
რუტი მალევე გააგრძელეს ერივანსკის მოედნამდე, ხოლო 1904 წელს 
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წავედი დასაძინებლად: ტრამვაი ტიფლისში, ძველ სპარსულ ქა- 
ლაქში, ძველ ქართულ ციხესიმაგრეში... აი პროგრესი!“ 

სხვა მოგზაურების მსგავსად, ნეიც აღნიშნავს, რომ თბილი- 

სის ახალი ქალაქის იერსახე არაფრით განსხვავდებოდა პირვე- 
ლი რანგის ევროპული ქალაქებისგან. თუ ლიკლამა ა ნეიეჰოლ- 
ტი ძირითადად გოლოვინის პროსპექტის მაღაზიებს ახსენებს, 

ნეი აღნიშნავს მტკვრის მარცხენა ნაპირზე მდებარე უამრავ რუ- 

სულ, ბერძნულ და სომხურ მაღაზიას, აგრეთვე გერმანულ ლუდ- 
ხანას, სადაც რუსები, სომხები და ქართველებიც კი დადიოდ- 

ნენ. ევროპის ბაღში კარგ ამინდში ოპერეტებს წარმოადგენდ- 
ნენ, იქვე იმართებოდა ფრანგული და გერმანული კოლონიების 
დღესასწაულები და მონაცვლეობით ისმოდა „მარსელიეზა“! 

ან „რაინის გუშაგები“ .ზ საინტერესოა მისი შენიშვნა იმის შესა- 
ხებ, რომ „ტიფლისელ გერმანელებს“ მათზე მცირერიცხოვანი 

ფრანგული კოლონიის მიმართ არ ჰქონდათ ქედმაღლური და- 
მოკიდებულება, რის გამოც ზოგიერთ ქვეყანაში გერმანელებს 

კიცხავდნენ – ნაპოლეონ ნეი გულისხმობს საფრანგეთ-პრუსიის 
ომში (1870-1871) ფრანგების დამარცხებას. ეს ცნობა მიუთი- 

თებს თბილისში დამკვიდრებულ ტოლერანტულ ურთიერთო- 

ბებს სხვადასხვა ეროვნების მოქალაქეებს შორის. 

აღმოსავლეთის მიმართ ნაპოლეონ ნეის გამოკვეთილი 
დამოკიდებულება ჩანს მისი ლირიკული პასაჟიდან – „ვაჭრის 

ბნელ ფარდულში გაფურჩქნული პოეზიის ყვავილი“: იგი დიდ 

სიმპათიას გამოხატავს სპარსელი ვაჭრების – „აზიის ფრანგე- 

ბის“ მიმართ, რომელთაც წინ უეჭველად ნატიფად მოხატული 

ხაზი გაიყვანეს კირხეს ქუჩაზე (ახლანდელი მარჯანიშვილის მოედა- 
ნი). CI0CIMგ CI 0გC80CMM/MV306, I2M0M IIM VX IIM1IIIMIMM III 0008 I00M80811?// 

«806ყნჩI!!!! 16LI7IIICII», M 129, 16-17.XI, 2004. 

137 „მარსელიეზა“ (M2:X5CIII21:§5C) – ფრანგული რევოლუციური სიმღერა, 

შეიქმნა 1792 წელს, საფრანგეთის დიდი რევოლუციის დროს; შემდეგ 
ის საფრანგეთის ეროვნულ ჰიმნად იქცა, სიტყვები და მუსიკა ეკუთვ- 
ნის სამხედრო ინჟინერს, რუუჟე დე ლილს (1760-1836). 

138 „რაინის გუშაგები“ (LIC VMVვCხ( გთ ICI) – გერმანული პატრიოტუ- 
ლი სიმღერა. შეიქმნა 1870-1871 წლების საფრანგეთ-პრუსიის ომის 
დროს. სიმღერის ტექსტი 1840 წელს დაწერა შვეიცარელმა პოეტმა 
და ფილოლოგმა, მაქს შტეკენბურგერმა, მუსიკა ეკუთვნის იოჰან 
იაკობ მენდელემს. 
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„ათას ერთი ღამის“ სპარსული ზღაპრები ედოთ და მას კითხუ- 
ლობდნენ, განსხვავებით სომეხი და თურქი ვაჭრებისგან, რომ- 

ლებიც დავთრებში იყვნენ ჩაფლულები. 

ალფრედ კეშლენ-შვარცის მსგავსად, ნეი მეტად დადებითად 
აფასებს სასტუმრო „კავკაზს“ სადაც ყურადლებას არ იშურებდ- 

ნენ თანამემამულეების მიმართ. ის არც მაღალი ფასებით ჰგავ- 

და ბათუმისას. მაგრამ მოგზაური „საშინელ ტავერნას“ უწოდებს 

სასტუმრო „კავკაზის“ წინ მდებარე „აღმოსავლურ“ რესრორანს, 

შესანიშნავი იუმორით აღწერს იქაურ რუსულ სამზარეულოს და 
თბილისში სამოგზაუროდ მიმავალ პირებს იქ მისვლას არ ურჩევს. 

საგანგებოდ უნდა აღინიშნოს ნაპოლეონ ნეის მეტად დაწვ- 

რილებითი ცნობები თბილისის კავკასიის მუზეუმის'-# შესახებ, 
რომელსაც იგი „ამიერკავკასიის ერთ-ერთ საოცრებას“ «თუწო- 

დებს. მოგზაური ჩამოთვლის მუზეუმში ნანახ ექსპონატებს 

– სამოსს, იარაღს, საყოფაცხოვრებო ნივთებს – მუსიკალურ 
საკრავებს, ოქროსა და ვერცხლის სამკაულებს, კალის ძველ 

ჭურჭელს, საქსოვი ხის დაზგებს, აღწერს კედლის ფერწერას. 
სკრუპულოზური სიზუსტით შესრულებულ კავკასიის სხვადასხ- 

ვა ხალხის ნატურალური სიმაღლის, აგრეთვე ცხოველებოსა და 

ფრინველების ცვილის მეტად რეალისტურად შესრულებული 
ფიგურები მას გრევენის'“ მუზეუმს აგონებდა. როგორც ჩანს 

139 კავკასიის მუზეუმი 1852-1919 წლებში მეცნიერებისა და კულრთურის 
ერთ-ერთი კერა იყო საქართველოსა და ამიერკავკასიაში.ის, როგორც 
კომპლექსური სამხარეთმცოდნეო დაწესებულება, დაარსდა რუსეთის 
გეოგრაფიული საზოგადოების კავკასიის განყოფილებასთან მწერალ 
ვლადიმერ სოლოგუბის ინიციატივით. მის შექმნაში მონაწილეობდნენ 
ადოლფ ბერუე, ი. ბარტოლომეი, ნიკოლოზ ხანიკოვი, ალექსანდრე ნი- 
კოლაი, გრიგოლ ორბელიანი, დიმიტრი ყიფიანი, გიორგი და რაფიელ 
ერისთავები და სხვ. 1853 წელს კავკასიის მუზეუმის დირექციის თავმ 
ჯდომარე იყო ა. ნიკოლაი, ზედამხედველი – ა. ბერჟე. 1855 წლის სექ“ 
ტემბერში გაიხსნა პირველი გამოფენა. 1864 წელს კავკასიის მუზე 20: 
დაიხურა და აღდგა 1865 წელს გუსტავ რადეს (1831-1903) – რუსე! , 
ში მოღვაწე გერმანელი ბუნებისმეტყველის, მოგზაურის, გეოგრ553 – 
ნატურალისტისა და ეთნოგრაფის, პეტერბურგის აკადემიის წევრ“3შის 
რესპონდენტის – ინიციატივით (გ. ჟორდანია, კავკასიური მუზე 
დაარსება, თბილისი, 1951). გუ" 

140 მადამ ტიუსოს ლონდონის ცვილის ფიგურების მუზეუმის მსგავს” დ? 
ზეუმი პარიზში 1882 წელს გაიხსნა. მისი ერთ-ერთი დამაარსებეC”” 5 
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ისინი იმდენად ეფექტური იყო, რომ ნეის აზრით, ისინი „უკან 
მოიტოვებდნენ კონსტანტინოპოლის იანიჩარების მუზეუმს? 
რაც საკმაოდ მაღალი შეფასებაა.!! 

ახალგაზრდა ფრანგი სტუდენტი ოგიუსტ ლეკუენ დე ვილ- 
მორენი ყურადღებას თბილისის გასართობ ადგილებს უთმობს. 
ერივანსკის მოედნიდან მუშტაიდამდე, რომელსაც ლიკლამა 

ა ნეიეჰოლტის მსგავსად ისიც ტიფლისის ელისეს მინდვრებს 

უწოდებს, მისასვლელად ბელგიელი რადლეს მიერ დამონტა- 

ჟებული პატარა ტრამვაით ოცი წუთი დასჭირდა. ბალში იყო 

კაფე-რესტორანი, სამხედრო ორკესტრი საცეკვაო მუსიკას უკ- 

რავდა; ქართველები, თათრები, სომხები და სპარსელები მუ- 

სიკის ხმაზე თავიანთი ქვეყნის ცეკვებს ასრულებდნენ. მუშტა- 

იდისკენ მიმავალი განიერი ბულვარის ორივე მხარეს მდებარე 

ბაღების უმეტესი ნაწილი კლუბებს ჰქონდათ დაქირავებული 

ან შესყიდული. ზოგში კაფეშანტანი იყო, ორ კლუბში კი განსა- 

კუთრებით ბევრი ხალხი დადიოდა. ერთში ყოველ დღე რუსულ 

ენაზე წარმოადგენდნენ ვოდევილს “Mგძგთ #იყიL”'?, მეორეში, 

რომელიც ფრანგ ბარბერონს ეკუთვნოდა, კვირაში სამჯერ ეწ- 

ყობოდა ნიღბიანი მეჯლისი, რომელსაც რუსები „მასკარადს“ 

(“თ2გ5CმIმ8ძC”) უწოდებდნენ. 1889 წლის 14 ივლისს ვილმორენი 

სწორედ ბარბერონის ბალში დაესწრო საზეიმო ბანკეტს, რო- 

მელზეც სამოცზე მეტი ადამიანი იმყოფებოდა. საფრანგეთის 

უმნიშვნელოვანეს დღესასწაულზე ჯერ რუსეთის ცარის სად- 

ღეგრძელო შეისვა, შემდეგ კი საფრანგეთის რესპუბლიკის პრე- 

ზიდენტის. სამხედრო ორკესტრი გარემოების მიხედვით უკრავ- 

პირველი დირექტორი იყო ალფრედ გრევენი (1827-1892) – ფრანგი 

მოქანდაკე, კარიკატურისტი და თეატრალური კოსტუმების მხატვარი. 

14) M2მი0160ი M06V, LII /4§16 C6I1I-6! # Iთ Vიი6ც!I.. ნICIმCC ძდ LIლIIC V6I0ი, ძლვე1ია 
ძი LICMX ძლ LიიდIმV, მVCC ძლსX C0II05 (M2II§: CმIი16L LIბI05 – ჩსძI!ისდ, 1888), 
119-124. 

142 “Mვძმოი6 #იყლი” -– ოპერეტა სამ მოქმედებად, პირველად 1872 წელს 
დაიდგა ბრიუსელში, სგი!ი!510§-ჩემV510იილ-ში, 1873 წელს კი პარიზ- 
ში, C01105-სI3იიგII0ს0§-ში. ვოდევილის ავტორია ანტუან-ფრანსოა ევი, 
მაიოდ წოდებული (#ი!0!იC-II20იC01§ 1-VC 0IL MიII10), კომპოზიტორი – 
შარლ ლეკოკი (C8ჩ2I1C§ LღC0C9), ლიბრეტოს ავტორები არიან – კლერ- 

ვილი (CI31LVIIIC), პოლ სიროდენი (ჯვსI 5I-ისძIი) და ვიქტორ კონინგი 
(VICIიI M0იIილფ). 
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და რუსეთის ნაციონალურ ჰიმნს, მარსელიეზას ან ბარბასონს.!) 
ეს სამი ადგილი – მუშტაიდი, თეატრი და მასკარადი სავსე იყო 
ოფიცრებითა და მოხელეებით. 

მტკრის გასწვრივ ქართული, თათრული, სომხური და სპარ- 
სული რესტორნები იყო განლაგებული. ერთ-ერთი რესტორანში, 
ფანჩატურში მდგარ კოჭლ მაგიდასთან მოკალათებული ფრანგი 

სტუდენტის მიერ რუსულ ენაზე შედგენილ მენიუში ალალბედ- 
ზე მითითებული კერძები აღმოჩნდა კიტრი, მარილი და ქათამი. 
იგი იუმორით აღწერს, რომ „საცოდავი ქათამი“ მის თვალწინ 

დაიჭირეს, დაკლეს, რამდენიმე წუთში გაპუტეს, ფართოპირი- 
ანი დანით გამოშიგნეს და ცალი ფეხით დაიჭირეს გაღვივებულ 

ნაკვერჩხალზე, შემდეგ კი მას ეს ქათამი ლანგრით მიუტანეს 

ალაგ-ალაგ სისხლიანი, ალაგ-ალაგ კი დამწვარი. მისი თქმით, 
ამ სპექტაკლმა მას მადა დააკარგვინა, სასტუმრო „კავკაზში“ კი, 

სადაც იგი იყო გაჩერებული, უთხრეს, რომ ეს იყო და „ვახშამი 

ქართულად“ 

ოგიუსტ ლეკუენ დე ვილმორენი განსაკუთრებულ ყურად- 
ღებას აქცევს ერივანსკის მოედნიდან მტკვრის სანაპიროსკენ 

მიმავალ პატარა, სპარსელებით დასახლებული ქუჩას, სადაც 

სხვადასხვა ფარდულებში ჩანდა თუ როგორ მუშაობდნენ ხე- 

ლოსნები. მათ შორის იგი გამოჰყოფს ერთი სპარსელის, გვარად 

კაფაროვის (M9იწ ირ, ფარდულს, რომელსაც სხვათაგან განსხ- 

ვავებით, „ევროპული ვიტრინა“ და ხალიჩებისა და საინტერესო 

საქონლის დიდი არჩევანი ჰქონდა. ისევე, როგორც ნაპოლეონ 

ნეისა და ორსოლის თხზულებაში, აქაც თბილისში მუსლიმური 
აღმოსავლეთის ძიებაა, თუმცა კაფაროვი შესაძლოა სომეხი 
იყო, 

143 ბელგიის ჰიმნის, 19 ჩე,ხგილლი»ი«, ტექსტი 1830 წლის სექტემბერში და- 
წერა ახალგაზრდა ფრანგმა რევოლუციონერმა ჟენევალმა (ნამდვილი 
სახელია ლუი ალექსანდრ დეშე), ბრიუსელის თეატრის (IხრაILC ძი” 12 
Mიიი2)0) მსახიობმა. იმავე წლის სექტემბერში თეატრის დირიჟორმა 
ფრანსუა ვან კამპენგაუტმა ამ ტექსტზე მუსიკა დაწერა. 1860 წელს 
ჰიმნს ოფიციალური სტატუსი მიენიჭა. ამჟამად ჰიმნში დატოვებულია 
ჟენევალის ტექსტის მხოლოდ პირველი სტროფი, დანარჩენი ტექსტი 
ეკუთვნის შარლ როუჟეს. 

144 #სის5(6 LCC01ი ძC VIIო2იIIი. IX ჩი: ი ზი”წ)ხი)/ იი Iი ჩიIჯი. IIIს5(-იV0ი§ 
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XIX საუკუნის მიწურულს თბილისში ჩამოსული ფრანგი 
მწერლის, გასტონ სანსრეფუსის თქმით, თბილისი, რომელიც 
ჩვენი წელთაღრიცხვის დასაწყისში სრულიად უმნიშვნელო სო- 

ფელი იყო, უცნაური დამთხვევით V საუკუნეში საქართველოს 

დედაქალაქი გახდა და თბილისის დაარსების ლეგენდის შემდეგ 

ინტერპრეტაციას გვაძლევს: „ქრონიკა გადმოგვცემს, რომ ერთ 

დღეს მეფე ვახტანგ გორგასალი ანუ „მგელი-ლომი“'45 მცხეთის 
მახლობლად თავის ამალასთან, სენიორებთან და პრინცებთან 
ერთად ნადირობდა და მხარში დაჭრილ ირემს დაედევნა. სა- 

ცოდავ ცხოველს უეჭველად მოკლავდნენ, მაგრამ ის გადაეშვა 
ცხელ წყალში, რომელიც მთებიდან მდუღარე მოედინებოდა.მე- 

ფის მონადირე ნადავლის დასაჭერად გაიქცა, მაგრამ წყალში 

ამ სასიკეთო ჩავარდნის გამო უეცრად გაჯანსაღებულმა ცხო- 

ველმა დიდი სისწრაფით გაქუსლა და მაშინვე ბუჩქნარში გაუჩი- 

ნარდა. ამ ფენომენით მეტად გაოცებულმა მეფემ გადაწყვიტა 

დაეარსებინა თავისი დედაქალაქი – „ტბილიზი ქალაქი“ (IVIII7! 

M212M1), ანუ „თბილი ქალაქი“ (VIII6 Cიმსძ4“). თერმული წყლის მა- 

გიურ ძალას უცნობი და ჩაკარგული ღარიბი დასახლებისათვის 

სიმდიდრე და კეთილდღეობა უნდა მოეტანა“ 

სანსრეფუსი ნარიყალას რაინდებისა და დევგმირების ძველ 

ციხესიმაგრეს უწოდებს, რომლის ნანგრევები სპარსული ლე- 

გენდის მეომრის გიგანტური მუზარადივით იყო აღმართული 

კლდის თავზე და ზევიდან დაჰყურებდა „მგელი-ლომის“ ქალაქს. 

მზით განათებული ქართული და სომხური ეკლესიების მწვანე, 

მოვერცხლილი და მოოქროვილი გუმბათები ზევიდან ძვირფა- 

სი ზოდებისაგან გამოჭედილ ლამაზ ჯავშნებს ჰგავდა, შენობე- 

ბის მწვანე, ვარდისფერ და ცისფერ სახურავები – არლეკინის!# 
უზარმაზარ მოსასხამს, ქალაქი – ოქროს დიდს ველს, სადაც 

ძიიბა 105 დხხი!ილ”გლიჩ!0- I2ისიIIC2- დმ. ვ2ს!ის. (M2მII5: LIხლოIC ძი 

LI”იი1ი-ILXIძი! C1 CIC IIთC6II01CVI5 ძი I1ი§I1(01, 1895), 21-25. 

145 ვახტანგ გორგასალს „მგელ-ლომად“ (“Iისწ-IIიი”) იულიუს კლაპროთი 
მოიხსენიებს (I. XI2ი+იხი, V0)/იდ6 იIL M0I11 CიIIC056 6! 6)! C60IX/7, II, 2). 

146 იტალიური ხალხური კომედიის, ე.წ. „ნიღბების კომედიის“ ტრადი- 
ციული პერსონაჟი, ტაკიმასხარა მხახური, რომელსაც სხვადასხვა 

ფერის ნაჭრებისაგან შეკერილი ტანისამოსი აცვია და უკეთია შავი 

ნახევარნილღაბი. 
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თითქოს შემთხვევით იყო გაფანტული პორფირის, იასპისა და 
მარმარილოს ბლოკები. ბოტანიკური ბაღის როდოდენდრონისა 
და აზალიის ძლიერი ბუჩქებიდან ყვავილები კენჭებში მორაკ- 
რაკე გამჭვირვალე მდინარისკენ იხრებოდნენ და სიმწვანეში, 
როგორც დიორამაში!? ისე ჩანდა საქართველოს ტალღოვანი 
ვაკეები, რომლებიც შორეულ სინათლეში იკარგებოდა. 

თბილისი უზარმაზარი ქარვასლის მსგავსი საგანგებო სტი- 
ლის ქალაქი იყო, სადაც შეხვდებოდი ზრდილ ევროპელებს და 
ბარბაროს აზიელებს. მოგზაური ქალაქს ორ უბნად ჰყოფს: ცი- 

ვილიზებულ, ევროპულ-რუსულ უბანში ფართო ბულვარები, 
ოფიციალური ნაგებობები, თავად ვორონცოვის ქვის განიერი 

ხიდი, საიმპერიო თეატრი, ყაზარმები, ალექსანდრეს ბაღი და 

გენერალ-გუბერნატორის სასახლე იყო. მეორე, აზიური უბნის 

ჭუჭყიანი, დაკლაკნილი ქუჩების ლაბირინთები, ხვეული კიბე- 

ები და მტკვრის ნაპირებისკენ გადმოხრილი მორყეული ქოხე- 
ბი გაცილებით უფრო თვალწარმტაცი სანახავი იყო. დაბალი 

ტრამვაის მჭიდრო ხმაურიან ბრბოში აზიის ყველა იდიომზე ლა- 
პარაკობდნენ. 

ნაპოლეონ ნეის შთაბეჭდილებისგან განსხვავებით, სანს- 

რეფუსის აზრით კავკასიის მუზეუმის ეთნოგრაფიულ დარბაზში 

წარმოდგენილ ცვილის უსიცოცხლო ფიგურებს არაფერი საერ- 

თო არ ჰქონდა გრევენის მხატვრულ კომპოზიციებთან და უფრო 

ლონდონის ტიუსოს!“ გალერეის მარიონეტების (დსი8მ727!) დაცინ- 

ვას წააგავდა. ფრანგი მწერალი მათ ბურლესკურ'? კარიკატუ- 

რებს უწოდებს, მაგრამ აღნიშნავს, რომ კავკასიის ფლორა და 

ფაუნა კარგად ოყო წარმოდგენილი, ხოლო ფიგურების განიერი 

სამოსის ნაკეცების სილამაზე თავისებურ ხასიათს ანიჭებდა 
გლეხისა თუ მხედრის სილუეტს. 

მწერალი ბედნიერ საათებს უწოდებს თბილისის ვიწრო ქუ- 

ჩებში ხეტიალს და პატარა ფარდულებში უცნაურად ნამუშევარ 

147 დიორამა – გამჭვირვალე ქსოვილზე ან მინაზე ორივე მხრიდან დახა- 
ტული სურათი, რომელიც საგანგებო განათების შედეგად მოცულო- 
ბის მქონედ ჩანს. 

148 იგულისხმება მარი ტიუსოს (1761-1850) მიერ 1835 წელს ლონდონში 
გახსნილი ცვილის ფიგურების გამოფენა. 

149 ბურლესკი – კომიკური, პაროდიული პოეზიის ჟანრი. 
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სამკაულებში, ძვირფას იარაღში, მოციმციმე ქსოვილებში, ფან- 
ტასტიკურ ნახატებიან ნაქარგებსა და „სიმდიდრის ამ გროვაში 
წვრილმანის ქექვას მჭედლის სახელოსნოს იგი „გამოქვაბუ- 
ლის ჰალუცინაციად“ მოიხსენიებს, სადაც „ჯოჯოხეთის სიღრ- 
მეში ციკლოპები განუწყვეტლივ ურტყამდნენ ჩაქუჩს“ ორსო- 
ლის მსგავსად, ფრანგი პოეტიც წერს, რომ ყოველი ფარდული 
დასახატი ტილო იყო და ასე აღწერს მას: „ყოველივე ეს არის 
ფერადი, სიცოცხლით და სინათლით სავსე; ყოველი ფარდული 
დახვეწილი ჟანრის სურათია – შელახულ ხალიჩაზე დაუდევ- 
რად წამოწოლი ვაჭარი, რომელიც ზანტად ეწევა გრძელ ჩიბუხს 
კიფით!”, იქვეა მისი სხვადასხვა საქონლის ჭრელი გამოფენა, 
სადაც ბრწყინავს ხანჯლის პირი და თოფის ბრინჯაო – აღმო- 
სავლური დეკორის საგანგებო ფერი, ასე ინტენსიური და ასე 
რეალური, დაბოლოს ეს განსაკუთრებული შუქი „არც თეთრი 
და არც სპილენძის ფერი, // მაგრამ „რაც ოქროს ჰგავს“ // მზის 

სხივში // რასაც „აღმოსავლეთის სინათლეს“ უწოდებენ.!" 

ამ პასაჟიდანაც ჩანს, რომ თბილისში სანსრეფუსიც მუსლი- 
მურ აღმოსავლეთს ეძებდა. 

XIX საუკუნის მიწურულს თბილისის ქუჩები კვლავ მო- 

უწესრიგებელი იყო, რასაც მოწმობს „მგელი-ლომის“ ქალაქი- 
დან მოგზაურის თავსხმა წვიმაში გამგზავრების ეპიზოდი: „სა- 

ღამოს კვლავ გაწვიმდა... არასოდეს მიცურავია ტალახის ისეთ 

ოკეანეში, როგორც სასტუმროდან სადგურამდე. ეს აღარ იყო 

ქუჩა, ეს იყო საშინელი კლოაკა, რომელშიც ეტლები ღერძამდე 
ეფლობოდნენ...)? 

150 თუთუნისა და ჰაშიშის ნარევი. 

151 “Iს ი85 ეიIII ხ)1ვიოCჩC ი CVIVICC: // M2015 1| §Cი)ხI1C ცსიი L98 ძიL46 // #VლC სი 
+მX#0ი ძC §01CII”. CCსVIC5§ ძი VICI0I IIსყი: 006510, V0Iსი1 2, ჩეLIა, |. I1CI7CI CL 

CI2 CძI)0ი, 1869, 449. “MI ხIგიCი0 ი1 CVIVI6C // ი2215 ძის იი ძIIმIL ძიI66 // #V0C 

სი L2V»0II ძC §01CII // C-სიი 20CI16 “IსIიICIC ძ%)II6ლიL” სანსრეფუსი ამ სტიქო- 
ნები წერისას ვიქტორ ჰიუგოს (1802-1885) მიერ 1829 წლის საბერძ- 

ნეთის ოსმალეთისაგან განმათავისუფლებელი ომისადმი მიძღვნილი 

აღნიშნული პოემის “Lია 0X6ი!მ10§;” მეთერთმეტე ლექსის “Lვ §VსIL8IMC 

LგVიIIIC” სტრიქინების იდეით სარგებლობს და მას თავისი ინტერპრე- 
ტაციით გადმოსცემს. 

152 Cმ25':0ი 5მი§5ILC1ს05, IX 00II5 რძ IIIII§. III1010§510)15 06 IC0I!I6. MICI2CC ძიC C. Lს§5(0L 

საC§5)ი5 ძი LI. 8ლ-IგსX (0გII5: 1თიშოილC CIგლიმI0ი-CლოII, 1897), 417-420, 
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ამგვარად, მთელი XIX საუკუნის განმავლობაში ყველა მოგ- 

ზაური ერთნაირად აღწერს თბილისს. 
1905 წლის აპრილში რევოლუციურ თბილისს თავის თა- 

ნამგზავრებთან ერთად!? ეწვია ცნობილი ფრანგი მწერალი და 
ჟურნალისტი კლოდ ანე. მისი ცნობით, ქალაქი არ იყო მოქცე- 
ული ისეთ ალყაში, როგორც ბათუმი, ქუთაისი და გორი, მაგ- 

რამ ქუჩებში კაზაკების პატრული დადიოდა, სასტუმროები 
– დახურული, ტრამვაები – ცარიელი, ქალაქის ნახევარი, მათ 

შორის სასტუმროს მომსახურე პერსონალი, გაფიცული იყო. ამ 
გაფიცვას ჟურნალისტი პოლიტიკურს უწოდებს და შინამოსამ- 
სახურეების მოთხოვნებსაც გვაცნობს. იგი წერს: „მე ვნახე ში- 

ნამოსამსახურეების მოთხოვნები; მათ სურთ სამუშაო საათების 
შემცირება, ჯანმრთელი საკვები, სამედიცინო მომსახურება 

ავადმყოფობის შემთხვევაში, თავაზიანი მოპყრობა და ის, რომ 

ვერ შესძლონ მათი განთავისუფლება უსაფუძვლოდ. მსოფლი- 
ოში არსად, ამერიკაშიც კი, სადაც შინამოსამსახურეებს ჩვენც 

რომ არ ვიცით ისეთი მოთხოვნები აქვთ, მსახურებს ამდენით 

არ უზრუნველყოფენ“ 
სასტუმრო „ლონდონში? სადაც კლოდ ანესა და მისი თა- 

ნამგზავრების გარდა სხვა არავინ იყო, მზარეულის მოვალე- 

ობას სასტუმროს პატრონი, მოახლის საქმეს კი მისი დედა და 

და ასრულებდნენ.!“ ამას გარდა, მოგზაურებს ემსახურებოდნენ 

424-425, 428-434. 

153 კლოდ ანეს თანამგზავრები იყვნენ: ვლახეთის ყოფილი გოსპოდარის 
ვაჟი, ცნობილი ავიატორი და სპორტსმენი – პრინცი გეორგ-ვალენტენ 
ბიბესკო, მისი მეუღლე – პრინცესა მარტა ბიბესკო – პარიზის მაღა- 
ლი საზოგადოების თვალსაჩინო ქალბატონი, მოქანდაკე, მუსიკოსი, 
მწერალი; შემდგომში საფრანგეთის აკადემიის, მარსელ პრუსტის 
პრემიის მფლობელი წიგნისთვის 'L96: III ჩი„იძI+'; ვლახეთის გოსპო- 
დართა ოჯახის წევრი, პრინცი ემანუელ ბიბესკო; რუმინეთის საკა- 

ნონმდებლო ორგანოს წევრი მიჰაი ფერეკიდი და მისი მისი მეუღლე 
მარია; ლეონ ლეონიდა – რუმინელი სპორტსმენი. მოგზაურებს ახლ- 
დათ სამი მექანიკოსი – შვეიცარიელი კელერი, ფრანგი ეჟენი და რუ- 

მინელი გიორგი. 

154 დავით ხოშტარიას ცნობით, 1893-1914 წლებში სასტუმრო „ლონდო- 
ნის“ მმართველები იყვნენ ცოლ-ქმარი რიხტერები. იოჰან ჰენრიხ რიხ- 

ტერის გარდაცვალების შემდეგ კი, 1893-1914 წლებში, სასტუმროს 
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ჯარისკაცები, მათ შორის ერთი ოდესაში დაბადებული გერმა- 
ნელი იყო და „პოლიგლოტი“ ჯარისკაცის სასტუმროზე მიმაგრე- 
ბა ჟურნალისტმა გუბერნატორის „დელიკატურ ყურადღებას“ 
მიაწერა. 

თბილისს, „საქართველოს თვალწარმტაც დედაქალაქს! 

კლოდ ანე არ ჰყოფს ევროპულ-რუსულ თუ აზიურ ქალაქად, 
მაგრამ აღნიშნავს თბილისის ერთმანეთზე მიდგმულ სახლებს, 
სომხურ და სპარსულ ბაზრებს, ძველ ტაძარს, ახალი უბნების 
დიდ ბულვარს, გუბერნატორისა და ქალაქის ბაღებს. სხვა მოგ- 
ზაურებისგან განსხვავებით, ყურადღებას აქცევს მაღლობზე, 

რკინიგზის სადგურის უკან აღმოცენებულ ახალ, ქართველი მუ- 
შების უბანს, რომელშიც ნაძალადევი უნდა იგულისხმებოდეს. 

მიუხედავად იმისა, რომ მსახურები გაფიცულები იყვნენ, 
ანე და მისი თანამგზავრები ქალაქში სადილობდნენ, ვახშმობდ- 

ნენ და ქართულ მასპინძლობას ეცნობოდნენ. სარეკომენდაციო 
წერილების ადრესატმა „თავაზიანმა ტიფლისელებმა” რომელთა 

ვინაობას კლოდ ანე არ ასახელებს, მოგზაურები მეტად გულ- 
თბილად მიიღეს. ამ კონტექსტში საინტერესოა ანეს შემდეგი 

ლირიკული პასაჟიც, იგი წერს: „სასტუმროს პატრონებმა შესა- 

ნიშნავი ზეიმი მოგვიწყეს შემოგარენის ერთ-ერთ ბაღში, სადაც 

ზაფხულობით ტიფლისელები საღამოს გასატარებლად და მუსი- 

კის მოსასმენად დადიან. ჩვენთვის ადგილობრივ ცეკვებს შეას- 

რულებენ. ჩვენ მდინარის ნაპირზე მდებარე ბაღში მივედით. და 
რა მდგომარეობაშია ავტოები? ღერძებამდე ტალახში! 

მტკვრის ნაპირზე მდებარე, ყოველი მხრიდან ღია პავი- 

ლიონში მოვკალათდით. 
მდინარე ჩვენს უკან მიედინება; ნესტიანი მიწის სინოტი- 

ვე იგრძნობა; შემდეგ იწყება წვიმა. აკანკალებულებს, შორი- 
დან გვესმის ფლეიტის, კლარნეტისა და დაირის ხმა; მოიტანეს 
კერძები – პატარა გემრიელი კალმახები, ხიზილალა, ქათამი 

და ტიფლისში ამას ჰქვია ჩაიზე დაპატიჟება. სავალი გზის ნა- 
პირებში, სადაც შავი, ოქროსფერი და მელანქოლიური ირისები 

მართავდა მისი ქვრივი, კატარინა (დ. ხოშტარია, თბილისი, 51). რო- 
გორც კლოდ ანეს ცნობიდან ჩანს, სასტუმროს მართვაში მას ეხმარე- 

ბოდნენ თავისი ვაჟი და ქალიშვილი. 
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ყვავის, ჩვენთვის ცეკვავს ორი ჩერქეზი; ახალგაზრდა გოგონა 
ნიცშეზე მესაუბრება; წვიმს, სასიკვდილო სინოტივეა; გულის 
განმგმირავი ფლეიტა რითმულ ტირილს სიბნელეში აგრძელებს. 

შამპანურის შემდეგ ერთ-ერთი თანამეინახე კაზაკების 
ცოცხალ და გრაციოზულ ცეკვას ასრულებს. 

უკანა გზაზე ავტომობილები უსახელოდ დაიღუპებიან ტიფ- 
ლისის ტალახში" 

რადგან თბილისში ტრანსპორტი არ მოძრაობდა, მოგზა- 
ურებმა ფეხით მოიარეს ბოტანიკური ბაღი, მუზეუმი, ქარვასლა 

და ბაზარი. ბაზრის „ერთადერთ სიმდიდრედ“ დასახელებულია 

კავკასიური, დალესტნური, კასპიისპირეთის, სამარყანდული, 

ბუხარული, ავღანური, სპარსული – თავრიზული, და თურქული 

ხალიჩები. ქალაქში არსებული დაძაბული ვითარების მიუხედა- 

ვად, მოგზაურები ორჯერ იყვნენ გოლოვინის პროსპექტზე მდე- 

ბარე დიდ თეატრში.! კლოდ ანე წერს: „ტიფლისი. – ბოლო დღე- 

ები კავკასიაში. თეატრები გახსნილია. ამისთვის მადლობა ვუთ- 

ხრათ რევოლუციონერთა კომიტეტებს. დიდ თეატრში, რომე- 

ლიც დიდი და შესანიშნავი შენობაა, ვნახეთ CიიძIIIII ძ6 LIIIII6II(M5, 
ოპერეტად არანჟირებული სტრაუსის მიერ!% და შარლ გუნოს 

155 თეატრი არქიტექტორი ვიქტორ შრეტერის (1839-1901) პროექტით 
თეატრის მშენებლობა დაიწყო 1880 წელს და 16 წლის მანძილზე გაგ- 
რძელდა, მის მშენებლობას სხვადასხვა დროს ხელმძღვანელობდნენ 
პაულ შტერნი, ალბერტ ზალცმანი და ალექსანდრე შიმკევიჩი. 1896 
წლის 3 ნოემბერს გაიხსნა მიხაილ გლინკას ოპერით „ივან სუსანინი“ 

156 ოპერეტა C0იი!!!! ძ6 ნIIICIIი0§ (,გაზაფხულის სიო“ იოსებ შტრაუსის 

(1827-1870) ცნობილ მელოდიებზე მისი გარდაცვალებიდან 30 წლის 
შემდეგ, პირველად 1903 წელს დაიდგა ვენაში. მას საფუძვლად და- 
ედო ადოლფ ჰაიმესა და ჟორჟ დიუვალის ამავე სახელწოდების ვოდე- 

ვილი, ლიბრეტო ეკუთვნით კარლ ლინდაუსა და იულიუს ვილჰელმს. 
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ოპერა „საფო“, სადაც თამაშობდა რუს რეჟანად!"ს წოდებული 
იავორსკაია!?, იგივე პრინცესა ბარიატინსკი:19 

თხზულებაში დიდი ადგილი ეთმობა ირანისკენ მიმავალი 

მარშრუტის შერჩევას, რაც რამდენჯერმე შეიცვალა გადაუღე- 
ბელი წვიმის გამო. 

1909 წლის ივნისში თბილისში ჩამოსული ფრანგი ჰერცოგი- 
ნია, ერმინი დე როან-შაბო და მისი ქალიშვილი პრინცესა მარი 

მიურა, სალომე და აშილ მიურას უფროსი ვაჟის, ლუსიენის, 

მეუღლე, სასტუმრო „ორიენტში“ (I'906ICI ძ'0XLICიC)“”' დააბინავეს, 
საიდანაც ფუნიკულიორი“ ჩანდა. იმჟამად თბილისში წესრიგი 
აღდგენილი იყო და სავსებით მშვიდად შეიძლებოდა მგზავრო- 

ბა როგორც კავკასიაში, ისე ჩრდილოეთიდან სამხრეთში და 

აღმოსავლეთიდან დასავლეთში. თავისი სიძის ცნობებზე დაყრ- 
დნობით, მოგზაური თბილისში 1905 წლის ნოემბერში მიმდინა- 

157 საფო (დაახლ. ძვ. წ. 630-612 – დაახლ. ძვ. წ. 570). ოპერა „საფოს“ 
ლიბრეტო ეკუთვნის ეჟენ ოჟეს, მუსიკა – შარლ გუნოს. ეს ოპერა 
პირველად 1851 წლის 16 აგვისტოს წარმოადგინეს პარიზში, CIაიძ 
0ი46-გ-ში, მთავარი პარტია დაწერილი იყო საგანგებოდ პოლინა ვიარ- 
დოსთვის (1821-1910), მაგრამ მეშვიდე წარმოდგენის შემდეგ მოხს- 
ნეს, ეკტორ ბერლიოზმა კი გამანადგურებელი რეცენზია დაწერა. 

158 გაბრიელა რეჟანი (M6რგი«, 1856-1820) – ცნობილი ფრანგი მსახიობი 
ქალი. 

15– ლიდია იაროვსკაია (1871-1921), ცნობილი რუსი მსახიობი. რუსი 
პუბლიცისტის, დრამატურგისა და მწერლის, თავად ვლადიმერ ბარი- 
ატინსკის (1874-1941) მეუღლე. 

160 CIგმსძი #იC!. L6§5 L#L0505 ძ'1§ივხაი – Lთ M0I+0 6) იIII0IIM0ხIIC თ IIVV6I§ Iთ ILII5IC 

6! Iი CიI(Cი56. ტ 18 ხIIიC0§556 C00Lწ805 V3I)0ი(1ი 81ხ05C0 01 2 Mიძმი1C MICIMI 
Cი2LI1C§ 0ხ6L6XVძC )6 ძ6ძ1C IC§ნლC(ს0V56,იფი! IC ICCII ძ”ყი V0CV2ლC ძიი! CIIC§ 
0ი! ხ2ILმთ6 მV6C Iთ0I, CI ლიიიხ!I, 1C§ რილიI0ი§. 02II§, 50CIC16 ძ”სძIაიი C( ძი 
ნსხIICმსცი, LIხIL8III1C LCIIX IსV6ლი, 1907, 105. 

161 სასტუმრო „ორიანტი“ (Iიბ!ი ძოილ-ოლის) 1895 წლის აპრილში გაიხსნა 
(დ. ხოშტარია, თბილისი, 60). 

162 1900-იან წლებში „ზედა თბილისის“ „ქვედა თბილისთან“ დაკავშირე- 
ბის გეგმა თბილისის ტრამვაის ქსელის მფლობელმა ბელგიურმა კომ- 
პანიამ წარმოადგინა. ბელგიელი ინჟინრის ალფონს რობის ინიციატი- 

ვით, ახალი უბანი ძველ ქალაქს სამთო ტრამვაით – ფუნიკულიორით 
უნდა დაკავშირებოდა. მისი მშენებლობა 1903 წლის სექტემბერს 
დაიწყო და 1905 წლის 27 მარტს გაიხსნა. 
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რე მოვლენებს ეხება, რომელთა თანახმად ქალაქში მიმდინარე 
ბრძოლებისა და ტერორის დროს მრავალი სახლი გადაიწვა, 
ლუსიენმა კი სასტუმრო „ორიენტი“ საფრანგეთის საკონსულოდ 
აქცია და „თავისი თანამემამულეები იქ ეროვნული დროშის 

დაცვის ქვეშ დააყენა.!9 
ფრანგი ქალბატონი თბილისს მომაჯადოვებელ დედაქა- 

ლაქს, კავკასიის მარგალიტს და კეკლუცი ბუნებით გარშე- 
მორტყმულ არწივის ბუდეს უწოდებს. მოგზაურის ყურადღება 

მიიპყრო ყვავილებით მორთულმა სახლების მოჩუქურთმებულ- 
მა აივნებმა, აყვავებულმა ბაღებმა, ძვირფასი ქაშანურით მო- 
პირკეთებულმა ორბელიანის აბანოებმა!)!, კავკასიის მუზეუმში 

ნანახმა ექსპონატებმა, შესანიშნავმა ბოტანიკურმა ბაღმა უიშ- 

ვიათესი მცენარეებით და სპარსული ციხესიმაგრიდან – ნარიყა- 

ლადან გადაშლილმა ხედმა. 

ახალი ქალაქში გამოყოფს ფართო ქუჩებს, ძალიან სუფთა 

ტროტუარებს, კარგად ნაგებ ხიდებს, გერმანული უბნის დიდ 

ცენტრალურ აფთიაქს, სადაც მსოფლიოს ყველა ქვეყნის წამალი 

იყიდებოდა. თბილისში „დიდ მოდაში იყო“ დღეში რამდენჯერმე 

ფეხსაცმლის გაპრიალება და აბანოში მასაჟის ხშირად გაკეთე- 

ბა, მდიდრული მაღაზიები ელეგანტურობით ეჯიბრებოდნენ 1გ 
#ჯსC ძი I8 ნგIX-ს'” მაღაზიებს. 

აღმოსავლური უბნის მოედნებზე, ვიწრო ქუჩებსა და გზაჯ- 
ვარედინებზე ერთმანეთში ირეოდნენ თათრები გადაპარსული 

თავებით ქამარში გარჭობილი ხანჯლებით, დაუდევრად ჩაც- 
მული სომხები, ყველა ჯურის შეიარაღებული მთიელი, ძლიერ 

163 “Mის§ იიმIIიი§ 0VCC IVI დის I ჩM06ICI ძილი! ის” მV211 (Iმივ(ილირ ილიძეი! 
16Cიითს% რი CიიჯსIი! ძი ს მილC0, იICV2იL მ1M51 10V0§ §0§ C0ჯინმLII0IC§ §0V5 18 
ხI+010CM0ი ძს ძIენივს იმI10იომI" 

164 XVII-XIX საუკუნეებში თბილისში იყო ერეკლეს, ბებუთას, მელიქის, 
მეითრის (სუმბათოვის), გოგილოს, ორბელიანთა, თბილელის, მირზო- 

ევის, ხოჯას, „გრილი“ (შიოევის), „ჭრელი“ და სხვა აბანოები. დღემდე 
შემორჩენილი აბანოების უმეტესი ნაწილი XVII-XVIII საუკუნეებში 
ირანული არქიტექტურის გავლენით აშენდა და ბოტანიკური ბაღის 
აღმართის დასაწყისშია თავმოყრილი. ორბელიანის აბანოს „ჭრელ 
აბანოსაც“ უწოდებდნენ. 

165 L2IV02ძლ1ე ჩეIX – მოდური სავაჭრო ქუჩა პარიზის ცენტრში. 
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დატვირთული მებარგულები, აზიის საზლვრებიდან მოსული 
სხვადასხვა აღმოსავლელები და ძლიერ დატვირთული ცხენები, 

ჯორები და ვირები. ადამიანების და პირუტყვების ეს ხმაურიანი 
ორომტრიალი ოსტატურად მოძრაობდა და ამ უბანს სრულიად 

არაჩვეულებრივ სიცოცხლეს ანიჭებდა და ხელს უწყობს აღმაფ- 

რთოვანებელი შთაბეჭდილების შექმნას და იმ ხიბლის გაღვივე- 

ბას, რასაც მოგზაური ტიფლისში განიცდიდა. 
მოგზაური თბილისის კულტურული დაწესებულებებიდან 

ასახელებს ახალ აშენებულ და კარგად მოწყობილ თეატრებს, 

რაც ლამაზ ეფექტს ქმნიდა. „იმპერიალში“ (“Iთი06II2I”)'6 სპექ- 
ტაკლებს რუსულ, „ნაციონალში“ (“M8ვხიიმ!”)'” კი ქართულ ენა- 
ზე წარმოადგენდნენ. 

პოეტი მოგზაური საგანგებო ყურადღებას უთმობს ქართუ- 

ლი ლიტერატურის საკითხს. იგი ასახელებს შავთელს, ჩახრუ- 
ხაძეს, ხონელს, შოთა რუსთაველს, გრიგოლ ორბელიანს, ნიკო- 

ლოზ ბარათაშვილს, გიორგი ერისთავს, ალექსანდრე ჭავჭავა- 

ძეს, დიმიტრი თუმანიშვილს, ერეკლე II-ს ქალიშვილებს – ბა- 

ტონიშვილებს მარიამსა და ქეთევანს, „პოპულარულ შანსონიეს“ 

– საიათნოვას და აკაკი წერეთელს. მოგზაურს თხზულებაში 

მთარგმნელის თუ მთარგმენელების დაუსახელებლად მოჰყავს 

შემდეგი პოემებისა და ლექსების თარგმანები: ალექსანდრე/ 

ილია ჭავჭავაძის – CI6ნV§CსIC ძგი§ 18 V2I66 ძ#1გ8§გი? სოლომონ 
ლიონიძის – „მოთქმით ტირილი საქართველოს მეფის ღერკე- 

ლეს ნეტარებისა ღირსისა“ (5სL I2 თიIXL6 ძC II6-2CIIს§ II, 1798) 
რაფიელ ერისთავის „სამშობლო ხევსურისა“ – Lმ 02XV5 იმL2I6 ძ0§ 
Cჩ6VსI20ი; აკაკი წერეთლის – “ I#ტ ოთისL” 

ფრანგი ჰერცოგინია აღნიშნავს თავისი კუზინას, ქალიშვი- 

ლობაში ნიკოლაის!“ სტუმართმოყვარე სასახლეში დიდი ზეიმის 

166 „იმპერიალში“ იგულისხმება დღევანდელ ზაქარია ფალიაშვილის სა- 
ხელობის ოპერისა და ბალეტის თეატრი. 

167 „ნაციონალში" იგულისხმება დღევანდელი შოთა რუსთაველის სახ. 

აკადემიური თეატრი. 

168 ჰერცოგინია დე როანი გულისხმობს მარიამს (1859-1919) – ბარონ 
ალექსანდრე ნიკოლაისა (1821-1899) და სოფიო ქჭავჭავაძე-ნიკოლაის 
(1833-1862) ქალიშვილს, გიორგი დიმიტრის ძე შერვაშიძის (1847- 
1918) მეულლეს. 
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გამართვას კავკასიის მეფისნაცვლის, გრაფი ვორონცოვის, სა- 
პატივცემულოდ, სადაც „ტიფლისის მთელი მაღალი საზოგადო- 
ება“ იკრიბებოდა. 

ამგვარია ფრანგი და ფრანკოფონი მოგზაურების ცნობები 
ასი წლის მანძილზე თბილისის განვითარების შესახებ, დაწყე- 
ბული ლეიტენანტ კამილ-ალფონს ტრეზელის 1809 წლის მა- 
ისით დათარიღებული ხელნაწერით, ინფორმაციით, დასრულე- 

ბული 1909 წლის ივნისში ჰერცოგინია დე როან-შაბოს თბილის- 

ში სტუმრობის ამბებით. 

თბილისის ქარვასლები და ბაზრები. XIX საუკუნის პირ- 

ველ ნახევარში თბილისში გამუდმებით ჩადიოდნენ სპარსული 
საქონელით დატვირთული აქლემების ქარავნები ბაქოდან და 

შამახადან, თურქული საქონელი კი ფოთიდან და ქუთაისიდან 

შემოჰქონდათ. ვაჭრები საქონელს ქარვასლებში ინახავდნენ 

და თვითონაც იქ ჩერდებოდნენ. 1820 წელს სომეხმა არქიეპის- 

კოპოსმა, ნერსესმა ახალ ქალაქში ააშენა დიდი ქარვასლა, რო- 

მელიც ძველ ქალაქში არსებულ ორი ქარვასლაზე გაცილებით 

დიდი იყო, მაგრამ სპარსელების ყველა ქარავანი არცრუნის 
დიდ ქარვასლაში ჩერდებოდა. ყოველი ვაჭარი ამ ქარვასლაში 
დაბინავების საფასურად შეთანხმების მიხედვით მხოლოდ თა- 

ვისი საქონლის გაყიდვიდან მიღებული თანხის ერთ პროცენტს 

იხდიდა. თბილისის ორი ნაწილის დამაკავშირებელ ხიდთან მდე- 
ბარე ეს ქარვასლა თბილისის ყველაზე ხმაურიანი ადგილი იყო. 

პილიასტრებით და ფანჯრებით უხვად მორთული სამ თუ ოთხ 
სართულიანი შენობის პირველ სართულზე უამრავი ფარდული 

იყო, სადაც იყიდება აღმოსავლური ფუფმენების საგნები. იქ სა- 

ქონლით დატვირთული აქლემებისა და ცხენების მუდმივი მოძ- 
რაობა იყო. უცხოელი ვაჭრები იქ თავიანთ საქონელს ფენდნენ, 
იქვე ისხდნენ ფეხმორთხმით, თავიანთ ყალიონებს ეწეოდნენ 

169 ILI0LიიIიIC ძი IMიჩმი-Cჩიხის, L6§ LX0V90II66: III CიIIC056; IV0105 ძ6 V0Vიდი. #ტ 50ი 
#II255C, L2 0II0C0595C6 5ე10=C MსIXი! ის! იმ (მIL 0VVIII მVC0C სიC თეCC §მი5 
ხ2LXXIIIC 1C§ 00ILC5§ ძC ვი0ი IL20ძ09%05 IIყი05 I06IVCIIICVX CეVC25C, IC ძCძ1C C05 
(CIთIი0I V0IX დსხI1I§ჩიძ 1910) MმX15, 5.ძ. 60, 63-64, 66-68, 70. 
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და მხოლოდ მყიდველის მისვლისას დგებოდნენ. სამი ქარვასლა 

ბაზრის შიგნით მდებარეობდა, რამდენიმე ქუჩად და მოედნად 
იყოფა და მუდამ სავსე იყო მოსეირნეებით.!7 

გენერალმა ერმოლოვმა, რომელმაც სურდა თბილისის კო- 

მერციულ საწყობად ქცევა, თბილისის დიდი ბაზარი გააფართო- 
ვა და გაარემონტა. ბაზრის რამდენიმე ნაწილს დღის გადახურვა 

ჰქონდა, გალერეებში სინათლეც შედიოდა და ჰაერიც. თბილი- 
სის ბაზრებში რამდენიმე ასეული ფარდული იყო, ყოველ ხელო- 

ბას თავისი განსაზღვრული ადგილი ჰქონდა და ხელოსნები ზამ- 

თარ-ზაფხულში ჰაერზე მუშაობდნენ. ბაზარში ცალკე რიგები 

ეჭირათ მაუდით, აბრეშუმის თუ ტილოსა ქსოვილებითა და სუ- 

ნელებით მოვაჭრეებს, ბაზრების მოედნების გარშემო ჩამწკრი- 
ვებული იყო მექვაბეები, მეთუნეების სახელოსნო-ფარდულები, 

რომლებიც კვლავ მოხდენილი ფორმის ჭურჭელს, თიხის ანტი- 

კური და ელეგანტური ფორმის დოქებს ამზადებდნენ, მოშორე- 
ბით მდებარე იუველირები დახელოვნებულები იყვნენ მომინან- 

ქრებაში. ადგილობრივი მოსახლეობის ფუფუნების ერთ-ერთი 

მნიშვნელოვანი საგანი კი ვერცხლის ნაკეთობები იყო. ბაზრის 

სიღრმეში ცხენის გადასაფარებელ უცნაურ ნახატებიან ფეტრის 

ჩულებს ამზადებენ, მოშორებით მეაბრეშუმეები ადგილობრივი 

ყვავილებისა და მცენარეებისგან მიღებული საღებავებით ქსო- 

ვილს მბრწყინავ და გამძლე ფერებად ღებავდნენ. მთრიმლავები 

ისეთ ელასტიურობას აძლევენ ტყავს, როგორსაც საფრანგეთ- 

ში ვერ აკეთებდნენ. მრავალი ფარდული ეთმობოდა მეწაღეებს 

და ბეწვეულის სახელოსნოებს, კრაველის ქუდები მოდაში იყო 

თბილისში და ამ მიზნით შავი და ნაცრისფერი კრაველი ასტ- 

რახანიდან შემოჰქონდათ. ხმლისა და ხანჯლის პირების მეტად 

ცნობილი მეიარაღეების სახელოსნოები აბანოებთან მდება- 

რეობდა, იქ იყიდებოდა საუკეთესო პირიანი და მდიდრულად 
მოსევადებული ხმლები და ხანჯლები. ხელოსნები ხორასნულ 

ფოლადს იყენებდნენ, რაც საკმაოდ ძვირი ღირდა. დიუბუა დე 

მონპერეს ცნობით, XIX საუკუნის 30-იან წლებში თბილისში 136 

170 8იგს)ის» V0Xი%06 111IIICIIC ძი15§ I! CII0IIC CVII0II!0I1, 1I. 40; CმIიხმ, V0),0§6 

ძ0115 I0 ILI(§516 1)16+IთI0I1016, II, 157; L)სხ0!5 ძე Mი0ი!ი6-ისX, V0XიდC იIII0!!, ი" 
CიVC00=56, III, 233-237, 258. ც6IგიფლL V0VმCC მVX II1ძ0§ CXIICი1მI05, II, 36-37; 

80550, V0CV280C ლი CIII)16C 28) CმVCმ§0, 1838, 333-334. 
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თერძი, 5 მესაათე, 5 ოქრომჭედელი, 54 ვერცხლზე მომუშავე, 
104 მეწაღე, 16 მხატვარი, 12 სიმ1L0§ ი სILი1§56VI5, 21 იარაღის 
ხელოსანი, 66 ტყავზე მომუშავე ხელოსანი (მთრიმლავი), 40 
ქირურგი-დალაქი, 58 მცხობელი, 74 მჭედელი, 33 ზეინკალი, 
60 დურგალი, 63 კალატოზი, 14 ტიკჭორის ხელოსანი, 18 ბა- 
ლალაიკაზე დაკვრელი და 42 აბრეშუმის დამრთველი იყო. 
თბილისში მუშებისა და წყლის დამტარებლების უმრავლესო- 

ბა იმერელი იყო, რომელთაც გამბა თბილისის ოვერნელებს!”! 

უწოდებს. ოსები ლუდს, ლამაზ ხალიჩებს, მატყლის წინდებს, 
მელიისა და კვერნის ბეწვს ყიდდნენ ან სპარსულ თუ ევროპულ 
საქონელში ცვლიდნენ. გადამყიდველები ძველი ტანსაცმლითა 

და ჩექმებით, უხეში ქსოვილის პერანგებითა და ადგილობრივი 
ნაწარმით ვაჭრობდნენ. ფეხით მოსიარულეთა ბრბოში, ღვი- 

ნით სავსე ტიკებით აკიდებული კამეჩების, საქონლით აქლე- 

მების ქარავნების ალიაქოთში ირეოდა მაღალი წოდების რუსი 

ოფიცრების დროშკების ერთი უბნიდან მეორეში უთავბოლო 

მოძრაობა, რომელთა წინ კაზაკები გზას გასათავისუფლებლად 
ხის გრძელ შუბებს ხმარობდნენ. ყოველივე ამას კავკასიის სხვა- 

დასხვა კუთხიდან და ცენტრალური აზიიდან ჩამოსულთა ტან- 

საცმელი და იარაღი ემატებოდა და არაფერია იყო იმაზე უფრო 

საინტერესო, ვიდრე ევროპული სამოსის, აზიური ფუფუნებისა 

და აღმოსავლური თავისებურების ნარევი. ხელოსნების საქმი- 
ანობის ყურება კი ჭეშმარიტად გასართობი სანახავი იყო უც- 

ხოელების, გარნიზონის ოფიცრებისა და მათი ოჯახებისათვის, 

რომელთათვის სწორედ იქ იყო თბილისის ყველაზე სასიამოვნო 
სასეირნო ადგილი!”. 

XIX საუკუნის დასაწყისში თბილისი ცენტრალურ სატრან- 
ზიტო ქალაქად იქცა ევროპასა და აზიას შორის, რომლის გავ- 

ლით ინგლისელები კალკუტიდან და მადრასიდან ჩადიოდნენ 

ევროპაში, გენერალი ერმოლოვი ხელს უწყობდა საქართვე- 
ლოს ვაჭრობას – თბილისში ჩადიოდნენ ნეგოციანტები პარი- 

171 1) საფრანგეთის ცენტრალური მასივი; 2) ფრანგული ენის დიალექტი. 

172 ზბIგიფი V0Vიჯი იIIX III0C( CII6IIIიIC+, I, 318; LL, 35-36; ღეი)ხმ, V0/იდნ ძი!I§ 
Iი 19516 1)16+I01011016, II, 160-163; სსხიI5 ძლ MIოღი(იბICსX, V0იდ« იIII0I!I თ 
CიIIC0§6, III 233-237. 
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ზიდან და პეტერბურგიდან, ვაჭრები კონსტანტინოპოლიდან, 
ინგლისელები, სომხები იზმირიდან და იაზდიდან, უზბეკები 

ბუხარადან.!?) 

XIX საუკუნის 40-იან წლებში თბილისი იწყებდა იმ მომაკ- 

ვდინებელი დარტყმისაგან აღდგენას, რაც საქართველოს იმ- 

პერიის საერთო საბაჟო სისტემაში შეყვანით მიადგა, რომლის 
მიზანი იყო რუსული საქონლის გასაღება, რომელიც თავისი ხა- 

რისხით უცხოურ ნაწარმს კონკურენციას ვერ უწევდა. საქონე- 
ლი ძირითადად მოსკოვიდან, განსაკუთრებით კი ნიჟნი-ნოვგო- 

როდიდან და ასტრახანიდან ჩაჰქონდათ. მიუხედავად ამისა, ად- 

ვილი იყო კონტრაბანდული საქონლით სასაზღვრო ადგილებში 
მცხოვრები მოსახლეობის მომარაგება.!'! თბილისის ბაზრებში 

იყო ცვლილებებიც, ჩნდებოდა ევროპაში პასაჟის სახელით ცნო- 
ბილი გალერეები. ყოველ კვირას, დილით, ერევნის მოედანზე 

იმართებოდა მეტად ცოცხალი ბაზრობა, სადაც გარნიზონის 

დაოსტატებული ჯარისკაცები საწოლებს, სკამებს და მყარ, მაგ- 

რამ ნაკლებად მოხდენილ ავეჯს ყიდდნენ. ამასთან, მხოლოდ იქ 
იყო შესაძლებელი ბევრი ისეთ ნივთის ნახვა, რაც ევროპული 

ცივილიზაციის მოთხოვნილებებს დააკმაყოფილებდა: განსა- 

კუთრებით აღსანიშნავი იყო წიგნები რამდენიმე ენაზე, რომლე- 

ბიც უწესრიგოდ ეყარა მიწაზე რკინის ჯართსა და ძველ სამოსს 

შორის. მჭიდროდ დასახლებულ თბილისში პირველი აუცილებ- 

ლობის პროდუქტი საკმარისი და არც თუ ძალიან ძვირი ღირდა, 

მაგრამ ხელოსნების ნაწარმი, მუშახელი, ყოველგვარი მომსახუ- 

რება და შინამოსამსახურეების ანაზღაურება საკმაოდ მაღალი 
ი თ)79, 

' ფრანგი და ფრანკოფონი მოგზაურები XIX საუკუნის მე- 

ორე ნახევარშიც აღწერენ თბილისის ბაზრებს. ნაპოლეონ ნეის 

თქმით, მას შემდეგ, რაც აღმოსავლეთში ჩასული მოგზაური 
ახალ ადგილზე მოხვდებოდა და ფოსტაშიც აიღებდა თავის წე- 

173 Cმ2ოთხმ, V0#/იდი ძი: Iით IბხI(§516 ))16LI91011616, II, 178; ტიი6ძტი )ისხიLL, V0)/იდ?§ CI) 

/4# 701161116 C! 6) ხ06+56 I0IL ძი1I5 I6§ ძI11)60§ 1805-1806 (ჩგLI5: C. სსCX009ძ, 1860), 
XVI-XVII. 

174 5ყს78იი0CL, L0§9 ჩI0VIIIC65 II C0IMC0თ50, L. 26, 56-57. 

175 “CსIC, 161150605 61 110105 CIIII9II6§, 91-99. 
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რილებს, მისი პირველი აზრი „ბაზარში წასვლა“ იყო იმ იმედით, 
რომ იქ რაიმე საოცარ ნივთს – ხალიჩას, იარაღს, სამშვენისს ან 
სამკაულს, რაღაც ისეთს აღმოაჩენდა, რაც სხვა მყიდველს გა- 
მორჩენოდა. ამ გრძნობას იგი სიახლეების სანახავად პარიზელი 
ქალბატონების 80ი-M2+Cი6-ში!7ი სიარულს ადარებდა, საიდანაც 
ისინი დატვირთულები ბრუნდებოდნენ. იგივე იყო აღმოსავლე- 

თის ბაზარი ევროპელი ტურისტისთვის. ტიფლისის ბაზარი არ 
ჰგავდა კონსტანტინოპოლის ცნობილ ბეზესტანს'” თავისი სა- 
განგებო უბნებით, შიდა ეზოებით, მაღაზიებით, საწყობებით, 

გზაჯვარედინებზე ზეთით განათებული მრგვალი გუმბათებით, 
ფერად მინებში შემოჭრილი სინათლით, დახურული გალერე- 
ებითა და ფარდულებით, სადაც მყიდველს ქაფქაფა ყავას სთა- 

ვაზობდნენ; ტიფლისის ბაზარს არც დამასკოს ბაზრის მდიდ- 

რული არქიტექტურა, არც კაიროს ბაზრების მნიშვნელობა და 

მრავალფეროვნება ჰქონდა, ის არც თაღიანი გალერეებით ჰგავ- 

და სპარსული ბაზრების უმრავლესობას და მიუხედავად ამისა, 

მოგზაურისთვის ის არანაკლებ საინტერესო იყო.!“ 

XIX საუკუნის მიწურულს თბილისის ბაზრებში იგივე მდგო- 

მარეობა იყო: სპარსეთისა და ინდოეთის საქონლით დატვირ- 

თული ასი აქლემისაგან შემდგარი ქარავნების დაუსრულებელი 

მსვლელობა მძიმედ მიიწევდა წინ, მათი ზანზალაკები კი მონო- 

ტონურად და ყრუდ ჟღერდა, საინტერესო სანახავი იყო ჭრელ 

კოსტიუმებში გამოწყობილი, კუშტ გამომეტყველების სპარსე- 

ლი, თათარი თუ ქურთი გამყოლები. ამ ქარავნებს ყოველ წელს 

ჩამოჰქონდათ ბამბის ათასობით ფუთა, რომლებიც შემდეგ დიდი 

ურმებით ან სხვა ქარავნებით ფოთში გადაჰქონდათ, შემდეგ კი 

შავი ზღვით ევროპაში გაჰქონდათ. ქარვასლების პატარა, ბნელ, 

ვიწრო ფარდულებში დიდი რაოდენობით შემოტანილი საქონ- 

ლის მაგალითზე აზიური წარმოების საქონლის შესწავლა იყო 

შესაძლებელი.!7 

176 ს0იი-Mიიჩა - პარიზის უნივერმაღი, აშენდა 1852 წელს, შენობა დააპ- 

როექტა გუსტავ ეიფელმა. 
177 ს672ლ5გი – ცნობილი ბაზარი კონსტანტინოპოლში. 

178 MC, ნი #510 CCი(LმI 212 V2ნ6VსL 125. 

179 ნჩხგ.გთიი 8IმიCხიLძ, V0CVიდC ძC 1IIIIII5 3 5(ეVI0დი0!, ი2I IC ძრჩI6 ძს სილი) 
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XIX საუკუნის მეორე ნახევარში თბილისის ბაზრებში არ 
იყო ლარივით გაჭიმული რიგები, მზისგან თავის შესაფარებ- 
ლად ყველგან „რაღაც ჩვრები“ ჰქონდათ ჩამოფარებული და 
იქ უწესრიგობა სუფევდა. გზები იხერგებოდა ირანიდან მოსუ- 
ლი აქლემების გრძელი ქარავნით, კახური ღვინით გაბერილი 
ტიკებით სავსე ურმებით, მტკვრის წყლით დატვირთული ცხე- 
ნებით, რომლებიც გზის გაკვალვას და მოძრაობას ცდილობენ. 

ამას ემატებოდნენ საქონლის ხელით და წყლის ზურგით დამტა- 
რებლები, რომლებიც ყველას ეჯახებოდნენ და ბაზრის ვიწრო 

ქუჩებს ხერგავდნენ. ბაზარში ერთმანეთში ირეონენ თვალწარმ- 
ტაც სამოსში გამოწყობილი ყველა ეროვნების შებურული თუ 

თავშიშველი ქალები, „კავკასიის ვაჭრობის მეფეებად“ წოდებუ- 
ლი სომხები ბრტყელი ქუდებითა და მოკლე ჩამოკანწიალებულ 

სახელოებიანი ხიფთნებით, ზოგი მათგანი კი უკვე ევროპულ 
სამოსში იყო გამოწყობილი; ჩერქეზკაში გამოწკეპილი ქართ- 

ველები მხიარული სახეებით, მაღალი და გამხდარი სპარსე- 

ლები – ერთნი მდიდრულ ნაციონალურ კოსტიუმებში თავზე 

გრძელი ასტრახანული წოწოლა ქუდებით, სხვები ახალი ხელ- 

თათმანებითა და უკანასკნელი პარიზული პეწით შემოსილები; 

ბეშმეთებში ჩაცმული თათრები წითელი წვერითა და კრაველის 

კონუსის ფორმის უზარმაზარი ფაფახებით, ოსები და მთიელები 

შავი თექის ქუდებით, ლეკები არწივისებრი პროფილით, ძველი 

შვაბიური კოსტიუმების ერთგული ვიურტენბერგელები, რუსი 

მოხელეები უნიფორმებში და ევროპულ სამოქალაქო კოსტი- 
უმებში, კაზაკები და რუსი ჯარისკაცები, ფუსტანელიანი!? ალ- 
ბანელები, ბერძენი მათხოვრები, ფართოშარვლიანი თურქები 

თუ თურქმანები ტრანსკავკასიის სტეპებიდან. საუბრობდნენ 

ქართულად, სპარსულად, თურქულად, გერმანულად, ებრაელე- 
ბი – ესპანურად, რუსულად, და ვინ იცის კიდევ რა ენებზე. მზის 

(1858). L6 10I!I LXII M0M1ძ6. ჩვII§. 1860, 1I, 114; L/CMIგიიმ #4 MIლჩიIL, Vი0)/იდი CI! 
IXI5516, 353-354; LI0ღიILI Cმი10I, LC ნIIიC6 მითილიLI, 5Cბი05 ძC 12 VIC ყტ0Lდ16იი0. 

სიVIIC ძი§5 IXIIX M0I!0ძ065 , I.40, 1862, 707. ჩხე-გთიი 8IგიCხეIძ, VიVიცდ ძი 

ჟუი§ ბ 5(მVI0L9I, ნ2! IC ძ-ი16 ძს სიLIგI (1858). LC 1CII” LI M0I!06, ჩეII§. 

1860, II, 114-115. 

180 ფუსტანელა – ქვედა ბოლო, ზოგირთი ბალკანელი ხალხის ტრადიცი- 
ული ჩასაცმელი. 
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ამოსვლიდან დაღამებამდე გარდა შესვენებისა დლის ყველაზე 
ცხელ მონაკვეთში, საქმიანი ხალხი აჩქარებული ნაბიჯით, ვი- 
ღაც ნელა, სხვანი მნიშვნელოვანი პერსონაჟებივით დარბაის- 
ლურად და ზანტად მიდი-მოდიოდა. იქ იყო მოზღვავებული 
ბრბოს მოძრაობა, ენით აუწერელი ხმაური, ყვირილი, ღმუილი, 

სხვადასხვა სუნი, თაკარა მზე და დამაბრმავებელი მტვერი, 
რადგან მორწყვაზე არავინ ფიქრობდა. ამ დავიდარაბაში ყველა 
ერთმანეთს ეჯახებოდა, ხელებს იქნევდა და მთელი ეს ჭრელი, 

მოძრავი, ხმაურიანი ბრბო ხელს უწყობდა ტურისტების მოხიბ- 

ვლას თბილისით. ამ სანახაობით აღფრთოვანებული ერნესტ 
ორსოლი წერდა, რომ ყოველი ფარდული შეიძლება ყოფილიყო 

ჟანრული ტილოს სიუჟეტი და თუ ოდესმე უნანია, რომ მხატვა- 

რი არ იყო, ეს ტიფლისის ბაზრებში ხეტიალის დროს მიღებული 

შთაბეჭდილებების შედეგს წარმოადგენდა.!! 
კეშლენ-შვარცი ტიფლისის ბაზრის ცხოვრების რამდენიმე 

საინტერესო მომენტს ეხება. მისი თქმით, ბაზარში ორიგინალუ- 

რი მეთოდით აცხობდნენ პურს. ის აღნიშნავს, რომ ამგვარი ღუ- 

მელები საფრანგეთში არ ჰქონდათ და დეტალურად აღწერს ამ 

პროცესს. მისი სხვა ცნობა „გადასატან ფარდულებს“ ეხება, რა- 

საც მეტად ხატოვნად აღწერს: „ბაზარი ლაბირინთს წარმოად- 

გენს; იქ იხლართები პატარა ქუჩებში, კიბეებზე, მოსახვევებში, 

ეზოებში და თითქოს ყოველივე ეს საკმარისი არ არის, გზაზე 

ყველგან გადასატანი ფარდულებია; ეს სახელწოდება დაერქ- 

ვათ ფიზიკურ პირებს, რომლებიც ვირებივით არიან დატვირ- 

თულები და ყველაფერს ყიდიან; ძირითადად ეს ჰერაკლესავით 

წარმოსადეგი ლამაზი ჭაბუკები იყვნენ. ერთ მხარეს მათ მოსას- 
ხამი, მეორეზე კი ნახევრად შეხსნილი ქსოვილები, კისერზე მძი- 
ვები, ჰალსტუხები, ნახევარი დუჟინი ლენტი, ქამარში გარჭობი- 

181 LIლსIლივი! IICხიი, L8 C60+CIC,56IVICC ჩ)5I0Iისიძი|ტოიტ6ძი I0=CI06(5LLVC). 
ლჯ§C 1807-1857, 1M, ი?1673, CეCჩ1CI 43, ICI. 10; #ძიIნხC )იმიიოძ, V0)0#§2 CI! 
CII6II ხგმL #ძი!ლჩიდ )10მიიC. IXCIIC§ IC> 8IXCIIC§, LXCICVIიფიC CI CმII00206LL, 
1850. L. I, 200; IVეი C0I0VIი, IIIC CიI!C05LI§ ხV IVგი C010VIი (Lიიძიი: IIსხილL 
8 C0., 1854), 113; CIIIC, LCIIIC§ §III IC Cი!ICი§6 6 Iი CIIIII6C, 263-265, 281; 

LVCMIგი+გ2 # MIლჩიIL V0)იდდ 67! MMII§5I6, 353-354, 439; ს+იისL L6 CიIICC+6, I6 
XC, 176-178; M0ლCხIი-5CიV2IL> CI 10!(II§IC თII CიIICი§0, 256; C)L§0IIC, LC 
CიIICო§6 6! Iი M0I§6, 43-44. 

283



ლი ხანჯლები, პისტოლეტები, დანები; ამას დაუმატეთ მხარზე 

გადაკიდებული რამდენიმე თოფი, მკლავებზე კი ყოველივე, 
რისი დამაგრებაც შეიძლება და სავსე ხელები. ასეთები არიან 
ეს კავკასიელი დამტარებლები, რომლებიც ყიდიან ყველაფერს, 
დაწყებული საპნის ნაჭრით თუ ოდეკოლონით, ნემსებითა და 
ძაფებით, დამთავრებული ჟაპის'? დასაქოქი საათებით, ძველი 
ლაგმით, რევოლვერით, მუსლიმური კრიალოსნით, ფაფახებით, 

ვინ იცის კიდევ რითი... და მათ ყოველ ნაბიჯზე ხვდები“ ბაზარ- 

ში ერთ-ერთი სეირნობის დროს ფრანგ მრეწველს საკმაოდ მო- 

ულოდნელი სიურპრიზი ელოდა, როდესაც ერთმა ახალგაზრდა 
სპარსელმა სუფთა გერმანულით მიმართა: VM2§ V/0I16ი 516 #გსწდი 
თ 6ი II6CL? – რა გსურთ იყიდოთ, ბატონო? ათი ნაბიჯის დაცი- 

ლებით კი მეორემ იგივე ფრანგულად ჰკითხა. ყველივე ამ სანა- 

ხაობით აღტაცებული კეშლენ-შვარცი წერდა: „რა შესანიშნავი 

ტიპაჟებია! რა ფერებია! მზად ხარ იყვირო: მომეცით პალიტრა! 

ღვთის გულისათვის, პალიტრა! მაგრამ რა ვქნათ? ყოველივე ეს 
ძალიან ლამაზია ტილოზე გადასატანად. განცვიფრდები, ბრმავ- 

დები, ჯადოვდები. 
ის, რაშიც კვლავ სახელგანთქმულები იყვნენ თბილისელი 

ხელოსნები, მოსევადებული ვერცხლი იყო. მეტად პრიმიტი- 

ული ხელსაწყოებით შეიარაღებული ეს „კავკასიელი მხატვ- 

რები“ ვერცხლს და ფოლადს დახვეწილი გემოვნებით და წუნ- 

დაუდებელი ფორმებით ასევადებდნენ. ეს იყო ხანჯლის ქარ- 

ქაში, ქილები, ოქრომკედით ან ვერცხლის ძაფებით მორთულ 

ქამრები, ტანისამოსისა თუ ნაბდების ბალთები, რომლებსაც 

„კავკასიურს“ (LI6V2IIIC ძს CმსC256) უწოდებდნენ. რუსი ვაჭრები 

მოსკოვის უხარისხო საქონლის გაყიდვას ცდილობდნენ. სხვა 
ვაჭრები გაჩერებულები იყვნენ საბაჟოებზე, რადგან მათ საქო- 
ნელს ძლიერ მაღალ ბაჟს ადებდნენ. ზოგიერთი ფრანგი ვაჭა- 
რი ალალბედზე ცდილობდა ტიფლისში ფრანგული საქონლის, 

182 ფედერიოკ ჟაპიმ (I12ი») 1771 წელს საათების სახელოსნო გახსნა ბო- 
კურში, ბურგუნდიაში. XIX საუკუნეში „ძმები ჟაპების“ ფირმა თავიან- 

თი ნაწარმით შვეიცარიის საათების დიდი სახლების უმრავლესობას 

ამარაგებდა. 

183 Mი0ლინI!ი-5CსM/მIL>, LI 101LII§16 თII CიIIC0§56, 256, 261-267. 
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ძირითადად ქალების ფუფუნების საგნების ჩატანას!“. ნატიფი 
სამშვენისების, აბრეშუმისა და ქსოვილების მოყვარულებს სწო- 
რედ ბაზარში უნდა მოიკრიბათ მთელი თავისი ვაჟკაცობა, რომ 

ცდუნებისთვის გაეძლოთ – აქ იყო ნუხასა და შემახას ფარჩა, 
ოქროს ინსკრუსტაცია სპილოს ძვალზე ყაზიყუმუხიდან!?, ზარ- 
ნიშიანი ხანჯლები ყუბაჩიდან, ვერცხლის მოსევადებული სალ- 

ტეებიანი თოფები და პისტოლეტები შურადან, ცისფრად მოელ- 
ვარე იატაგანები დაღესტნიდან, ერევნის პროვინციის ქურთი 

ქალების მოქსოვილი ხალიჩები, იშვიათი და ძვირფასი ნივთები 

სპარსეთიდან, თურქეთიდან, თურქესტანიდან და ბუხარისა თუ 
ჰერათის შორეული სამეფოებიდანაც კი, რაც რუბლებისგან და- 

სამჩატებელი და საოცარი ნივთებით გამდიდრების საშუალება 

იყო.!% 
გამორჩეულ ყურადღებას იქცევს ფლორიან ჟილის ცნობა 

იმის შესახებ, რომ ტიფლისი აღმოსავლეთის ნუმიზმატიკურ სა- 

ბადოს წარმოადგენდა. იგი წერს: „საქართველოში და ზოგადად 

ამიერკავკასიაში ამდენი ხალხის მოძრაობამ და სავაჭრო ურ- 

თიერთობებმა დატოვა ნიშნები, რომლებიც მოვლენების უკუღ- 

მართობამ იქვე დაიმარხა. ამგვარად, მიწა ანტიკური, თითქმის 

ყველა აღმოსავლური დინასტიისა და შუა საუკუნეების ევროპუ- 

ლი მონეტების საცავად იქცა. იქ ნახავ ვენეციური მატაპანებს!?”, 

184 )ლაი-IICIIC M0VიCI. V0CV2დC 813 12 ი1CC C25ნ01ლიM CL 2 12 ი0L M0IL IX ჩგ(ის 
მ 11015 1859 (1ი6ძII. – 'ICXLC C( ძ0C551ი5 ძC M. MI0VიC!). LC 10IVI (III 101116, 

V0I. 1, 1860, 322; CIIIC, L6(I/2§ §II IC CთიIICი§6 6! Iიო CI1II)66, 263-265, 281; 
M.00CჩIIი-5CჩVიეLI2, LI !0I(II+IC ის CიIICი§0, 264; M0), CI) /+§16 C6IIწი! ი Iი 
VI0M6III, 124-127; §გი§5IC(ს§, IX ჩიII5 ი 1I/II§, 429, 432; ტძისიჩი )0გიი6, V0)/იდ6 
რ!) CXI6III ხმ #ძი0Iიხი )იმიი06. IXCIIC§ 127 8=სXCIIC§, LXCICVIიფიC CI CმIICიმ6LL, 
1850. L. I, 200. 

185 ყაზიყუმუხის სახანო მდებარეობდა კავკასიონის სამხრეთი ფერდო- 
ბის უკიდურეს აღმოსავლეთ ნაწილში, დაღესტნის მახლობლად, 

186 C)იIIC, L6 CიI!Cი§0 6! 1ი L6IაC, 44-45; 5მი5LCLს5, LX ჩიII§ ი 1IIII§, 428-429. 

187 მატაპანი (თგIიხგიჯ) – ვენეციური გროში, პირველი იტალიური მო- 
ნეტა, რომელიც მოჭრეს დაახლოებით 1202 წელს ვენეციის დოუის, 
ენრიკო დანდოლოს მმართველობის დროს. 
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ვენეციური ცეხინებს, ფერდინანდ არაგონელისა'" და ისაბელა 
კასტილიელის!?? გამოსახულებებიან ოქროს მონეტებს. 

ამ ჩამარხული მონეტების საცავს დროდადრო სამიწათ- 
მოქმედო სამუშაოებისა და საინჟინრო საქმიანობისას აწყ- 
დებიან. ხშირად შეხვდები ე. წ. პატარა მონეტას – „კოლხურს“ 

ოქროს ბიზანტიურ მონეტებს და ჰერაკლესა!%ი და მისი მემკ- 

ვიდრეების ვერცხლის მონეტებს, რომლებიც ასე იშვიათია 

ევროპულ კოლექციებში; შემდეგ, მრავლადაა ხალიფებისა 

და 
თი 

კონიელი სელჩუკების” დირჰამები!”, აგრეთვე ზოგიერ- 

სპარსული ფელსი!?, ჰულაგუიანების!“, ჯალაირიანების!”, 

ყარა-ყოიუნლუს!?, აყ-ყოიუნლუსა'” და სპარსული მონეტები. 

188 

189 

190 

19!) 

192 

193 

194 

195 

196 

197 
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ფერდინანდ II (1452-1516) – არაგონის (1479-1516), სიცილიისა (1468- 
1516) და ნეაპოლის (1504-1516) მეფე, ასევე ვალენსიის, სარდინიის, 

ნავარის, ბარსელონის გრაფი. იგი ასევე იყო კასტილიისა და ლეონის 

სამეფოს მეფე. 

ისაბელ | კასტილიელი (1451-1504) – კასტილიის დედოფალი 1474 
წლიდან, 1469 წელს ცოლად გაჰყვა ფერდინანდ II არაგონელს. 

ჰერაკლე I (575-641), ბიზანტიის იმპერატორი 610-641 წლებში, ჰე- 
რაკლიდების დინასტიის დამაარსებელი. 

რუმის, იგივე კონიის სასულთნო (1077-1307). 

შუა საუკუნეებში ისლამურ სამყაროში გავრცელებული ვერცხლის 

ფული. 

ფელსი – არაბული სიტყვაა და ნიშნავს სპილენძის მონეტას. 

ჰულაგუიანები (ილხანები) – მონღოლური დინასტია. ჩინგის ხანის, 
შვილიშვილის, ჰულაგუს შთამომავლები, რომელიც XIII-XIV საუკუ- 
ნეებში მართავდა ირანსა და ახლო აღმოსავლეთის ნაწილს. 

ჯალაირიანები – სულტნების დინასტია (340-1410 წწ.) წინა აზიაში, 
რომელიც წარმოსდგა ჯალაირის მონლოლური ტომიდან. 

ყარა-ყოიუნლუ (თურქ. შავბატკნიანები), ოღუზი თურქების მომთაბა- 
რე ტომების გაერთიანება; სახელწოდება უკავშირდება მათ დროშაზე 

გამოსახულ შავ ცხვარს. გაბატონებული იყვნენ აზერბაიჯანსა და და- 

სავლეთ ირანში (1410-1468). 

აყ-ყოიუნლუ (თეთრბატკნიანები) – ოღუზი თურქების მომთაბარე 
ტომთა გაერთიანება მდინარე ტიგროსის ზემო წელში (დიარბაქირსა 

და სივასს შორის), XV საუკუნეში არსებობდა აყ-ყოუინლუს სახელმ- 

წიფო (დედაქალაქი დიარბაქირი).



ოსმალური მონეტები უფრო ნაკლებადაა, რაც გაფიქრებინებს 
თურქების ლაშქრობებზე აზიაში XVI, XVII და XVIII საუკუნეებში. 

აქ ხშირად გვხვდება ისეთი ქართული მონეტები, როგორი- 

ცაა დემეტრე I-ის, გიორგი III-ის, დედოფალ თამარისა და მის 
ქალიშვილის, რუსუდანის სპილენძისა და აგრეთვე ვერცხლის 

მონეტები და სხვ. საპირისპიროდ, ორი დავითის, დემეტრე II-ის 
და განსაკუთრებით კი ვახტანგ III-ის მონეტები უკიდურესად 

იშვიათია. 
ის რაც ძნელი ასახსნელია, ეს XVI საუკუნის ბოლოსა და 

XVII საუკუნის დასაწყისის პოლონური ვერცხლის მონეტების 

სიუხვეა, რომელსაც იქ შეხვდები“ 
ფლორიან ჟილის ამ ცნობების გამო კონსულტაციისთვის 

მივმართეთ ნუმიზმატიკის დარგში მოღვაწე ჩვენს კოლეგას, 

დოქტ. ირაკლი ფაღავას. შესაბამისი ლიტერატურის მონაცემე- 
ბიდან გამომდინარე,!, მისი აზრით ფლორიან ჟილის ცნობები 

ძირითადად შეესაბამება სიმართლეს, მაგრამ მკვლევარმა ისიც 

აღნიშნა, რომ აყ-ყოიუნლუს და ყარა-ყოიუნლუს დროინდელი 

მონეტებისგან განსხვავებით, დემეტრე II-ის მონეტები იშვი- 
ათობას არ წარმოადგენდა, ხოლო ინფორმაცია ვენეციური მა- 

ტაპანებისა და არაგონ-კასტილიის ოქროს მონეტების შესახებ 

გარკვეულწილად პირველწყაროდაც შეიძლება მივიჩნიოთ, რაც 

მეტ ღირებულებას სძენს ავტორის ცნობებს. 
მოგზაურთა აზრით, ტიფლისის ბაზარში განსაკუთრებით 

აღსანიშნავი იყო აბრეშუმის ქსოვილები და ხალიჩები. ჟან-პიერ 

მუანეს ცნობით, სპარსელები დახელოვნებულები იყვნენ ხალი- 

ჩაზე ფერების იმგვარად განლაგებით, რომ თვალი არ დაღლი- 
ლიყო. ყვავილების გამოსაყვანად მათთვის საკმარისი იყო სა- 

ფუძველში ერთი ან ორი ტონის დელიკატურად დადება. ისინი 

198 6. ს. II0X0CM0ც: 1. M01I10XIხIC MM0ხI ტ3C06მMMX20IIგ M I0VIIX 00CVIV6/IIIX, 
Mხ208 # 06/M0CICM MX2იMმ3ე. 8მხIIVCX 08, II3ე0160/ხC.30 #ტM20CMIII1I ILI2VXM 

#306დნ6იVIIIX01IICM01M CC, ნიXV, 1959; 2. M0IICVIხIC LVII21ხI #3C06მ1!/LX:2IL8 1 

X»X0VVIIIX 00C0IV67MIM, Mნ008 IM 0612CICX MX28M232. სხIIVCX 09, VI3M0+1CI1სCI80 
#MმIICMIIII LIეVMX #30060:IIIIX21(CM0)I CCL, ნმXV, 1966; რევაზ ქებულაძე, ევ- 
როპული მონეტების მიმოქცევა საქართველოში XV-XVIII საუკუნეებ- 
ში. თბილისი: მეცნიერება, 1971; IIX-07I8CმI(M# VI. IMI3 (I(CII100L(II X0M6111M(020 
მძიი Iიყ/ვ!!! XIII 60Xი. 16ILIII4CII, VI3021C/ხCV860 #M01CMIM LI2X7X I0)/31I1CMCV1 
CCL. 1958, 73-75. 
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ფრანგებივით არ უყურებდნენ, თუ რა გამოვიდოდა ხალიჩიდან 
შუქ-ჩრდილების კონტრასტით – პირველ რიგში, ისინი ძირითად 
ეფექტს ეძებდნენ. ამ აზრს იზიარებდა გერმანელი დიპლომატი, 
ტიელმანიც, მაგრამ მისი ცნობით, ხალიჩების ყიდვა რუსული 
უბნის მაღაზიებში სჯობდა, რადგან საქონელი იქ უკეთესად იყო 

შერჩეული და მყიდველი ნაკლებად შეცდებოდა საქონლის ხა- 
რისხსა ან ფასში. სპარსული და შემახური აბრეშუმის ქსოვილე- 
ბის გვერდით იყიდებოდა კეშლენ-ბაუმგარტნერის!'” მოჩითული 

ბამბის ქსოვილები და შალეული მოსკოვიდან. ფრანგი ნეგოციან- 
ტი აზარდი პარიზის 80ი M2ICჩ6-სათვის თბილისში ყიდულობდა 
ხალიჩებს, მაგრამ მოსაწონი პარიზულ ფასზე ძვირი იყო. 

1905 წლის რევოლუციის დროს, აპრილში თბილისში ჩა- 

მოსული ფრანგი ჟურნალისტი, კლოდ ანე გაფიცული ქალაქის 

ბაზრის ერთადერთ სიმდიდრედ კავკასიურ, დაღესტნურ, ტრან- 

სკასპიისპიურ, სამარყანდულ, ბუხარულ, ავღანურ, სპარსულ, 

განსაკუთრებით თავრიზულ, ხალიჩებს ასახელებს, რომლებიც 

ძვირი არ ღირდა, ზოგიერთი კი შესანიშნავი იყო. ერმინი დე 

როანის ცნობით, 1909 წლის ივნისში თბილისის აღმოსავლური 

უბანის ბაზარში გაშლილი იყო ფუფუნების ნივთები – ლამაზი 

ხალიჩები, ფირუზები, მინანქრიანი და ფილიგრანული ტექნი- 
კით შექმნილი სამკაულები, ქსოვილები, ვუალები, შარფები, 

ძველი და თანამედროვე იარალი. სპარსელები მედიდურად 

ისხდნენ თავიანთი ფარდულების წინ და მშვიდად ეწეოდნენ. 
ეს ფარდულები ძლიერ განსხვავდებოდა ბულვარზე მდებარე 

მდიდრული მაღაზიებისგან. მაგრამ მოგზაურისათვის სწორედ 
ეს ფარდულები იყო სახალისო, ვიდრე მაღაზიები, რომლებიც 
ელეგანტურობით, როგორც აღინიშნა, I§ვ LსC ძი Iგ LიIX-ს მაღა- 

ზიებს ეჯიბრებოდნენ. იგი გულდაწყვეტით წერდა, რომ ყარსის 

რკინიგზის ხაზის გახსნის შემდეგ??ი, ტიფლისში აქლემები აღარ 
მოჰყავდათ, რაც მეტად სამწუხარო იყო, რადგან თავშესაქცევი 

199 კეშლენ-ბაუმგარტნერის (Lდთოი-სგსოლიიბ) ტექსტილის საწარმო 

დაარსდა XIX საუკუნის დასაწყისში, 1806-1807 წლებში, გერმანიაში, 

ბადენ-ვიურტემბერგში, ქალაქ ლორაჰში, 

200 თბილისი-ყარსის რკინიგზის ხაზი 1899-1901 წლებში გაიხსნა. 
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იქნებოდა იმის ნახვა, თუ როგორ წვებოდნენ აქლემები ტვირ- 
თის მოსახსნელად თავიანთი პატრონების ფარდულების წინ.24! 

ზემოთ მოყვანილი ცნობებიდან ჩანს, ფრანგი და ფრანკო- 
ფონი მოგზაურები საკმაოდ დეტალურად აღწერენ ტიფლისის 
ბაზრებს და იქ წარმოდგენილ საქონელს და უინტერესო არ 
არის იმ ცნობების მოყვანა, თუ რა შეიძინეს მათ მიერვე ასე სა- 
განგებოდ დახასიათებულ ბაზრებში. ფლორიან ჟილმა ბაზარში 
შეიძინა კარგი იარალი – ყამა და შაშკა, ყაბარდოული და ჩეჩ- 
ნური პირებით.“? ფრანგმა მხატვარმა, მუანემ და ალექსანდრე 
დიუმამ ბაზარში იყიდეს ძალიან თბილი და ლამაზი ხორასნული 

ქეჩის ხალიჩები შალის ფერადი ჩანართებით. მუანეს თქმით, 
ამგვრი ქსოვა საფრანგეთში უცნობი იყო. ტინკო მარტინუს 

ლიკლამა ა ნეიეჰოლტმა თბილისში თავისი კოლექციისთვის შე- 
იძინა რამდენიმე უმაღლესი წრთობის ორიგინალური ფორმის 
იარაღი. ოგიუსტ დე ვილმორენმა, თბილისის ძველ უბანში ირა- 

ნელი ხალიჩებით მოვაჭრის კაფაროვის ფარდულთან გავლისას 

თავი ვერ შეიკავა და საკმაოდ ბევრი სამშვენისი და საინტერე- 

სო ნივთები იყიდა.29) 

1882 წელს ტიფლისიდან ირანში მიმავალმა ერნესტ ორ- 

სოლმა, დრაგომან ჟერომის დახმარებით, მაღაზიებსა და ბაზ- 

რებში პირველი აუცილებლობისსსაგნები შეიძინა:სამზარეულოს 

პატარა ქურა, გადასატანი საწოლი, შაქარი, ჩაი, კონსერვები, 
პური, კახური ღვინით სავსე ტიკი, სამგზავროდ კარგად შერ- 

ჩეული აფთიაქი, რამდენიმე ბოთლი კონიაკი წყლის გასაზავებ- 

ლად და პატრონებით სავსე ყუთი. შუა აზიაში მიმავალმა ნეიმ 
ტიფლისიდან გასვლამდე მოიმარაგა სხვადასხვა კონსერვები: 

მოშუშული საქონლის ხორცი, ხბოს შემწვარი ხორცი, ზღვის თი- 

20) CIII0, L6I(I05 §II IC Cთო!!Cი56 CI Iთ CIIIII6C, 263-265, 281; M0Vი0L V0»იდ“ ი Iი Iი 
0” CV5/M16I110, 322. LVCMIგ2იიე „7 MIთჩიI!, V0Xიდ6 67! IIII(§5I6, 353-354, სვIიი 
ნს”იისჩ Lი CიIIC056, Iი ჩი+C, 6110 IIIIიIIIC ძ4§M0, 179-181; M0CCჩხIIი-5CჩMMVეLIL2, 
LII 101(15(C იI! CიI!ICი50, 265-266; C)ლ0IIC, LC CიIICი5§6 6L Iი IXI+6, 45; #ი6L, L65 
IL0509 I'I§იი/!იII, 89-90, 107; წიჩხპი, L6§ 06V0II66( ძII CიIIC056, 67-68. 

202 CIIIლ, L6!(X05 §III IC CიIICი5( 6! Iი CIIIII6C, 263-265, 281. 

203 MიVი6!, V0X#იჯდი ი Iი Iი 1116; C05016I1I1C 1, 322; LVCLIგი)ვ /ს MIICხ0IL, V0)'იდი 67 

940, 353-354; VIIIოიLIი, IX ჩიII+ ი 80M)ხი), 26. 
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ნუსი, (CI§5 ყL0ე§:?შ!, შაქარი და ერთი კილოგრამი შესანიშნავი ჩაი. 
იგი წერს: „მოგვიანებით როგორ გავიხარე ამ პროვიზიის შეძე- 
ნით, რაც მეტად ძვირფასი აღმოჩნდა ყარა-ყუმის უდაბნოში" 
ნეიმ რეკლამას უწევდა „ხელოვანი ფრანგი კონდიტერის“ დი- 
უფურის ნახელავ გემრიელ და ორიგინალური არომატის მქონე 

ნამცხვარს – „ტრანსკასპიურს" რომელიც მან პარიზში ჩაიტანა 
და რომელიც შესანიშნავად ინახებოდა რამდენიმე კვირის გან- 
მავლობაში, ხოლო რადგან კავკასიის ღვინოები ვერ იტანდა გა- 

დატანას, ამ მიზეზის გამო მან პარიზში წასაღებად ღვინო არ 

შეიძინა, როგორც მას ეს თავიდან სურდა. ირანში წასაღებად 
კლოდ ანემ და მისმა თანამგზავრებმა თბილისში შეიძინეს სა- 
ველე საწოლები, ორი მარმიტი, ორი ქვაბი, თორმეტი თეფში 
და დანა-ჩანგალი, ჭურჭლის გასაწმენდი ტილოები და ხელსა- 

ხოცები. საკვები – სოსისები, შაშხი, სარდინების, ხბოს ხორცის, 

ბოსტნეულის კონსერვები, პაშტეტი – %I§ 9.25, ყველი, მშრალი 
ბისკვიტები, მურაბები, კომპოტები, მარილი, შაქარი, ჩაი, შო- 
კოლადი, ლიმონი.2% საინტერესო ფაქტია, რომ რევოლუციური 

კომიტეტების აქტიურობისა და ნახევრად გაფიცული ქალაქის 

პირობებში თბილისის რესტორნებსა და მაღაზიებში მაინც შე- 
საძლებელი იყო ამგვარი დელიკატესების შეძენა. 

ქართული ლვინო. XIX საუკუნეში საქართველოში ჩამო- 

სული ყველა ფრანგი და ფრანკოფონი მოგზაური საგანგებოდ 

ეხება ქართული ღვინის საკითხს. ჟაკ-ფრანსუა გამბას ცნობით, 

ფრანგი მეცნიერი, გრაფი შაპტალი?2%, რომლის ნაშრომი ვენახი- 
სა და ღვინის წარმოების შესახებ იმჟამად საქართველოშიც იყო 

ცნობილი, საქართველოს მიიჩნევდა იმ ქვეყნად, სადაც პირვე- 

ლი ვენახი გაზარდეს. მოგზაურები კი აღნიშნავდნენ, რომ სა- 

ქართველოში, სადაც ხელსაყრელი ჰავა და ნიადაგი იყო, ვაზი 

204 IL2(0C ძი LCI5 §Lგ5 – ნასუქი ბატის ან იხვის ღვიძლის პაშტეტი. 

205 CX§50IIC, L6 CიIMIC056 6! Iით M6I+§50, 51; MCV, CI! (4516 CCIIMიI ი 10 Vი06IL, 139, 144; 

#ილL, L6§ IM0505 თ'I5§00M01, 89-90, 107. 

206 უან-ანტუან შაპტალი, გრაფი შანტელუ (1756-1832) – ფრანგი ქიმიკო- 
სი და სახელმწიფო მოღვაწე, 1800-1804 წლებში საფრანგეთის შინა- 
გან საქმეთა მინისტრი, პეტერბურგის აკადემიის უცხოელი საპატიო 
წევრი. 1799 წელს გამოცემული მისი ნაშრომით “MIი”, მეღვინეები მა- 
შინვე ძლიერ დაინტერესდნენ. 
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კარგად ხარობდა, ხეობები და ბორცვები მთლიანად მცოცავი 
ვენახით იყო დაფარული, კახეთს კი საქართველოს ყველაზე 
დიდ ვენახს უწოდებდნენ. მუსლიმების შემოსევების შედეგად 
განადგურებული ვენახების ფართობი XIX საუკუნეში რუსების 
ოკუპაციასთან აღდგა და გაიზარდა. გარკვეული წინსვლის მი- 
უხედავად, ექიმი შარლ ტეიული შენიშნავს, რომ, 1840 წელს 
თბილისის მიდამოები ნაკლებად იყო დამუშავებული და იგი 
იმასაც აღნიშნავს, რომ კავკასიის სოფლებში აკლდათ მიწათ- 
მოქმედებისათვის საჭირო იარაღების დამამზადებელი მარჯვე 
ხელოსნები; თბილისიდან დაცილებული მეურნეობების უმეტეს 
ნაწილში არ ჰქონდათ ეფექტური საშუალებები მიწის დასამუშა- 

ვებლად და სოფლის მეურნეობაში ყველაზე საჭირო ჭურჭელი. 

გუთანს ორი კაცი მიათრევდა, ხვნის პროცესი ნელა და ცუდად 
მიმდინარეობდა და მას ხუთი წყვილი ხარის ძალა სჭირდებოდა. 

ფრედერიკა ფრეიგანგის ცნობით, ყაზბეგის – მთის ღვინო საკ- 
მაოდ კარგი იყო და ოდნავ მადერას ჰგავდა. პოლკოვნიკი როტიე 

აღნიშნავს, რომ წერეთლის სამფლობელოში დაწურული ღვინო 
ძალიან კარგი იყო და სამხრეთ საფრანგეთის ღვინოებს ჰგავდა, 
მაგრამ ალკოჰოლის ნაკლები შემცველობა ჰქონდა. მორის კო- 
ცებუს თქმით, კახური რბილი და მსუბუქი ღვინო ძალიან ჰგავდა 
კარგ ფრანგულ ღვინოებს. კახეთის ვენახებიდან ჟაკ-ფრანსუა 

გამბა გამოყოფდა თავად ალექსანდრე ჭავჭავაძის ვენახებს წი- 
ნანდალსა და მუკოზანში. იქ მოწეული ყურძნის ღვინო ცნობილი 
იყო თავისი ხარისხით და პირველი ადგილი ეჭირა საქართვე- 
ლოს ღვინოებს შორის. გამბას აზრით, მუკუზნის ღვინო ძალიან 
ჰგავდა მედოკს?” და თავს არ ატკიებდა. თავადი ჭავჭავაძე კი 

დიდ ყურადღებით ეკიდებოდა ვენახის მოვლას და ღვინის წარ- 

მოებას, რაზეც იყო დამოკიდებული მისი შემოსავალი. თავის 
მამულში მევენახეობისა და მეღვინეობის გასაუმჯობესებლად 
მას დახმარებას უწევდა ბურგუნდიელი მეღვინე ლე რუ. ასევე 
კარგი იყო თელავის ოლქის სოფელ კონდოლში გაშენებული 
მთავრობის კუთვნილი და თავად ივანე აფხაზის ვენახებიც. ყვე- 

ლაზე ცნობილი სამარკო ღვინოები ეკუთვნით თავადებს ჭავჭა- 
ვაძესა და ბებუთოვს. საუკეთესო მარანი გენერალ ვანჰოვერს 

207 მედოკი – მეღვინეობის მხარე ბორდოს რეგიონში. 
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ჰქონდა, მისი საუკეთესო ხარისხის ლვინოები პორტვეინსა?% 
და მადერასას“? ჰგავდა და უფრო არომატული იყო. ზოგი მოგ- 
ზაურის აზრით, ბოთლებში შენახული რამდენიმე წლის დაძვე- 
ლების თბილისის თეთრი ღვინოები ძლიერ ჰგავდა სოტერნულ 
ღვინოებს?" დიუბუა დე მონპერეს შეფასებით, კახური ღვინო- 
ები თავისი ფერით ძალიან ჰგავს ბურგუნდიის ღვინოებს, ისინი 
არ იყო ისეთი მშრალი და მწკლარტე, როგორც ბორდოს ღვი- 
ნოები და მეტად დადებითად აფასებდა ბარონი როზენის კახურ 
და მისთვის სამეგრელოდან გამოგზავნილ ღვინოებს, აგრეთვე 

გერმანელი კოლონისტების მიერ დიდ კასრებში წარმოებულ 
„ჯანმრთელ და საკმაოდ სასიამოვნო“ ღვინოებს, რომლებსაც 

არ ჰქონდა გუდრონისა გემო, მაგრამ ამ ლვინოს თბილისში არ 
ეტანებოდნენ, რადგან ქართველებს თავიანთი გუდრონის გემო- 

ანი ღვინო ერჩიათ, თუმცა მოგზაური იმასაც აღნიშნავს, რომ 
ამის მიზეზი უფრო მაღალი ფასიც იყო. შარლ ბესი გორის მი- 

დამოებში კაპუცინი ბერის მიერ მოწეული ყურძნით დაწურულ 

ღვინოს შესანიშნავს უწოდებს. გრაფი სიუზანეს ცნობით, კახუ- 

რი ღვინო კავკასიის მთელ გუბერნიაში იყო ცნობილი და რუსე- 

ბი მას ბურგუნდიულ ღვინოს ადარებდნენ. გრაფის აზრით, ის 

უფრო მსუბუქი და ნაკლებად მათრობელა იყო. ლიკლამა ა ნეი- 
ეჰოლტი გამოჰყოფს ორი ღვინოს: მაგარი და ძლიერ შეფერილი 

წითელი ღვინო მას ოდნავ აგონებდა ბურგუნდიის ღვინოებს. 

თეთრი ღვინოებიდან ყველაზე დაფასებული იყო ოქროს ღვი- 

ნო (VIი ძ'იL), რომელსაც ეს სახელწოდება ქარვის ფერის გამო 

ჰქონდა. კახური ღვინო, მისი აზრით, მადერას თუ მარსალას?:! 

ჰგავს, თუმცა ნაკლებად თბილი და ნაკლებად მაგარი იყო. ნეის 

ცნობით, კახური სასიამოვნო სასმელი, კარგი ფერის, ტკბილი, 

მსუბუქი და ადგილობრივი მიწის სურნელით გაჟღენთილი იყო, 

208 პორტვეინი – ტკბილი, შემაგრებული ღვინო პორტუგალიის ჩრდი- 
ლოეთიდან. სახელწოდება მიიღო მდინარე დორუს ნაპირზე მდებარე 
ქალაქ პორტუს, ღვინით ვაჭრობის ცენტრის, მიხედვით. 

209 მადერა – ერთგვარი მაგარი ღვინო პორტუგალიის კუნძულ მადეირას 
სახელის მიხედვით. 

210 სოტერნი ტკბილი ფრანგული ღვინოა, რომელსაც ბორდოს ვენახების 
ერთ-ერთ ქვედანაყოფში, სოტერნში, აწარმოებენ. 

21) მარსალა – სადესერტო ღვინო, აწარმოებენ სიცილიაში. 
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რაც ღვინოს განსაკუთრებულ ბუკეტს ანიჭებდა და საფრანგე- 
თიდან შორს მყოფისთვის ბედნიერება იყო შესანიშნავი ღვინის 
დალევა, რაც მას ასვენებდა გერმანული ლუდისაგან, რადგან 
ცენტრალურ ევროპაში მგზავრობის დროს იძულებული იყო 
დაელია უსახელო და ამასთან ძალიან ძვირი ნაყენები. კეშლინ- 
შვარცის აზრით, ყველაზე უბრალო ღვინო ის იყო, რომელიც 
ინარჩუნებდა ფერს. ძალიან გემრიელი იყო წითელი ღვინო ვე- 
ლური ვაზის მარცვლებით და თეთრი ღვინო გახუხული პურით. 

საუკეთესო ღვინოდ იგი კახურ წითელს მიიჩნევდა, რომლის 1 
ლიტრი 1879 წელს დაახლოებით 15 კაპეიკი ღირდა, რაც არ 
იყო ძვირი. მოგზაურების აზრით, კახურ ლვინოს ჰქონდა ორი 

ძვირფასი თვისება: პირველი, როდესაც ის ფალსიფიცერებული 

არ იყო, არ ათრობდა, არ იწვევდა თავის ტკივილს და ფატა- 
ლურ შედეგს, რაც დასავლეთში აღინიშნებოდა ღვინის უზომო 

სმის შემდეგ. მეორე – არჩენდა პოდაგრას, რაც შემოწმებული 

და დადასტურებული იყო პიატიგორსკელი ექიმის, კონრადის 

მიერ. საინტერესოა ცნობა იმის შესახებაც, რომ საქართველოს 

მოსახლეობას, სხვა ქვეყნების მოსახლეობისგან განსხვავებით, 

ნაკლებად ემართებოდა პოდაგრა.2? 

ღვინის შესანახ ჭურჭელს – ქვევრს, გამბა თიხის დიდ დოქს 
02005), დიუბუა დე მონპერე კი ამფორას უწოდებს, ფლორიან 
ჟილი მას თავისი სახელწოდებით აღნიშნავს – ქვევრი (XV6V/”I), 
მას დიდი ზომის კადოსს ადარებს!" და ქვეყნის ერთ-ერთ საოც- 

212 მნ/ლ/ლიი85, L6III6C§ §IV IC CიIICი§6 C! Iთ C60IXIC, 65; Mი0L7იხსC, IM0IიII0I ძი 

V0)/§6 6)! M0I+0, 50; LLიVII0Lო, III)6ჯიIIC ძ6 IIIIIX ი C01I4!0I!!I10იIC, 114-116; 

Cგოთხმ, V0XიდC ძიIIL Iთ IბII§5I6C I)1)6IIიI0ჩM0I6, IL 79, 82, 89-90; სCIეი808 V0»Xი§6 
იIIX I)0ძ09 CXI6MIიIC§, II, 70, 79; სსხიI5 ძ«დ Mიი!ი#6ICსX, V0)'0დ6 თII0!!I (II 
CიIIC050, III, 247-250; 80556, V0»იყ6 6)! CIIIII6C იII CიIICი§6, Cი C60LV9M, 354; 
ას7ეიიიძ!, Lღ§ XILCVI0IC05 ძს C2V0C250 50V05 12 ძინიIიე(Iიი LV556, L2 CC0L%16, 59; 
CIII0, LCIII6%9 §III I6 CიIIC0§6, 272-274; M0VიCL, V0ჯიყ6( ი I9 IV 116 C0+/M1611I16, 
319; LVCMIითი # MIICჩიII, V0),0§6 6I1 MII§§IC, 435-436; L06CჩIIი-5CჩMV2მIL7, CIII 

10II”I§510 თი!! CXIIIC056, 262-264; M0V, ნი #51C C6იLL2I 2 12 Vელლს, 138. 

213 ლეგენდის თანახმად, ჰერაკლეს მხრებზე შემოგდებული ტახის და- 
ნახვაზე შეშინებული ევრისთევსი ჭურჭელში დაიმალა. ეს სცენაა 
ასახულია ძველი სტილის ამფორაზე: მიკენის მეფე მასში ნახევრადაა 

ჩაფლული და იქიდან მისი ხელები და თავი ჩანს ძლიერ შეშინებული 
სახით. ასეთ ჭურჭელს საბერძნეთში კადოსი ეწოდება. 
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რებას უწოდებს. ფრანგი მრეწველი ალფრედ კეშლენ-შვარცი 
აღნიშნავდა, რომ კავკასიაში ისე არ აყენებდნენ ღვინოს, რო- 
გორც ევროპაში. სხვადასხვა ცნობებით, ქვევრი 10,000 ბოთლს 

ან 100 ჰექტოლიტრს?' – 10,000 ლიტრს იტევდა. მოსავლიან 
წელიწადში თავად ჭავჭავაძეს სხვადასხვა ვენახებიდან 30,000 

თუნგამდე (1 თუნგი დაახლოებით 3-3,5 ლ-ს ტოლი იყო) ღვი- 
ნის მიღება შეეძლო. ბელანჟეს ცნობით, კახეთში ყოველ წელს 
1,5 მლნ ვედრო?! ღვინოს წურავდნენ და დაახლოებით 100,000 

ვედრო არაყს ხდიდნენ. ერთი ვედროში 13,3 პარიზული პინტა 

ჩადიოდა. ერთ ვედრო კი 12,6 ლიტრს იტევდა?% და ქართვე- 

ლები მთლიანად ითვისებდნენ ამ სასმელებს. გრაფი სიუზანეს 

ცნობით, 1840 წელს კახეთში დაახლოებით 3 მლნ ვედრო ღვი- 

ნოს წურავდნენ, მაგრამ ღვინის დიდი რაოდენობით სმისა და 

მისი ცუდად შენახვის გამო, ორწლიან ღვინოს კახეთშიც კი ვერ 
მოძებნიდი. XIX საუკუნის 60-იან წლებში კახეთში 40-50 მლნ 

ბოთლს ანუ 50,000 ჰექტოლიტრზე მეტ აწარმოებდნენ. XX სა- 

უკუნის პირველ წლებში ქართული და ტრანსკავკასიური ღვი- 

ნით ვაჭრობის ცენტრი თბილისში იყო, რომლის რაოდენობა 
წლიურად დაახლოებით 20 მლნ ვედროს შეადგენდა. 

საქართველოში არ იყენებდნენ არც კასრებს და არც ბოთ- 

ლებს. მთელი ღვინო კამეჩის, ძროხის, ღორის და თხის ტიკებით 
(ისV6§5) გადაჰქონდათ. კამეჩის, ძროხისა და ლორის ტიკებში 
ჩასხმული ღვინო უფრო მისაღები იყო და ნაკლებად უსიამოვნო 

გემო ჰქონდა, ვიდრე თხის ტყავში ჩასხმულს. ტყავის მთლიანად 

შესანარჩუნებლად ცხოველებს განსაკუთრებული წესით კლავ- 

დნენ, შიგნით მოქცეულ ბეწვს გულმოდგინედ უსვამდნენ ბაქოს 
შავ ნავთს, რაც ცუდად მოქმედებდა ღვინოზე და მას პირველი- 

ვე დღეებიდანვე გუდრონის უსიამოვნო გემოს აძლევდა. თბი- 

ლისის ღვინის ბაზარში, მეღვინეების მაღაზიებსა და სარდაფებ- 

ში ჩალაგებული ტიკები ოთხი გრძელი ფეხით, წყალში დამხრჩ- 

214 1 ჰექტოლიტრი = 100 ლიტრს 

215 ერთი ვედრო მოიცავს 13 პარიზულ პინტა ნახევარს. 1 პარიზული პინ- 
ტა დაახლოებით 952,146 მლია. 

216 ამ ციფრების თანახმად, კახეთში დაახლოებით 19,000,000 ლიტრს 
ღვინოს აყენებდნენ და 1,200,000 ლიტრ არაყს ხდიდნენ. 
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ვალ ცხოველის გვამებს ჰგავდა. ზოგი უცხოელისთვის ის მეტად 
უსიამოვნო სანახავი იყო, ზოგის აზრით კი ისინი ორიგინალურ 

ეფექტს ქმნიდნენ. 
ქართველებისთვის ისევე, როგორც ყველა სხვა ცივილიზე- 

ბულ ქვეყანაში, უცხო არ არის ღვინის ფალსიფიცირება. ღვინოს 
შესაბამის ფერმენტაციას არ უკეთებენ, ის მჟავდებოდა როდე- 
საც ჭურჭლიდან იღებდნენ და ტიკებში ასხამდნენ. კახელებს, 
ისე როგორც ყველა აზიელს, ხარისხს რაოდენობა ერჩევნათ და 
ისე რწყავდნენ ვენახებს, რომ ღვინო მალე მჟავდებოდა. ისინი 
არ იცავდნენ ყურძნის ასორტიმენტს და მცირე ყურადღებას აქ- 

ცევდნენ მისი ფერმენტაციის პროცესს. 
საქართველოში, განსაკუთრებით კი თბილისში, ღვინის 

მოხმარება უზარმაზარი იყო და მისი 4/5 კახეთიდან შეჰქონ- 
დათ. ხელოსნით დაწყებული თავადით დამთავრებული ქართვე- 

ლის ჩვეულებრივი რაციონი ერთი თუნგი იყო. ღვინის მიმართ 

გამოთქმული კრიტიკული შენიშვნების მიუხედავად, თბილისში 
იყიდებოდა კარგი ღვინო და ის საკმაოდ იაფიც იყო. 1 თუნგი 
(3-3,5§ ლ) საუკეთესო ქართული ღვინო მხოლოდ ერთი აბაზი 

ანუ (80 სანტიმი – 1 ფრანკი), ერთი ბოთლი სუსტი და საშუალო 
ღვინო 1 სუმდე (დაახლოებით 5 სანტიმი, ფრანკის 1/5-ს) ღირდა 

და მასში ტრანსპორტირებისა და გამყიდველის მოგების ფასიც 
შედიოდა. გენერლები და წარჩინებულები კი თუნგის მეოთხედ 

საუკეთესო ღვინოში 1 აბაზს (20 სუ) იხდიდნენ, საუკეთესო ხა- 

რისხის ღვინო კი დაახლოებით 2 აბაზამდე (1 ფრანკი 60 სანტი- 

მი) ღირდა. 
მოგზაურები აღნიშნავდნენ, რომ რუსეთში კახური ღვინის 

პოპულარიზაციას ძირითადად მისი ტრანსპორტირების სირთუ- 
ლე უშლიდა ხელს. მათი აზრით, როდესაც კახეთში ქვევრებს 
და ტიკებს სარდაფებით, კასრებითა და ბოთლებით ჩაანაცვლე- 

ბენ, ღვინის დასაყენებლად კი ევროპაში მიღებულ პროცესებს 

შეითვისებდნენ, საქართველოდან ღვინის ექსპორტის დაწყება- 
საც შესძლებდნენ. 

მოგზაურებმა ყურადღება მიაქცის ღვინის სასმელ ჭურჭელ- 
საც. პოლკოვნიკ როტიეს ცნობით, თავად წერეთლის მსახური 

სტუმრებს უზარმაზარი დოქიდან უსხამდა ღვინოს ვერცხლის 
დიდ კოვზში (აზარფეშა), საიდანაც ყველა თავისი რიგის მიხედ- 
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ვით სვამდა, მისი და თავადის ცოლი კი ორივე ერთი ბრტყელი, 
პატერას:' მსგავსი თასიდან სვამდნენ. ჟან-შარლ დე ბესმა გე- 

ნერალ სტრეკალოვის მიერ ნაჩუქარი ჯიხვის რქა, რომელშიც 
დაახლოებით ერთი ლიტრი ღვინო ჩადიოდა, კარგად გააპრი- 

ალებინა ქართველ ხელოსანს, ორივე მხრიდან ვერცხლში ჩაას- 

მევინა და პეშტის საბუნებისმეტყველო მუზეუმს გაუგზავნა, 
ფლორიან ჟილი აღნიშნავს, რომ შეძლებულ ხალხს ვერცხლის 
აზარფეშები და კულები ჰქონდათ. აზარფეშა საინტერესო ორ- 

ნამენტებით იყო მორთული, კულაზე კი ნადირობის სცენები იყო 
გამოსახული. მუანე აღწერს ერთ ქართულ სადილს, რომელსაც 
ალექსანდრე დიუმასთან ერთად დაესწრო, სადაც ყველა სტუმა- 
რი ღვინოს რიგ-რიგობით სვამდა ერთი ყანწიდან. პოლ დე ვი- 

ლენევი აღნიშნავს, რომ ღვინის სმა საქართველოში ღირსების 

საქმედ მიიჩნეოდა, მამაკაცები ამას ბავშვობიდანვე ეჩვეოდნენ 
და ეს უნარი საშუალო ასაკში ჰქონდათ შენარჩუნებული.2# 

ბაზილ ტაიროვის ცნობები ქართული მეღვინეობის შესა- 

ხებ. 1888 წელს კავკასიის მევენახეობის შესახებ ბაზილ ტაირო- 

ვის მიერ მონპელიეში გამოცემულ გამოკვლევაში აღნიშნულია, 

რომ ბოლო დროს უცხოელების ყურადღება კავკასიის ბუნებ- 

რივმა სიმდიდრეებმა მიიზიდა. განსაკუთრებული ინტერესი 

დაეთმო მეღვინეობას, რომლის სამშობლოდ, სომეხი ეროვნე- 

ბის ტაიროვი, სომხეთს ასახელებს. მისივე ცნობით, ზოგადად 

კავკასიის მეღვინეობა იმჟამად ნაკლებად აკმაყოფილებდა არა 
მხოლოდ რუსეთის, არამედ ევროპის მოთხოვნილებებსაც, რად- 
გან ვენახები ფილოქსერთი და სხვა გაურკვეველი ავადმყოფო- 
ბებით (CIVნL0ყმი190ს05) იყო დაავადებული. ამასთან, კავკასიის 
ღვინოების ექსპორტი იმჟამად კვლავ მეტად შეზღუდული იყო 

ტრანსპორტირების სირთულისა და ბაზრის მოთხოვნილებების 
არცოდნის გამო. მიუხედავად ამისა, ბოლო წლებში აღსანიშნა- 
ვი პროგრესული ნაბიჯი იყო მეღვინეობასთან დაკავშირებული 

217 პატერა – ფართო და ბრტყელი რიტუალი ჭურჭელი, რომელსაც უძვე- 

ლეს დროში, განსაკუთრებით ძველ რომში, ღმერთებისათვის ღვინის 

შესაწირად იყენებდნენ. 

218 Cგოთხმ, V0/იდი, II, 82-83; 80რვილლ, V0)/იდი, II, 78-81; 8055C, V0#ი§66, 337- 
338, 354. სსხი15 ძ6 Mიი!ირ0ლსX, V0CVიდ20, I1I, 247-250; CIIIC, L6(II0§, 272-274; 

MიXიCL, V0#ძდინ, 319-120; VIII6ილსVC, Lი C60I<)C, 43-44. 
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ყველა საკითხის შესასწავლად უცხოეთში, მონპელიეს სასოფ- 
ლო სამეურნეო სკოლაში სასწავლებლად ახალგაზრების გაგ- 
ზავნა. მეღვინეობის განვითარების მიზნით, პეტერბურგის ოლ- 
ქების (ძიო მიტ) სამინისტროში კომისიის მიერ შემუშვებული 
იყო შემდეგი გეგმა:1. მევენახეობის სხვადასხვა რეგიონებში თა- 
ნამედროვე სარდაფების დაარსება ღვინის შესანახად და მასთან 

დაკავშირებული ყველა საჭირო სამუშაოს ჩატარება; 2. სანერ- 
გეების შექმნა ვაზის კალმებისა და ფესვების გასამრავლებლად; 
3. კრედიტის გამოყოფა მეღვინეების დასახმარებლად; 4. არ- 

დადეგების დროს ამ სადგურებში კურსების დაარსება სოფლის 
სკოლების მასწავლებლების მოსამზადებლად, რათა ვაზის გა- 
ხარებისა და მეღვინეობის შესახებ მიღებული ცოდნა შემდგომ 

თავიანთი მოსწავლეებისთვის გადაეცათ; 5. მეღვინეობისთვის 
საჭირო საწყობების მოწყობა მანქანების, აპარატების, ხელსაწ- 

ყოების, ინსტრუმენტების შესანახად; 6. სისხლის სამართლის 
ზომების მიღება ღვინის ფალსიფიცირებისა და იმიტაციის წი- 

ნააღმდეგ; 7 მეღვინეობის ლაბორატორიის დაარსება; 8. ღვინის 

ექსპორტის მოგვარება. 

ამ ზომების მიღებით რუსეთის მთავრობა იმედოვნებდა იმ 
რუტინის აღმოფხვრას, რომელიც ასე დიდხანს აფერხებდა მეღ- 

ვინეობას და მისი ევროპული ქვეყნების სტანდარტის შესაბა- 
მისობაში მოყვანას. აუცილებლად ხაზგასასმელი იყო შემდეგი 

მომენტები: 1. ღვინის წარმოების მანიპულაციების პრიმიტი- 

ულობა, ღვინის შენახვის უცოდინარობა; 2. ინერცია, უინიცი- 
ატივობა და ის სავალალო მდგომარეობა, რომელშიც იმყოფე- 

ბოდა ღარიბი ფენა ღვინის შენახვის თვალსაზრისით, რაც მათ 
მის სწრაფად და იაფად გაყიდვას აიძულებდა; 3. საკომუნიკა- 
ციო გზების უქონლობა, რაც ართულებდა საქმიან ურთიერთო- 
ბებს და სხვ. მევენახეებს მუდმივ სირთულეებს უქმნიდა კავ- 
კასიაში გავრცელებული ვენახის ავადმყოფობა. ფილოქსერამ 
(დჩხXVII0CXC6Lგ) და CIძIსთ 1სCILCII-მა (ოიდიუმი – ნაცარი), რაც დიდ 

ზარალს იწვევდა. 
XIX საუკუნის მიწურულში, თბილისის სოფლის მეურნე- 

ობის საზოგადოების დაბეჯითებული მოთხოვნის მიუხედავად, 
მეღვინეების უმრავლესობა არ იყენებდა გოგირდს. ყურძენს 
შიშველი ფეხებით წურავდნენ ხის, თიხის ან ქვის ანტიკური 
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ფორმის ჭურჭელში. მასში ხშირად მხოლოდ ყურძნის დაწურულ 
წვენს აგროვებდნენ და შიგ დაუწურავად ყრიდნენ ჭაჭას, მაგ- 
რამ დიდი მეურნეობები და ნეგოციანტები უკვე იწყებდნენ კას- 
რების გამოყენებას. ჩენჩოებითა და ლერწმებით ფერმენტირე- 

ბული წითელი და თეთრი ღვინო იმავე წელს იყიდებოდა. ძველი 
ღვინოები კვლავ ძალიან იშვიათი იყო, რადგან არ ინახებოდა. 
მეტ-ნაკლებად მცოდნე დიდი მეურნეობებისა და ნეგოციანტე- 

ბის ღვინის გარდა, ღვინო არ იყო დაწმენდილი, ის კვლავ კა- 

მეჩის ან შიგნიდან ფისით დაფარული ხარის ტყავის ტიკებით 
ურმებით გადაჰქონდათ, მთიან რეგიონებში კი ცხენს ან ვირს 
ჰკიდებდნენ. 

კავკასიის ღვონოების ექსპორტი, მის წარმოებასთან შედა- 
რებით, უმნიშვნელო იყო. მას ძირითადად ადგილზე მოიხმარდ- 

ნენ, სადაც ღვინის სმის ჩვევა ჰქონდათ. კახეთის ყველაზე ცნო- 

ბილი და საუკეთესო ვენახები იყო წინანდალში, კარდენასში, 

ყვარელში და სხვ. შემდეგ ქართლის ღვინო მოდიოდა. მეორე 

ადგილზე იყო ელიზავეტპოლის გუბერნია, ერევანი, ეჩმიაძინი 

და ქუთაისის რეგიონი – გურია, სამეგრელო, იმერეთი; მესამე 

ადგილზე – სტავროპოლისა და ბაქოს გუბერნიები, შავი და კას- 

პიის ზღვების მიდამოები, ყუბანი, თერგი და სხვ. ღვინის ფასი 
ხარისხის მიხედვით მეტად ცვალებადი იყო – ერთი ჰექტოლიტ- 

რი – 3-დან 40 და უფრო მეტ რუბლს შორის (1888 წლის კურსით 

6 ფრანკიდან 50-86 ფრანკამდე) მერყეობდა. კავკასიის ვენახებს 
ეჭირა 115,000 ჰა, წლიურად დაახლოებით 1,500,000 ჰექტო- 

ლიტრ ღვინოს აწარმოებდნენ. 

ბაზილ ტაიროვი კახური ღვინის შემდეგ დაასიათებას გვაძ- 
ლევს: „წითელი ღვინოები. – ძლიერ მწკლარტე, ძელგი, მსუბუქი 

სიტკბო. ეს დეფექტი გამოწვეული იყო ძალიან სწრაფი დამწი- 
ფებით და მეტად ხანგრძლივი დუღილით (6-10 დღე საკმარისი 
იქნებოდა); სიმწკლარტის მოცილება შესაძლებელი იქნებოდა 
ყურძნის მარცვლების მოცილებით და სწრაფი დუღილით. ოდ- 
ნავ მოყავისფრო წითელი ფერი უეჭველად უფრო მკვეთრი და 

წითელი იქნებოდა ნაკლებად მწიფე და უფრო მწკლარტე ყურძ- 
ნით. გადამწიფებული ყურძნის დაწურვის შემთხვევაში შესაძ- 
ლებელი იქნებოდა ღვინის მჟავის დამატება პროპორციით – 1 

გრამი 1 ლიტრ ღვინოზე. თეთრი ღვინოები. – ძლიერ მწკლარ- 
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ტე, ლამაზი ფერის, მაგრამ იმჟამად ძნელად გასაყიდი, გამოკ- 
ვეთილი არომატი და ალკოჰოლი. ეს ღვინოები მეტად მოიგებ- 
და, ისინი რომ მზადდებოდეს საფრანგეთის თეთრი ღვინოების 
მსგავსად დულილის გარეშე, ახლად გამოწურული წვენის ფერ- 
მენტაციით, ჩენჩოსა და მტევნის (L8ჩ9) მოცილებით“? 

თბილისის აბანოები. მთელი XIX საუკუნის განმავლობა- 
ში ფრანგი თუ ფრანკოფონი მოგზაურები თბილისის ერთ-ერთ 
ღირსშესანიშნაობად თბილისის ძველი უბანის ვიწრო ქუჩების 

ლაბირინთში, მდინარე წავკისის მტკვართან შერთვის ადგილას 
მდებარე გოგირდის აბანოებს გამოჰყოფენ. ეს წყაროები ბუნებ- 

რივად გამოდიოდა მთის ფერდობებიდან, წყლის ტემპერატურა 
14 გრადუსიდან 60 გრადუსამდე მერყეობდა და პიატიგორსკის 
წყაროების ტემპერატურაზე უფრო მაღალი იყო. მოგზაურები 

აღნიშნავდნენ, რომ ეს წყალი მეტად უებარი საშუალება იყო 

კანის დაავადებების, რევმატიზმისა და ჭრილობების სამკურ- 

ნალოდ. ტინკო მარტინუს ლიკლამა ა ნეიეჰოლტს თხზულებაში 

მოჰყავს ამ თბილი წყლის შესახებ ხალხისგან გაგებული ლე- 
გენდაც. იგი წერს: „ამბობენ, რომ ერთ მწყემსს ჩვევად ჰქონდა 

თავისი ფარის ამ ადგილას ძოვება. მან შეამჩნია, რომ მუნით 

დაავადებული ცხვრები განიკურნენ ამ ნაკადულივით დასერილ 
საძოვარზე, რომელშიც ცხოველები მუდამ ჩადიოდნენ. როდე- 

საც მწყემსმა ამ დაკვირვების შესახებ თქვა, ეს ამბავი გამოიკვ- 

ლიეს და მალე დაადგინეს წყლის სამკურნალო ძალა. ამ ადგილ- 

ზე აბანოები დააარსეს, სადაც ბევრი ხალხი დადიოდა!22 
ფრედერიკა ფონ ფრეიგანგის ცნობით, 1811 წელს ტიფლი- 

სის შემოგარენში ათიოდე აბანო იყო და დაწვრილებით აღწერს 

კლდეში გამოკვეთილ გამოქვაბულებში მოწყობილ აბაზანებში 
ბანაობის პროცესს. იგი და სხვა ავტორებიც აღნიშნავენ, რომ 

219 8იჯ§!! 1იI0ჩ, Lი CIIIIIIIC ძC Iი VIდII6 6L I6§ VIII§ 0III CიIIC0§6, M0M100I110L #სX 
ხსVლეს ძს ნილIბ5 #იIIC010 CL VIIIC0I6. 1887, L-4, 8. 

220 ILI2იIიI!ი, Vიჯიდლი ი! M0II! CიIICი%C 6 61) C60I%16, II, 5-6; 5LLMI: 1MI ი91673, 

ძიC. 4/52, ICI. 1; 1M ი?1486, ძიC. 13, ICI. 31; LXL0LII6I, IIIII6I0IIC თC 1IIIII§ ძ 
C0)1510IIMI/100I60, 105; წIლVყიილ§ა, LCIII6§ 5III IC Cი!!-ი§6 CI Iი C60IXIC, 119: 
Cმგთხმ, V0Xი§6 ძიII§ Iი ILII§I6 I116+II0II016, II, 180; ხსხი1§ ძე Mიი!ი6ICსX, 
Vი0Xიდ6 იI((0I იII CიICი§6, 240; 5სჯმიიC!, LC /#X0VIIICC§ 0II CიIIC0§56, 57; 
MიVიCL, V0Xიდ0, 323-324; LVCIIით ე # MIლხიIL, V0)'თდ0 C/! ILII%(IC, 387. 
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თბილისელ ქალებს ძლიერ უყვარდათ აბანოში სიარული, ხოლო 
მაღალი წარმოშობის ქალები იქ კვირაში ერთხელ მთელ დღეს, 

ზოგჯერ ღამესაც კი ატარებდნენ. ისინი იქ ვახშმობდნენ, იღე- 
ბავენ ფრჩხილებს, თმებს, სახეს და იტანჯებოდნენ წარბების 
ერთმანეთზე გადაბმით, რადგან ფერუმარილის გარეშე ქალის 
საჯაროდ გამოჩენა უზრდელობად მიიჩნეოდა. თბილისელი ქა- 
ლები აბანოში თავიანთი პირადი და მეზობლების სკანდალური 
ამბების მოსაყოლადაც დადიოდნენ, იქვე ხლართავდნენ ინტრი- 

გებს და აბანოს ნაწილსაც კი ქირაობდნენ თავიანთი რჩეულის 

მისაღებად.22! 

თუ კლაპროთის ცნობით, 1807 წელს თბილისის ცნობილი 
დანგრეული აბანოებიდან შერჩენილი მხოლოდ მარმარილოთი 
მოპირკეთებული შიდა კედლები და იატაკი იყო, გამბას ცნო- 

ბით, XIX საუკუნის ოციანი წლებისთვის ქალაქში იყო მთავრო- 

ბის მიერ აშენებული და კერძო აბანოები.? შარლ ბელანჟე დაწ- 

ვრილებით აღწერს თბილისში ადგილობრივი ხელისუფლების 
მიერ აშენებულ დიდ და მოხერხებულ აბანოს, რომლის გუმბათი 

გადახურული იყო ცილინდრული მინით (VCL105 16იIICVI21+6C§?), სა- 

იდანაც სინათლე შედიოდა, მაგრამ ვერ აღწევდა ჰაერი. პირველ 

ოთახში იყო ტერასები, რომლებიც საკმაოდ დიდი აუზიდან მომ- 

დინარე წყლით გრილდებოდა. იქ ტანისამოსს იხდიდნენ, შემდეგ 

რამდენიმე წუთით მიმსვლელს უფრო თბილ ადგილას აჩერებდ- 

ნენ ცხელი წყლის ტემპერატურის შესაგუებლად, რაც ამ წინას- 

წარი ზომების გარეშე აუტანელი იქნებოდა. საბანაო ბნელ დარ- 

ბაზს რამდენიმე ლამპის მკრთალი შუქი ანათებდა; მის სხვადას- 

ხვა მახარეებზე, ერთმანეთის დაცილებით, 1,5-2 მ-ის სიღრმის, 

ნაპირებთან კი დაახლოებით 70 სმ-ს სიღრმის 40 გრადუსიანი 

წყლით სავსე პატარა აუზები იყო, საიდანაც ამოსული ორთქლი 

იქაურობას კიდევ უფრო აბნელებდა. ბელანჟე დეტალურად ალ- 
წერს დაბანვის პროცესს და აღნიშნავს, რომ მრავალი ქართვე- 

ლისა და სპარსელისათვის ეს ისეთივე აღუწერელი სიამოვნება 

22) სICVლიიდლ§ა, L6IIM60§ 5§MI I6 CიICი56, 117-120 Cგი:ხმ, V0XიდრC ძი!1§ Iი IMIIXIC 
M16IIC1011010, II, 180; სყხი15 ძი Mიი!ინრ0სX, III, 173-17; 808ილიL V0ილ“ იIIX 
11065 C0III6M1016%, II, 41, 51. 

222 M.-I2ნI01ჩ, V0X/იდ6ნ ოი! M0M! CიMCთ56 6! 61) C601X10, II, 5-6; Cმიასმ, V0)”0§6 ძიII§ 

Iთ ILI(5516 0)6ILIII011616, II, 180. 
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იყო, როგორც ოპიუმი ალმოსავლელისათვის. ბანაობის შემდეგ 

უამრავი ხალხი თავს იპარსავდა და წვერს ილღებავდა. იგი იმა- 
საც აღნიშნავს, რომ სანიტარული თვალსაზრისით იქ სისუფთა- 
ვე არ იყო, რადგან მის ტანისამოსს მწერები? შესეოდნენ. შარლ 
ბესის თქმით, თბილისის აბანოში მოგზაურისთვის არავითარი 
კომფორტი არ იყო უზრუნველყოფილი. მისგან განსხვავებით, 
ექიმი ტეიული ხაზს უსვამს გოგირდის აბანოს სიძვირეს, მაგრამ 
აღნიშნავს, რომ დროის ხანგრძლივობის შესახებ წინასწარი შე- 
თანხმებით შესაძლებელი იყო ცალკე ოთახის დაჯავშნა და რამ- 
დენიმე რუბლის ფასად „განაზებული რომაელების მიერ იმპერა- 
რორების შესანიშნავი აბაზანებისთვის გამოგონილი სიამოვნე- 

ბის მიღება“ აბანოს არ აკლდა არც სანთლებით განათება, არც 
წყნარი მელოდიები, არც დამათრობელი გრძნობები და არც 
ლამაზი ნიმფის დელიკატური ყურადღება. ტეიული აღნიშნავს, 

რომ აბანოს პატრონები წყაროების შემცირების გამო ჩიოდნენ 

და ამის მიზეზს ეძებდნენ. მისი აზრით, თერმული წყაროს სა- 

თავე რამდენიმე ვერსით უფრო შორს მდებარეობდა და არა იმ 

კლდეებში, საიდანაც წყლები გადმოედინებოდა.?? 
ფლორიან ჟილი, თავის მხრივ, დეტალურად აღწერს ბანა- 

ობის სრულ პროცესს, სადაც მას უცნაური მანიპულაციების ისე- 
თი მცოდნეები ემსახურებოდნენ, რომ თავი ბაღდადში ან „ათას 

ერთი ღამის“ რომელიმე სხვა ქალაქში ეგონა. მისი ცნობით, 
ხანგრძლივი და რთული ბანაობის ფასი მინიმალური იყო, მაგ- 

რამ გასამრჯელოს – ბახშიშს (ხიIXCIIIთI), აღმოსავლური წესის 

თანახმად, დიდი პატივისცემით იღებდნენ, შემდეგ კი ის იყო- 

2232 შარლ ტეიულმა ყურადღება მიაქცია, რომ მწერების გასანადგურებ- 

ლად, რომლებიც ზაფხულში ძლიერ აწუხებდა მოსახლეობას, ქართ- 

ველ გლეხებს მეზობელი მთებიდან უკვე გამზადებული ფხვნილი 
ჩამოჰქონდათ, რომლის გამონაყოფი ჩასასუნთქად საშიში იყო და 
რომელსაც მისი აზრით, რთულყვავილოვანი მცენარისგან, შესაძლოა 
გვირილისგან ამზადებდნენ (I§6სIC, IX%I1§00: 6! 110165 CIIII0IIC§, 116-117). 

224 8იIგიყ6ნ V0)ი§%C იIIX IIIძ6§5 CII6III016§, II, 37-40; 8C55C, V0)/0ი96 CI! CIIII106 CI 
Cი!Cი§0, 335; სსხი1I5 ძი MიიიბიდსX, V0/ი#6 იIII0IIL (III CიIIC050, III, 236-237; 

ას7მიიCL, L69 ჩI0VIIICC5 III CიIIC056, 57; ICსIC, ხ6I15605 CI II0(0§ CIIIIVII65, 94. 
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ფოდა აბანოში მომუშავე ყველა კაცს შორის, რომლებიც ჟილის 

აზრით, კორპორაციას ქმნიდნენ.225 
ჟან-პიერ მუანე თბილისის აბანოს სპარსულ აბანოს უწო- 

დებს და შენობის შიდა მოწყობილობას აღწერს. სპარსელი მექი- 
სის მიერ ყველა პროცედურის ჩატარების შემდეგ, მას და ალექ- 
სანდრე დიუმას დიდი ხალათები ჩააცვეს, ხალიჩებზე დააწვინეს 
და ყალიონით შესანიშნავი და არომატულ აღმოსავლურ თამ- 
ბაქო შესთავაზეს, ხოლო სპარსელები მოგრძო ფორმის, სპი- 

ლენძის სიმებიან რკალივით მოხრილი აბანოზის ინსტრუმენტ- 
ზე ფრთით უკრავდნენ, ერთ-ერთი მათგანი კი საადის ლექსებს 

მღეროდა.2% 
ლიკლამა ა ნეიეჰოლტი თბილისის ამ თერმულ დაწესებუ- 

ლებებს უსახურ შენობებს უწოდებს, რომლებიც არ იყო მონუ- 
მენტური და შიგნითაც საკმაოდ უხეშად იყო მოწყობილი. მისი 

აზრით, იმჟამინდელ მთავრობას კავკასიური რუსეთის დედაქა- 

ლაქში ამ მართლაც განსაკუთრებული წყაროებიდან სარგებ- 

ლობის მისაღებად აბანოებისთვის უფრო ღირსეული დაწესე- 

ბულებები უნდა აეშენებინა, რაც ქალაქს იმ მნიშვნელობას შეს- 

ძენდა, რაც აბანოებს იმჟამად სრულებით არ ჰქონდა.?2” მისგან 

განსხვავებით, მაქს ფონ ტიელმანის აზრით, თბილისის აბანო 

მეტად კომფორტულად იყო მოწყობილი, რაც განსაკუთრებით 

სასიამოვნო იყო ნამგზავრი ხალხისთვის? ალფრედ კეშლენ- 

შვარცის ცნობით, ტიფლისში მეტად ცნობილი თერმული წყლე- 

ბის აბანო ადგილობრივი გემოვნების მიხედვით ძალიან მარტი- 

ვი მავრიტანული არქიტექტურის სტილში იყო აგებული, სუფთა 

და კარგად მოვლილი იყო. შესაბამისი იყო მომსახურებაც. თბი- 
ლისში ზაფხულში მყოფი კეშლენ-შვარცი ყოველ დღე სიამოვ- 

ნებით დადიოდა აბანოში, იკეთებდა მასაჟს და იქიდან გაგრი- 

ლებული და გაცოცხლებული გამოდიოდა??. თბილისის აბანოს 

ნაპოლეონ ნეიც სპარსულს უწოდებს და გამოჰყოფს მირზოევის 

225 C)II6, L6ILI05 §III IC C0IICთ56 61Iი CI»III160, 261, 270-271; CXL§0IIC, L6 CიI!ICი50, 43. 

226 M0VილL Vი0Vიდი 6 Iთ I0 1116” CX0501611116, 323-324. 

227 IVCMIგიივ2 # MI)თიიI!, V0)დ6 611 I?II55I0, 387-388. 

228 სხ#+იის, L6 CიIICთ50, I8 6150, 181-182. 

229 M:-00CჩI1)ი-5CნხV2მXIX>, LII 104156 იII CიMC050, 271. 
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აბანოს, რომელსაც ისეთი დიდი სახელი ჰქონდა, რომ ყველა უც- 
ხოელი მოვალეობად მიიჩნევდა იქ ერთხელ მაინც მისვლას, გან- 
საკუთრებით მგზავრობის შემდეგ.:22? ახალგაზრდა სტუდენტი 
ლეკუენ დე ვილმორენი თბილისის დიდ აბანოს თურქულს უწო- 
დებს. ამ შენობას სქელი ხის კარი ჰქონდა, რომელიც დერეფნში 
გადიოდა. საორთქლავ ოთახში თეთრი მარმარილოს გრძელი, 
დაახლოებით 2 მ-ის სიგრძის და 1,5 მ სილრმის აღზი იყო და მის 
ორივე მხარეს აგრეთვე თეთრი მარმარილოს მოსასვენებელი 
საწოლები იდგა, ერთ კუთხეში კი შხაპის აპარატი იყო. ფრან- 
გი მწერალის გასტონ სანსრეფუსის ცნობით, თბილისის აზიურ 
უბანში მდებარე სპარსული აბანოს ლამაზი შენობა სასიამოვნო 

ეფექტის ფერადი ქაშანურით იყო მორთული.2? 

ბიბლიოგრაფია 

|. გამბა, ჟაკ ფრანსუა. მოგზაურობა ამიერკავკასიაში. ფრან- 

გულიდან თარგმნა, წინასიტყვაობა და კომენტარები დაურ- 

თო მ. მგალობლიშვილმა. ტ. 1 (თბილისი, 1987). 
2 გუგუშვილი, პაატა. საქართველოსა და ამიერკავკასიის 

ეკონომიკური განვითარება XIX-XX სს.-ში. თბილისი, 1979. 

3. დუმბაძე, მ. (რედ.). საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, 

IV. თბილისი, 1973. 

4 პაჭკორია. მ. რედუტ-კალე. თბილისი, 1968. 
5. საქართველო ყაჯართა პერიოდის სპარსულ წყაროებში. სა- 

მოგზაურო და მემუარული ლიტერატურა. კრებული შეად- 
გინა, ტექსტები სპარსულიდან თარგმნა, შესავალი წერილი 

და კომენტარები დაურთო მარინა ალექსიძემ. თბილისი, 

„არტანუჯი“ 2016. 
ნ. ქებულაძე, რ. ევროპული მონეტების მიმოქცევა საქართვე- 

ლოში XV-XVIII საუკუნეებში. თბილისი: მეცნიერება, 1971. 

230 MC, 6I1) #§4I6 C6IIIIი! 0 Iი Vი06IIL, 122-123, 134. 

23) VყთიIIი, IX ჩი ი ს0Iხი) ხი; Iი 9M6X+0, 25-26. 

232 8ფ2ი0ი5ჰ+C(ს§. 06 ჩიI§ 0 IIIII§, 417. ფრანგი მწერალი თბილისის დაარსების 
ლეგენდის ახალ ინტერპრეტაციას გვაძლევს. 
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10. 

11. 

12. 

13. 

14. 

15. 

16. 
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ხოშტარია, დ. თბილისი. ძველი სასტუმროები. თბილისი: 

არტანუჯი, 2011. 
ტ#იძ0L, CIმVძ6. L65 Iბ05059 თ 15ნიII6I) – Lი 06150 CI1 0III0110ხ1L6 0 II0V6I§ 
Iი ILII5516 6! I0 C0IIC056. # Iგ 6II0C655C C60L805 Vმ16იLIი 8Iხ05C0 C( 

მ Mაიეძგითი6 M1Cჩ66I CხიII0§ სჩხ6I6C6MXVძი |C ძრძ!C IC500CL06V56)06/( 

16 LC6CIL ძ'ყი V0CV2გ8C ძი! CI16§ 0იL დმILიფრC მV6C ი001, CL ტიილხ!!, I6§ 

6)0'I0ი§. ჩ0XI59: 50C1CLC ძ”ნძIV0ი CL ძი ნსხIICგV0ი, LIხIL21II6 IXCIIX 

IსV8ი, 1907. 

#VICხIV2§ ძს M6!Iი15(თIC ძეა ტ#/წ-2!I0§ რ6ხ-გიყლბსლა, Mრ6ი201IC§ CI 
სისო6იისა, ნ65C, V0I. 2, ძ0C. 29. 

80L6L, VმI6იLI06C,. CI0IIძ§ 1!) II6 ძ5L: II0V61§ იI)ძ 0ძV611III6§ 011 IIIC 

ს2ჯ50- 1IIIIL0M10M ჩ0MM6I. L0იძიი, CჩმLLო0C % VVIიძსა, 1876. 

8გიბ, ცძოიძიძ ძი. “58I1C ძ6 §00CL2C)6 ძგი§ IC §5LVIC ი1გსIC50ს6, 
ლ0ი6ს6 06: CX6CსLC ლხმL IC ხ”იCCC CI6ყლIIC CგყმIIილ, 2 III 
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IC Mი!იILტხ1ი, C0C0IდC 501)IMIთ2C 

I181ILI5I IM IIIს V0IIC5 0L IL LMCII ტMX 

LLCტMC0XLLIC0Mს IL #ტV CLსს6IL5 

(19'"C,. – 86CIMMIMC 0L IIIL 20"'' C.) 

1ი6 19% ი6იLსLV 15 მ (სLი1იდ 001ი1 Iი (ჩC 919(0LV 0I C60-წ1მ. #IL6L 
II§ 1იC0Lი0Iმწ0ი 1ი10 1ი6 IV05§1მ8ი სცი1დIIC, Lმ2ძICმ) Cჩგ2ი80§ (00 ჯI2CC 

10 (06 Cისი!ო/ ნს0ი6მი§ ჩმVC LმM6ი გ2ი 6VCI |იCI6მ5)ინ 1ML(6”65( 1ი 

C060XVIმ, 506C1ჩC011/ 1ი IL§ Cმ0118I “I ხII151. 

1615 ილისხსწ0იი ძ!59C05505 გ Cხგიყლლ Iი II2გიC05 ხ(0ICნიL0ი 0 

C00LCI2 მიძ 1IL§ CედILმ) ძილ იც (ი6 ი1ი6(66იLსჩ C0ი(LსLV. Iჩ6 ი1ი6(00ი!ჩ 

C6იLსVV LI6იCჩ C060ი101I5 მიძ I6C0Iძ§ 0ი C00L§18 Cგი ხ2 9IVIძიძ IVI0 

LიX66 ხე59IC ი„ისივ. 16056 ლI0VI0§ ICII6CL Cჩგიყ0§ 1Iი (LჩხC დი0IIIICგI ვიძ 

ლC0ი0MიIC 5I.სმხ0ი Iი LიC ს25(-VV6C5( ILCI2II0ი§, გიძ Lჩხ0§ 2 CჩმიდC Iი 

000LVIVC5, VნMICჩ ხმძ Iთი0ძIმ(C II 0IICმ(I0ი§5 0L C6ი0”დიI2. IC ჩა! 

ი6I0ძ C0IიCIძ05 VVIIჩ (66 “CI6მL CმIიC” ძს”იყ Lი6 M2ვიი0)ტიი!C VVმI§ 

Vხრტი C60L92 1ი2ძV6IL6იLIV ხიCგი26 1)2IL 0! წIმიC0§5 სC205L0Lი დ0IICV. 

Iხ2 იჩ §0სIC0§ ლი C60Lწ912 2I6C C00020II50ძ 0 §0-CმII6ძ II6მLV 

0, LIიM6ი5(01ი ხ6IV60ი სIგილ6 გიძ სნ6IX51მ, LI6იCს ი6V50206L5 (LC 

იილიI1რს,, )0სIიმგ! ძ6 I ნ.ი 79II6C, M0CსVCII6§ 6C(LეიდCI095...) I6C00LLIიყ, მიძ 

ძგ(გ 0ი C60Lწ818 ხV LI6იCჩ 6იV0V5 1ი LCI512 (C6ი0LგI #ტიყ6 ძი CგIძგიC 

(1766-1818), #ი)2მძ66C )გსხ6CLL (1779-1847), )ი56ხიხ ILიყ§50გს (1780- 

1831), Cმი11I6 #)იჩ0ი56 ”IXC2CI (1880-1860). 

Iი6 §6ლ0იძ 66I10ძ VV25 მ LIIიC 0! LგMIიდ 1იI(6I051 6C0ი0701CმIIV 1ი 

C00LVI8 მიძ 1L§ C2%ILგ1 ”IხI1151, V0MICხ ხX» Lი6ი (85)2:6C18IIV სიძი0L LჩC §0- 
CმI16ძ იI66L6იLგ1 L2II/ 00I1CV) ჩმძ ხიიCიIი6 გ LIმი§IL LIგძC L0სLC ML 

სსI006გი ყ00ძ5 ყი01იყ სმ56 IIგი)ი იმIVICსIმL.1ი (0-15I6ყ9მIძ გი IოVმIV2ხ16 

§0სICC 15 L0I6 V0IM ხV Lი6 ჩIX§( წI6ღ6იCჩ C0ი5სV1 Iი ILხ1!1151 CI)CVმ11CL I2C0065 
LIL8გი06015 CგIიხმ (1763-1833). ტ1(ხჩისყჩ Lი6 6ლიი0IთIC მCLIVILV 0! LIგიC6 

1ი 160 CმსCმ5V5 ICI2LIVCIX §10VVCძ 2IL6L Lჩ6 ხICICICიLI8I LმLIII V2§ ICVCM6ძ 
(1831), თიგიV ILI6იCიჩ §LIII L-მVCI6ძ 10 C60Lწ18. LX65CI0LI0ი§5 0! C6010125 
ჩხ15L0X+), CV6CIVძმ) IIIC 0! 166 C0სიLILV5 00ნVIმVI0ი, 1L§ 6CსიIC გიძ LCIIC10V§ 

C0თი09Iწ0ი, მიძ გ ჩს§510ი 0! C16ი060L5 0! 6მ5(0Lი მიძ VV705(CII) CსICსI65 
მIC Lი6 I«იგ1ი ჩ09CV5 0! 1ი(6+09! 0 166 LICიCჩ VIIIIიდ 0! 1ჩC 56C0იძ იგმI/ 
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0! Cხ6 იIიძი(ილისი Cლი!სIV: 4#4I6XგიძIC სყხო25 (1802-1870), LC ც821I0ი 

ძი 82XV#6 (1853-1931), C”LიC5L C0X§0I16, )|გი6C LXIC6ს1მიV (1851-1916), 2150 

Cჩ6V2I16L LVCIგომ მ MII6ჩი0IL (1836-1900), V/ხ0 2Iხისყს ხC VIმ5 0IL 

LIსLCჩ ძილ6ი( – 15 5LIII 1იCIVძ0ძ Iი Lჩ15 იI0სნ ხ0CმV5C 615 V0IM 15 VIILL6ი 
Iი წ/6იCჩ. M0X060V6I ჩ15 V0II ძ005 ი0L I6C0Iძ გიV სს0ინმი C0სი(ო/5 
ჩიIIVIC2! 0L 6Cიი0IMი1C 1ი10L05L1ი LჩC L6წI0ი. IIი2IIV, (66 LჩIIძ 06II0ძ 15 2 

»I0+6 ყ6ი6L+მI ძი5CIნVიი 0! (ჩ6 CისისV. IL I0CV505 105§ 0ი CმIIVIინ ის! 

1ი ნI2CIIC6 LIL2გიC05 დ0IIIICმI გიძ 6C0ი0Mი1C Iი(0I0C5(5 იმILIV ხCCგV5C ხ» 

Lჩტი L#LV5512 ჩმძ C0ი§011ძ216ძ IL5 605I()0ი Iი (166 CგსCმ§5V5§. 

166 Iილ0:00L2I0C0 0!” C60L2I2 Iი:0 IL.§59I2 იICVCძ 0500C2IIV 
ხიIყიმიL ჩი 606I51მ. 21(ჩისიი “წნ0X§51მ 12გ1ძ CIმ1თ L0C C60L12 გიძ ძIძიX 

#XCC0ყიI76 L#ს55I25 CXნგი§510ი IიI0 (6C CმVყC25V5, გი #I) 5ჩგხ. V25 

ხს5V C0ი50I!ძ2მV (ი6 6მ5(6Lი დი2LL ი! ხMI§ ისის, VIIC Mჩგიმ(6§ 0L 

მი§CგსC2512 ძ!ძი 6V06ი IL6C0ყი126 ჩIო მ§ 2 IსI6CL” (86-ძ76ი15ჩ„III, 

1965: 261). 'I66+Cჩი16 IIგი ი60ძ0ძ 2 §სიიი0ILC6L გიი!ძ LIV8ILV VILჩ ILV0I5512 

0VCI C60LწIგ. I16C ჩI5( §სCჩ §ჯსიდლLILCL ხიიგიო6 ნსიყIვიძ. ზი: Iი ტი»! 

ი! 1805 166 #იწ0-Iს§5ა!მი LIC2გL/ V2§ C0იCIსძიძ. # LჩIIძ ვი -წ-დიCჩ 

ლ0მII00ი V25 (იიი ჩიIიიმძ. I6I5 თიმIL0ძ 2 Cხგიფი 0! ნსიყIმიძ§ 00I1!CV 

(0VმIძ IIგი. #ML6L LჩმL IL V0§ CIგიC05 (სი. 

#4CI Lჩ6C ”მIIსIC 0! 6 CCVიIIგი CგთიიIყი M200160% ძIIX6CL6ძ ჩხI§ 

მწ(8ის0ი (0 Cხ6 I-გი L0VLC (0L მ 001CიL1მ1 IიძIგი Cეთიმ!ყი. Mიდი100ი 

ძიCIძიძ (0 ჩიწი გი 2III8იCC VILჩ 00512 გიძ სIM6V. #წLCI LიC მIIსIC 0L 

(იძ სთV/ისგი Cგოთიიმ1იი Mგილ160ი ძIICCLI0ძ ჩ15 მL(6ი(I0ი L0 (66 IIგი I0CVL6 

(I 2 ნ0I6იLLგ1 IიძIმი Cმიიიმ1წი. Mმი0160ი ძCCIძ0ძ (0 (ილო გი მIIIმიC6 

VIIხხ 66510 მიძ 'IსIM6#- 

Iჩხ6C §0 C2I16ძ ”I6მCV 0 LIიL6ი§LCIი ხ6LV66ი ხ06I5I2 გიძ ჩ”ვიCC 

V25 C0იCIსძიძ 1ი M2ICი 0( 1807. #CC0Lძ1იყ L0 2IVICI6 3 0! Lჩ6 LL6გ0): 

IM2ი0I00ი) L6C08იI20§5 CC60-9მ2 10 ხ6 მ 16CIIIიმLC ძიიIი1!იი ი ჩხ1§ 

ჯიმ)6§LV§ Cი106L0L 0! ნ6+5Iმ2 მიძ დI6ძყი§ (0 ი12MC CVCIV CჩიIL L0 I0ICC 

IMს§551მ (0 I62V6 C60ILწIმი მიძ ხილგი L6IIIL0CII6§. I0II5 V25 Lი6 ი105L 

IიხიILმი( 02I( 0! Lჩ6 LLCმCV მ5 ”2L 25 ნ0(5I2 V25 C0იC0Lი0ძ. ”(ი6 IL6§5( 0L 

Lჩრ 2+VICI6§ მ06I16ძ #)0LC (0 1L§ 0Vი 0ხI!9მVI0ი5. Mმ00160ი 0I6ძლიმძ 15 

§სიხხიI( (0 IIგი, ვIხ0IL 1ი ეი გოხ!ფსის§ თვიი6L: ჩ6 V0სIძ 25515( (06 

IIგი1მი§ 26 (ხ6V ძI5I0ძიყ0ძ ს§512 (C0იი C60+VIმ2 მიძ (00L 0CV6+ 'Iხ1III151. 

LI0CVVCV6Iო 0ო0IV 65 ძმ)§ 126, 25 2 I6C5VIL 0! LიC ი6ეCC LL6გხ/ 0! (LIIX2ICL 
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LVმიCC 29I66ძ (0 §IVC ILVI§51მ C0ILC ხIმიCჩ0 1ი L6ი6 ცმ§L, Vჩ1Cჩ გი10სი(0ძ 

10 გხIიყენ0ი 0! (იი II606/ 0! IIიX6ი5161ი. 

L0II0Mიყ (ჩ6 1ილი(იიLგ0ი 0 C60Lწ9I8 გიძ 2 1ი+თC დიLL ლL L90C 

ხისახიი CგსCმ25ს§5 Iი(0 (იC საამი LიიიIIC C60ILCIმ2 ყმ1ი0ძ CIILICმI 

ჰოდიIიიCლC წიL სს”0ილიი§ Iი (6Iი§ 0!” L0ძ0, მL 2 III06C Vჩლი (ჩ6 
0(Cიოგი ნIინIIC Vმ§5 ძიCIIიIიყწ. 8)» (ი6 ხიფიი!)ნ 0! 106 19(ჩ C6ი(ს” 

L6იCხ CმიI!მ! ჩგძ 2§§ს.ო6ძ 1იCI6მ51ი01V 1ი200ILL0იL I0CIC ჩ6I6. LICVVCVCL, 

1ხ6 წI6იძიი 0! წI6ICჩ C00IL2I V25 L65LIICI6ძ ხV ILV551მ, VICჩ LI0ძ 1ი 

CV6LV V2V (0 ხI0IXCCL6C (L02ძ6 ICI2(1005 VIILხ (ი6 §0სწი CისC825ს5 გიძ Vყ56 

+615 10IIIL0LV I0IX LIმძ6 6Xდმი510ი 1ი LიC 1მა!. 

50 C3I10ძ “ჩიჩ დI6(CIL6იLI2I (2>II§” 1ი(I0ძსიტძ ხV (ხ6 ILV55გი 

8ი101IIC 1ი 1810 I6იI656ი10ძ 5Iყი!ჩიგის ჩსIძ1025 (0 LსI0დ62ი CმჯILგ!§. 

005CIL6 §სხანისიი( მიტიძი06ი!§5 Cს5(0Iი§ (0II§5 I6II21ი06ძ იIიხ გიძ 

(ხ6იIC%IC სიწმV0I2გხ!C IიL (ხ6 LსI0იტმი§. CV6იLისმIIV Lი6V სიგიმი0ძ 

(0 ჩვVC 1ი6 L0III§ I6ძსC0ძ. 1ჩ6 ”II6იCჩ C0ი5ს1მL6 ილლიტძ 1Iი ”IხI115! 

§ნ0C1ჩCმIIV ჩიL Lჩ6 ხსI005C 0! თმMIიფ ს5C 0, LიC C60LწVმგი (CIII(0IV 

IL0IL LLგძ6 VVIIჩ (1იC ც25L. წ”გიCჩ C0ი5VI I2C0ს0§ LI2გიCლ015 CმIIხმ Vმ5 

1ი§IსიიტიLმგ1 1ი მCII1C6VIიდ Lჩ15. 

Cგოხმ5 VI0II 15 1თი00I(მიLIი 1ჩMმL IL ძCL0I15 Lი6 C(ჩიIC 2118 LCI10100§ 

იიმMC-ს)ი 0I/ ILVხIII51 იიხს!მ0ი0ი, Cჩგიყ05 1ი L66 (CVI0I§ CიმIმCLCL გიძ 1L§ 

#0§5(0L28LI0ი 0I0C0§5. 106 LII6იCჩ C0ი5V015 V0IM 1§ მი 1იVგIსგხI!C §0სICC 

ი01 0იIV I0I §-სძVIიდ 6Cლი0Mი1C IIIC C/ C601012, ხVI 2150 წ0I 510 ძVIიყ 115 
იმIსL81 VVCმ1(ჩ, CVCIVძ2V IIIC 0! ი0ნს!მV0ი გიძ CსILVI0. 

სსიყ 16 19Lჩ C. ILხ1II151 CI2ძსმ1I”/ 0ხLმIი0ძ LIმIL5 0(/ მი სსI0ხ6გ2ი 

CIხ/. IL CიიC6Lი0ძ თმიV 2500CL§ 0! LხC CICV IIIC – 50C12I, 0C0ილიი1!C 0L 

CVILსI2I. 165 იისIII0Lხი1C მიძ თსIVICVILVIმ1 CICV VVILნ (ჩ6 იიIX 0I Cმ5(6+ი, 

10Cმ) გიძ VV6§L6Lი LIL2ძ1IC0ი§ L66IL656ი10ძ §6066C18I 1IILCL0C5( IიL სსIიდლემი 

LL2VCICI§. 
Cგოხმ მ5 (ი6 Cლივს! 0!” წIგი6C6 V2§ დნIიიმXII» 1ო1(C6IL0C5(0ძ 1ი 

0ილ0ი0იიIC მ506CL5. ნსL LL2V616ჯ5 10 LხC §სხ560ს6ი( V06მL5 0მ1ძ ეიLნ6იხ0ი 

L0 6C0ი00%0IC მ500C15, 25 VVCI1) 25 LგM1იყ ი0VIC6 0! 0(:ჩ6X წ62(სL05, §სCჩ 0§ 
ოთხ!I-6(ჩი1CICV მიძ ILისIVI-C0ი6§510ი2) Cჩი2IმCL6L 0L "Iხ1II151, CVCIVძმV 
IIIC ი” 111151 CIII76ი5, Cხგმიყი6 1ი (ი6 CICV§ 2მICჩI)(6CLსLC, (იC 6წ6CL§ 0L 

6Xნ05სLC (0 სსI0ი6ვ2ი CსILVსIC გიძ მ1 Lჩ6 §მ8ი2C VIIC CI05C CსIILსIმ1 (165 
VIII 001512 6LC. 
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Iი C0იCIVყ5§10ი IC 15 V0ILნ იისიყ (ჩმLIი (ი6 ხითიიიც ი! Lხ6 19(ი 

ლლი(სIV 2 C0ი51ძ0+2ხ!6 ჯ2!L 0! LI2იC65 Lმ5L ი0IICV7 MV25 C6ი(CI6ძ 0ი 

C001წ1მ. 1615 1§ CVIძრიC0ძ ხV 2 506C)81 018C6 0I C60LV18 Iი LVIC LL6მ6/ 0L 

II იM6ი§(CIი. #M6CI ILV5512 C0ი50IIძ2(0ძ IL5 005ILI0ი 1ი (606060100 C601(18 

ძინV LI2იC05 მ(ICოI10ი 25 მ IIმი5IL IIგძიC I0ს!6. სიყ Cიიჩი0ი(მწ0ი 

ხიLV66ი სIILგ1Iი გიძ LV§51გ 0V6CL IIგი გიძ C6ი(L2! /51მ (§0 C2I16ძ “Iჩ6 

CCმL CგოC”) (გიCC Vგ§ი” გი მCLIV6C მCI(0L, Lჩ0ICIი0ILC 00IILICმ1 1ი16(65L1ი 

C00Iწ12 Vმ5 ისL იი მ ხმCL ხს”ი6L L0050I1LC L6I5 ძსიც (ი6 19: Cბი(სო/ 

C00IVწI2 მიძ IL§ C3-11გ| ”I6III51 5LIII 2I(Iმ2CL6ძ Lი6 MI6იCჩ 6C0ი0LVიIC8IIV. 

L6გიCჩხ LI2VCI6CI§ ICC0Iძ5 L6ყმIძ1იყ თასIII-6CჩიIC გიძ თVILI-C0იI6§510იმ!) 

ნ0ჩნსIვ2L0ძი ი! IVIII51, 25 VVCII 25 ძდი)0ი5( მიც IL§ 1Iგი§0ილთმI0ი წI0ი) 

გი #§5Iგი (0 მ სს0ი6გი CIC/ მIC ნ2ILICსI2+IV 1(Iი0IL2გიL 
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ირინე ნაჭყებია, გიორგი სანიკიძე 

საქართველოს ადგილი XIX საუკუნის 

ევროპა-ირანის ეკონომიპურ 

ურთიერთობებში: დაუსრულებელი და 

განუხორციელებელი პროექტები! 

ევროპელებმა საქართველოს, კერძოდ კი მის დედაქალაქ 

თბილისს XIX საუკუნემდეც მიაქციეს ყურადღება, როგორც სა- 
უკეთესო სატრანზიტო გზას აღმოსავლეთთან, უპირველესად 
კი ირანთან ვაჭრობისათვის, თუმცა ამ მიმართულებით ქმედი- 

თი ნაბიჯები მხოლოდ XIX საუკუნეში გადაიდგა. საქართველოს 

მიმართ ეკონომიკურმა დაინტერესებამ კი თავისთავად გამოიწ- 
ვია ქვეყნის პოლიტიკური მნიშვნელობის გაზრდა. წინამდება- 

რე სტატიაში განხილულია საქართველოს გზით ევროპა-ირანის 

ვაჭრობის სხვადასხვა ასპექტი, ირან-საქართველოს სავაჭრო 

ურთიერთობები და ის ზოგიერთი პროექტი, რომელიც საქარ- 
თველოს ეკონომიკურ მნიშვნელობას გაზრდიდა, ყურადღება 

გამახვილებულია ამ პროექტების დასრულებლობისა და განუ- 

ხორციელებლობის ეკონომიკურ და პოლიტიკურ მიზეზებზე. 

XVIII ს-ის 60-იან წლებში ფრანგი მოგზაური პეისონელი სა- 

განგებოდ აღნიშნავდა, რომ „თბილისი მართლაც წარმოადგენს 

ყველაზე უფრო ხელსაყრელ ადგილს სპარსეთთან ვაჭრობის 

დასამყარებლად“ იქვე ავტორი დასძენდა, რომ „თბილისში 

ხანდახან არის ყოველგვარი სპარსული საქონლის შეძენის შე- 

|! წინამდებარე სტატიის მცირე ვერსია, შოთა რუსთაველის ეროვნული 
სამეცნიერო ფონდის მიერ გაცემული ფუნდამენტური კვლევებისათ- 
ვის სახელმწიფო სამეცნიერო გრანტის (#IIL/269/1-10/14) ფარგლებში, 
სახელწოდებით „საქართველოს სავაჭრო-სატრანზიტო მნიშვნელობა 
XIX საუკუნის ირანისა და ევროპის ურთიერთობებში“ გამოქვეყნდა 
ჟურნალში „ახლო აღმოსავლეთი და საქართველო? IX, 2016. 

2 M.ძი #92CV550MXI, 8§50)/ 5III )6§ (წ0LIხ109§ იCIIICIC§ ძ6 IXI56C CI ძ6 C60IXI6. ხეLI5, 

1754, 153. 
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საძლებლობა. ეს საქონელი იქ მოდის განჯიდან, შემახიდან, 
თავრიზიდან, ერევნიდან და არზრუმიდან.) 

XVIII საუკუნის 50-60-იან წლებში თბილისიდან ყოველდ- 

ღიურად 150-დან 200-მდე სავაჭრო საქონლით დატვირთული 

ურემი გადიოდა, მათ შორის ირანის ქალაქებისკენ (პირველ 

რიგში, თავრიზისაკენ).“ 

ირანთან სავაჭრო ურთიერთობა ჰქონდათ დამყარებული 

დასავლეთ საქართველოს ქალაქებსაც, კერძოდ კი ქუთაისს. 

არქანჯელო ლამბერტის ცნობით, „ქუთაისი კარგი სავაჭრო ქა- 

ლაქია, რადგან ისეთ ადგილას დგას, სადაც ყოველ მხრით ადვი- 

ლად მოდიან ვაჭრები თავისი საქონლით... ქართლიდან მოდიან 

ქართლელები და ირანელები, რომელთაც ჩამოაქვთ ძვირფასი 

ირანული შალები და ინდოეთის ფერადი ქსოვილები, ტყავე- 

ბი, დამარილებული თევზი კასპიის ზღვიდან, ხიზილალა და 
“5 სანელებელი“ 

დონ ჯუზეპე მილანელის ცნობით, სამეგრელოს მთავარი 

ირანსა და დასავლეთ ევროპელ ვაჭრებს შორის შუამავლად გა- 

მოდიოდა ირანული აბრეშუმის გაყიდვის საქმეში.“ 

საინტერესოა, რომ XVI საუკუნის უკანასკნელი მეოთხედი- 

დან მოყოლებული, საქართველოდან ირანში გაჰქონდათ ნედლი 

აბრეშუმი. უცხოელი და ადგილობრივი ვაჭრები დიდ მოგებას 

ნახულობდნენ ქართული აბრეშუმის ფაბრიკატის აღმოსავლე- 

თის ქვეყნებში ექსპორტით. 

საექსპორტო ნედლეულიდან განსაკუთრებით უნდა აღნიშ- 

ნოს ენდრო. XVIII საუკუნის მიწურულისათვის სპარსეთსა და 

თურქეთში გატანილი ენდროს წლიური ღირებულება 10 ათას 

მანეთს აღწევდა. ბევრად უფრო მრავალფეროვანი იყო ირა- 

3 იქვე. 

ტ M.52I10. ”II+(0!„6 ძ6C Iი I!ი110!1 §60II6I1I16, ნეII5, 1980, 365. 

ნწ ა. ლამბერტი. სამეგრელოს აღწერა. იტალიურიდან თარგმნა ა. ჭყო- 
ნიამ. თბილისი, 1937, 46. 

რ ციტ. დ. კაციტაძე. ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებთან და რუსეთთან 
საქართველოს სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობების ისტორი- 
იდან. თბილისი, 1986, 25. 

7 მ. დუმბაძე, ვ. გუჩუა (რედ.), თბილისის ისტორია, I. თბილისი, 1990, 
357. 
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ხნიდან საქართველოში შემოტანილი საქონელი, რომელიც შე- 
მოჰქონდათ როგორც ადგილობრივ, ისე ირანელ ვაჭრებს. ქარ- 
თულ დოკუმენტურ წყაროებში არაერთი ცნობაა დაცული ამ 
საქონლის თაობაზე. ხშირად იხსენიება ირანში დამზადებული 

როგორც უბრალო, ისე ძვირფასი ქსოვილები. „XVIII საუკუნის 
ბოლო წლების ქართულ საბუთებში ხშირადაა დასახელებული 

ხოის ლეინი, ისფაჰანის ჩითი, განჯის შეიდიში, თავრიზის თავ- 
თა, ქაშანის ლურჯი შეიდიში, ისფაჰანის ჩარდა, ხოლის ჩითი, 
ქაშანის ჩარდა, თავრიზის ჩარდა4 

XVII-XVIII სს-ში ირანიდან საქართველოში შემოჰქონდათ 

ძვირფასი ქვებიც. 
საქართველო ირანის ქალაქების საშუალებით ჩაბმული 

იყო ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების და ევროპის საერთაშო- 

რისო ვაჭრობაში. რუსი ავტორის, ბურნაშოვის ცნობით, ქართ- 
ველ ვაჭრებს საქართველოს გავლით რუსული საქონელი გაჰ- 

ქონდათ სპარსეთისა და ინდოეთის ბაზრებზე. საწინააღმდეგო 

მიმართულებით კი გაცილებით დიდი რაოდენობის საქონელი 

შემოჰქონდათ.? 
საქართველოს ვაჭრობა ირანთან რუსეთის იმპერიაში გაერ- 

თიანების შემდეგაც ინტენსიური იყო და ძველი, ტრადიციული 

წესებით გრძელდებოდა. შორეულ გზებზე მიმავალ ქარავნებს 

მიაცილებდნენ შეიარაღებული ქართული რაზმები ე.წ. ქარა- 

ვანბაშების მეთაურობით, რომლებიც გასამრჯელოს საქონლით 

დატვირთული ურმების რაოდენობის მიხედვით ღებულობდნენ 

– თითო მანეთს ყოველ ურემზე. ქარავანბაშთა რაზმები 1817 

წლამდე არსებობდნენ. შემდეგში კი ისინი რუსთა ჯარებმა 

შეცვალეს. 
მდგომარეობა არ შეცვლილა რუსეთ-ირანის ომის დაწყების 

შემდეგაც. ომის მიუხედავად, საზღვრები სპარსეთსა და რუსეთს 

შორის ღია იყო და კომერციული ურთიერთობები არ შეწყვე- 

ჭ იხ. ივ.ჯავახიშვილი, მასალები ქართველი ერის მატერიალური კულ- 
ტურის ისტორიისათვის, III. თბილისი, 1962, 195-197, 200, 202-203. 

ძმ C. /L. ნVნII2IIC8. Mი/ი!!M6ი Iი)3პ!!! III 0I!'I(CCXMII6C C0CII10MLIIIM ILC0CI)I6ი 

Mძი10»I(MCX020 LI IXC0XC6111IMIMCX020. 'IM%0/IMC, 1896, 47. 

1მ /##%/4M% – #XII1ხI, C0600იIIMIხI6 X08XC3CX0LI ი0X60/102II(M6CM01! X0MIICCI(6IV, I. 1-XII. 

IMძ)MM#C, 1866-1904, 1”. V, 1,8. 
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რილა. „საგანგებოდ არის აღსანიშნავი, რომ რუსეთ-სპარსეთის 
უკანასკნელი ომის დროს საქართველოსთან ვაჭრობა საერთოდ 
არ შეწყვეტილა. ქარავნები თბილისში ისე მიდი-მოდიოდნენ, 

როგორც მშვიდობიანობის დროს“ რუსეთის ხელისუფლე- 
ბამ ამ ეკონომიკურ კავშირებს პოლიტიკურად მომგებიანადაც 
მიიჩნევდა. 

საქართველოდან ირანსა და თურქეთში გაჰქონდათ თბი- 
ლისელი ვაჭრების მიერ მოსკოვის, მაკარიევის და რუსეთის 
სხვა ქალაქების ბაზრობებიდან ჩამოტანილი რუსული მრეწვე- 

ლობის ნაწარმი, ადგილობრივი საქონლიდან ოქროსა და ვერც- 

ხლის ბუზმენტები, ქართული ოქრომკერდით ნაქარგი ქსოვილე- 

ბი, დიდი რაოდენობით ენდოო და სხვ.' 

მაგრამ საუკუნის დასაწყისში თბილისელი ვაჭრების კონ- 
ტაქტები რუსულ ბაზართან მაინც არ ყოფილა მჭიდრო. მთავა- 

რი ადგილი ისევ ადგილობრივ ბაზარზე სპარსეთიდან და თურ- 

ქეთიდან შემოტანილ საქონელს ეკავა. კავკასიაში რუსეთის იმ- 

პერიის მთავარსარდალი ტორმასოვი აღნიშნავდა, რომ აქაურ 

ვაჭრებს თითქმის არ უხდებოდათ რუსეთის ქალაქებში ყოფნა, 

მთელი მათი სავაჭრო ოპერაციები სპარსეთთან და საერთოდ 

აზიის ქვეყნებთან იყო დაკავშირებული.) 

საქართველოში მეზობელი სახანოებიდან, სპარსეთისა და 

თურქეთის პროვინციებიდან ჩამოდიოდნენ ვაჭრები, რომელ- 

თაც ჩამოჰქონდათ თავიანთი ქვეყნების საქონელი. ამ დრო- 

ისათვის აზიის ქვეყნებიდან საქართველოში წლიურად სულ 800 

ათასი მანეთის (ვერცხლით) ღირებულების აბრეშუმი, ბამბა, 
აბრეშუმის, ბამბისა და სალის ქსოვილები, შაქარი, ყავა, სანე- 

ლებლები, ფოლადი, ტყვია და სხვა წვრილმანი საქონელი შე- 

მოჰქონდათ. 1812 წლის ცნობით, საქართველოში დიდი რაოდე- 
ნობით შემოჰქონდათ ირანიდან პირველი მოთხოვნილების თუ 
ფუფუნების საგნები. საქართველოდან ირანში გაჰქონდათ ნადი- 

რის ბეწვეული, აბრეშუმის და ბამბის ქსოვილები, სქელი ტილო, 

1) I.Mე(ინMლCხIვ. 1 611155! – ჩიIIC ძC 12 ნიI§0 2 18 II00ILC ძი§5 XVIIIC CI XIXC 51ბC105, 

C0IM6I)06II5L, I, 2001, 197-204. 

2 #%X4%IV,# 37. 

3 იქვე. 
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შავი გიშერი, ცვილი და სხვ. განსაკუთრებით დიდი მოთხოვნი- 
ლება იყო ქართულ ოქროსქსოვილებზე. მჭიდრო ეკონომიკურ 
კავშირებზე მეტყველებს თუნდაც ის ფაქტი, რომ სპარსული 

ვერცხლის მონეტა აბაზი (80 ფრანგული სანტიმი) ამ პერიოდში 
მიმოქცევაში იყო ამიერკავკასიის ყველა პროვინციაში.“ 

თუმცა, ისიც აღსანიშნავია, რომ რუსეთ-სპარსეთის ომამდე 
თბილისს არ ჰქონდა განსაკუთრებული სავაჭრო და სატრანზი- 

ტო გზის ფუნქცია ირანსა და დასავლეთს შორის. ეს ფუნქცია 
ქალაქმა გამოკვეთილად ომის შემდეგ მიიღო. ამ მხრივ განსა- 
კუთრებით დიდი იყო საფრანგეთის დაინტერესება, რომელსაც 
სურდა ინგლისის შევიწროება აღმოსავლეთის ბაზრებზე. 

ფინკეშტეინის ხელშეკრულების შემდეგ (1807 4 მაისი) გე- 

ნერალი გარდანი ჩავიდა სპარსეთის სამეფო კარზე მოკავშირის 

სტატუსით. ტილზიტის ზავმა (1807 წლის 4 ივლისი) მას საშუ- 
ალება მისცა უკან დაბრუნებულიყო თბილისის გავლით. ფრან- 

გული მისიის ამ გზამ პირველად მონიშნა თბილისი, როგორც 

სატრანზიტო ქალაქი სპარსეთსა და ევროპას შორის.! 
სწორედ აღმოსავლეთთან სავაჭრო ურთიერთობებისათვის 

საქართველოს ტერიტორიის გამოყენების მიზნით თბილისში 
გაიხსნა საფრანგეთის საკონსულო და კონსულად დაინიშნა ჟაკ- 

ფრანსუა გამბა. ის შავი ზღვის, შესაბამისად საქართველოს ტე- 

რიტორიის მნიშვნელობის შესახებ წერდა: „ღონისძიება, რომ- 

ლის გატარებაც აუცილებელი იქნებოდა ინგლისის მონოპოლი- 

ისა და მისი მოჭარბებული სიძლიერისათვის ზღვარის დასა- 

დებად და ევროპის გასათავისუფლებლად მისი გავლენისაგან, 

გახლავთ ევროპისა და აზიის გაერთიანება, მათი ურთიერთდა- 
კავშირება შავი ზღვით, ე.ი. ჩაკეტილი ზღვით“ ეკონომიკური 

კავშირების ინტენსიფიკაციას კი ტავისთავად უნდა მოჰყოლო- 

„4 მ. დუმბაძე, ვ. გუჩუა (რედ.). დასახ. ნაშრ., 80-81. 

1) I. M2(CხM0Cხ1გ. 0ყ. CIL., 201. 

ი ).-L. Cგი1)ხგ, , V0)ი§C ძი115 Iი I?I(5%IC 116+IიI0I)იI6, 61 იიLIICIIMI6I6I11CI!! (IIII5 IC§ 
ჩ»0VIIIC6§ 5IIII605 თII-ძიI0 ძI CიIICი§6, IიII ძიი!Iა 1820 III5ი–IMC,) 1824 იი» Iი 

CII6VიII6I C01)!ხო, C0115(II ძII #01 6 1I/11§, L I-1I, –გII§. 1826; ჟ.-ფ. გამბა. მოგზა- 
ურობა ამიერკავკასიაში. ფრანგულიდან თარგმნა, წინასიტყვაობა და 
კომენტარები დათო მ. მგალობლიშვილმა. ტ. 1, თბილისი, 1987, 36. 
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და საფრანგეთის პოლიტიკური ზეგავლენის გაზრდა ინგლისის 

როლის შემცირების ხარჯზე. 

1813 წლის ზავის შემდეგ ირანთან ვაჭრობა გაუმჯობეს- 
და. გოლესთანის ხელშეკრულებით დაწესდა მეტად მცირე სა- 
ბაჟო გადასახადი ირანიდან შემოტანილ საქონელზე 5%-ის 
ოდენობით. შეღავათიანი და თითქმის თავისუფალი საგარეო 
ვაჭრობის დროს ადგილობრივმა ვაჭრებმა ფულადი კაპიტალი 
დააგროვეს. მთავარი სატრანზიტო გზის (რედუტ-კალე-თბილი- 

სი-ბაქო-ირანი) გასწვრივ მცხოვრებთ საქონლის გადაზიდვით 
ფულის შოვნის საშუალება მიეცათ. 

ამიერკავკასიაში ჩაყენებული რუსის ჯარების მომარაგების 

აუცილებლობა, საფრანგეთის კაპიტალთან კავშირი და ინგ- 
ლისთან მეტოქეობა, ხოლო საბოლოო ანგარიშში თავისი პო- 
ზიციების განმტკიცება საქართველოში აიძულებდა რუსეთს, 

რომ აქ დროებით „ვაჭრობის თავისუფლება" გამოეცხადებინა. 

ამ დროისათვის რუსეთში აზიასთან ვაჭრობის ამოცანა შემ- 

დეგნაირად ესახებოდათ: რუსეთი უნდა ჩაბმულიყო ევროპისა 

და აზიის ვაჭრობაში. იგი თავისი გეოგრაფიული მდებარეობის 

წყალობით უნდა გამხდარიყო სატრანზიტო ქვეყანა ევროპასა 
და აზიას შორის საქონლის გაცვლაში. სამხრეთ კავკასიის თან- 

დათანობითი დაპყრობის შემდეგ კვლავ გამოცოცხლდა იდეა 

შავი და კასპიის ზლვების სავაჭრო გზის გადაბმის შესახებ. 
ამიერკავკასია ერთგვარ ბუნებრივ ხიდს წარმოადგენდა ევრო- 

პასა და აზიას შორის და მოსახერხებელი გზა იყო სატრანზი- 

ტო ვაჭრობისათვის. რუსეთი შეეცადა სწორედ ეს სატრანზიტო 
გზა აღედგინა და 1821 წლის 8 ოქტომბრის ბრძანებით სამხრეთ 
კავკასიაში შემოღებულ იქნა შეღავათიანი ტარიფი, რომლის 
მიხედვითაც ევროპიდან შემოტანილ საქონელზე საბაჟო გადა- 
სახადი დაწესებული იყო საქონლის ღირებულების მხოლოდ 
5%-ის ოდენობით და ნებადართული იყო ევროპული საქონლის 
უბაჟო ტრანზიტი ამიერკავკასიის გავლით ირანისაკენ. შელა- 
ვათიანი ტარიფი წესდებოდა 10 წლის ვადით, მისი განხორცი- 
ელება 1822 წლის 1 ივლისიდან დაიწყო. ამიერიდან სამხრეთ 
კავკასიის ტერიტორიაზე, ოდესა-რედუტ-კალე-თბილისის გავ- 
ლით უნდა წარმართულიყო ევროპის ვაჭრობა აზიასთან: „1821 
წლის 8 (20) ოქტობრის უკაზით, უცხოეთიდან საქართველოში 
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შემოსული ყოველგვარი საქონელი დაიბეგრება ამ საქონელზე 
გამოცხადებული ფასის მხოლოდ 5%-ით, მსგავსად გოლესთა- 
ნის ხელშეკრულების საფუძველზე ირანიდან შემოტანილ საქო- 
ნელზე დაწესებული ბაჟისა“ 

საგულისხმოა, რომ აღნიშნული პროექტის მოსამზადებელი 
სამუშაოები საიდუმლოდ მიმდინარეობდა, რადგანაც „გამჭ- 
რიახ ინგლისელებს არ გამოეპარებოდათ რუსეთის ხელისუფ- 

ლების მხრიდან ამ აზრის გაზიარების საფრთხე, მაგრამ ერმო- 
ლოვის მიერ ეს საქმე იმდენად სწრაფად განხორციელდა, რომ 

ინგლისურ დიპლომატიას აღარ დარჩა მისთვის ხელის შეშლის 
შესაძლებლობა: )ზ 

ამგვარად, სატრანზიტო კანონი ითვალისწინებდა რუსე- 
თის საიმპერიო ტარიფთან (25-50%) განსხვავებით როგორც 

შემოტანილ, ისე გატანილ და ტრანზიტულ საქონელზე მეტად 
შეღავათიანი ბაჟის გადახდას. ასეთი შელავათით რუსეთი ევ- 

როპულ საქონელს გზას უხსნიდა ამიერკავკასიისაკენ, აქედან 

კი შუა აზიასა და ირანისაკენ, რადგანაც რუსეთს მაშინ არ შეეძ- 

ლო დაეკმაყოფილებინა ეს ქვეყნები საკუთარი სამრეწველო 

საქონლით. სამამულო მრეწველობის განვითარებით რუსეთის 

მაშინდელი მესვეურები ვარაუდობდნენ, რომ 10 წლის შემდეგ 

შესძლებდნენ ევროპულ საქონელზე დაწაფებულ მომხმარებელ- 

თა დაკმაყოფილებას. კანონი გამოიწვევდა ტრაბზონ-არზრუმის 

გზის გადმონაცვლებასაც ამიერკავკასიის ტერიტორიაზე, რო- 

მელიც, როგორც ფიქრობდნენ, „გააძლიერებდა რუსეთის პო- 

ლიტიკურ გავლენას ევროპის კონტინენტზე და ირან-თურქეთის 

მიმართაც“! 
განსაკუთრებით გაიზარდა შავ ზლღვაზე საქართველოს 

პორტის, რედუტ-კალეს (ყულევის) მნიშვნელობა. „რედუტ-კა- 
ლე შავი ზღვის აღმოსავლეთ სანაპიროზე ყველაზე უფრო გა- 

მოცოცხლებული ნავსადგური იყო.., რომელიც წლების მან- 

I7 უ.-ფ. გამბა, დასახ. ნაშრ., 235. 

11 C60იჯიXIIX C6006MIVII 0 Mი6MXთ36, M3I. II0M ხლ. LI. 30M//IMIL8. +. 2, 1IXIVსIIMC, 1872, 

343, 

19 ფ-ბოდენშტდეტი. ათას ერთი დღე აღმოსავლეთში. თარგმანი შესავა- 

ლი წერილით ა. გელოვანისა. თბილისი, 1965, 170. 
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ძილზე ითვლებოდა სპარსეთსა და ევროპას შორის გამართული 
სავაჭრო ოპერაციების შემაკავშირებელ ცენტრად“? აქ ვაჭ- 

რობდნენ სპარსელებიც.' რედუტ-კალე ყირიმის ომის დროს 

განადგურდა.2? 
მართალია, 5%-იანი ტარიფი და თავისუფალი ტრანზიტი 

ნიშნავდა სამხრეთ კავკასიის და ირანის ბაზრების ევროპის 

ქვეყნებისათვის, კერძოდ საფრანგეთისათვის ხელში ჩაგდებას, 
მაგრამ რუსეთის მთავრობას იმედი ჰქონდა, რომ შეღავათიანი 

ტარიფის ვადაში, 10 წლის განმავლობაში სამხრეთ კავკასიისა 

და ირანის ბაზრები გაფართოვდებოდა, გაიზრდებოდა მოთხოვ- 

ნილება ევროპულ საქონელზე და ვადის დამთავრებისას, უკვე 

შექმნილ ბაზრებს რუსეთის ბურჟუაზია გააკონტროლებდა. 
ამ ბრძანებულებამ დიდი ბიძგი მისცა საქართველოში ვაჭ- 

რობის განვითარებას და ქვეყანა, პრაქტიკულად, მსოფლიო 

ვაჭრობის საქონელბრუნვაში ჩააბა. 
მიუხედავად იმისა, რომ შეღავათიანი ტარიფი გარკვეულ- 

წილად ინგლისელთა წინააღმდეგ იყო მიმართული და უპირვე- 

ლესად საფრანგეთის ინტერესებს ემსახურებოდა, ამ პერიოდში 

ინგლისელებიც სარგებლობდნენ საქართველოს სატრანზიტო 

გზით. საფრანგეთის კონსული თბილისში გამბა 20-იანი წლე- 

ბის შუა ხანებში წერდა: „ტფილისზე გავლით უკანასკნელ ხა- 

ნებში მრავალი ინგლისელი ბრუნდება ინდოეთიდან ევროპაში. 

ბომბეიდან გამოსული ისინი ზღვით 15-20 დღეში აღწევენ ბენ- 

დერბუშერის ნავსადგურს სპარსეთის ყურეში. ამ ნავსადგურში 

არის ინგლისის გენერალური კონსული, ინგლისელები აქ დიდი 

  

20 იქვე. 
2) კარლ კოხის და ო. სპენსერის მოგზაურობა საქართველოსა და კავკა- 

სიაში. გერმანულიდან თარგმნა, შესავალი და კომენტარები დაურთო 
ლ. მამაცაშვილმა. თბილისი, 1981, 140. 

22 რედუ-კალეს მნიშვნების შესახებ აღნოსავლეთისა და დასავლეთის 
სავაჭრო ურთიერთობებში იხ. მ. პაჭკორია. რედუტ-კალე. თბილისი, 
1968; MX. CიმCCXIIII-/III0M08, ჩიი)I-X26. C7116M6CII)86MMხ!6 3C6I!I(CMII, 55, 
VIII, 1847, 21-33. 

232 უ5239:MIძ20, Cლ0+იC “4 LII5(0IICმ1 5სVV6V 0 1ი6 C00#წ1გი-IიIვი IX010(10ი5 Iი. 
(ხდ MIი06(ილი!ხ Cიი!სო”” 101410! 0/ ხM/§IიIIიIC 5IIIVIC§. LCIძლი: 8LII, V.1, M0.2, 
2008, დნ. 148-173. 
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ვაჭრობას ეწევიან, ავრცელებენ აქედან მთელ სპარსეთში ინ- 
დოეთისა და თავიანთი სამშობლოს მანუფაქტურას. ბენდერ- 

ბუშერიდან ისინი ექვს კვირაში ადვილად აღწევენ ტფილისს 

ქარავნებით'““ ამგვარად, საფრანგეთი პოლიტიკურად მომგე- 
ბიან პოზიციაში აღმოჩნდა. 

შეღავათიანი ტარიფის მოქმედების განმავლობაში თბილი- 
სის საბაჟოში სპარსეთიდან უმთავრესად შემდეგი საქონელი 
შემოდიოდა: ბამბა, ნარმა, ბუზმენტები, შალის საბნები, ოქროქ- 
სოვილები, დარაია, შალები, თავშლები, ხალიჩები, ქეჩა, აბრე- 

შუმის ქსოვილები და ნართი, სხვადასხვა ბეწვეული, მარილი და 
სხვ.” 1827 წელს თბილისის საბაჟოში შემოტანილი იყო ევრო- 
პული საქონელი 383 090 მანეთისა, სპარსული საქონელი – 1 

116 696 მანეთისა ვერცხლით.-% შელავათიანი ტარიფის მოქმე- 

დების 10 წლის განმავლობაში საშუალო წლიური შემოტანა სა- 

ქონლისა 1 700 000 მანეთს უდრიდა.?7 
შეღავათიანი ტარიფის მოქმედების მიწურულს, 1831 წელს, 

თბილისში შეიქმნა „კავკასიის სავაჭრო დეპო“ ამ კომერციული 

კავშირის საქმიანობა ირანთან სავაჭრო ურთიერთობების გა- 

ფართოებას ისახავდა მიზნად: „ირანელი ვაჭრები, რომელთაც 

უცხოური საქონელი თავის ქვეყანაში შეაქვთ კონსტანტინოპო- 

ლისა და ტრაპიზონის გზით, შესაძლებლობა ექნებათ რა იგივე 

საქონელი სასურველი რაოდენობით შეიძინონ თბილისში, სულ 

უფრო ხშირად ჩამოვლენ ამ ქალაქში, და ბოლოს, ევროპული 

ვაჭრობა ირანში, რაც ფასების კონკურენციას ემყარება, დაკარ- 

გავს თავის ძალას, რამდენადაც თბილისიდან გაზიდული საქო- 
ნელი ირანში უფრო იაფი იქნება:28 

სავაჭრო ურთიერთობების გაღმავებას ხელს უწყობდა ირა- 

ნელი ვაჭრების დასახლება თბილისში. სოციალური თვალსაზ- 

24 I--L. Cგოთხგ. V0Xიდ6 ძი115 Iთ ILI(5516..., II, ი. 159 

22 #ILX4M. VI, 1, 227. 

2 ###4#%. VII, 132. 

2. II. 1II0MXV2CM, C) 3მL062IIMVM0M #00I08/6 32M28%M23CM0”00 M02#M. Xი08M03CMIIL 

Xძ)6M0იჩLხ, 1853, 410. 

2ზ პ. გუგუშვილი. საქართველოსა და ამიერკავკასიის ეკონომიკური გან- 

ვითარება XIX-XX სს.-ში. თბილისი, 1979, 261-262. 
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რისით, ირანის სახელმწიფო ქვეშევრდომთაგან ყველაზე დაწი- 
ნაურებული ფენა იყო ვაჭრები, შემდეგ მოდიოდნენ ხელოსნები, 
სხვა მუშაკები და დაქირავებული მუშახელი. 

ორსოლი თბილისელ ირანელთა შესახებ წერს: „ამ ირანელ- 
თა უმრავლესობა კომერსანტია და გამჭრიახობით გამოირჩევა. 
უნდა დავუჯეროთ ანდაზას: „საჭიროა ორი ებრაელი, რომ გა- 

ქურდოს სომეხი და ორი სომეხი, რომ გაქურდოს სპარსელი“? 
XIX საუკინის დასაწყისის ავტორი დუნკენ-ველგელი ხა- 

ტოვნად აღწერს სპარსული სავაჭრო ქარავნის შემოსვლას 
თბილისში: „ერთ ადგილას გადაგელობებათ ქარავანი, შემდ- 

გარი მრავალი აქლემისაგან, რომელთაც მწყობრი ქანაობით 

და აუარებელი ზარის ჟღარუნით, თავიანთი კუზებით მიაქვთ 

სპარსეთის ჭრელი ხალიჩები და ქირმანის მდიდარი შალები:9 
XIX საუკუნის თბილისში, მსგავსად სხვა აღმოსავლური ქა- 

ლაქებისა, არაერთი ქარვასლა არსებობდა. ტერმინი XVIII სა- 

უკუნეში დამკვიდრდა ქართული ფუნდუკის ნაცვლად. ქარვას- 
ლა ერთდროულად იყო სასტუმრო, საწყობი, სავაჭრო ცენტრი 

და სახელოსნო. 
გამბა აღნიშნავს, რომ თბილისის სამი ქარვასლიდან ერთ- 

ში მხოლოდ სპარსელები ცხოვრობენ.” ორსოლი, თავის მხრივ, 
დასძენს: „თათრული ანუ სპარსული ბაზარი მტკვრის მოპირდა- 

პირე ნაპირზეა; ის შედგება ფართო და მაღალი თაღოვანი დე- 

რეფნებისაგან... მაღაზიის წინ ზის მისი მფლობელი ვაჭარი და 

კლიენტების მოლოდინში ეწევა ყალიანს, სპარსულ ნარგილეს. 

ამ მოვაჭრეთა უმეტესობა ყიდის სპარსეთიდან იმპორტირებულ 

აბრეშუმის ქსოვილებს და ხალიჩებს..“ ქარვასლაში „მრავლად 
აწყვია სპარსული აბრეშუმის ქსოვილები, მოქარგული ნოხე- 

ბი და აღმოსავლეთის სხვა საუცხოო ქსოვილები“? თბილისში 

დიდი რაოდენობით შემოდიოდა სპარსული ხალიჩები, ძირითა- 
დად თავრიზიდან. 

29 ნ. 0%0IIC, L6 CიIICი§6 (6! Iი IXI+6. ხგII5: ჩI0ი, 1885, 43. 

3? /#./1I:0IIM0II-ც0/I!!IC IIVICხM2 M IC1C06”V0ICM0M)/ 3M828M#0M0MV. Mი6Xი3,1853; მ. 

პოლიეექტოვი, გ. ნათაძე, ძველი თბილისი. თბილისი, 1930, 95. 

3 ).-C Cგნიხმ2, 07. CII., II, 160-164. 

32 ს8.CX§0IIXC, ძი. CIL, 43. 
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თბილისის ერთერთი ყველაზე ცნობილი მაღაზია იყო გ. მ. 
ახშარუმოვის „სპარსული და კავკასიური მაღაზია“) 

საფრანგეთის საგარეო საქმეთა სამინისტროს არქივშია 
დაცული ნაპოლეონის არმიის ექს-ოფიცრის, ლეიტენენტ თე- 
ოდორ ეტიეს (1795-1846) 1822 წლით დათარიღებული მოხსე- 
ნებითი ბარათი „ჩანაწერები სპარსეთის შესახებ“ ბურბონების 
მეორე, 1815-1830 წლების, რესტავრაციის შემდეგ უმუშევრად 
დარჩენილი ეტიე 1820-1821 წლებში მეფისწულ აბას მირზას 
სამხედრო სამსახურში შევიდა, სპარსეთში დაუახლოვდა ალექ- 
სანდრე გრიბოედოვს. 1821 წლის აგვისტოში ფრანგმა ოფიცერ- 

მა მეფისწულის სამსახურს დაანება თავი, რუსეთის მისიისგან 

რუსეთის ტერიტორიაზე გასავლელი უფლება მიილო და იმავე 

წლის ნოემბერში ნოემბერში გრიბოედოვთან ერთად გაემგზავ- 
რა. 1822 წლის იანვარში მან თავისი „ჩანაწერები“ 1819-1827 
წლებში სანკ-პეტერბურგში საფრანგეთის ელჩს, გრაფ დე ლა 

ფერონეს'!, გადასცა. „ჩანაწერები“ ოთხი თავისგან შედგება და 

მასში მოცემულია ცნობები სპარსეთის პოლიტიკური და სავაჭ- 

რო მდგომარეობის შესახებ. მოხსენებითი ბარათის მეოთხე ნა- 

წილი ეხება საფრანგეთ-სპარსეთის ვაჭრობის გეგმებს თბილი- 

სისა და შავი და კასპიის ზღვების ჩართვით. 

თეოდორ ეტიეს აზრით, ერთადერთი სანაოსნო გზა ზამ- 

თარში შავი ზღვა იყო, ამასთან მეტად ნათელი და თვალსაჩი- 

ნო იყო ამ გზით საქართველოსა და სპარსეთს შორის ვაჭრობის 
უპირატესობაც: მარსელიდან რედუტ-კალემდე ტვირთის გადა- 

ტანის ხარჯი მხოლოდ ერთი პროცენტით აღემატებოდა მარ- 

სელიდან კონსტანტინოპოლამდე ტვირთის გადატანის ხარჯს. 
კონსტანტინოპოლიდან თავრიზამდე პირველი ხელის საქონელ- 

ზე მოგება, მისი გადაზიდვა და საბაჟო გადასახადი კი სხვადასხ- 
ვა საფაშოებში შედარებით მცირე წონის საქონელზე, ისეთზე, 
როგორიც მაუდი იყო, საშუალოდ 50 პროცენტით იმატებდა, 

ხოლო სხვა სახის საქონელზე კი – 40 პროცენტით. ეტიეს რწმე- 

33 სცია – საქართველოს ცენტრალური ისტორიული არქივი. ფ. 254, 3, 
დოკ. 3505, 1-57. #. #II9ყმ62გM3C, LI. 8იIM08ც2, CII1იიხ!ს 16I!IICI. I0ი0მ !! 

2000X#-0იL6 6 XIX 66X6. M0C«82, 1990, 103. 

3 ალბერ დე ლა ფერონე (#)ხიLI ძი Iი L6II-0III10)/§) იყო საფრანგეთის ელჩი 
სანკტ-პეტერბურგში 1819-1827 წლებში. 
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ნით, ბაღდადის, არზრუმისა და კონსტანტინოპოლის ვაჭრო- 
ბაც გეზს ტიფლისისაკენ შეიცვლიდა, ვაჭრები კი უფრო დიდ 
მოგებას მიიღებდნენ.“ საკითხისადმი ამგვარი მიდგომა გვა- 
ფიქრებინებს, რომ ამ საკითხზე წერის დროს ეტიესათვის უკვე 
ცნობილი იყო 1821 წლის შემოდგომაზე თურქეთში აბას მირ- 

ზას შეჭრის შესახებ, რითაც დაიწყო 1821-1823 წლების თურ- 
ქეთ-სპარსეთის ომი. თეოდორ ეტიესვე ცნობით, საქართველო- 

სა და რუსეთის მმართველობაში მოქცეულ მხარეებში რუს და 

უცხოელ ვაჭრებს ჰქონდათ პრივილეგიები, მაგრამ მეტ სარ- 

გებელს სპარსეთთან ვაჭრობა მოიტანდა, რადგან ხალხის და- 
ბალი ფენა საქართველოსა და სპარსეთში ერთნაირად ღარიბი 

იყო, ხოლო საშუალო და მაღალი ფენა სპარსეთში – გაცილებით 

უფრო შეძლებული. მიუხედავად იმისა, რომ საქართველოს მო- 
სახლეობა სპარსეთისაზე უფრო ღარიბი იყო, იმჟამად არსებუ- 

ლი სიმშვიდისა და უსაფრთხოების გამო მეტად სარფიანი იქნე- 

ბოდა იქ საბითუმო ვაჭრობის წარმოება, რადგან შესაძლებელი 

იქნებოდა საექსპორტო საქონლის დიდი თანხით მონოპოლიზი- 

რება და ფასების დადგენა იმპორტულ საქონელზე. ეს მეტად 
ადვილი განსახორციელებელი იქნებოდა იმის გათვალისწინე- 

ბით, რომ საქართველოსა და მის მიდამოებში ვაჭრობა იმჟამად 
ადგილობრივი ვაჭრების ხელში იყო, რომელთაგან უმდიდრესს 

ხშირად 2,000 დუკატიც” კი არა ჰქონდა. საქონლის შესაძენად 
ვაჭარს ამ თანხით თვითონ უნდა მოევლო რუსეთის ან კონს- 
ტანტინოპოლის ბაზრები თუ ბაზრობები, შემდეგ მის გადაყიდ- 

ვას დალოდებოდა, რასაც ხშირად დიდი დრო სჭირდებოდა და 

ოჯახიც ამ მოგებით უნდა ერჩინა.7 როდესაც ვაჭრობა კარგად 

აეწყობოდა და იმერეთიდან (როგორც ჩანს ეტიე იმერეთში ქუ- 
თაისს გულისხმობს) ბაქომდე კავშირი გაიოლდებოდა, შესაძ- 
ლებელი იქნებოდა მის მიდამოებში უსაფრთხო ნავსადგურის 
შერჩევა და იქ ასიოდე ტონიანი გემის დაყენება. ის წელიწადში 

35 MC/0ნლ;§C, V0I. 2, ძ0C. 29. (01. 259V-260L 

3ნ დუკატი (რუს. M00ჩ0VCIII – სამი მანეთის ღირებულების რუსული ოქ- 

როს ფული, რომელსაც მე-18 საუკუნიდან ჰქონდა გასავალი რუსეთ- 

ში. რუსეთში დუკატს 1701-1855 წლებში ჭრიდნენ, მას ჩერვონეცი 
ეწოდებოდა და 3,6 გ-ს იწონიდა. 

37 MCნ0/0ნლ(56, V0I. 2, ძ0C. 29. I01. 260L1-260V 
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ორჯერ განსაზღვრულ დროს იმოძრავებდა კასპიის აღმოსავ- 
ლეთ სანაპიროებზე და ადგილობრივ მოსახლეობას მათთვის 
საჭირო ყოველგვარ საქონელს ჩაუტანდა, სანაცვლოდ კი ექს- 

პორტისთვის საჭირო საქონელს წამოილებდა. რეიდზე მდგომ 

გემს კანტორის და საწყობის ფუნქცია ექნებოდა, საქონელს კი 

ადგილობრივ ვაჭრებთან შეთანხმებით გადაზიდავდნენ ხმე- 
ლეთზე. გემი კასპიის ზღვის ყველა ნაპირს მიადგებოდა და ად- 

გილობრივი მოსახლეობის მოთხოვნილების მიხედვით ვაჭრობა 
თანდათან გაიზრდებოდა ყოველგვარი რისკისა და დიდი ხარ- 

ჯის გარეშე. ფრანგული წარმოების საქონლის გასასაღებლად 

ან მის საექსპორტო საქონელზე გადასაცვლელად, შესაძლებე- 

ლი იქნებოდა ვაჭრობის დაწყება ყალმუხებთანაც. ეს ვაჭრობა 
უდანაკარგო და წარმატებული იქნებოდა, უარეს შემთხვევაში 
კი ისეთივე წარმატება ექნებოდა, როგორიც ასტრახანელ ვაჭ- 

რებს ჰქონდათ, რომლებიც იქ მესამე ან მეოთხე ხელიდან აღე- 
ბულ საქონელს ყიდდნენ.2–? 

ეტიემ ვერ მიიღო საფრანგეთის მხარდაჭერა თავისი გეგმის 

განსახორციელებლად, საცხოვრებლად რუსეთში დარჩა და სა- 

ვაჭრო გეგმის განხორციელებას ალექსანდრე გრიბოედოვთან 

ერთად ეცადა. 1823 წლის მაისში გრობოედოვმა, ალექსანდრ 
ვსევოლოჟუსკიმ და ეტიემ კომერციული საქმიანობა წამოიწყეს. 
ეტიე 1824 წლის 24 ივნისს თბილისის გავლით გაემგზავრა სპარ- 

სეთში, 1825 წლის მარტში კი უკვე ჰქონდა „სპარსეთთან რუსე- 

თის ვაჭრობის გეგმა! რომელიც ვერ განხორციელდა არასაკმა- 

რისი თანხის გამო.“ გრიბოედოვისა და ზავილეისკის მიერ 1828 

წლელ წარდგენილი პროქტი – “IIი06#MI 60CCM#CM0M 38M«28M03CV0M# 
M0Mი02LMM#” – რომელიც გენერალმა პასკევიჩმა გააკრიტიკა და 

არ მიიღო, საქართველოსა და კავკასიაში ოსტ-ინდოეთის კომ- 
პანიის მოდელის განხორციელებას ისახავდა მიზნად. ის ნაწი- 

3ჭ ”ლხიხძიიძიI:C ILICILIლI, M016 §I(I Iი ჩ0I§C (30.01.1822), #ML4#4სც, MI0/ ჩლIაCღ, V0I. 2, 

ძი0C. 29. IიI. 261I1-261V. 

3“ II. M#ვისMმ MC0CMMიიყიმC(MC 30MIსCIს, ს;ლ0M60ლ0008მ, /II4116ჩნ0)I1#იM06 

#0=CIM69CII)60 (M0CX882: XVნII07IხII0-I230XM0C 06%0/I#IICIIMC, 1935), I. 19-21, 
154-176. 
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ლობრივ ეტიეს მიერ სპარსეთის ვაჭრობის შესახებ მოპოვებულ 

ინფორმაციასაც ეყრდნობოდა. 
ა. გრიბოედოვი თავიდანვე დიდ ინტერესს იჩენდა საქართ- 

ველოს ეკონომიკური აღორძინების საკითხისადმი. ი. ენიკოლო- 
ფოვის აზრით, უეჭველია, რომ იმ დროს (1820 წლების დასაწ- 
ყისი) თავრიზში დიპლომატიურ მისიით წარგზავნილი გრიბო- 
ედოვი თბილისში ტრანზიტული ვაჭრობის შესახებ პროეტის 

მომზადებაში მონაწილების მისაღებად გამოიძახეს.“ 
გრიბოედოვი კავკასიაში ტრანზიტული ვაჭრობის განვითა- 

რების უპირობო მომხრე იყო და დიდი შრომაც გასწია თბილი- 

სის აზიასა და ევროპას შორის ვაჭრობის ცენტრად გადასაქცე- 

ვად. ეს კი დიდი წინააღმდეგობას აწყდებოდა ინგლისის მხრი- 

დან, რომელიც ყოველმხრივ ხელს უშლიდა საფრანგეთისა და 

გერმანული სახელმწიფოების პოზიციების გამყარებას ირანში. 

მაგრამ ასევე იწვევდა რუსი ფაბრიკანტების უკმაყოფილებას, 

უპირველესად ტექსტილისა და შაქრის მწარმოებლებისას, რო- 

მელთა შემოსავლებიც შემცირდა. მათ მხარს უჭერდა მტკიცე 

პროტექციონისტი ფინანსების მინისტრი კანკრინი. კანკრინსა 

და ერმოლოვს შორის ამ საკითხებზე ინტენსიური მიმოწერა 

მიმდინარეობდა. 1824 წლის 10 მაისს მინისტრი წერდა ერმო- 

ლოვს: „ტრანზიტთან დაკავშირებით ვფიქრობ, რომ ამ საკითხს 
უკიდურესი სიფრთხილით უნდა მივუდგეთ, რამდენადაც ჩვენი 

ფაქბრიკანტები უკვე ჩივიან ფრანგული საქონლის მოძალების 
გამო.'“ შემდეგ მინისტრი სასურველად მიიჩნევდა რედუტ-კა- 
ლეში საბაჟოს დაარსებას და იქ შეტანილ საქონელზე ასევე ევ- 
როპული ტარიფის დაწესებას, თუმცა იმავდროულად უცხოელ 

გამბასათვის და მათთვის, ვინც უკვე დააფუძნა იქ სავაჭრო და- 
წესებულებები, იმ პრივილეგიების შენარჩუნებას, რომლებიც 

4 IICილ MეCჩMიიხ!მ, M0(05 0( მი CX-0IთIC0CL 0( Mეიი0)ლ0ი: LICს16ივი! 1ი60ძი1LC 
LICIIICI5 Iბ600LL M0L6 §III Iთ MMIX6 (1822). – LIჩნ 8IლიიIე| #505 (4<+:0C10ი(1011 

#01 II6 5LI(01)! 0|/ 6I5IიI1)ი!6 50C16II6§) C0იVCისძი ი LIMძლ/გხვძ (MგსIეივ2 #72ძ 
Mეძ0ი2! Iძს სიIVCI§II/ – M/#MMVV), IიძI2, ი-0ი1 )მიყეო/ 4“ (0 8, 2012, წ. 
69. 

4 MI. სIIMV0I0M008, I2II600006 6 Iი)3ვII. IIხII Vყ2მCIXIII. M. 3მ80ყჩ!!Iმ. II0X 
ხლემXIIIICX 0). II0II08011. “I 6M/IMCII: 30209 80C10Mი, 1954, 7. 

ტ4ბ #%4151. VI, ყ. I M# 280, 225. 

327



მათ მიენიჭათ 1821 წლის 8 ოქტომბრის ბრძანებით. ერმოლო- 
ვი პასუხობდა, რომ ამ შემთხვევაში „ჩვენი კუთვნილი ოლქები 
დაკარგავს ყველა იმ სარგებელს, რაც ტრანზიტულმა ვაჭრობამ 
მოუტანა“) 

„ჩანაწერი რუსეთის ამიერკავკასიის კომპანიის შესახებ. 
როგორც ჩანს, 1827 წელს მომზადდა. 

გრიბოედოვი ხედავდა, რომ ტრანზიტული ვაჭრობის მოქ- 

მედების პერიოდში არ დაარსებულა არც ერთი მსხვილი სა- 
ვაჭრო დაწესებულება არც რედუტ-კალეში და არც თბილისში; 

ტრანზიტი არც ამ მხარეში მრეწველობის განვითარების ხელ- 

შემწყობი გამოდგა. რუსული საქონელი (ტექსტილი, შაქარი, 

ქაღალდის ნაწარმი) არ იყო კონკურენტუნარიანი. საშინაო ბაზ- 

რისთვის დიდი რაოდენობით საჭირო აბრეშუმი კი ირანიდან 
საქართველოს გზით უცხოეთში გაჰქონდათ.“ 

ნ. კალმა მიიჩნევს, რომ მოსკოვში მყოფი გრიბოედოვი სა- 
კუთარი „კომერციული ჩანაფიქრების“ განსახორციელებლად 

იძულებული გახდა დაკავშირდებოდა თეოდორ ეტიეს, რომელ- 

საც თავის მხრივ, კავშირი ჰქონდა თბილისში საფრანგეთის 

კონსულთან და იცნობდა ირანის ეკონომიკურ შესაძლებლო- 

ბებს. სწორედ გრიბოედოვის სარეკომენდაციო წერილით ჩავი- 
და ეტიე ირანში.“ 

პროექტით გათვალისწინებული იყო საქართველოში ფაბ- 

რიკების, სხვადასხვა ხელობების დასაუფლებლად სკოლების 

გახნა; რუსეთიდან და უცხოეთიდან ოსტატების მოწვევა და ა.შ. 

პროექტში დიდი ყურადლება ექცეოდა მხარის ეკონომიკური 
რესურსების გამოყენების განვიტარებას (მეაბრეშუმეობა შემა- 
ხას რაიონში, მელვინეობა საქართველოფოში, მებამბეობა, ბაქოს 

ნავთობი და ა.შ.). საგულისხმოა პროექტის ის ნაწილი, სადაც სა- 
უბარია კომპანიის საქმიანობაში ადგილობრივთა ჩართვის აუვ- 
ცილებლობაზე, ვინაიდან „არაფერი დააკავშირებს ისე მყარად 

ტ4 4#MX4M%,+, VI, ყ. 1, M 286, 234-235. 

4 V-. CMMX%00#08, I2XMX600006 6 I/პ!!!!, 56. 

4 ს. MვიასMბ, ILCCMM0Cი9ლCM«M 38Mს!C/ხ 10#M60ლM0სმ. /1IV7I(6007!1/0X06 

M0CI69CI80, 1935, M 19 – 21, 143- 176, 160. 
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რუსებს თავიანთ ახალ თანამოქალაქეებთან კავკასიის გადაღ- 
მა, როგორც საერთო და ურთიერთხელსაყრელი სარგებელი14 

გრიბოედოვს ასევე ეკუთვნის „ჩანაწერი ქალაქ ტიფლისის 

ხელახლა აშენების საუკეთესო საშუალებების შესახებ? სადაც 
ქალაქის განაშენიანებისა და ევროპულ ყაიდაზე გარდაქმნის 

მნიშვნელოვან ხელშემწყობად აქ მრეწეველობისა და ვაჭრობის 

განვითარება მიიჩნევდა.?7 
არაერთი ფაქტორიდან გამომდინარე, და არამხოლოდ გრი- 

ბოედოვის ტრაგიკული აღსასრულის მიზეზით, ამ პროექტს გან- 

ხორციელება არ ეწერა – ისე, როგორც „შეღავათიანი ტარიფის“ 

შემთხვევაში, რუსეთის ხელისუფლება პოლიტიკურად არამომ- 

გებიანად მიიჩნევდა სამხრეთ კავკასიის ეკონომიკურ განვითა- 

რებაზე ზრუნვას. ეს კი სრულად პასუხობდა რუსეთის კოლონი- 

ური პოლიტიკის სულისკვეთებას. 

„შეღავათიანი ტარიფის“ მოქმედების პირობებში ამაღლდა 

ადგილობრივი მოსახლეობის კეთილდლეობაც.?” სასურველი 

ვითარება შეიქმნა ადგილობრივი მრეწველობის ჩასახვა-გან- 

ვითარებისთვისაც. 1827 წელს რუსეთის მთავრობამ 8 ათასი 

ვერცხლის რუბლი ასესხა ფრანგ კასტელას აბრეშუმის ფაბრი- 

კის დასაფუძნებლად. კასტელასთან ერთად არაერთი გამოც- 

დილი ხელოსანი ჩამოვიდა საფრანგეთიდან, მაგრამ ფაბრიკაში 

მომუშავეთა უმრავლესობა ადგილობრივი იყო. მათი რიცხვი 

ჩეულებრივ 15-დან 20-მდე მერყეობდა, მაგრა ზოგკერ 50-საც 

აღწევდა. მანქანა-დანადგარები, ბუნებრივია, უცხოეთიდან იყო 
შემოტანილი.“ 

ტრ #. IხM60CIM0ს, 320IMCLგ2 06 V90CXMICIIIII 00CCIIICM0 32M828M23CM01% 

#0MII01LI1M, C0MI/M6LIIII . 1101 00M. ლიხუ08მ2, 1959, 493, 

77 /#.IდხI6ილიი,3801MCMXმ 0 IVVIIIIIX CLI0CC062X 8I(08ჩ I0CI00IIIხ C000/X IIIIთMIMIC. 

C0VIIM6MII#. II0I 0. 0C67I0ც2, 1959, 466-468 

4 მ. მგალობლიშვილი, ლ. მიქიაშვილი, ჟაკ ფრანსუა გამბა ვაჭრობის 

განვითარების პერსპექტივებისა და გარანტიების შესახებ XIX ს-ის 
პირველი ნახევრის საქართველოში (თბილისის სტრატეგიული ად- 
გილმდებარეობის ანალიზი). ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხე- 
ბი, 2, თბილისი, 2007, 302. 

ტე VV. ჩIი(იძ, MIICIიII ხC0)0IIIIC ხ0IIC/ LIIძ6” MIთI0I0§ I. IILგCმ, M.V.: C0ILი0I1 

სიIV0I§5IIV ნIC§5, 1967, 43ი. 
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კასტელას სიკვდილის შემდეგ ფაბრიკა სახელწიფოს 
მფლობელობაში გადავიდა და არსებობდა 1840-იან წლებამდე. 
თუმცა, დიდი დანახარჯების გამო, შემდეგ დაიხურა. რუსეთში 
მრეწველობის თანდათანობით განვითარების პირობებში, ხე- 
ლისუფლების ჩამოუყალიბდა მოსაზრება, რომ სამხრეთ კავკა- 
სია იმპერიისთვის მხოლოდ ნედლეულის მიმწოდებელი უნდა 
ყოფილიყო და არ არსებობდა რეგიონის ეკონომიკურ განვიტა- 
რებაზე ზრუნვის აუცილებლობა.5% 

განსაზღვრული ვადის დასრულებამდე ოდნავ ადრე, რუ- 
სეთმა გააუქმა ევროპული საქონლისათვის დაწესებული შეღა- 
ვათიანი ტარიფი. ევროპულ საფეიქრო საქონელზე 1832 წელს 

უზარმაზარი ტარიფი დაწესდა. თუმცა, ამ გადაწყვეტილებას 

სასურველი შედეგები რუსეთის იმპერიისათვის არ მოუტანია. 

ჩვენი შეხედულებით, რუსეთის ხელისუფლების ამ, გადაუჭარ- 

ბებლად შეიძლება ითქვას, ნაჩქარევ გადაწყვეტილებაზე მნისვ- 

ნელოვანი გავლენა მოახდინა 1826-28 რუსეთ-სპარსეთისა და 

1828-1829 რუსეთ-ოსმალეთის ომების შედეგებმა. აომ ომებში 

გამარჯვებით რუსეთის იმპერიამ საბოლოოდ შემიერთა სამხ- 

რეთ კავკასია. გაივლო ახალი საზღვრები და ერთ დროს საგა- 

რეო ვაჭრობა მხარისათვის საშინაო ვაჭრობად იქცა. რუსეთის 

ხელისუფლება კი, როგორც ზემოთ ითქვა, სულაც არ იყო დაინ- 
ტერსებული სამხრეთ კავკასიის ეკონომიკური განვიტარებით. 

უცხოურ საქონელზე შეღავათიანი ბაჟებისა და თავისუფა- 

ლი ტრანზიტის გაუქმებას თვალსაჩინო ცვლილებები მოჰყვა. 

ევროპიდან ირანისაკენ მიმავალი სავაჭრო-სატრანზიტო გზა, 

რომელიც XIX ს-ის 20-იან წლებში აღორძინდა, ამიერიდან ძა- 

ლას კარგავდა. ევროპის „აზიური ვაჭრობის“ მთავარ მაგისტ- 

რალს ტრაბზონის გზით კონკურენტი (რედუტ-კალე-თბილისი- 
ბაქო) ჩამოაცილეს. ტრაბზონში ჩამოყალიბებულმა ინგლისურ- 

მა სავაჭრო კომპანიამ აღმოსავლეთის ბაზარი თავისი საქონ- 
ლით აავსო. 

50 #.C. ასი), 16 M0იMIII 0I !M6 C60II0) MიLI0I. 2იძ იძ. სIიიოIლ!იი 8: 

1იძIგიგდიიI15: 1ოძ1ვიგ LIიIVCI5IIV 0IლC55, 1994, 91. 

5) მ. დუმბაძე, (რედ.). საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, IV. თბილი- 
სი, 1973, 914. 
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ტარიფის გაუქმების შემდეგ, ევროპის ქვეყნებსა და ირანს 
შორის ვაჭრობამ ტრაბზონ-ერზერუმის გზისაკენ გადაინაცვლა. 
მთელმა მოგებამ, რომესაც თავისუფალი ტრანზიტის შედეგად 
იღებდა თბილისი და რედურტ-კალე, ტრაბზონ-ერზერუმისაკენ 
გადაინაცვლა. მრავალმა თბილისელმა ვაჭარმაც არჩია ევრო- 
პული საქონლით სატრანზიტო ვაჭრობა ტრაბზონ-ერზერუმის 

გზით და ამ საქონლის ირანში ჩატანა. 
როგორცა აღინიშნა, ტრაბზონში ინგლისური კომპანიის 

დაარსების შემდეგ საქართველოში უამრავი კონტრაბანდული 
საქონელი შემოვიდა. რუსეთის იმპერიის მიერ დაარსებული 

საბაჟოები კონტრაბანდასთან ბრძოლაში უძლური აღმოჩნდა. 

კონტრაბანდის გარდა ინგლისური საქონელი, უმთავრესად ბამ- 

ბის ქსოვილები, ირანული საქონლის სახელით დიდი რაოდენო- 

ბით შემოდიოდა ამიერკავკასიაში. ინგლისს ბამბის ქსოვილე- 

ბის ნახევრად მზა პროდუქცია მიჰქონდა ირანში. იქ ხდებოდა 

მათი საბოლოო დამუშავება და ირანული საქონლის მარკით 

5%-იანი ბაჟის გადახდით იოლად შემოდიოდა საქართველოსა 

და ამიერკავკასიაში.” ეს საქონელი კი უფრო იაფი და უკეთესი 

იყო რუსულ ბამბაქსოვლზე და დევნიდა მას საქართველოს ბაზ- 

რიდან. 1843 წლისათვის ასეთი სახით შემოტანილი საქონლის 
ღირებულებამ 350,000 მანეთს მიაღწია. 

ინგლისურმა მიტკალმა და ჩითმა არამხოლოდ განდევნა 

ირანიდან ანალოგიური რუსული ნაწარმი, არამედ ნაწილობ- 
რივ შეცვალა ადგილობრივი ნაკეთობაც, რაც ამიერიდან გაძ- 
ლიერებით შემოდის ამიერკავკასიაში. მაგალითად, ირანიდან 
რუსეთის შემოზიდული ბამბაქსოვილი საქონლის ღირებულება 
უდრიდა 1824 წელს 2,170,000 ვერცხ. მანეთს, ხოლო 1842 წელს 
კი 7,000,000, ე.ი. ნაცვლად იმისა, რომ რუსეთს გაეძლიერებინა 
თავისი ტექსტილური ნაწარმით ირანის ბაზრების მომარაგება, 
მოხდა პირიქით – გაძლიერდა ირანული საქონლის რუსეთის ში- 
ნაგან ბაზრებზე რეალიზაცია“ 

ინგლისელთა კომერციულ ექსპანსიას ხელი შეუწყო იმ ფაქ- 

ტმაც, რომ 1836 წელს რომ მოჰამად შაჰმა მათ უბოძა ფირმანი, 

52 იქვე. 

ნ3პვ 4#X4M. IX, ნნ. 662-63. 
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რითაც უფლება ეძლეოდათ ირანში შეტანილი საქონლისათვის 

ეხადათ გამოცხადებული ფასის 5% ბაჟი, ე.ი. იგივე უფლება, 
რაც თურქმენჩაის ხელშეკრულებით მინიჭებული ჰქონდათ რუს 
ვაჭრებს.” 

ცხადი იყო, რომ ამკრძალავი ტარიფის შემოლებით რუსეთ- 
მა მარცხი განიცადა. მან ამიერკავკასიის ბაზრები თავისთვის 

ჩაკეტა, მაგრამ რუსეთის მრეწველობის განვითარების დაბა- 

ლი დონის გამო თავისი საქონლით მათი უზრუნველყოფა ვერ 
მოახერხა და ამიერკავკასია კონტრაბანდული და ირანის გზით 

შემოტანილი საქონლით აივსო, ხოლო რუსეთ-ირანის ვაჭრობა 
დაკნინდა. 

თუმცა, ამ ვითარებაშიც არ შეწყვეტილა სავაჭრო კავში- 

რები ირანთან. მაგალითისათვის 1838 წელს თბილისში შეიქმ- 

ნა (ძირითადად სომეხი ვაჭრების მიერ) „სპარსეთთან ვაჭრო- 

ბის ამხანაგობა” რომლის მიზანი იყო სპარსეთის მომარაგება 
რუსეთის მანუფაქტურული, უპირატესად ტექსტილური ნაწარ- 

მით და იქიდან რუსეთის ფაბრიკებისთვის საჭირო ნედლეულის 

შემოტანა. მაგრამ არსებულ ვითარებაში ამგვარ წამოწყებას 
დიდი წარმატება არ მოჰყოლია. 

ხელისუფლება იძულებული გახდა შექმნილ ვითარებაში 

გარკვეული ღონისძიებები გაეტარებინა, რის შედეგადაც მდგო- 
მარეობა შედარებით გამოსწორდა. 

ამიერკავკასიის მთავარმართებელი გენ.-ადიუტანტი ნეიდ- 

გარდტი მივიდა დასკვნამდე, რომ 1831 წლიდან შემოღებულმა 
ვაჭრობის სიტემამ მოლოდინი ვერ გაამართლა. მისი შეხედუ- 
ლებით, „ამიტომ.. ტრაბზონსა და სპარსეთს შორის გაჩაღე- 

ბული მთელი ვაჭრობის თბილისში გადმოტანის მიზნით უნდა 
დაწესდეს სპარსული საქონლის უბაჟო ტრანზიტი ბაქო-თბილი- 
სი-რედუტ-კალეს მიმართულებით. ცნობილია, რომ სპარსეთში 
შეტანილი ევროპული საქონლით ვაჭრები ყიდულობენ განსა- 
კუთრებით გილანურ აბრეშუმს, რაც ახლა საპალნეებით სპარ- 
სეთიდან იგზავნება თურქეთში – ტრაბზონისაკენ. უბაჟო ტრან- 

ანჭ4 იხ. M. ჩიXX%ის2გ. 3MX0M0MIIV0CM0#M I10/IIIIMMXი IL00CXM020 IIხი6L(!)16/1ხCII16Cთ. 

M0CM%82, 1949,170-190. 

55 პ. გუგუშვილი. დასახ. ნაშრ., 161. 
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ზიტის პირობებში, ბუნებრივია, გზის სიიაფისა და სხვ. გამო 
ვაჭრები აირჩევენ თბილისის მიმართულებას “% 

1844 წელს შედგენილ ამიერკავკასიისთან რუსეთის ვაჭრო- 

ბის მიმოხილვაში აღნიშნულია: „ახლანდელი სახე ამ ვაჭრობისა 
განისაზღვრა იმ ორი ღონისძიებით, რაც მთავრობამ გაატარა 
1828 და 1831 წლებში. ეს იყო 1. თურქმენჩაის ტრაქტატით დად- 

გენილი „სამუდამო“ წესი, რომ ამიერკავკასიაში ყოველგვარ 
შემოზიდულ ირანულ საქონელზე დაიდებოდა მხოლოდ ხუთპ- 

როცენტიანი საბაჟო საფასური და 2. 1831 წლიდან შავი ზღვის 
პორტებზე ფოთიდან ანაპამდე რუსეთის ე.წ. ევროპული, უაღე- 

სად პროტექციონისტული, არსებითად ამკრძალავი, საბაჟო ტა- 

რიფის გავრცელება.” 
1846 წლის კანონით გაიხსნა ევროპული საქონლის უბაჟო 

ტრანზიტი რედუტ-კალესა და სოხუმ-კალეს პორტებიდან თბი- 

ლის-ნახჭევანის გზით სპარსეთში და სპარსული საქონლისა 

ბაქოდან რედუტ-კალესა და სოხუმ-კალეს მიმართულებით ევ- 

როპაში. უპირველეს ყოვლისა, ეს იყო თურქეთის გზის წინააღ- 

მდეგ მიმართული ღონისძიება." სამხრეთ კავკასიის ირანთან 
ევროპის ვაჭრობის სატრანზიტო გზის ხელახალი ამოქმედებით 

რუსეთის იმპერია იმედოვნებდა საბაჟო შემოსავლების ისევ 

გაზრდას. 

1848 წელს დამტკიცდა დამატებითი წესები, რომელთა მი- 

ხედვითაც მხოლოდ თბილისში შეიძლებოდა გაყიდვა სატრან- 

ზიტო როგორც ევროპული და კოლონიური, ასევე სპარსული 
საქონლისა, რა თქმა უნდა მას შემდეგ, რაც წინასწარ იქნეოდა 

გაკეთებული საბაჟო განაცხადი და გადახდილი დაწესებული 

საბაჟო საფასური.5 

1850 წლის იმპერატორის ბრძანებულებით კი განისაზღ- 

ვრა: „წესები, რაც მიღებულია უცხოური საქონლის ამიერკავ- 

ხნ I)0LIMI#ტ – IICII606/0ბCX0I 0I)10616IIIC IL6MIIIსნიიხM0>ბ0 (IICIM10ჩIIVCCM020 
იიXII6ი. დ. ML, 1845, 10M. #134, 9. IV, 60-64; პ. გუგუშვილი. დასას. ნაშრ., 

88. 

597 #M%#4M, IX, ნ. 662. 
58 პ. გუგუშვილი. დასახ. ნაშრ., 26. 

59- იქვე, 28-29. 
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კასიის გზით სპარსეთში ტრანზიტისათვის, გამონაკლისის გა- 
რეშე გავრცელდეს აგრეთვე თბილისში გზავნილ საქონელზეც, 
რედუტ-კალესა და სუხუმ-კალეში მათზე ბაჟის ალების გარეშე. 
თუ აქამდე სატრანზიტო საქონლის ბაჟგადაუხდელად გაჩერება 
თბილისი საბაჟოში შეიძლებოდა 6 თვის ვადით, ეს ვადა განი- 

საზღვროს ერთი წლით, საქონლის შავი ზღვის პორტებზე მი- 
ტანის დღიდან. ამ ვადის გასვლის შემდეგ უცხოურ საქონელზე 

თბილისში აუცილებლად უნდა აიღონ საბაჟო საფასური, ან აქე- 

დან საქონელი გაიგზავნოს ტრანზიტით სპარსეთში: 
დამატებით, 1852 წელს დამტკიცდა ამიერკავკასიის ტრან- 

ზიტის ახალი წესები, რომლის პირველ პარაგრაფში განცხადე- 

ბულია, რომ „ევროპული და კოლონიური საქონელი შეიძლება 

ტრანზიტით, საბაჟო საფასურის გადაუხდელად, ამიერკავკასი- 

აზე გავლით გაიგზავნოს სპარსეთში რედუტ-კალედან, სოხუმ- 
კალედან და თბილისიდან – ერევნის გზით სპარსეთის საზღვ- 

რამდე“ მეორე პარაგრაფი იუწყება, რომ „პირუკუ იმავე გზით 
და ასევე უბაჟოდ ევროპისაკენ ნებადართულია აზიური საქონ- 

ლის ტრანზიტი: 

აღსანიშნავია, რომ 50-იან წლებში ირანიდან იმპორტში 

მთავარი ადგილი ბამბისა და აბრეშუმის ქსოვილებს ეკავა. 

აღნიშნული ღონისძიებების შედეგად, არამარტო ევროპის, 

არამედ რუსეთის ქალაქებისკენაც იმატა ირანული საქონლის 

ნაკადმა. 50-იანი წლების ბოლოს ამიერკავკასიიდან რუსეთის 

შიდა გუბერნიებში, უმთავრესად ნოვგოროდის ბაზრობაზე, 

დიდძალი ღირებულების სპარსული საქონელი გაჰქონდათ.?? 
განსაკუთრებით გაიზარდა საქონელბრუნვა 60-იანი წლე- 

ბიდან. 1863 წლიდან ერზერუმის გზით თურქეთიდან სპარსეთ- 
ში მიმავალი ტრანზიტის ნაწილის ამიერკავკასიაზე გადმოსვ- 

ლას ხელი შეუწყო იმ გარემოებამ, რომ თურქეთმა სპარსეთის 

60 II0ILII1#, დ. LL, 1852, #0M. M# 279, 1-119; 

ნი) III//ტინ – LI6VM1ნ0ი/ხMხ!L IICI)100IIV6MIIM 0 0XIMI6 M0CCILI, დ. 40, 09MIC. 1, I0M. 

#14, 206, 417. 

ნ2 სცია, ფ. 11, ს. 2602, II. 97-99; ფ.11, ს. 7343, I, 53; M. I9IL-0იგილV, IV0 

IIმი)ში ტს!ხიიX§ ლი I ხ11151:M2)ძ 05-§მ1|6იტცჩ გიძ VიხV8 L010VIიე18ხმძ!. Iი IL. 

M21ჩMიძხ12 CL წ. IICII01-8011CI (§50ს5 Iმ ძII. ძი), Lი C#0XXI6 CI 1VIII551 CIIIIC Iი 

1X6I+56 6! I სVI00M06, ჩ2II5: LIIგიიმI(გი, 2008, 211. 
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საზღვარზე დაამყარა „ახალი საკარანტინო წესი“ ამის შემდეგ 
დაიწყო ამიერკავკასიის სატრანზიტო ვაჭრობის სწრაფი ზრდა. 

1864 წელს კავკასიის ნამესტნიკი, გენერალფედლცეხმაის- 

ტერი მიხეილ რომანოვი პეტერბურგში კავკასიის კომიტეტს 
ატყობინებდა, რომ 1863 წლის დეკემბერში სპარსეთის აზერ- 
ბაიჯანის ადმინისტრაციამ განკარგულება გასცა, რათა ამიერი- 

დან „ევროპაში და პირუკუ მომავალი ყველა სპარსული სავაჭ- 
რო ტრანსპორტი, აგრეთვე მგზავრები და სახელმწიფო ფოსტა 

მიმოდიოდეს თბილისისა და ფოთის გზით და ითხოვა ხელი შე- 

ვუწყოთ ამ განკარგულების შესრულების გაადვილებას“ 
სავაჭრო-სატრანზიტო კავშირების გაზრდისათვის განსა- 

კუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა სარკინიგზო ქსელის გაზრ- 

დას. ფოთი-თბილისის შორის რკინიგზის გაყვანის შემდეგ (1872) 
ფოთიდან თბილისში მიტანილი სატრანზიტო საქონელი სპარ- 

სეთში იგზავნებოდა: 1. თბილისი-ერევანი-ნახევანი-ჯულფას მი- 

მართულებით, შემდეგ აქედან თავრიზამდე. 2. თბილის-ბაქომ- 

დე (ბაქოსთან რკინიგზით დაკავშირებამ გააცხოველა ვაჭრო- 

ბა) ხოლო აქედან ზღვით სპარსეთის სასურველი პორტისა და 

ქვეყნის სხვა სავაჭრო ცენტრებისაკენ.“ მაგრამ მოგვიანებით 
ვითარება შეიცვალა. რუსული საქონლის კონკურენტუნარიანო- 

ბის გაზრდის მიზნით, 1883 წელს რუსეთმა გააუქმა სამხრეთ 
კავკასიის სატრანზიტო გზა. ეს ღონისძიება დაახლოებით ანა- 

ლოგიური იყო 1832 წლის ბრძანებისა, თუმცა ამჯერად რუსულ 

საქონელს უკვე ჰქონდა კონკურენციის გაწევის უნარი და ასევე 

სხვა გზების გამოყენების საშუალება ირანთან ვაჭრობისათვის. 
ამიერკავკასიის ტრანზიტის აღკვეთამ, რაც ევროპული საქო- 
ნელს უჭრიდა გზას ირანის მიმართულებით საქართველოს გავ- 

ლით, ერთბაშად გააძლიერა ჩრდილოეთ სპარსეთში რუსული 
საქონლის კონკურეტუნარიანობა და შესაბამისად გაიზარდა 

რუსული ექსპორტი. 
ამ გადაწყვეტილების შედეგად დაკნინდა საქართველოს, 

როგორც ირანისა და ევროპის სატრანზიტო დამაკავშირებელი 

ნ3ვ II!0LII/#, თ). LM., I0M. # 170, 1-2. 

ნტჭ M. ICი0C082II080, I02IM3)1IM2# XIICIIICCM0-)IX#V/MხდIILCMმ8 M0ლხ0L2. C00ჩნXIVX 
C6006IVI"I! 0 Mი0X036, I. IIს 1875, 565-601. 
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გზის მნიშვნელობა, თუმცა ეკონომიკური ურთიერთობები ორ 

ქვეყანას შორის არ შეწყვეტილა. 80-იანი წლების ბოლოსათ- 
ვის საქართველოში შემოტანილი რუსული საქონლის ნაწილი 

კვლავაც სპარსეთში გასატანად იყო განკუთვნილი. სპარსეთში 
გადიოდა 1 800 00 მანეთის ფქვილი, 2 300 000 მანეთის რკინა, 

რკინის ნაწარმი და სხვ. 

დასკვნის სახით შეიძლება ითქვას, რომ მიუხედავად პო- 
ლიტიკური ურთიერთობების პრაქტიკული გაწყვეტისა, რაც 
მოჰყვა საქართველოს ინკორპორაციას რუსეთის იმპერიაში და 
სპარსეთის მარცხს რუსეთთან ომებში, ეკონომიკური ურთიერ- 
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1იხიიძი:0 IICLCICI'5 LCი0LL M0(0 §II- I0 M6I+6 (1822). – LIი 819ი 181 
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III)IC Mი!იIL6ხ!ი, C00X%ი0 50იIIIMXIთ26 

IIს ნ§L6Cს 0L C0ILCI# IM ნCსIL0CCLტM-II.ტMIტM 
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ხიLV/66ი სსIისC მიძ #§1მ. 8V 0IძიCL 0! LICჩ6II6ს Cგოხმ LVმ2VCI0Cძ LVVICC 

1ი §00VLი6ი დიმIL§ 0 ხ0 წს59გი ს.ინIIC გიძ VVIმ5 6VCი1ყმIIV მ0001ი(0ძ 

ლ0ი§სI! ყნი6L+8მ 0! LIგიC6 1ი Iხ1I1511ი 1821. 

16L(C66 წ(ნიCხ C0ი§ს18L6 იდ6იძძ 1ი ILII1§5! 506C1ჩC8IIV ICI Lიჩ6 ხსL005C 

0, თმMIიდ V56 0! L0I6 C6იICIგი (CIIIL0LV LიI LIმძ6C VILნ (6 629L. 
”Iხ6 ”I(გი§CმსCმ518 VV05 §0Cი 2§ მ ხIIძყი ხ6CV66ი ნსI0ი6 მიძ #51 

25 1L V25 მ C0იV6ი16ი( I0სLC L0I IIმი5IL LILმძი. LV05512 V2გიL06ძ (0 ICVIVC 

L6I§ VCLV LCმ051( I0CVL6, მიძ ხV LიC ძიCI6C იI CXL0ხ6L8, 1821, 01I6(66იLIგ| 

LგII§ VCIC 1იLL0ძსC0ძ. CVყ5(0ი15-ძსV05 IიX20050ძ 0ი 900ძ5 1თ00IL6ძ 

ჩიიე LსIL006C VICIC §CL 2( 0იI)/ ჩVC 00IC6ი( 0 Lხ6C 0IXICC 0! ყ800ძ%, მიძ 
ხგი§IL 0,” სსIიხიგი 9800ძჯღ ხისიძ ჩი I-გი VIმ (66 '(Iმი§CმVყCმ2512 VV05 

ჯიმMC (0II-წI66. ნI6ICI6იLIმ1 ძიLI6§ V0სIძ 20ი1V ჩი L6Cი V62L5; 106 ძიCI6C 
(00M 680CL 0ი IVIV 1, 1822. წIიIი LჩმL ძმ(6 0იV/მIძ, (66 სსIიინეი LLმძრ 
VIIი #518 V2§5 (0 ხ6 CმII10ძ ის! (ჩჯისიჩ 50სLნ Cმყსიმასა, 1.6. C1ძ055მ- 
ს0ძსLC-X216-Lხ11151. 
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8» §სCხ C0ი0005510ი5, ILV55)2 §0ს0ჩL (0 ი2მMC VVმV ჩიL სსIიირგი 

900ძ5 6ი16იყთ (06 C6იL-0) #90 მიძ I-მი VIმ (ჩC II2ი5CმსCმ51მ, 25 

დავი1გ 1(5CI/ VV0§5 სიეხ1C (0 §მLI95ჩ/ (0656 C0სიLII0§” ი060ძ5 VILჩ 1(§ CVი 

ხXIL0ძყCI0ი. 166 12VV VV25 2150 6X66CL0ძ L0 I05VIL 10 §ჩ1ILIი ი (06 'IIგხ20ი- 
სსC6Lსოთ I0VL6 0010 (ჩ6 IIმი§CმსCმ51მი (6IIIL0L), მიძ (0 “აV6ით!ჩიი 
I_ა055125 00IIL1Cგ) 1იII06იC6 იი Lი6 ჩსI0ე68ი C0იLი6ი! გიძ V6I(5ს§5 IIგი- 
სILMCV მ§ VICII. IC §10ი1ჩCმიCC 0, (ი6 C60Iთ8ი ნ01IL 0” IXLCძყL-MXმIC 

(%-სI6V1) 0ი 166 812CX 56ე VV2§ 6506C18მIIV 6იჩგილ6ძ. 

#Iხისლდნ (06 ჩV6-ი6IC6ი! (2III C0იC05510ი გიძ (L0II-ჩ066 L”მგი51L 
სიტმი( (ჩმ( სსI0ი00მი C0სიL1165 მიძ წ-მილC0 1Iი ი02ILLICსI2L Vი0VIძ §6CVსIC 

(ხრ იიმIXCL§ 0( 50ს(ი CმსCმ250ს§ მიძ I-ი, (იტ IV0§59I0ი ფძ0V6Iიიი6ი! 
Vმ25 ჩ0იIიყ (ხმ მ (6ი-VC2L 66I10ძ 0L იIC6CL6იL12I L2IIII§ 0011CV V0სIძ 
ბილ0სI296 LC იიმIM6C(§ 0( 50ს'ხ CმსCმ§0§ გიძ I-გი L0 CXხგიძ; (ჩი 

ძიომგიძ ჩ%I სსI0ი6მი 900ძ5 Vი0სIძ 1იCI62§6C, ხVIL სლხ0ი LII)6 6X#0ILV 0' (615 
(იი, L#L05918ი ხ0სIV601516 Vი0ს1ძ ძიიIი2(6C (66 6ი06LთIიყ იიმIXCL5, 1615 

ძ0CI0C იმVC წICმL 1I020C6LV§ (0 166 ძCV6)ილოთხი( 0! L-მძ6 Iი C00L1წ1მ, გიძ 
ი)მძ6 (ი6 CისიL/ ლხმIL 0! Lხ6 Iი(ხიმწ 0იგ! LLმძი, სსოიყ LხI§ 0ი010ძ 

(ჩი LLგი5)! I0VL6 0! C60Lწ61მ V25 0V56ძ ხV იდII5ი 25 VVCII, ძ65დILC LV)6 ჩიCL 

LხგL იIL2ICI6იLIგ| L2II I” VVგ§ ძ1II6CCL0ძ გყმIი5( სიყIგიძ გიძ §0LV06ძ LIგიC05 

10(6I6515. 

Cგოიხ25 მCIIVICV 10 (რჩ CმსCმ25ს5 VI 25 0VCIIV ძVიგIი1C 2იძ ხი 

6V6ი Iიგიმყწ6ძ (0 56IVC #15 CV 6C0ი0ი01C 60ძ5 25 VVCII. CI60L 6125 
CიოთოივგიძიL-Iი-Cი16/ ღ6ი0Lმ) #ტ.L ს რიი10V I6CCIV0ძ გი 0-ძ6L ჩიი LC 

ლიიი6I0L 0! IL05518 მCC0IძIიყ (0 VჩICნ Cღგიეხმ V2მ5 6იVIII6ძ (LC 5C( სი 
L-2ძ6 05+გხI5აჩი6ი(§ I1ი C60IL<I2 მიძ #IC0CL§ 0! Iგიძ V0სIძ ხC ძCIIVCI6ძ 
1იL0 ჩ15 00§56591ცი M0I წგლიი1ინ. 

სCICICი 2) LIმი5I)L 1 IIმი5Cმ)C2512 ძს იფ 1821-31 დთI022LIV/ 

”8CIIILმLC CმდნI(მ2) მCილსისIგსი0ი გთოიიყ 6ICჩვი(§ მიძ 1იCI6ე50ძ 
LჩტიICL0IC LჩCII 5სხ560ს6ი! 1იჩწსრიC6. #M( Lჩ6 §გ2ი% LIIიC LჩC ხIC6ICICიLI21 
LI ჩგძ 005ILIVC 1იიცმCL ლი IIVIიყ C0იძIVI0ი5 0L LC 10C21 ხიდსIგმL0ი 

25 მ Vხ016.). LCC2) 6იL6L6II505 5(0IL6ძ ძCVCI0ცი)6იL 25 VVCCII. #§ C2LI მ5 
1827, Lხ6 Lს§51გი ყიV6წისირი( 16ი(L 6I9ჩC/ Lიიყ§გიძ §IIVCL Lსხ165 (0 მ 
IლხნიCხლთიმი ივმიი6ძ C25LVCI)I2 L0 ხს!Iძ გ 51IM-5)21III.IILC III 10 CX60IV1მ. 
56CVCI8I 5MIIICძ VV0CIX6I5 Cგიი6 წილო ნIV2იC6 (0 V0IIX ICI C25LCIIმ, ხსL( ი105( 
0 166 VV0IL6IL§ – ს5სმIIV ჩწ06ი (0 VV6ის/ ხს §0ი06VL005 25 იემიV 25 ჩI%V/ 
VV/CIC 10C21. M05L 0 Lჩ6 IიმCიხ1ი6LV, 0! C00I56, VVმ5 100000LL6ძ. 
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IL 15 V0Lნ (0 ი0L6 (იმ! #ტ. CIIხიძძიV გიძ 1ი. VVICL 5სიდლიII6ძ 

Lიტ “ნ-60+6ისI2! L2IIIL” 00I1CV. #. CIIხ00ძიV 6V6ი CIC216ძ 2 დI0)0C( 
ლლილნიი!იყ 1იC წს!სI6 %ლ0ი0IიIC ძCVCI0ლი)6ი!§ 0! CC060Lწ12 ხსL Lხ15 
ხI0|)0CL I6იიმ1ი6ძ ყსიI0მ1120ძ. 

VVჩიტი C25%CII2 ძ10ძ, LხC §L2(C I0C0MX 0VCI (ჩC იIგი! გიძ გი IC ს#XII 1ჩC 
18403. ხს( LნI1§ ისII2V 0! წCV6Lიი6ი( Cმ(ლ1L8I VV25 6XC60LI0იმI, გოძ ხV (ი6 

ბიძ ი! (ჩC 1820§ ILV55Iგი 2ს(ი0IILIC5 ხიტყმი L0 566 (ჩ6 #5I2ი Cიიწიტი! 
მ5 მ §50ს0ICC 0! IმV ი12(LCII815 ჩ0I 1იC 6იხIV0ი1IC 10ი9V05LV 0! C6იLLმI #51. 
#5 L0551მ2 IL5CI/ ხიყიი 10 1იIVIმ1C §002C 1იძი5LIIგI ძიV6Iინთი6ის, MV§5)ვი 

ირი 8! VI502II26ძ Iმი5CმV0Cმ51მ8 25 2 5სიდII0L 0! IV იიმLCII2I5 Cგ(ჩიიI 

Lხგი 2+6მ (0 ხ6 ძCV0CI0ნ0ძ 6Cი0ი0Mი1C2IIV. 
Cგოხვ 0I0I0CL0ძ 1იI06+05(§ 0! C-გიC05 C0იი1CICI2!) ხის+8001516 გიძ 

(იხსყხL მყი1ი§L იდI15ჩ Iიწს0რილი. IიI6CIC§5(§ 0! ნV055I2 მიძ CიიIიცტი(მ! 

სსI06C6 ხმძ (6 00L2LII/ C01იCIძიძ Iი Cიიჩწიინიყც სიყწIგიძ. წიით IC 

ხითიი!ინ, 0I6I6+6იL(მ1 (2IIწ1ი IIმი§CმსCმ51მ ჩმძ IიILიიIძვხ10 იიიხ0ი6იML5 

Iი ILძ§510, ხს (646 ჩყჩC გყმ1ი§L იICI6I6იLIმ1 (02:18 ხტყმი 1ი ტმ”ირა! 20 

MეიMIი V25 მიი01ი10ძ LიIი15LCI 0! ჩიგილი ი #V5918. LეიMIი C0ი51ძ6I6ძ 

(ხმL LჩC I8V/ 0, 0C(0ხი!: 8Lი 1821 VV25 Cგხ5!იყ 9I6მ! ჩმIი (0 MV551ვ. 

ხსიყფ 0I6(6+6იLI8გ1 Cს5'000§ გიძ იტეIIV წC6C LIმძტ ”ხI!II§1 ხCCვ.იC 

ჩI16ძ სი VIIნ Cჩ6მ0 ნს-0ი6გი ყ00ძა. # LIმი51( L0CVI ყძ01იყ ჩიოთ სსI00C 

Iი(0 IIმი V25 (ხ0იVი 2C055 L6ძL-M#21C-Iხ1II51; II0551მი 900ძ5 VICIC 

§0ს0676ძ ის! 0! -იმIMC( CV6ი #ი0L0. # VVC2L V0§5Iმი 1იძივნო/ Vმ5 105198 

მ IძC”მLIVC ი02IMCL. იძიI5Lგიძვხ!), (06I6C VCIC C0იIის0V5 0I0(65(5 ხ#” 

Lს§§1მი 1იძს5LII8115(5. LVI55§1მი ხ0სI69001516 ძტიმგიძიძ Lხ2( ჩMIVს CXCI156- 
ძს(10§ იი სსI006მი 800ძ5 ხ6C LC5(010ძ. 

5ჩიIII/ ხიიI:6 (ხ6 ტXიI. 0! LიC 5§500C1ჩ0ძ L6Iიი, 05512 CმიCCIICძ 
ხI6CICL6იVI21 Cც5(0ი15-(მII1ჩ §0( CL ნსჯ0ი6მგი 800ძჯ5.1ი 1832, მი CXL-6X0CI/ 
ხIყხ (2IIწ VV25 §CL IიL სსჯიდტგი ICXLII6 00ძ59. LICVICVC-, Lხ15 ძ6C1510ი 010 

ი0LხIიყ მხის! ძიაIL6ძ I6§სIL5 IიI Lი6 ILV0551გი 6-ი?IL6. 16C C2იC61მ(10ი 
0! ხLCICCCიLI8I C0§10ი1§-LმIIჩწ§5 ვიძ (0II-I6C (I2ი:51L§ 0ი ჩ0ICI6ი 600ძ5 ICძ 

(0 0ხVI0V9§ Cჩგიფი. Iიხ0 L-მი51! -2ძი «ისI6 ჩით ნსI0(ტ6 Iი(0 IIგი (ხმL 
ჩგძ ხიიი I6VIV06ძ 1Iი (ჩC 18205 V25 ი0V ხI0VIინ 1ი6ჩCI6იL ხ6 თგI!ი 
IიC 0( სსI0005 “#51გი LIგძC” (L06ძV(L-X2IC-ხII151-882MV0) ხგძ 10 IIVმI 
VIILჩ Lი6 ”IIმხ20ი 10VC6. 

CCLIიC სიძიაIICძ I05სI(ე ხI01ი00L6ძ (06 ყ0V6”ილირიL 0! IV5512 

L0 I6C0ჩ/ (ხC 5I(სგIIიი, მI,ჩისდიჩ (6 16LILიLV 0! C60I9I8 ძ1ძიX ყვი 
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9)0ი1ჩCმიC0 IL ხეძ Vიტი იICICI6ი1181 1(მIIIV§% VV6IC 1ი I0IC6. L)050ILC LMI§ 
C060+V8 მიძ 1IVხI1151 §(111 (6IიეIი0ძ 10 LIმიC0§ §0ი6LC 0! 1Iი(010§(§, IხC 

ნტიCიჩ 0512ხII5ხ0ძ VეII0ს§ LV0C65 0 6ი(C+I/0II505 1)CIC, მიძ LჩC CILV (00 

ძIმძსეIIV ვ2C0V0II6ძ მ CსI0ც6მი მ,0:00მ+211C6. 

ტ#წიი (ხC CმიC0IIმ20I0ი 0 (LგII C00C05510ი5, LI2ძC ხიV/ირი 

ნს+0ი68ი C0სი1II65 გიძ II8ი §ი1ჩ6ძ (CV/მIძ (ი6 IIეხ70ი-სI72+სი) L0სL6, 

ხი ხ0ჩ6 VნხICი ხიძ ხიტი ყ2Iიცძ ხV IVხI!II5! გიძ IL6ძს(-X21C სიძი, 

(0II-I(I066 (8051! ი0V V6იL L0 IIმხ70ი-სC7სო. M8მ%V ”ხ11151 იი0ICჩმი(§ 

Cჩხ056 (0 6იყმყ6 1ი LIმი5I( IIმ2ძტ სიფ Lი6 IIმხ20ი-ს სთ I0CV(0, ხV 

VICჩ (ხრ) ძ0IIVCI6ძ ნსI0ი6გი 800ძ(5 L0 IIგი. MMC Lი0C 5CLსიყ სხ 0! (ხი 

ხნოიაჩ ლიგის Iი IIმხ20ი, 900ძ5 VICIC §იისწ010ძ IიI0 C601018მ 1ი I2I66 

ძისგიVIVI0§. 56CIი8 Vნ C05101ი5 ხ) 166 #ს§9გი 6ი6ნIIC 0LCV6ძ 1ი0C/10CIIVC 
Iი ჩყჩ)იდ Cლისგხგიძ. 8სC)ი ყ6ი%2I, 0I08I055 მიძ 6ლლილიი!C 5ყCC055 

(ხგმL ჩმძ ხიიი გიICI02(0ძ სიძიL Lხ6 6CXLCიძიძ ჯICCIC6ისIმI LმIIჩ VVმ§ 
იMCV6L I6მ11706ძ. 
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თბილისის ქუჩა. ე. რონიას ჩანახატი 

თ. ჰორშელტის ტილოს მიხედვით. 

IIIII§. – LIი6 #ს6. L010§551ი ძ6C ნ. ჩწი0ი)მს 

ძი/I0§ IC L0იხ1იმს ძი6 ჩნ. II0I5რ0I! 
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თბილისი. კ. ბაგროვის ლითოგრაფია 

(ჟან-ბატისტ-ბენუა ეირიეს ნახატიდან (1820-იანი წლები). 
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ი. აივაზოვსკი. თბილისის ხედი (1868). 
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ვ. ტიმი. კავკასიის მეფისნაცვლის სასახლე 

გოლოვინის პროსპექტზე (1839). 
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 გ. გაგარინი. ცეკვა თბილისური სახლის ბანზე. 
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ლუიჯი პრემაცი. თბილისის ხედი. 
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ჟან-პიერ მუანე. თბილისის ქუჩა (1858).



თბილისი. საფოსტო ბარათი. 

საიიეს მ, 

  
სარეკლამო ფურცელი. 
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მეტეხის ციხე და ტაძარი. 
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თევზაობა მტკვარზე. 
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   ”ააოააბოეში 

„ნით. “ი - რნიექითითი 

  

ახალგაზრდა მეგრელი ქალი. წიგნიდან: 

)1.-L. Cმთხმ, #4II2§, VC»2806 ძგი§ Iი ILV5516 MCVIძ1010816, 0მ+ 

16 C06V8116L CმIიხმ, C0ი§5სI ძს ICI მ I1ჩI1§5, 2115, 1826. 
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გ. გაგარინი. ტიფლისელი ქალი. წიგნიდან: L6 CმსC256 

ხICI0”0§50ს6. L)16551ი6C ძ”მიLბ5 იმIსI6 იიეL I6 სIIიC6 CII90LI 

CII90:6VIICრ CმყმLი6. I6CXILC ცეL I6 C0ხი(6 ნIი05( 5L2CI:CIხ6Lყ§. 

Lი)სიი1C ცე 101) CI6”6§, ხმII§5, 1847. 
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გ. გაგარინი. ქართველი თავადის ქალი.წიგნიდან: 

LC C2VICმ56 ნILL0IC65ძ0ს6. LX6551ი6C ძ-20X05 Mმ(სI6 00L 16 IIიC6 CI)თ0I! 

CIწყ01L16VIICნ CმყმILI90I6. I6XL6 ცმI I6 C001IC სIი05( 5(მCMCIხ6Lს. 

სჯოიიიიოი6 ნ2I 0I0ი 60105, 62115, 1847. 
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 სპარსეთის საკონსულოს შენობა 
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ჟ. რაული. ხევსური (1870-იანი წლები)



  
Xწ90იCC #IIგ-სძ-100VI2ნ MIVC>2 12122 სგი 112MI5Cჩ, 

მირზა რეზა ხან არფა ად-დოულე 

374



მეფისნაცვალ 
ბარიატინსკის 

შემოსვლა თბილისში 
(ნ”ილ6 #)CXგიძი+ 

8ეIმCIი0-5MV, ILVI551გი 

0ოთი6(0( I160(6იმი!, 
6ი!ლუინ Iი IხII5I. CI6C2(0ძ 

ხ» C0ძ6”L0/-სსIგიძ, 

მწL6I §L6CICჩ 0I/ 
ნIგიCჩმ+ძ, ისხ!I!§5ჩ06ძ იი 

LIIIს§(Iგხცი, |00Iიმ! 

LIიIV6I§5CI, ნ2LI5, 1857) 
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თბილისში. წიგნიდან: 
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ოთხეICI0ი§5 მიძ CI0Vძ 

ჩხიIძ!იფ CმიძI65. CI6მLCძ 

ხV ჩIიიCხეიძ, ხსხII§ნ0ძ 

იი LIII0§6-2010ი 100” იმ! 
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