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ამტორის წინასიტყმაობა 

„არაბული ქვეყნები ოსმალთა ბატონობის პერიოდში“ გაგრძელებაა წიგნისა, 
რომელიც 2008 წელს გამოვიდა სახელწოდებით „არაბთა ისტორია (V-XV საუკუნეე- 
ბი)“ იგი წარმოადგენს ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნი- 

მერსიტეტში აღმოსაელეთმცოდნეობის ფაკულტეტზე წაკითხული ლექციების კურსს 
და ოთხი ათეული წლის მანძილზე გაწეული სამეცნიერო-კვლევითი მუშაობის შე- 
დეგს. ნაშრომი ეყრდნობა ქართველი მეცნიერების, პირველ რიგში არაბისტებისა და 
თურქოლოგების მრავალრიცხოვან გამოკვლევებს და გამოქვეყნებულ წყაროებს, აგ- 
რეთვე უცხოელ მკვლევართა მონოგრაფიებს და სტატიებს. გათეალისწინებულია, რო- 
გორც რედაქტორისა და რეცენზენტების, ასევე – პროფ. ირინე გოცირიძის, პროფ. მა- 
რიამ ჩაჩიბაიას და პროფ. მერაბ რობაქიძის რჩევა და შენიშენები. ჩვენთვის ძნელად 

ხელმისაწვდომი მასალები მოგვაწოდა გერმანიიდან ახალგაზრდა არაბისტმა ანა და- 
ვითაშვილმა. ავტორი მადლობას უხდის ყველას, ვინც ამა თუ იმ სახით ხელი შეუV- 

ყო ჩვენს მუშაობას აღნიშნულ ნაშრომზე. 
ოსმალთა ბატონობის პერიოდის არაბული ქეეყნების ისტორია ქართულ ენაზე 

პირველად ქვეყნდება და ალბათ დაზღვეული არ იქნება ხარვეზებისგან. მიუხედავად 
ამისა, იმედია, იგი საშუალებას მისცემს მკითხველს მიიღოს სრული წარმოდგენა 
არაბთა ისტორიის იმ მონაკვეთზე, რომელიც წინ უძღოდა ოსმალურ რეფორმებს და 
არაბთა აღორძინების (ან-ნაჰდა) ეპოქას.



შესავალი 

15-I7 წლებში სულთან სელიმ I-ის ლაშქრობამ სირიასა და ეგეიპტეში დასაბა- 
მი მისცა არაბულ ქვეყნებში ოსმალო თურქების ოთხსაუკუნოვან ბატონობას. მართა- 
ლია, XVII-XVIII საუკუნეებში ზოგიერთი მათგანი. ფაქტობრივად გათავისუფლდა ოს- 
მალთა ბატონობისგან და მხოლოდ ფორმალურად აღიარებდა სულთნის ხელისუფ- 
ლებას, მაგრამ სხვაგან, ახალი რეჟიმისთვის დამახასიათებელი სამხედრო-ფეოდალუ- 
რი (თიმარული) სისტემა ძალაში დარჩა XIX საუკუნემდე. არაბული სამყაროს თით- 
ქმის ყველა ქვეყანამ ამა თუ იმ სახით განიცადა ოსმალურ-თურქული გაელენა. გარ- 
და იმისა, რომ ყურანი და შარიათი აახლოებდა ორ ხალხს, ოსმალეთის ვრცელი, ის- 
ლამური იმპერიის არსებობა თავისთავად აუცილებელს ხდიდა სუნიტი არაბებისა და 
თურქების თანამშრომლობას არა მარტო რელიგიის სფეროში, არამედ სახელმწიფო- 
ებრივი ცხოერების, პოლიტიკის, სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობის, და ბოლოს, 
სწავლა-განათლებისა და მეცნიერების ასპარეზზე, არაბულ ქვეყნებში დღემდე ”შემორ- 

ჩა ე.წ. „თურქულ სტილში“ აგებული მეჩეთები, მედრესეები, ზავიები და სასახლეები. 
ოსმალეთის სულთანი-ხალიფა ითვლებოდა ისლამის ორი წმინდა ქალაქის – მექისა 
და მედინის მფარეელად. ყოველწლიური „დიდი ჰაჯი“ ჰიჯაზში ასევე ოსმალეთის 
სულთნის პასუხისმგებლობით ტარდებოდა, რაც ხაზს უსვამდა მის პირველობას და 
მაღალ ავტორიტეტს ისლამურ სამყაროში. 

მიუხედავად რელიგიური ერთიანობისა, ოსმალური რეჟიმი არაბულ ქვეყნებში 
არასოდეს ყოფილა დაზღვეული სეპარატისტული ან მით უმეტეს სოციალური ხასია- 
თის გამოსელებისგან. XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში ცენტრალურ არაბეთში – 
ნაჯდში დაიწყო დღეისთეის კარგად ცნობილი ეაპაბიტების მოძრაობა, რომელიც იდე- 
ოლოგიურად ძველი, ე.წ. „ჭეშმარიტი ისლამის“ აღდგენას მოითხოედა, მაგრამ პოლი- 
ტიკური თვალსაზრისით მიზნად ისახავდა არაბთა გაერთიანებას ოსმალეთის წინააღ- 
მდეგ და კატეგორიულად უარყოფდა სულთან-ხალიფას პრეროგატივებს. მალე, ვაჰა- 
ბიზმი გასცდა არაბთა სუბკონტინენტს და მოიცვა იმპერიის სხვა არაბული პროვინ- 
ციები. ასევე ანტიოსმალური ხასიათისა იყო ეგვიპტელ მამლუქთა აჯანყება “ალი ბეგ 
ალ-ქაბირის მეთაურობით, რასაც უფრო გვიან მოჰყვა მუჰამმად “რალი ფაშას აღზევება 

და ეგვიპტის ფაქტობრივი ჩამოცილება იმპერიისგან. ოსმალეთის ცენტრალური ხელი- 

სუფლება შედარებით მეტი წარმატებით ებრძოდა განცალკევების ტენდენციას იმპე- 
რიის დედაქალაქთან – სტამბოლთან ახლომდებარე რეგიოჩებში, მაგრამ არაბეთის 
ნახევარკუნძულზე, ეგვიპტეში ან არაბულ მაღრიბში, ოსმალთა ბატონობა უფრო ხან- 

მოკლე გამოდგა, ვიდრე სირია-ჰალესტინასა და ერაყში. 

ოსმალეთის არაბული პროვინციების მოსახლეობის ერთ მნიშენელოვან ნაწილს 

შეადგენდნენ არამუსლიმური კონფესიები (ქრისტიანები, იუდეველები), რომლებიც ე.წ. 

„მილეთების სისტემაში“ იყვნენ გაერთიანებული. თითოეული მილეთის აღგილი და 
უფლება-მოვალეობანი მტკიცედ იყო განსაზღერული შარიათის პრინციპების შესაბა- 

მისად, რაც ნიშნავდა კონფესიების შინაგან ავტონომიას ისლამის დომინანტური 
მდგომარეობის პირობებში. მიუხედავად ამისა, ოსმალეთის იმპერიის რიგ არაბულ 
პროვინციებში (ეგვიპტე, სირია) არამუსლიმებს ხშირად ვხედავთ მაღალი რანგის მო- 
ხელეებად საფინანსო-ადმინისტრაცილ სისტემაში, ხოლო არაბული განათლებისა და 
მეცნიერების აღორძინების საქმეში არაბი ქრისტიანების განსაკუთრებული როლი სა- 
ყოველთაოდაა აღიარებული. 

სამეცნიერო ლიტერატურა, რომელიც მოიცავს ოსმალთა დროინდელ არაბულ 
სამყაროს ქართულ ენაზე ძალიან მწირია. მართალია, ამა თუ იმ ქეეყანაში ქართული
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წარმოშობის მამლუქების მოღვაწეობა საკმარისადაა შესწავლილი და აისახა კიდეც 
ქართველ მეცნიერთა სტატიებსა და გამოკვლევებში, მაგრამ იქ წარმოდგენილი, თა- 
ვისთავად საინტერესო ფაქტობრივი მასალა, არ გვაძლევს არაბთა ოთხსაუკუნოვანი 
ისტორიის სრულ სურათს. ახლო აღმოსავლეთის ისტორიის ცნობილი მკელევრის 

დ.M. II0იIIL-ის ნაშრომი ,,CVV§1 გიძ (MC LCIII0 CIC§CCიL 1516-1922“ დაიწერა თითქმის ნახევა- 
რი საუკუნის წინ და მიუხედავად იმისა, რომ არ მოიცავს მთელ არაბულ სამყაროს, 
დღესაც არაბისტების და ოსმანისტების ინტერესს იწვევს. სხვა უცხოელ ავტორთა 
მიერ ამ თემაზე გამოქვეყნებული მონოგრაფიებიდან შეიძლება აღენიშნოთ “აბდ ალ- 

ქარიმ რაფიკის „არაბები და ოსმალები“ (1974 წ., არაბ. ენაზე), ასევე არაბი აეტორის 

ლეილა საბბაღის (LCIIვ 5გხხვდჩ) „ოსმალთა პერიოდის არაბული ჰროეინციების ინტე- 

ლექტუალური ცხოვრების საკითხები“ 2002 წ., ინგლ. ენაზე), და ბოლოს, რამდენიმე 
წლის წიჩ გამოცემული „არაბული ქვეყნები ოსმალთა გამგებლობის ღროს“«I13(ხ5V/3V 
ჰ., VIIჩ C0იIოხსი0ი§ ხV IL 83+ხIL, 166 #Iგხ Lგიძ5 სიძ. CIIითგი ჩსI6, 1516-1800), თითოეული 

დასახელებული ნაშრომი უღავოდ იმსახურებს ყურადღებას, მაგრამ ფაქტობრივად 
სპეციალისტების ვიწრო წრისათვისაა ხელმისწვდომი და თავისი სტრუქტურით სა- 
ხელმძღვანელოს როლს ევერ შეასრულებს. აქედან გამომდინარე, ქართულ ენაზე აღ- 
ნიშნული პერიოდის არაბთა ისტორიის მოკლე კურსის არსებობა, ვფიქრობთ, სასარ- 
გებლო და გამართლებულია.



თავი I 

ოსმალთა ემსპანსია არაბულ ქვეჭნებში 

1 სირიის დაპყრობა ოსმალთა მიერ 

XVI საუკუნის დამდეგს ახლო აღმოსავლეთის პოლიტიკურ ასპარეზზე ერთმანეთს 
დაუპირისპირდა სამი დიდი ისლამური სახელმწიფო: სეფიანთა ირანი, რომელიც ოფიცი- 
ალურ რელიგიად შიიტურ ისლამს (ში'ა) აღიარებდა, სირია-ეგვიპტის მამლუქთა სასულ- 
თნო და ოსმალეთი. მეტოქეობა ამ სახელმწიფოებს შორის არ ატარებდა მარტო რელი- 
გიურ ან პოლიტიკურ ხასიათს და ძირითადად განპირობებული იყო ეკონომიკური ინტე- 
რესებით, კერძოდ, დიდ სავაჭრო მაგისტრალებზე კონტროლის დაწესების სურვილით. 
მუსლიმურ სამყაროში პირველობისათვის ბრძოლა არ აძლეედა საშუალებას ოსმალეთსა 
და მამლუქთა სასულთნოს ერთიანი ძალით შეეტიათ ირანისათვის. თანამშრომლობა ორ 
სუნიტურ სახელმწიფოს შორის, ერთი შეხედვით, შესაძლებელი ჩანდა, მაგრამ საკუთარ- 
მა პოლიტიკურმა მიზნებმა და ამბიციებმა დაჩრდილეს რელიგიური ფაქტორი. ეგვიპტეში 
დაბნეულობა სუფევდა, ვინაიდან მამლუქთა სულთნის კარზე დიდხანს არ ჰქონდათ გარ- 
კვეული, რომელი იქნებოდა მათთვის უფრო საშიში – ერთმორწმუნე ოსმალეთი, თუ შიი- 
ტური ირანი. მართალია, მამლუქები საგანგებო ელჩების საშუალებით ინარჩუნებდნენ 
ურთიერთობას ორივე მხარესთან, მაგრამ რეალური სამხედრო-პოლიტიკური ალიანსი 
რომელიმე მათგანთან მიუღწეველი დარჩა. 

ახლო აღმოსავლეთის დიდ სახელმწიფოებს შორის ძალთა თანაფარდობა დაირ- 
ღეა მას შემდეგ, რაც ოსმალეთში ტასტზე ავიდა სელიმ I იავუზ-ი („მრისხანე“, 918- 
926/1512-1520). ისარგებლეს რა მეზობელ შიიტურ სახელმწიფოში წარმოქმნილი შინა- 
პოლიტიკური გართულებებით, ოსმალები ირანში შეიჭრნენ და 1514 წლის 23 აგვის- 

ტოს ჩალდირანის (ფ0იIძIისი) ველზე (სამხრეთ აზერბაიჯანში) სასტიკად დაამარცხეს 
ყიზილბაშები, რის შემდეგაც, დროებით, ქვეყნის დედაქალაქი თავრიზიც დაიკავეს. 

ჩალდირანთან გამარჯვების შემდეგ სელიმ I-მა თეალი მიაპყრო თავისი სახელ- 
მწიფოს სამხრეთ საზღვრებს, სადაც ირანს გარდა პოტენციურ მოწინააღმდებედ ეგუ- 
ლებოდა მამლუქთა სახელმწიფო. სულთანმა გადაწყეიტა ხელში ჩაეგდო სტრატეგიუ- 
ლი მნიშენელობის ტერიტორია, რომელსაც განსაკუთრებულ როლს აკუთვნებდა რო- 
გორც ირანთან, ასევე მამლუქებთან მოსალოდნელი კონფლიქტის შემთხვევაში. 1515 
წელს მან დაიკავა ალბისთანი? და მარ“აში, რითაც ბოლო მოუღო სირიის ჩრდილოე- 

თით ე.წ. ზუ-ლ-კადრის თურქმენულ საფეოდალოს, რომელიც მამლუქთა ვასალად 

ითვლებოდა, ხოლო მისი გამგებელი “ალა ად-დავლა სიკედილით დასაჯა (92! წ. 29 

რაბი“ II/I515 წ. 12 ივნისი), ამგვარად, მან გადაჭრა გზა ქურთისტანისკენ, რათა ირა- 

ნისთეის საშუალება არ მიეცა ჩართულიყო კონფლიქტში მამლუქთა მხარეზე. ამავე 

დროს, მკაცრი კონტროლი დაწესდა სავაჭრო გზებზე და შეიზღუდა ირანის საქონ- 
ლის ტრანზიტი ეგვიპტეში ოსმალეთს დაქვემდებარებული ტერიტორიის გავლით. 

მიუსედავად იმისა, რომ საფრთხე დღითიდღე უახლოვდებოდა სირიას, მამლუქთა 

სულთანი ალ-ღავრი (კანსავჰ ალ-ღავრი, ან კანსუჰ ალ-ღური, 918-926/1501116) კვლავ 
ცდილობდა მოლაპარაკების გზით აეცილებინა კონფლიქტი, რადგანაც მწეავე ფინანსუ- 

რი პრობლემები და უდისციპლინო მამლუქთა რაზმები საეჭვოდ ხდიდნენ მის წარმატე- 
ბას ომის შემთხვევაში. მაშლუქები არ იჩენდნენ არავითარ საომარ ენთუზიაზმს, ხოლო 
მათმა სიხარბემ და თაეაშვებულობამ ლაშქრობის დაწყების შემდეგ ბეერი უსიამოვნე- 
ბა მოუტანა სულთანს, რაც შეეხება სელიმ I-ს, არაბი მემატიანის იბნ იასის ცნობით, 
იგი ცდილობდა თავისი ნამდვილი მიზნის შენიღბვას და ელჩების საშუალებით არწმუ- 
ნებდა მამლუქთა სულთანს, რომ ემზადებოდა მხოლოდ ირანის წინააღმდეგ სალაშ- 
ქროდ. ამას ადასტურებს წერილი, რომელიც მან გაუგზაენა ხანდაზმულ მამლუქ სულ- 
თანს, სადაც წერდა: „შენ მამა ხარ ჩემი და მე გთხოვ ილოცო ჩემთვის, (მაგრამ) ნუ 
ჩადგები ჩემსა და სუჭის (შაჰ ისმა' ილს) შორის“Iხი IV5§5, III, 40), სელიმ I-ის ასეთი 
დიპლომატიური მანევრები და სიფრთხილე ადვილად აიხსნება, თუ გავითვალისწინებთ



შემდეგ გარემოებას: შიიტურ ირანთან ოსმალეთის ბრძოლას გარკვეული გამართლება 
ჰქონდა თუნდაც რელიგიური თვალსაზრისით, მაგრამ სუნიტურ სახელმწიფოზე არააჰ- 
როვოცირებული თავდასხმა ძნელი ასახსნელი იქჩებოდა მორწმუნეებისათვის. გარდა 
ამისა, საომარი სამსადისი დაფარული უნდა ყოფილიყო არა მარტო მამლუქებისგან, 
არამედ ირანისგანაც, რომელსაც ყოველთვის შეეძლო ზურგიდან დაერტყა ოსმალეთის- 
თეის. სტამბოლში კარგად ხედაედნენ, რომ ექსტრემისტული შიიზმის გაძლიერების პჰი- 
რობებში, მამლუქთა სასულთნო არ ამეღაენებდა სუნიტ მეხობელთან სოლიდარობის 
სურეილს. ჩალდირანთან ოსმალეთის გამარჯვებამ და ირანთან მეტოქეობაში მისმა 
უპირატესობამ მამლუქთა იმედგაცრუება და შეშფოთება გამოიწვია, რაც სტამბოლშიც 
გახდა ცნობილი და გაგებული, როგორც ეგეიპტის მხრიე ოსმალეთისადმი მტრული 
განწყობილების დადასტურება. ოსმალეთის რელიგიური ელიტა დიდი მუფთის (შეიხ 
ალ-ისლამის)? მეთაურობით იდეოლოგიურად ამსადებდა ომს ეგეიპტესთან. მამლუექები 

გამოცხადდნენ ისლამის მოღალატეებად, რომლებიც ჩაგრაედნენ მართლმორწმუნეებს 
და მხარს უჯერდნენ ურწმუნოებს, ე.ი. სეფიანთა ირანს. 

1516 წლის გაზაფხულსე სულთანმა ალ-ღავრიმ გადაწყვიტა იარაღით შეეჩერე- 
ბინა ოსმალები ჩრდილოეთ სირიაში იმ შემთხვევაში, თუ სამშვიდობო მოლაპარაკება 
შედეგს არ მოიტანდა. კაიროდან გასვლა მოხერხდა მხოლოდ 18 მაისს, ლაშქრობის 
გამოცხადებიდან 17 დღის შემდეგ. სალაშქროდ გაიწვიეს ყველა მამლუქი, რომელსაც 
იარაღის ტარება შეეძლო, ეგვიპტეში კი დარჩა ორ ათასამდე მოხუცი და ავადმყოფი 
მეომარი ტუმან ბეგის მეთაურობით. მამლუქთა ლაშქარმა გაიარა ჯამასკო, ჰიმსი, ჰა- 

მა და 1516 წლის 10 ივლისს პალაბში (ალეპო) შევიდა. ჩრდილოეთ სირიის ამ ქალაქ- 
ში სულთანმა კვლავ სცადა სამშვიდობო მოლაპარაკება სელიმ I-თან, მაგრამ ეგვიპ- 
ტელების ეს ცდაც სრული კრახით დამთავრდა: ოსმალთა სულთანმა სიკვდილით და- 
საჯა დელეგაციის წევრები, ხოლო თავად ელჩი მუღულ ბეგი მხოლოდ თურქი სარ- 
დლის იუნუს ფაშას შუამდგომლობით გადარჩა. მამლუქთა სულთნისთვის ახლა ნა- 
თელი გახდა, რომ ომი ოსმალეთთან გარდუვალი იყო. პამას მამლუქი გამგებელი ალ- 
ღაზალი მიზანშეწონილად თვლიდა, ტაქტიკური მოსაზრებით, ჩრღილოეთ სირიის და- 
ტოეებას და უკან დახევას, მაგრამ სულთანმა გადაწყვიტა ჰალაბის ჩრდილოეთით 
დაბიკის ველზე (მარჯ დაბიკ) დახვედროდა ოსმალებს. 

სირიაში სამხედრო დაპირისპირების წინ მამლუქთა სასულთნოში არსებული 

სამხედრო-პოლიტიკური მდგომარეობის შესახებ სელიმ I-ს სრული ინფორმაცია ჰქონ- 
და. XV საუკუნის მეორე ნახევარი და XVI საუკუნის დამდეგი, აღინიშნა მამლუქთა 

სახელმწიფოს დასუსტებითა და დეგრადაციით, რაც აისახა კიდეც მის საშინაო 
ცხოვრებაზე და საგარეო ურთიერთობაზე. მძიმე სოციალური ჩაგერით გამოწვეული 

ამბოხებები 1461 წლიდან 1498 წლამდე ერთმანეთს მისდევდნენ. საგრძნობლად შეილა- 
სა მამლუქთა საზღვაო ძლიერებაც განსაკუთრებით მას შემდეგ, რაც მათი ფლოტი, 

რომელსაც ამწრ ჰუსაინი მეთაურობდა, 1509ი წელს ადმირალ ფრანცისკო დ'ალმეიდას 

სარდლობით პორტუგალიელებმა გაანადგურეს ინდოეთის სამხრეთით კუნძულ დიუს- 

თან. ამ მარცხმა საფრთხე შეუქმნა მუსლიმებს ინდოეთის ოკეანეზე, წითელ ზღვასა 

და სპარსეთის ყურეში. მალე ამის შემდეგ 1510 წელს როდოსელმა იოანიტებმაჭ მეორე 

მძიმე დარტყმა მიაყენეს ეგვიპტის ფლოტს ისქანდარუნის ყურეში და ხელში ჩაიგდეს 
მათი 18 ხომალდი. რაც შეეხება ვითარებას მარჯ დაბიკის ბრძოლის წინ, ამის შესა- 

ხებ ოსმალეთის ხელისუფლება სანდო ცნობებს იღებდა მოღალატე ხაირ ბეგისგან, 
რომელიც მაშინ ჰალაბს განაგებდა. ოსმალებისთვის ცნობილი გახდა ისიც, რომ ეგ- 
ვიპტიდან გადმოსულ მამლუქებსა და სირიელებს შორის მტრული ურთიერთობა დამ- 
ყარდა. არაბი მემატიანის იბნ იასის ცნობით, ჰალაბის მოსახლეობა ისეთ ძალადობას 
განიცდიდა ეგვიპტელებისგან, რომ სულთანი ალ-ღავრი იძულებული გახდა ზოგიერ- 
თი მოძალადე მამლუქი ჩამოეხრჩო კიდეც (1ხი IV25, III, 45). 

სხეა სურათს ეხედავთ ოსმალთა ბანაკში: მართალია, XVI საუკუნემდე ოსმალე- 
ბისა და მამლუქების შეტაკებები ყოველთვის ამ უკანასკნელთა გამარჯვებით მთავ- 
რდებოდა, რაც უარყოფით ფსიქოლოგიურ გავლენას ახდენდა თურქებზე, მაგრამ სე- 
ლიმ I-მა, რომელიც თანამიმდევრულად ახორციელებდა თავის გეგმას, შეძლო «ჯარში 
გამარჯვების რწმენისა და ენთუზიაზმის შეტანა. მან დიდი თანხა გაიღო მეომრების- 
თვის საკუთარი ხაზინიდან მაშინ, როცა მამლუქები თავისი ხელფასის 40 პროცენ- 
ტსაც ძლიეს იღებდნენ, ხოლო ზოგიერთ რაზმს ეს მცირე თანხაც არ ეძლეოდა. ოს-
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მალთა ჯარს სიმხნევეს მატებდა ძლიერი არტილერია, რომელმაც საბოლოოდ გადაწ- 
ყვიტა კიდეც ბრძოლის ბედი. 

1516 წლის 23 აგეისტოს მამლუქები მოემზადნენ თავისი სახელმწიფოს გადასარ- 
ჩენად გადამწყვეტი ბრძოლისათვის. კანსავ) ალ-ღავრიმ ერთგულებაზე დააფიცა თა- 

ვისი ამირები (ბეგები) და ლაშქრის ავანგარდი ჩააბარა დამასკოსა ღა ჰპალაბის 
ნა'იბებს – სი ბეგს და ხაირ ბეგს. იმ მიზნით, რომ ბრძოლისთვის ჯიჰადის სახე მიე- 

ცათ, ეგეიპტელებს შორის გაავრცელეს ხმები, რომ მოწინააღმდეგის ბანაკში იმყოფე- 
ბოდნენ სომხები და სხვა ქრისტიანები. სარწმუნო ცნობებით, მამლუქთა ლაშქრის სა- 
ერთო რაოდენობა 60 ათასს არ აღემატებოდა. აქედან. ძირითად ძალას, რომლისაც 
ძალიან ეშიჩოდა სელიმ I-ს, შეადგენდა მამლუქთა ცხენოსანი ჯარი, რომელიც 12-დან 
15 ათასამდე მხედარს ითვლიდა. ეგვიპტელების დასახმარებლად მოვიდა ზოგიერთი 
სირიელი და ლიბანელი ფეოდალი. როგორც მამლუქთა სულთნის ვასალები, ისინი 
ვალდებული იყენენ მონაწილეობა მიეღოთ ბრძოლაში, თუმცა უფრო გვიან გაირკვა, 

რომ მათ საკუთარი მიზჩები უფრო ამოძრავებდათ, ვიდრე მამლუქთა სასულთნოს გა- 
დარჩენის სურეილი. ოსმალთა ლაშქარი ბრძოლის წინ 80 ათასს აღწეედა. 

სირიის ქალაქ ჰალაბის ჩრდილოეთით 40 კილომეტრით მოშორებულ დაბიკის 
ველზე 1516 წლის 24 აგვისტოს (922 წ. 25 რაჯაბი) დაიწყო დიდი ბრძოლა მამლუქებ- 
სა და ოსმალებს შორის, რომელიც მარჯ დაბიკის ბრძოლის სახელით შევიდა ისტო- 
რიაში. მამლუქთა ცხენოსანმა ჯარმა ჩვეული სისწრაფით შეუტია მტერს, დიდი ზარა- 

ლი მიაყენა და ბრძოლა თავის სასარგებლოდ წარმართა, მაგრამ მალე სურათი შე- 
იცვალა. ოსმალებმა მარჯვედ გამოიყენეს არტილერია, რომელმაც არეულობა შეიტა- 
ნა ეგვიპტელთა რიგებში, ხოლო მათი გადახალისებული კავალერია კვლავ ჩაება 
ბრძოლაში. მამლუქთა მდგომარეობა უკიდურესად გაუარესდა მას შემდებ, რაც გა- 
მომჟღავნდა ჰალაბის ნა'იბის ხაირ ბეგის ღალატი. იგი ეახლა სულთანს და მოახსე- 
ნა, რომ ბრძოლა წაგებული იყო, რის შემდეგაც მიატოვა მამლუქები და ჰალაბისაკენ 
გაემართა. ამავე დროს, გავრცელდა ხმა თითქოს კანსაეჰ ალ-ღავრიმ უბრძანა ჯილბა- 
ნის– რაზმს თაეი აერიდებინა შეტაკებისთვის. ყოველიეე ეს საკმარისი აღმოჩნდა მამ- 
ლუქთა რიგებში საშინელი დაბნეულობის შესატანად და საბოლოოდ დასცა მათი სი- 
მამაცე. ოსმალებმა, რომელთა მარჯვენა ფლანგს მეთაურობდა სინან ფაშა, ხოლო 

მარცხენას თუნუს ფაშა, კარგად ისარგებლეს ვითარებით და სწრაფად გადავიდნენ 
შეტევაზე. მამლუქები, რომლებიც უკვე მხოლოდ თავის გადარჩენაზე ფიქრობდნენ, 
უწესრიგოდ გაიქცნენ. სულთან ალ-ღაერის თავგანწირულ ცდას შეეკავებინა პანიკით 

მოცული რაზმები და ოსმალთა წინააღმდეგ წარემართა ისინი, შედეგი არ მოჰყოლია. 
24 აგვისტოს, ნაშუადღევს, მარჯ დაბიკის ბრძოლა მამლუქთა სრული მარცხით 

დამთავრდა. ეგეიპტელების ზარალი მძიმე იყო: სულთან ალ-ღავრის გარდა, რომელიც 

ბრძოლის ველზე დაეცა” დაიღუპნენ დამასკოს, ტრიპოლის, საფადის და ჰიმსის 
ნა”იბები, რის გამოც სირიის დიდ ნაწილში პროვინციული ადმინისტრაცია პარალიზე- 

ბულ იქნა. ეგვიპტიდან გადმოსულ მამლუქთა შორის განსაკუთრებით დაზარალდა კა- 
რანისას რაზმი. იბნ იასის ცნობით, ბრძოლის ველი მოფენილი იყო დასახიჩრებული 
გვამებით და ამ საშინელების შემყურეს „ბავშვსაც კი გაუთეთრდებოდა თმა, ხოლო 

სისასტიკე რკინასაც გაადნობდა“%Iხა IV85§, II, 48) რადგან მამლუქთა უკან დახევა 

სწრაფად და არაორგანიზებულად ხღებოდა; მათი ბანაკი და ამირების კარეები ოს- 
მალთა ნადავლი გახდა. ფიქრობენ, რომ მარჯ დაბიკზე დაიკარგა ყურანის ერთ-ერთი 
უძეელესი ხელნაწერი (უ.წ. „უსმანისეული ყურანი“), რომელიც მამლუქთა ბანაკში 

ინახებოდა, როგორც წმინდა რელიკვია, მაგრამ ყველაზე დიდი დანაკარგი იყო სირია, 
რომლის შენარჩუნებაზე წაგებული ბრძოლის შემდეგ ფიქრიც არ შეიძლებოდა. სე- 
ლიმ I-ის მიზანს გადაექცია ოსმალეთი ახლო აღმოსავლეთის ძლიერ და ერცელ სა- 

ხელმწიფოდ, ახლა უკვე რეალური პერსპექტივა ჰქონდა (მ. ტიკაძე, იბნ იიასის ცნო- 

ბები ოსმალეთის მიერ სირიის ქალაქების დაჰყრობის შესახებ, 46-58). 
მარჯ დაბიკზე გადარჩენილმა მამლუქთა რაზმებმა, რომელთაც ფეხდაფეხ მისდევ- 

დნენ გამარჯვებული ოსმალები, სცადეს ჰალაბისთვის შეეფარებინათ თავი, მაგრამ მო- 
სახლეობამ და ხაირ ბეგმა, რომელსაც ოსმალთა მხარეს გადასვლა ჰქონდა გადაწყვეტი- 
ლი, ისინი ქალაქშ: არ შეუშეეს. უკვე 1916 წლის 25 აგვისტოს ოსმალთა მოწინავე რაზ- 

მმა იუნუს ფაშა მეთაურობით ჰალაბი ყოეელგვარი წინააღმდეგობის გარეშე დაიკავა,
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რის შემდეგაც ქალაქ ჰამას მიმართულებით გაემართა. ხაირ ბეგმა, რომელიც ამ დროს 
ჰიმსში იმყოფებოდა, მორჩილება გამოუცხადა ოსმალებს და პირადად ეახლა სელიმ I-ს. 

1516 წლის 28 აგეისტოს სელიმ 1 თავისი ჯარის ძირითადი რაზმებით ზეიმით შევი- 
და ჰალაბში. აქ იგი დაეპატრონა იმ ქონებას, რომელიც ეგვიპტის სულთანს და მის მამ- 
ლუქ ამირებს დარჩათ. იბნ იასის გადმოცემით, ოსმალთა სულთანმა ხელთ იგდო ისეთი 

ძვირფასი ნიეთები, რომელთა მსგაესი არც მას და არც მის წინაპრებს თვალით არ ენა- 
ხათ. პირველსავე პარასკევს ქალაქის მეჩეთებში ხუტბა აღავლინეს სელიმ I-ის სახელხე, 
რაც იმას ნიშნავდა, რომ ოსმალთა სულთანი საჯაროდ აცხადებდა პრეტეჩზიას სირია- 
სე. აქვე, მან მიიღო ზოგიერთი მამლუქი ბეგი, აგრეთვე შაფი“იტი, მალიქიტი და ჰანბა- 
ლიტი ყადიები, რომელთაც უსაყვედურა იმ უსამართლობის გამო, რომელსაც ისინი ეგუ- 
ებოდნენ სულთან ალ-ღავრის დროს. მეოთხე, ჰანაფიტი ყაღი დამასკოში გაიქცა. სელიმ 
I-მა განსაკუთრებული „პატივისცემა გამოიჩინა კაიროს “აბასიანთა უკანასკნელი ხალიფა 
ალ-მუთავაქქილ III-ის (914-923/1508-1517, 922/1516 წ. წყვეტით) მიმართ, დაპირდა მას, რომ 
დააბრუნებდა სახალიფოს ძეელ დედაქალაქ ბაღდადში, მაგრამ დაპირება ვერ შეს- 
რულდა, ხალიფა კი ოსმალთა საპატიო ტყვეობაში დარჩა. 

ჰალაბში სელიმ I-მა გაატარა განსაკუთრებული ღონისძიებები, რათა მის მეომ- 
რებს არ გაეძარცეათ ქალაქის მოსახლეობა, და რაც მთავარია, დაცული ყოფილიყო 
ვაჭრობისათვის აუცილებელი პირობები. იტალიელი ნეგოციანტების ცნობებში კმაყო- 
ფილებითაა აღნიშნული ოსმალთა ხელისუფლების ზრუნეა მოსახლეობაზე და ვაჭ- 
რობის წახალისებისთვის გადადგმული ნაბიჯები. სოგიერთი ქურთი და თურქმენი 
ამირების პრივილეგიების აღიარებამ მას საშუალება მისცა აეცილებინა ანტიოსმალუ- 
რი გამოსვლები სირიის ჩრდილოეთით. ჰალაბის პირველ გამგებლად დაინიშნა თურქი 
კარაჯა აჰმად ფაშა დაკავებული ტერიტორიიის შემომტკიცების შემდეგ 116 წლის 
16 სექტემბერს სელიმ I-მა დატოვა ჩრდილოეთ სირია და მოკლე დროში დაიკავა ჰა- 
მა, ჰიმსი და ტრიპოლი (ტარაბულუს შარკ). არც ერთ ქალაქს არ უცდია წინააღდე- 
გობის გაწევა. 28 სექტემბერს ოსმალები უკვე დამასკოს კედლებთან იდგნენ. 

მარჯ დაბიკის ბრძოლის შემდეგ მამლ'ექებს არ ჰქონდათ არც შესაძლებლობა 

და არც სურვილი დაეცვათ სირიის მეორე დიდი ქალაქი, რომელიც მამლუქთა რაზმე- 
ბის თარეშის გამო ანარქიით იყო მოცული. 1516 წლის 9 ოქტომბერს სელიმ 1 დამას- 

კოში შევიდა. ოსმალებს წინააღმდეგობა გაუწია მხოლოდ ციხისთაემა “ალი ბეგ ალ- 

აშრაფმა, რომელიც სიკვდილით დასაჯეს. სელიმ I-მა აქაც არ დაუშვა ქალაქის დარ- 

ბევა და უზრუნველყო ბაზრების ნორმალური ფუნქციონირება. 

დამასკოს დაკავების შემდეგ ფაქტობრივად მთელი სირია ოსმალთა ხელში გადა- 

ვიდა: ქალაქები ბეირუთი, საიდა, ანტიოქია და საფადი უბრძოლველად დამორჩილდნენ 

სელიმ I-ს. ძალის გამოყენება ოსმალებს მოუხდათ მხოლოდ ღაზას (ღაზზა) და იერუსა- 

ლიმის (ალ-კუდს) აღებისას. ყველა აღნიშნულ ქალაქში ოსმალთა გარნიზონები განლაგ- 

დნენ. სელიმ I-მა გადაწყვიტა მშვიდობიანად გადაეჭრა ლიბანის საკითხი, რადგანაც ად- 

ბილობრივ ფეოდალებთან დაპირისპირებას შეეძლო საფრთხე შეექმნა ოსმალებისთვის 

მთელ სირიაში. დამასკოში ყოფნისას სულთანმა პატივით მიიღო ლიბანელი ამირები, და- 

უმტკიცა მათ თავიანთი სამფლობელოები და მცირე გადასახადი დააკისრა. სელიმ I-მა 

შუფის ოლქი გადასცა ამირა კურკუმასსზ ღარბი – ამირა ჯამალ ად-დინს, ხოლო ქის- 

რავანი – ამირა 'ასსაფს C4#ხძ იI-X2გIო #2იძ, 8112ძ გI-5ჩბთ Vგ MI, 113-114). ამიერიდან, იმ 

ერცელ ტერიტორიაზე, რომელიც დღევანდელი სირიის გარდა მოიცავდა ლიბანს, პალეს- 

ტინას, ისქანდარუჩის სანაპიროს (დღ. თურქეთის ნაწილი) და ცნობილი იყო სახელწო- 
დებით ბილად აშ-შამ? მეჩეთებში ხუტბას აღავლენდნენ სელიმ I-ის სახელზე, რაც ოს- 

მალთა სულთნის რელიგიური და პოლიტიკური პრეროგატივების აღიარებას ნიშნაედა. 

სულთანს კარგად ესმოდა სირიის ქალაქების სავაჭრო-სატრანზიტო მნიშვნელობა და 

ყოველმსრიე ცდილობდა მის შენარჩუნებას. უმაღლესი ბრძანებით ბაჟები 20% - დან 5% 

- დე შემცირდა, ყადიებს კი მკაცრად მიეთითათ შარიათის (შარი“ა) ნორმების დაცეის 

აუცილებლობის შესახებ. მოსახლეობა კმაყოფილებით შეხედა გამოძალვისა და ყაჩაღო- 
ბის წინააღმდეგ მიმართულ ღონისძიებებს. მართალია, ბედუინებმა, მამლუქებმა და ად- 
რინდელ ადმინისტრაციასთან დაკავშირებულმა ცალკეულმა პირებმა სცადეს ქვეყნის 
ცხოერებაში დაძაბულობის შეტანა, მაგრამ ახალი რეჟიმისთვის ამას რეალური სა%- 
რთხე არ შეუქმნია. სელიმ I ცდილობდა დაემსახურებინა ისლამისა და მუსლიმების ჭეშ- 
მარიტი მფარველის სახელი, მით უმეტეს, რომ თაეს „ორი წმინდა ქალაქის“ – მექის და
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მედინის მსახურად („ალ-ხადიმ ალ-ჰარამაინ აშ-შარიბაინ“) თელიდა. მან იპილიგრიმა იე- 

რუსალიმში, მოინახულა სუფიზმის ცნობილი იდეოლოგის მუჰიი ად-დინ იბნ ალ-“ არაბის 
საფლავი დამასკოში და იქ მავზოლეუმის აგება ბრძანა? წინა აზიაში მიღწეული წარმა- 
ტების შემდეგ ოსმალთა ყურადღების ცენტრში აღმოჩნდა მეორე დიღი არაბული ქეეყანა 

– ეგვიჰტე. 

2. სულთან სელიმ I-ის ლაშქრობა ეგვიპტეში 
და მამლუქთა სასულთნოს დაცემა 

იმ დროს, როცა სელიმ I სირიის საქმეებით იყო დაკავებული, ეგვიპტეში მამ- 

ლუქები ახალი სულთნის ალ-აშრაჭ ტუმან ბეგის მეთაურობით მომავალი ბრძოლის- 
თვის ემზადებოდნენ. სელიმ I-ის წინადადება ეღიარებინათ ოსმალთა სულთნისადმი 
ვასალური დამოკიდებულება, მამლუქებმა უარყვეს, ტუმან ბეგმა გაითვალისწინა 
მარჯ დაბიკის გაკვეთილი და ენერგიული ზომები მიიღო, გადაახალისა ჯარი, შეიძი- 

ნა არტილერია, საომარ სამზადისში ჩააბა დაქირავებული რაზმები და ბედუინები. 
ეიდრე საომარი მოქმედება ეგვიპტეში გადაინაცვლებდა, ოსმალებმა, რომელთაც 

სინან ფაშა მეთაურობდა, 1516 წლის 2! დეკემბერს პალესტინაში ხან იუნისთან დაა- 
მარცხეს ალ-ღაზალის წინამძღოლობით გაგზავნილი რაზმი. ამის შემდეგ, მათი ძირი- 
თადი ძალები სირიიდან დაიძრნენ, გადალახეს სინას (სინა'ა) ნახევარკუნძული და 
1517 წლის იანვარში ეგვიპტეში შეიჭრნენ. ტუმან ბეგმა შეძლო გაემაგრებინა კაირო, 
მაგრამ სელიმ I-ის მოქმედება უფრო ეფექტური გამოდგა, რადგანაც იგი სარგებლობ- 
და ალ-ღაზალისგან მიღებული ინფორმაციით. 1517 წლის 22 იანვარს (922 წლის 29 
ზუ-ლ-ჰიჯჯა) კაიროს ჩრდილოეთით, რაიდანიასთან (რაიდანიიია) მოხდა გადამწყვეტი 
ბრძოლა, რომელიც მამლუქთა დამარცსებით დამთავრდა. მიუხედავად იმისა, რომ ტუ- 
მან ბეგი და მისი ერთგული მამლუქები თაეგანწირეით იბრძოდნენ, ოსმალებმა შეძ- 
ლეს კაიროს დაკავება, ხოლო გადარჩენილმა მამლუქებმა გაქცევით უშველეს თავს. 
ბრძოლაში დაიღუპა ოსმალთა წარმატების მთავარი ორგანიზატორი სინან ფაშა.!! 

რაიდანიასთან გამარჯვების შემდეგ პირველსაეე პარასკევს სელიმ I მოიხსენიეს კაი- 
როს მეჩეთებში, როგორც „ორი ხმელეთისა და ორი ზღვის პატრონი, ორი ერაყის 

სულთანი, ორი წმინდა ქალაქის მსახური და ძლევამოსილი მეფე“ ოსმალთა ლაშ- 
ქრობის თვითმხილეელ ავტორთა ცნობით, მორწმუნეები სულთანს უწოდებდნენ ,,ალ- 
იმამ ალ-'ადილ“-ს ან „სულტან ალ-ჰარამაინ აშ-შარიჭაინ“-ს („სამართლიანი იმამი,“ 
„ორი წმინდა ქალაქის სულთანი“). 

1517 წლის 29 იანეაოს ტუმან ბეგი მოულოდნელად დაბრუნდა კაიროში და სა- 

თავეში ჩაუდგა აჯანყებას ოსმალთა წინააღმდეგ, მაგრამ კვლავ დამარცხდა. ქალაქის 
მოსახლეობამ და აჯანყებულებმა მძიმე ზარალი განიცადეს. ამის შემდეგ, 1517 წლის 

15 თებერვალს (923 წ. 23 მუჰარრამ-ი) სელიმ I შევიდა კაიროში. რაც შეეხება მამ- 

ლუქთა სულთანს, იგი იძულებული გახდა თავშესაფარი ეძებნა ბედუინებთან ბუჰაი- 

რას რაირნში, მაგრამ ახალი ძალების თავმოყრისა და ბრძოლის გაგრძელების იმედი 

ამოიწურა. ბედუინებმა უფრო ხელსაყრელად ჩათვალეს ოსმალებთან მორიგება და 

ტუმან ბეგი გასცეს. 1517 წლის 15 აპრილს მამლუქთა უკანასკნელი სულთანი ჩამოახ- 
რჩვეს კაიროში ბაბ ზუვაილაზე. 

თავისი ხელისუფლების განმტკიცება ეგვიპტეში სელიმ I-მა მამლუქების დევნით 
დაიწყო: მოსახლეობას დაევალა მათი შეჰყრობა და ოსმალებისთეის ჩაბარება. ად- 

რინდელი მიწათსარგებლობის წესი გაუქმდა, ხოლო დამუშავებული მიწების დიდი 
ნაწილი ვაკფების გარდა, სახელმწიფო ხაზინის განკარგულებაში გადავიდა. მამლუ- 

ქებს ჩამოერთვათ მთელი ქონება, მათ შორის ფიქციურად ვაკფად გამოცხადებული 
სახლები, მაგრამ ეს არ ნიშნავდა რელიგიისთვის შეწირული ქონების ხელყოფას. პი- 
რიქით, ოსმალთა მიერ დაპყრობილ არაბულ ქეეყნებში ვაკფის სახით არსებული მი- 

წების ფონდი შდარჩუნებულ იქნა და გაიზარდა კიდეც. ამას ადასტურებს სხვადას- 

ხვა დროს გაცემული მრავალი სიგელი C„ვაკჭ-ნამე9ე,2 რომელიც მკაფიოდ განსაზ- 

ღვრავს ვაკფია სტატუსს ამა თუ იმ კონკრეტულ შემთხვევაში. როგორც ოსმალთა 
დამკვიდრებამჯე, ისე შემდგომაც, ვაკფის ქონებას განაგებდა ნდობით აღჭურეილი პი- 
რი – მუთავაულლი.ა) სულთნის ბრძანებით განსაკუთრებული ყურადღება დაეთმო ფე-
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ლაჰების ზედმეტი გადასახადებისგან გათავისუფლების საკითხს. ყაღიებს მიეთითათ, 
რომ საჩივრები გულდასმით უნდა განეხილათ მომჩივანთა ინტერესების გათვალისწი- 
ნებით. ეგეიპტიდან გამგზავრების წინ 1517 წლის აგვისტოში სულთანმა გამოსცა პირ- 
ველი „კანუნ-ნამე მისრ“-ი, რომელშიც შეჯამებული იყო ოსმალური რეჟიმის დამყარე- 
ბის შემდეგ ეგვიპტეში მომხდარი (ცვლილებები. ამიერიდან, ქვეყნის გამგებლობა აქ 
მოცემული საკანონმდებლო აქტებით უნდა მომხდარიყო.4 გაუქმდა ყველა უკანოჩო, 

ზედმეტი გადასახადი, დაწესდა კონტროლი ფასებსე. ოსმალებმა სასტიკი ბრძოლა 
დაიწყეს ბედუინების გამანადგურებელ რეიდებთან, მიიღეს ზომები ისლამური მორა- 
ლის და ეთიკური ნორმების მკაცრი დაცვისათეის. ყველა ამ ღონისძიებებს მოჰყვა 
მოსახლეობის მხარდაჭერა და ლოიალობა სელიმ I-ისადმი რომელიც „ღარიბთა 

(დუკარა) მფარველად“ გამოცხადდა. ოსმალთა რეჟიმისადმი ასევე კეთილად იყო გან- 

წყობილი არამუსლიმი მოსახლეობაც. კერძოდ, იუდეველთა თემი, კოჰტების, მარ- 
თლმადიდებლების და სომეხ გრიგორიანელთა ეკლესიები. 

კაიროში ყოფნისას სელიმ I-მა პატივით მიიღო მექის შარიფის (გამგებლის) 

მუჰამმად ალ-ბარაქათის (გარდ. 1525 წ) შევეილი აბუ ნუმაი ( მუჰამმად აბუ ნუმაიი), 
რომელმაც მამის დავალებით სულთანი „ორი წმინდა ქალაქის“ მსახურად გამოაცხა- 
და. თავის მხრივ, სელიმ I-მა აღიარა ჰიჯაზის ტრადიციული ავტონომია და ჰაშიმიან- 
თა უფლება სულთნის სახელით ემართათ ჰიჯაზი. აქედან მოკიდებული, ოსმალთა 
სულთნები ცდილობდნენ შეესრულებინათ საპატიო რელიგიური ვალდებულება, რაც 
შემდეგში მდგომარეობდა: ჰიჯაზის დაცვა ზღვიდან და ხმელეთიდან, პილიგრიმების 
უსაფრთხოების უზრუნველყოფა და მათი მომარაგება წყლითა და სურსათით, ჰიჯა- 
ზის ღარიბებისა და შარიფებისთვის (ე.ი. მოციქულის შთამომავლებისთეის) ყოველ- 
წლიური საქველმოქმედო თანხის გაგზავნა და იქ საკულტო ადგილების და მეჩეთე- 
ბის პატრონობა. ჰიჯახზე ზედამხედველობა დაევალა ეგვიპტის ვალის, რომელსაც 
ემორჩილებოდა ოსმალთა გარნიზონი ჯიდდაში. ეს ქალაქი გახდა ოსმალეთის მთავა- 
რი დასაყრდენი წითელ ზღვაზე და მისი გამგებელი დიდი გაელენით სარგებლობდა. 
სტამბოლი აქტიურად არ ერეოდა მექის საშინაო საქმეებში და შარიფად ამტკიცებდა 
იმ პრეტენდენტს, რომელიც უპირატესობას მიაღწევდა პირველობისთვის ბრიოლაში. 

1517 წლის 10 სექტემბერს სელიმ L ეგეიპტიდან გაემგზავრა, ზამთარი დამასკო- 
ში გაატარა და 1518 წლის თებერვალში სტამბოლში დაბრუნდა. მან თან წაიღო მდი- 
დარი ნადავლი, მათ შორის არაბული ხელნაწერებიც. სულთანს თან ახლდა კაიროს 
“აბასიანთა უკანასკნელი ხალიფა ალ-მუთავაქქილ II (გარდ. კაიროში 950/1543 წ, 
რაც საფუძვლად დაედო უფრო გვიან დამკვიდრებულ აზრს იმის შესახებ, თითქოს 
მან საზეიმოდ გადასცა ხალიფას პრეროგატივები სელიმ I-ს. XVI საუკუნის არაბული 
და თურქული წყაროებით, ეს ფაქტი არ დასტურდება, მაგრამ გასათვალისწინებელია 
ერთი გარემოება: სამხედრო და პოლიტიკური ძლიერება, რომელსაც ოსმალთა სულ- 
თანმა მიაღწია, თავისთავად აყენებდა მას სუნიტური ისლამის სათავეში. თითქმის 
ოთხი საუკუნის მანძილზე ოსმალეთის სულთან-ხალიფას სახელზე ხუტბას აღავლენ- 
დნენ არა მარტო თურქები, არამედ იმპერიაში გაერთიანებული სუნიტი არაბებიც!”. 

ამგვარად, სელიმ I-ის ლაშქრობის შემდეგ 1516-1517 წლებში სირია და ეგვიპტე ოს- 
მალეთის პროვინციებად იქცნენ, მაგრამ ამას არ მოჰყოლია მამლუქთა ინსტიტუტის დამ- 
სობა. სულთანმა მალე შეცვალა თავისი დამოკიდებულება დამარცხებული მეტოქისადმი 
და მამლუქები თავის სამსახურში მიიღო. I517 წლის 31 აგვისტოს (923 წ. 13 შა'ბან-ი), ე.ი. 
კაიროდან წასვლამდე ათი დღით ადრე, სელიმ I-მა ეგვიპტე ჩააბარა მამლუქ ხაირ ბეგს 
(საიდ ად-დინ სა'ირ ბეი) 009VI0 #ჯიIით, 1ი6C Cიძ 0/ (06 MმოIV( §სI8იგL, 134). მართალია, ყო- 
ფილი მონების სამხედრო კასტა გამოეთხოვა თავის ადრინდელ პრივილეგიებს, მაგრამ 
მისი, როგორც სამხედრო ძალის შენარჩუნება, თავისთავად ნიშნავდა დამხობილი რეჟი- 
მის ძირითადი კომპონენტის ჩართეას ოსმალური ეგეიპტის ადმინისტრაციულ სისტემასა 
და პოლიტიკურ ცხოერებაში. ოსმალთა ბატონობის დამდეგს არსებითი ცვლილება არც 
ქვეყნის სახელმწიფოებრივ მოწყობას განუცდია: ზემო ეგვიპტე ბედუინთა ტომების შეი- 
ხებს დაექვემდებარა, ხოლო ქვემო და შუა ეგეიპტეში ხელისუფლების წარმომადგენლები 
გახდნენ ის მამლუქები (ქაშიფები) რომლებმაც ერთგულება გამოუცხადეს ოსმალებს. 
მათ შორის პირეელი იყო ხაირ ბეგი, რომელიც გახდა ოსმალთა სულთნის ნაცვალი 
(ნა'იბ-იე0) ტიტულით მალიქ ალ-უმარა” მამლუქებმა დაკარგეს იკტა (იკტა“, მაგრამ სამ- 
ხედრო საქმე კვლავ დარჩა მათ პროფესიად. ყოფილი მონების გამოყენება ამ სფერო მი
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იმდენად იყო გავრცელებული ისლამურ ქვეყნებში, მათ შორის ოსმალეთშიც, რომ ზოგი- 
ერთი მკვლევარი ე.წ. „სამხედრო მონების“ ინსტიტუტის არსებობასეც მიუთითებს. აქე- 
დან გამომდინარე, ეგვიპტელ მამლუქთა დაბრუნება სამხედრო სფეროში, თავისთავად, 
განსაკუთრებულ მოვლენას არ წარმოადგენდა, მაგრამ საყურადღებოა სხეა გარემოება: 
ეგვიპტის ეიალეთი გამოირჩეოდა იმპერიის დანარჩენი პროვინციებისგან იმით, რომ აქ, 
ოსმალური სამხედრო-ადმინისტრაციული სისტემა გაერთიანდა მანამადე არსებულ მამ- 
ლუქთა სასულთნოს ისტიტუტებთან. 

უკვე სელიმ I-ის დროს მამლუქები შევიდნენ ე.წ. „ჩერქესების რაზმში“ (,,ჯა- 
მაათ აშ-შარაქისა“)# როგორც ჩანს, სელიმ I-მა გაითვალისწინა ის გარემოება, რომ 
თურქულენოვანი, სუნიტი მამლუქები კარგი მეომრები იყვნენ და შეიძლებოდა მათი 
გამოყენება არა მარტო სამხედრო საქმეში, არამედ ადმინისტრაციაშიც. უცვლელი 
დარჩა მამლუქთა ყიდვის, წვრთნისა და დაწინაურების ტრადიცია. 

ეგვიპტის ოსმალიზაციის ნიშნები შესამჩნევი იყო პირველ რიგში სასამართლო 
სისტემაში. სირია-ეგვიპტის დაპყრობამდე ოსმალეთს ყავდა ორი მთავარი ყადი (კაღდი 

ალ-'ასქარ) ერთი განაგებდა რუმელიის, ე.ი. იმპერიის ევროპული ნაწილის საქმეებს, 
მეორე კი ანატოლიის მთავარ მოსამართლედ ითვლებოდა. რუმელიის ყადი ალ-“ასქა- 
რი უფრო მაღალი რანგისა იყო და ხშირად შეიხ ალ-ისლამის (დიდი მუფთის) თანამ- 
დებობას იკავებდა. ჩალდირანთან გამარჯვების შემდეგ სელიმ I-მა დანიშნა მესამე 
ყადი ალ-ასქარი დიარბაქირში. მაგრამ სირია-ეგვიპტის შემოერთების შემდეგ ეს თა- 
ნამდებობა გაუქმდა. არაბული პროვინციების სასამართლო სისტემა ისევ ანატოლიის 
ყადი ალ-ასქარს დაექვემდებარა, ხოლო ეგვიპტეში დაინიშნა ოფიციალური ანუ ჰანა- 
ფიტური მაზჰაბის მთავარი ყადი. სულთან სულაიმან კანუნის დროს გავლენიანი შეის 
ალ-ისლამის აბუსუუდ ეფენდის (1545-1574) მოთხოვნით პროვინციების მთავარი ყადიე- 
ბის დანიშვნა მის პრეროგატივად გამოცხადდა, რაც პრაქტიკაში დამკეიდრდა. ამიე- 
რიდან, ანატოლიის ყადი ალ-'ასქარს შეეძლო დაემტკიცებინა მხოლოდ დაბალი რან- 
გის ყადიები, რომელთაც პროვინციების მთავარი ყადიები წარადგენდნენ. ყველა არა- 
ბული პროვინციის მთავარი ყადი ჰანაფიტურ მაზჰაბს ეკუთვნოდა, თუმცა შარიათის 
სასამართლო სისტემაში სხვა სუნიტური მაზჰაბის ყადიებიც იყვნენ ჩართული. 

მამლუქთა დაბრუნებამ ასპარეზსე გამოიწვია ოსმალო ჯარისკაცების აშკარა უკ- 
მაყოფილება. ისინი მოითხოვდნენ ხაირ ბეგისგან მამლუქებზე მეტ ხელფასს ან სტამ- 
ბოლში დაბრუნებას. მას შემდეგ, რაც სელიმ I სირიიდან წავიდა, კაიროს ქუჩებში დაიწ- 
ყო შეტაკებები მამლუქებსა და იენიჩრებს შორის, რასაც მსხვერპლი მოსდეედა. გაბორო- 
ტებული იენიჩრები თავს ესხმოდნენ ქალაქის მოსახლეობას, არ იცაედნენ ”შარიათს, ძა- 
ლადობას მიმართავდნენ გოგონებისა და ბიჭების მიმართ და ხშირად წარმოადგენდნენ 

ბრბოს, სადაც ძნელი იყო მეთაურისა და რიგითი ჯარისკაცის გარჩეეა. დაპირისპირება 
იენიჩრებსა და მამლუქებს შორის გაგრძელდა სულთან სულაიმან კანუნის დროსაც, მაგ- 
რამ ახლა ვითარება მამლუქთა სასარგებლოდ შეიცვალა კაიროშიც და სტამბოლშიც. 
ახალ სულთანს არ დაუმალავს თავისი გაკვირვება იმის გამო, რომ მისმა მამამ სიკვდი- 
ლით დასაჯა მრავალი გამოჩენილი მამლუქი. თუ მაჩამდე, ოსმალო ყადი თავს უფლებას 
აძლევდა ქედმაღლურად მიემართა მამლუქებისთვის, ახლა, იძულებული გახდა ისინი 

„ბატონებად" („აღავათ“) ეღიარებინა. მიუხედავად ამისა, განსხვავება მამლუქებსა და იე- 
ნიჩრებს შორის დარჩა და იგი მარტო გარეგნობით ან ჩაცმულობით არ გამოიხატებოდა. 

მალე იენიჩრები დარწმუნდნენ. რომ მათთვის ეგეიპტეში სამსახური და მამლუქებთან თა- 
ნამშრომლობა უფრო მომგებიანი იყო, ვიდრე სტამბოლში დაბრუნება, მით უმეტეს, რომ 

ბევრი მათგანი აკრძალვის მიუხედავად ეგვიპტელ ქალზე ქორწინდებოდა (M. VVIიI6-, 166 
C-606(060C 0I 1106 M8იი!0M§ (01ICMVI06 06 Cღ(ხითგი C0ი0V0656 90-10!). 

ხაირ ბეგის გარდაცვალების შემდეგ 1522 წელს ეგვიპტის ეალიდ დანიშნულ 

მუსტაფა ფაშას მოუხდა ბრძოლა პირველ ანტიოსმალურ აჯანყებასთან, რომელსაც 

სათავეში ედგნენ ალ-ბაჰნასას და ფაიუმის ქაშიფი – ჯაჩიმ ას-საიჭი და ღარბიას ქა- 
შიფი ინალი. ოსმალები სასტიკად გაუსწორდნენ ამბოხებულ მამლუქებსა და ბედუი- 

ნებს. იმავე 1523 წელს ეგვიპტის ვალიდ სულთანმა დანიშნა აჰმად ფაშა, რომელმაც 
მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა ოსმალთა მიერ კუნძულ როდოსის დაპყრობაში 
(1522 წ. დეკემბერი). ეგვიპტის ახალმა გამგებელმა ადეილად გამონახა საერთო ენა 
მამლუქებთან და ბედუინებთან, განუდგა ოსმალეთს და სცადა მამლუქთა სასულ- 

თნოს აღდგენა, მაგრამ მოსახლეობამ მისი ამბიციები არ გაიზიარა. უფრო მეტიც, კა” 
იროში დაიწყო გამოსვლები აჰმად ფაშას წინააღმდებ. I524 წლის 23 თებერვალს მე-
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ამბოხე ფაშას, რომელმაც მიიღო ლაკაბი „ალ-ხა'ინ“ („მოღალატე“) თაეს დაესხნენ 

აბანოში, მაგრამ მან შეძლო გაქცევა და თავის მოკავშირე ბედუინებს შეაფარა თავი 
შარკიაში. აქ იგი ცდილობდა მომხრეების შეგროეებას. ჰპირდებოდა ბედუინებს, რომ 
გამარჯვების შემდეგ უფლებას მისცემდა გაეძარცეათ კაირო ჯა სამი წლით გაათავი- 
სუფლებდა გადასახადისგან. ამასობაში, კაიროს სამხედრო რაზმებმა, რომელთაც 
მამლუქებიც შეუერთდნენ, მეთაურად აირჩიეს ვინმე ჯანიმ ალ-ჰამზავი. ამავე დროს, 

მოვიდა ცნობა იმის შესახებ, რომ ალექსანდრიიღან კაიროსაკენ დაიძრა იენიჩართა 
ჯარი. გადამწყვეტ ღროს ბედუინებმა მიატოვეს ამბოხებული ფაშა. რომელიც გაქცე- 
ვის მცდელობისას მოკლეს 1524 წლის 6 მარტს. 1525 წელს ეგეიპტეში ჩავიდა ს'ულ- 
თნის ფავორიტი, დიდი ვეზირი იბრაჰიმ ფაშა, რომელმაც რეპრესიებს მიმართა ბედუი- 

ნებისა და მამლუქების წინააღმდეგ, რის შემდეგაც ოსმალთა ხელისუფლება აღდგა 
და XVI საუკუნის დამლევამდე მას სერიოზული დაბრკოლებები არ ”შეხვედღრია. 

იბრაპიმ ფაშამ ეგვიპტეში სულ რამდენიმე კეირა დაჰყო და ქვეყანას დაუტოვა 
„კანუნ-ნამე“ რომელიც ორი ძირითადი ნაწილისგან შედგებოდა: პირველ ნაწილში ლა- 
პარაკი იყო ეგეიპტეში განლაგებული სამხედრო კორპუსების როლისა ღა მოვალეობის 
შესახებ, ხოლო მეორე მოიცავდა ადმინისტრაციული მოწყობისა და მართვა-გამგებლო- 
ბის საკითხებს. მისი ავტორი იყო სულთანი სულეიმანი (50CVთ8ი, აჩ სულეიმან კანუნი, 

1520-1566), ოსმალეთის გამოჩენილი მოღვაწე და კანონმდებელი, რომელიც სულეიმან 
ბრწყინვალის სახელითაცაა ცნობილი. სწორედ მის დროს დაიწყო ეგვიპტის ოსმალიზა- 
ციის პროცესი, თუმცა იმპერიის სხვა პროვინციებისგან განსხვავებით, ოსმალურ-თურქულ- 
მა სამხედრო ფეოდალურმა სისტემამ ამ არაბულ ქვეყანაში მტკიცედ ეერ მოიკიდა ფეხი. 

სირია და ეგვიპტე ყოველთვის განსაკუთრებულ როლს ასრულებდნენ არაბულ 
სამყაროში. პოლიტიკური, ეკონომიკური და არაბულ-მუსლიმური ციეილიზაციის თვალ- 
საზრისით, ამ ორი ქვეყნის გავლენა გრცელდებოდა ერთი მხრივ ჩრდილოეთ აფრიკის 
ვრცელ რეგიონზე, მეორე მხრივ კი მთელ წინა აზიაზე და ჰიჯაზზე. სირია-ეგვიპტის 
შესვლამ ოსმალეთის იმპერიაში ფაქტობრივად გადაწყეიტა არაბული სამყაროს ბედი და 
გააძლიერა თურქების მიერ შექმნილი სახელმწიფოს ისლამური ხასიათი. არაბულ ქვეყ- 
ნებში, ჯერ სირიასა და ეგვიპტეში, ხოლო შემდეგ სხვა არაბულ პროვინციებში XVI სა- 
უკუნეში დაინერგა ოსმალური სამხედრო-ადმინისტრაციული სისტემა, რომელიც მიუხე- 
დავად მრავალი სპეციფიკური თავისებურებისა, საერთო ნიშნებითაც ხასიათდებოდა. 

მთავარი ადმინისტრაციული ერთეული, რომელიც ტიპიური იყო ოსმალეთისთვის 

და არაბულ ქვეყნებშიც შეიქმნა, ცნობილია რამდენიმე სახელწოდებით: ეიალეთი (2I8I-§ 

არაბ. იიალა), საბეგლარბეგო ან საფაშო (თურქჭ იმ§მII), უფრო გვინ კი ვილაიეთი 
(ვილაია+ საჭიროა შეენიშნოთ, რომ ოსმალეთში XVI საუკუნის შუა წლებამდე „პროვინ- 
ციის“ ან „ოლქის“ აღსანიშნავად რამდენიმე ტერმინი გამოიყენებოდა, XVI საუკუნის მე- 

ორე ნახევარში კი თითოეულმა მათგანმა კონკრეტული შინაარსი მიიღო. აქედან მოკიდე- 

ბული, ეიალეთი ან საფაშო იყო უმაღლესი სამხედრო-ადმინისტრაციული ერთეული ხე- 

ლისუფლების მიერ ჩატარებულ რეფორმებამდე (თანზიმათ),” ე.ი. 1866 წლამდე, ვიდრე 

მას საბოლოოდ ვილაიეთი შეცელიდა. ეიალეთი, როგორც წესი, აერთიანებდა სანჯაყებს 
(სანჯაკ, მრ. სანაჯიკ) ან ლივას (ლივა/ მრ. ალვიია), რომელიც თაეის მხრიე კადა”ად 
(კადა”, მრ. აკდიია), შემდეგ ნაჰიებად (ნაჰიია, მრ. ნავაჰ, ნაჰიიათ) იყოფოდა, ნაჰიაში კი 

რამდენიმე სოფელი შედიოდა. თითოეული ეიალეთის სათავეში იდგა სულთნის მიერ და- 
ნიშნული მაღალი რანგის მოხელე ეალი (ვალი, მრ. ვულათ), რომელიც სამი რანგისა 
შეიძლებოდა ყოფილიყო: ერთთუღიანი, ორთუღიანი და სამთუღიანი.# როგორც წესი, და- 
მასკოსა და კაიროში ამ თანამდებობაზე სულთნები ნიშნავდნენ მაღალი რანგის სამთუ- 
ღიან ფაშას, რომელიც „ვაზირ ფაშად“არაბ. „ვაზირ ბაშა“) იწოდებოდა, თუმცა მისი ავ- 
ტორიტეტი მაინც დამოკიდებული იყო ეიალეთის სიძლიერეზე და ვალის პირად თვისე- 
ბებზე. მართალია, პროეინციის გამგებელი ერთი წლით ინიშნებოდა, მაგრამ მას შეეძლო 
რამდენიმე წლით შეენარჩუნებინა თანამდებობა. ვალი ხელმძღვანელობდა პროვინციის 
ადმინისტრაციას, რომელიც მუშაობდა მის რეზიდენციაში (სარაია ალ-პჰუქმ), ეიალეთის 

მაღალ მოხელედ ითვლებოდა მუთასალიმი (მუთასალლიმ), მუთასარიფი (მუთასარრიჭ) 
ან ვალის ქათსუდა,7? რომელიც აუცილებლობის შემთხევევაში დროებით ვალის მოვალე- 
ობას ასრულებდა. სანჯაყებს განაგებდნენ სანჯაყ-ბეგები, რომელთაც ეალი ან ზოგჯერ 
სულთანი ნიშნავდა. პროვინციის სათათბირო ორგანოდ ითვლებოდა დიეანი (დიოვან)2მ 
რომელშიც შედიოდნენ დიდი მოხელეეები და პროვინციის გავლენიანი პირები – ა'იანები
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(აიან) კერძოდ: მთავარი საფინანსო მოხელე – დავთარდარი (დადთარდარ, თურქ. 

დერთერდარ/! ან მუჰასილი, მთავარი ყადი, მუფთი, პოლიციისა და სამხედრო რაზმების 
მეთაურები, მაღალი რანგის რელიგიური ავტორიტეტები ('ალიმები) და ბოლოს, ვაჭარ- 
ხელოსანთა გაერთიანებების წარმომადგენლები. დივანის სხდომაზე ვალი იღებდა ინ- 
ფორმაციას ამა თუ იმ საკითხზე, ისმენდა სხვების მოსაზრებებს, მაგრამ საბილოო გა- 

დაწყვეტილება მას ეკუთვნოდა. 
ოსმალეთის პროვინციული ადმინისტრაცია სირიასა და ეგვიპტეში ისეეე, რო- 

გორც სხვა ეიალეთებში, საზოგადოებრივი წესრიგის დაცვას, ფისკალური ვალდებუ- 
ლების შესრულებას და გარედან მომდინარე საფრთხის აღკვეთას უზრუნველყოფდა 
სამხედრო ძალით, რომელსაც სხვადასხვა ქვეითი და ცხენოსანი რაზმები ქმნიდნენ. 
ეიალეთის სუსტად ცენტრალიზებული მართვა-გამგებლობა და პროვინციული მოხე- 
ლეების ფუნქციების არასაკმარისი გამიჯენა, აბრკოლებდა ადმინისტრაციის ფუნქცი- 
ონირებას. მკეეთრად არ იყო გაყოფილი აღმასრულებელი და სასამართლო, სამხედ- 
რო და ადმინისტრაციული, სასულიერო და საერო ხელისუფლება. ვალი სარგებლობ- 
და არა მარტო სამხედრო-ადმინისტრაციული, არამედ საპოლიციო, საფინანსო, სასა- 
მართლო და სადამსჯელო ფუნქციებითაც. ბაზრებსა და საბაჟოებზე ზედამხედველო- 
ბას ანხორციელებდნენ ვალი, დავთარდარი, ყადი, მუჰთასიბი, ზოგჯერ კი ადგილობ- 
რივ იენიჩართა მეთაური – აღა22 პროვინციული მოხელეების ფუნქციების ასეთი დუბ- 
ლირება ცენტრალური ხელისუფლების შესუსტების დროს აძლიერებდა კორუფციას 
და სოციალური გამოსელების მიზეზიც ხდებოდა. 

ეინაიდან, ოსმალთა ბატონობის ხასიათი და სიმტკიცე ყეელა ეიალეთში ერთნაირი 
არ იყო, მათ ორ კატეგორიად ყოფდნენ: პირველ ჯგუფს ეკუთვნოდნენ „სალიანეს (ეი. 

წლიური შემოსავლის) არამქონე“ (თურქ. ,5მIV8იC5I(7) და მეორეს „სალიიანეს მქონე“ 

(თურქ. „5მMბინI"") ეიალეთები. „სალიითანეს არამქონედ“ ითვლებოდა ისეთი ეიალეთი, რო- 
მელშიც სრული სახით იყო წარმოდგენილი ოსმალური ფეოდალიზმისთეის ტიპიური მი- 
წათსარგებლობის ინსტიტუტი, რაც თავისთავად გულისხმობდა თიმარების, ზეამეთების 
და სასების არსებობას და ნიშნავდა იმპერიისთვის სასიცოცხლოდ აუცილებელი სამ- 
ხედრო-ლენური (თიმარული) სისტემის დაჭკეიდრებას (იხ. თაეი III), ასეთ ეიალეთებში 
ფეხს იკიდებდა ოსმალური, სოციალური და პოლიტიკური სისტემა, ხოლო ოსმალიზაცი- 
ის პროცესისთეის ნაყოფიერი ნიადაგი იქმნებოდა. სახელმწიფოს ხასიათიდან გამომდინა- 

რე, უფრო ტიპიური სწორედ „სალიიანეს არმქონე“ ეიალეთები იყო. რაც შეეხება 
„სალიიანეს მქონე“ ეიალეთებს, როგორც წესი, ისინი არ იყოფოდნენ სანჯაყებად, გამ- 

გებლები მათ მულქის საფუძეელზე ფლობდნენ და ნახევრად დამოუკიდებელნი იყენენ. 
„სალიიანეს მქონე“ პროვინციებიდან ყოველწლიური გადასახადის (ხარკის) ნაწილი იგ- 

ზავნებოდა სახელმწიფო ხაზინაში, ხოლო მეორე ნაწილი რჩებოდა ადგილობრივი გამ- 
გებლის (ვალის) განკარგულებაში ეიალეთის სამხედრო რაზმების და ადმინისტრაციის 
შესანახად (მ. სვანიძე, ოსმალეთის ისტორია (XIV-XVI სს), თბ. 1999, 175-176) არაბული 
ქვეყნებიდან ასეთ ეიალეთებს ეკუთვნოდა ეგეიპტე, ხოლო „სალიიანეს არმქონედ“ ით- 

ვლებოდა სირია ოსმალთა დაპყრობების დამთავრების შემდეგ ეგვიპტის გარდა 
„სალიიანეს მქონე“ ეიალეთები გახდნენ იემენი, ჰაბეში (დღ. ირითრიია), ბაღდადი, ბასრა, 

ალ-ჰასა, ალჟირი, თუნისი და დასავლეთ ტრიპოლი (#1. Iი21CIM, CV/216L – CL, M.ტძ.), 

ოსმალეთი დიდი მუსლიმური სახელმწიფოების მემკვიდრე იყო. რაც იმას ნიშ- 
ნავს, რომ მიწისმვლობელობის წესი და საგადასახადო სისტემა, რომელმაც იმპერია- 

ში მოიკიდა ფები, ახლო აღმოსავლეთში კარგად ცნობილ ინსტიტუტებსა და გამოც- 

დილებას ემყარებოდა. თეორიულად, მიწების დიდი ნაწილი სახელმწიფოს ხელში 
დარჩა (მამლაქათი, მირი) და მას სულთანი განკარგავდა. იმპერიის სხვადასხვა პრო- 

ვინციაში დასამუშავებლად ვარგისი მიწების ერთი ნაწილი გადავიდა სულთნისა და 
მისი ოჯახის წევრების, აგრეთვე დიდი სახელმწიფო მოხელეების დროებით მფლობე- 
ლობაში ხასების (ხასს) სახით. ასეთი საკარგავის მფლობელის წლიური შემოსავალი 
აღემატებოდა 100 ათას ახჩას7. თიმარის მფლობელი – თიმარიოტი (თიმარჯი) იღებ- 

და 20 ათასიდან თითქმის 100 ათასამდე ახჩას. სამხედრო ლენის მფლობელებს, რო- 
მელთაც სიფაპიებსაც უწოდებდნენ, ევალებოდათ სამხედრო სამსახური და მათი უფ- 
ლებები საკარგავებზე სწორედ ამ მოვალეობის შესრულებით განისაზღვრებოდა. მი- 

წების დიდი ნაწილი კვლავ რჩებოდა რელიგიის წარმომადგენელთა განკარგულებაში
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ვაკფის სახით. რაც შეეხება მულქის კატეგორიის მიწებს, მათი მოცულობა არ იყო 
დიდი და სტატუსიც არსებითად არ შეცვლილა. მუსლიმურ ტრადიციას ემყარებოდა 
საგადასახადო სისტემაც: შენარჩუნებულ იქნა კარგად ცნობილი ხარაჯი, ჯიზია, “უშ- 
რი და ზაქათი, თუმცა მათ გარკვეული სახეცელილება განიცადეს. შარიათით რეგ- 
ლამენტირებული გადასახადების გარდა გაჩნდა უამრავი დამატებითი გადასახადი, 
რომელსაც კრეფდნენ სხეადასხვა რეგიონებში, ხშირად ადაილობრივი ხელისუფლე- 
ბის ინიციატივით (მ. სვანიძე, ოსმალეთის ისტორია (XIV-XVI სს.), 91-98). 

ამგეარად, ოსმალურ ადმინისტრაციულ სისტემას საზოგადოების სოციალურ 
სტრუქტურაში არსებითი ცვლილება არ შემოუტანია. ცნობილი თურქი ისტორიკოსის 
პალილ ინალჯიკის აზრით, მოხდა „არსებულ ურთიერთობათა და კლასთა შეთავსება 

ოსმალურ ინსტიტუტებთან“II.Iი9ICIM, CL(იოვი ოXIი0ძ5§ ი! Cიიძს6% 103). ახალ ხელისუჟ- 

ლებას ასევე არ შეუცვლია არამუსლიმების სტატუსი, რომელიც ტრადიციელ უფლე- 
ბამოსილებათა აღიარებას და ვალდებულებათა შენარჩუნებას ნიშჩაედა. როგორც 
მუსლიმი, ასეკე არამუსლიმი მოსახლეობა, ოსმალურ მართვა-გამგებლობას, მიწათ- 
მფლობელობის წესს და ადმინისტრციულ სისტემას არ მიიჩნევდა უცხო მოვლენად 
და მას კელავ შარიათთან შესაბამისობით აფასებდა. 

XVII-XVIII საუკუნეებში ოსმალეთის იმპერიის სამხედრო ძლიერების დაქვეითე- 
ბას მოჰყეა არაბულ პროვინციებში ცენტრიდანული ძალების გააქტიურება. ანტიოსმა- 
ლური მოძრაობა სეპარატისტულ ხასიათს ატარებდა ან პროვოცირებული იყო ადგი- 
ლობრივი ხელისუფლების ფისკალური პოლიტიკით, მაგრამ იგი, როგორც წესი, არ 
იყო მიმართული ოსმალეთის სულთნის წინააღმდებ, რასაც თავისი მიზეზი ჰქონდა: 
არაბულ ქვეყნებში ისლამური ინსტიტუტები დომინირებდნენ საზოგადოებრივი ცხოვ- 
რების ყეელა სფეროში, რაც თავისთავად სუნიტ არაბებსა და თურქებს აერთიანებდა 
ერთ, მუსლიმურ თემში. ამ ორი ხალხის თანაცხოვრების რელიგიურ და სამართლებ- 
რიე ფუნდამენტს ქმნიდა ისლამი, ხოლო უმაღლეს ავტორიტეტად აღიარებული იყო 
ოსმალეთის სულოანი-ხალიფა. აქედან გამომდინარე, ყოველგვარი მოქმედება მიმარ- 
თული სულთნის წინააღმდეგ, უკანონოდ და გაუმართლებლად ითვლებოდა. 

როგორც ტიპიურ მუსლიმურ სახელმწიფოში, ოსმალეთის იმპერიაში მაღალი 
სოციალური სტატუსის მოსაპოვებლად არსებობდა სამი გზა: „ტარიკ-ი საიჭ“ – სამ- 
ხედრო-ადმინისტრაციული კარიერისთვის, „ტარიკ-ი კალამ“ – ბიუროკრატიულ აპა- 
რატში მოსახვედრად და „ტარიკ-ი 'ილმ“ – რელიგიურ, ე.ი. ისლამურ ინსტიტუტებში 

(განათლება, მეცნიერება, სასამართლო) მოღვაწეობისათვის. ე.წ. „კალმის ხალხის“ 

Cაპლ ალ-კალამ') გაიგივება “ალიმებთან (“პლიმ, მრ. “ულამა”) გაუმართლებელია, ვი- 

ნაიდან პირეელი ტერმინი მოიცაეს ძირითადად სახელმწიფო ბიუროკრატიასთან და- 

კავშირებულ სოციალურ ფენას და არა ისლამური ინსტიტუტების მრავალრიცხოვან 

წარმომადგენლებს. “ალიმები განასახიერებდნენ შუა საუკუნეების ინტელიგენციას და 

ქმნიდნენ ინტელექტუალურ ელიტას, რომელიც „აჰლ ალ-ილმის“ სახელითაა ცნობი- 

ლი. როგორც წესი, ქორწინება ხდებოდა ერთი სოციალური ჯგუფების შიგნით (სამ- 

ხედროები, “'ალიმები, ეაჭრები, ხელოსნები, ფელაჰები), რაც ხელს უწყობდა შინაგან 

კონსოლიდაციას. მამლუქი ბეგებიც ამ თვალსაზრისით გამონაკლისს არ წარმოად- 

გენდნენ (#.L. 21-59”VII M980§0(, MმთM28C 1ი I216 C10M16ი(ჩ-ინი(სს/ ნთ/ის 283-289). 

ოსმალეთის იმპერიაში გაერთიანებული არაბული პროვინციების მდგომარეობა და 

სტატუსი XVI საუკუნეში ერთნაირი არ ყოფილა, უფრო გეიან კი განსხვავება უფრო მე- 
სამინევი გახდა. აქედან გამომდინარე, მკვლევართა თვალსაწიერში ხვდება არა ერთიანი 
არაბული სამყარო, როგორც იმპერიის გან'ეყოფელი ნაწილი, არამედ ცალკეული არაბუ- 

ლი ქეეყანა ან რეგიონი როგორც საერთო, ისე განსხვავებული ნიშნებითა და ხასიათით. 
არაბული პროვინციები, რომლებიც XVII საუკუნის მეორე ნახევარში იმპერიის მთელი 
ტერიტორიის 40 პროცენტს შეადგენდნენ, წარმოდგენილი იყვნენ შემდეგი ეიალეთებით: 
დამასკო, ჰალაბი, ტრიპოლი (ტარაბულუს შარკ), საიდა, ალ-ჰასა (ალ-ლაპჰსა), ბადდადი, 
ბასრა, მოსული, რაკკა, ეგეიპტე, ლიბიის ტრიპოლი, თუნისი და ალუირი (ჯაზა'ირ-ი 

ღარბ). გარკვეული ავტონომიური უფლებებით სარგებლობდა ჰიჯაზი. ამ ეიალეთების 
ერთი ნაწილი თითქმის ოთხი საუკუნის მანძილზე დარჩა ოსმალეთის იმპერიის პროვინ- 
ციად, მეორემ ადრე მიაღწია დამოუკიდებლობას და მხოლოდ ფორმალურად აღიარებდა 
სულთნის ხელისუფლებას. ოსმალეთის ბრძოლა არაბულ ქვეყნებში თავისი პოზიციების 
შენარჩუნებისა და განმტკიცებისოთეის გაგრძელდა ოთხი საუკუნე და საბოლოოდ მხო- 
ლოდ პირველი მსოფლიო ომის დროს დამთავრდა.
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თავი II 

ეგვიპტე XVII-XVIII საუკუნეებში 

1. ოსმალთა გამგებლობა ეგვიპტეში 

XVI საუკუნიდან მოკიდებული ეგვიპტეს, როგორც ოსმალეთის ერთ-ერთ პრო- 
ვინციას (ეიალეთს, საფაშოს, თურქ. LVბII-I MI§V), მართავდა სულთნის მიერ დანიშნუ- 
ლი უმაღლესი საზხედრო და სამოქალაქო მოხელე – ვალი (ბეგლარბეგი), რომელიც 
ეეზირის რანგისა იყო. 1524 წლის „ეგეიპტის კანუნ-ნამეს“ მიხედვით, ვალი ერთი 
წლით ინიშნებოდა, მაგრამ ეს წესი ხშირად ირღვეოდა: იყო შემთხვევა, როცა ქვეყა- 
ნას მართავდა ერთი ვალი 1) წლის მანძილზე (მაგ. დავულ ფაშა, 1538-1549). ვალის 
უნდა უზრუნველეყო სრული წესრიგი საფაშოში და დროულად გაეგზავნა სტამბოლ- 
ში წლიური გადასახადი – ირსალიე (ირსალიიიე ან მალ-ი ირსალიიიე), რომელიც 
თავდაპირველად შეადგენდა I6 მლ. ფარას,72 მაგრამ XVII-XVIII საუკუნეებში 20-30 
მლ. ფარამდე გაიზარდა. იმ შემთხვევაში, თუ გადასახადი, კერძოდ პროვიანტი (ხორ- 
ბალი, ბრინჯი, შაქარი და სხეა) გაიგზავნებოდა ხმელეთით, მას იცავდა შეიარაღებუ- 
ლი რაზმი სულ ცოტა 500 კაცის შემადგენლობით. ვალის უნდა აღმოეჩინა სამხედრო 
დახმარება სულთნისთვის იმპერიის სხვადასხვა რეგიონში თუ ეს საჭიროდ იქნებოდა 
მიჩნეული. 

არსებული წესის მიხედვით, ვალი ნიშნაედა თავის მოადგილეს – ქათხუდას 
სანჯაყ-ბეგის რანგით. თანდათანობით ეს თანამდებობა უმნიშენელო გახდა, ბოლოს 
კი XVIII საუკუნეში ფაქტობრივად აღარ არსებობდა. იმ შემთხეევაში, თუ ვალის გა- 
დააყენებდნენ, რაც ხშირად ხდებოდა, ახალი ვალის დანიშვნამდე და კაიროში მის- 
ელამდე ქეეყანას მართავდა კაიმაკამი (კა”იმ-მაკამ) თავდაპირველად კაიმაკამის მოვა- 
ლეობა ეკისრებოდა მთავარ ყადის ან დავთარდარს, მაგრამ შემდეგ ეს თანამდებობა 
მამლუქი ბეგების ხელში გადავიდა. 

მნიშვნელოვან როლს ეგვიპტის პოლიტიკურ ცხოვრებაში ასრულებდნენ სამხედ- 
რო კორპუსები (არაბ. უჯაკ), რომელთა რაოდენობა სელიმ I-ის დროს ექვსს აღწევ- 
და, შემდეგ კი მათ შეუერთდა მეშვიდე – ჩერქეზების კორპუსი. თითოეულ მათგანს 
მეთაურობდა აღა და მისი მოადგილე ქათხუდა. განსაკუთრებული გავლენით სარგებ- 
ლობდნენ იენიჩრების (ინქიშარი, მრ. ინქიშარიიია)? რაზმები, კერძოდ მუსთაჰფიზან 

(მცველები), რომლებიც კაიროს და სხეა დიდ ქალაქებს იცავდნენ, აგრეთეე “აზაბთა 

ქეეითი, თუფენქჯის (თურქ. 1აჩიი)) და გიონიულლუს (თურქ. CმისIIს) რაზმი, რომე- 

ლიც ძირითადად ქართული წარმომავლობის ჯარისკაცებისგან შედგებოდა. გადასახა- 
დების აკრეფისას იყენებდნენ ჩავუშებს (ალ-ჯავვუშან) სულთნის პრივილეგირებულ 
რაზმებს შორის გამოირჩეოდა ალ-მუთაფარიკა, რომელიც იცაედა საზღვაო ქალაქებს 
ალექსანდრიას, როზეტას და სუეცს. ხშირად იენიჩრები საპოლიციო ფუნქციებსაც 
ითავსებდნენ სპეციალური მოხელის ვალი-აღას მეთაურობით. უკვე XVI საუკუნეში 

გამოიკვეთა განსხვავება ეგეიპტეში დამკვიდრებულ იენიჩრებს (თურქ. MVს ძსIIგI) და 

საიმპერიო იენიჩრების რაზმებს (თურქ. დგის ძსII2-) შორის, რომლებსაც იმპერიის 

სხეადასხვა პროვინციაში უხდებოდათ სამსახური. 
ოსმალთა დამკვიდრების შემდეგ სასამართლო საქმეს ეგეიპტეში განაგებდა ჰა- 

ნაფიტური მაზჰაბის მთავარი ყადი, რომელსაც სტამბოლი ნიშნავდა ორი წლით. მას 
შეეძლო ჰყოლოდა ერთი ან რამდენიმე ეგვიპტელი მოადგილე – ნაიბი (ნა”იბ). პრო- 
ვინციების ყადიებს ასევე სტამბოლი ნიშნავდა იმავე ვადით, მაგრამ XVIII საუკუნეში 
სასამართლო საქმე ძირითადად ეგეიპტელების ხელში გადავიდა. მთელ ეგეიპტეში 
დაახლოებით 80-დე შარიათის სასამართლო (მაჰქამა) ფუნქციონირებდა. როგორც უკ- 
ვე აღინიშნა, ოსმალეთში სასამართლო სისტემა სულთნების მიერ გამოცემულ 
„კანუნ-ნამეებს“ ემყარებოდა, მაგრამ XVI საუკუნის მეორე ნახეერიდან ასეთი კაჩონ- 

შემოქმედება შეწყდა. ამასთან ერთად, დაიწყო შარიათის და მასთან დაკავშირებული
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სასამართლო პრაქტიკის განმტკიცება, რაც იმპერიის შემდგომი ისლამიზაციის და 
შესაბამისად, ისლამური ინსტიტუტების სიცოცხლისუნარიანობის მაჩვენებელი იყო. 
უმაღლეს საფინანსო მოხელედ ითვლებოდა დავთარდარი, რომელსაც სტამბოლი ნიშ- 
ნავდა, მაგრამ შემდეგ ეს თანამდებობაც მამლუქებმა ჩაიგდეს ხელში. 

XVIII საუკუნის ევროპულ წყაროებში დაცულია ცნობები იმის შესახებ. რომ 
ოსმალთა დროინდელი ეგვიპტე იყოფოდა 24 ადმინისტრაციულ ერთეულად, რომელ- 
თაც 24 მამლუქი ბეგი მართავდა. ეს თვალსაზრისი სამეცჩიერო ლიტერატურაშიც 
დამკვიდრდა, მაგრამ მისი გაზიარება კრიტიკული მიდგომის გარემე არ შეიძლება. 
სოგჯერ მამლუქი ბეგები წყაროებში მართლაც სანჯაკიებად (მრ. სანაჯიკ) არიან 
მოხსენიებული, მაგრამ ეს სრულიადაც არ ნიშნავს, რომ ისინი ყოველთვის ადმინის- 
ტრაციული ფუნქციის მატარებელნიც იყენენ. თუ ოსმალეთის იმპერიის სხვა პროვიჩ- 
ციებში სანჯაყ-ბეგი (მირ-ლივა”) გარკვეული ადმინისტრაციული ერთეულის სათავეში 
იდგა, ეგვიპტეში ბეგის ტიტული მიუთითებდა მამლუქის უმაღლეს რანგზე და არ გუ- 
ლისხმობდა აუცილებლად რაიმე თანამდებობის ან სამოხელეო ფუნქციის შესრულე- 
ბას. ოსმალთა რეჟიმის დამყარების შემდეგ მამლუქებიც ისეეე, როგორც სხვა სამ- 
ხედრო კორპუსები, მთლიანად სახელმწიფო ხაზინაზე იყვნენ დამოკიდებული. 1576 
წლის შემდეგ სოფლებზე ადმინისტრაციული უფლებები ენიჭებოდათ მხოლოდ მაღა- 
ლი რანგის სამხედრო მეთაურებს, მათ შორის მამლუქ ბეგებს, მაგრამ არა რიგით 
მამლუქებს. ამგვარად, მამლუქებმა და ბედუინთა შეისებმა მიიღეს ოსმალეთის საჩ- 
ჯაყ-ბეგის უფლება-მოვალეობანი. 

ოსმალთა ბატონობის პერიოდში ეგეიპტის ადმინისტრაციულ ერთეულებს ეწო- 

დებოდა იკლიმ (მრ. აკალიმ), ზოგჯერ კი ქუშუფია (ქუშუტიიია), ე.ი. ტერიტორია, რო- 

მელსაც ქაშიფი (ქაშიძთ) მართავდა. ეს ტერმინი უცხო იყო ოსმალური ადმინისტრაცი- 
ისათვის და იგი უდავოდ მამლუქთა სასულთნოდან შემოვიდა. XVII საუკუნის წყარო- 
ებში ხშირადაა ლაპარაკი პროვინციებში ქაშიფებად მამლუქების დანიშვნის შესახებ, 
განსაკუთრებით მაშინ, როცა იქმნებოდა ბედუინთა შემოჯრის საფრთხე. მამლუქი ბე- 
გი პროვინციას მართავდა არა თავისი მაღალი რანგის გამო, არამედ იმ უფლებამო- 
სილების საფუძველზე, რომელსაც იგი იღებდა როგორც ქაშიფი. სულთან სულეიმან 
ბრწყინვალის „კანუნ-ნამეში“ სულ ორჯერაა ნახსენები ბეგი მაშინ, როცა ქაშიფის, 

როგორც პროვინციული მოხელის უფლება-მოევალეობაზე ვრცლადაა ლაპრაკი (L.M. 
LიIL, 501065 ..., 182-183). XVIII საუკუნის მიწურულს ეგვიპტის პროვინციების რაოდენო- 
ბა 14-ს აღწევდა. მათ შორის ყველაზე ვრცელი იყო ღარბია, შარკია და მანუფია. სა- 
ვაჭრო-ეკონომიკური თვალსაზრისით განსაკუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა ალექ- 

სანდრიას, დამიეტას (დიმიატ) და როზეტას (არ-რაშიდ) ხმელთაშუა ზღვაზე, ხოლო 

სუეცს (ას-სუვაის, ძე. კულზუმი) და კუსაირს (ალ-კუსაირ) წითელი ზღვის აუზში. თუ 

ხმელთაშუა ზღვის ნავსადგურები ჩაბმული იყვნენ ევროპის ქეეყნებთან სავაჭრო ურ- 

თიერთობაში, სუეცი იყო ოსმალეთის ძირითადი სამხედრო ბაზა წითელ ზღვაზე და 

იმ მუსლიმ პილიგრიმთა თავშეყრის ადგილი, რომლებიც აფრიკიდან ჰიჯაზში მიემ- 

გზავრებოდნენ საზღვაო გზით. განსაკუთრებული სტატუსი ოსმალურ ადმინისტრაცი- 

ულ სისტამაში ჰქონდა ზემო ეგვიპტეს, რომლის ცენტრი იყო ჯირჯა. ამ პროვინციას 
მართავდნენ ბედუინთა შეიხები (მაშაის ალ-“ურბან. უმარა” ას-სა“რდ), მაგრამ 1576 

წლიდან მოკიდებული, აქაც ოსმალთა ხელისუფლების მიერ დანიშნული მოხელის 

კომპეტენცია გავრცელდა. 
ეგვიპტეში ყოველთვის დიდი გავლენით სარგებლობდა მუსლიმ პილიგრიმთა ქა- 

რავენის მეთაური ამირ ალ-ჰაჯი.26 ყოველ წელს, „დიდი ჰაჯის“ დაწყების წინ კაიროში 
იკრიბებოდა იმპერიის უდიდესი ქარავანი, რომლის ჰიჯაზში ჩაყვანა და უსაფრთხოდ 

უკან დაბრუნება ევალებოდა ამირ ალ-ჰაჯს. ამ მოვალეობის შესრულება დიდ სიძნე- 
ლეებთან იყო დაკავშირებული და ფაქტობრივად სამხედრო ექსპედიციის ტოლფასად 
ითვლებოდა. ჰაჯის წარმატებით ჩატარება დიდ ხარჯებსაც მოითხოვდა: ქარავანს 
სულთნის სახელით ჰიჯაზში უნდა ჩაეტანა ხორბალი და სხვა პროდუქტები, დიდი 
ფულადი თანხა და რაც მთავარია, „წმინდა ქისვა“ – ქააბაზე გადასაფარებელი სპჰე- 
ციალური ქსოვილი (ქისეა ალ-ქა“ბა), ეინაიდან ჰიჯაზისაკენ მიმავალ გზაზე პილიგ- 
რიმებს მუდამ ემუქრებოდათ ბედუინთა თაედასხმები, მათ მოსაგერიებლად ამირ ალ- 
ჰპაჯს უნდა ჰყოლოდა ძლიერი, კარგად შეიარაღებული რაზმი. უკვე XVI საუკუნეში
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აღდგა ტრადიცია, როცა პილიგრიმთა მეთაურის საპატიო თანამდებობაზე ნიშნავდნენ 
მამლუქთა ერთ-ერთ ძლიერ და გაელენიან ბეგს. 

ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოვრებაში გარკვეულ როლს ასრულებდა ვალის სათათ- 
ბირო ორგანო – დივანი, რომელშიც შედიოდნენ იენიჩართა მეთაურები, დიდი მოხე- 
ლეები, რელიგიის წარმომადგენლები და ვაჭარ-ხელოსანთა გაერთიანებების ”შეიხები. 
ჩვეულებრიე, დივანი მუშაობდა კაიროს ციტადელში (კალ“ა), თუმცა ეს არ იყო მის- 
თვის განკუთვნილი ერთადერთი ადგილი. XVIII) საუკუნეში დივანი რეგულარულად 
უკვე აღარ იკრიბებოდა, რაც მისი როლის შესუსტებასე მიუთითებს. ხშირად ადმი- 
ნისტრაციის პასუხისმგებელი პირები, დაევთარდარი და სამხედრო მეთაურები ვალის 

სასახლეშიც მიდიოდნენ მიმდინარე საკითხების გასარჩევად (დივან ას-საღირ). დიდ 
სახელმწიფო მოხელეებს ჯამაგირის გარდა ეძლეოდათ პროვიზია და ფურაჟი. 

XVII-XVIII საუკუნეების ეგვიპტე თავისი განეითარების დოჩით გვიანფეოდალუ- 
რი საზოგადოებისთვის დამახასიათებელ ნიშნებს ატარებდა. ოსმალურმა თიმარულმა 
სისტემამ, საზღვაო ქალაქების (ალექსანდრია, დამიეტა, როზეტა, სუეცი) გამოკლე- 
ბით, აქ ფეხი ვერ მოიკიდა. აღნიშნული ქალაქები ოსმალეთის კაფუდან ფაშების თი- 
მარს წარმოადგენდნენ, მაგრამ XVIII საუკუჩეში მამლუქთა გავლენა მათზეც გაე- 
რცელდა., რამდენად სტაბილური იყო ეგვიპტეში ოსმალთა ხელისუფლება ჩანს იქიდა- 
ნაც. რომ 1517-1798 წლებში, ე.ი. 280 წლის მანძილზე აქ შეიცეალა 100-ზე შეტი ვალი. 

ოსმალთა პერიოდის ეგვიპტისთვის დამახასიათებელი გახდა მიწათსარგებლო- 
ბის ახალი წესი, რომელსაც ილთიზამი (ილთიზამ) ეწოდებოდა? თავდაპირველად 
ილთიზამი ნიშნავდა მიწის გარკვეულ ნაკვეთზე გადასახადის აკრეფის იჯარით გაცე- 
მას, მაგრამ თანდათანობით მისი მფლობელები (მულთაზიმები) ჩვეულებრივი მიწათ- 
მფლობელები გახდნენ სათანადო ადმინისტრაციული უფლებებით. XVII საუკუნეში 
მულთაზიმები უმეტესად მამლუქი ბეგები იყენენ. ასეთი სისტემა არ უწყობდა, ხელს 
სოფლის მეურნეობის განვითარებას, ვინაიდან ფაქტობრივად გამორიცხავდა გადასა- 
სადის აკრეფაზე სახელმწიფოს კონტროლს და მულთაზიმს სრული განუკითხაობის 
"საშუალებას აძლევდა. ამასთან ერთად, იგი უზრუნველყოფდა სახელმწიფო ხაზინის- 
თეის გადასახადის დროულად გადახდას მინიმალური დანაკარგებით. მიწაზე დაწესე- 
ბული გადასახადი სამ ნაწილად იყოფოდა: მირი (მალ მირი ან მალ ალ-სარაჯ) 
სულთნისთვს განკუთენილი და სტამბოლში გასაგზავნი ნაწილი, ქაშიფია 

(ქაშიჭიიია) – პროვინციული ადმინისტრაციის ხარჯებისთეის განკუთვნილი გადასა- 

ხადი და ფაიზი (ძთა'იზ) – მულთაზიმების განკარგულებაში დარჩენილი შემოსავალი. 
XVII საუკუნეში მამლუქები სისტემატურად ითვისებდნენ მირის გადასახადს, რაც 
სტამბოლთან კონფრონტაციის ძირითად მიზეზს წარმოადგენდა. მიწებისა და სხვა 
უძრავი ქონების მნიშვნელოეანი ნაწილი ვაკფის სარგებლობაში დარჩა: სშირად ხდე- 
ბოდა ფორმალურად ეაკფისათვის რიზკის, ე.ი. პენსიების სახით გაცემული მემკეიდ- 

რეობითი მამულებისა და მულქის მიწების გადაცემა მათი გადასახადებისგან გათავი- 
სუფლებისა და ხელშეუხებლობის გარანტიით. გარდა ზემოაღნიშნულისა, ეგვიპტეში 
იყო სხვა გადასახადებიც: მაგალითად, უძრავ ქონებაზე თავისი კანონიერი უფლებე- 

ბის აღიარებისათეის მფლობელს უნდა გაელო ჰულვან-ი რომელიც ფორმალურად 

ძღვენს (ფეშქაშს) ნიშნავდა, მაგრამ რეალურად ერთჯერადი გაღასახადი იყო. 
1013/1605 წლის დეკრეტით ეგეიპტის მაღალ სამხედრო მეთაურებს დაევალათ გადასა- 
სადის სახით სტამბოლში გაეგზავნათ კარგი, გაწერთნილი ცხენები, კერძოდ, მამლუქ 

ბეგებს და ბედუინთა ბელადებს შეაწერეს წელიწადში თითო ცხენი (M. VVIIIC,, 1ჩC 

LC-ტიტყნი ი! (0C Mვ.ოIVM5, 101). არამუსლიმი მოსახლეობა ქონებრივი მდგომარეობის 
შესაბამისად იხდიდა წლიურ გადასახადს – ჯ-იზიას. 

ფისკალური თეალსაზრისით, შედარებით უფრო ოპტიმალური იყო ბედუინების 
მდგომარეობა. ეგვიპტის ვრცელ უდაბნოებში ნილოსის როგორც დასავლეთით, ასევე 
აღმოსავლეთით მომთაბარეობდა ბედუინების ათეულობით დიდი და მცირე ტომი. ისი- 
ნი ჩართული იყვენენ ქეეყნის საერთო ეკონომიკურ ცხოერებაში, ეწეოდნენ გაცვლით 
ვაჭრობას ქალაქებთან და სოფლებთან, რადგანც მომთაბარული მეურნეობის პრო- 
დუქტებზე მოთხოვნილება ყიველთვის დიდი იყო. ბედუინები აქტიურად მონაწილეობ- 
დნენ ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოვრებაშიც, მით უმეტეს, რომ მათი ძლიერი ტომები სე- 
რიოზულ სამხედრო ძალას წარმოადგენდნენ. ცენტრალური ხელისუფლების შესუსტე- 
ბა და მამლუქთა გაუთავტელი შეტაკებები იწვეედა ბედუინების გააქტიურებას. რაც
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ხშირად სავაჭრო ქარავნების დარბევით და სასოფლო რაიონებზე ან ქალაქებზე კონ- 

ტროლის დაწესებით მთავრდებოდა. 
ისევე, როგორც ადრეულ შუა საუკუნეებში, ოსმალთა ბატონობის პერიოდშიც 

ეგეიპტისა და სხვა არაბული ქვეყნების ქალაქების მოსახლეობის მჩიშენელოვან ნა- 

წილს ვაჭარ-ხელოსნები შეადგენდნენ. ხელოსნობა (სინა“ა, მრ. სინაათ; ჰირრა, მრ. 

ჰირათ) განუყოფელი იყო საქალაქო ცხოვრებისგან და საუკუნევბის მანძილზე ჩამოყა- 

ლიბებული ადათ-წესებით განაგრძობდა არსებობას. ხელოსანთა გაერთიანებების აღ- 
სანიშნავად წყაროებში ერთ კონკრეტულ ტერმინს ვერ ეხედავგთ, მაგრამ მკვლევართა 

აზრით, ყველაზე უფრო მეტად მათ შეგფერებათ სახელწოდება ტა”იჭა, (მრ. ტავა'”იჭ), 

რაც ერთი პროფესიის ადამიანთა ჯგუფს ან გაერთიანებას ნიშნაედა. მათ საქმიანო- 

ბას ხელმძღვანელობდნენ მემკვიდრეობითი შეიხები, რომლებიც დილი გავლეჩით სარ- 
გებლობდნენ: აწესებდნენ ფასებს ხელოსანთა ნაწარმზე, კრეფდჩენ გადასახადებს, 
ანაწილებდნენ დაკვეთებს და იცაედნენ ამქრების ინტერესებს. ცალკეულ არაბულ 
ქვეყნებში ამ თანამდებობის ჰირებს სხვადასხვა ტერმინით აღნიშნავდნენ, მაგალითად: 
სირიაში – შაის ალ-მაშაიხ, თუნისში – ამინ ათ-თუჯჯარ, ალჟირში – ამინ ალ- 

უმანა' და ა.შ. მკაცრად იყო რეგლამენტირებული ურთიერთობა შეგირდებსა და ოს- 

ტატებს შორის, ამქრებში მიღებისა და საკუთარი სახელოსნოს გახსჩის წესი. XVIII 

საუკუნეში ხელოსანთა ორგანიზაციებთან მჭიდროდ იყენენ დაკავშირებული ადგი- 

ლობრივი იენიჩრებიც. საქალაქო ცხოვრებაში დიდ როლს ასრულებდნენ ცალკეული 

უბნები (ჰარა, მაჰალლა), სადაც კომპაქტურად ცხოერობდნენ ერთი პროფესიის ან 

რელიგიური კონფესიების წარმომადგენლეები. კაიროში იყო რამდენიმე ათეული ასე- 

თი უბანი, რომელთაგან თითოეულს ჰყავდა თავისი შეიხი. ეგეიპტისა და სხვა არაბუ- 

ლი ქვეყნების დიდ ქალაქებში ერთი და იგივე პროფესიის ახალგაზრდა ვაჭარ-ხე- 

ლოსნები ერთიანდებოდნენ საძმოებში, რომლებიც სუფიზმის გავლენას განიცდიდნენ 

(რუთუევა). ყოველ საძმოს ჰქონდა თავისი წესდება, მისი წევრები (#«ათა, მრ. რტითიან) 

გამოირჩეოდნენ ჩაცმულობით, აწყობდნენ მსვლელობას თავისი დროშებით და ჰე- 

რალდიკით. მათი შეიხები ზოგჯერ პოლიტიკურ პერიპეტიებშიც მონაწილეობდნენ. 

XVII-XVIII საუკუნეებში ეგვიპტის დედაქალაქის მოსახლეობა დაახლოებით 263- 

300 ათასს შეადგენდა, მაშინ, როცა მთლიანად ეგვიპტელების რიცხვი 4 მილიონს არ 

აღემატებოდა. მკვლევართა აზრით, ადგილი ჰქონდა მოსახლეობის შემცირებას, რაც 

ეკონომიკური და პოლიტიკური ფაქტორების გარდა სტიქიური უბედურებითაც იყო 

გამოწვეული: შავი ჭირის გამანადგურებელმა ეპიდემიამ ეგვიპტეს გადაუარა 1696, 

1718, I736, 1759, I785 და 1791 წლებში, რამაც შეაფერხა ქვეყნის სამეურნეო ცხოვრება 

და მძიმედ აისახა დემოგრაფიულ ვითარებაზე (#იძ» MეVთიიძ, 1ხრ სიიიინიC CII515 0L 

8C=V/L, 687-699). | 
ეგვიპტეში, ისევე როგორც სხეა არაბულ ქვეყნებში, განსაკუთრებული გავლე- 

ნით სარგებლობდნენ რელიგიის მრავალრიცხოვანი წარმომადგენლები, კერძოდ „ალ- 

აზჰარის“ 'ალიმები ან შეიხები, რომლებიც XVI-XVIII საუკუნეების ყველაზე განათ- 

ლებულ და ავტორიტეტულ სოციალურ ფენას ქმნიდნენ. ისინი კონტროლს უწევდნენ 

ვაკფებს, ფლობდნენ სახელოსნოებს, ეწეოდნენ ვაჭრობას, ერთდროულად რამდენიმე 

შემოსავლიან თანამდებობას იკავებდნენ და ზოგჯერ მამლუქებსაც ყიღულობდნენ. ვი- 

ნაიდან “ალიმები დაკავშირებული იყვნენ როგორც მოსახლეობასთან, ასევე მმარ- 

თველ წრეებთან, მათ შეეძლოთ შუამაელის როლი შეესრულებინათ სოციალური გა- 

მოსვლების დროს. ოსმალები და მამლუქი ბეგები ანგარიშს უწევდნენ “ალიმებს და 

ცდილობდნენ კარგი ურთიერთობა პქონოდათ მათთან. როგორც ფიკჰის მცოდნენი, 

“ალიმები სასამართლო საქმეშიც იყენენ ჩართული, მით უმეტეს, რომ მათ წრეს ეკუთ- 

ვნოდნენ შარიათის უმაღლესი ავტორიტეტები, ოთხი სუნიტური მაზჰაბის მუფთიები 

და შარიფების, ე.ი. მოციქულ მუჰამმადის შთამომავალთა მეთაური ნაკიბ ალ-აშრაფი 

(ნაკიბ ალ-აშრაჭ). ოსმალთა ბატონობის პერიოდში XVIII საუკუნის შუა წლებამდე 
ნაკიბ ალ-აშრაფს ნიშნავდა სტამბოლი, მაგრამ 1754/55 წელს პირველად ეს თანამდე- 
ბობა მიიღო ვინმე ას-სადათმა რომლის ოჯახი თავის წარმომავლობას ხალიფა 
“რალის უკავშირებდა. XVIII საუკუნის მიწურულს ამ თანამდებობაზე ვხედავთ ალ- 
ბაქრის ცნობილი გეარის წარმომადგეჩლებს. ვინაიდან, რელიგია მუსლიმურ ქვეყნებ- 
ში არასოდეს არ ყოფილა გამოყოფილი პოლიტიკისგან, 'ალიმები აქტიურად მონაწი- 
ლეობდნენ სახელმწიფოს მნიშენელოვანი პრობლემების გადაწყვეტაში. მაგალითად,
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XVIII საუკუნის დამლევს ეგვიპტის პოლიტიკურ ცხოერებაში ჩართულნი აღმოჩნდნენ 
„ალ-აზჰარის“ შეიხი აშ-შარკავი და ნაკიბ ალ-აშრაფი “უმარ მაქრამი (იხ. ქვემოთ). 

ეგვიპტის ოსმალო გამგებლები, როგორც წესი, მცირე ხნით იკავებდნენ თავის 
თანამდებობას. ამიტომ, მათი ურთიერთობა ადგილობრივ მოსახლეობასთან და რელი- 
გიურ ელიტასთან არ იყო ხანგრძლივი. მიუხედავად ამისა, მოკლე დროშიც ისინი 
ცდილობდნენ გაეტარებინათ პოლიტიკა, რომელიც პასუხობდა სულთნის, როგორც 
ისლამის და მუსლიმების მფარველის მაღალ პრესტიჟს. აქედან გამომდინარე, ჰროვინ- 
ციული ხელისუფლება, რომელსაც პირველ რიგში ფაშა განასახიერებდა, ცდილობდა 
ძეელი საკულტო შენობების განახლებას და ახლის შენებას, რაც ვაკფის გაფართოე- 
ბას და ისლამური ინსტიტუტების გაძლიერებას ნიშნავდა. მაგალითად, ეგვიპტის გამ- 
გებელს სულაიმან ფაშას (152535, 1537-8) აუგია ერთი მეჩეთი კაიროს ციტადელში, 
მეორე ბულაკში, მედრესე კავსუნის უბანში და დერვიშების თავშესაფარი (ზ%ავიია) 

სუკ ას-სილაჰის რაიონში, აგრეთვე ქარვასლა (ხან) „ალ-აზჰარის“ მახლობლად და 
სახლები ებრაელთა უბანში. ასეთივე საქმიანობით გამოიჩინა თავი მუჰამმად ფაშამ 
(00607-11), რომელმაც ააგო მეჩეთები და სკოლები ისეთ პროვინციულ ქალაქებში, რო- 
გორიცაა როზეტა, დამანპური და ჯირჯა. ახალი ხელისუფლება განსაკუთრებით 
ზრუნავდა იმ წმინდა ადგილებზე, რომელთაც საერთო ისლამური ღირებულება პქონ- 
დათ (“ამრ იბნ ალ-“ას-ის მეჩეთი, საიდა ზაინაბის აკლდამა და სხვა) სელიმ I-ის 
ლაშქრობის შემდეგ მამლუქი ბეგების კუთვნილი მრავალი შენობა, გადაეცა ოსმა- 
ლეთში პოპულარულ სუფიურ ორდენებს, რამაც ხელი შეუწყო მათ მოელა-პატრონო- 
ბას და გადარჩენას (0073 86M+605-ტხი0ს§C/, ჩმICი§ 0” სხმი იგხიივფნ 1ი CმII0, 232-231), 
რეაბილიტაციისა და ასპარეზზე დაბრუნების შემდეგ, მამლუქთა დიდი ნაწილი კაი- 
როში დარჩა და მთელი XVI-XVII საუკუნეების მანძილზე საცხოვრებლად ამჯობინებ- 
და თავის ტრადიციულ რაიონს ქალაქის სამხრეთით, მაგრამ XVII საუკუნეში გაჩნდა 
ტენდენცია მისი გადანაცელებისა ჩრდილო-აღმოსავლეთით მდებარე აზბაკიას წყალ- 
საცაეის (ბირქათ ალ-აზბაკიიია) გარშემო. ამ პროცესს სტიმული მისცა ცნობილმა 
ვაჭარმა კასიმ ალ-შარაიბიმ, რომელმაც იქ თავისი სახლის მახლობლად ააგო მეჩეთი 
და შადრევანი. უფრო გვიან უმაღლესი სამხედრო ელიტა (“უსმან ქათხუდა ალ-კაზ- 
დაღლი, იბრაჰიმ ქათხუდა, “აზაბთა ქათხუდა რიდვანი, მამლუქი ბეგები) აქტიურ სამ- 
შენებლო საქმიანობას ეწეოდა ამ რაიონში და იქ სახლდებოდა (#.ჩწე!თიიძ, II 
#69Iძ6ნი!1მ! ძ1501CL5 0! C8IL0”5 CIIIC, 220). 

ისევე, როგორც ადრე, XVI-XVII საუკუნეებშიც ეგვიპტისათვის სასიცოცხლო 
მნიშენელობა ჰქონდა სოფლის მეურნეობას, რომლის პროდუქტიულობა XVIII საუკუ- 
ნეში შემცირდა. დაქვეითება ამ დარგში აიხსნება არა მარტო მძიმე გადასახადებით, 
არამედ იმითაც, რომ ოსმალთა ხელისუფლება და მამლუქები, დაკავებულნი გაუთავე- 
ბელი შინაპოლიტიკური კონფლიქტებით, ყურადღებას არ აქცევდნენ საირიგაციო 
სისტემას. ერთგვარი გამოცოცხლება სამეურნეო ცხოერებაში შეჰქონდა საერთაშორი- 
სო ლევანტის ეაჭრობას,C” რომელსაც ეგვიპტისა და სირიისათეის „დიდი გეოგრაფიუ- 

ლი აღმოჩენების შემღეგაც არ დაუკარგავს თავისი მნიშვნელობა. საბაჟოებს, რო- 
მელთაც ილთიზამის სახით გასცემდნენ, სოლიდური სარგებელი მოჰქონდათ. მაგალი- 
თად, XVIII საუკუნის დამლევს მარტო სუეცის საბაჟოს შემოსავალი შეადგენდა 36.8 
მილიონ · ფარას წელიწადში. მას შემდეგ, რაც 1535 წელს საფრანგეთმა მიიღო კაპჰი- 
ტულაციური უფლებებოთ! ოსმალეთის პროვინციებში, ადგილობრივი ვაჭრები უცხოე- 
ლებთან შედარებით უარეს მდგომარეობაში აღმოჩნდნენ: მათ უნდა გადაეხადათ 10%- 
იანი ბაჟი მაშინ, როცა ევროპელები იხდიდნენ 2-3%-ს. 

მართალია, ეგვიპტის მუსლიმი მოსახლეობის აბსოლუტური უმრაელესობა აღია- 
რებდა ოსმალეთის სულთან-ხალიფას უმაღლეს აეტორიტეტს, მაგრამ ეს არ გამო- 
რიცხავდა სოციალურ ნიადაგზე აღმოცენებულ გამოსვლებს, რომელთა გამოყეჩება 
თავისი ამბიციების დასაკმაყკოფილებლად ადვილად შეეძლოთ ცალკეული სამხედრო 
რაზმების მეთაურებს. XVII საუკუნეში კაიროში მოხდა სულ ცოტა სამი აჯანყება 
(1678, 1687 და I695 წწ), ხოლო XVIII საუკუნეში სახალხო გამოსელები გახშირდა 
(1714, 1715-16, I722, I723, 1724, 1731 და 1733 წწ). მართალია, 1736-1770 წლები უფრო 
მშვიდობიანი გამოდგა, მაგრამ XVII საუკუნის ბოლო მეოთხედში მოსახლეობის 
მღელვარებამ კელავ იჩინა თავი. ყველა ეს აჯაჩყება სოციალური ხასიათისა იყო და 
უკავშირდებოდა ისეთ მიზეზებს, როგორიცაა შიმშილობა მოუსავლიან წლებში, მაღა-
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ლი ფასები კვების პროდუქტებსე, ადმინისტრაციის კორუფცია და ძალადობა (C. 

83ი”, ჩიის!გმI IMLCV0I( (ი CCIთთგი C8L0, 220-22I). დაქირავებული რა'სმების მომრავლებამ და 
მამლუქთა გაძლიერებამ კიდევ უფრო გაართულა ხელისუფლების ურთიერთობა მო- 
სახლეობასთან. XVIII საუკუნის დამლევს სახალხო გამოსელებს პოლიტიკუერი ელფე- 
რიც გადაჰკრავდა, მაგრამ ეს არ ყოფილა ოსმალთა ბატონობის წინააღმდეგ მიმარ- 
თული განმათავისუფლებელი მოძრაობა. როგორც სამართლიანად შენიშნავდა ერთი 
არაბი მკვლევარი, აბდულ ჰამიდის გამგებლობამდე (XIX ს. დამლევი) არაბებისთვის 
საზიანო იყო არა იმდენად ოსმალური რეჟიმი, რამდენადაც მისი უნიათობა და სი- 

სუსტე (270109C M. #61იC, /ს+გხ- I სIMI5ჩ ICIგII0იჯ§, 16.). 

2. მამლუქების ბრძოლა ძალაუფლებისათვის და 
“ალი. ბეგ ალ-ქაბირი 

უკვე XVI საუკუნის მიწურულს ეგეიპტეში გაჩჩდა ოსმალთა ხელისუფლების 
შესუსტებისა და დესტაბილიზაციის ნიშნები. იენიჩართა კორპუსი, რომელიც მანამდე 
ოსმალეთის სამხედრო ძლიერების გარანტი იყო, ახლა ცენტრიდანულ ძალებთან და- 
კავშირებულ ოპოზიციურ ჯგუფად გადაიქცა და ხშირად ხელისუფლებასაც უპირის- 
პირდებოდა. 1586, 1589, 1591 და 1601-1605 წლებში სამხედრო რაზმების შეტაკებების 
დროს ასპარეზზე გამოვიდნენ მამლუქები, რომელთა გაელენა საგრძნობლად გაიზარ- 
და. თითოეული ბეგის კარიერა დამოკიდებული იყო თავის საკუთარ მამლუქებზე, 
რომლებიც ერთმანეთთან მტკიცედ იყენენ დაკავშირებული და ერთ ოჯახად ითელე- 
ბოდნენ (ხუშდაშიიყა) ზოგჯერ ერთი რაზმის მამლუქები თავისი მეთაურის სახელი- 

თაც ერთიანდებოდნენ. 
1571 წლის შემდეგ კორპუსების მეთაურებმა ფაქტობრივაღ მთლიანაღ ჩაიგდეს 

ხელში პოლიტიკური ცხოვრების სადავეები, მაგრამ წინააღმდეგობამ მათ შორისაც 
იჩინა თაეი: ერთმანეთს დაუპირისპირდა ორი ჯგუფი – ფაკარია (დაკარიიია) და კასი- 

მია (კასიმიიია) პირველ ჯგუფს სათავეში ედგა რიღვან ბეგი (1631-1656) რომელსაც 

ფორმალურად მხოლოდ ამირ ალ-ჰაჯის თანამდებობა ეკავა, მაგრამ ფაქტობრივად 

ქვეყანას განაგებდა. მისი გარდაცვალების შემდეგ ფაკარიას გავლენა შესუსტდა, რა- 

საც მოჰყეა კასიმიას გაძლიერება, თუმცა შეტაკებები არ შეწყეეტილა. ზოგიერთი 

მკვლევრის აზრით, მამლუქთა შორის დაპირისპირების გამწვავებას ხელი შეუწყო 

იმანაც, რომ უარყოფილ იქნა პრინციპი, რომლის თანახმად მამლუქის სტატუსი არ 

გადაეცემოდა მათ შვილებს (ავლად ან-ნას), აგრეთვე ცეცხლსასროლი იარაღის გაე- 

რცელებამ და მამლუქთა დაახლოებამ ბედუიჩებთან. მაღალი რანგის სამხედროების 

დაწინაურებამ და მათ ხელში ფაქტობრივი ძალაუფლების გადასელამ წარმოშვა თა- 

ვისებური სამსედრო-პოლიტიკური სტრუქტურა, რომელიც ბეილიქათის სახელითაა 

ცნობილი. XVIII საუკუნეში მას განასახიერებდნენ ე.წ. „ჩერქეზი მამლუქები,“ თუმცა 

ამ სისტემაში თურქებიც იყენენ ჩართული. ბეილიქათის წევრებს შეეძლოთ გადაეყენე- 

ბინათ კიდეც სტამბოლიდან დანიშნული ვალი. ეს წესი დაკანონებული და რეგლამენ- 

ტირებული იქნა ბეილიქათის გაელენიანი მეთაურების მიერ (რისა). ამგვარდ, ბეილი- 

ქათი აახლოებდა ოსმალთა პერიოდის ეგეიპტეს მამლუქთა დროინდელ რეჟიმთან, რა- 

ზედაც ისიც მიუთითებს, რომ მამლუქ ბეგს შეეძლო დაეკავებინა ისეთი თანამდებო- 

ბა, როგორიც იყო: I)რაზმის მეთაური (სარდარ), რომელსაც ეეალებოდა იმპერიის 

მტრებთან ბრძოლა ქვეყნის შიგნით (მაგ. ბედუინებთან) ან მის გარეთ; 2)ქარავნის მე- 

თაური, რომელსაც სტამბოლში მიჰქონდა ყოველწლიური გადასახადი (ამირ ალ-ხაზ- 

ნა); 3),დიდი ჰაჯის“ ქარავნის ორგანიზატორი და წინამძღოლი (ამირ ალ-ჰაჯჯე); 4)სა- 

ფინანსო მოხელის (დაჭთარდარ) თანამდებობა, რომელიც ადრე ოსმალებს ეკავათ, 

მაგრამ უკვე XVI საუკუნეში მამლუქთა ხელში გადავიდა; 5) ეგეიპტის ვალის მოად- 
გილე (კაიმაკამი) მიუხედავად ამისა, ოსმალურ ელემენტს გამოკვეთილად ვხედავთ 
საზოგადოებრივი ცხოვრების თითქმის ყველა სფეროში. 

XVII საუკუნის მიწურულს და XVIII საუკუნის პირველ ნახევარში სამხედრო 
დაჯგუფებებს შორის დაწინაურდა თურქული წარმოშობის კაზდაღლის ჯგუფი 
(ბაითი), რომელსაც სათავეში ედგა მუსტაფა ქათხუდა კაზდაღლი. ამ ბაითის წეევ- 

რებმა, რომელთა დიდ ნაწილს ქართული წარმომავლობის ყოფილი მონები შეადგენ-
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დნენ, ხელში ჩაიგდეს ეგეიპტის საგადასახადო სისტემა და თავის გავლენას დაუქვემ- 
დებარეს თითქმის მთელი იენიჩართა კორპუსი (0.C+0CX0IIV5, C.0)3ი9IIძ7ი, C60(წ18ი5 1ი IIC 
MIIII8ი/ ნ5(გხIIახოთიL1ი ნლ/იL 318). მას დაუპირისპირდა ქუჩუკ მუჰამმაღი, მუსთაჰფიზან- 
თა კორპუსის ერთ-ერთი მეთაური (თურქ. ბაშ როდა ბაში) რომელმაც აიძულა მუსტა- 
ფა ქათხუდა გაქცეულიყო ჯიდდაში, მაგრამ ღევნილმა შეძლო ეგეიპტეში დაბრუნება 
და ბრძოლის გაგრძელება. 1694 წელს ქუჩუკ მუჰამმადი დაიღუპა, რის შემდეგაც უპი- 
რატესობა მოიპოეა მუსტაფა ქათხუდამ და შეინარჩუნა იგი 1704 წლამდე. 

ახალი ეტაპი კასდაღლის ბაითის ისტორიაში დაიწყო 1743 წელს, როცა იენი- 
ჩართა ჩავუშმა იბრაჰიმ ალ-კაზდაღლლიმ “ასაბთა კორპუსის ქათხუდას და ჯალფიას 
ჯგუფის მეთაურის რიდვანის მხარდაჭერით შეძლო მეტოქეების ჩამოცილება ღა ოს- 
მალთა ნომინალური ხელისუფლების შენარჩუნებით ეგეიპტის ფაქტობრივი გამგებე- 
ლი გახდა. რიდვან ქათსუდასთან ერთად მან შექმნა დუუმვირატი (ორთა გამგებლო- 
ბა) და ქვეყანას განაგებდა გარდაცვალებამდე, ე.ი. 1754 წლამდე (ა. სილაგაძე, გ. ჯა- 
ფარიძე, ახალი მასალები .., გვ. 26). 

ამგვარად, XVIII საუკუნეში ოსმალო ფაშებმა საბოლოოდ დაკარგეს ძალაუფ- 
ლება, რის შემდეგაც ეგვიპტე იენიჩართა და მამლუქთა რაზმების ხელში გადავიდა. 

ამ რაზმების მეთაურთა აღსანიშნავად გამოიყენებოდა ტერმინები – ამირ მისრ, ქაბირ 
ალ-კავმ და ბოლოს შეის ალ-ბალადი (შაის ალ-ბალად). ოსმალეთის ცენტრალური 
ხელისუფლება ოფიციალურად არ ცნობდა ამ მეთაურთა სტატუსს და მათ „ეშმაკის 
მოგონილად"“ თვლიდა, მაგრამ ბოლოს იძულებული გახდა ანგარიში გაეწია რეალუ- 
რი ვითარებისთვის. უკეე 1746 წლის ერთ-ერთ ფირმანში ყოფილი ამირ ალ-ჰაჯი “უს- 
მან ბეგი ნახსენებია როგორც შეის ალ-ბალადი. პირდაპირი გაგებით, ეს ტერმინი 
აღნიშნავდა ქალაქის ან პროეინციის ადმინისტრაციის მეთაურს, მაგრამ ეგეიპტეში 
იგი ქვეყნის ფაქტობრიე გამგებელს და რეალური ძალაუფლებით აღჭურვილ პირს 
ნიშნავდა. 

მამლუქთა რაზმების გააქტიურებამ ეგვიპტეში და შემდეგ კი ერაყშიც, ახალი 
სტიმული მისცა მამლუქთა ინსტიტუტს, რომლის სიცოცხლისუნარიანობას აძლიერებ- 
და სამხრეთ კავკასიაში, კერძოდ საქართველოში არსებული ეითარება: ცენტრალიზე- 
ბული სახელმწიფოს არ არსებობა, ფეოდალური სეპარატიზმი და განუკითხაობა, ოს- 
მალთა და ყიზილბაშთა თარეში, ყოველიეე ეს ნიადაგს უქმნიდა მონათვაჭრობას, 
რაც მამლუქთა სახელმწიფოს არსებობის წყაროს შეადგენდა. XVI-XVIII საუკუნეებში 
ტყვის სყიდვამ ფართო ხასიათი მიიღო სამხრეთ კავკასიაში, რამაც განაპირობა ფი- 
ზიკურად ჯანმრთელი და მომხიბელელი გოგო-ბიჭების დიდი რაოდენობით გაყვანა 
მონათა ბაზრებზე. ნიშანდობლივია, რომ ქართული წარმომავლობის მონებს უწოდებ- 
დნენ „ქურჯებს, რაც „ლამაზის“ სინონიმად გამოიყენებოდა (გ. ჯაფარიძე, ქართვე- 
ლებისა და საქართველოს არაბული სახელწოდებები, 143). გოგონები, როგორც წესი, 
მდიდარი მუსლიმების, კერძოდ მამლუქი ბეგების ჰარემში ხვდებოღნენ, ხოლო ვაჟები, 
ისევე, როგორც ადრე, სპეციალურ სკოლებში ეუფლებოდნენ სამხედრო საქმეს, იღებ- 

დნენ ისლამს და აქტიურად ებმებოდნენ ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოვრებაში. მუსლიმუ- 
რი საზოგადოება, გამომდინარე ყურანისა და შარიათის ფუნდამენტური პრინციპები- 
დან, საშუალებას აძლევდა მათ, გაეკეთებინათ ბრწყინვალე კარიერა და მაღალი თა- 
ნამდებობა დაეკავებინათ. ზოგიერთ ქართველ მამლუქს ახსოედა თავისი წარმომავ- 
ლობა, აბამდა ურთიერთობას ნათესავებთან და მათ დახმარებას ცდილობდა. რაც შე- 
ეხება მამლუქთა შვილებს (ავლად ან-ნას), სასულთნოს დაცემამდე ისინი შედიოდნენ 

სპეციალურ რაზმში, რომელსაც ეწოდებოდა ჰალკა, მაგრამ თანდათან მან დაკარგა 

ფუნქცია, ხოლო ბეგების შთამომავლებმა, რომელთაც განათლების მიღების საშუა- 
ლება ჰქონდათ, სახელმწიფო ბიუროკრატიაში ან რელიგიის სფეროში გადაინაცელეს. 
ოსმალეთში არსებული ე.წ. „დევშირმეს წესი“ და იენიჩართა კორპუსის არსებობა თა- 
ქეისთავად ნიშნავდა გამუსლიმებული თეთრი მონების გამოყენებას სამხედრო საქმეში, 
რაც მამლუქებისთვის არამცთუ უცხო არ ყოფილა, არამედ მათი სახელმწიფოს არსე- 
ბობის საფუძველს წარმოადგენდა. აქედან გამომდინარე, ადვილად აიხსნება ის ფაქ- 
ტი, რომ ზოგიერთ არაბულ ქვეყანაში (ეგვიპტე, სირია, ერაყი) დაწინაურდა ბევრი 
ქართული წარმომავლობის მამლუქი, რომელმაც შესამჩნევი კვალი დატოვა ოსმალე- 
თის იმპერიისა და მისი (ყწალკეული პროვინციების ისტორიაში. ერთ-ერთი მათგანია 
“ლი ბეგ ალ-ქაბირ-ი, ეგვიპტელ მამლუქთა ბელადი, რომელიც კარგადაა ცნობილი
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არაბუდ, დასაელურ და ქართულ ენაზე გამოქვეყნებული წყაროებითა და გამოკელე- 
ვებით: 

1754 წელს იბრაჰიმ ქათხუდას გარდაცვალების შემდებ ეგეიპტეში კვლაე ახალი 
ძალით გაჩაღდა ბრძოლა პირველობისათვის. ასპარეზზე გამოვიდა იბრაჰიმ ქათხუდას 
ორი მამლუქი ერთნაირი სახელით – “ალი ბეგი. წყაროებსა და სპეცკიალურ ლიტერა- 
ტურაში ადგილი აქვს მათ აღრევას, რაც ადეილად აიხსნება: ორივეს ეკავა ამირ ალ- 
ჰაჯის და შეიხ ალ-ბალადის თანამდებობა და ორივე ღაზას აფარებდა თავს მეტო- 

ქეებთან დაპირისპირების დროს. პირველმა, ან უფროსმა 'ალი ბეგმა, რომელსაც 
„ღანზხავისაც უწოდებდნენ, ბეგობა მიიღო თავისი პატრონის სიცოცხლეში და მის 

მემკვიდრედ მოიაზრებოდა. როგორც ჩანს, ის 'ალი ბეგი, რომელსაც თურქულ წყარო- 
ებში ეგვიპტის შეიხ ალ-ბალადად ახსენებენ 1758 წელს, ნამდვილად იყო “ალი ბეგ 
ალ-ღაზზავი. მეორე “ალი ბეგს „ას-საღირს“ უწოდებდნენ, მაგრამ შეის ალ-ბალადის 

თანამდებობაზე აღზევების შედეგ მან მემკვიდრეობით მიილო სახელი „ალ-ქაბირ“. ამ 

სახელით იგი შეეიდა ეგვიპტის ისტორიაში და ქართველ მკელევართა განსაკუთორებუ- 
ლი ინტერესი დაიმსახურა პირველ რიგში თავისი ქართული წარმომავლობის გამო. 

მომავალი შეიხ ალ-ბალადი ეგეიპტეში მოხვდა დაახლოებით 1743 წელს. საბა- 
ჟოს ებრაელმა მოხელეებმა იგი აჩუქეს იბრაჰიმ ქათხუდას, რომელმაც მამაცი მამლუ- 
ქი I749 წელს ქაშიფად დააწინაურა. 'ალიმ თავი გამოიჩინა ბედუინებთან ბრძოლაში 
მუსლიმ პილიგრიმთა დაცვის დროს, როცა ამირ ალ-ჰაჯის მოვალეობას ასრულებდა 
(1167/I753-54 წ). გამჭრიახობისა და სიმამაცისთვის არაბებმა მას უწოდეს „ალი ჯინ,“ 

ხოლო თურქებმა „მ8ს!შ( «მ8იში“ (,ღრუბლების მფანტაეი“) (ჩ.M.II1იI, 1M6 “CIოსძ-C21CჩCL”: 

#!I 8CV 1ი6 CIC8( 0 -თVნს 48-58). 
პირველად, “ალი ბეგი შეიხ ალ-ბალადი გახდა უკვე 1760 წელს, თუმცა ქეეჟნის 

ერთპიროვნულ გამგებლად დამკეიდრებამდე მას კიდევ მრავალი წინააღმდეგობის 
დაძლეეა მოუხდა. 1763 წელს მეტოქე ბეგებმა აღიარეს მისი პირველობა, მაგრამ მის 

გზაზე აღმოჩნდა კაზდაღლის ჯგუფის გავლენიანი მეთაური “აბდ არ-რაჰმან ქათხუ- 

და) 1765 წელს "ალი ბეგმა შეძლო თავიდან მოეშორებინა მეტოქე, როცა აიძულა 

იგი ქვეყნიდან წასულიყო, მაგრამ მოწინააღმდეგეთა გააქტიურების გამო თეითონაც 

იძულებული შეიქნა გაქცეულიყო პალესტინაში, სადაც ერთხანს ღაზას აფარებდა 

თავს. Iუ766 წელს ის დაბრუნდა კაიროში და განაგრძო ბრძოლა, რომელიც მისი გა- 

მარჯვებით დამთაერდა 1768 წელს. ახლა 'ალი ბეგი სრულუფლებიანი შეიხ ალ-ბა- 

ლადი და ქვეყნის ბატონ-პატრონი გახდა, რაც არ აწყობდა სულთანს, მაგრამ მის 

ცდას თავიდან მოეშორებინა მეტისმეტად გაძლიერებული მამლუქი, შედეგი არ მოჰ- 

ყოლია. 1769 წელს, როცა მამლუქებმა ჩამოაგდეს ოსმალთა ახლად დანიშნული ვა- 

ლი, გადასახადის გაგზაენა შეუწყვიტეს სტამბოლს და მოჯრეს მონეტა, რომელზედაც 

სულთნის სახელთან ერთად შეიხ ალ-ბალადის სახელიც იყო ამოტვიფრული, იმჰერი- 

ისგან ეგვიპტის ჩამოცილება ფაქტი გახდა. პარასკევის ხუტბაში სულთანთან ერთად 

ახლა “ალი ბეგსაც მოიხსენიებდნენ, თუმცა ფორმალურად მამლუქთა ბელადი კვლავ 

აღიარებდა სულთან-ხალიფას და საჯაროდ არ აცხადებდა ქეეყნის დამოუკიდებლო- 

ბას. მის ძირითად დასაყრდენს წარმოადგენდა საკუთარი მამლუქებისგან შემდგარი 

რაზმი, რომლის სიდიდის განსაზღვრა ისევე, როგორც ეგვიპტელ მამლუქთა საერთო 

რაოდენობის დადგენა, ძნელდება წყაროებში მოცემული განსხვავებული მონაცემების 

გამო. სავარაუდოდ, თითოეული ბეგის განკარგულებაში საშუალოდ 150-400 მამლუქი 

ირიცხებოდა. “ალი ბეგის საკუთარი მამლუქების რაოდენობა 1000-ს აღწევდა, ხსილო 

მთლიანად ეგვიპტეში იყო 10 ათასიდან )2 ათასამდე მამლუქი. ეგვიპტის გარეთ (არა- 

ბეთის ნახევარკუნძული, სირია) საბრძოლო ოპერაციების ჩასტარებლად მამლუქთა 

შინაგანი რესურსი საკმარისი არ იყო, რაც აიძულებდა “ალი ბეგს გამოეყენებინა ბე- 

დუინები და სხვა დაქირავებული რაზმები (0. CV60611ს5, 16 MგიაIსMX ხCVI1C216 C( CCVVI..., 

129,132). 
ქეეყნის მთლიანობის აღდგენისა და სრელი კონტროლის დაწესებისთვის “ალი 

ბეგს უნდა გადაეჭრა ზემო ეგვიპტის პრობლემა. XVIII საუკუნეში კაიროს გავლენა 
ამ რეგიონზე მინიმუმამდე შემცირდა, რაც განაპირობა ჰავარას (ჰავეარა), მაღრიბიდან 
გადმოსახლებულ და გაარაბებულ ბერბერთა კონფედერაციის გაძლიერებამ. ჯირჯას 
სანჯაყ-ბეგი, რომლის იურისდიქციაშიც შედიოდა სამხრეთ ეგვიპტის დიდი ნაწილი, 
ფაქტობრივად თავად აღმოჩნდა დამოკიდებული ჰავარას შეისებზე, რომლებმაც ხელ-
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ში ჩაიგდეს ზემო ეგვიპტის სამიწათმოქმედო რაიონები, მეთვალყურეობა დააწესეს 
ნილოსზე ნაოსნობაზე და ხშირად თავშესაფარს აძლევდნენ მეამბოხე ბეგებს. ჰაეარა 
განსაკუთრებით გაძლიერდა 1740-1769 წლებში, როცა მის სათავეში იდგა შეიხი ჰუმა- 
მი (ჰუმამ ბ. იუსუფ). ბედუინთა ბელადმა კარგად ისარგებლა ფაქტობრივი დამოუკი- 
დებლობით და დიდ ქონებას მოუყარა თაეი: ჰყავდა 3 ათასამდე თეთრი და შავკანია- 
ნი მონა, საკუთარი მამლუქები, ფლობდა 12 ათასამდე წერილფეხა და მსხვილფესა 
საქონელს. “ალი ბეგმა გადაწყეიტა შემოემტკიცებინა ზემო ეგვიპტე და ეს საქმე დაა- 

ვალა თავის ყოფილ მამლუქს მუჰამმად ბეგ აბუ აზ-ზაჰაბს,7/“ რომელმაც წარმატებით 
"შეასრულა დავალება, თუმცა ურჩი შეიხის სიკვდილის შემდეგაც (1769- წ.) კაიროს 
კონტროლი ზემო ეგვიპტეზე მტკიცე არ ყოფილა. მხოლოდ მუჰამმად 'ალიმ შეძლო 
საბოლოოდ მორჩილებაში მოეყვანა ბედუინები XIX საუკუნის დამდეგს. 

1770 წელს “ალი ბეგის ყურადღების ცენტრში აღმოჩნდა ჰიბაზი: სულთნის 
თხოვნით მან არაბეთის ნახევარკუნძულზე გაგზავნა თავისი ყოფილი მამლუქი მუჰამ- 
მად ბეგ აბუ აზ-ზაჰაბი, რომელსაც დაევალა მექის შარიფებს შორის ამტყდარი დავი- 
სა და შეტაკებების აღკეეთა. მამლუქთა სარდალმა აქაც წარმატებით გაართვა თაეი 
საქმეს, აღადგინა წესრიგი და ახალ შარიფად დანიშნა 'აბდ ალლაჰი. ეს ლაშქრობა 
მან გამოიყენა ჰიჯაზში და წითელი ზღვის სანაპიროზე მამლუქთა გავლენის გაძლიე- 
რებისათვის, რასაც უდიდესი მნიშენელობა ჰქონდა ინდოეთთან ვაჭრობის გაკონტრო- 
ლებისთვის. ჯიდდა მან გადასცა ერთ-ერთ მამლუქ ბეგს, რომელიც შემდეგში ცნობი- 

ლი გახდა, როგორც ჰასან ალ-ჯიდდავი. 
პიჯაზის ექსპედიციის წარმატებით დასრულების შემდეგ კიდეე უფრო გაძლიე- 

რებული და ამბიციური შეის ალ-ბალადის მთაეარი მიზანი მეზობელი სირიის შემო- 
ერთება გახდა. როგორც ჩანს, მამლუქთა ბელადი თვლიდა, რომ ეგვიპტელი მამლოქე- 
ბის უსაფრთხოებისათეის, მით უმეტეს დამოუკიდებლობისთვის სირიაზე კონტროლს 
გადამწყვეტი მნიშვნელობა ჰქონდა. ლაშქრობის დაწყების საბაბად “ალი ბეგმა გამოი- 
ყენა დამასკოს ოსმალო გამგებლის, წარმოშობით ქართველი მამლუქის ოსმან ფაშას 
(უსმან ფაშა ალ-ქურჯი) საქმიანობა, რომელიც მისი აზრით, „უკანონო იყო და სირი- 

ელი მუსლიმების ინტერესებს არ ჰასუხობდა,“ მაგრამ გასათვალისწინებელია სუბიეჟ- 
ტური ფაქტორიც, რომელმაც ეგეიპტელი მამლუქების ბელადს გადაადგმევინა ეს სა- 
შიში ნაბიჯი. საქმე ეხება იმდროინდელი ოსმალეთის ორი დიდი მოხელის – “ალი ბე- 
გისა და “უსმან ფაშას პირად ურთიერთობას. მათი დაპირისპირება და მეტოქეობა, 
რომელიც ურთიერთ სიძულეილში გადაიზარდა, ჯერ კიდევ 1764 წელს დაიწყო „დი- 
დი ჰაჯის“ დროს ჰიჯაზში, სადაც ამირ ალ-ჰაჯის საპატიო უფლებებით აღჭურეილნი, 
ისინი მეთაურობდნენ ორ დიდ ქარავანს, ერთი ეგვიპტისას – “ალი ბეგი, და "მეორე 
სირიისას – “უსმან ფაშა. განხეთქილების კონკრეტული მიზეზი უცნობია, მაგრამ ერ- 
თი კი შეიძლება გარკეევით ითქეას: ეგვიპტის ძლიერი შეის ალ-ბალადისა და სტამ- 
ბოლში პოპულარული, სულთნის ერთგული მოხელის ამბიციების შეთავსება შეუძლე- 
ბელი აღმოჩნდა. დამასკოს ვალი ინტუიციით გრძნობდა ეგეიპტიდან საფრთხის მოახ- 
ლოებას და ყოველმხრიე ცდილობდა წაექეზებინა “ალი ბეგის მეტოქეები. როცა ერთ- 
ერთი შინა დაპირისპირების დროს მამლუქთა ბელადი ღაზაში გაიქცა, ოსმან ფაშამ 
უბრძანა ქალაქის მუთასალიმს გაეძევებინა იგი. შესაფერისი იყო “ალი ბეგის პასუ- 
ხიც: გაუსწორდა რა თავის მოწინააღმდეგე ბეგებს, მან დაბეჯითებით მოსთხოვა 
სულთანს დამასკოს ვალის გადაყენება, მაგრამ უშედეგოდ. ამ დაპირისპირებაში უპჰი- 
რატესობა ოსმან ფაშას მხარეს იყო, ვინაიდან მის ზურგს უკან იდგა სულთანი და 
ეს კარგად ესმოდა “ალი ბეგს, რომელიც დამასკოს ვალის წინააღმდეგ საიმედო მო- 
კავშირეს ეძებდა. ასეთად მას მოეელინა პალესტინელ ბედუინთა გავლენიანი შეიხი 

ზაჰირ ალ-“უმარი (მის შესახებ იხ: თავი III პარაგრ. 4), მაგრამ უფრო მეტ იმედებს 
იგი ამყარებდა რუსეთის ფლოტზე. “ალი ბეგის გამგებლობა დაემთხვა რუსეთ-ოსმა- 
ლეთის ხანგრძლივ ომს (1768-1774 წწ), რომლის გამოყენებაც სცადა შეიხ ალ-ბალად- 
მა. რუსეთთან თანამშრომლობის პერსპექტივები უფრო რეალურად გამოიკვეთა მას 
შემდეგ, რაც მისმა ფლოტმა გამანადგურებელი დარტყმა მიაყენა ოსმალეთის ფლოტს” 
ეგეოსის ზღვაში (ჩესმეს ყურეში) 1770 წლის 7 იელისს. ამგვარად, საკუთარ ძალებში 
დარწმუნებულმა, მოკავშირეთა დახმარების იმედით და სირია-ეგვიპტის გაერთიანების 
სურვილით შეჰყრობილმა შეიხ ალ-ბალადმა დაიწყო საომარი კამპანია, რომელიც 
მისთვის დამღუპველი გამოდგა.
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I770 წლის ნოემბერში 'ალი ბეგმა პალესტინაში გაგზავნა მცირე რაზმი “აბდ 
ალლაჰ აღას მეთაურობით, ხოლო რამდენიმე დღის შემდეგ ლაშქრობა დაიწყო ის- 

მაილ ბეგმა, იბრაჰიმ ქათხუდას ყოფილმა მამლუქმა, რომელსაც შეუერთდა ზაჰირ 
ალ-“უმარი. ეგეიპტელების შეჭრა სირიაში დაემთხეა „დიდ ჰაჯს,“ რამაც შეაფერხა 
დამასკოზე შეტევა, მით უმეტეს, რომ ქალაქში თავს იყრიდნენ და მექაში გამგზხავრე- 
ბისთვის ემხადებოდნენ პილიგრიმები, რომელთა მეთაურად, როგორც ამირ ალ-ჰაჯი, 
კვლაე ოსმან ფაშა დაინიშნა. 1771 წლის მარტში ეგეიპტიდან სირიაში გაიგსაეჩა 400 
კაციანი რაზმი, მაგრამ ოსმან ფაშას მექიდან დაბრუნებამდე დამასკოზე შეტევა მა- 
იჩც ვერ განხორციელდა. 

177) წლის 19 აპრილს კაიროდან სირიისაკენ დაიძრა მამლუქთა კიდევ ერთი 

რაზმი, რომელსაც სათაეეში ჩაუდგა სარდლად დანიშჩული აბუ აზ-ზაჰაბი (მუჰამმად 

ბეგ აბუ აზ-ზაჰაბ) 1 იენისს მან წერილი გაუგზაყნა ოსმან ფაშას და ულტიმატუმის 
ფორმით მოსთხოვა ქალაქის დატოეება. დამასკოს ეალიმ ეს წერილი სტამბოლში გა- 
დააგზავნა, თავად კი ჰიმსისკენ გაემართა. დამასკოელების დეპუტაციას, რომელიც 
მამლუქთა ბანაკში მივიდა, აბუ აზ-ზაჰაბმა განუცხადა, რომ „იგი ემორჩილებოდა 
ალლაჰს და სულთანს, რომ მას არ სურდა ქალაქის აოხრება“ მას შემდეგ, რაც 177) 
წლის 8 იენისს (1185 წ. 24 სატარ-ი) მოსახლეობას გააცნეს აბუ აზ-ზაჰაბის წერილო- 
ბით გაცემული უშიშროების გარანტიის ტექსტი (ამან), ეგვიპტელები ქალაქში შევიდ- 
ნენ. ის ფაქტი, რომ მამლუქთა სარდალი დამასკოს საზინის მდგომარეობით და ფის- 
კალური საკითხებით დაინტერესდა, მიგვანიშნებს მის თავდაპირველ სურვილზე დარ- 
ჩენილიყო სირიაში, მით უმეტეს, რომ სამხედრო ძალით გაძევების საფრთხე არც ოს- 
მან ფაშასგან და არც სტამბოლიდან მას ჯერ არ ემუქრებოდა. ამიტომ, მამლუქების 
წასელა დამასკოდან 1771 წლის 18 ივნისს (1185 წ. რაბი“ I), ე.ი. ქალაქის დაკავებიდან 
სულ ათი დღის შემდეგ ყველასთვის მოულოდნელი და ძნელად ასასსხელი აღმოჩნდა 

(მ. ტიკაძე, ქართველი მამლუქების ბრძოლა სირიისათვის XVIII ს. მეორე ნახეეარში 

(ალი ბეი ალ-ქაბირი და ოსმან ფაშა ალ-ქურჯი), 124-I134). 

აღნიშნულ საკითხთან დაკავშირებით არსებული წყაროებისა და გამოკვლეექეების 

საფუძეელზე შეიძლება გამოითქვას გარკვეული ვარაუდი მუჰამმად აბუ ას-ზაჰაბის, 

ერთი შეხედვით უცნაური გადაწყვეტილების შესახებ. ეგვიპტელების ნებაყოფლობითი 

უკუქცევა დამასკოდან კარგად გათვლილი და პრაგმატული ნაბიჯი იყო. სირიის ექ- 

სპედიციის დროს მამლუქთა სარდალი უკვე მაღალი რეპუტაციით სარგებლობდა, 

რაც მას თავისი ყოფილი პატრონის, “ალი ბეგის პოტენციურ მეტოქედ აქცევდა. ეჭვი 

არაა, რომ სირიაში დარჩენა და მეამბოხე შეიხ ალ-ბალადის ვგასალის მდგომარეობა- 

ში ყოფნა მისთვის ნაკლებად პერსპექტიული ჩანდა, მით უმეტეს, რომ დამასკოს და- 

კავება სრულიადაც არ ნიშნავდა კონტროლის დაწესებას ისეთ რთულ ქეეყანაზე, 

როგორიც იყო სირია. ამასთან ერთად, იგი ითვალისწინებდა სტამბოლიდან მოსა- 

ლოდნელ საფრთხეს, რაც სავსებით რეალური იქნებოდა რუსეთ-ოსმალეთის ომის 

დამთავრებისთანავე. ოსმალეთის ხელისუფლების ემისრებთან ურთიერთობამ იგი და- 

არწმუნა, რომ მისთეის უფრო მომგებიანი იყო ეგეიპტის მართვა სულთნის ერთგული 

ვასალის უფლებებით, ვიდრე სირიაში დარჩენა. ეგვიპტისკენ გაბრუნებული აბუ აზ- 

ზაპაბი არ-რამლაში შეხვდა იერუსალიმის მუფთის, რომელსაც განუცხადა, რომ სი- 

რიაში ლაშქრობა უგუნურება იყო და მასზე პასუხისმგებლობა 'ალი ბეგს ეკისრებო- 

და. იგი სიმხდალეს სწამებდა ოსმან ფაშას, ხოლო თავის მოკავშირე ზაჰირ ალ- 

“"უმარს გაიძვერად მიიჩნევდა. გამოცდილი ეგვიპტელი სარდალი კარგად ხედაედა, 

რომ სირიელ ბედუინებს მხოლოდ თავისი, სეპარატისტული მიზნები ამოძრავებდათ 

და არა ორი არაბული ქვეყნის გაერთიანების სურვილი. რაც შეეხება აბუ აზ-ზაჰაბის 

დაპირისპირებას 'ალი ბეგთან, ეს იყო ჩვეულებრივი მოელენა, დამახასიათებელი მამ- 

ლუქთა პოლიტიკური სისტემისათვის და უნდა შეფასდეს ეპოქისა და არსებული რე- 

ჟიმის მიერ დამკვიდრებული პრაქტიკის გათვალისწინებით. მამლუქთა ბელადის ბრძოლა 

"უსმან ფაშასთან და თანაც ოსმალეთის დაუძინებელი მტრის, ქრისტიანული რუსეთის 

მხარდაჭერით, მუსლიმი მოსახლეობის გაღიზიაჩებას იწვეედა, რაც კარგად გამოიყე- 

ნეს “ალი ბეგის მეტოქეებმა და ჯერ კიდეე აბუ აზ-ზაჰაბის დაბრუნებამდე, 1772 წლის 

აპრილში აიძულეს იგი წასულიყო პალესტინაში. აქ, შეიხ ალ-ბალადი სარგებლობდა 

თავისი ძველი მეგობრის, “აქქას გამგებლის ზაჰირ ალ-უმარის მფარველობით, მაგრამ 
არ ურიგდებოდა დევნილის მდგომარეობას და მოკავშირეს ეძებდა. სირიელი და ეგ- 

ვიპტელი მეამბოხეების თხოვნით, 1772 წლის მაისში რუსეთის ფლოტმა დაიკავა ბეი-
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რუთი, თუმცა იმავე წლის შემოდგომაზე დატოვა იგი. ეკატერინე II-ის ბრძანებით 
“ალი ბეგთან გაიგზავნა ლეიტენანტი პლეშჩეევი, რომელმაც მას აღუთქეა დახმარება 
ოსმალეთთან ბრძოლაში. ამით წახალისებულმა მამლუქთა ბელადმა გადაწყვიტა დაბ- 
რუნებულიყო ეგეიპტეში, სადაც მისი მთავარი მოწინააღმდეგე ახლა მუჰამმად აბუ 
აზ-ზაჰაბი იყო, ნილოსის დელტის აღმოსაელეთით, ას-სპლიჰიასთან მომხდარ შეტაკე- 
ბაში “რალი ბეგის მცირერიცხოეანი რაზმი დამარცხდა. მძიმედ დაჭრილი შეიხ ალი-ბა- 
ლადი რამდეჩიმე დღის შემდეგ, 1773 წლის 8 მაისს (1187 წ. 15 სა«- არ-ი) გარდაიცვა- 
ლა კაიროში თავის სახლში და პატივით დაკრძალეს მცირე კარაფას სასაფლაოზე 
ცნობილი თეოლოგის აშ-შაფი'ის აკლდამის მახლობლად. 

XVIII საუკუნის მეორე ნახეერის ეგეიპტის ისტორიის თითქმის ყველა მკელევა- 
რი აღნიშნავს პოზიტიურ ცვლილებებს, რომელსაც ადგილი ჰქონდა ქვეყანაში 'ალი 
ბეგის გამგებლობის დროს. შეიხ ალ-ბალადმა სცადა მოეწესრიგებინა საფინანსო და 
ადმინისტრაციული სისტემა, შეძლო მღელეარე პოლიტიკური ცხოერების გარკვეულ 
კალაპოტში მოქცევა, რამაც თავის მხრივ ხელი შეუწყო ეკონომიკის გამოცოცხლე- 
ბას, ოპტიმალურმა საშინაო პოლიტიკამ მის სასარგებლოდ განაწყო “ალიმები, რო- 
მელთა გავლენა ამ დროს ნათლად გამოიკვეთა. შეის ალ-ბალადი ცდილობდა მოეპო- 
ვებინა გავლენიანი რელიგიური ელიტის მხარდაჭერა და ამისთვის მატერიალურ ხარ- 
ჯებს არ ერიდებოდა, მაგრამ ხშირად უყოყმანოდ ერეოდა სასამართლოსა და მეჩეთე- 
ბის საქმიანობაში. მაგალითად, 1768 წელს მისი ბრძანებით შეიპყრეს აჰმად ალ-ბადა- 
ვის" მეჩეთისა და მავზოლეუმის მსახურნი, რომელთაც ბრალად ედებოდათ შარია- 
თის საწინააღმდეგი საქმიანობა და გამოძალვა. დამნაშავეებს დიდი ჯარიმა გადაახ- 
დევინეს და ტანტადან გაასახლეს იქ დაბრუნების აკრძალვით. „ალ-აზჰარის“ ცნობი- 
ლი “ალიმი ალ–ჯაბართი, რომელიც უკმაყოფილებას გამოთქვამდა “ალი ბეგის მეტის- 
მეტად მკაცრი პოლიტიკით, ამავე დროს აღნიშნავდა მის დამსახურებას საზოგადოებ- 
რივი წესრიგის დამყარებასა და ფართო სამშენებლო საქმიანობაში, რაც იმაში მდგო- 
მარეობდა, რომ შეკეთდა მეჩეთები, მინარეთები, მედრესეები და მავზოლეუმები, კე- 
თილმოეწყო დიდი ბაზრები და წყალსაცაეები. ეკონომიკის პრობლემებთან დაკაეში- 
რებულ საკითხებში მამლუქთა ბელადს ეხმარებოდნენ მისი დაქირავებული ქრისტია- 
ნი მრჩევლები, კერძოდ კეიპროსელი ს. ლუსინიანი, ვენეციელი კარლო როსეტი, კოჰ- 
ტი რიზკი და ბერძენი კათოლიკე, საბაჟოს მაღალი მოხელე ანტუნ კასსის ფირ”აენი, 

რომელმაც ეგვიპტის პორტები, კერძოდ სუეცი გაუხსნა ევროპის გემებს (0. C+6C%I1ს§, 
1ხტ Mვო!სL ხტVIICმLC 0! Cთ/(ი! ..., 130). 

“ალი ბეგი ეგეიპტეში დამკვიდრებული პოლიტიკური სისტემის შვილი იყო და 
ბუნებრივია, მისთვის უცხო არ ყოფილა ეპოქისათვის დამახასიათებელი სისასტიკე, 
რომელსაც იჩენდა მეტოქეებისა და მეამბოხე ბედუინების მიმართ. შეიხ ალ-ბალადის 
არც აღზევებასა და არც დამხობაში ქვეყნის მოსახლეობის დიდ ნაწილს მონაწილეო- 
ბა არ მიუღია. ძალაუფლებისათვის ბრძოლაში, ისევე, როგორც ჰიჯაზისა და სირიის 
სამხედრო კამპანიის დროს, 'ალი ბეგი ეყრდნობოდა თავის მამლუქებს და არაეგეიპ- 
ტელებისგან შედგენილ დაქირავებულ რაზმებს. ეგვიპტეში, ისევე როგორც სხვა ეია- 
ლეთებში, სეპარატისტული და სოციალური ხასიათის გამოსვლები მეორდებოდა პე- 
რიოდულად და 'ალი ბეგის გამგებლობის წლებიც ამ მხრივ არ ყოფილა გამონაკლი- 
სი. მისი მკაცრი საშინაო პოლიტიკის გამტარებლთა შორის იყო ბუჰაირას ქაშიფი აჰ- 
მადი, რომელმაც სისასტიკით გამოიჩინა თავი ბუჰაირას, კალიუბიას და ”შარკიას 
პროვიჩციებში მომხდარი აჯანყებისას და ცნობილი გახდა, როგორც „ჯაზზარ“-ი 
C.ყასაბი” „ჯალათი“) უფრო გვიან მან ბრწყინვალე კარიერა გაიკეთა სირიაში და 

ისტორიაში შევიდა აჰმად ჯაზზარ ფაშას სახელით (მის შე. იხ. ქეემოთ). 

1773 წლის 18 სექტემბერს (1187 წ. 1 რაჯაბ-ი) სულთანმა ეგვიპტის ვალიდ დაამ- 
ტკიცა ხალილ ფაშა, სოლო შეის ალ-ბალადად მუჰამმად ბეგ აბუ აზ-ზაჰაბი. 1774 
წელს ხალილ ფაშა შეცეალა მუსტაფა ფაშა ან-ნაბულუსიმ, რომელიც მთლიანად შე- 

იხ ალ-ბალადის ნების აღმსრულებელი იყო. ეგვიპტეში მოჭრილ მონეტებზე ახლა უკ- 
ვე მხოლოდ სულთნის სახელი აღინიშნებოდა. სტამბოლისთვის ერთგულების დასამ- 
ტკიცებლად აბუ აზ-ზაპაბმა გაისტუმრა ექვსი წლის საგადასახადო დავალიანება და 
17752 წელს შეიჭრა პალესტინაში, რათა ბოლო მოეღო მეამბოხე ზაჰირ ალ-“უმარის- 
თვის. ეგვიპტელებმა დაიკავეს ღაზა, იაფა და "აქქა, მაგრამ აბუ აზ-ზაჰაბის მოულოდ- 
ნელი სიკედილის შემდეგ უკან გაბრუნდნენ. მამლუქთა ბელადი კაიროში გადაასეენეს
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და იქ მისსავე მეჩეთში დაკრძალეს. საინტერესოა, რომ სწორედ აბუ აზ-ზაჰაბის სა- 
ხელთანაა დაკავშირებული ოსმალთა დროინდელ ეგვიპტეში პირველი მედრესეს და- 
არსება, სადაც ოთხივე მასპაბი იყო წარმოდგენილი. მუჰამმად აბუ აზ-ზაჰაბი იყო 
უკანასკნელი მამლუქი ბეგი, რომელიც იცავდა მამლუქთა ტრადიციას და ანგარიშს 
უწეედა “ალიმებს. მისი მემკვიდრე შეიხ ალ-ბალადის თანამდებობაზე გახდა ცნობი- 
ლი ისმარ«ლ ბეგი, მაგრამ მალე მეტოქეებმა აიძულეს იგი დაეტოვებინა ეგეიპტე და 
სტამბოლში წასულიყო. ასპარეზზე გამოვიდნენ აბუ აზ-ზაჰაბის ყოფილი მამლუქები 
იბრაჰიმ ბეგი (შინჯიკაშვილი) ღა მურად ბეგი, სავარაუდოდ, ასევე ქართული წარმო- 
მავლობის მამლუქი. ეს დუუმგვირატი თავს ოსმალეთის სულთნის ვასალად აცხადებ- 
ღა, მაგრამ სტამბოლიდან გამოგზავნილ ფაშებს არავითარ ანგარიშს არ უწეედა. ყო- 
გელ წელს მცირდებოდა იმპერიის სახელმწიფო ხაზინაში გადარიცხული თანხა, რაც 
თითქოსდა გაზრდილი ხარჯებით იყო გამოწვეული. ისევე, როგორც ალი ბეგის დროს, 
ქართული წარმომავლობის მამლუქები ცდილობდნენ გამოეყენებინათ რუსეთ-ოსმალეთის 
მეტოქეობა და რეალური სამხედრო დახმარება მიეღოთ დიდი მართლმადიდებელი სა- 
ხელმწიფოსგან (0.CI600ს§ ვიძ C.0)იი9IIძ7C, ?CIგII0ი5 0! (იC C60(წIმი MIმი!IსM5 01 Cთ/ი1, 

339). მას შემდეგ, რაც სულთნის გავლენა ეგეიპტეზე მინიმუმამდე დაეცა, სტამბოლში 
მომწიფდა აზრი იმის შესახებ, რომ ფაქტობრივად დაკარგული არაბული პროვინციის 
შემომტკიცება ძალის გამოყენებით უნდა მომხდარიყო. 

1786 წლის ზაფხულში სულთნის ბრძანებით დაიწყო დიდი ლაშქრობა ეჯგეიპტე- 
ში კაფუდან ფაშა ჰასან ალ-ჯაზაირლის- სარდლობით. ივლისში კაფუდან ფაშამ 
დაიკავა ეგვიპტე და შეიხ ალ-ბალადად აღადგინა ისმა'ილ ბეგი, ამირ ალ-ჰაჯის თა- 
ნამდებობაზე დანიშნა ჰასან ბეგ ალ-ჯიდდავი:7 ხოლო ვალის მოვალეობის შემსრუ- 
ლებლად “აბდი ფაშა. კაფუდან ფაშამ ბრძანა აღეწერათ გაქცეული მამლუქი ბეგების 
ქონება, სოლო მათი ჰარემის მონა ქალები, აგრეთეე იბრაჰიმ ბეგის შეილები მარზუ- 
კი და “ადილა ბაზარზე გაეყიდათ. მურად ბეგის ცოლს ნაფისა ხანუმს, ასევე აბუ აზ- 
ზაჰაბის ქალიშვილს და იბრაჰიმ ბეგის ცოლს ზულაიჰა ხათუნს, თითქოსდა მამლუქ- 
თა საგადასახადო დავალიანების დასაფარად, ჩამოართეეს ძვირფასი სამკაულები. 
„ალ-აზჰარის“ შეიხების აჰმად ალ-დარდირის, აჰმად ალ-'არუსის, მუჰამმად ჰარირის 
და ას-სადათის ვიზიტმა ფაშასთან და განცხადებამ, რომ შარიათის თანახმად არ შე- 
იძლებოდა თავისუფალი მუსლიმის და მისი შეილების გაყიდვა ან უმწეო ქალებზე 
ძალადობა, შედეგი არ გამოიღო. პასან ფაშა თავს იმით იმართლებდა, რომ იძულებუ- 
ლი იყო წესრიგის აღსადგენად ეფექტური ზომები მიეღო და სხეა ოსმალო მოხელე 
მის ადგილზე კიდეე უფრო მკაცრი იქნებოდა. რეპრესიები დაატყდათ თაეს არამუს- 
ლიმებსაც: ამიერიდან, მათ არ ჰქონდათ უფლება აეყვანათ მუსლიმი მსახური, ვალდე- 
ბული იყენენ ხელისუფლებისთვის გადაეცათ ან სათანადო ბაჟის გადახდის შემდეგ 
გაეყიდათ თაეისი მონები, და ბოლოს, აუცილებლად უნდა გამოეცვალათ საკუთარი 
სახელები რომელიც მოდიოდა ბიბლიიდან და ემთხვეოდა „მოციქულთა სახე- 

ლებს“(იბრაჰიმი, მუსა, “ისა, იუსუფი, ისპაკი) შექმნა რა ეგვიპტის შემომტკიცების 
ილუზია, ჰასან ფაშამ სულთნის მადლობა და საპატიო ხალათი დაიმსახურა, რის 

შემდეგაც 1787 წლის ოქტომბერში დატოვა ეგვიპტე იმ პირობით, რომ კაიროდან გაძე- 

ვებული მამლუქი ბეგები – მურადი და იბრაჰიმი ზემო ეგვიპტეში დარჩებოდჩენ (#»- 

ასვნვი+»?, ნIMილ 8 MმIი/M 3MCI6/IMVI ნ0Mმიმთვ (1776-1798), 183-185; 0. CVCC01195, CC)/ი! I) 

1ჩ6 610ნ16601ს CტიLIIV, 85). 
ისმა'ილ ბეგმა, რომელმაც ჰასან ფაშას ლაშქრობის შემდეგ კელაე დაიკავა შე- 

იხ ალ-ბალადის თანამდებობა, მამლუქთა ჯამაათის ცხოერებაში შეიტანა სიახლე, 
რომელიც თითქოს ბეგების გაძლიერებას ემსახურებოდა, მაგრამ ეფექტური არ გა- 
მოდგა. ვინაიდან ასლა კავკასიელი მონები საკმარისი რაოდენობით აღარ შემოდიოდ- 
ნენ, მამლუქთა ბელადმა დაიწყო ე.წ. „სარაჯების რაზმების" შექმნა. სიტყვა „სარრაX;" 
(მრ. „სარრაჯუნ“) ამ შემთხვევაში აღნიშნავდა დაქირავებულ ჯარისკაცს, რომელიც მამ- 
ლუქთა სამსახურში შედიოდა. სარაჯები წარმოშობით ბალკანელი ან აზიელი თავი- 
სუფალი მუსლიმები იყვნენ. თითოეულ ბეგს შეიძლებოდა ჰყოლოდა 40-50 სარაჯი, 
რომელიც ასრულებდა მცეელის მოვალეობას და მამლუქთა რაზმის წევრად ითვლე- 
ბოდა, თუმცა იშვიათი გამონაკლისის გარდა, ბეგი ვერ გახდებოდა. ისმა'ილ ბეგი ყუ- 
რადღებას უთმობდა სარაჯების სამხედრო წვრთნას, მაგრამ არა მათი ქცევის ნორ- 
მებს ან რელიგიურობას. აქედან გამომდინარე, გასაგებია, რომ ალ-ჯაბართი უარყო-
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ფითად ახასიათებს სარაჯებს, რომელთა შორის ქრისტიანებიც იყვნენ (#»-,I%9698ი0+%, 

სოMით 8 M8IM/8 3M6ი6MMსMM# ნ0#გიმი1მ?, 75). მართალია, საბოლოოდ თითქმის ყველა სარა- 
ჯი გამუსლიმდა, მაგრამ მამლუქთა განადგურების შემდეგ მუჰამმად “ალიმ 1815 წელს 
ეს რაზმებიც გააუქმა. 

1791 წელს, როცა ისმა'ილ ბეგი შაეი ჭირის ეპიდემიამ იმსხვერპლა, დეენილი 
მამლუქი ბეგები კაიროში დაბრუნდნენ, ხოლო ჰასან ბეგ ალ-ჯიდდავი ზემო ეგვიპტე- 
ში გაიქცა. კვლავ დამყარდა დუუმეირატის ხელისუფლება: მურად ბეგმა ოფიციალუ- 
რად დაიკავა ამირ ალ-ჰაჯის თანამდებობა, ხოლო იბრაჰიმ ბეგი შეიხ ალ-ბალადი 
გახდა. მდგომარეობა არ შეცელილა 1798 წლამდე, ე.ი. ნაპოლეონ ბონაპარტის მიერ 
ეგეიპტის დაპყრობამდე. 

3. ნაპოლეონ ბონაპარტის ლაშქრობა ეგვიპტეში 

და მისი შედეგები 

ნაპოლეონ ბონაპარტის სამხედრო ექსპედიცია, რომელიც ღიდი კოლონიური 
დაპყრობების დასაწყისად შეიძლება ჩაითვალოს, თავისი მნიშვნელობით გასცდა საფ- 
რანგეთ-ოსმალეთის ურთიერთობის ფარგლებს. მისი მიზანი ჩამოაყალიბა თავად ნა- 
პოლეონმა, რომელიც თვლიდა, რომ თუ საფრანგეთი დამკვიდრდებოდა ეგვიპტეში, 
მას საშუალება ექჩებოდა კონტროლი დაეწესებონა წითელი ზღვის სანაპიროზე და 
ამგეარად, არ დაუშვებდა ინგლისის ბატონობას ინდოეთის ოკეანეში. წითელი ზღვის 
სანაპიროზე აგებული ფლოტი უზრუნველყოფილი იქნებოდა ეგვიპტიდან სურსათით 

და ინგლისისათვის მოულოდნელად საფრანგეთს ინდოეთის პატრონად აქცევდა (M6- 

0165 ძი M8იი16იი, II, ჩმო§, 1823, 210-212). ამგვარად, სამხედრო ექსპედიციის ”შემდეგ ეგ- 

ეიპტე უნდა გადაქცეულიყო კოლონიად, რომელიც საფრანგეთის ბურჟუაზიას მიაწ- 
ვდიდა იაფ ნედლეულს, იქნებოდა მისი სამრეწველო პროდუქციის გასაღების ბაზარი, 
და რაც არანაკლებ მნიშვნელოვანია, სერიოხულ საფრთხეს შეუქმნიდა ინგლისის 
კოლონიურ ინტერესებს ინდოეთში. 

მზადება ეგვიპტეში ლაშქრობისათვის დაიწყო უკვე 1797 წელს ნაპოლეონის მი- 
ერ იტალიაში წარმატებით ჩატარებული კამპანიისა და აესტრიასთან დაზავების შემ- 
დეგ. საგარეო საქმეთა მინისტრმა ტალეირანმა და ნაპოლეონმა დაარწმუნეს მმართვე- 
ლი დირექტორია, რომ ეგეიპტის ხელში ჩაგდება აუცილებელი იყო რესპუბლიკის 
მთავარი მეტოქის ინგლისის დასამარცხებლად. 1798 წლის 5 მარტს დირექტორიამ მი- 
იღო გადაწყვეტილება ეგვიპტეში სამხედრო ექსპედიციის დაწყების შესახებ და მთა- 
ვარსარდლად ნაპოლეონი დანიშნა. ასალგაზრდა, მაგრამ უკვეე პოპულარული გენერა- 
ლი პირადად ჩაუდგა სათავეში არმიის აღჭურვას, თვალყურს ადევნებდა სურსათ-სა- 
ნოვაგით მის მომარაგებას და არჩევდა გამოცდილ ოფიცრებს, რომელთა საშუალო 
ასაკი არ აღემატებოდა 39 წელს. მათ შორის ყველაზე ახალგაზრდა იყო თვითონ ნა- 
პოლეონი (29 წლისა), ხოლო ყველაზე ხნიერი 45 წლის გენერალი ბერტიე. მთავარ- 
სარდალი გაეცნო ეგეიპტის შესახებ არსებულ ლიტერატურას, კერძოდ მეცნიერისა 

და მოგზაურის კ. ფ. ეოლნეის (Cი0ი5(0901)0-წI8ი(0I5 VიI0CV, 1757-1820) ნაშრომს, რამაც 

საშუალება მისცა გაეთეალისწინებინა იქ არსებული რეჟიმის სასიათი და მუსლიმუ- 
რი ქვეყნის სპეციფიკა. 

მიუხედავად იმისა, რომ ფრანგების სამხედრო სამზადისი შეძლებისდაგვარად 
ფარულად მიმდინარეობდა, ინგლისელები კარგად იყვნენ ინფორმირებული და ცდი- 
ლობდნენ კიდეც პრეეენციული ზომები მიეღოთ. ადმირალი ნელსონი მზად იყო ეგ- 
ვიპტის მისადგომები ჩაეკეტა, მაგრამ ნაპოლეონმა შეძლო შეცდომაში შეეყვანა მოწი- 
ნააღმდეგე: ფრანგებმა გაავრცელეს ხმები, თითქოს საფრანგეთი ფლოტს აგზავნიდა 
გიბრალტარის მიმართულებით. ამის შედეგად, ინგლისის ფლოტის ზედამსედველობი- 
დან ამოვარდა ეგვიპტის სანაპირო სწორედ მაშინ, როცა ფრანგების შეჭრის რეალუ- 
რი საფრთხე შეიქმნა. 

1798 წლის 19 მაისს ნაპოლეონის არმია 280-დე სატრანსპორტო და 12 სამხედრო 
გემით, აგრეთვე სხვა მცირე საზღეაო ტრანსპორტის თანხლებით გავიდა ტულონიდან. 
ექსპედიციაში მონაწილეთა საერთო რაოდენობის განსაზღერა ძნელია, ვინაიდან წყა- 

როებსა და სპეციალურ ლიტერატურაში (ნაპოლეონის მემუარების ჩათვლით) გან-
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სხვავებული ციფრებია მოცემული (30-22 ათასიდაჩ 48 ათასამდე), მაგრამ „აღმოსაე- 

ლეთის არმიის" კარგ მომზადებას და აღჭურვას ყველა ადასტურებს (ბ. სილაგაძე, 
ქართველი მამლუქები ეგვიპტის დამოუკიდებლობისთვის ბრძოლაში, 10). ცოტა ხნით 
ნაპოლეონი შეჩერდა მალტაზე, რომელიც საფრანგეთის სამფლობელოდ გამოცხადდა. 
30 ივნისს ესკადრა ალექსანდრიის ნავსადგურში შევიდა, ხოლო 2 ივლისს ქალაქი 
მთლიანად ფრანგების ხელში გადავიდა. ნაპოლეონი რამდენიმე დღე დარჩა ალექსან- 
დრიაში, მის გუბერნატორად დანიშნა გენერალი კლებერი და თავისი სამდინარო 
ფლოტის მხარდაჭერით ნილოსის სანაპიროს გაელით კაიროსაკენ დაიძრა. 1798 წლის 
2I ივლისს კაიროს ჩრდილოეთით სოფელ იმბაბასთაჩ მოხდა გადამწყეეტი შეტაკება 
ფრანგებსა და მამლუქებს შორის, რომელიც ისტორიაში 'მევიდა, როგორც „ბრძოლა 

პირამიდებთან“ ნაპოლეონის ბურუუაზიული არმიის უპირატესობა მამლუქთა სახელ- 
განთქმულ, მაგრამ შუა საუკუჩეების ტრადიციებზე აგებულ მხედრობაზე ამ ბრძოლა- 
ში ნათლად გამოჩნდა: მძიმე მარცხის შემდეგ მამლუქთა მეთაურები გაიქცნენ, მურად 
ბეგი ზემო ეგვიპტეში, იბრაჰიმი კი სირიაში. მეორე დღეს ნაპოლეონი ეგვიპტის დე- 
დაქალაქში შევიდა. 

ფრანგები დიდხანს გულდასმით ცდილობდნენ თაეისი ნამდვილი მინების შე- 
ნიღბვას და აცხადებდნენ, რომ მოქმედებდნენ სულთან-ხალიფას ინტერესების შესაბა- 
მისად და ეგეიპტეში მოეიდნენ სამართლიანობისა და წესრიგის აღსადგენად. „მანი- 
ფესტში, რომელიც ნაპოლეონის უშუალო მონაწილეობით იქნა შედგენილი, ნათქვამი 
იყო, რომ ფრანგები სულთნისა და ისლამის მეგობრები იყვნენ და მიზნად ისახავდნენ 
ეგეიპტელი ხალხის გათაეისუფლებას ქართველი და კაეკასიელი მონების რეჟიმისგან 
(დ. ჯანელიძე, ნაპოლეონ ბონაპარტეს მანიფესტი მამლუქებზე, 311-315), როგორც ჩანს, 
ფრანგების მთავარსარდალს ჰქონდა ინფორმაცია იმ ანტაგონიზმის შესახებ, რომე- 
ლიც არსებობდა ეგვიპტის მოსახლეობასა და მამლუქთა სამხედრო ოლიგარქიას შო- 
რის. პირამიდებთან განცდილი მარცხის შემდეგაც მამლუქები კვლავ რჩებოდნენ სამ- 
ხედრო ძალად, რომელსაც შეეძლო საფრთხე შეექმნა საოკუპაციო რეჟიმისთვის. 

ნაპოლეონის ლაშქრობასთან დაკავშირებული ფაქტობრივი მასალა აისახა მრა- 
ვალრიცხოვან დოკუმენტებში, ფრანგულ მემუარულ ლიტერატურაში და რაც მთავა- 

რია, თვითმხილეელი არაბი აეტორის 'აბდ არ-რაჰმან ალ-ჯაბართის „ქრონიკაში“ სპე- 

ციალურ გამოკვლევებს შორის არის ქართულ ენაზე შესრულებული მონოგრაფია (ბ. 

სილაგაძე) და ცალკეული სტატიები. ყოველივე ეს საშუალებას გვაძლეეს თვალი გა- 
ვადევნოთ 1798-1801 წლებში ეგვიპტეში განვითარებულ მოვლენებს. 

საფრანგეთის საოკუპციო რეჟიმის დამყარებისთანაეე გარკვეული ცელილებები 

განიცადა ქვეყნის ადმინისტრაციულმა სისტემამ: პროვინციების რაოდენობა იცვლე- 

ბოდა I4-დან 18-დე, ხოლო როზეტის და დამიეტის ოლქებს დამოუკიდებელი ადმინის- 

ტრაციული ერთეულების სტატუსი მიენიჭათ. ცალკეული პროვინციების სათავეში იდ- 

გნენ ფრანგი გენერალ-გუბერნატორები, კერძოდ, ზემო ეგვიპტეს განაგებდა დეზე, 

შარკიას რენე, ალ-მანსურას დიუგა, კალიუბიას მიურატი, ბუჰაირას დიუმი, ალ-გიზას 

(ალ-ჯიზა) ბეიარი და ა.შ. ისეთი დიდი ქალაქების კომენდანტებად, როგორიც იყო კა- 

ირო, ალექსანდრია, დამიეტა და როზეტა ნაპოლეონმა დანიშნა გენერლები დიუპუი, 

კლებერი, ვიალი და მენუ. 
რელიგიური და სოციალური ხასიათის დემაგოგიას ნაპოლეონი უთავსებდა 

პრაქტიკულ საქმიანობას. როგორც „ისლამის მფარველი,“ იგი განსაკუთრებულ ყუ- 

რადღებას იჩენდა 'ალიმებისადმი. სწორედ მათი მაღალი აეტორიტეტის გათვალისწი- 

ნებით, კაიროში შეიქმნა სათათბირო საბჭო – დივანი, რომელშიც შევიდნენ „ალ-აზ- 

ჰარის“ გავლენიანი შეიხები. მისი ანალოგიით პროვინციებში ასევე ჩამოყალიბდა შვი- 

დი წევრისგან შემდგარი დივანები. ორი თვის შემდეგ კაიროს მარიონეტულმა საბჭომ 

არსებობა შეწყვიტა და 1798 წლის შემოდგომაზე გადაწყდა ახალი, ე.წ. „დიდი დივა- 
ნის“ შექმნა. ეს დივანი აერთიანებდა 180 წევრს, რომელთა შორის ცნობილ “ალიმებ- 
თან ერთად იყვნენ პროვინციების, ვაჭარ-ხელოსანთა და კოპტების წარმომადგენლები. 
სათათბიროს სათავეში ჩაუდგა „ალ-აზჰარის“ დიდი შეიხი, ისტორიკოსი და თეოლო- 
გი “აბდ ალლაჰ აშ-შარკავი (გარდ, 1227/1812 წ). დივანმა ევოლუცია განიცადა ეგვიპ- 
ტიან ნაპოლეონის წასვლის შემდეგაც და ბოლოს, 1800 წლის ნოემბერში შეიქმნა 
მუდმივმოქმედი „მცირე დივანი“ რომელშიც ძირითადად გაერთიანდნენ ავტორიტეტუ- 

ლი რელიგიური მოღეაწეები, მათ შორის ცნობილი მემატიანე “აბდ არ-რაჰმან ალ-ჯა- 

ბართი და მუჰამმად ალ-მაჰდი. ეს დივანი ფუნქციონირებდა 1801 წლის 6 ივლისამდე,
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მაგრამ ქეეყნისთვის რაიმე მნიშვნელოვანი დადგენილება მას არ მიუღია. თავისთა- 
ვად, დივანის არსებობა და იქ “ალიმების მიწეევა ნათლად მიუთითებს ნაპოლეონის 
სურვილზე გამოეყენებინა გავლენიანი რელიგიური ელიტა საოკუპაციო რეჟიმის გან- 
მტკიცებისთვის, რაც თავდაპირველად წარმატებული აღმოჩნდა: ქრისტიანი კოპტების 
გარდა, რომლებიც წამყეან როლს ასრულებდნენ ფისკალურ სფეროში, ფრანგებთან 
თანამშრომლობდნენ შეიხები ხალილ ალ-ბაქრი, მუსტაფა ას-სავი, სულაიმან ალ-ფაი- 
უმი, მუჰამმად ალ-მაჰდი. მუსტაფა ალ-დამანჰური და სხვები. განსაკუთრებულ როლს 
საოკუპაციო რეჟიმსა და ეგვიპტელებს შორის თანამშრომლობის საქმეში ასრულებ- 
დნენ შეიხები მუჰამმად ალ-მაჰდი · (1146-1231/1733-18159%) და ხალილ ალ-ბაქრი (გარდ. 
1224/1809- წ). ეგეიპტელებისა და მუსლიმების „მფარველად მოვლენილი“ ნაპოლეონი 
იმდენად იყო დაინტერესებული რელიგიურ წრეებთან თანამშრომლობით, რომ იგი 
თავს იკავებდა სასამართლო სისტემის რადიკალური გარდაქმნისაგან, თუმცა შარია- 
თის სასამართლოში მოხდა გარკვეული ცელილება, რაც პირველ რიგში სტამბოლი- 
დან გამოგზავნილი ყადიების ეგეიპტელებით შეცვლაში გამოიხატა: უკეე I79 წლის 
მაისში ეგვიპტის მთავარ ყადიდ დაინიშნა ცნობილი ეგვიპტელი ფაკიჰი აჰმად ალ- 
'არიში. ასევე სიახლედ უნდა ჩაითვალოს სადავო სავაჭრო და სამოქალაქო საქმეების 
გაჩხილვისათვის შექმნილი სასამართლო, რომელშიც შევიდა ექვს-ექვსი მუსლიმი და 
ქრისტიანი (კოპტი). 

მიუხედავად იმისა, რომ საოკუპაციო ხელისუფლება ყოველმხრივ ცდილობდა 
ლოიალურად განეწყო მოსახლეობა, „ალ-აზჰარის“ 'ალიმების ნაწილი და სუფიური 
ორდენები ფრანგებს თავიდანვე მტრებად მიიჩნევდნენ და მათთან თანამშრომლობას 
თავს არიდებდნენ. ორ მხარეს შორის ურთიერთობა მალე დაიძაბა. 1798 წლის 1 აგ- 
ვისტოს აბუკირთან? ბრიტანეთის ესკადრამ ადმირალ ნელსონის“? მეთაურობით გაა- 
ნადგურა საფრანგეთის ფლოტი. ამას მოჰყვა აშკარა დაპირისპირება ოსმალეთთან და 
სულთან სელიმ III-ის მიერ საფრანგეთისთვის ომის გამოცხადება. თავისი ქვეყნისგან 
მოწყვეტილი ნაპოლეონი არმიის შესანახად იძულებული გახდა გაეტარებინა მოსახ- 
ლეობისთვის მძიმე ფისკალური პოლიტიკა, რაც ხშირად აშკარა ძალადობის ხასიათს 
იღებდა. ასეთ პირობებში აქტუალური გახდა რელიგიური ფაქტორიც, რადგანაც საო- 
კუპაციო რაჟიმის ყოველგვარ უსამართლობას ან შეცდომას მოსახლეობა „ურწმუნო 
ოკუპანტების" მიერ მოტანილ ბოროტებად აღიქვამდა. 1798 წლის ოქტომბერში კაირო- 
ში დაიწყო დიდი მლელვარება, რომელიც გამოიწვია დივანის ახალმა დადგენილებამ 
გადასახადებთან დაკავშირებით. მოსახლეობა, განსაკუთრებით ღარიბი ფენები, გამო- 
ვიდა საოკუპაციო რეჟიმის წინააღმდეგ შეძახილებით „ალლაჰიმც მოუტანს გამარ- 
ჯვებას ისლამს“! აჯანკებულთა შორის აღმოჩნდნენ რელიგიის წარმომადგენლებიც, 
მაგრამ „ალ-აზჰარის“ შეიხების დიდი ნაწილი, არ შეუერთდა მათ. ალ-ჯაბართის 
„ქრონიკიდან“ ირკვევა, რომ აჯანყება, რომელიც გარეგნულად თითქოს ფრანგი ოკუ- 
პანტების წინააღმდეგ იყო მიმართული, მდიდარი კაიროელების, ქრისტიანების და 
მუსლიმების წინააღმდეგ შებრუნდა, რაც აშკარად მის სოციალურ ხასიათზე მიუთი- 
თებს. ფრანგებმა გამოიყენეს არტილერია, სწრაფად ჩაახშვეს ამბოხება და სასტიკად 

გაუსწორდნენ აჯანყებულებს (#ი-IX968ი+V, C„MიC 8 ი60M0#0 3MX6ი0იMIV ნიხმიმიე1მ, 103- 

107). 
179- წლის თებერვალში ნაპოლეონმა სცადა ოსმალეთისა და ინგლისის ყურად- 

ღება ეგეიპტიდან სირია-პალესტინაზე გადაეტანა. ამ მიზნით დაიწყო მისი ე.წ. „სირი- 
ის კამპანია, რომელსაც მოჰყეა ალ-'არიშის, ღაზას, იაფას და ჰაიფას აღება, მაგრამ 
“აქქასთან ფრანგებმა მარცხი განიცადეს. ქალაქის დაცვას ხელმძღვანელობდა აჰმად 
ჯაზზარ ფაშა, რომელსაც მხარს უმაგრებდა ინგლისის ესკადრა სიდნეი სმიტის? მე- 
თაურობით. თავის მხრივ, ნაპოლეონიც ეძებდა მოკავშირეს და ცდილობდა მოეპოვე- 
ბინა სირიელ ქრისტიანთა მხარდაჭერა. ამ მიზნით, სპეციალური მოწოდება დაეგზაე- 
ნათ შესაბამის კონფესიებს იერუსალიმში, ნაზარეთში, მთიან ლიბანში, დამასკოსა 
და ჰალაბში, მაგრამ მისთვის რეალური დახმარების გაწევა შეეძლოთ მხოლოდ იმ 
ქრისტიანებს, რომლებიც ფრანგების მიერ ოკუპირებულ ტერიტორიაზე აღმოჩნდნენ 
და ლიბანელ შიიტებს. როგორც ჩანს, არამუსლიმური კონფესიები ეჭვით უყურებდნენ 
ფრანგებს მას შემდეგ, რაც გახმაურდა იაფაში ოკუპანტების მიერ ჩადენილი სისას- 
ტიკე, რომელიც ადგილობრიე ქრისტიანებსაც შეეხო: ფრანგებმა დაარბიეს და გაძარ- 
ცვეს ქალაქი, ხოლო 4 ათასი ოსმალო ჯარისკაცი, ძირითადად ალბანელები, რომლე-
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ბიც სიცოცხლის შენარჩუნების პირობით ჩაბარდნენ, ნაპოლეონის ბრძანებით დახ- 
ვრიტეს იმ მოტიეით, რომ ტყვეების შენახეა არსებულ პირობებში შეუძლებელი იყო. 

ნაპოლეონი დარწმუნდა, რომ მას არასწორი ინფორმაცია ჰქონდა სირია-პალესტინაში 

არსებულ ანტიოსმალურ განწყობილებაზე: არამუსლიმი მოსახლეობა, რომ არაფერი 
ვთქვათ სირიელ მუსლიმებზე, არ გამოვიდა სულთან-ხალიფას წინააღმდეგ. ფრაჩგე- 
ბის მდგომარეობას ართულებდა ისიც, რომ 'აქქას დამცველები სურსათითა და ცოც- 
ხალი ძალით დახმარებას თავისუფლად იღებდნენ გემებით მაშინ, როცა ნაპოლეონი 
ასეთ შესაძლებლობას მოკლებული იყო. გაჭიანურებულმა პოზიციურმა ბრძოლამ და 
შავი ჭირის ეპიდემიამ აიძულეს ფრანგების მთავარსარდალი გადაესინჯა თაეისი გეგ- 
მა და ეგეიპტეში დაბრუნებასე ეფიქრა, მით უმეტეს, რომ იცოდა იქ მოსალოდნელი 
ანტიფრანგული გამოსელების შესახებ. 'აქქას 70 დღიანი უშედეგო ალყის შემდეგ 
1799 წლის მაისის მეორე ნახევარში დაიწყო ფრანგების უკან დახევა, რაშიც მნიშენე- 
ლოვანი წელილი ოსმალების გარდა ინგლისელებმაც შეიტანეს. 'აქქასთან დაღუპულ 
3 ათას ფრანგ ჯარისკაცს დაემატა კიდევ ახალი მსხვერპლი უდაბნოში, ეგვიპტისაკენ 
მიმავალ გაზე. მომქანცეელი მგზავრობის შემღეგ I4 იენისს ნაპოლეონი კაიროში 
დაბრუნდა. 

პალესტინაში წარუმატებელ ექსპედიციას მოჰყვა დიდი ფინანსური პრობლემები, 
რამაც აიძულა საოკუპაციო რეჟიმი ისედაც მძიმე საგადასახადო პოლიტიკა კიდევ 
უფრო გაემკაცრებინა. სულთანმა გადაწყვიტა ესარგებლა ეგვიპტეში შექმნილი მდგო- 
მარეობით. 1799 წლის ივლისში ოსმალეთის ჯარი აბუკირის ნახევარკუნძულს მიადგა, 
მაგრამ ნაპოლეონი 25 ივლისს თავს დაესხა მას და სასტიკად დაამარცხა. I5 ათასი 
თურქი ჯარისკაცი ბრძოლის ეელზე დაეცა. ამ გამარჯვებას უნდა განემტკიცებინა 
ფრანგების პოზიცია ეგვიპტეში, მაგრამ ყველასთვის მოულოდნელად იმავე წლის 23 
აგვისტოს მთავარსარდალმა უმაღლესი უფლებამოსილებანი გადასცა გეჩერალ ჟან- 

ბატისტ კლებერს (ჰთი მვი!ო"C MICხ:უ), საიდუმლოდ დატოვა ეგვიპტე და დაბრუნდა 
საფრანგეთში, სადაც მოსალოდნელი იყო მმართველი დირექტორიის დამხობა და პო- 
ლიტიკური გართულებები. 1800 წლის იანვრის ალ-'არიშის ხელშეკრულებით, რომე- 
ლიც დაიდო საფრანგეთისა და ოსმალეთის წარმომადგენლებს შორის, გადაწყდა 
ფრანგების მშვიდობიანი ევაკუაცია ეგვიპტიდან, მაგრამ ინგლისელების პოზიციის გა- 
მო კლებერმა უარი თქვა ეგეიპტიდან წასვლაზე, რამაც ახალი სამხედრო დაპირისპი- 
რების საფრთხე წარმოქმნა. 1800 წლის 20 მარტს ფრანგებმა დაიწყეს საომარი მოქმე- 
დება ალ-მატარიასთან (ძველი პელიოპოლისი), სადაც განლაგებული იყო ოსმალებისა 
და მამლუქების გაერთიანებული ჯარი. ოსმალები ისევ დამარცხდნენ და სირიისაკენ 
დაისიეს. იმისათეის, რომ ნაწილობრივ მაინც განემუხტა შინაგანი დაძაბულობა და 
აეცილებინა მოსალოდნელი დაპირისპირება მამლუქებთან, 1800 წლის 5 აპრილს გენე- 
რალმა კლებერმა მიაღწია შეთანხმებას მურად ბეგთან და მას გადასცა ზემო ეგეიპ- 
ტე საფრანგეთის პროტექტორატით. მიუხედავად ამისა, მოსახლეობის უკმაყოფილება 
საოკუპაციო რეჟიმით ძლივრდებოდა, რაც განსაკუთრებით იგრძნობოდა კაიროში. მა- 
ლე ეს დაძაბულობა შეიარაღებულ აჯანყებაში გადაიზარდა. 

კაიროს მეორე, 1800 წლის აჯანყება მჭიდროდ იყო დაკავშირებული ოსმალეთის 
ბრძოლასთან ეგვიპტეში დაკარგული პოზიციების დაბრუნებისთვის. ამ დროს, არსები- 

თი ცელილებები მოხდა საფრანგეთის ოფიციალურ პოლიტიკაში: თუ მანამდე, ნაპო- 

ლეონი ფორმალურად მაინც აღიარებდა სულთან-ხალიფას აეტორიტეტს, ახლა სირი- 
ის ექსპედიციის შემდეგ საფრანგეთის პროპაგანდამ ეგვიპტეში ანტიოსმალური ხასია- 

თი მიიღო. პირეელი აჯანყებისგან განსხვავებით, რომელიც უფრო სტიქიურ ხასიათს 

ატარებდა, მეორე აჯანყება ოსმალებისა და მამლუქების გამოკვეთილ ინტერესებს ემ- 
სახურებოდა, თუმცა ფრანგების განდევნაში მოსახლეობაც ასევე იყო დაიტერესებუ- 

ლი (მ. ტიკაძე, მამლუქებისა და ულემების როლი ეგვიპტელი ხალხი „განმათავისუფ- 
ლებელ“ მოძრაობაში, გვ. 119-142), საერთო მიზანმა გააერთიანა ოსმალები, მამლუქები 

და კაიროს მოსახლეობის დიდი ნაწილი, მაგრამ საოკუპაციო რეჟიმის პასუხი ისეთი- 
ვე მკაცრი იყო, როგორც 1798 წელს. 1800 წლის 15დან 20 აპრილამდე კლებერმა შეპ- 
ლო ჩაესშო აჯანყება და აიძულა მამლუქები და თურქები ქალაქი დაეტოვებინათ. 
ალ-ჯაბართის ცნობით, ალ-აზჰარის“ შეიხი ას-სადათი კაიროს ტრაგედიაში ბრალს 
სდებდა სწორედ თურქებსა და მამლუქებს: „თქეენ გააღვიძეთ ამბოხების მიმქრალი 
ცეცხლი, ხოლო შემდეგ გაიქეცით. როგორც გარბიან თაგვები კატებისაგან, მიატო- 
ეეთ რა უძლურნი მომავალ საშინელებათა მოლოდინში“-ო, წერდა შეიხი აჯანყებულ-
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თა ერთ-ერთ მეთაურს “უსმან ქათხუდას (#ი-IX%369ი+XV, ს”ხილ 8 II609M0/#, 3MCI6CIMLVIM ნ0Mგ- 

იმი1მ, 277). ფრანგებმა აღადგინეს წესრიგი და სასჯელის სახით კაიროელებს დიდი 
კონტრიბუცია შეაწერეს. 

1300 წლის 14 იენისს ოსმალების მიერ სირიიდან შემოგზავნილმა ვინმე სულაი- 
მან ჰალაბიმ მოკლა გენერალი კლებერი. მკვლელი და მასთან დაკავშირებული რამ- 
დენიმე პირი სიკვდილით დასაჯეს, ხოლო საოკუპაციო რეჟიმს სათავეში ჩაუდგა გე- 
ნერალი ჟაკ მენუ, რომელმაც მანამდე მოსახლეობის გულის მოსაგებად ისლამი მიი- 

ღო და ცნობილი გახდა “საბდ ალლაჰის (“+4ხძ 4IIხ M-იის) სახელით, მაგრამ საფრან- 
გეთის რეჟიმის შესანარჩუნებლად კიდეე უფრო მკაცრი ზომების მიღების მომხრე 
იყო. მას შემდეგ, რაც 1801 წლის ზაფხულში ჩრდილოეთიდან ინგლისელები გამოჩ- 
ნდნენ ხოლო აღმოსავლეთიდან ოსმალთა ჯარი დაიძრა, ფრანგების მდგომარეობა 

ეგვიპტეში ფაქტობრივად უიმედო გახდა. იმავე წლის ივლისში ინგლისელების მოთ- 
სოვნით ჯერ კაიროდან, შემდეგ კი ალექსანდრიიდან დაიწყო საფრანგეთის გარნიზო- 
ნების ევაკუაცია, ხოლო სექტემბერში არმიის დარჩენილი ნაწილიც გემებით სამშობ- 
ლოში დაბრუნდა. 

ამგვარად, ნაპოლეონ ბონაპარტის სამხედრო ექსპედიცია ეგვიპტეში, რაც შმეიძ- 
ლება შეფასდეს, როგორც ევროპის პირეელი სასელმწიფოს ცდა კოლონიური რეჟიმი 
დაემყარებინა ამ არაბულ ქვეყანაში, მარცხით დამთავრდა. საფრანგეთმა დაკარგა 
არა მარტო ეგვიპტე, არამედ კ. მალტა, იონიის კუნძულები, და ბოლოს, 1801 წლის 9 
ოქტომბერს იძულებული გახდა ზავი დაედო ოსმალეთთან. 

საფრანგეთის ხანმოკლე საოკუპაციო რეჟიმის დროს ეგვიპტე გაეცნო ახალი ევ- 
როპის ზოგიერთ ისეთ მიღწევას, რომელიც უფრო გვიან ამ არაბულ ქვეყანაშიც დაი- 
ნერგა. ალექსანდრიაში შესელის შემდეგ საფლაგმანო გემიდან ფრანგებმა ქალაქში 
გადაიტანეს საბეჭდი მოწყობილობა და იქვე გამართეს ტიპოგრაფია სახელწოდებით 
„ათიოიტოიC 0Mო6M216 6 ჩIგიCმ156.“ უფრო გეიან ნაპოლეონის მითითებით ასეთივე სტამბა 
0ონხოოთლოC MგIM0იიმI-C“) გაიხსნა კაიროში არმიის შტაბთან, რომელიც განთაესდა აზბა- 

კიას რაიონში მუჰამმად ალფი ბეგის სასახლეში. საოკუპაციო რეჟიმის მიერ კონტრო- 
ლირებადი ბეჭდვითი საქმიანობის ორგანიზატორი იყო ფრანგი არაბისტი, ლიბანში 
საფრანგეთის კონსულის შეილი ჟან მარსელი. ამავე დროს, ფუნქციონირებდა კერძო 
ტიპოგრაფიაც, რომელიც ეკუთვნოდა ნაპოლეონის ერთ-ერთ მეგობარს. უკვე 1798 
წლის 29 იელისს გამოეიდა სამხედრო ხელისუფლების გაზეთი ,„კურიე დ”ეჟიპტ“ C,L6 

CისI«V ძ'ნლიV'). სულ დაიბეჭდა გაზეთის 116 ნომერი. ქვეყნის ყოველმხრივი შესწავ- 

ლის მიზნით 179% წლის 23 აგეისტოს შეიქმნა ე.წ. „ეგვიპტის ინსტიტუტი“C.Iი§101 

ძ”ნდ IC"), რომლის გამოკვლევები ქვეყნდებოდა სამეცნიერო-ლიტერატურულ ჟურნალ- 

ში „ლა დეკად ეჟიპსიენ“ („Lგ 04 ძა ხლ/იმიიი:“). ამ ჟურნალმა იარსება 1801 წლის ივ- 

ნისამდე. 
საოკუპაციო რეჟიმის დროს ეგვიპტეში მყოფმა ფრანგმა მეცნიერებმა თავი მოუ- 

ყარეს მდიდარ მასალას აფრიკის ამ არაბული ქვეყნის შესახებ. ეს მასალა საფუძ- 
ელად დაედო დიდ სამეცნიერო ნაშრომს – „ეგეიპტის აღწერას" („ხლვიისიი ძC 

IMნ–იIL"), რომელიც გამოქვეყნდა 1809-I828 წლებში. ამიერიდან, ევროპელ მკითხველს 

შეეძლო სრული წარმოდგენა მიეღო ეგეიპტის შესახებ, დაწყებული გეოგრაფიით და 
კლიმატით, დამთავრებული მატერიალური კულტურის ძეგლებით და საზოგადოების 
სტრუქტურით. სწორედ ნაპოლეონის სამხედრო ექსპედიციის შემდეგ ცნობილი „რო- 
ზეტის ქვის“! წარწერის გაშიფვრით ფრანგმა მეცნიერმა ჟან ფრანსუა შამპოლიონმა 
საფუძეელი ჩაუყარა ეგეიპტოლოგიას“? რა თქმა უნდა, ომი, უბედური შემთხვევები და 

ეპიდემია გვერდს არ აუვლიდა მშვიდობიან ფრანგებსაც: ნაპოლეონის ექსპედიციაში 
მონაწილე 167 მეცჩიერიდან ეგვიპტეში დაიღუპა 32. 

I798-180) ლებში ეგეიპტელ ხალხს მოუხდა ურთიერთობა ევროპის ერთ-ერთ 
მოწინავე არმიასთან, მის ადმინისტრაციასთან და მეცნიერებთან. განათლებული ეგ- 

ვიპტელების ერთი ჯგუფი (მაგ. ალ-ჯაბართი, ალ-ატტარი) კარგად ხედავდა თანამედ- 
როვე ევროპული მეცნიერების უპირატესობას, მაგრამ საუკუნეების მანძილზე დამ- 
კვიდრებული სტერეოტიპების დაძლევა და ყოველივე ისლამურის უპირატესობის უარ- 
ყოფა შეუძლებელი იყო. ევროპის ერთ-ერთი მოწინავე ქვეყნის გაცნობამ ეგეიპტელებ- 
ში არა მარტო ცნობისმოყვარეობა გამოიწვია, არამედ შიშიც აღძრა, ხოლო ფრანგე-
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ბის კოლონიზატორულ პოლიტიკას მოსახლეობის გაღიზიანება და რელიგიური ანტა- 
გონიზმის გაღვივება მოჰყვა. 

საფრანგეთის არმიის ევაკუაციის შემდეგ ეგეიპტეში ერთმანეთს დაუპირისჰირ- 
და სამი ძალა: ინგლისელები – 20 ათასიანი ჯარით, 40 ათასი ოსმალო და 4 ათასამ- 
დე მამლუქი. სულთანი ცდილობდა აღედგინა სრელი კონტროლი ეგვიპტესე და ახა- 
ლი ვალიც დანიშნა, მაგრამ შეხვდა მამლუქებისა და ინგლისელების სასტიკ წინააღ- 
მღეგობას. ინგლისელები ცდილობდნენ მამლუქების გამოყენებას მურად ბეგის (გარდ. 
1801 წ)! და იბრაჰიმ ბეგის (გარდ. 1816 წ)4 საშუალებით, მაგრამ 1802 წლის 27 
მარტს საფრანგეთთან დადებული ამიენის ზავის თანახმად იძულებული გახდნენ და- 
ეწყოთ ჯარის გაყვანა ეგვიპტიდან, რაც დამთავრდა I803 წლის მარტში. ინგლისელებ- 
მა თან წაიყვანეს გავლენიანი მამლუქი ალფი ბეგი (მუჰამმად ბეგ ალ-ალრი), რათა 
ხელსაყრელ დროს იგი, როგორც ინგლისის კრეატურა დაებრუნებინათ ეგვიპტის პო- 
ლიტიკურ სარბიელზე. მაშინ, როცა მამლუქთა ერთი ჯგუფი თავის მომავალს ინგლი- 
სელების დახმარებას უკავშირებდა, მეორე ჯგუფი “უსმან ალ-ბარდისის მეთაურობით 
ფრანგული ორიენტაციისა იყო. დაპირისპირება მათ შორის დამთაერდა პროფრანგუ- 
ლი დაჯგუფების გამარჯეებით, ხოლო ეგვიპტეში დაბრუნებული ალფი ბეგი იძულე- 
ბული გახდა კაიროდან გაქცეულიყო. 

1803 წელს, ქვეყანაში გამეფებული ანარქიისა და შეტაკებების პირობებში, როცა 
მოსახლეობის უსაფრთხოება და პირადი საკუთრება აბსოლუტურად დაუცველი იყო, 
ასპარეზზე გამოვიდა ალბანელებისგან (არნაგუტებისგან)” შემდგარი რაზმი. გამუს- 
ლიმებული ალბანელები XVII საუკუნის მეორე ნახევრიდან დაქირავებულთა სტატუ- 
სით ოსმალეთის სულთნის სამსახურში იყვნენ და სარგებლობდნენ ცუდი მუსლიმე- 
ბის, მაგრამ მეამბოხეთა წინააღმდეგ დაუნდობელი მებრძოლების რეპუტაციით. ეგეიპჰ- 
ტეში დისლოცირებულ ალბანელთა რაზმს მეთაურობდა ტაპირ ფაშა, რომელიც 
დროებით ვალის მოვალეობის შემსრულებლად – კაიმაკამად დაინიშნა, მაგრამ იმავე 
1803 წელს იენიჩრებთან შეტაკებისას დაიღუპა. ალბანელთა რაზმის მეთაური გახდა 
ტაჰირ ფაშას მოადგილე, ამბიციური და მოხერხებული მუჰამმად “ალი (თურქ. მეჰმედ 
“ლი), რომელიც აქტიურად ჩაება სხვადასხვა სამხედრო დაჯგუფებებს შორის ატე- 
ხილ ბრძოლაში. მისი ხელშეწყობით მამლუქებმა ჩამოაგდეს და მოკლეს ეგვიპტის ვა- 
ლიდ დანიშნული ხუსრეე ფაშა. ასეთივე ბედი ეწია სულთნის მიერ გამოგზავნილ 
"ალი ფაშა ალ-ჯაზა'ირლის (ატ-ტარაბულუსი), რომელსაც დავალებული ჰქონდა მამ- 
ლუქებისა და ალბანელების დასჯა და წესრიგის აღდგენა ეგვიპტეში. მიუხედავად მა- 
ღალი უფლებამოსილებისა, ფაშამ ვერ შეძლო სულთნის ბრძანების შესრულება, 

რადგანაც მუჰამმად “ალის წაქეზებით და ფარული მხარდაჭერით მამლუქები “უსმან 
ალ-ბარდისის მეთაურობით დაუპირისპირდნენ ოსმალეთის დიდ მოხელეს და არ შე- 
უშვეს იგი კაიროში. კონფლიქტი დამთაერდა 1804 წელს ალ-ჯაზა”ირლის გაძევებით 
და მოკვლით, რაც დაბრალდა მამლუქებს. კაიროში ხელისუფლების სათავეში აღმოჩ- 
ნდა ალ-ბარდისი, მაგრამ მისი მამლუქები მოსახლეობის ძარცვით უფრო იყენენ და- 
კავებული, ვიდრე წესრიგის დამყარებით და მშვიდობის აღდგენით. შექმნილი ვითარე- 

ბით უკმაყოფილებას გამოთქვამდნენ მოსახლეობის სხეადასხვა სოციალური ფენები, 

მათ შორის სამხედრო რაზმები, რომლებიც თაეის მცირე ხელფასსაც ვერ იღებდნენ. 

1804 წლის მაისში სულთნის ბრძანებით ეგვიპტის გალის თანამდებობაზე დაი- 

ნიშნა სურშიდ ფაშა, რომელმაც სირიიდან მოწეეული რაზმების (ქურთები, დრუზები, 
“ალავიტები) დახმარებით სცადა ოსმალთა ხელისუფლების აღდგენა. მთელი ამ ხნის 
მანძილზე მუჰამმად “ალი ფორმალურად მხარს უჭერდა ალ-ბარდისის მამლუქებს, 

მაგრამ ღიად არ გამოდიოდა სულთნისა და მის მიერ დანიშნული ვალის წინააღმდეგ. 
სურდა რა ალბანელების გაყვანა ეგეიპტიდან და მათგან მოსალოდნელი საფრთხის 

აცილება, სულთანმა მუჰამმად 'ალის უბოძა ფაშას ტიტული ღა იგი ჯიდდას ვალიდ 
დანიშნა, მაგრამ მისი ფირმანის აღსრულეება ვერ მოხერხდა. ხურშიდ ფაშას წინაალ- 
მდეგ კაიროში დაიწყო დიდი აჯანყება, რომელსაც „ალ-აზჰარის“ შეიხებიც შეუერ- 
თდნენ. მოსახლეობის მნიშენელოვანი ნაწილი, ვაჭარ-ხელოსანთა შეიხები და “ალიმე- 
ბი თელიდნენ, რომ ერთადერთი ძალა, რომელსაც შეეძლო ქეეყნის გამოყვანა ქაოსი- 
დან იყო მუჰამმად “ალი. ალბანელთა რაზმის მეთაურისთვის განსაკუთრებული მნიშ- 
ვნელობა ჰქონდა გავლენიანი ნაკიბ ალ-აშრაფის “უმარ მაქრამის და ,„ალ-აზჰარის“ 
მთავარი შეიხის “აბდ ალლაჰ აშ-შარკავის მხარდაჭერას. გაითეალისწინა რა ეგვიპტე-
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ში შექმნილი მძიმე ვითარება, სულთანმა სელიმ III-მ მიიღო გადაწყვეტილება, რო- 
მელმაც ფაქტობრივად განსაზღერა ამ არაბული ქვეყნის შემდგომი ბედი: 1805 წლის 
18 ივნისს კაიროში მოსახლეობას გააცნეს სულთნის ფირმანი, რომლითაც ხურშიდ 
ფაშას ნაცვლად ეგვიპტის ვალიდ დაინიშნა მუჰამმად “ალი. იმავე წლის პ აგეისტოს 
ხურშიდ ფაშამ მთელი ძალაუფლება ალბანელთა მეთაურს გადასცა და ეგეიპტე და- 
ტოვა. 

ხელისუფლების სათავეში მოსელისა და კაიროში წესრიგის აღდგენის შემდებ 
მუჰამმად “ალის მთავარი მეტოქე გახღა მამლუქთა ენერგიული და ავტორიტეტული 
ბელადი ალფი ბეგი, რომელიც აკონტროლებდა ფაიუმის მდიდარ ოაზისს და ბედუი- 
ნების მხარდაჭერითაც სარგებლობდა. მის წინააღმდეგ გამოდიოდნენ კაიროელები 
„ალ-აზჰარის“ 'ალიმების მეთაურობით და მეორე მამლუქი ბეგი ალ-ბარდისი,% რომე- 
ლიც გამოიყენა მუჰამმად “ალიმ, შემდეგ კი აიძელა გაქცეულიყო ზემო ეგვიპტეში. 
ახალი ვალის მდგომარეობა გართულდა იმითაც, რომ სანაპიროსთან გამოჩნდა ოსმა- 
ლეთის ფლოტი კაფუდან ფაშა ქიუჩუკჰუსეინის მეთაურობით. მას დავალებული 
ჰქონდა აეძულებინა მუჰამმად “ალი დაეტოვებინა ეგვიპტე და სალონიკის ვალის თა- 
ნამდებობა დაეკავებინა, რაც მიუღებელი აღმოჩნდა როგორც მუჰამმად 'ალისთვის, 
ასევე კაიროელებისთვისაც. ეგვიპტის ვალიმ ამ შემთხეევაშიც შორსმჭვრეტელობა და 
პოლიტიკური მოღეაწის უნარი გამოამჟღავნა: მან ერთგულება გამოუცხადა სულთანს, 
დათანხმდა გადაეხაღა დიდი თანხა (750 ათასი პიასტრი” და სტამბოლში მძევლად 
გაეგზავნა თავისი შვილი იბრაჰიმი. ასეთი გადაწყვეტილებით მან მოიპოვა კაფუდან 
ფაშას ნდობა და მისი შუამდგომლობით შეინარჩუნა ეგეიპტის ვალის თანამდებობა. 
სულთანთან ურთიერთობის გარკეევის შემდეგ მან შეძლო მამლუქთა საკითხიც თა- 
ეის სასარგებლოდ გადაეწყვიტა, რასაც, მისი ზოგიერთი თანამედროვის აზრით, „ალ- 
ლაჰის ნებამ“ შეუწყო ხელი: 1807 წლის 28 იანვარს კაიროს მისადგომებთან საომრად 
გამზადებული ალფი ბეგი,3 რომელიც იშვიათად მარცხდებოდა, 50 წლის ასაკში მო- 
ულოდნელად გარდაიცვალა. ამიერიდან, მუჰამმად “ალი თვლიდა, რომ მამლუქთა შო- 
რის მას აღარ ჰყავდა ღირსეული მეტოქე. მართალია, 1807 წელს ინგლისელებმა სცა- 
დეს დახმარებოდნენ იმ მამლუქებს, რომლებიც ისევ ცდილობდნენ წინააღმდეგობის 
გაწევას, მაგრამ ამას რაიმე შედეგი არ მოჰყოლია. მამლუქებს არ ჰქონდათ არავითა- 
რი რეალური მხარდაჭერა არც ქვეყნის შიგნით და არც მის გარეთ. მათი ბრძოლისა 
და საქმიანობის დასასრული ტრაგიკული აღმოჩნდა: 1811 წლის 1 მარტს კაიროს ცი- 
ტადელში მიწეეული 500-დე მამლუქი, მათ შორის 24 ბეგი მუჰამმად “ალიმ ფიზიკუ- 
რად გაანადგურა, დანარჩენები კი ზემო ეგვიპტეში ან სუდანში გადაიხვეწნენ და იქ 
დონგოლას (დუნკულა, დამკალა) შეაფარეს თავი. მათ შორის იყო ცნობილი იბრაჰიმ 

ბეგი, რომელიც იქ გარდაიცვალა 1816 წელს. 
ებგეიპტელ მამლუქთა მრავალსაუკუნოვანი ინსტიტუტის დანგრევას ჰქონდა ობი- 

ექტური მიზეზებიც: რუსეთის გამოჩენამ კავკასიაში და იქ ტყვეების სყიდვის შემცი- 
რებამ ფაქტობრივად სასიცოცხლო არტერია გადაუჭრა ყოფილი მონების რეჟიმს. 
ამას ზედ დაერთო შეტაკებები პირველობისათვის, რაც არ იყო ახალი მოელენა, მაგ- 
რამ XVIII საუკუნის მიწურულს იგი კიდეე უფრო გამწვავდა. ჰასან ფაშას დამსჯელი 
ექსპედიცია (1786-87 წწ). საფრანგეთის ექსპანსია (1798-1801 წწ), მუჰამმად “ალის აღ- 
ზევების წინ გამეფებული ქაოსი (1801-1805 წწ), და ბოლოს, შავი ჭირის ეპიდემია ქეე- 
მო ეგვიპტეში (1780, 1790 წწ), ყოველივე ეს საკმარისი აღმოჩნდა მამლუქთა დრომოჯ- 
მული რეჟიმის დასუსტებისთვის. მუჰამმად “ალიმ კარგად ისარგებლა შექმნილი ვითა- 
რებით, გამოიყენა მოსახლეობის დიდი ნაწილის, მათ შორის „ალ-აზჰარის“ შეიხების 
მხარდაჭერა და საბოლოო წერტილი დაუსვა მამლუქთა ისტორიას. 

მიღწეული წარმატების შემდეგ მუპჰამმად 'ალიმ ისეთი ნაბიჯი გადადგა, რომე- 
ლიც მოითხოვდა დიდ გაბედულებას და მუსლიმურ ქვეყანაში უაღრესად სახიფათოდ 
ითვლებოდა: მან სცადა შეეკეეცა “ალიმების გავლენა და რაც მთავარია, ხელი დაე- 
დო ვგაკფების უზარმაზარ ქონებაზე. პირეელი, ყველაზე ქარიზმატული ფიგურა, ვინც 
ამ დროს მისი პოლიტიკის წინააღმდეგ გამოვიდა იყო მოსახლეობაში ძალიან პოპუ- 
ლარული სეიდი “უმარ მაქრამი (1755-1822), ფრანგების ექსპანსიამდე მან არსებითი 
როლი შეასრულა კაიროდან გაძევებული მურად ბეგისა და იბრაჰიმ ბეგის დაბრუნე- 
ბაში I79) წელს. სწორედ მამლუქი ბეგების დახმარებით “უმარ მაქრამი 1793 წელს ნა- 

კიბ ალ-აშრაფი გახდა, ხოლო ფრანგების საოკუპაციო რეჟიმის დროს ორჯერ (1798 
და 1800 წწ) დაუჭირა მხარი აჯანყებას და იძულებული გახდა კაიროდან გაქცეული-
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ყო. )801 წელს ძველი ხელისუფლების აღდგენის შემდეგ ის დაბრუნდა კაიროში და 
კვლავ ჩაერთო პოლიტიკურ ბრძოლაში. 1802 წელს სეიდ მაქრამმა დაიბრუნა ნაკიბ 
ალ-აშრაფის თანამდებობა და მონაწილეობა მიიღო კაიროს მოსახლეობის აჯანყება- 
ში ოსმალეთის ვალის სურშიდ ფაშას წინააღმდეგ. მან სცადა მუჰამმად “ალისა და 
მამლუქების შესარიგებლად შუამავლის როლი შეესრულებინა, მაგრამ მისი მეტისმე- 
ტი გაძლიერება არ აწყობდა ახლად დამტკიცებულ ვალის. სეიდ მაქრამის ურთიერ- 
თობა მუჰამმად “ალისთან უკიდურესად გამწეავდა მას შემდეგ, რაც მან გადაჯრით 
დაგმო ხელისუფლების საგადასახადო პოლიტიკა, განსაკუთრებით კი ვაკფების ხელ- 
ყოფის ცდა. ამის შედეგად, I80-– წელს მუჰამმად “ალის მითითებით იგი გადააყენეს 
და გააძევეს დამიეტაში, საიდანაც 1812 წელს ტანტაში გადავიდა. მან სცადა კაიროში 
დაბრუნება, მაგრამ აიძულეს ისევ წასულიყო ტანტაში, სადაც გარდაიცვალა. ასეთივე 
მკაცრი და შეიძლება ითქეას დაძაბული გამოდგა მუჰამმად “ალის ურთიერთობა „ალ- 
აზპარის“ შეიხებთან: აბდ ალლაჰ აშ-შარკავის გარდაცვალების შემდეგ (1812 წ.) მა- 

ღალ რელიგიურ თანამდებობაზე, კერძოდ „ალ-აზჰარის“ მთავარ შეიხად არჩევის შე- 
საძლებლობა ეძლეოდა მხოლოდ მუჰამმად 'ალისთვის სასურველ “ალიმს. რელიგიის 
სფეროში გატარებული საკადრო პოლიტიკით ეგეიპტის ვალი ამზაღებდა ნიადაგს 
1808-1815 წლების აგრარული და საგადასახადო რეფორმებისთეის. მიწათსარგებლო- 
ბის და ფისკალურ სფეროში მომხდარმა ცელილებებმა საგრძნობლად შეასუსტეს ის- 
ლამური ინსტიტუტების ბაზისი, რომელიც ძირითადად ემყარებოდა ვაკფებს და ყო- 

ველთვის ხელშეუვალად ითვლებოდა. 
ორი პოლიტიკური მეტოქისა და რეფორმატორის – მუIჰამმად “ალის (1805-1848) 

და სულთან მაჰმუდ II-ის (1808-1839) მოღვაწეობის შედარებისას მკვლევართა ნაწილი 
უფრო წარმატებულად მუჰამმად “ალის მიიჩნევს (L#.M.3C00M68, 1 0CVი20C-8CMM06 Vიიმ8- 
M6MM6..., 117). ყოფილი უცხოელი მონების სამხედრო კორპორაციის განადგურებით და 
კონსერვატიული რელიგიური ელიტის შესუსტებით მუჰამმად 'ალიმ გზა გაუკაფა რე- 
ფორმებს საზოგადოებრივი ცხოვრების თითქმის ყველა სფეროში. რა თქმა უნდა, ეს 
რეფორმები ხორციელდებოდა იმ მეთოდებით, რომელიც შუა საუკუნეების ახლო აღ- 
მოსავლეთში კარგად იყო ცნობილი. იგი არ გამორიცხავდა სისასტიკეს, სისხლის- 

ღერას და ხშირად მოსასლეობის დიდი ნაწილის უკმაყოფილებას იწვევდა, მაგრამ 

უდავოა ისიც, რომ სწორედ მუპამმად 'ალის დროს მომზადდა ნიადაგი რადიკალური 

გარდაქმნებისთვის, რომელიც ნაკარნახეეი იყო ისტორიული აუცილებლობით და ეგ- 

ეიპტეში ახალი ეპოქის დაწყებას ნიშნავდა. 

4. განათლება და მეცნიერება ეგვიპტეში 

(XVI ს. – XIX ს. დამდეგი) 

ოსმალთა ბატონობის პერიოდში არაბული მეცნიერება შემოქმედებითი ხასიათი- 

სა და სიახლის თვალსაზრისით არ ყოფილა განსაკუთრებით ნაყოფიერი. ახლო აღ- 

მოსავლეთისა და არაბთა ისტორიის მკვლევართა მიერ გამოთქმულია მოსაზრება, 

რომ XVI საუკუნეში, ე.ი. ოსმალების მიერ არაბული ქვეყნების დაპყრობის შემდეგ, 

დაიწყო სტაგნაცია, რომელმაც განათლებისა და მეცნიერების სფეროც მოიცვა. დაქ- 

ვეითების პროცესი აღმოჩნდა შეუქცევადი და XVIII საუკუნეშიც გაგრძელდა. ამ 

თვალსაზრისს მომხრეები ჰყაეს არაბთა შორისაც. მაგალითად, XVI საუკუნის ეგვიპ- 

ტელ ავტორს, სუფიზმის ისტორიკოსს აშ-შა' რანის მოაქვს თავისი მასწავლებლის 

სიტყეები იმის შესახებ, რომ 9223/1517 წელს, ე.ი. ოსმალთა მიერ ეგვიპტის დაპყრობის 

შემდეგ „მეცნიერება აღარ დარჩა ადამიანთა შორის“ (#.L.MიხIMოა#4M, II0829 MCL.-MM გი.- 

0ჩ ო-ის, 23-24). რაც შეეხება თანამედროვე არაბ ისტორიკოსებს, მათი დიდი ნაწი- 

ლი არაბული ქვეყნების პოლიტიკურ, ეკონომიკურ და კულტურულ დაქვეითებას 'უფ- 
რო მეტად დასავლეთის ქრისტიანული სახელმწიფოების ექსპანსიას და კოლონია- 
ლიზმს უკავშირებს, ვიდრე ოსმალეთის იმპერიაში ან არაბული სამყაროს შიგნით 

მიმდინარე პროცესებს. XVI საუკუნეში ოსმალები სამხედრო აღჭურვილობით არ ჩა- 
მორჩებოდნენ ევროპელებს და უკვე კონსტანტინოპოლის აღებისას გამოიყენეს ცეც- 
ხლსასროლი იარაღი, მაგრამ დასავლური სამხედრო ტექნიკის ათვისება არ ნიშნავდა
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საზოგადოებრიე პროგრესს (8.8.530+0»%ი, MXV/CVI9ხM889CMM8 MMი ი0CM6 XV 86X8გ. C0CMIMII6CIIMM, 

VI, 199-200). 

რა თქმა უნდა, სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის დაკარგვა ხელს ვერ შე- 
უწყობდა არაბთა მდიდარი კულტურული და სამეცნიერო მემკვიდრეობის შემდგომ 
განვითარებას ეპოქის ახალი მოთხოვნების შესაბამისად, მაგრამ არსებობდა სხვა, კი- 
დევ უფრო მნიშვნელოვანი ფაქტორი. როგორც ჩანს, არაბული ცივილიზაციის დაქვე- 
ითება განაპირობა იმ საერთო ეკონომიკურმა, პოლიტიკურმა და სოციალურმა კრი- 
ზისმა, რომელიც დაიწყო ჯერ კიდე ოსმალთა გამოჩენამდე. დაქვეითების მიზეზები 
ნათლად გამოიკვეთება, თუ გავითვალისწინებთ იმ ვითარებას, რომელიც შეიქმნა ახ- 
ლო აღმოსავლეთში და ჩრდილოეთ აფრიკაში წინაოსმალერ პერიოდში: არსებული 
რეჟიმების სისუსტე, პოლიტიკური ანარქია და სოციალური პრობლემების გამწვაეება, 
ერთიანი კულტურული სივრცის დავიწროება და რეგიონალიზმი, ყოველივე ეს არ 
ქმნიდა სასურეელ ნიადაგს განათლებისა და მეცნიერებისათვის. ასე მაგალითად, XV 
საუკუნეში არაბული მაღრიბი მოიცვა ანარქიამ და ქაოსმა, რაც სხვადასხვა პოლიტი- 
კურ დაჯგუფებათა გაუთავებელი შეტაკებებით იყო გამოწვეული. ერთადერთ გამო- 
ნაკლისს წარმოადგენდა ჰაფსიანთა იფრიკია (დღ. თუნისი). კრიზისს განიცდიდა მამ- 
ლუქთა სასულთჩნოც, სადაც კორუფციამ და თავაშეებულობამ იმდენად იჩინა თავი, 
რომ ჰრობლემები შეუქმნა სულთან ალ-ღავრის მარჯ დაბიკის ბრძოლის წინ. რაც 
შეეხება შუა საუკუნეების ისლამური ცივილიზაციის ცენტრს – ბაღდადს, კარგადაა 
ცნობილი ტრაგედია, რომელიც მას დაატყდა თავს 1258 წელს მონღოლთა შემოსევის 

დროს (C'#ხძ 8I-MიIწო M5ჩი, #I-“#I2ხ V28 2I- ყოიმი!V/სი, 1-26) მართალია, ჰულაგუ ყაენის 
მიერ ერაყის გამგებლად დანიშნულმა “ალა! ად-დინ ჯუვეთნიმ“? ბევრი გააკეთა ქალა- 
ქის აღსადგენად, მაგრამ თემურ ლენგის ორმა შემოსევამ 1393 და 140) წლებში საბო- 
ლოოდ გააპარტახა ქვეყანა. XV საუკუნის ცნობილი არაბი ისტორიკოსი ალ-მაკრიზი 
(766-845/1364-1442) 1437 წლისთვის ასე ახასიათებდა “აბასიანთა ყოფილ დედაქალაქს: 
„ბაღდადი ნანგრევებშია. აქ არაა არც მეჩეთი, არც რაიმე თავშეყრის ადგილი, არც 
ბაზარი. მისი არხების დიდი ნაწილი დაშრა და მას ახლა ძნელია ქალაქი ეწოდოს“-ო 
(#4.წიVთიიძ, IხC 00თგი Cიიძს“C%L.. , 84). 

ამგვარად, არაბული კულტურის სტაგნაცია არ იყო უშუალოდ დაკავშირებული 
ოსმალთა ბატონობასთან, ან თურქული ენის სახელმწიფო სტატუსთან. არაბული, ის- 
ლამის ენა იყო და მან შეინარჩუნა თავისი მნიშვნელობა განათლებისა და სამარ- 
თალწარმოების სფეროში. ეგვიპტის „კანუნ-ნამე ითვალისწინებდა საქმისწარმოებას 

ორივე ენაზე, რისთვისაც უნდა შექმნილიყო ორენოვანი სამდივნო. ოსმალეთის იმპე- 
რიაში უდიდესი აეტორიტეტით სარგებლობდნენ არაბული მედრესეები, ხოლო ედირ- 
ნესა და სტამბოლში ლიტერატურულ არაბულ ენას უფრო მეტი დამფასებელი ჰყავ- 
და, ვიდრე არაბულ პროვინციებში. XVI საუკუნის დამლევს ოსმალეთის იმპერიის 34 
ეიალეთიდან 14 არაბული იყო და მოიცავდა მთელი მოსახლეობის 60 პროცენტს. ოს- 
მალები არ ცდილობდნენ არაბების ძალდატანებით გათურქებას, არაბული ენისა და 
კულტურის უარყოფას ან მათთვის მიუღებელი ტრადიციების დანერგვას. პირიქით, 
განათლებული თურქები აუცილებლად მიიჩნეედნენ არაბული ენის ცოდნას და ხში- 
რად სამეცნიერო შრომებსაც არაბულ ენაზე წერდნენ. ზოგიერთი თანამედროვე არა- 
ბი მკვლევარი თელის, რომ ინტელექტუალური საქმიანობის თვალსაზრისით არაბუ- 
ლი ქვეყნებისთვის უფრო ნაყოფიერი იყო ოსმალთა ბატონობის პირველი პერიოდი 
XVII საუკუნის ჩათვლით და XIX საუკუნე 1918 წლამდე, ხოლო XVIII საუკუნე გარ- 

დამავალ ეტაპად უნდა ჩაითვალოს (LX+II2 5ვხხვყხ, #506C15 0, 1იICI16Cნ)8გ! IIIC სი 1ი6 ტ.გხ 
ნI0VI9C65, 239-240). 

არაბული მეცნიერებისა და კულტურის განეითარებას ან სტაგნაციას ახლაც, 
ისევე როგორც ადრე, განაპირობებდა განათლების მდგომარეობა. XVI-XVIII საუკუნე- 
ებში განათლება და მეცნიერება კვლავ რელიგიური ცხოვრების განუყოფელი ნაწილი 
იჟო. ყველა დაწყებითი სკოლა – მექთებე (არაბ. მაქთაბ, მრ. მაქათიბ) და შედარებით 

უფრო მაღალი რანგის მედრესეები (არაბ. მადრასა, მრ. მადარის) სასულიერო სემინა- 
რიის ან აკადემიის როლს ასრულებდნენ, ვაკფის ხარჯთაღრიცხვაზე იმყოფებოდნენ 
და რელიგიური ინსტიტუტების შემადგენელ ნაწილს წარმოადგენდნენ. შესაბამისად 
მიმდინარეობდა სასწაელო პროცესიც: დაწყებით სკოლაში მოწაფეები (ძირითადად 
ვაჟები) რამდენიმე წლის მანმილზე ეუფლებოდნენ წერა-კითხვას, ყურანს, მათემატი-
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კას (ანგარიშს) და რიტუალის წესებს. მასწავლებლები, რომლებიც ადგილობრივი მე- 
ჩეთის მსახურნი იყვნენ, მოწაფეებისგან მოითხოვდნენ რელიგიურობას და უსიტყვო 
მორჩილებას. ახალგაზრდების ერთი ნაწილი. რომელსაც განზრახული ჰქონდა რელი- 
გიის სამსახურში დარჩენა, სწავლას განაგრძობდა მედრესეში, სადაც მუსლიმი მე(კ- 
ჩიერის (“ალიმი, მუდარრისი) დახმარებით „ცოდნას იღრმავებდა ღვთისმეტყველებაში. 
მედრესე ფუნქციონირებდა მეჩეთთან ან ცალკე, თუმცა ისლამის ადრეულ საუკუჩეებ- 
ში სასწავლო პროცესი სწორედ მეჩეთთან იყო დაკავშირებული. მედრესე მოიცავდა 
სამეცადინო დარბაზს, მთავარი 'ალიმის ოთახს და რამდენიმე საცხოვრებელ სენაკს 
მოწაფეებისათეის, რომლებიც მცირე სტიპენდღიასაც იღებდნენ. რელიგიური განათლე- 
ბის მიღება არ მოითხოვდა განსაკუთრებულ ხარჯებს, რადგანაც დიდი სკოლების 
მოწაფეები უზრუჩეელყოფილი იყენენ საცხოვრებელი ადგილიო და კვებით, რაც ძა- 
ლიან მიმზიდეელი იყო ღარიბი ღა საშუალო ფენებიდან გამოსული ახალგაზრდები- 
სათეის, თუმცა ზოგჯერ მედრესეში შეძლებული ოჯახების შეილებიც სწავლობდჩენ. 
მუსლიმს, რომელსაც სურდა სწავლული, ე.ი. 'ალიმი გამხღარიყო აჩ სასამაროლო 

საქმით იყო დაინტერესებული, უნდა გაეულო სწავლის რამდენიმე საფეხური და ჩაება- 
რებინა გამოცდები, რის შემდეგაც იგი ხდებოდა ,„მულაზიმ“-ი (დამწყები, დაბალი 
რანგის მქონე) სწავლის გაგრძელებისა და პრაქტიკული გამოცდილების მიღების 
შემდეგ მას უფლება ჰქონდა ყადის მოადგილის, ნა'იბის თანამდებობა დაეკავებინა, 
კიდევ რამდენიმე წლის შემდეგ კი შეეძლო თავად გამხდარიყო მუდარრისი. შარია- 
თის და ფიკჰის შესწაელა ან ცოდნის გაღრმაეება შესაძლებელი იყო რომელიმე ცნო- 
ბილ “ალიმთან კერძო გაკეეთილებითაც. ამგეარად, რამდენიმე საფეხურიანი სასწაე- 
ლო პროცესის დასრულების შემდეგ მუსლიმი იღებდა განათლების მოწმობას – 
იჯაზას, რომელიც საშუალებას აძლევდა მას განურჩევლად წარმომაელობისა და სო- 

ციალური მდგომარეობისა მიეღო ყადის ან მუფთის თანამდებობა. 
სასწავლო პროცესში ჩართული მუდარრისები ისევე, როგორც რელიგიის მსა- 

ხურნი, მატერიალურად მთლიანად ეაკფზე იყვნენ დამოკიდებული და შრომის ანაზ- 
ღაურებას რელიგიური და საქველმოქმედო ფონდიდან იღებდნენ. ხელფასის სიდიდე 
წინასწარ იყო განსაზღვრული ვაკფის დამაარსებლის მიერ და გაიცემოდა რელიგიუ- 
რი პირებისა და მუდარრისების რანგისა და სამსახურებრივი მდგომარეობის შესაბა- 
მისად. ამგვარად, რელიგიის წარმომადგენლები ('ალიმები, მუდარრისები, ფაკიჰები, 
მუჰადდისები და ა.შ.) ქმნიდნენ გარკვეული პრივილეგიებით აღჭურვილ საშუალო სო- 
ციალურ ჯგუფს, შუა საუკუნეების მუსლიმურ ინტელიგენციას, რომელსაც ხელისუფ- 

ლებასა და მწარმოებელ მოსახლეობას შორის შუამავლის როლის შესრულებაც შეეძ- 

ლო. ოსმალთა ბატონობის პერიოდში ჩვეულებრივი მოვლენა გახდა რელიგიური თა- 

ნამდებობის მემკვიდრეობით გადაცემის პრაქტიკა. 
XVIII საუკუნეში მედრესეების მატერიალური მდგომარეობა ოსმალეთის იმჰერი- 

აში და შესაბამისად არაბულ ქვეყნებში გაუარესდა, ვინაიდან უკონტროლობის გამო 

კორუფციამ ფეხი მოიკიდა “ალიმებს შორის. თურქი ავტორის კოჩიბეი გორიჯელის 

ცნობით, XVII საუკუნეში დაიწყო განათლების მოწმობის ყიდვა-გაყიდვა, რაც სასა- 

მართლოში და განათლების სფეროში გზას უხსნიდა ამ საქმისთვის შეუფერებელ ჰი- 

რებს (8.I1L.CMM0M08, #VMIIM6CM I CMI0ყ0)1XMMVCMM% V 00VIV6 IMC27CიM..., 116). მართალია, ზოგი- 

ერთი შეძლებული მუსლიმი რელიგიური მოსაზრებით ან უფრო ხშირად ცოდვების 

მოსანანიებლად კვლაე აშენებდა მეჩეთსა და მედრესეს, მაგრამ ეს არსებითად არ 

ცვლიდა მდგომარეობას. 
ეგეიპტეში, სირიასა და სხეა არაბულ ქეეყნებში განათლების საქმესთან იყო 

დაკავშირებული დერეიშების თავშესაფრები, რომლებიც ისლამური ინსტიტუტების 

განუყოფელ ნაწილს შეადგენდნენ და სშირად ხელისუფლების მფარველობითაც სარ- 

გებლობდნენ. თითქმის ყველა ქალაქში ან მის გარეთ ფუნქციონირებდა ერთი ან რამ- 

დენიმე ზავიია, რიბატი, ხანკა (სპ. ხანაგა), თაქნია (თურქ. თექქე) და ბოლოს ჰადისე- 

ბის სკოლა – დარ ალ-ჰადის. მართალია, ყველა ეს დაწესებულება სქოლასტიკით 

იყო დაკავებული, მიზნად ისახავდა სუფიზმის და მისტიციზმის პროპაგანდას, მაგრამ 
ამავე დროს, ხელს უწყობდა მასებში წიგნიერების გაერცელებას. ისლამური განათ- 
ლება და მისგან გამომდინარე სამეცნიერო საქმიანობა ოსმალთა ბატონობის დროინ- 
დელ არაბულ ქეეყნებში არ ჩამკვდარა და არაბულ ენაზე კელავ იწერებოდა სამეცნი- 
ერო სასიათის შრომები ძირითადად კანონიკურ დარგებში. მუსლიმ მეცნიერთა ყუ- 
რადღების ცენტრში კვლაე რჩებოდა ყურანი, თაჭსირი, ჰადისები, ფიკჰი და ალ-
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კირა'ა? . მათგან, ზოგიერთი ნაშრომი მკვლევართა მაღალ შეფასებას იმსახურებს, სა- 
მაგალითოდ ამ მხრივ შეიძლება ჩაითვალოს ის სამეცნიერო მემკვიდრეობა, რომელიც 
ოსმალთა ბატონობის პერიოდში შეიქმნა ეგვიპტესა და სირიაში. 

ეგეიპტისა და მთელი მუსლიმური სამყაროს უდიდეს საგანმანათლებლო და სა- 
მეცნიერო ცენტრს წარმოადგენდა. კაიროს უძველესი სასწაუელებელი „ალ-აზჰპარი“ 
(დღ. „ალ-ჯამი' ალ-აზჰარ“), სადაც თეოლოგიური საგნებისა და ფიკჰის გარდა ყუ- 
რადღება ეთმობოდა სხვა დისციპლინებსაც (ისტორია, ლიტერატურა, ასტრონომია, 
მედიციჩა და ა.შ. „ალ-აზჰარში“ ცოდნის მიღებას ან გაღრმავებას ცდილობდა ზოგი- 
ერთი სახელმწიფო ადმინისტრაციის წარმომადგენელიც, მათ შორის მამლუქი ბეგები. 
ერთდროულად აქ სწავლობდა 2-3 ათასი მუსლიმი და მათზე ზრუნვა საქველმოქმედო 
საქმედ ითვლებოდა. სხეადასხეა ქეეყჩიდან ჩამოსული მოწაფეები ქმნიდნენ 25-დე 
სათვისტომოს (რივაკ, მრ. არვიკა) და კომპაქტურად ცხოვრობდნენ. თითოეული მათგა- 
ნის ინტერესებს იცავდა სათვისტომოს შეიხი, რომლის მთავარი მოვალეობა იყო ვაკ- 
ფიდან მიღებული სახსრების ან სხვა საქველმოქმედო ფონდების განაწილება. ხელი- 
სუფლებისათვის ყოველთვის ანგარიშგასაწეე ძალად რჩებოდა „ალ-აზპარის“ რამდე- 
ნიმე ათეული 'ალიმი, რადგანაც მაღალი რანგის რელიგიური ავტორიტეტების გავლე- 
ნა მოსახლეობაზე ძალიან დიდი იყო. მკვლევართა ვარაუდით “ალიმების მსოლოდ 
5,6% იყო კაიროს მკვიდრი, დანარჩენები კი ჩამოსულნი იყვნენ ეგვიპტის სხვადასხვა 
რეგიონიდან და სხვა ქვეყნებიდან (დ.M.ტ#ტIM8M689, C.#. MMიMIVII#8, 069 M ნიგCIხ..., 24). 
ეგეიპტელი “ალიმების სათავეში იდგნენ „ალ-აზპარის“ მთავარი შეიხი და ნაკიბ ალ- 
აშრაფი. დიდი გავლენით სარგებლობდნენ აგრეთვე ოთხი სუნიტური მაზჰაბის მუფ- 
თიები, რომლებიც ერთმანეთთან თანამშრომლობდნენ და არცთუ იშვიათად ერთი 
მაზჰაბიდან მეორეში გადადიოდნენ. „ალ-აზპარის" კარი ღია იყო ყველა მუსლიმის- 
თვის განერჩევლად სოციალური მდგომარეობისა ან ეთნიკური წარმომავლობისა. 
ხშირად აქ მოდიოდნენ უღარიბესი ფენებიდან გამოსული ახალგაზრდები, ვინაიდან 
მათი შენახვა და სწავლა-განათლება ვაკფის, ან საქველმოქმედო ფონდების ხარჯზე 
ხდებოდა. რელიგიის წარმომადგენლებს შეეძლოთ ერთდროულად დაეკავებინათ რამ- 
დენიმე თანამდებობა და მემკვიდრეობით გადაეცათ იგი. 

„ალ-ასჰარის“ უძეელეს მეჩეთსა და სასწავლებელს ზრუნვა არ აკლდა არც მამ- 
ლუქთა სულთნების და არც ოსმალური ხელისუფლების დროს. მაგალითად, აღდგე- 
ნითი სამუშაოები აქ ჩაატარა ბურჯელ მამლუქთა სულთანმა კა'ით-ბეიმ (1468-1495), 

ხოლო ალ-ღავრიმ 1510 წელს აღმართა მინარეთი, რომლითაც „ალ-აზჰარი" დღესაც 
გამოირჩევა კაიროს მრავალრიცხოვანი მეჩეთებისგან. ოსმალთა მოსელის შემდეგ ალ- 
ნიშნული ტრადიცია გაგრძელდა: "“უსმან ქათხუდა ალ-კაზდაღლის ინიციატივით აქ 
აშენდა ზავია უსინათლო მუსლიმებისთვის („ზავიია ალ-“უმიან“), ხოლო “აბდ არ-რაჰ- 

მან ქათხუდამ ჩაატარა დიდი სარეკონსტრუქციო სამუშაოები (კიბლის კედელი, მიჰ- 
რაბი, მინბარი, აუზი და ა.შ), დააფუძნა ყურანის სკოლა, რომლის ნიჭიერ და ბეჯით 
მოწაფეებს ეძლეოდათ დახმარება პროვიანტით და წამახალისებელი საჩუქრები. დიდი 
აღმშენებლობითი და საქველმოქმედო მოღვაწეობისათეის 'აბდ არ-რაჰმან ქათხუდა 

„ალ-აზჰარში" დაკრძალეს (1190/1776 წ. იხ. შენ. 33). ამ უძეელესი მეჩეთისა და სას- 
წაელებლის მახლობლად ფუნქციონირებდა წიგნების ბაზარი. „ალ-აზჰარის“ გარდა 
ეგვიპტის სხვადასხვა ქალაქში იყო დაახლოებით 30-32 მედრესე, რომელთაგან შვიდს 
მაინც 'უმაღლესი რელიგიური სასწავლებლის სტატუსი ჰქონდა. XVIII საუკუნის ოცი- 
ანი წლებიდან მოკიდებული „ალ-აზჰარის“ მთავარ შეიხად ირჩევდნენ მალიქიტური 
ან შაფი იტური მაზჰაბის “ალიმებს. მათი 40 პროცენტზე მეტი ეკუთვნოდა სხვადასხვა 
სუფიურ ორდენს, რომელთა შორის გამოირჩეოდნენ ალ-აჰმადიძია, არ-რიფა“იიია, ალ- 
ბარაჰიმა, ალ-კადირიიია და ას-სა'დიიია. სშირად სუფიური ორდენი (ტარიკა, მრ. ტუ- 

რუკ, ტარა'იკე ატარებდა მისი ღამაარსებლის სახელს. მაგალითად, ალ-აჰმადიიიას 

შემქმნელად ითვლება აჰმად ალ-ბადავი (XIII ს), რომელიც მოღვაწეობდა ქვემო ეგ- 

ვიპტის ქალაქ ტანტაში და შერაცხულ იქნა წმინდანად (ეალი ალლაჰ). ვაკფის მიწე- 

ბი და სხვა უძრავი ქონება, რომელიც მრაეალრიცხოვანი მეჩეთებისა და ზავიების 
განკარგულბაში რჩებოდა, ქმნიდა მტკიცე ბაზისს, რომელიც ისევე, როგორც ადრე, 
ოსმალთა ბატონობის დროსაც განსაზღვრავდა რელიგიის მესვეურთა ადგილს საზო- 
გადოებაში და მათ სოციალურ პრეროგატიეებს.
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XVI-XVIII საუკუნეების ეგვიპტეში ინტელექტუალური საქმიანობა ძირითადად 
ისევ „ალ-აზპართან“ იყო დაკავშირებული და ტრადიციონალიზმის ჩარჩოებში რჩებო- 
და. მაგალითისთვის შეიძლება დავასახელოთ თ'ენდაც ზემოთ უკვე ნახსენები "აბდ 

ალ-ვაჰჰაბ იბნ აჰმად აშ-შა“რანი (897-973/1492-1565), მდიდარმა ეგეიპტელმა ყადიმ “აბდ 

ალ-კადირ ალ-მაღახილიმ მისთვის ააშენა მედრესე და ეაკფის სახით შესწირა შემო- 
სავლიანი მიწები, რამაც აშ-შა“რანის საშუალება მისცა გაეშალა დიდი საქველმოქმე- 

დო საქმიანობა. იგი ითელება აშ'არიზმის ერთ-ერთ იდეოლოგად, არის ფიკჰის და სუ- 
ფიზმის საკითხებზე 60-სე მეტი ნაშრომის ავტორი. მისი „ტაბაკ6.თ ალ-ქუბრა“ მოი- 

ცავს სუფიზმის ცნობილი მოღვაწეების ბიოგრაფიებს (გამოიცა კაიროში ორ ტომად 
1935 წ), ხოლო „ალ-მიზან ალ-ქუბრა“ მიეძღვჩა მაზააბებს შორის არსებულ განსხვეა- 
გებულ. შეხედულებებს. განსაკუთრებული პოპულარობით მეცნიერი სარგებლობდა და- 
ბალ სოციალურ ფენებში, კერძოდ ხელოსნებსა და ფელაჰებს შორის. I774 წელს კაი- 
როში მეცნიერის საფლავზე არსებული ზავიას ნაცვლად აღმართეს მეჩეთი, რომელიც 
ახლომდებარე რაიონებთაჩ ერთად მის სახელს ატარებს. ცნობილი მეცნიერები იყ- 
ენენ 'აბდ ალლაჰ აშ-შუბრავი (გარდ. 118I/I767 წ), „ალ-აზ. არის" შაფი“იტი შეიხი, თე- 
ოლოგი და ისტორიკოსი, აგრეთვე მისი საქმის გამგრძელებელი მუჰამმად ალ-ჰიფნი 

(მუჰამმად ბ. სალიმ ალ-ჰიჭნი, გარდ. 118I/1767 წე, რომელსაც 20 წელი ეკაეა „ალ-ა%- 

ჰარის“ მთავარი შეიხის თანამდებობა. თავისი დროის დიდი მეცნიერი, „მზე რელიგიი- 
სა“, შამს ად-დინ“), როგორც მას უწოდებდნენ, მაღალი ავტორიტეტით სარგებლობდა 
მოსახლეობაში და ზოგჯერ პოლიტიკურ პროცესებშიც მონაწილეობდა: ცნობილია, 
რომ მისმა მხარდაჭერამ ხელი შეუწყო “ალი ბეგ ალ-ქაბირის აღზეეებას. ალ-ჰიფნი 
და იმდროინდელი 'ალიმების დიდი ნაწილი ეკუთენოდა სუნიტური მაზჰაბის შა- 
ფი“იტურ ან მალიქიტურ მაზჰაბს და თანაუგრძნობდა ,„ხალევათიას“(სიტყვიდან „ხალ- 

ვა“ – „განმარტოება“) სუფიურ ორდენს, რომელმაც დიდი პოპულარობა მოიპოვა ეგ- 
ვიპტეში ორი დიდი რელიგიური მოღვაწის იბრაჰიმ ალ-ჯულშანის (თურქ. გიულშენი, 
გარდ. 940/1534) და მუჰამმად ალ-დამირდაშის (გარდ. 929/1524 წ.) საქმიანობის შედე- 
გად. განსაკუთრებული წვლილი „ხალვათიას“ პოპულარიზაციაში შეიტანა ცნობილმა 

თეოლოგმა მუსტაფა ალ-ბაქრიმ (მუსტაჭა ბ. ქამალ ად-დინ ალ-სალვათი ალ-ბაქრი, 
1099-1162/1688-1740). ყველა ზემოდასახელებული “ალიმი სუფიზმის გარდა გამოირჩეო- 
და ყურანის, ჰადისებისა და ფიკჰის ღრმა ცოდნით. ამ დარგში დაგროვილი მრავალ- 
რიცხოვანი შრომებისა და მათი ავტორების ჩამოთვლაც კი პრაქტიკულად შეუძლებე- 
ლია. ზოგიერთი “ალიმი საღვთისმეტყველო საგნების ცოდნას კარგად უთავსებდა 
განსწავლულობას ფილოსოფიაში და პოეზიაში. 

სუფიური ორდენების მეტისმეტი გაძლიერება აღიზიანებდა ორთოდოქსული ის- 
ლამის რადიკალურ წრეებს, რაც ზოგჯერ აშკარა დაპირისპირებაშიც გადადიოდა. 
ამის მაგალითია კონფლიქტი XVIII საუკუნის კაიროში, როცა „ალ-მუ”აიიადის“ მეჩეთ- 
ში გაისმა ხმები სუფიური ორდენებისა და მათი წმინდანების (ავლიიია) წინააღმდეგ. 
მოძრაობას სათაეეში ჩაუდგა ერთ-ერთი რელიგიური აეტორიტეტი, რომლის სახელი 
წყაროებმა არ შემოგვინახეს, მაგრამ ცნობილია, როგორც „რუმი“,თურქი“). მას გა- 
მოუჩნდნენ თანამოაზრეები, რომლებიც თელიდნენ, რომ სუფიური ორდენების მიერ 
დანერგილი სიახლე, როგორიც იყო წმინდანების ფანატიკური თაყვანისცემა, რამადა- 
ნის ღამეს ჩირაღდნებით მსვლელობა ბაბ ზუვაილასთან, რიტუალის შესრულება ცეკ- 
ვებით და სიმღერებით (ზიქრ), აკლდამებთან ანთებული სანთლებით თავმოყრა და 
მრავალი სხეა, ხდებოდა ქრისტიანობის მიბაძვით, მიუღებელი იყო ისლამისათვის და 
რელიგიურობას კი არა, ურწმუნოებას ნიშნავდა. ამგვარად, „ისლამის განწმენდის“ და 
„ჭეშმარიტი სარწმუნოების“ აღდგენის მოთხოვნა ეგვიპტეში გაჩნდა უფრო ადრე, ეიდ- 
რე ნაჯდის ეაჰაბიტები გამოვიდოდნენ ასპარეზზე და იარაღით დაიწყებდნენ მის გან- 
ხორციელებას. ეგზალტირებული კაიროელი ისლამისტების დიდი ჯაუფი შეიარაღე- 
ბულა ხელკეტებით და ცივი იარაღით დაჟინებით მოითხოვდა ყადისგან „ურწმუნოე- 
ბის,“ ე.ი. ფსევდომუსლიმების წინააღმდეგ ზომების მიღებას, ხოლო სუფიზმის მომ- 
ხრეები ცდილობდნენ “ალიმებისგან მიელოთ მხარდაჭერა. შეიქმნა კონფლიქტის და 
დესტაბილიზაციის საფრთხე, რაც არ აწყობდა არც ხელისუფლებას და არც რელი- 
გიურ ელიტას. ასეთ ვითარებაში გამოიკვეთა „ალ-აზჰარის“ უარყოფითი დამოკიდებუ- 
ლება მეამბოხე რეფორმატორებისადმი და ეს დადღასტურდა ცნობილი შეიხების აჰმად
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ან-ნაჭარავის და აჰმად ალ-ხალიჭის ფათვებით, რაც ადვილად აიხსნება: „ალ-აზჰა- 

რის“ შეიხები თავად იყენენ დაკავშირებული სუფიურ ორდენებთან და გულმოდგინედ 
ცდილობდნენ შარიათისა და სუფიზმის შეთავსებას. საბოლოოდ, ხელისუფლება ჩაე- 
რია კონფლიქტში და აღკეეთა რადიკალი ისლამისტების გამოსელა (C8Xი3! CI-0Iი CI- 
508VV8!, 5006 #§506C15 0! 1იICIICC(ს8I LIL6 ..., 126-128). 

ცნობილია, რომ ოსმალთა გამოჩენამდე მამლუქთა პერიოდის ეგვიპტეში ისლა- 
მური მეცნიერების დარგებიდან განსაკუთრებით ფართოდ იყო წარმოდგენილი ისტო- 
რია, რაზედაც მიუთითებს მატიანეების სიუხვე. მართალია, ოსმალთა დროინდელ ეგ- 
ვიპტეს არ ჰყოლია ალ-მაკრიზის და იბნ ხალდუნის მსგავსი ისტორიკოსები, მაგრამ 
ზოგიერთი ავტორი, მაგალითად იბნ იასი, წარმატებით აგრძელებდა სამეცნიერო საქ- 

მიანობის ტრადიციას. მუჰამმად იბნ აჰმად იბნ იიას-ი (852-930/1448-1524) მამლუქთა 
შთამომავალი იყო. მისი ნაშრომი „ბადა“ი' აზ-ზუპურ #ი ვაკა”ი' ად-დუპურ“ მოიცავს 
ებეიპტის ისტორიას დასაბამიდან 1522 წლამდე, თუმცა XV საუკუნის შუა წლებამდე 
მას დამოუკიდებელი მნიშვნელობა არა აქეს. ამ ნაშრომში განსაკუთრებით საინტერე- 
სოა XV საუკუნის დამლევის და XVI საუკუნის დამდეგის მონაკვეთი, რომელიც დღი- 
ურის სახითაა წარმოდგენილი და ავტორის პირად დაკვირვებასაც შეიცავს. იბნ ია- 
სის „ქრონიკა“ გვაწვდის ფაქტობრივ მასალას ოსმალთა მიერ სირია-ეგვიპტის დაპ- 
ყრობის შესახებ. იგი თურქულ ენაზე თარგმნა (გარკვეული ცელილებებით) “აბდ ას- 
სამად ალ-დიარბაქრიმ, რომელიც სელიმ I-ს ახლდა ეგეიპტეში ლაშქრობისას და იქ 

დარჩა ყადის თანამდებობაზე (M.VVIიI6,, 6 #C-6ი06-066ი66 0, ფხ6 Mგოთო1სM§5 ჩII0VIიდ ILიC 
ლიიოთგი C0იძსC% ჩი.88). იმავე საკითხზე წერდა კიდევ ერთი ავტორი, აღნიშნული მოე- 

ლენების თვითმხილველი იბნ ზუნბული (აჰმად იბნ “ალი იბნ ზუნბულ არ-რამმალ, 
გარდ. 1544 წ. შემდეგ), სულთან ალ-ღავრის ასტროლოგი, რომელმაც დეტალურად 
აღწერა ტუმან ბეგის ბრძოლა, აგრეთვე ალ-ღაზალის და აჰმად ფაშას ამბოხება ოს- 
მალთა წინააღმდეგ. მამლუქთა სასულთნოს დაცემას და ოსმალების ტრიუმფს იგი 
„ღვთის ნებით“ ხსნიდა. იბნ ზუნბულის „ეგვიპტის ისტორია“ (ან „თა'რიხ ღაზვათ ას- 
სულტან სალიმ ხან“) ნაკლებადაა ცნობილი, რადგანაც იბნ იასისაგან განსხეავებით, 

იგი მთლიანად გამოცემული არ ყოფილა და მხოლოდ ხელნაწერის სახითაა მისაწ- 
ედომი. ეგვიპტე ოსმალეთის პროვინცია იყო და ეს ფაქტი სამეცნიერო შრომების თე- 
მატიკაზეც ახდენდა გავლენას. ზოგიერთი ეგვიპტელი ისტორიკოსი, მაგალითად, მუ- 
ჰამმად იბნ აბი-––-სურურ ალ-ბაქრი (გარდ. დაასლ. 998/1589-90 წ) ერთი მხრივ აგრძე- 

ლებდა მამლუქთა პერიოდის ისტორიოგრაფიის ტრადიციას, მაგრამ ამავე დროს ეგ- 
ვიპტის ისტორიას განიხილავდა ოსმალეთის იმპერიაში განვითარებული მოვლენების 
ფონზე (0. VVCI0IIILL, CიიაCი! 01 M15(0ი/ მ5 ICI1I6CI6ძ Iი /,სგხIC M15'0ძ000”80MICმ! VIIIIიდ ..., 195). 
ყოველწლიური „დიდი ჰაჯის“ შესახებ საუკეთესო ნაშრომის ავტორია “აბდ ალ- 
კადირ ალ–ჯაზირი, რომელმაც მამისგან მიიღო ეგვიპტის ჰაჯის ქარავნის მდივნის 

(ქათიბის) თანამდებობა და წლების მანძილზე ეკავა იგი. ალ-ჯაზირი ნაკლებად იყო 
დაინტერესებული პოლიტიკური მოელენებით, მაგრამ სამაგიეროდ გვაწვდის ოსმალთა 
პერიოდის ეგვიპტის ჰაჯის მეთაურების სიას თანმიმდევრობით 957/1550 წლამდე 

ოსმალთა დროინდელი ეგეიპტის რელიგიურ და სამეცნიერო ცხოერებაში ნაწი- 
ლობრიე მამლუქებიც იყვენენ ჩართული. მართალია, მათი საკომუნიკაციო ენა უმეტე- 
სად იყო თურქული, მაგრამ მრავალი მათგანი კარგად ფლობდა არაბულ ენას და 
ლიტერატურითაც იყო დაინტერესებული. ალ-ჯაბართის ცნობით, ბევრი გავლენიანი 
მამლუქი ბეგი თავის სასახლეში იწვევდა მეცნიერებს და მართავდა ლიტერატურულ 
შეხვედრებს (მაჯალის ადაბ), სადაც აზრის გაზიარება და დისპუტი მიმდინარეობდა 

სალიტერატურო არაბულ ენაზე. კაიროში ასეთი საქმიანობით („ცნობილი იყენენ 
იბრაჰიმ ქათხუდა ალ-ბირკავი და რიღეან ქათხუდა ალ-ჯალფი. მათგან პირეელი 

ფლობდა მდიდარ ბიბლიოთეკას, რომელიც ღია იყო ყველასთვის (#6# 3ი-ს5XჯXM3ი 8ი- 

IMX3630X40, CIVი-ლ- 8 M2IX/M 3M6ი6MMIVM ნიMგიმთუე, 134-135). ასეთივე ბიბლიოთეკა ჰქონდა 

ზოგიერთ სხეა ამირასაც, მაგალითად, მუჰამმად აბუ აზ-ზაჰაბს. ფიკჰის, თაფსირის 
და ჰადისების გარდა კერძო კოლექციებში ინახებოდა წიგნები და ხელნაწერები ის- 
ტორიაში, მედიცინაში, სამოგსაურო და მხატერულ ლიტერატურაში (მაგ. „ქალილა 

ვა დიმნა,' ალ-ჰარირის „მაკამათ“ და სხვა) არა მარტო არაბულ, არამედ სპარსულ და 
თურქულ ენებზეც. მეცნიერები და პოეტები, რომლებიც მამლუქი ბეგის „ლიტერატუ-
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რულ სალონში“ იკრიბებოდნენ, ხელს უწყობდნენ თაეისი მფარველის პოპულარობას. 
ცნობილია, რომ რიდეან ქათხუდას უძღვნეს პანეგირიკები და კასიდები გამოჩენილმა 
შეიხებმა იუსუფ ალ-ჰიფნიმ, 'აბდ ალლაჰ ალ-'იკდავიმ, “ალი ჯიბრილმა, საილიდ 

ჰამმუდა ას-სადიდიმ და სხვებმა (M9II LL8იი8, CVIIს.I IIIC Iი Mგო!სX I10ს§C0ხ0Iძ5 (I21C 

01M0ოთგი 9CII09), 197-204). 
ეგვიპტის გავლენიან 'ალიმებთან ურთიერთობას მამლუქები და ეგვიპტის ხელი- 

სუფლება რომ განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჯებდა, კარგად ჩანს 'ალი ბეგ ალ- 
ქაბირის მაგალითზე. ცნობილია, რომ შეიხ ალ-ბალადად მის აღზეეებას „ალ-აზ!ა- 
რის“ გავლენიანი შეიხების მხარდაჯერამაც შეუწყო ხელი. “ალი ბეგის გვერღით დად- 
გა ეგვიპტის გამოჩენილი “ალიმი, შეიხი აჰმად ბ. “აბდ ალ-მუნიმ ალ-დამანჰური 

(გარდ. 1192/1778/79 წ), რომელიც ისევე, როგორც ბევრი სხეა რელიგიური მოღვაწე, 
ხალვათიას სუფიურ ორდენს ეკუთენოდა. მისგან მიუღია იჯაზა გამოჩენილ ისტორი- 

კოსს “აბდ არ-რაჰმან ალ-ჯაბართის, რომლის მამა ჰასან ალ-ჯაბართი (გარდ. 

1188/1774 წ.) ასევე „ალ-აზჰარის“ 'ალიმი იყო და კარგად ერკვეოდა მეცნიერების ისეთ 
დარგებში, როგორიცაა ასტრონომია, ლიტერატურა, მათემატიკა და ფილოსოფია. 
სწორედ მისი დახმარებისა და შუამდგომლობის იმედი ჰქონდა მამლუქთა ბელადს 
“ალი ბეგს, როცა სთხოვდა სულთანს დამასკოს ვალის ოსმან ფაშა ალ-ქურჯის გა- 
დაყენებას. ქეეყნის პოლიტიკურ ცხოერებაში აქტიურად იყვნენ ჩაბმული შეიხი აშ- 
შარკავი (აბდ ალლაჰ აშ-შარკავი, გარდ. 1227/182 წ) და შეიხი ას-სადათი (შამს ად- 
დინ აბუ-ლ-ანეარ ას-სადათ, გარდ. 1228/1813 წე, რომელთა მოღეაწეობა ნაპოლეონ ბო- 

ნაპარტის საოკუპაციო რეჟიმის პერიოდს დაემთხვა. 
XVII საუკუნის ეგვიპტის გამოჩენილი მეცნიერი იყო “აბდ არ-რაჰმან ალ-ჯა- 

ბართის მასწავლებელი აზ-ზაბიდი (მუჰამმად ალ-მურთადა აზ-ზაბიდი, 1145-1205/1732- 
1791, რომელიც 1753 წელს ჩრდილო-დასავლეთ ინდოეთიდან გადასახლდა გვიჰტეში. 
ნაშრომი, რომელმაც მას სახელი და დიდება მოუტანა, არის 10 ტომიაჩი განმარტები- 
თი ლექსიკონი „თაჯ ალ-არუს“ ეს ლექსიკონი წარმოადგენს XIV-XV საუკუნეების 
ავტორის ფირუზაბად-ის (729-817/1329-1415) „კამუს“-ის გადამუშავებულ და შევსებულ 

ვერსიას, რომელზედაც ავტორი 14 წელი მუშაობდა. აზ-ზაბიდი ასევე იყენებდა იბნ 
მანზურის (იგივე იბნ ალ-მუქარრაზ-ი, 630-71I/1233-131I/12) ნაშრომს „ლისან ალ-“არაბ.“ 

მასვე ეკუთვნის კომენტარები ცნობილი თეოლოგის ალ-ღაზალის ნაშრომზე „იჰია' 

“ულუმ ად-დინ“ („რელიგიურ მეცნიერებათა აღორძინება“). 
ოსმალთა პერიოდის არაბული წყაროების დიდი ნაწილი ხელნაწერების სახით 

დარჩა და ძნელად ხელმისაწვდომი იყო. აქედან გამომდინარე. დიდხანს მკვლევართა 

ყურადღების ქვეშ რჩებოდა 1897-1801 წლებში ფრანგი მეცნიერების მიერ მოპოვებული 

მასალები და ეგვიპტელი ავტორის ალ-ჯაბართის „ქრონიკა,“ რომელიც უკვე XIX. საუ- 

კუნის დამლევს გამოიცა ბულაკში. „ალ-აზპარის“ 'ალიმი ალ-ჯაბართი (აბდ არ- 

რაჰმან ალ-ჯაბართი, 1167-1242/1753-1826)5! რომელიც ოსმალთა ბატონობის დროინდე- 

ლი ეგვიპტის ყველაზე დიდ ისტორიკოსად ითვლება, საფრანგეთის საოკუპაციო რე- 

ჟიმის დროს გენერალმა მენუმ ეგვიპტის დივანში შეიყვანა. მისი „ქრონიკა“(,'აჯა'იბ 

ალ-ასარ“) მოიცავს ეგვიპტის ისტორიას უძეელესი დროიდან XIX საუკუნის პირველი 

მეოთხედის ჩათელით, მაგრამ განსაკუთრებული მნიშეჩელობა აქვს ეგვიპტელი მამ- 

ლუქების, ბონაპარტის სამხედრო ექსპედიციისა და მუჰამმად 'ალის რეჟიმის შესწავ- 

ლისათვის. ყოველი წლის საყურადღებო მოვლენების აღწერის შემდეგ ავტორი გეაწ- 
ვდის გარდაცელილ ცნობილ პირთა (ბეგები, 'ალიმები, შეიხები) ნეკროლოგებს მათი 

ცხოერების და მოღვაწყობის ამსახეელი ისეთი ფაქტობრივი მასალით, რომელიც სა- 

შუალებას გვაძლევს მკაფიო წარმოდგენა მივიღოთ ავტორის თანამედროეე საზოგა- 
დოების სტრუქტურისა და ცალკეული ფენების შესახებ. როგორც ჩანს, ალ-ჯაბართი 

სარგებლობდა XVIII საუკუნის პირველი ნახევრის ეგვიპტელი მემატიანის აჰმად ალ- 
დამურდაშის „ქრონიკით,“ რომელიც მოიცავს 1099-1169/1688-1755 წლების კაიროს მოვ- 
ლენებს. ცნობილია, რომ ალ-დამურდაშის ეკავა “აზაბთა კორპუსის ქათხუდას თანამ- 
დებობა და ბუნებრივია, ფლობღა ინფორმაციას იმდროინდელი კაიროს სამხედრო 
ელიტის შესახებ, რაც ნაწილობრივ აისახა კიდეც ალ-ჯაბართის ნაშრომში (0.M.IMიVI, 

გI-ივთს”ძმიჩI, CI, M.ტძ.). ,,ქრონიკის“ მნიშვნელოვანი და ყველაზე საინტერესო ნაწილი 

თარგმნილია და გამოცემული სამ წიგჩად რუსულ ენაზე (ხ.ი.კილბერგი, ი.მფილშტინ-
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სკი) წინასიტყვაობითა და სასარგებლო შენიშვნებით (იხ. ბიბლიოგრაფია). ალ-ჯაბარ- 
თის მეგობარი იყო ცნობილი ლიტერატორი და მეცნიერი, წარმოშობით მაღრიბელი, 

შეიხი ალ-ატტარი (ჰასან იბნ მუჰამმად ალ-ატტარ-ი, 1180-1250/1766-1834) რომელიც 

თანამშრომლობდა მუჰამმად 'ალისთან და გახდა ეგვიპტის პირველი ოფიციოსზის 

„ალ-ვაკა”ი ალ-მისრიიიას“ („ეგვიპტის ამბები“) რედაქტორი. 
განათლებისა და მეცნიერებისათვის განსაკუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა 

სასტამბო საქმის განვითარებას. ეგვიპტეში ეს სიახლე მუჰამმად “ალის მიერ გატა- 
რებულმა რეფორმებმა მოიტანეს და იმის დადასტურება იყო, რომ ქრისტიანული ევ- 
როპის ზოგიერთი მიღწევა ძნელად, მაგრამ მაინც იკაფავდა გზას მუსლიმურ ქვეყნებ- 
ში. მართალია, ეგვიპტიდაჩ ევაკუაციის დროს 1801 წლის აგეისტოში ფრანგებმა გაი- 
ტანეს ყეელა სასტამბო მოწყობილობა, მაგრამ ბეჭდვითი საქმის განვითარების აუცი- 
ლებლობა განათლებულმა ეგვიპტელებმა კარგად დაინახეს. 1819 წელს კაიროს გარე- 
უბან ბულაკში (ბულაკ) დაიწყო ეგვიპტის პირველი ტიპოგრაფიის მშენებლობა, რომე- 
ლიც 182! წელს დამთავრდა. 1822 წელს მილანიდან დაბრუნებულმა ეგვიპტელმა სპე- 
ციალისტებმა, რომელთაც მეთაურობდა ლიბანელი ნიკულა ალ-მასაბქი (გარდ. 1830 

წ) გაშალა ნაყოფიერი სასტამბო საქმიანობა, მით უმეტეს, რომ საფრანგეთიდან შე- 
მოტანილი მანქანა-მოწყობილობა იძლეოდა ლიტერატურის ბეჭდვის საშუალებას ალ- 
მოსავლურ და ევროპულ ენებზე. აქვე 1828 წელს დაიწყო უკვე ნახსენები გაზეთის 

„ალ-ვაკა”ი' ალ-მისრიიიას“ გამოცემა. თაგდაპირველად გაზეთი გამოდიოდა კვირაში 

სამჯერ, 18634 წლიდან კი ყოველდღე, ჯერ თურქულ და არაბულ ენაზე, შემდეგ მხო- 
ლოდ არაბულზე. თითქმის 40 წლის მანძილზე იგი დარჩა ერთადერთ პოლიტიკურ 
გაზეთად ეგვიპტეში. რედაქტორის თანამდებობაზე ალ-ატტარი შეცვალა ცნობილმა 

ლიტერატორმა, მთარგმნელმა და პედაგოგმა რიჭა“ა ატ-ტაჰტავიმ (18011873). ამ გა- 

ზეთმა ეგეიპტეში გზა გაუკაფა პერიოდულ გამოცემებს, ხოლო ბულაკის გამომცემ- 
ლობამ ბეჭდვით საქმიანობას.
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თავი III 

წინა აზიის არაბული ქვეყნები და ოსმალეთი 

1. ოსმალური სამხედრო-ლენური სისტემა 
სირიასა და პალესტინაში 

ოსმალთა ექსპანსიას სირიაში I5I6 წელს არ მოჰყოლია ამ არაბული ქვეყნის 

სრული ინტეგრაცია ოსმალურ სამხედრო ადმინისტრაციულ სისტემაში. ადგილობ- 
რიემა ფეოდალებმა ძირითადად შეინარჩუნეს ადრინდელი პრივილეგიები და სოცია- 
ლური სტატუსი. სულთანი სელიმ I 1517 წლის ოქტომბერში (923 წლის რამადან-ი) 
დაბრუნდა სირიაში და იქ დარჩა სუთი თეე. სტამბოლში გამგზაერებამდე 1518 წლის 
16 თებერვალს (924 წლის 5 სართარ-ი) მან სირია ჩააბარა ცნობილ მამლუქ ბეგს ალ- 

ღაზალის (ჯან ბარდი ალ-ღაზალი), ქალაქ ჰამას ყოფილ ნაიბს, რომელიც კარგად 
იცნობდა ქეეყანას და ერთხანს სასარგებლო სამსახურს უწეედა ოსმალებს? სწორედ 
ალ-ღაზალიმ დასაჯა სიკედილით ბედუინების ურჩი ბელადი ნასირ ად-დინ იბნ ალ- 
ჰანაში რომელიც აკონტროლებდა ბიკაას (ალ-ბიკა) ეელს და ბეირუთ-დამასკოს 
გზას. დაზარალდნენ მისი მოკავშირე თანუხთა გვარის ფეოდალებიც, რომლებიც ლი- 
ბანის მთიანეთში მა“'ანთა გეარის წარმომადგენლებმა შეცვალეს. 

სულთან სელიმ I-ის გარდაცვალების შემდეგ ალ-ღაზალიმ თავი დამოუკიდებ- 
ლად გამოაცხადა, მაგრამ ეგეიპტიდან და პალაბიდან მოსალოდნელ მხარდაჭერას 
ვერ მიაღწია. 1521 წლის თებერვლის დამდეგს სტამბოლიდან გამოგზაენილ ჯართან 
ბრძოლაში დამასკოს ჩრდილოეთით ალ-ღაზალი დაიღუპა, ხოლო ქალაქი ოსმალებმა 
დაიკავეს. ეს იყო პირველი დიდი სეპარატისტული მოძრაობა სირიაში მამლუქთა სა- 
სულთნოს დამხობის შემდეგ (98VIძ #წ310ი, Iი6 6იძ 0” 166 MგთI0M 5სIIგიმL6, 139-(40). იგი 
დამთავრდა მარცხით და ქვეყანას მოუტანა მეტი ზარალი და უბედურება, ეიდრე სე- 
ლიმ I-ის ლაშქრობამ 1516 წელს. დამასკოს ერთი მესამედი, ხოლო გარეუბნების სოფ- 
ლების დიდი ნაწილი განადგურდა. იენიჩართა სახელი სირიელებისთვის ძალადობისა 
და ნგრევის სიმბოლოდ იქცა. 

ალ-ღაზალის დამარცხების 'შემდეგ სირიაში ჩამოყალიბდა ოსმალური ადმინის- 
ტრაციული სისტემა. თუ მანამდე მამლუქთა ბელადი ოსმალთა ს'ელთნის სახელით 
განაგებდა დამასკოს ყოფილ სანაიბოს (ნიიაბა, მრ. ნიიაბათ),) ახლა უმაღლეს ადმი- 
ნისტრაციულ ერთეულს ეწოდა ეიალეთი, რომელიც რამდენიმე სანჯაყს (ლივას) შეი- 
ცავდა. თავის მხრიე, სანჯაყი იყოფოდა უფრო მცირე ერთეულებად, რომელთაც უწო- 

დებდნენ კადაას (არაბ. კადა,7, მრ. აკღიია, თურქ. კაზა) და ნაჰიებად (ნაჰიია, მრ. 

ნაჰიიათ, თურქ. ნაჰიიე) ხოლო უმცირეს ადმინისტრაციულ და ფისკალურ ერთეულს 
ქმნიდა სოფელი (კარია), რომელსაც სათავეში ედგა ფელაჰების ერთ-ერთი ავტორიტე- 
ტული წარმომადგენელი, დამტკიცებული ხელისუფლების მიერ. სოფლის ეს ადგი- 
ლობრიეი მოხელე ცნობილია სხეადასხვა სახელწოდებით – რაის ალ-ჭალლაჰინ, 
შაიხ ალ-კარია, უფრო გეიან მუხტარ-ი და სხეა. იგი აწესრიგებდა სოფლის საქმეებს 

და იყო შუამავალი ფელაპებსა და ხელისუფლებას შორის (#თჯა 5იყიL, წმ1C50იCგი 

068585 ..., 32-39). · 
XVI საუკუნეში სირია ანუ „ბილად აშ-შამ,“ როგორც მას უწოდებდნენ შუა სა- 

უკუნეების არაბი აეტორები, დაიყო დამასკოს (აშ-შამ), ჰალაბის (ალეპო) და ტრიპო- 
ლის (ტარაბულუს შარკ ან ტარაბულუს შამ) ეიალეთებად. XVII საუკუნის დამდეგს 

გაჩნდა მესამე – საიდას (საიდა, ძე. სიდონი) ეიალეთი, რომელიც მალე გაუქმდა, მაგ- 
რამ 1660 წელს საბოლოოდ ჩამოყალიბდა, როგორც ადმინისტრაციული ერთეული. 
ცალკეული ეიალეთების სანჯაყების რაოდენობის დადგენა ძნელია იმის გამო, რომ 
რამდენიმე სანჯაყი ზოგჯერ ერთიანდებოდა ან გადადიოდა ერთი ეიალეთიდან მეო- 
რეში. რთული შინაპოლიტიკური ვითარება, მეტოქეობა ოსმალო ფაშებსა და ადგი- 
ლობრივ ფეოდალებს შორის, განაპირობებდა ადმინისტრაციულ ცვლილებებს. ყველა-



ზე დიდი, დამასკოს ეიალეთი, აერთიანებდა 10-11 სანჯაყს, ჰალაბის – 6-7, ტრიპოლის 
– 5 სანჯაყს, თუმცა მასში შემაეალი ჰამა და პიმსი XVIII საუკუნეში დამასკოს ეია- 
ლეთს გადაეცა. უფრო ბუნდოვანია საიდას ეიალეთში არსებული ვითარება: ამ ადმი- 
ნისტრაციულ ერთეულში, რომელიც ყველაზე გეიან შეიქმნა, შევიდნენ სანაპირო %ზო- 
ლის ქალაქები ბეირუთი, საიდა, ტვიროსი (სურ), “აქქა (ან “აქპ) და ჰაიფა (ჰაირა), აგ- 
რეთვე დამასკოს ეიალეთს ჩამოკილებული საფადღი, ტაბარია და ნაზსარეთი (ან- 

ნასირა) (რჩხოიძ 'I7X2( #ტხძ 8I-Mიოთ, /მძეIი ..., 139-143.) 

განსაკუთრებული ადგილი სირიის ოსმალურ ადმინისტრაციულ სისტემაში ეკა- 
ვა ჰალესტინას (რილასტინ, ჭალასტინ)% არა მარტო სტრატეგიული თეალსაზრისით, 

არამედ რელიგიური სტატუსის გამო, როგორც „წმინდა მიწას“ („ალ-არდ ალ-მუკად- 
დასა, თურქ. „არაზი-ი მუკადდესე“). ოსმალთა დროინდელი პალესტინა ადმინისტრა- 
ციულად ძირითადად იერუსალიმის, ღაზის და ნაბულუსის სანჯაყებს მოიცავდა. თუ 
იერუსალიმის მოსახლეობის 2/3-ს არამუსლიმები (ქრისტიანები, იუდეველები) შეად- 
გენდნენ, ნაბულუსი მთლიანად მუსლიმური იყო. ზოგჯერ ლაჯჯოუნის რაიონი, რომე- 

ლიც ნაბულუსის სანჯაყში შედიოდა, ცალკე სანჯაყად ითვლებოდა. საფადის სანჯა- 
ყი ასევე დამასკოს ეიალეთში შედიოდა, მაგრამ ჯერ 1613 წელს, და საბოლოოდ 1660 
წელს იგი საიდას ეიალეთს შეუერთდა. ზოგჯერ ღაზას და ნაბულუსის რაიონებიც 
იერუსალიმის სანჯაყში ერთიანდებოდნენ (მ. ტიკაძე, სირიის ადმინისტრაციული და- 
ყოფა, 127-149). 

ოსმალთა ბატონობის პერიოდში არა მარტო შენარჩუნებულ იქნა, არამედ გაძ- 
ლიერდა კიდეც პალესტინის რელიგიური სტატუსი, რომელიც იერუსალიმით არ შე- 
მოიფარგლებოდა. ყოველ წელს ათასობით პალესტინელი არაბი პილიგრიმობდა 
მკედარი ზღვის (ბაჰრ ალ-მაიიით) ჩრდილოეთით, იერიქონის (არიჰა) მასლობლად მო- 
სე წინასწარმეტყველის (ნაბი მუსა) სახელზე აგებულ მეჩეთში. ასეთივე სტატუსი 

ჰქონდა ქალაქ ჰებრონს (არაბ. ჰაბრუნ, ალ-ხალილ), სადაც დაკრძალული ყოფილან 
პატრიარქები აბრაამი (ბიბლ. აბრაჰამ, არაბ. იბრაპიმ), ისაკი (ბიბლ. ისააკ, არაბ. 

ისჰაკ) და იაკობი (არაბ. ია'კუბ) თავის ცოლებთან ერთად (სარა, რებეკა, ლეა). თით- 
ქმის ყველა სოფელსა და ქალაქში დაცული იყო ერთი ან რამდენიმე წმინდანის აკ- 
ლდამა, რომელთაგან ზოგიერთი საერთო თაყვანისცემის საგანს შეადგენდა (Vრხიხსვ 

VიL81ხ, 166 IიIIIIC21 #VMVმMCი)ი8 0 1იC ჩგ165(Iი«, 356-358). იერუსალიმის სანჯაყს მართავდა 
მირ-მირანი (მირ-ი მირან – ორთუღიანი ფაშა), თუმცა XVIII საუკუნეში მის სათავე- 
ში ხშირად ვხედავთ მუთასარიფებს ან მუთასალიმებს, რომლებიც ზოგჯერ უშუა- 
ლოდ სტამბოლს ექვემდებარებოდნენ. ძირითადად იერუსალიმის სანჯაყი დამასკოს 
ვალის იურისდიქციაში რჩებოდა. 

სირიის ოსმალურ ვიალეთებში ისევე, როგორც მთელ იმპერიაში, სახელმწიფო, 
სასამართლო და ფისკალური სისტემა სულთნების მიერ გამოცემულ „კანუნ-ნამეებს“ 

ემყარებოდა, მაგრამ შემდგომ ასეთი კანონშემოქმედება შესუსტდა. ამასთან ერთად, 
დაიწყო შარიათის ნორმების გაჩმტკიცება საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფე- 
როში, რაც იმპერიის შემდგომი ისლამიზაციის მაჩვენებელი იყო. თითოეული ეიალე- 
თის სათავეში აქაც სულთნის მიერ დანიშნული გალი იდგა. დამასკოს ეიალეთში, 
როგორც წესი, ნიშნავდნენ მაღალი რანგის სამთუღიან ფაშას (ვაზირ აშ-შამ), რომ- 
ლის უფლებამოსილება ერთი წლით განისაზღვრებოდა, მაგრამ შეიძლებოდა მისი გა- 
ხანგრძლივება. ცნობილი მკვლევარი ა. ლამმენსი შენიშნავდა, რომ ოსმალთა ბატო- 
ნობის პირველი 184 წლის მანძილზე დამასკოში დაინიშნა სულ ცოტა 133 ვალი, ხო- 

ლო ჰალაბში ეს თანამდებობა ეკავა 131) ვალის 155 წლის მანძილზე (#. Lსვ8ოთტბი5, Lგ 
5VLIC, II, 62). ზორჩილებიდან გამოსული და არასაიმედო გამგებლების თაეიდან მოსაცი- 
ლებლად ან დასასჯელად სულთანი იყენებდა თავის დიდ მოხელეს – კაფუჯი-ბა- 

შის" არ იყო გამორიცხული ეიალეთის გამგებლად ერთი და იგივე პირის მეორედ 

დანიშვნა სხვადასხვა დროს. XVIII საუკუნეში ვალი თავის თანამდებობას ინარჩუნებ- 
და უფრო დიდხანს, ვიდრე XVI-XVII საუკუნეებში, რაც პროვინციული ადმინისტრა- 
ციის ევოლუციაზე მიგვანიშნებს. 

ოსმალთა ბატონობა სირიაში ემყარებოდა იქ დანერგილ სამხედრო-ლენურ (თი- 
მარულ) სისტემას, რაც პირველ რიგში თიმარებისა და ზეამეთების არსებობას გუ- 
ლისხმობდა. თიმარი ეწოდებოდა იმ მიწის ნაკეეთს (საკარგავს), რომელიც გაიცემოდა
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სამხედრო სამსახურის პირობით და მის მფლობელს (საჰიბი თიმარ, თიმარლი 
სიფაჰილერ) წლიურად აძლევდა შემოსაეალს 1000-დან 20 ათას ახჩამდე, მაშინ, როცა 

ზეამეთის წლიური შემოსავალი 20 ათასიდან 100 ათასამდე ახჩას (თურქ. მLCმ) აღწეე- 

და. ზეამეთის მფლობელი – ზა'იმი ვალდებული იყო ყოველ 5 ათას ახჩაზე ერთი შე- 
იარაღებული მხედარი (ჯებელი) გამოეყვანა. მიწათსარგებლობის ასეთი სისტემა დიდ 

სიახლედ ევერ ჩაითვლება, რადგანაც კარგადაა ცნობილი თიმარის წინამორბედებიც, 
კერძოდ: იკტა (იკტა) – სახალიფოში, თიული (ოთიიულ) ან სოიურღალი (სოიურღალ) 

– ირანში, ჯაგირი (ჯაგირ) – ინდოეთში, და ბოლოს, ფეოდი (ფრ. ჩCჩ შუა საუკუნეე- 

ბის ევროპაში (M.C.M6#6ი, 00M2))CMმM MM0I69M9# 8 XVIII 8CXC, 17). იმპერიის მიწების ერთი 

ნაწილი, რომელიც ხას-ის (ხასს) კატეგორიას ეკუთვნოდა, სამხედრო ან ადმინისტრა- 

ციული სამსახურისთვის ეძლეოდა დიდ სახელმწიფო მოხელეებს – სანჯაყ-ბეგებს, 
ბეგლარბეგებს, ვეზირებს და სულთნის საგვარეულოს წევრებს. ხასის შემოსავალი 
100 ათას ახჩას აღემატებოდა. თიმარებისა და ზეამეთებისაგან ხასი იმით განსხვავდე- 
ბოდა, რომ მის ყველა მფლობელს არ ევალებოდა სამხედრო სამსახური ან შეიარა- 
ღებული რაზმების გამოყვანა ((გ. ფუთურიძე) ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, 
იხ. ტერმინოლოგიური შენიშვნები, გე. 139, 141, I71-172) საკარგავების მფლობელები 

მიწის ნაკვეთს (ჩიდთლიქ)რ დასამუშავებლად აძლევდნენ ფელაჰებს გარკვეული პირო- 
ბით, რომელსაც ადასტურებდა სათანადო სიგელი (თაფუ). ამა თუ იმ ეიალეთისა და 

სანჯაყის საკარგავების შესახებ არსებულ მასალებს აერთიანებდა სპეციალურო რე- 

ესტრი – დედთერ-ი მუჭასსალ. დავთრებს ხასების, თიმარების, ზეამეთების, მულქების, 
ვაკფების, მათი მფლობელებისა და მწარმოებელი მოსახლეობის ჩამოთვლით ინახავ- 

დნენ დედთერ-ხანეში. თიმარული სისტემის კრიზისის პირობებში, რაც უკვე XVII სა- 

უკუნეში შეინიშნებოდა, სიფაჰიების (904MI, არაბ. სიდაჰი ან სიბაჰი,ე), ცხენოსანი ჯა- 

რის გამოყენება ძალიან გართულდა, თუმცა ეს სისტემა XIX საუკუჩემდე არსებობდა. 
სიფაჰიების რაზმებს, რომელთაც თითოეულ სანჯაყში თავისი მეთაური, ე.ი. ზეამეთის 
(ზიამათ) მფლობელი ალაი ბეგი ედგა სათავეში, მკაფიოდ გამოკვეთილი ფუნქცია 
აღარ ჰქონდათ, მით უმეტეს, რომ საკარგავის მრავალი მფლობელი სამხედრო ვალ- 
დებულების შესრულებას თავს არიდებდა სპეციალური გადასახადით – ბადალ 
(თურქ. ბედელიე). ასეთ ეითარებაში ხელისუფლების ძირითად დასაყრდენს იენიჩრები 

წარმოადგენდნენ. 
ისევე, როგორც იმპერიის სხვა პროვინციებში, სირიაშიც იენიჩრები საგარნიზიო- 

ნო სამსახურს გადიოდნენ ციხესიმაგრეებში და თავის ციხისთავს – დიზდარს ემორ- 
ჩილებოდნენ. ჩამოყალიბდა იენიჩართა ორი სახის რაზმი – კაფუ კულუ (არაბ. 
კაბიკულუ, კაბუკულუ, კაბი კულუ)” ე.ი. საიმპერიო იენიჩრები და იერლია (იარ- 
ლიიძა,), ე.ი. ადგილორივი იენიჩრები.ზ“ პირველი, როგორც წესი, განლაგებული იყო 
ქალაქის ციტადელში. რაც შეეხება იერლიას, მისი წარმოქმნა დაკავშირებილია იმ 
ევოლუციასთან, რომელიც კორპუსმა განიცადა: XVI საუკუნის მიწურულს ფაქტობრი- 
გად დაკანონდა იენიჩრების ქორწინების პრაქტიკა, რამაც გააძლიერა მათი დაახლოე- 
ბა, და ბოლოს, ასიმილაცია ადგილობრივ მოსახლეობასთან. იენიჩართა შვილებმა 
(თურქ. კულ-ოლლუ) უფლება მიიღეს ემსასურათ ამ კორპუსში, რაც იმას ნიშნავდა, 
რომ იენიჩართა სამხედრო პროფესია მემკვიდრეობითი გახდა. ამგვარად, არაბულ ეია- 
ლეთებში ჩამოყალიბდა ადგილობრიე იენიჩართა – იერლიას კარგად ორგანიზებული 
გაერთიანებები, რომლებიც ინარჩუნებდნენ ფულად ანაზღაურებას ფორმალური სამ- 
სახურისთვის და ამავე დროს, პრეტენზიას აცხადებდნენ განსაკუთრებულ მდგომარე- 
ობაზე. ორივე რაზმს ჰყავდა თავისი მეთაური – აღა, რომელიც სტამბოლს ექვემდება- 
რებოდა. მის მოადგილედ ითვლებოდა აღას ქაჰია (სოგჯერ ქახიია, ან ქათსუდა). 

იერლიას იენიჩართა რაზმების შევსება ხდებოდა ადგილობრივი მოსახლეობის 
ხარჯზე, რაც მათ ძალიან საშიშ ძალად აქცეედა. თავისი კორპორაციული ინტერესე- 
ბიდან გამომდინარე, ისინი ხშირად პროვინციის ხელისუფლებასაც უპირისპირდებოდ- 
ნენ თითქოსდა ექსპლუატირებული მასების მხარდასაჭერად. მაგალითად, 1652 წელს 
ადგილობრიემა იენიჩრებმა გააძევეს დამასკოს ეალი, ხოლო 1652-1657 წლებში გამო- 
ეიდნენ დიდი ვეზირის მეჰმედ ფაშა ქიოფრულიუს? და ახლად დანიშნული ვალის 
წინააღმდეგ. გაელენისათეის ბრძოლაში თაეის მთავარ მეტოქედ იერლია თვლიდა სა-
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იმპერიო იენიჩრებს, რომელთა რაზმებიც პერიოდულად იღებდნენ შევსებას სტამბო- 
იდან. 

- იენიჩართა კორპუსის ერთ-ერთ ნაირსახეობას, რომელიც საკმაოდ ფართოდ იყო 

წარმოდგენილი სირიაში, შეადგენდნენ საქბანთა (5იMხბი, 5იყხ#ი) რაზმებინ0, რომლე- 

ბიც ზოგიერთი ცნობით, თურქები (რუმი) იყვნენ და პირველად ნაბულუსის სანჯაყში 
გამოჩნდნენ XVI საუკუნის მეორე ნახევარში. სირიელი საქბანები ქმნიდნენ, როგორც 
ცხენოსან, ისე ქვეით რაზმებს და მათ სათავეში იდგა ბულუქბაში, ხოლო გაერთია- 
ნებულ. საქბანებს მეთაურობდა სერდარი (არაბ. სარდარ). საქბანების მოვალეობა იყო 
ციხესიმაგრეების დაცვა, მაგრამ ფაქტობრივად ისინი ცალკეული ფეოდალების დაქი- 
რავებულ რაზმებად იქცნენ. მაგალითად, ლიბანის ამირა ფახრ ად-დინ II-ის სამსა- 
ხურში იყო 3000-დე საქბანი, მის მეტოქე იუსუფ საიფას ასეთივე რაზმი ჰყავდა, ხო- 
ლო მეამბოხე “ალი ჯანბულადის (ჯანბალატის) განკარგულებაში იყო დაახლოებით 

10 ათასამდე საქბანი (4.M.I9(%ძ, IიC L0Cგ! L0ICC§ 1ი 5VIIმ, 284). ისევე, როგორც სხვა იე- 
ნიჩრები, საქბანებიც იღებდნენ ჯ·ამაგირს, რომელსაც ეწოდებოდა “ულუოჭა (მრ. 

“ალა”იბ, თურქ. 'სI0(%).” გარდა ამისა, ისინი მოითხოვდნენ და იღებდნენ კიდეც დამა- 

ტებით ანაზღაურებას (ბაკშიშ, მრ. ბაკაშიშ – ძღვენი), ხოლო ფინანსური პრობლემე- 
ბის წარმოქმნისას, რაც ხშირად ხდებოდა, მოსახლეობას არბევდნენ. 

ვალის მრავალრიცხოვან დაქირავებულ რაზმებს შორის გამოირჩეოდა დალათი- 
ას (დალათიიია ან დელის ჯარი), ლევანდის, აგრეთვე თუფენქჯის და მაღარიბას ქეე- 
ითი რაზმები. დალათიას რაზმში ანატოლიელი თურქები და ბალკანელები იყვენენ გა- 
ერთიანებული და მას მეთაურობდა დელიბაში. მაღარიბას ძირითად კონტინგენტს 
ჩრდილოეთ აფრიკელები შეადგენდნენ, მათ სათავეში იდგა ბაშ ალა, ხოლო შტაბბინა 
იყო დამასკოს „ხან ალ-მაღარიბაში.“ ლევანდის ცხენოსან რაზმში მსახურობდნენ 

ქურთი დაქირავებულები ქილლისის და “აინთაბის რეგიონიდან თავისი აღას მეთაუ- 
რობით და განლაგებული იყვნენ დამასკოს ,ხან ალ-ლავანდში“ XVII საუკუნეში 
ისინი დამასკოს ეალის ძირითად დასაყრდენს წარმოადგენდნენ. უფრო ბუნდოვანია 
თუფენქჯის (მსროლელთა) ეთნიკური შემადგენლობა. ფიქრობენ, რომ მაღალი სამ- 
ხედრო მოხელის თუფენქჯი ბაშნს მეთაურობით აქ ერთიანდებოდნენ ერაყელები, 
რომლებიც პოლიციელების ფუნქციას ასრულებდნენ. ცალკეული სამხედრო რაზმების 
ერთმანეთთან დაპირისპირება და შეტაკებები ჩვეულებრიეი მოვლენა იყო. მორჩილები- 
დან გამოსული და მეამბოსე სამხედროების აღსანიშნავად სპეციალური თურქული 
ტერმინიც კი გაჩნდა – ზორბა (არაბ. ზურბა, ზურბავათ). 

ზემოჩამოთელილი ყველა სამხედრო რაზმის მეთაური შედიოდა სათათბირო 
საბჭოში, რომელიც დივანის სახელითაა ცნობილი. მათთან ერთად, დივანის საქმია- 
ნობაში მონაწილეობდნენ ეიალეთის მთავარი ფისკალური მოხელე – დავთარდარი, 
მთავარი ჰანაფიტი ყადი, მუფთი, ნაკიბ ალ-აშრაფი და სხვა გავლენიანი პირები, რო- 
მელთაც ა'იანებს ან აქაბირუს (თურქ. ეფენდიიია) უწოდებდნენ.) დივანს მეთაურობ- 
და ეალი, რომლის აზსრს ამა თუ იმ საკითხზე გადამწყვეტი მნიშენელობა ჰქონდა. ეი- 
ალეთის ტერიტორიაზე განსაკუთრებული მდგომარეობისა და ღონისძიებების დროს 
სტამბოლიდან ჩამოდიოდა გავლენიანი მოხელე – მუბაშირი (მუბაშირ),6! რომელსაც 
ადგილობრივ ხელისუფლებასთან ერთად უნდა აღესრულებინა სულთნის ბრძანება. 
ქალაქებში საპოლიციო მოხელის მოვალეობას ასრულებდა სუბაში, რომელსაც ხში- 

რად სხვა ფუნქციებიც ჰქონდა.55 
სირიის ოსმალურ ხელისუფლებას სამხედრო, ეკონომიკური და პოლიტიკური 

თვალსაზრისით უდიდეს პრობლემას უქმნიდნენ მომთაბარე ტომები. ჩრდილოეთ სი- 
რიაში ეს იყვნენ თურქმენები, რიშვან-ის და რიჰანლუს ტომები, რომლებიც მართა- 

ლია, ფორმალურად აღიარებდნენ ჰალაბის ვალის იურისდიქციას, მაგრამ მათზე კონ- 
ტროლი შეუძლებელი იყო, მით უმეტეს, რომ ზაფხულში ისინი ანატოლიის პლატოზე 
გადადიოდნენ. არ იყო გამორიცხული თურქმენების და მათი მეზობელი ქურთების 
თავდასხმა ჰალაბ-ისქანდარუნის გზაზე მოძრაე ქარავნებზე, რასაც მოსდევდა ჰალა- 

ბის ვალის დამსჯელი ექსპედიციები (II.L.8იძლოგ», 6-8). კიდევ უფრო რთული ვითარე- 
ბა იყო დამასკოს სამხრეთით, კერძოდ პალესტინაში. XVI საუკუნეში, როცა ოსმალთა 
რეჟიმი ბრძოლის უნარს ინარჩუნებდა, ამ რეგიონის ბედუინები (არაბ, ა'რაბ, “ურბან), 

კერძოდ საკრის, სახრის, სარდიიიას და სხვა ტომები იძულებული იყვნენ გადაეხადათ
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სპეციალური გადასახადი რესმ-ი “ურბან, მაგრამ XVII-XVIII საუკუნეებში მდგომარეო- 
ბა შეიცვალა. ახლა იერუსალიმის სანჯაყის ოსმალო გამგებლის რეალური ძალაუფ- 
ღება ერცელდებოდა მხოლოდ იერუსალიმსა და ჰებრონს შორის არსებულ ტერიტო- 
რიაზე, აგრეთვე იმ ციხესიმაგრეებზე, რომელთა დიდი ნაწილი პილიგრიმთა შესასეე- 
ნებელ ადგილს (მანზილ, მრ. მანაზილ) წარმოადგენდა. იგივე შეიძლება ითქვას ქა- 
ლაქ ღაზასე, რომელიც ოდითგანვე აკავშირებდა სირიას და ეგეიპჰტეს, მაგრამ აღნიშ- 
ნულ პერიოდში მან რელიგიური სტატუსიც მიიღო: მექიდან გამოსული ქარავანი ზოგ- 
ჯერ სარგებლობდა ღაზაზე გამავალი გზით (ტარიკ ალ-ღაზზავი). გარდა ამისა, თუ 
პილიგრიმებს სურდათ ეგვიპტის ქარავანს შეერთებოდნენ, უნდა ჩასულიყვნენ ღაზა- 
ში, რადგან იმპერიის მეორე დიდი ქარავანი ჩერდებიდა 'აკაბასთან, ხოლო ყეელახე 
საიმედო გზა ამ ქალაქისაკენ სწორედ ღაზაზე გადიოდა. 

ოსმალთა ხელისუფლება ყოველთვის ცდილობდა ჩაერთო ბედუინები თავის 
სამხედრო-ადმინისტრაციულ სისტემაში და ამ გზით მოეხდინა მათი განეიტრალება. 
ზოგიერთი გაელენიანი ტომის ბელადი ინიშნებოდა სანჯაყ-ბეგად, ნაჰიას შეიხად ან 
გარკვეული სახღაურის პირობით ევალებოდა სხვა ტომებისაგან საქარავნო გზის 
დაცვა. მაგალითად, ბანუ პჰარისას ტომის ერთ-ერთი გვარის მეთაურებს, რომელთაც 
ტარაბაის სახელით იცნობდნენ, სელიმ I-მა გადასცა პალესტინის ლაჯჯუნის სანჯა- 
ყი, რომელსაც ისინი სანჯაყ-ბეგების უფლებებით განაგებდნენ თითქმის 1677 წლამდე. 
მიუხედავად ამისა, მომთაბარეთა პრობლემა სირიის სამხრეთით და მით უმეტეს არა- 
ბეთის ნახევარკუნძულზე, კვლავ გადაუჭრელი დარჩა. ერთადერთი ეფექტური საშუა- 
ლება, რომელსაც შეეძლო დროებით მაინც შეეკავებინა ბედუინები იყო იარაღი, მაგ- 
რამ საშინაო გართულებებისა და ფინანსური პრობლემების გამო მისი გამოყენება 
ქოველთვის ეერ ხერხდებოდა. ამირ ალ-ჰაჯის მოვალეობის შესრულებისას დამასკოს 
ვალის ცდა დაეცვა პილიგრიმები ჰიჯაზისაკენ მიმავალ გზაზე (ტარიკ ას-სულტანი) 
დიდ რისკთან იყო დაკავშირებული და განიხილებოდა, როგორც რთული სამხედრო 
ღონისძიება. ამ გზას დიღი რელიგიური და სავაჭრო-ეკონომიკური მნიშვნელობა 
ჰქონდა არა მარტო სირიისათვის, არამედ მთელი იმპერიისათვის. 

ოსმალური სამხედრო-ლენური სისტემა სირიის ეიალეთებში თითქმის XIX საუ- 
კუნემდე არსებობდა, მაგრამ მისი არაეფექტურობა მალე გამოიკეეთა. სახელმწიფო 
ინტერესებიდან გამომდინარე, საჭირო გახდა ისეთი მიწათმფლობელობისა და ფისკა- 
ლური სისტემის შექმნა, რომელიც უზრუნველყოფდა მაქსიმალურ შემოსავალს ხაზი- 
ნაში და ამავე დროს საშუალებას მისცემდა ხელისუფლებას საიმედო სოციალური 
დასაყრდენი შეექმნა ეიალეთებში. ამ მიზნით შემოღებულ იქნა ე.წ. „ილთიზამის სის- 
ტემა,“ რაც გადასახადის აკრეფის უფლების იჯარით გაცემას გულისხმობდა (იხ. შენ. 
27) წარმოიშვა მულთაზიმების სოციალური ფენა, რომელსაც თავდაპირველად არ 
ჰქონდა არავითარი უფლება მიწაზე, მაგრამ თანდათან მისი სტატუსი გაიზარდა. ამ- 
გვარად, ოსმალთა ბატონობის პერიოდში მამლუქთა დროინდელი იკტა ჯერ შეცვალა 

ოსმალურმა სამხედრო ლენმა (თიმარი, ზეამეთი), ხოლო შემდეგ ილთიზამმა, რომე- 
ლიც არ იყო დაკავშირებული სამხედრო ვალდებულებასთან. აღნიშნული სისტემა ხე- 
ლისუფლებას საშუალებას აძლევდა წამოეწია ადგილობრივი ელემენტი, რომელიც 
ილთიზამის მიღების შემდეგ ლოიალური იქნებოდა რეჟიმისადმი. „ილთიზამის სისტე- 
მა“ მწარმოებელი მოსახლეობის თითქმის შეუზღუდავი ექსპლუატაციის საშუალებას 
იძლეოდა, რაც დამღუპველი აღმოჩნდა სოფლის მეურნეობისათვის. იმჰერიის მიერ 

წარმოებული ომები კიდევ უფრო ართულებდნენ ვითარებას ეიალეთებში, ვინაიდან 
იწვევდნენ დამატებითი გადასახადების ('ავარიზ) შეწერას მოსახლეობაზე. აქედან გა- 
მომდინარე, გასაგები ხდება ფრანგი მოგზაურის ვოლნეის ცნობა იმის შესახებ, რომ 
ჰალაბის ეიალეთის 3200 გადასახადის გადამხდელი სოფლიდან XVIII საუკუნის დამ- 
ლევს მხოლოდ 400 სოფელი დარჩა (C.-L. VიIიCV, V0Vმ0C, L., 1959, 272). 

ოსმალთა პერიოდში ისევე, როგორც მამლუქთა ბატონობის დროს, სირიისა და 
მთელი წინა აზიის უდიდეს სავაჭრო და ხელოსნობის ცენტრებს წარმოადგენდნენ 
დამასკო და ჰალაბი, რომელთა მოსახლეობა 100-200 ათასს აღწევდა. სირიის დიდი 

ქალაქების მოსახლეობის მნიშვნელოეან ნაწილს არამუსლიმები, კერძოდ ქრისტიანე- 
ბი შეადგენდნენ. ჰამას რაიონში ძირითადად სუნიტები, ალავიტები და ისმაილიტები 
ცხოვრობდნენ, ლატაკია ეკავათ სუნიტებსა და ქრისტიანებს, ხოლო ანტიოქია თურ- 
ქულენოვან სუნიტებს.
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როგორც ეგვიპტესა და სხვა არაბულ ქვეყნებში, სირიაში საქალაქო ცხოერებას 
წარმართავდნენ ვაჭარ-ხელოსანთა გაერთიანებები, რომელთაც აღნიშნაედნენ ტერმი- 
ნით ტა”იფა (მრ. ტავაიდუ-ლ-ჰირაჭიიია) თითოეული მათგანის სათავეში იდგა შეიხი 

(შაის ატ-ტა იდა), რომელსაც ირჩეეღნენ ოსტატი ხელოსნები (უსთაზ%ს, მუ'ალლიმ) და 
ამტკიცებდა ჰანაფიტების მთავარი ყადი. ოსტატზე დაბალი რანგისა იყო “შეგირდი 
(სანი), ხოლო შემდეგ დაქირავებული მუშა (აჯირ). ამქრების საერთო მეთაურად ით- 
ელებოდა მთავარი შეისი (შაის ალ-მაშაიხ) რომელიც თავისი გავლენით იმპერიის 
მაღალ მოხელეს უტოლდებოდა. მას იმდენად ვრცელი უფლებები ჰქონდა, რომ შეეძ- 
ლო დამნაშავისთვის სიკვდილის განაჩენიც კი გამოეტანა, რომ, აღარაფერი ეთქვათ 
გილდიის წევრის საპერობილეში ჩასმაზე ან სხვა სასჯელზე. ოსმალთა პერიოდში 
ხელოსანთა წრეში გაჩნდა ამქრების წინამძღოლთა აღმნიშენელი ტერმინები ახი ბაბა 
და ბაში (მაგ. კასსაბ ბაში – ყასბების მეთაური, მი'მარ ბაში –– მშენებელთა მეთაური 
და ა.შ). ტა'იფები მკაცრად იცავდნენ ტრადიციას და შინაგანაწესს, რომელიც ემყა- 
რებოდა შარიათის პრინციპებს და ხორციელდებოდა ყადის მუდმივი ზედამხედველო- 
ბით. 

XVI-XVII საუკუნეებში სირიის ქალაქები კვლავ მნიშვნელოვან როლს ასრუ- 
ლებდნენ საერთაშორისო ანუ ლევანტის ვაჭრობაში. ევროპელები, ოსმალეთის ხელი- 

სუფლებისგან მიღებული კაპიტულაციების (ლათ. „ი3იMსI9,“ არაბ. „იმთიაზათ აჯ- 
ნაბიია) საფუძველზე პრივილეგირებულ მდგომარეობაში აღმოჩნდნენ და ხელში ჩა- 

იგდეს სირიის მთელი საგარეო ვაჭრობა. ოსმალთა დამკვიდრების შემდეგ ასეთი შე- 
ღავათები მიიღეს ვენეციელებმა და ფრანგებმა, შემდეგ კი სხვა ევროპელმა ვაჭრებ- 
მაც. XVI საუკუნის მიწურულს, როცა ინგლისელებმა შექმნეს ე.წ. ლევანტის კომპა- 
ნია (LCV%იI Cითივი”) მათი უპირატესობა ვენეციელ და ფრანგ ნეგოციანტებზე აშკა- 
რა გახდა. თითქმის 244 წლის მანძილზე აღნიშნული კომპანია წარმატებით ატარებდა 
ინგლისის სავაჭრო პოლიტიკას წინა აზიაში. ლევანტის ვაჭრობის ცეჩტრი იყო ჰალ.- 
ბი, თუმცა პოლიტიკური და ინტელექტუალური საქმიანობის თვალსაზრისით უპირა- 
ტესობა კვლავ დამასკოს ეკუთვნოდა. საერთაშორისო სატრანზიტო ვაჭრობამ სირიის 
ქალაქებს გარკეეული სარგებლობა მოუტანა, მაგრამ საბოლოოდ მან ვერ უზრუნველ- 
ყო ქვეყნის შინაგანი განვითარება და საზოგადოებრივი პროგრესი ამ სიტყვის სრუ- 
ლი გაგებით (M.M.IVIM8ე38, IMI688MIMMCM29 100008M9 # «0008 CM0MM# 8 XVI-XVIII 88., 135-136). 

სირიის ქალაქების რელიგიური სტატუსი უპირველეს ყოვლისა „დიდი ჰაჯის“ 
ჩატარებასთან იყო დაკავშირებული. განსაკუთრებით ეს ეხება დამასკოს, რადგანაც 
სწორედ დამასკოს ვალი, რომელიც თავის ადმინისტრაციულ ფუნქციებს ამირ ალ-ჰა- 
ჯის საპატიო მოვალეობასაც უთავსებდა, ითელებოდა ამ დიდი რელიგიური ღონისძი- 
ების მთავარ ორგანიზატორად და მუსლიმ პილიგრიმთა მფარველად. სირიას სტრატე- 
გიული მნიშვნელობაც ჰქონდა, ვინაიდან აქ გამავალი სახმელეთო გზებით სტამბოლი 
ცდილობდა კონტროლი გაეწია და თავისი ინტერესები დაეცეა არა მარტო ჰიჯაზში, 
არამედ ეგეიპჰტეშიც. 

ოსმალეთის იმპერიაში სირიის ადგილისა და მნიშვნელობის გარკვევისათვის 
გასათეალისწინებელია ე.ფწ. შარიფების გაერთიანებების, ან როგორც ზოგიერთი 
მკვლევარი თვლის, მოციქულის შთამომავალთა გავლენიანი და ანგარიშგასაწევი 
ჯგუფების („ისლამური პარტიების") არსებობა. შარიფების გაერთიანებებს სათავეში 
ედგნენ ნაკიბები, რომელთაც სტამბოლი ამტკიცებდა. ხშირად ისინი აქტიურად მონა- 
წილეობდნენ ძალაუფლებისათვის ბრძოლაში, რაც განსაკუთრებით კარგად ჩანს ჰა- 

ლაბის მაგალითზე. მათი წრიდან გამოვიდნენ სირიის ისტორიაში კარგად ცნობილი 
გვარები 'აჯლანი, ქაილანი, ჰამზა, ჰუსნნ, სუმადი და სხვა. ასევე რელიგიურ ელიტას 

ეკუთვნოდნენ დამასკოს „უმაიანთა მეჩეთის“ ხატიბები და ჰანაფიტი მუფთი, რომე- 
ლიც მთავარი ყადისგან განსხვავებით სირიელი იყო და ხანგრძლივად ინარჩუნებდა 
თანამდებობას. მიუხედავად იმისა, რომ შაფი“ იტური მაზჰაბი ყოველთვის პოპულარო- 
ბით სარგებლობდა, ოსმალთა ბატონობის პერიოდში სირიელ “ალიმთა დიდი ნაწილი 
ოფიციალურ, ჰანაფიტურ მაზჰაბში გადავიდა, რაც იმით აიხსნება, რომ ხელისუფლე- 
ბა სწორედ ამ მაზჰაბის მიმდეერებს ანიჭებდა უპირატესობას. 

რელიგიურ ინსტიტუტებთან იყვნენ დაკავშირებული მრავალრიცხოვანი სუფიუ- 
რი ორდენები (ტარიკა, მრ. ტურუკ, ტარა”იკ), რომლებიც ხშირად ხელისუფალთა ყუ- 
რადღებით და მზრუნველობით სარგებლობდნენ. ამის დამადასტურებელია თუნდაც
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ის ფაქტი, რომ სელიმ I-მა ბრძანა სუფიზმის იდეოლოგის მუჰი ად-დინ იბნ ალ-“არა–- 
ბის საფლავზე აეგოთ მავზოლეუმი, უფრო გვიან კი დამასკოში აშენდა დერვიმების 
თავშესაფარი (თაქქიიია, თურქ. თექქე) როგორც ჩანს, ოსმალთა ხელისუფლება ანგა- 
რიშს უწევდა იმასაც, რომ სირიელი 'ალიმების და ხელოსნების M3 სუფიზმს თანაუგ- 
რძნობდა ან ეკუთვნოდა ისეთ ორდენებს, როგორიც იყვნენ ხალვათიიია, ბექოთაშიიძა 

(ბექთაში), ნაკშბანდიიია, რაშიდიიია, დასუკითია, სა'დიილა (რითა'ი0იას განშტოება), 
შა ზილითძია, კადირიიია (ჯილანიძძა), აჰმადიიია, ბადავიიია და სხეა. XVIII საუკუნის 

მიწურულს განსაკუთრებით გაძლიერდა მევლევის (მაელავიიია) ორდენი, რომელმაც 
იმპერიის დედაქალაქშიც დიდი გავლენა მოიპოვა და იენიჩართა ტრადიციული დასაყ- 
რდენი – ბექთაშის ორდენიც დაჩრდილა. სირიელი 'ალიმების, განსაკუთრებით შარი- 
ფებისა და ხელოსანთა გილდიების მეტისმეტი დაახლოება სუფიებთან საშიში იეო 
ხელისუფლებისათვის, განსაკუთრებით სოციალური დაძაბულობის გაძლიერების შემ- 
თხვევაში. 

ოსმალთა ხანგრძლივმა ბატონობამ სირიის ქალაქების გარეგნულ იერსაც დაამ- 
ჩნია თავისი კეალი, აშენდა ახალი მეჩეთები და საზოგადოებრიეი დანიშნულების შე- 
ნობები. მათ შორის გამოირჩევა დამასკოს ვალის და დიდი ვეზირის სინან ფაშას მე- 

ჩეთი (1586-159- 1 წწ., აგრეთვე ღერეიშ ფაშას მეჩეთი და აკლდამა (1571), 1579 წწ.. 
დღემდე დამასკოს ღირსშესანიშნაობად ითვლება ასად ფაშა ალ-აზმის სასახლე 
(XVII ს), რომლის სალამლიქი (მისაღები, სასტუმრო) და ჰარამლიქი (სასახლის ნა- 
წილი, განკუთვნილი ქალებისათვის) თურქული ტრადიციითაა გაწყობილი. 

2. “აზმების გამგებლობა სირიაში 

ოსმალთა ხანგრძლივი ბატონობის პერიოდში სირიაში ფეხი მოიკიდა იმპერიის- 
თვის ტიპიურმა სამსედრო-ადმინისტრაციულმა სისტემამ, მაგრამ გაჩნდა ზოგიერთი 
თაეისებურება, რაც პირველ რიგში პოლიტიკურ სარბიელზე ადგილობრივი ელემენ- 
ტის დაწინაურებაში გამოიხატა. ამ თვალსაზრისით, განსაკუთრებით საინტერესოა 
XVIII საუკუნე, ვინაიდან სწორედ ამ დროს გამოიკვეთა ტენდენცია, რომელიც განას- 
ხვავებს მას XVI-XVII საუკუნეებისგან თუ ოსმალთა ბატონობის პირველი ორასი 
წლის მანძილზე სირიის ეიალეთების გამგებლებად ვხედავთ თურქ ფაშებს, რომელთა 
უფლებამოსილება უმეტეს შემთხვევაში 1-2 წლით შემოიფარგლებოდა, XVIII საუკუნე- 
ში ეს ტრადიცია დაირღვა. ასპარეზზე გამოვიდა ადგილობრივი გამგებლების მთელი 
პლეადა, რომელიც ხანგრძლივად ფლობდა ქვეყნის სადავეებს, რაც ოსმალურ ადმი- 
ნისტრაციულ სისტემაში სირიულ-არაბული ელემენტის დამკვიდრებას ნიშნაედა. საქ- 

მე ეხება უპირველეს ყოვლისა “აზმების (ალ-“აზმ) გეარის გამგებელთა დაწინაურებას 
და მთელი XVIII საუკუნის მანძილზე მათ აქტიურ მონაწილეობას ქეეყნის მართვა- 

გამგებლობაში. 
“ადმების კარიერა დაიწყო ჩრდილოეთ სირიაში, კერძოდ მათ მშობლიურ 

მა'არათ ან-ნუ'მანში (ჰალაბის ეიალეთი). XVIII საუკუნის არაბი მემატიანის მიხა'ილ 
ბრეიქის ცნობით, “აზმები არაბები (ავლად ალ-“არაბ) იყვნენ. ეს თვალსაზრისი გაზია- 
რებულია იმ ავტორთა მიერ, რომლებიც განასხვავებენ 'აზმებს თურქებისაგან ('უს- 
მანლი, რუმი, ათრაქ), თუმცა სიცხადე არ შეაქვთ ამ ცნობილი ოჯახის ეთნიკურ 
კუთვნილებაში. ტერმინი ავლად ალ-“არაბ (თურქ. ევლად-ი 'არაბ) არაბულ წყაროებსა 
და ოსმალურ დოკუმენტებში გამოყენებულია ადგილობრიეი მოსახლეობის წარმომად- 
ბენელთა აღსანიშნავად და ხშირად არ მიუთითებს მათ ეთნიკურ წარმომავლობაზე 
(ტხძს!-Iი”ო 180, I ი6 0I0VI0C6 0წ უგომანVყ§5, 1723-1783, 7, შენ. 1). 

სირიის სამხედრო-ადმინისტრაციულ სარბიელზე “აზმების პირველი ნაბიჯები 

საკმაოდ მოკრძალებული იყო: XVII საუკუნის შუა წლებში იბრაჰიმ ალ-აზმი შევიდა 
ოსმალთა სამსახურში და ჩაირიცხა რაზმში რომელსაც ევალებოდა მა'არათ ან- 
ნუ'მანის დაცვა. როგორც სამხედრო პირი (ჯუნდი), იგი მონაწილეობდა ბრძოლებში 
თურქმენების წინააღმდეგ და ისე დაიღუპა, რომ მაღალი თანამდებობა არ მიუღია. 

ალ-“აზმის გვარის პირველი გამოჩენილი წარმომადგენელი იყო იბრაჰიმის შვი- 
ლი ისმა'“ილი. თავდაპირეელად ის თავის მშობლიურ მა'არას და ჰამას განაგებდა, 
ხოლო ოცი წლის ასაკში ორთუღიანი ფაშას რანგით ტრიპოლის ვალი გახდა. აქ
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სამსახურის დროს ისმაილი მეთაურობდა მუსლიმ პილიგრიმთა მაშველ რაზმს – 
ჯარდას, რამაც მას რელიგიური წრეების სიმპათიები და მორწმუნეთა პატივისცემა 
მოუტანა. 'აზმების აღმასვლის მაჩვენებელი იყო ისიც, რომ ისმა'ილს და მის ძმას სუ- 
ლაიმანს მალიქანესრ სახით გადაეცა მა“არრა, ჰიმსი და ჰამა. 

1725 წელს ისმაილ ფაშა (ისმაილ ფაშა ალ-“აზმ-ი) დანიშნეს დამასკოს ვალის 
თანამდებობაზე, რომელიც ეკაეა 1730 წლამდე. ცოტა ხნით ადრე მისი ძმა სულაიმან 

ფაშა ალ-“აზმი სულთანმა დაამტკიცა საიდას გამგებლად ვაზირის (სამთუღიანი ფა- 
შას) რანგით, 1725 წელს კი მან შეცვალა თავისი ძმა ტრიპოლში. აქ, ტრადიციის შე- 
საბამისად, იგი ჯარდას მეთაურის საპატიო მოვალეობასაც ასრულებდა. იმავე წელს, 
სულაიმან ფაშა გადაიყვანეს ურფაში, მაგრამ ეს გადაადგილება არ ყოფილა მიმარ- 
თული “აზმების ოჯახის წინააღმდეგ. როგორც ჩანს, ირანთან დაპირისპირების გამო 
სულთანს სურდა სასაზღვრო რაიონში ჰყოლოდა ენერგიული ვალი. სულაიმანის მემ- 

კვიდრე და ტრიპოლის გამგებელი გახდა 'აზმების გეარის სხვა წარმომადგენელი იბ- 
რაჰიმ ფაშა, ისმა'ილ ფაშას შვილი. ამავე დროს, სირიის პოლიტიკურ სარბიელზე გა- 
მოჩნდა ოჯახის კიდეე ერთი წევრი – იასინ ბეგი, იბრაჰიმ ფაშა ალ-აზმის შვილი, 

რომელსაც ლატაკია (ალ-ლაზიკიია) გადაეცა. 
სულაიმან ფაშა ალ-'აზმის ცდა დაბრუნებულიყო სირიაში წარმატებით დამთაევ- 

რდა 1728 წელს, როცა ის დაინიშნა საიდას ვალის თანამდებობაზე. მისი ძმისწული, 
ე.ი. ისმაილის შვილი ას'ად ბეგ ალ- აზმი მამის სახელით მა“'არრას და ჰამას განა- 
გებდა. ამგვარად, 1730 წელს 'აზმების ხელში აღმოჩნდა მთელი -სირია პალაბის ეია- 
ლეთის საზღვრებიდან ალ-“არიშამდე. 

სირიელი 'აზმების შემდგომი ბედის განმსაზღვრელი გახდა სტამბოლში 1730 
წლის შემოდგომაზე განვითარებული მოვლენები, კერძოდ იენიჩრების აჯანყება პატ- 
რონა ხალილის მეთაურობით. მღელვარებას მოჰყვა სულთან აჰმედ II-ის გადადგომა 
და ახალი სულთნის მაჰმუდ I-ის (1730-1754) აღზევება. იენიჩართა ეს გამოსვლა გა- 
მოწვეული იყო კორუფციით და ხელისუფლების მძიმე ფისკალური პოლიტიკით, რაც 
ირანთან ომში განცდილი სამხედრო მარცხითაც დამძიმდა. ყოველივე ამან გამოძახი- 
ლი ჰპოვა სირიაში, მით უმეტეს, რომ არც სირიელები ყოფილან დზღვეული ოსმალო 
მოხელეების ძალადობისა და უკანონო გადასახადებისგან. კორუფციის მასშტაბებზე 
მიუთითებს ისიც, რომ სირიაში ჩამოყალიბდა გამომძალველთა მთელი სოციალური 
ფენა და ეს მოელენა ცნობილი გახდა ტერმინით ალ-“ავანიიია. ასეთ პირობებში იმე- 

რიის დედაქალაქში დაწყებულმა მოძრაობამ ბიძგი მისცა სოციალურ გამოსელებს 
სირიის ეიალეთებში, რასაც სტამბოლის ადეკვატური რეაგირება მოჰყვა. სულთანმა 
ისარგებლა შექმნილი ვითარებით და ვითომ „მოსახლეობის ინტერესებიდან გამომდი- 
ნარე, სირიის ეიალეთების ადმინისტრაციული გადახალისება დაიწყო. ახალი სულ- 
თნის აღზევებიდან სულ ორი თვის შემდეგ გადააყენეს ოთხივე ეიალეთის ვალი, “აზ- 
მები შეიპყრეს და ქონება ჩამოართეეს. როგორც ჩანს, მწვავე ფინანსური პრობლემე- 
ბით შეწუსებული სულთანი იმედოვნებდა, რომ იმპერიის ერთ-ერთი უმდიდრესი ოჯა- 
ხის ქონების კონფისკაცია საზინას წაადგებოდა. 

დიდი მოხელეების გადაყენება ან დასჯა ოსმალეთის იმპერიაში განსაკუთრე- 
ბულ მოვლენას არ წარმოადგენდა, მაგრამ 'აზმების მაგალითი აშკარად სცილდებო- 
და ადმინისტრაციული მანიპულაციების ფარგლებს. გამოცდილი და ავტორიტეტული 
სირიელი ვალიების შეცვლა მაშინ, როცა ცენტრალური ხელისუფლებისადმი მათი 
ლოიალობა ეჭვს არ იწვევდა, ქვეყანაში ქაოსისა და დესტაბილიზაციის შესაძლებ- 
ლობას ქმნიდა. 'აზმები კვლავაც საჭირო იყვნენ სტამბოლისათვის თუნდაც ყოველ- 
წლიური ჰაჯის უსაფრთხოების უზრუნველყოფისთვის სწორედ ამან განსაზღვრა 
რეპრესირებულთა რეაბილიტაცია მოკლე დროში, რაც იმასე მეტყველებს, რომ იმპე- 
რიის დედაქალაქში 'აზმებზე ჩამოყალიბებული კეთილგანწყობა რადიკალურად არ 

შეცვლილა. 
I730 წლის შემდეგ მდგომარეობა სირიაში საგრძნობლად არ გაუმჯობესებულა. 

მართალია, დამასკოს ახალმა ვალიმ “აბდ ალლაჰ ფაშა აიდინლიმ აღკვეთა იენიჩარ- 
თა თარეში დამასკოში, უზრუნველყო მოსახლეობის უსაფრთხოება და წარმატებით 
გაართვა თავი ამირ ალ-პაჯის მოვალეობას, მაგრამ ფასების ზრდამ და შავი ჭირის 
ეპიდემიამ 1731-1732 წლებში ეიალეთი საგრძნობლად დაასუსტა. დამასკოს ვალის სა- 
შუალება არ ჰქონდა მისთვის ტრადიციული როლი შეესრულებინა და გავლენა მოეხ-
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დინა სირიის სხვა ეიალეთებზე. “აზმების გადაყენება მეამბოხე დაჯგუფებებმა თავისი 
მოქმედების გამართლებად მიიჩნიეს და საკუთარი პოლიტიკური ან სოციალური მოთ- 
ხოვნების განხორციელება სცადეს. აჯანყებები დაიწყო ტრიპოლშმი, ლატაკიაში, და 
რაც საყურადღებოა, “აზმების მშობლიურ მა'არასა და ჰამაში. ასეთ ვითარებაში 
სტამბოლმა გადაწყვიტა რეპრესირებულთა შეწყალება და მათი გამოყენება მდგომა- 
რეობის გამოსასწორებლად. 

173) წლის ნოემბერში ისმა'“ილ ფაშა ალ-“აზმი, რომელიც მაშინ გეარის მეთაუ- 
რად ითელებოდა, ციხიდან გამოუშეეს და კუნძულ კრეტაზე გამგებლად დანიშნეს, 
ხოლო მის შვილებს იბრაჰიმს და ასადს ებრძანათ მამას გაჰყოლოდნენ, რაც ფაქ- 
ტობრივად სირიიდან მათ გაძევებას ნიშნავდა. სამაგიეროდ, “ასმების ოჯახის მეორე 
წარმომადგენელი სულაიმან ალ-'აზმი, რომელიც ასეეე გაათავისუფლეს, ვალიდ დაამ- 
ტკიცეს ტრიპოლში, სადაც მოვალეობის შესრულებას შეუდგა 173) წლის 1 დეკემ- 
ბერს. ამ ქალაქში მას კარგად იცნობდნენ ადრინდელი სამსახურით 1725-1727 წლებში. 
სულაიმანმა ახლაც გაამართლა სტამბოლის ნდობა, ეიალეთში წესრიგი აღადგინა და 
აქტიური მონაწილეობა მიიღო „დიდი ჰაჯის“ ჩატარებაში, რის შემღეგაც იგი ჯერ სა- 
იდაში გადაიყვანეს, ხოლო 1734 წლის იანვარში (1146 წ. 8 შა“ბან-ი) დამასკოს ვალის 
თანამდებობაზე დანიშნეს “აბდ ალლაჰ ფაშა აიდინლის ნაცვლად. გადაწყვეტილი იყო 
ისმაილ ფაშა ალ-აზმის დანიშენა ტრიპოლის ვალის თანამდებობაზე, მაგრამ იგი 
კუნძულ კრეტაზე გარდაიცვალა. ამგეარად, 'ასმებმა დაიბრუნეს სტამბოლის კეთილ- 
განწყობა, მაგრამ ძველი თაობიდან პოლიტიკურ ასპარეზზე დარჩა მხოლოდ სულაი- 

მან ფაშა ალ-“აზმი, რომელიც 1743 წლამდე, ე.ი. გარდაცვალებამდე, სირიის ყველაზე 
გავლენიანი ვალი და გეარის აღიარებული მეთაური იყო. 

სულაიმან ფაშა განაგრძობდა 'აზმებისათვის დამახასიათებელ პოლიტიკას არა 
მარტო დამასკოს ეიალეთში, არამედ მის გარეთაც. თავისი ღონისძიებების გამარ- 
თლებისა და ლეგიტიმიზაციისათვის იგი მოხერხებულად იყენებდა დივანს, რომლის 
მუშაობაში აქტიურად იყვნენ ჩაბმული მუფთი ჰამიდ ეფენდი ალ-'“იმადი და სხეა რე- 
ლიგიური ავტორიტეტები. მოთარეშე რაზმების ალაგმვას, უსაფრთხოების დაცვას, 
პირეელი მოხმარების საქონელზე ფასების დაწევას და ხელოსანთა გაერთიანებებზე 
ზრუნეას მოსახლეობა კმაყოფილებით შეხვდა. მიუხედავად ამისა, 1738 წლის I9 ივ- 
ლისს (1151 წ. რაბნ' II) სულაიმან ფაშა გადააყენეს. სტამბოლს არავითარი საფუძეე- 
ლი არ ჰქონდა ასეთი გადაწყვეტილებისთეის, მაგრამ როგორც ჩანს, ამოქმედდა იმპე- 
რიისთვის დამახასიათებელი ადმინისტრაციული მანიპულაციის მექანიზმი. სულაიმა- 
ნის ნაცვლად დამასკოს ვალიდ დაინიშნა ეინმე ჰუსაინ ფაშა, რომელიც დიდი ვეზი- 
რის მფარველობით სარგებლობდა. სულაიმან ფაშამ ეგვიპტის ვალის მაღალი თანამ- 
დებობა მიიღო. 

1738-1741 წლებში დამასკოში სამი თურქი ვალი შეიცვალა, რაც XVIII საუკუნის 
დამდეგამდე არსებული პრაქტიკის რეანიმაციას ჰგავს და აშკარა კონტრასტს ქმნის 
'აზმების გამგებლობის პერიოდთან. სირიის ეიალეთებში კვლავ ღაიწყო შეტაკებები 
სხვადასხვა სამხედრო დაჯგუფებებს შორის, ხოლო საშინაო პრობლემებით დაკავე- 
ბული დამასკოს ეალი სათანადო ყურადღებას ეერ უთმობდა პალესტინას და ლიბანს, 
რაც რეგიონალური სეპარატიზმის აღმოცენების და გაძლიერების საფრთხეს ქმნიდა. 
ასეთ ვითარებში, 1741 წლის იელისში (1154 წ. რაბი“ II) დამასკოს ვალის თანამდებო- 
ბაზე დაბრუნდა სულაიმან ფაშა ალ-'აზმი, რაც “აზმების გამარჯვებას ნიშნაედა. 

სულაიმან ფაშამ განაგრძო ადრე ნაცადი პოლიტიკა, რაც უპირეელეს ყოვლისა 
დამასკოელებთან კარგ ურთიერთობას, სეპარატიზმთან ბრძოლას და საზოგადოებრი- 
ვი წესრიგის უზრუნეელყოფას ნიშნავდა. არაბი მემატიანის ცნობით, დამასკოში მოს- 
ვლიდან სამი დღის შემდეგ მან შეიპყრო და სიკედილით დასაჯა სამი დამნაშავე. და- 
მასკოს ეალიმ სცადა დახმარებოდა თავის ძმისწულს იბრაჰიმ ფაშას, რომელიც 1741 
წელს საიდას ვალი გახდა, მაგრამ მუდმივი საფრთხის ქვეშ იმყოფებოდა. მისი მეტო- 
ქე, ბედუინთა შეიხი ზაჰირ ალ-“'უმარი, ფორმალურად საიდას ვალის იურისდიქციას 
ექვემდებარებოდა, მაგრამ ფაქტობრივად სირიის ოსმალურ ადმინისტრაციას არ ემო- 
რჩილებოდა. სულაიმან ფაშამ დაიწყო, მაგრამ ვერ დაამთავრა ლაშქრობა ზაჰირის 
წინააღმდეგ, რადგანაც 1743 წლის 24 აგეისტოს (1156 წ. 4 რაჯაბ-ი) გარდაიცვალა. 
დამასკოს ვალის მემკვიდრე გახდა მისი ძმისწული, ოსმალთა პერიოდის სირიის ერთ- 
ერთი გამოჩენილი მოღვაწე ას“ად ფაშა.
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1743 წლის 3 ოქტომბერს (1156 წ. 14 შა“ბან-ი) დამასკოში მოვიდა ფირმანი, რომ- 

ლითაც 39 წლის ას'ად ფაშა ალ-აზმი ეიალეთის ვალიდ დაინიშნა. ამ დროისთეის 

მას საკმაო გამოცდილება და ავტორიტეტი ჰქონდა: 174) წელს ასადმა შეცვალა თა- 
ვისი ძმა იბრაჰიმი საიდაში, საღაც დარჩა 1742 წლამდე და მოიპოვა აღიარება, რო- 
გორც ნიჭიერმა ადმინისტრატორმა, ხოლო შემდეგ ასევე წარმატებით განაგებდა ჰა- 
მას, რომელიც მას გადაეცა მალიქანეს სახით. თავისი ბიძის ისმაილის დავალებით 
იგი აქტიურად მონაწილეობდა „დიდი ჰაჯის" ქარაენის მომზადებასა და დაცეაში. მის 
აღზეეებას შესაძლებელია, ასევე შეუწყო ხელი სათანადო პროტექციამ სტამბოლში, 
რითაც ხშირად სარგებლობდნენ “აზმები, მაგრამ შეუძლებელია იმის უარყოფა, რომ 
ასადის კანდიდატურა დამასკოს ვალის თანამდებობაზე თითქმის იდეალური იყო. ამ 
დანიშვნით სტამბოლმა სწორი ალტერნატივა მოუძებნა სირიაში ანარქიისა და სეპა- 
რატიზმის მომძლავრებას საერთო დაქეეითების (ინჰიტატ) პერიოდში. ძლიერი, და ამა- 

ვე დროს ოსმალეთის ერთგული "აზმების გამგებლობის ქეეშ სირიის გაერთიანება 
მემკვიდრეობითობის პრინციპის აღიარებას ჰგავდა, ეინაიდან ას“'ადის ძმები სა'დ ად- 
დინ ფაშა და იბრაჰიმ ფაშა შესაბამისად ტრიპოლის და საიდას გამგებლებად დაი- 
ნიშნენ. ე.ი. მათ მიიღეს ეიალეთები, რომელთაც ოჯახის უფროსი თაობის წარმომად- 
გენლები განაგებდნენ. მართალია, ზოგჯერ ხდებოდა ძმების ადმინისტრაციული ად- 
გილმონაცელეობა, მაგრამ “აზმების მდგომარეობას ეს არ ცვლიდა. დამასკოს ვალი 
ასად ფაშა ალ-აზმი მთავარი პოლიტიკური ფიგურა გასდა სირიაში და მისი გავლე- 
ნა სხვა ეიალეთებზე ახლა ნათესაურ კავშირსაც ემყარებოდა. 

დამასკოში მოღვაწეობის დასაწყისში ას“'ად ფაშას დაუპირისპირდა კარგად ორ- 
განიზებული ოპოზიცია, რომელსაც მეთაურობდა გავლენიანი მოხელე, დავთარდარი 
ფათჰი ეფენდი ალ-ფალაკინსი, მაგრამ 1746 წელს ვალის მეტოქეები, რომელთაც 
მხარს უმაგრებდა იერლია, დამარცხდნენ. შექმნილი ვაკუუმი შეავსეს იენიჩრებმა და 
ხელისუფლების ერთგულმა დაქირავებულმა რაზმებმა. უფრო ძნელი აღმოჩნდა ბრძო- 
ლა ისეთ ტრადიციულ მტერთან, როგორიც იყო მაღალი ფასები პურზე, რაც სელს 
უწყობდა სპეკულაციას და სოციალური აფეთქების მიზეზი ხდებოდა. მდგომარეობას 
ართულებდა სტიქიური უბედურებაც, კერძოდ გეალეა (1745-1747, 1751 წწ., კალიების 
შემოსევა (1746-1747 წწ.) და შავი ჭირის ეპიდემია (1743-1744, 1755, 1757 წწ. განსაკუთ- 
რებულ ვითარებაში ას'ად ფაშა აქტიურად ერეოდა საბაზრო ფასების დარეგულირე- 
ბის საქმეში, მაგრამ ამას აკეთებდა დივანის გადაწყვეტილების საფუძველზე. არაბი 
ავტორები ერთხმად აღნიშნაეენ მის ტოლერანტობას არამუსლიმ მოსახლეობასთან 
ურთიერთობაში (5ჩ.5ს8VIL, #5'მძ ჩ2გიიმ მI-'#ტ7თ, 12-13), 

შედარებით მოკრძალებული იყო ას'ად ფაშას · წარმატება პალესტინის ბედუინ 
ტომებთან, განსაკუთრებით კი ზაჰირ ალ-'უმართან და ლიბანელ ამირა მულჰიმთან 
მეტოქეობაში. ერთადერთი, რაც მან შეძლო, იყო ის, რომ აიძულა ორივე მხარე უარი 
ეთქვათ იმ ტომებისა და იენიჩართა რაზმების მხარდაჭერაზე, რომლებიც საფრთხეს 
უქმნიდნენ ჰაჯის მშვიდობიან ჩატარებას. 

1757 წლის 2! იანეარს (1170 წლის რაბი“ M-ის მიწურული) ას'ად ფაშა ალ-“აზმი 
გადაიყვანეს ჰალაბის ვალიდ, ხოლო შემდეგ მოვიდა ფირმანი მისი ეგვიპტის ვალიდ 
დანიშვნის შესახებ. 'აზმების ოჯახის სირიიდან „გაძევების“ გეგმა თანამიმდეერულად 
ხორციელდებოდა: ას'ადის ერთი ძმა სა“დ ად-დინ ფაშა დაინიშნა მარ'აშის ვალიდ, 
ხოლო მეორე – იბრაჰიმი მოსულში გადაიყვანეს. და ბოლოს, თავად ას“'ადს ახლა სი- 
ვასის ვალის თანამდებობა შესთავაზეს. მან ვერ შეძლო სტამბოლის კეთილგანწყო- 
ბის დაბრუნება, რადგანაც გავრცელდა ხმები, თითქოს 1757 წლის შემოდგომაზე „დი- 
დი ჰაჯის დარბევის ფარული ორგანიზატორი ხელისუფლებაზე განაწყენებული 
ას“'ად ფაშა იყო. მიუხედავად იმისა, რომ ეს ბრალდება არაფრით არ ყოფილა დადას- 
ტურებული. გადაწყდა მისი გასახლება კუნძულ კრეტაზე, მაგრამ 1758 წლის 14 აპ- 
რილს (1171 წ. 5 შა'ბან-ი) ოსმალეთის ერთ-ერთი გამოჩენილი სირიელი მოხელე სტამ- 
ბოლიდან მიღებული ბრძანებით მოკლეს. 

ას'ად ფაშა ალ-აზმის შემდეგ სირიის ეიალეთებში ერთმანეთს ცვლიდნენ ოსმა- 
ლო ფაშები, მაგრამ მდგომარეობა მთელ ქვეყანაში უარესდებოდა. 1758 წელს დამას- 
კოს ვალიდ დაინიშნა ვინმე “აბდ ალლაჰ ფაშა, რომელმაც მანამდე ნადირ შაჰთან 
ბრძოლამი ისახელა თავი, ახლა კი დამასკოში სასტიკად გაუსწორდა ადგილობრივ 
იენიჩრებს და მათთან დაკავშირებულ დამასკოელ მეამბოხეებს. მის დროს, და შემდე- 
გაც, სირიას თავს დაატყლა სტიქიური უბედურება: 17595 წლის ნოემბერში ძლიერმა
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მიწისძვრამ დიდი მსხვერპლი და ნგრევა გამოიწვია თითქმის ყეელგან – ანტიოქიიდან 
და ჰალაბიდან ალ-'არიშამდე. განსაკუთრებით დაზარალდა დამასკო, სადაც მრავალი 
შენობა დაზხიანდა, მათ შორის „უმაიანთა მეჩეთიც.“ მიწისივრას I760 წელს მოჰყვა 
შავი ჭირის ეპიდემია, რომელიც თითქმის ექვსი თვე მძვინვარებდა, გასაგებია, რომ ამ 
პერიოდში ქეეყნის სამეურჩეო ცხოვრება, განსაკუთრებით სავაჭრო-ეკონომიკური საქ- 
მიანობა შეფერხდა, რასაც ფასების ზრდა მოჰყვა. ასეთ ვითარებაში დამასკოს ეია- 
ლეთის სათავეში აღმოჩნდა “აზმების ყოფილი მამლუქი ოსმან ფაშა ალ-ქურჯი. 

3. ქართველი მამლუქი სირიის პოლიტიკურ სარბიელზე 
(ოსმან ფაშა ალ-ქურჯი) 

ოსმან ფაშა ალ-ქურჯის (“უსმან ბაშა ალ-ქურჯი) ადრინდელი ბიოგრაფიული 

ცნობები მეტად მწირია, მაგრამ მისი ქართული წარმომავლობა ეჭეს არ იწვეეს.7 
გარდა ამისა, ოსმალეთის ისტორიაში არცთუ ბევრია ისეთი მაგალითი, როცა ყოფი- 
ლი მამლუქი ასე დიდხანს და წარმატებით განაგებდა იმპერიის ისეთ რთულ რეგი- 
ონს, როგორიც იყო სირია. ამ თეალსაზრისით, ოსმან ფაშა ალ-ქურჯი "შეიძლება “აზ- 
მების ცნობილი ოჯახიდან გამოსული გამგებლების გვერდით დავაყენოთ, მაგრამ გა- 
სათვალისწინებელია ერთი, არსებითი ფაქტორი: “აზმები სირიელები იყენენ და ისეთ 
ქვეყნებში, სადაც ადგილობრივი ელემენტი ყოველთვის ინარჩუნებდა გავლენას, ტრა- 
დიციულ ურთიერთობათა სასურველი მიმართულებით წარმართეა მათთვის უფრო ად- 
ვილი იყო, ეიდრე ოსმანისათვის. მიუხედავად ამისა, ოსმან ფაშამ შესამჩნევი კვალი 
დატოვა სირიის ისტორიაში, რაც აღნიშნულია კიდეც არაბი ისტორიკოსების მიერ. 

ოსმან ფაშა იყო დამასკოს ცნობილი ვალის ას'ად ფაშა ალ-აზმის მამლუქი. ამ 
შემთხეევაში „მამლუქი“ ნიშნავს ას'ადის პირად მსახურს, ვინაიდან სირიაში მამლუქ- 
თა ინსტიტუტი არ არსებობდა იმ სასით, რომლითაც იგი ცნობილია ეგვიპტეში. პატ- 
რონის სტატუსიდან გამომდინარე, მამლუქს შეეძლო მაღალი თანამდებობის დაკავება, 
რისი დამადასტურებელია ოსმანის კარიერა. ასად ფაშას დროს მას მიუღია ქ. ჰამას 
მუთასალიმის თანამდებობა, რაც ადვილი ასახსნელია: ჰამა ას'ადს ეკუთენოდა მალი- 
ქანეს სახით და მისი მამლუქის აღზევება იქ ნათლად გვიჩვენებს პატრონის ნდობას 
და კეთილ დამოკიდებულებას ოსმანისადმი. 

1758 წლის აპრილში ას'ად ფაშას გადაყენებისა და სიკედილის შემდეგ დამთავ- 
რდა მისი ყოფილი მამლუქის მოღეაწეობა ჰამაში. სულთნის ემისრებმა შეიპყრეს იგი 
და სტამბოლში გაგზაენეს. XVII საუკუნის არაბი ავტორის ალ-მურადის ცნობით, 
ოსმანმა დიდი წინდახედულობა გამოიჩინა და შეძლო თავის დახსნა. სტამბოლი სავ- 
სებით დააკმაყოფილა მის მიერ ასად ფაშას სამალავების მითითებამ. ხელისუფლე- 

ბასთან თანამშრომლობისა და სწორი ინფორმაციის მიწოდებისთვის “უსმაჩმა მიიღო 

ლაკაბი „ას-სადიკ“ („მართალი“) და შესაფერის თანამდებობაზე დანიშენის დაპირება. 

თუ გავითვალისწინებთ იმ ეპოქისა და ოსმალური საზოგადოების მორალურ პრინცი- 

ჰებს, რეპრესირებული მოხელის ყოფილი მუთასალიმის პრაგმატიზმი სავსებით გასა- 

გები იქნება. 
1760 წლის დამდეგს ოსმანი ფაშას რანგით ტრიპოლის ვალის თანამდებობაზე 

დაინიშნა, რას აკეთებდა იგი მანამდე მთელი ერთი წლის მანძილზე ცნობილი არაა, 

მაგრამ ვიცით, რომ ტრიპჰოლში გამგზავრებამდე ის ჰალაბში იმყოფებოდა. ოსმან ფა- 

შამ დიდი გულმოდგინება გამოიჩინა ეიალეთის მართეისა და მუსლიმ პილიგრიმთა 

დაცვის საქმეში, რაც შეუმჩნეველი არ დარჩენილა სტამბოლში. იმავე წელს, რო- 

გორც წარმატებული და პერსპექტიული მოხელე, ოსმან ფაშა იმპერიის ერთ-ერთი უმ- 

ნიშენელოვანესი პროვინციის – დამასკოს ეიალეთის ეალიდ დაინიშნა, რაც მისი კა- 

რიერის ზენიტს წარმოადგენდა. ოსმანის წარმატების მაჩვენებელი იყო არა მარტო 
ვეაზირ-ფაშასთვის შესაფერისი თანამდებობის მიღება, არამედ ისიც, რომ სტამბოლმა 
ტრიპოლის ვალიდ დაამტკიცა მისი შვილი მუჰამმადი. ამგვარად, მოკლე დროში სი- 
რიის დიდი ნაწილი ოსმან ფაშას ადმინისტრაციულ კონტროლს დაექვემდებარა. 

იქედან გამომდინარე, რომ ოსმან ფაშა “აზმების ოჯახთან იყო დაკავშირებული, 
მისი აღზევება მემკვიდრეობითობის შთაბეჭდილებასაც ტოეებდა, მით უმეტეს, რომ 
ასად ფაშა ალ-აზმის და “უსმან ფაშას მოღვაწეობაში საერთო ნიშნებიც შეიძლება



58 

დავინახოთ. ამაზე მიუთითებს ეგვიპტელი მემატიანე ალ-“აბართი, რომელიც ოსმანს 
სწორედ "აზმების ოჯახს მიაკუთენებს და მას „ უსმან ფაშა იბნ ალ-“აზმს“ უწოდებს, 
თუმცა კარგად იცის მისი წარმომავლობის შესახებ. საქმე იმაშია, რომ ეგვიპტელი 
მამლუქი, როგორც წესი, ითელებოდა პატრონის ოჯახის წევრად და ამ თვალლისა'ზრი- 
სით ეგეიპტელი მემატიანე მართალი იყო, მაგრამ გასათეალისწინებელია ერთი არსე- 
ბითი გარემოება: 'აზმების ოჯახი არ თელიდა ყოფილ მამლუქს თავისი ოჯახის წევ- 
რად და არ აღიარებდა მის უფლებას სირიაზე. პირიქით, 'აზმები სირიას თავის ქვეყ- 
ნად მიიჩნევდნენ და კვლავ დაჟინებით ცდილობდნენ აღედგინათ იქ დაკარგული გავ- 
ლენა, რასაც ოსმან ფაშა ყოველნაირად უშლიდა ხელს. მართალია, 1763 წელს “აზ- 

მებმა შეძლეს საიდას ვალის თანამდებობაზე გაეყეაჩათ მუჰამმად ფაშა ალ-“აზმი, 
მაგრამ ამ დროს ოსმან ფაშას, რომელსაც დიდი ადმინისტრაციული გამოცდილება 
და ავტორიტეტი ჰქონდა, მტკიცედ ეპყრა ხელთ დამასკოს ეიალეთი და მისი გზიდან 
ჩამოცილება მეტოქებმა ვერ მოახერხეს. 

სირიაში ოსმალეთის დიდ მოხელედ აღზევების პირველივე დღიდან ოსმან ფაშა 
განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებდა წესრიგისა და სტაბილურობის მიღწევას 
დამასკოში, რისთვისაც აუცილებელი იყო სხვადასხვა უკონტროლო სამხედრო რაზ- 

მების თარეშის აღკვეთა. მან შეძლო მორჩილებაში მოეყვანა ორი მეტოქე ძალა – ად- 
გილობრივი იენიჩრები და საიმპერიო რაზმები. რაც შეეხება დაქირავებულ ჯარისკა- 
ცებს, ოსმან ფაშამ ისინი ბედუინთა შეამბოხე შეიხის ზაჰირ ალ-'უმარის წინააღმდეგ 
გაგზავნა პალესტინაში და ამგვარად, დროებით მაინც განმუხტა დაძაბულობა ეიალე- 
თის დედაქალაქში. მოსახლეობა კმაყოფილებით შეხვდა ოსმან ფაშას ცდას პურითა 
და პირველადი მოთხოვნილების საქონლით უზრუჩველეყო ქალაქი და შეენარჩუნები- 
ნა დაბალი ფასები. ასევე მოწონებას იმსახურებდა მისი გულმოდგინება ყოველწლიუ- 
რი ჰაჯის ჩატარების საქმეში, ზრუნვა საპილიგრიმო გზის კეთილმოწყობასა და პი- 
ლიგრიმთა უსაფრთხოებაზე. სირიაში პოპულარული მუფთის “ალი ალ-მურადის მხარ- 
დაჭერითა და დახმარებით მან გარკვეული რეფორმებიც ჩაატარა: გააუქმა ზოგიერთი 
ზედმეტი გადასახადი (მაგ. ქერზე, პირუტყვზე) და შეამცირა „მალ ალ-ბადალ,“ რო- 
მელსაც სამხედრო სამსახურის ნაცვლად იხდიდნენ სიფაჰიები. ზემოაღნიშნულ რე- 
ფორმას ოსმან ფაშა ატარებდა რელიგიური ელიტის თანამონაწილეობით და სტამბო- 
ლიდან გამოთხოვნილი ფირმანების საფუძველზე, რაც მის ღონისძიებებს ლეგიტიმურ 
ხასიათს აძლევდა. 

მთელი თავისი მოღვაწეობის მანძილზე ოსმან ფაშა აქტიურად ერეოდა პალეს- 
ტინისა და ლიბანის საქმეებში, რაც ობიექტური ფაქტორებით იყო განპირობებული. 
აღნიშნული ორი რეგიონი ყოველმხრივ მჭიდროდ იყო დაკავშირებული დამასკოსთან 
და ოსმან ფაშაც აგრძელებდა თავის წინამორბედთა პოლიტიკას, რომელიც აქ ოპტი- 
მალური საგადასახადო სისტემის ფუნქციონირებას უზრუნველყოფდა. აქედან გამომ- 
დინარე, იგი ცდილობდა მტკიცე კონტროლი დაეწესებინა პალესტინაზე, სადაც მისი 
ინტერესების სფეროში შედიოდა ისეთი ქალაქების საბაჟო შემოსავალი, როგორიცაა 
ღაზა, 'აქქა, იაფა და იქ გამავალი სავაჭრო-სატრანზიტო გზები, და ბოლოს, იერუსა- 
ლიმი თავისი რელიგიური სტატუსით. როგორც მოსალოდნელი იყო, დამასკოს ვალის 
პოლიტიკა და პრაქტიკული ნაბიჯები შეუთავსებელი აღმოჩნდა პალესტინელი ბელა- 
დის ზაჰირ ალ-“უმარის და ლიბანელი ფეოდალების ინტერესებთან. 

1770-I77) წლებში ეგვიპტელი მამლუქების მიერ სირიაში განხორციელებული 
სამხედრო ექსპედიციის დროს ოსმან ფაშას დროებით მოუხდა დამასკოს დატოვება, 
მაგრამ ეგვიპტელების წასელის შემდეგ იგი ქალაქში დაბრუნდა (177I წ. 20 იგნისი). 
სულთნის ბრძანებით (არაბ. „ხატტ-ი შარირ“) მას გამოეცხადა მადლობა და ებოძა 
საპატიო ხალათი აგრესორებთან ბრძოლაში გამოჩენილი სიმამაცისთვის“ სულთნის 
მადლობა დაიმსახურეს აგრეთვე დამასკოელებმა (აყლად აშ-შამ) და პერსონალურად 
მუფთიმ. ოსმანის შვილები მუჰამმადი და დერვიში აღადგინეს შესაბამისად ტრიპო- 
ლის და საიდას გამგებლებად, რაც საშუალებას აძლევდა დამასკოს ვალის ენერგიუ- 
ლი ზომები მიეღო თავისი ხელისუფლების განმტკიცებისთვის. ადგილობრივ იეჩიჩარ- 
თა აღა, რომელსაც ბრალად ედებოდა ღალატი, სიკვდილით დასაჯეს. ოსმანმა თავის 
ერთგულ პირებს ჩააბარა ბიკა'ა და კუნაიტრა, მაგრამ გადაუჯრელი დარჩა ლიბანისა 
და პალესტინის საკითხი. ზაჰირ ალ-“უმარი კვლავ კონტროლს უწევდა იაფას და 
ცდილობდა ოსმანის მოკავშირე ლიბანელი ამირა იუსუფის განდევნას, რისთვისაც 
მოხერხებულად იყენებდა მის ბიძას ამირა მანსურს. მდგომარეობას ისიც ართულებ-
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და, რომ ბედუინებმა და ზოგიერთმა დაქირავებულმა რაზმებმა ისარგებლეს სირიაში 
მომხდარი მოელენებით, თავისი კონტროლი დააწესეს გზებზე და საფრთხე შეუქმნეს 
ვაჭრობას. ყოველიეე ეს აიძულებდა დამასკოს ეალის მიეღო სასწრაფო ზომები ჰპირ- 

ველ რიგში ზაჰირ ალ-“უმარის წინააღმდეგ. 
1771 წლის 2 სექტემბერს (1I85 წლის 22 ჯუმადა I)) ჩრდილოეთ პალესტინაში, 

ჰულას ტბასთან მოხდა დიღი შეტაკება ზაჰირ ალ-“უმარის და ოსმან ფაშას რაზმებს 
შორის, რომელიც ზაჰირის სრული გამარჯეებით დამთავრდა. ოთხი დღის შემდეგ 
ოსმანი დამასკოში დაბრუნდა, მოიწვია დიეანი და მოახსენა მას შექმნილი მძიმე 
მდგომარეობის შესახებ. დივანზე მან ასევე განაცხადა, რომ იძულებული გახდა ეც- 
ნობებინა სულთნისთვის, რომ ვითარების გამოსწორება შეუძლებლად მიაჩნდა ახალი 
რაზმებისა და ფულადი სახსრების გარეშე. რუსეთთან ომით დაკავებულ სულთანს 
დამასკოდან ასეთი ინფორმაციის მიღება, რა თქმა უნდა, ოსმან ფაშასადმი კეთილად 
ვერ განაწყობდა. 

1771 წლის შემოდგომაზე დამასკოს ვალის მდგომარეობა კიდეე უფრო გაუარეს- 
და, განსაკუთრებით მას შემდეგ, რაც 20 ოქტომბერს მეტოქეებთან შეტაკებისას ნაბა- 
ტიასთან მისმა მოკავშირე ამირა იუსუფმა მარცხი გაჩიცადა. 23 ოქტომბერს ზაპირის 
რასმებმა დაიკაეეს საიდა, რომელიც დერეიშ ფაშამ დატოვა. სირიის ასპარეზზე 

კვლავ გამოჩნდნენ “ალი ბეგის მამლუქები, რომლებიც შეიჭრნენ ღახაში, რამლასა 
და იაფაში. ეგვიპტეში გადამწყვეტ ფაზაში ჯერ კიდევ არ იყო შესული დაპირისაჰირე- 
ბა აბუ აზ-ზაჰაბსა და 'ალი ბეგს შორის, რაც მამლუქთა ბელადს სირიის საქმეებში 
ჩარევის საშუალებას აძლევდა. ასეთ ვითარებაში, 1771 წლის 22 ოქტომბერს (I1)85 წ. 

13 რაჯაბ-ი) მოვიდა ცნობა იმის შესახებ, რომ დამასკოს ვალიდ დაინიშნა მუჰამმად 

ფაშა ალ-“აზმ-ი, თუმცა ოსმან ფაშა ალ-ქურჯის და მისი შყილების კარიერა ამით არ 
დამთავრებულა: ოსმანი გადაიყვანეს კონიის (ძვ. იკონიუმი, დღ. სამხრ. თურქეთში) გამ- 
გებლად, ხოლო მის შეილს მუჰამმადს მოსულის ეიალეთი გადაეცა. მართალია, იმ 
მდგომარეობას, როცა დამასკოს ვალის თანამდებობაზე ყოფნისას ოსმანი თითქმის 
მთელ სირიას აკონტროლებდა, მისი ახალი სტატუსი არ შეეფერებოდა, მაგრამ რო- 

გორც ჩანს, ოსმან ფაშა და მისი შვილები საბოლოოდ მაინც არ ყოფილან კომარომე- 

ტირებული. ამის დამადასტურებელია ისიც, რომ 1783 წელს ოსმანის შვილი მუჰამმა- 

დი დამასკოს ვალის თანამდებობაზე დაინიშნა, სოლო მისი გარდაცვალების შემდეგ 

იმავე წელს იგი შეცვალა მისმა ძმამ დერვიშ ფაშამ (1783-1785). 

ოსმან ფაშა ალ-ქურჯის მოღვაწეობა სირიაში არაბი ისტორიკოსების მიერ და- 

დებითადაა შეფასებული. ყოფილი ქართველი მამლუქი უცვლელად ედგა სათავეში 

ოსმალეთის ამ უდიდეს არაბულ პროვინციას 11 წლის მანძილზე მაშინ, როცა ზოგი- 

ერთი დიღი მოხელე აქ ერთი წელიც (ზოგჯერ ერთი თვეც) ვერ ინარჩუნებდა მარ- 

თვის სადავეებს. ყოველწლიური „დიდი ჰაჯის“ წარმატებით ჩატარება, ზომიერი საგა- 

დასახადო პოლიტიკა და რელიგიურ წრეებთან თანამშრომლობა ხელს უწყობდა და- 

მასკოს ვალის ხელისუფლების სიმტკიცეს. ნიშანდობლივია, რომ ეგვიპტელების ლაშ- 

ქრობის დროსაც დამასკოელები ლოიალური დარჩნენ ოსმანისადმი და ეიალეთის დე- 

დაქალაქში მის წინააღმდეგ გამოსვლას ადგილი არ ჰქონია, თუმცა ქალაქს გარეთ 

ვალის სადამსჯელო ღონისძიებები გამორიცხული არ იყო. ისევე, როგორც სხვა დი- 

დი პროვინციების გამგებლებს, ოსმანსაც ჰყავდა თავისი პროტექტორი სტამბოლში, 

მაგრამ გადამწყვეტი მნიშვნელობა მისი წარმატებული კარიერისთეის ჰქონდა მის ად- 

მინისტრაციულ ნიჭს, დამასკოელების კეთილგანწყობას და რა თქმა უნდა, ოსმალე- 

თის ერთგული მოხელის რეპუტაციას (#ხძს)-Iვოთ ##8M%ძ, 106 MCVIიC6 0( სგოთმ5Cს5, 

1723-1783, 234-284). 

4. ზაჰირ ალ-უმარი და მუჰამმად ფაშა ალ-აზმი 

ოსმან ფაშა ალ-ქურჯის გადაყენების შემდეგ 1771 წლის ნოემბრის დამდეგს და- 

მასკოს ვალის მოვალეობის შესრულებას შეუდგა მუჰამმად ფაშა ალ-აზმი, ამ ცნო- 

ბილი გეარის მესამე თაობის წარმომადგენელი. მანამდე, 1763-1771 წლებში მას ეკავა 
საიდას ვალის თანამდებობა და კარგად იცნობდა სირიაში არსებულ ვითარებას. და- 
მასკოს ვალიდ მისი დანიშენა სირიაში 'აზმების ხელისუფლების აღდგენას ნიშნავდა.
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პირველი და მნიშვნელოვანი საკითხი, რომელიც ახლად დანიშნულ ვალის უნ- 
და გადაეწყვიტა იყო ყოველწლიური ჰაჯის დაფინანსება და მისი წარმატებით ჩატა- 
რება, ხოლო მეორე – ზაჰირ ალ-'უმარის დამორჩილება. 1772 წლის მაისში მუჰამმად 
ფაშამ შეძლო „დიდი ჰაჯის“ ჩატარება, მაგრამ ზაჰირ ალ-“უმარის წინააღმდეგობა 
დაუძლეველი აღმოჩნდა, მიუხედავად იმისა, რომ დამასკოს ვალის ზურგს უმაგრებდა 
მამლუქების მიერ ეგეიპტიდან გამოძევებული ოსმან ფაშა ალ-მისრი, რომელიც დამას- 
კოში იმყოფებოდა. როცა 'ალი ბეგ ალ-ქაბირმა სცადა აბუ აზ-ზაჰაბთან დაპირისპი- 
რების შემდეგ დროებით თავი შეეფარებინა პალესტინისთეის, ზაჰირი კვლავ დაეხმა- 
რა მას. ამავე დროს, 1772 წლის ივნისის დამდეგს პალესტინისა და ლიბანის სანაპი- 
როსთან გამოჩნდა რუსეთის ფლოტი, რომელიც ცდილობდა მხარდაჭერა აღმოეჩინა 
“ალი ბეგისა და ზაჰირისათეის. მართალია, რუსებმა მხოლოდ ცოტა ხნით დაიკაეეს 
ბეირუთი, მაგრამ ასეთ ეითარებაში დამასკოს ვალის უმოქმედობამ სულთნის უკმაყო- 
ფილება გამოიწეია. 1772 წლის ზაფხულში მუჰამმად ფაშა კონიაში გადაიყვანეს ორ- 
თუღიანი ფაშას თანამდებობაზე, რაც აშკარა დაქვეითება იყო და იშვიათად ხდებოდა 
“აზმების გამგებლობისას. მუჰამმად ფაშა არ შეეგუა ასეთ მდგომარეობას და სტამ- 
ბოლში თავისი პროტექტორის დახმარებით ცდილობდა დამასკოში დაბრუნებას. ეგ- 
ეიპტის შეიხ ალ-ბალადის “ალი ბეგის ასპარეზიდან გასვლის შემდეგ I773 წელს მუ- 
ჰამმად ფაშას მთავარი პოტენციური მეტოქე სირიაში გახდა ზაჰირ ალ-“უმარი. 

პალესტინელი არაბების შეიხის ზაჰირ (დიალ. დაჰირ) ალ-“ უმარ ა%ზ-ზაიდანის 
მოღვაწეობა დაიწყო საფადის სანჯაყში, სადაც მისი წინაპრები გადასახადის ამკრე- 
ფი მოხელეების, მულთაზიმების მოვალეობას ასრულებდნენ საიდას ვალის იურის- 
დიქციის ქვეშ, თუმცა დროდადრო მეზობელი ლიბანის შიჰაბ ამირებზედაც იყენენ 
დამოკიდებული. ზაჰირის მამა “უმარ აზ-ზაიდანი შეიხის რანგით განაგებდა საფადს, 
ზოგჯერ კი “აქქასაც, მაგრამ თავად ზაჰირის კარიერა დაკავშირებული იყო საფად- 
თან და პირველ რიგში ტიბერიასთან (ტაბარითია),#" რომელიც მან მიუდგომელ ციხე- 
სიმაგრედ აქცია. უკვე XVIII საუკუნის დამდეგს ზაპირის მამა “უმარ აზ-ზაიდანი და 
ბიძები (ალი და ჰამზა) მნიშვნელოვანი გავლენით სარგებლობდნენ გალილეაში (ჩრდ. 
პალესტინა). 

XVIII საუკუნის 30-იან წლებში ზაჰირ ალ-“უმარის ამბიციები მკაფიოდ გამოიკ- 
მეთა. მას შემდეგ, რაც საიდას ეალიმ მას ილთიზამის სახით დაუმტკიცა საფადის 
სანჯაყი, დადგა მეტოქე ტომების დამორჩილების დრო. ზაჰირის გაძლიერებით შეშ- 
ფოთებულმა ტომთა ბელადებმა დახმარებისთვის დამასკოს ვალის მიმართეს, რასაც 
1737 წელს მოჰყეა სულაიმან ფაშას ლაშქრობა. ამ დამსჯელი ექსპედიციის ერთადერ- 
თი შედეგი იყო ზაჰირის ძმის სალიჰის დატყვევება და სიკვდილით დასჯა დამასკო- 
ში. პალესტინელ შეიხთან ბრძოლაში დამასკოს ვალი ცდილობდა დაყრდნობოდა მის 
მეტოქეებს, მაგრამ საბოლოო მიზანი მიუღწეველი დარჩა. 1742 წელს სულაიმან ფა- 
შას ცდა აეღო ტიბერია, მარცხით დამთავრდა, რამაც გაზარდა ზაპჰირის ავტორიტე- 

ი, 
1746 წელს ზაჰირ ალ-“უმარმა ახალ წარმატებას მიაღწია, რაც იმაში გამოიხა- 

ტა, რომ საიდას ვალიმ მას ილთიზამის სახით გადასცა “აქქა (ფრ. 52IიLI6გი ძ'#CI6 – 
სენ-ჟან დ'აკრ). ეს საზღეაო ქალაქი მაშინ უმნიშენელო დასახლებას წარმოადგენდა, 
მაგრამ ზაჰირის დროს დაიწყო მისი ისტორიის ახალი ეტაპი. 1750 წლიდან იგი ზა- 
ჰირ ალ-“უმარის დედაქალაქი და დიდი სავაჭრო ცენტრი გახდა. “აქქასთანაა დაკაგში- 
რებული ზაჰირ ალ-“უმარის ტიტული „დაბიტ 'აქქა ვა ბილადიჰა.“ მალე (1754 წ. შემ- 

დეგ) მის ხელში გადავიდა კიდევ ორი ნავსადგური – იაფა (იაჭტა) და ჰაიფა. როგორც 
ჩანს, დამასკოს მაშინდელი ვალი ასად ფაშა ალ-აზმი ცდილობდა კომპრომისის 
გზით დაეშოშმინებინა არაბი შეიხი და მაქსიმალურად გამოეყენებინა მისი, როგორც 
მაღალი ფისკალური მოხელის შესაძლებლობანი. I768 წელს ზაჰირი უკვე ცნობილი 
იყო, როგორც „ აქქას შეიხი, ნაზარეთის, ტიბერიის და საფადის ამირა“ ან „გალილე- 
ის შეიხი“. 

მიუხედავად იმისა, რომ ზაჰირ ალ-“უმარის მეტისმეტი გაძლიერება არ პასუხობ- 
და სულთნის ინტერესებს, გადამწყვეტი ზომების მიღება მის წინააღმდეგ სულაიმან 
ფაშას გარდაცვალებიდან (1743 წე) ოსმან ფაშა ალ-ქურჯის გამგებლობამდე არ მო- 
ხერხდა. 1761 წელს ოსმან ფაშამ სტამბოლის მითითებით ორჯერ სცადა ჰაიფას და- 
კავება, მაგრამ მარცხი განიცადა. ზაჰირმა დაანგრია ქალაქის ძველი ციხესიმაგრე და 

ააშენა ახალი – „ ჰაიტა ალ-ჯადიდა“ (დღ. ქ. ჰაიფა) ორი კილომეტრის მანძილზე
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ჩრდილო-აღმოსავლეთით, სადაც გადაასახლა ძველი ჰაიფას მოსახლეობა. 1770 წლი- 
სათვის ბედუინთა ბელადი თითქმის მთელ პალესტინას აკონტროლებდა. ზოგიეროი 
ავტორის აზრით, ზაპირის წარმატებას სტამბოლშიც უწყობდნენ ხელს მისი გავლენი- 
ანი მფარველები. ამის შედეგაღ, საიდას ეალიმ, რომლის იურისდიქცია ოფიციალუ- 
რად საჰირზეც ვრცელდებოდა, საბოლოოდ დაკარგა კონტროლი თაეის არაბ მულთა- 
ზიმზე. 1762-1770 წლებში დამასკოს და საიდას ეიალეთებში მდგომარეობა კიდევ უფ- 

რო გართულდა: ლიბანში გამწვავდა შეტაკებები ცალკეულ ფეოდალურ დაჯგუფე- 
ბებს შორის, და ეს მაშინ, როცა დამასკოს ვალი დაკავებული იყო სხვადასხეა სა- 
სოფლო რაიონებში წესრიგის დამყარებით. 

ზაჰირ ალ-“უმარის საშინაო პოლიტიკას მნიშენელოვანწილად განსაზღვრავდა 
მისი საზღვაო ქალაქების, განსაკუთრებით “აქქას სავაჭრო-ეკონომიკური სტატუსი, 
რომელიც თავის მხრივ ბეერად იყო დამოკიდებული ფრანგი ვაჭრების საქმიანობაზე. 
ზაჰირი ყოველმხრიე უწყობდა ხელს ბამბის კულტურის მოშენებას მისდამი ლაქეემ- 
დებარებულ რაიონებში და ცდილობდა დაეწესებინა კონტროლი მის საექსპორტო ფა- 
სებზე, რასაც I750 წელს მოჰყვა მისი კონფლიქტი ფრანგ ვაჭრებთაჩ, მაგრამ ევროპე- 
ლების დაინტერესება ბამბის ექსპორტით არ შენელებულა. ამაეე დროს, ზაპირმა თა- 
ვისი მთავარი საფინანსო მოხელის იბრაჰიმ საბბაღის დახმარებით შეილო დამოუკი- 

დებლად დაემყარებინა სავაჭრო ურთიერთობანი მალტასთან, კვიპროსთან და ლიეორ- 
ნოსთან. იმ შემოსაელით, რომელსაც იღებდა ვაჭრობიდან, მას 'ქეეძლო ძლიერი დაქი- 
რავებული რაზმების შენახვა და საჭიროების შემთხვევაში ჰაჯის უსაფრთხოების 
დაცვა. ზოგიერთი ცნობით, 1775 წლისათვის ზაპირის ქონება 25 მილიონი ყურუში 
ღირდა. 

მიუხედავად იმისა, რომ ზაჰირ ალ-“უმარის საქმიანობას განსაზღვრაედნენ მისი 
საკუთარი ინტერესები, რაც ხშირად იმპერიის მთლიანობასაც უქმნიდა საფრთხეს, 
არაბი შეიხი თავს სულთან-ხალიფას მართლმორწმუნე ქეეშევრდომად აცხადებდა, 
ხოლო რეგიონში წარმოქმნილ პრობლემებს დამასკოს ვალის ,,უსამართლო და არას- 
წორ პოლიტიკას“ მიაწერდა. მას შემდეგ, რაც 1770 წელს ოსმან ფაშამ შეძლო საი- 
დას ვალის თანამდებობაზე მუჰამმად ფაშა ალ-“აზმის ნაცელად თავისი შვილის დერ- 
ვიშ ფაშას დანიშვნა, ურთიერთობა დამასკოსა და “აქქას შორის კიდევ უფრო გამ- 
წეავდა. ზაჰირმა მიიღო ოსმან ფაშას მუქარით საგსე წერილი, სადაც ნათქვამი იყო, 
რომ დამასკოს ვალი საიდასაკენ მიმავალ გზაზე “აქქას გაიელიდა. შეშფოთებულმა 
ზაჰირ ალ-“უმარმა შეტაკება დამასკოს ვალისთან გარდუვალად ჩათვალა და სამზა- 
დისიც დაიწყო, მაგრამ ამ დროს გავრცელდა ხმები, რომ ეგვიპტის შეიხ ალ-ბალადის 
“ალი ბეგ ალ-ქაბირის ჯარი ღაზასთან გამოჩნდა. ზაპირ ალ-“უმარი და ოსმან ფაშა 
ჩათრეული აღმოჩნდნენ კონფლიქტში, რომელსაც ორივე მათგანისთვის არსებითი 
მნიშვნელობა ჰქონდა. 

1773 წელს “ალი ბეგის დამარცხებისა და გარდაცვალების შემდეგ ზაპირ ალ- 
“უმარს მოუხდა ახალი მოკაეშირის ძებნა, მით უმეტეს, რომ მამლუქთა ბელადი მუ- 
ჰამმად აბუ აზ-ზაჰაბი აშკარად მტრულად იყო მის მიმართ განწყობილი. აუცილებე- 
ლი გახდა დაახლოება მეზობელ დრუზებთან, მაგრამ დამასკოს მხარდაჭერით ბეი- 
რუთში გამაგრდა აჰმად ალ-ჯაზზარი, რომელიც უარს ამბობდა შეესრულებინა ამირა 
იუსუფის (1770-1788) მოთხოვნა დაეტოვებინა ქალაქი. ამ დროს, ბეირუთი იყო ერთა- 
დერთი საზლვაო პორტი სირიის სანაპიროზე ეგვიპტესა და ტრიპოლს შორის, რომ- 
ლის გამოყენებაც შეეძლოთ ოსმალებს. 1772 წლიდან იგი მტკიცედ ხელთ ეჰყრა აჰ- 
მად ჯაზზარს და მისი განდევნა შეუძლებელი აღმოჩნდა. 

დამასკოს ვალისა და ზაჰირ ალ-'უმარს შორის გამართული სამშვიდობო მოლა- 
პარაკებისას გაირკვა, რომ ბედუინთა შეიხი თაეს თელიდა ხალხის უფლებების დამ- 
ცველად და არა მეამბოხედ. იგი მოითხოვდა მის ხელთ გაერთიანებული ვრცელი ტე- 
რიტორიის გადაცემას მისთვის მალიქანეს სახით, რისთვისაც ვალდებულებას იღებ- 
და, რომ გადაწყვეტდა მირის გადასახადის და საპილიგრიმო სახსრების აკრეფის სა- 
კითხს. ფორმალურად, ზაჰირი პრეტენზიას არ აცხადებდა ორთუღიანი ფაშას წოდე- 
ბაზე, თუმცა კარგად იცოდა, რომ ის ფუნქციები, რომლის შესრულებასაც აპირებდა, 
საიდას ვალის პრეროგატივას შეადგენდა. ამ მოლაპარაკებას არავითარი შედეგი არ 
მოჰყოლია. 

როგორც მოსალოდნელი იყო, ზაჰირ ალ-“უმარი ჩათრეული აღმოჩნდა ბეირუთი- 
სათვის ბრძოლაში, რაც დამთავრდა ისევ რუსეთის ფლოტის გამოჩენით 1773 წლის 6



62 

ივლისს. ოსმალეთის მეტოქე ქრისტიანული სახელმწიფოს ასეთმა დემონსტრაციულმა 
ჩარევამ სირიის საქმეებში, რასაც ზაჰირ ალ- უმარიც უწყობდა ხელს, მუსლიმი მო- 
სახლეობის უკმაყოფილება გამოიწვია. ზაპირის წინააღმდეგ გამოვიდნენ მისი შვილე- 
ბიც –- “ალი და სარდი. საფრთხე რეალური გახდა მას შემდებ, რაც სულთნის სახე- 

ლით მუჰმმად აბუ აზ-ზაჰაბმა მოითხოვა მისთვის ნაბულუსის, ღაზას, არ-რამლას და 
იაფას გადაცემა. 1774 წელს ზაჰირი კელავ დათანხმდა მოლაპარაკებაზე ხელისუფ- 
ლების წარმომადგენლებთან, კერძოდ ოსმან ფაშა ალ-მისრისთან, და ისევ უშედეგოდ. 
1775 წელს მუჰამმად აბუ აზ-ზაჰაბი შეიჭრა პალესტინაში და ზემოდასახელებული ქა- 
ლაქები დაიკავა, მაგრამ მოულოდნელად გარდაიცვალა, რითაც ეგვიპტელების ლაშ- 
ქრობა დამთავრდა. ზაჰირი გათავისუფლდა საშიში მეტოქისგან და დაკარგული ქა- 
ლაქებიც დაიბრუნა. ამასობაში საიდაში დაინიშნა ახალი ეალი მელექ მუჰამმად ფა- 
შა, 

1775 წელს სტამბოლში გადაწყვიტეს, რომ დადგა შესაფერისი დრო მეამბოხე 

ბედუინი ბელადის დასასჯელად. ოსმალთა ფლოტი კაფუდან ფაშა ჰასანის მეთაურო- 
ბით პალესტინის სანაპიროსკენ გაემართა და ჯერ ჰაიფაში შევიდა, ხოლო შემდეგ 
“აქქას დაემუქრა. ზაჰირ ალ-'უმარმა სცადა ქალაქიდან გაქცევა, მაგრამ მოკლეს მისი- 
ვე მაღარიბას რაზმელებმა. გალილეის შეისის სანგრძლივმა ბრძოლამ ვერ მიიღო სი- 
რიელი ხალხის განმათავისუფლებელი ბრძოლის ხასიათი და საბოლოოდ მარცხით 
დამთავრდა. მართალია, ზაჰირმა შეძლო გაეერთიანებინა ცალკეული არაბული ტომე- 
ბი, მაგრამ მათ ისევე, როგორც დაქირავებულ რაზმებს, თავისი საკუთარი მიზნის მი- 

საღწევად იყენებდა. სირია-პალესტინის მოსახლეობის დიდი ნაწილი პალესტინელი 
შეიხის ბრძოლას მიიჩნევდა სეპარატისტულ მოძრაობად, რომელიც მიმართული იყო 
სულთან-ხალიფას წინააღმდეგ და ფაქტობრივად მასში არ მონაწილეობდა. 

ზაჰირ ალ-“უმარის მარცხს დაემთხეა დამასკოში მუჰამმად ფაშა ალ- აზმის დაბ- 
რუნება: 1773 წლის ოქტომბრის დამდეგს ის დამასკოს ვალიდ დაინიშნა მუსტაფა ფა- 
შას ნაცვლად, რითაც დაიწყო მისი ახალი, უფრო ხანგრძლივი და ნაყოფიერი მოღვა- 
წეობა. მუჰამმადის აღზევება, შემდეგ კი მისი შეილის იუსუფ ფაშას დანიშვნა ტრი- 
პოლის ეალის თანამდებობაზე ადასტურებს, რომ სტამბოლში “აზმები ჯერ კიდევ 
სარგებლობდნენ გავლენით. ამჯერად, მათ უმტკივნეულოდ გადაიტანეს ის ადმინის- 
ტრაციული ცვლილებები, რომელიც მოჰყვა სულთან მუსტაფა III-ის გარდაცვალებას 
და “აბდ ალ-ჰამიდ I-ის (1774-1789) აღზევებას. ზაჰირ ალ-'უმარის დამხობაში ფაქტობ- 

რიეად მუჰამმად ფაშას მონაწილეობა არ მიუღია, რის გამოც მან ჰასან ფაშას საყეე- 
დური დაიმსახურა. უფრო წარმატებული გამოდგა მისი საშინაო პოლიტიკა. მუჰამმად 
ფაშა ალ-აზმმა შეძლო წესრიგის აღდგენა დამასკოში, რასაც მოსახლეობა კმაყოფი- 
ლებით შეხვდა. 

“აზმების გამგებლობის ეს პერიოდი აღინიშნა ფართო აღმშენებლობითი საქმია- 
ნობით დამასკოში და მის გარეთაც. საპილიგრიმო გზაზე მუჰამმად ფაშამ ააგო დიდი 
წყალსაცაეი ბირ ალ-ზუმურრუდთან, ზრუნავდა იბნ ალ- არაბის და სხეა ცნობილ 
მუსლიმთა მავსოლეუმების აღდგენა-შეკეთებაზე. დამასკოს ბაზარი „სტოკ ალ-არვამ“-ი 
მას გაუფართოვებია ციტადელის მიმართულებით. ეს ბაზარი შემდეგ დაიწვა, მაგრამ 
მის მაგივრად აშენდა დღევანდელი „სუკ ალ-ჰამიდიიია, რომელიც სულთან “აბდ ალ- 
ჰამიდ II-ის (1876-19090 სახელს ატარებს. საზოგადოებრიე სამშენებლო საქმიანობას 
დამასკოს ვალი თაეის უპირველეს მოვალეობად მიიჩნევდა არა მარტო როგორც მო- 
ხელე, არამედ როგორც ქვეყნის მკვიდრი და მართლმორწმუნე მუსლიმი, რითაც მო- 
სახლეობის სიმპათიები და პატივისცემა დაიმსახურა. ნიშანდობლივია, რომ XVIII სა- 
უკუნის ცნობილმა არაბმა ავტორმა ალ-მურადიმ თაეის ბიოგრაფიულ ლექსიკონში 

“ასმების გეარის ბრწყინვალე წარმომადგენელთაგან ადგილი დაუთმო მხოლოდ მუ- 
ჰამმად ფაშა ალ-'აზმს, თუმცა, აზრი ამ ვალის „განსაკუთრებული სამართლიანობის“ 
შესახებ საყოველთაოდ არც მაშინ ყოფილა გაზიარებული და დღესაც არაბ მკვლე- 

ვართა ეჭვს იწვევს. 
1783 წლის 16 აპრილს მუჰამმად ფაშა ალ-“აზმი გარდაიცვალა და დიდი პატი- 

ვით დაკრძალეს დამასკოში „ბაბ ას-საღირ“-ის სასაფლაოზე ორი დლის შემდეგ 
სტამბოლიდან დამასკოში გაიგზაენა სპეკიალური მოხელე, რომელსაც დავალებული 
ჰქონდა ვალის ქონების კონფისკაცია. მუჰამმად ფაშას მეორე ვაჟი “აბდ ალლაჰი, რო- 
მელიც იმ დროს ტრიპოლს განაგებდა ასევე შეიპყრეს, მაგრამ მალე გაათავისუფლეს.
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სხვადასხეა დროს მას სამჯერ ეკავა დამასკოს ვალის თანამდებობა, მაგრამ ეიალე- 
თის ისტორიაში შესამჩნევი კვალი არ დაუტოეებია. აბდ ალლაჰი იყო “აზმების გვა- 
რის უკანასკნელი წარმომადგენელი, რომელსაც ვსედავთ სირიის პოლიტიკურ სარბი- 
ელზე XVIII საუკუნეში. 

პირველი მსოფლიო ომისა და ოსმალეთის იმპერიის დაშლის შემდეგ 'აზმების 
ერთი შტო გადასახლდა ანატოლიაში და გათურქდა, ხოლო მეორე ჯგუფი სირიაში 
დარჩა და ჩაება ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოვრებაში. მათგან უფრო მეტად ცნობილია 
ხალიდ ალ-“აზმი (1903-1965), რომლის კარიერა დაიწყო I925 წელს და დამთავრდა 1963 
Vწელს ხელისუფლების სათავეში მოსულ ბაასის პარტიასთან დაპირისპირების გამო. 
ხალიდ ალ-აზმმა დღა მისი გვარის რამდენიმე წარმომადგენელმა დატოვა სირია, ხო- 

ლო მათი სასახლეები ექსპროპრიაციის შემდეგ მუზეუმებად გამოცხადდა. (ჰიი« 
Lი(M2VიV, IჩC ტ.გხ Lგიძა, 90), ახალი პერიოდის სირიის ეს გამოჩენილი მოღვაწე, რო- 
მელსაც ექვსჯერ ეკავა პრემიერ-მინისტრის თანამდებობა, გარდაიცეალა ბეირუთში 

და იქვეა დაკრძალული. 

5. აჰმად ჯაზზარ ფაშა 

1775 წელს სირიაში განვითარებული მოვლენების შემღეგ პალესტინასა და ლი- 
ბანში ძალთა განლაგება შეიცვალა. ვინაიდან ზაჰირ ალ-'უმარის ფაქტორი აღარ 
მოქმედებდა, შიჰაბებმა და ლიბანელმა შიიტებმა (მათავილამ) დაკარგეს ძლიერი მო- 
კავშირე, რაც არსებითად განსაზღერავღა მათ ურთიერთობას დამასკოს ვალისთან. 

ასეთ ვითარებაში ასპარესზე გამოვიდა აჰმად ჯაზზარ ფაშა, რომელსაც წილად 
ხვდა მთავარი როლის შესრულება XVIII საუკუნის სირია-პალესტინის ისტორიაში. 

ჯაზზარ ფაშა წარმოშობით ბოსნიელი იყო და I6 წლის ასაკიდან იმყოფებოდა 
ოსმალთა სამხედრო სამსახურში. როგორც დიდი ეეზირის ჰაქიმ ოღლუ “ალი ფაშას 
პირადი რაზმის წევრი ის მოხვდა ეგვიპტეში თავის პატრონთან ერთად 1756 წელს. 
“ალი ფაშას სტამბოლში დაბრუნების შემდეგ ის ეგვიპტეში დარჩა და ჩაირიცხა მამ- 
ლუქი “აბდ ალლაჰ ბეგის რაზმში. როცა ნილოსის დელტაში ბუჰაირას ქაშიფის მო- 

ვალეობის შესრულებისას ბედუინებმა მოკლეს “აბდ ალლაჰ ბეგი, ეგვიპტის შეიხ ალ- 

ბალადმა “ალი ბეგმა ჯაზზარი ბეგის რანგით ქაშიფად დანიშნა მისი დაღუპული 

პატრონის ნაცვლად და მიანდო წესრიგის დამყარება ბუპაირას რაიონში. შესაძლებე- 

ლია, სწორედ აქ, ბედუინებთან ბრძოლაში გამოჩენილი სისასტიკის გამო, მან მიიღო 

ლაკაბი „ჯაზზარ“,ყასაბი“), თუმცა არაა გამორიცხული, რომ ეს სახელი მან დაიმ- 

კვიდრა თავისი კარიერის დასაწყისში, როგორც სამხედრო პირმა. 

ეგეიპტეში ჯაზზარი დარჩა 176% წლამდე, როცა მეტოქე მამლუქ ბეგებთან კონ- 

ფლიქტის გამო იძულებული გახდა გაქცეულიყო სტამბოლში, ხოლო შემდეგ სამსა- 

ხური განაგრძო სირიაში. აქ მის პირად განკარგულებაში გადავიდა ძლიერი რაზმი, 

რომელშიც შედიოდნენ ბოსნიელი, ალბანელი, ჩრდილო აფრიკელი და სხვა დაქირა- 

ვებული ჯარისკაცები. 17732 წელს პალესტინა-ლიბანის სანაპიროზე რუსეთის ფლოტი- 

სა და ამირა იუსუფის გამოჩენის შემდეგ ის ბეირუთიდან გაიქცა და ერთხანს “აქქას 

აფარებდა თაეს, ხოლო შემდეგ დამასკოში დაბრუნდა. სულთანმა დააფასა ჯაზზარის 

ერთგულება და ფაშას რანგით ჯერ რუმელიაში გაგზავნა, უფრო გვიან კი მუთასა- 

რიფად ყარა ჰისარში (ანატოლია). 1775 წელს ზაჰირ ალ-“უმარის დამხობის შემდეგ 

«აზზარ ფაშას გადაეცა “'აქქა და საიდას ეიალეთი, მომდევნო I776 წელს კი სულ- 

თანმა ის დაამტკიცა ამ პროვინციის ვალიდ ვაზირ ფაშას რანგით. ითეალისწინებდა 

რა იმ გარემოებას, რომ ვალის თანამდებობა არ იყო მყარი, ჯაზზარ ფაშა ცდილობ- 

და საიდას ეიალეთის ნაწილი მაინც მალიქანეს სახით მიეღო, რასაც მიაღწია კიდეც. 

ამგვარად, ზაჰირ ალ-“უმარის შემდეგ სტამბოლმა შეარჩია ისეთი ვალი, რომელმაც 

არა მარტო შეავსო შექმნილი ვაკუუმი, არამედ 29 წლის მანძილზე (1775-1804 წწ.) 
მტკიცე ხელით მართავდა იმპერიის ურთულეს რეგიონს, 

თავისი გამგებლობის დასაწყისში ჯაზზარ ფაშა უფრო მეტად ლიბანისა და მი- 
სი მოსაზღერე პალესტინის საკითხით იყო დაკავებული. ის, წინდახედულად არ შეე- 
ხო ღაზას და იაფას, რაც ალბათ იმით აიხსნება, რომ ეს ქალაქები მალიქანეს სახით 
გადაეცა კაფუდან ფაშა ჰასანს იმ წარმატებისთვის, რომელსაც მან მიაღწია ზაჰირ
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ალ-“უმართან ბრძოლაში. სამაგიეროდ, უკვე 1776 წელს ჯაზზარ ფაშამ დაიკავა ჭაჰი- 
რის შეილების ყეელა ციხესიმაგრე, ხოლო მათგან ყველაზე აქტიური მოწინააღმდეგე 
“ალი, რომელიც საფადს გაჩაგებდა, მოკლულ იქნა. ლიბანის ამირა იუსუფმა “რმეძლო 
შეენარჩუნებინა შუფი, ჯუბაილი, ბეირუთი და ბიკა“ა, რისთვისაც დიდი თანხა გადაუ- 
ხადა ჰასან ფაშას, მაგრამ საბოლოო სიტყეა ამ რეგიონში მაინც ჯაზზარ ფაშას 

ეკუთვნოდა. 
ჰასან ფაშას წასვლის შემდეგ “აქქას გამგებელმა საკუთარი ძალებით და სულ- 

თჩის სახელით განაგრძო თავისი გავლენისა და ძალაუფლების გაფართოება სამ- 
სრეთ და დასავლეთ სირიაში. ამირა იუსუფი იძულებული გახდა 1776 წელს მისთეის 

ბეირუთი დაეთმო, ხოლო 178) წელს შიიტების ბელადის, შეიხ ნასიფის მოკვლის შემ- 
დეგ მან ტვიროსიც შეიერთა. მართალია, ოფიციალურად ჯაზზარ ფაშა საიდას ვა- 
ლიდ ითვლებოდა, მაგრამ ისეეე, როგორც ზაჰირ ალ-'უმარი, ისიც “აქქაში რჩებოდა 
მაშინაც კი, როცა დამასკოს ვალის თანამდებობაზე ინიშნებოდა. ამ დროს “აქქამ და- 
ჩრდილა საიდა, როგორც საეაჭრო-ეკონომიკური, ასევე სამხედრო-პოლიტიკური მნიშ- 
ვჩელობით და პალესტინის მთავარი ქალაქი გახდა. 

ურთიერთობა ჯაზზარ ფაშასა და დამასკოს ვალის შორის არასოდეს არ ყოფი- 
ლა მეგობრული, მაგრამ აშკარა დაპირისპირებას ორივე მხარე თავს არიდებდა. წინა- 
აღმდეგობები თაეს იჩენდნენ ძირითადად ლიბანში, სადაც ორივეს ჰყავდა თავისი 
მომხრეები. I783 წლის 17 აპრილს ჯაზზარ ფაშამ შეიტყო დამასკოს ვალის მუჰამმად 
ფაშა ალ-აზმის გარდაცვალების შესახებ და მიმართა სტამბოლს თხოვნით დამასკოს 
ეიალეთის მისთვის გადაცემის შესახებ, მაგრამ უშედეგოდ. სულთანმა დამასკოს ვა- 
ლიდ დანიშნა ოსმან ფაშა ალ-ქურჯის ვაჟი მუჰამმად ფაშა, რომელიც იმავე წელს 
გარდაიცვალა. ჯაზზარს ახლა უკვე ეჭეი არ ეპარებოდა წარმატებაში, მაგრამ იმედი 
კვლავ გაუცრუვდა: დამასკოს ვალი გახდა ოსმან ფაშას მეორე ვაჟი დერვიშ ფაშა. 
მხოლოდ 1785 წელს დერვიშ ფაშას გადაყენების შემდეგ ჯაზზარი პირველად დაი- 
ნიშნა დამასკოს ეალიდ. ამის შემდეგ რამდენჯერმე სხვადასხვა დროს (1790-1795, 1799, 
1803 წწ), მას დამასკოს ვალის თანამდებობა ეკავა, მაგრამ ისტორიაში იგი მაინც 
„ აქქას ფაშას“ სახელით შევიდა. 

ჯაზზარ ფაშას საშინაო და სავაჭრო-ეკონომიკური პოლიტიკა მთლიანად შეესა- 
ბამებოდა მის პიროვნებას და არსებულ რეჟიმს. 'აქქას იმდროინდელი ფრანგი კონსუ- 
ლი თელიდა, რომ ჯაზზარს პქონდა ნამდეილი დესპოტის ბუნება და ერთადერთი კა- 
ნონი, რომელსაც ის აღიარებდა მისი საკუთარი ნება იყო. ამასთან ერთად, საიდას 
ვალი არ იყო მოკლებული პრაგმატიზმს და კარგად ხედავდა თავისი ეიალეთისთვის 
საგაჭრო-ეკონომიკური საქმიანობის მნიშვნელობას. ის ყოველმხრივ ცდილობდა "აქქა- 
ში, საიდასა და ბეირუთში ვაჭრობის წახალისებას, მაგრამ ყველაფერს აკეთებდა 
იმისთვის, რომ აქედან მაქსიმალური მოგება თაეად მიეღო. ჯაზზარმა მკაცრი მონო- 
ჰოლია დააწესა ბამბითა და მარცვლეულით ეაჭრობაზე, შემოიღო მძიმე ბაჟი ნედლე- 
ული აბრეშუმის ექსპორტზე. 1790 წელს მან “აქქადან და საიდადან გააძევა მისი პო- 
ლიტიკით უკმაყოფილო ვაჭრები, რომლებიც უკან დაბრუნდნენ მხოლოდ მას შემდეგ, 
რაც ჯაზზარ ფაშას მიერ შეთავაზებული პირობები მიიღეს. დამასკოს ვალის თანამ- 
დებობაზე ყოფნისას იგი ცდილობდა თავისი მონოპოლიური უფლებები მთელ სირია- 
ზე გაევრცელებინა. პალესტინა-ლიბანის საპორტო ქალაქები საბაჟო სამსახურის მო- 
ზხელეების მუდმივი მეთვალყურეობის ქვეშ იმყოფებოდნენ, ხოლო უცხოელი ეაჭრების 
რაიმე გარიგება უშუალოდ საექსპორტო საქონლის მწარმოებელთან სასტიკად ისჯე- 
ბოდა. მარტო 1784 წელს ექსპორტ-იმპორტის საბაჟო შემოსავალმა ჯაზზარს 500 ათა- 
სი ყურუში მოუტანა, თუმცა არანაკლები ყურადღება ექცეოდა მირის და სხვა გადა- 
სახადების დროულად აკრეფას. ზაჰირ ალ-“უმარის მსგავსად, ჯაზზარიც იძულებული 
იყო საქმის მცოდნე ქრისტიანი მოხელეები მიეწვია სამოხელეო აპარატში, მაგრამ ეს 
არ ცვლიდა მის დამოკიდებულებას არამუსლიმებისადმი. ბევრმა მისმა ქრისტიანმა 
მოხელეზ ციხეში ან სახრჩობელაზე დაამთავრა თავისი კარიერა. 

რეპრესიებისა და ძალადობის პოლიტიკა, რომლითაც ჯაზზარ ფაშა ცდილობდა 
თავისი ხელისუფლების განმტკიცებას, არაპოპულარულს სდიდა მის რეჟიმს, მით 
უმეტეს, რომ ზაჰირ ალ-“'უმარისგან განსხვავებით, მას არ ჰქონდა ადგილობრივი მო- 
სახლეობის ან ტომების მხარდაჭერა. ცენტრალური ხელისუფლების წინაშე ნაკისრი 
ფისკალური ვალდებულების შესრულება, რასაც ჯაზზარი აღწევდა ყველა მისაწედო- 
მი საშუალებებით, ალბათ ყველაზე მნიშვნელოვანი იყო მის ხანგრძლივ კარიერაში.
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იმ დროს, როცა ოსმალეთის იმპერია დაქვეითებას განიცდიდა, მის ერთ-ერთ ურთუ- 
ლეს პროვინციაში სულთნისადმი ლოიალური და ძლიერი ვალი არ ჰგავდა სეპარა- 
ტისტულად განწყობილ ფეოდალებს ან მეამბოხე ე.წ. „მუთაღალლიბებს“ და ამგვა- 
რად, ხელისუფლების ოპტიმალურ მოხელეს განასახიერებდა. მიუხედავად ამისა, მისი 
ურთიერთობა სტამბოლთან ყოველთვის უღრუბლო არ ყოფილა. გაელენიანი კაფუდან 
ფაშა ჰასანი, რომელიც უკეე 1776 წლიდან მტრულად იყო განწყობილი ჯაზზარისად- 
მი, ყოველნაირად ცდილობდა მის გაძევებას სირიიდან. მართალია, "აქქა-საიდას გა- 
ლის გადაყენების ან მით უმეტეს დასჯის საფუძყელი არ არსებობდა, მაგრამ დამ- 
კვიდრებული პრაქტიკის შესაბამისად მას რამდენჯერმე შესთავაზეს მაღალი თანამ- 
დებობა სხვა ეიალეთებში, რაზედაც სხვადასხვა მოტიეით უარი გაჩაცხადა. 1780 
წელს დიდი ვეზირის თანამდებობაზე ჰასან ფაშას აღზევებამ შეაშფოთა საიდას ეა- 
ლი, ვინაიდან ყველაზე საშიშ მტრად სწორედ მას მიიჩნევდა, სავარაუდოა, რომ ჯაზ- 
სარის წინააღმდეგ 1789 წელს მომხდარი ამბოხება, რომელსაც იგი სასტიკად გაუს- 
წორდა, სტამბოლიდან იყო ინსპირირებული. თანამდებობის მესანარჩუნებლად მას 
მოუხდა ნახევარი მილიონი ყურუშის გაღაგზავნა სტამბოლში და მოსალოდნელი 
საფრთხის მოლოდინში 20 ათასიანი ჯარის მომზადება. I790 წელს ჰასან ფაშას გარ- 
დაცეალებამ საიდას ვალის ამოსუნთქვის საშუალება მისცა, მაგრამ სტამბოლთან 
ურთიერთობა ამით სასიკეთოდ არ შეცელილა. 

განსაკუთრებული ადგილი ჯაზზარ ფაშას კარიერაში დაიკავა მისმა ბრძოლამ 
ნაპოლეონ ბონაპარტის სამხედრო ექსპედიციასთან 1799 წელს. პალესტინაში ფრანგე- 
ბის გამოჩენამდე მან მიიღო პრევენციული ზომები: დახურა სირიის საზღვაო პორტე- 
ბი უცხოეთის ხომალდებისთეის, გაამაგრა საზღვაო ქალაქები, ქონება ჩამოართვა 
ფრანგ ვაჭრებს და განსაკუთრებული ზედამხედველობა დააწესა ქრისტიან მოსახლე- 
ობაზე, უფრო მეტიც, ღაზასთან ერთად მან დაიკავა ალ-'არიშიც, რომელიც არ ეკუთ- 
ვნოდა არც დამასკოს ეიალეთს და არც ღაზას სანჯაყს. ამასოან დაკავშირებით, მი- 
მართეაში ლღაზა-რამლას და იაფას მოსახლეობისადმი ნაპოლეონი პროვოკაციად და 
გამოწვევად აცხადებდა ჯაზზარ ფაშას მოქმედებას აღნიშნულ ქალაქებში, მაგრამ 
მიღებული ზომები ეფექტური აღმოჩნდა: კარგად ორგანიზებული თავდაცვის შედეგად 
“აქქასთან ჯაზზარმა მოიგერია ფრანგების 14 იერიში. ქალაქის დამცველებმა, რომელ- 
თაც ზღეიდან მხარს უმაგრებდა ინგლისის ფლოტილია ადმირალ სიდნეი სმიტის მე- 
თაურობით, ხელთ იგდეს ინიციატიეა და სულ ცოტა 26-ჯერ განახორციელეს კონ- 
ტრშეტევა ფრანგებზე. 1799 წლის 20 მაისს ნაპოლეონმა მოხსნა ალყა 'აქქას და ეგ- 
ვიპტეში დაბრუნდა. ევროპის ერთ-ერთი მოწინავე ქვეყნის არმიამ პალესტინაში სას- 
ტიკი მარცხი და მძიმე ზარალი განიცადა, რამაც ჯაზსზარ ფაშას გამარჯვებულის 
სახელი და დიდება მოუტანა. 

მიუხედავად მიღწეული წარმატებისა, 'აქქას გამგებლის ურთიერთობა სტამბოლ- 
თან არ გაუმჯობესდა. პირიქით, 1801 წელს შეიხ ალ-ისლამმა გამოსცა ფათვა, რომ- 
ლითაც მეტისმეტად გაძლიერებული ჯაზზარ ფაშა გამოცხადდა მეამბოხედ, რაც 
პირველად მისი კარიერის მანძილზე ოფიციალური ბრალდების წაქენებას ნიშნავდა. 

ჯაზზარმა უყურადღებოდ დატოეა სტამბოლის დემარში, ვინაიდან კარგად ხედავდა, 
რომ მის დასასჯელად ცენტრალურ ხელისუფლებას არ გააჩნდა ძალა და რესურსე- 
ბი. სტამბოლი იძულებული გახდა ისევ კომპრომისზე წასულიყო და შერიგებოდა თა- 

ვის აულაგმავ მოხელეს. უფრო მეტიც, 1803 წელს ის დაიჩიშნა დამასკოს ვალიდ, ხო- 

ლო გარდაცეალებამდე ცოტა ხნით ადრე მას ეგვიპტის ვალის მაღალი თანამდებო- 

ბაც კი შესთავაზეს. ჯაზზარ ფაშა გარდაიცვალა 'აქქაში 1804 წელს და იქვე დაკრძა- 

ლეს მის მიერეე აგებულ მეჩეთში, რომელიც დღესაც პალესტინის ერთ-ერთ უმშვენი- 

ერეს არქიტექტურულ ძეგლად ითვლება. 
აჰმად ჯაზზარ ფაშა ოსმალეთის ისტორიაში შევიდა არა მარტო როგორც იმპჰე- 

რიის მრისხანე მოხელე და ნაპოლეონის დამმარცხებელი, არამედ მკელევართათვის 
კარგად ცნობილი „ეგვიპტის ნიზამ-ნამეს“ ავტორიმ უმაღლესი დივანის თხოვნით, 
მას შეუდგენია ეგვიპტის აღწერა-დახასიათება სათანადო რეკომენდაციებით. რომე- 
ლიც ხელისუფლებისთვის იყო განკუთვნილი და შეიცავს საინტერესო მასალას XVIII 
საუკუნის დამლევის ეგვიპტის ადმინისტრაციული სისტემის, სოციალური და პოლი- 
ტიკური ვითარების შესახებ. „ნიზამ-ნამე ითვლება პირველხარისხოვან წყაროდ იმ 
თურქული ან არაბულ-თურქული ტერმინოლოგიის შესასწავლად, რომელმაც ფეხი 
მოიკიდა არაბულ ქვეყნებში განსაკუთრებით სოციალურ და სამხედრო-ადმინისტრა-
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ციულ სფეროში. საინტერესოა ავტორის ზოგიერთი პირადი მოსაზრებაც, კერძოდ: 
ჯაზზარ ფაშა თელიდა, რომ ეგვიპტის შემომტკიცება და იქ წესრიგის დამყარება შე- 
საძლებელი იყო მხოლოდ ძალის გამოყენებით. სამხედრო სამზადისი უნდა ჩატარებუ- 
ლიყო საიდუმლოდ, რათა მამლუქებს საშუალება არ ჰქონოდათ მიეღოთ სასწრაფო 
ზომები. ოსმალთა ჯარი გაიელიდა პალესტინაზე (ღაზა-რამლა), შემდეგ კი ზღვით 
გადავიდოდა ეგეიპტეში. ჯაზზარ ფაშა დარწმუნებული იყო, რომ ეგვიპტელების დიდი 
ნაწილი. კერძოდ 'ალიმები მხარს დაუჭერდნენ ოსმალებს, რადგანაც მამლუქთა ძალა- 
დობა და ანარქია არც მათ აწყობდათ. მოვლენათა შემდგომმა განვითარებამ ცხადყო, 
რომ ჯაზზარ ფაშას თვალსაზრისის საწინააღმდეგოდ, მამლუქთა რეჟიმი ეგეიჰტეში 
ჯერ კიდევ სიცოცხლისუნარიანი გამოდგა, რაზედაც ის ფაქტიც მეტყველებს, რომ 
მამლუქებმა გადაიტანეს ოსმალთა დიდი ლაშქრობა I785 წელს და შემდეგ ნაპოლეო- 
ნის ექსპანსია. არსებითი ცელილება მოხდა მხოლოდ XIX საუკუნის პირველ მეოთ- 
ხედში, როცა მუჰამმად 'ალიმ შეძლო საბოლოოდ დაენგრია მამლუქთა სამხედრო-პო- 
ლიტიკური სისტემა. 

6. სირია-პალესტინა XIX საუკუნის დამდეგს 

ჯაზზარ ფაშას გარდაცვალების შემდეგ, როგორც მოსალოდნელი იყო, "აქქაში 
დაიწყო ბრძოლა პირველობისათვის. ასპარეზზე გამოვიდა ყოფილი ალბანელი მამ- 
ლუქი ისმაილ ფაშა, რომელიც დიდი ვეზირის იუსუფ ფაშას ამალაში შედიოდა ეგ- 
ვიპტეში ფრანგებთან ბრძოლის დროს, შემდეგ კი ჯაზზარ ფაშას სამსახურში შევი- 

და. გარდაცვალების წინ, როცა ჯაზზარ ფაშას ეჭვი გაუჩნდა, რომ ისმაილ ფაშა და 
იაფას გამგებელი აბუ მარაკი მის წინააღმდეგ შეთქმულებას ამზადებდნენ, ორივე შე- 
რისხულ იქნა, ხოლო პირველი საპყრობილეში აღმოჩნდა. უასლოესი გარემოცვიდან 
ჯაზზარ ფაშა ყველაზე სანდოდ თვლიდა ქართული წარმომავლობის თავის ყოფილ 
მამლუქს სულაიმან ფაშას, რომელმაც 20-25 წელი გაატარა “აქქაში და 1802 წლიდან 
საიდას (სიდონის) მუთასალიმის თანამდებობა ეკავა პატრონის გარდაცვალების 
დროს სულაიმანი პილიგრიმებთან ერთად ჰიჯაზში იმყოფებოდა. ისარგებლა რა შექ- 
მნილი გაურკეეელობით, ისმაილმა თავისი მომხრეების დახმარებით თავი დააღწია 
საპყრობილეს, ხელში ჩაიგდო 'აქქა და იაფას გამგებლად აღადგინა აბუ მარაკი. პი- 
ლიგრიმებთან ერთად დამასკოში დაბრუნებულმა სულაიმან ფაშამ შეიტყო, რომ 
სტამბოლი არ სცნობდა “აქქას და იაფას გამგებლებს და მას ევალებოდა იქ კანონიე- 
რი ხელისუფლების აღდგენა. ხანგრძლივი ალყის შემდეგ 1805 წელს მან აიღო “აქქა, 
ხოლო მომდეენო წელს იაფადან გააძევა აბუ მარაკი. სულთანი დარწმუნდა, რომ სუ- 
ლაიმან ფაშას შეეძლო დაეცვა იმპერიის ინტერესები ამ რეგიონში და უკეე 1805 
წელს ყოფილი ქართველი მამლუქი, რომელიც მაშინ დაახლოებით 50 წლისა იყო, სა- 
იდას ვალიდ დაამტკიცა. “აქქა-საიდას გარდა მას გადაეცა იაფას, ღაზას და იერუსა- 
ლიმის სანჯაყები, რაც ნიშნავდა კონტროლის დაწესებას მთელ სამხრეთ-დასავლეთ 
პალესტინაზე. 

სულაიმან ფაშას (1805-1819) პოლიტიკა არსებითად განსხვავდებოდა ჯაზზარ 
ფაშას იმპულსური და რეპრესიული პოლიტიკისგან ზომიერებით და წინდახედულო- 
ბით. თავიდანვე, მან მეგობრული ურთიერთობა დაამყარა მეზობელ დრუზებთან, ცდი- 
ლობდა სადავო საკითხები დიპლომატიური გზით გადაეჭრა და არა ძალის გამოყენე- 
ბით. მან შეამცირა სამხედრო რაზმები და შემოიღო ოპტიმალური, მოსახლეობისთვის 
მისაღები გადასახადები, რითაც დაიმსასურა ლაკაბი „ალ-ადილ“ („სამართლიანი“). 
მართალია, კონფლიქტების მოსაგვარებლად ის უპირატესობას სამშვიდობო გარიგე- 
ბას ანიჭებდა, მაგრამ ეს სრულიადაც არ ნიშნაგდა მის სისუსტეს და აუცილებლო- 
ბის შემთხევევაში იარაღსაც მიმართავდა. მაგალითად, ისარგებლა რა იმით, რომ და- 
მასკოს ვალის მიერ დანიშნულმა იერუსალიმის მუთასალიმმა თავი ვერ გაართვა ქა- 
ლაქში დაწყებულ მღელვარებას, სულაიმანმა იქ ძლიერი რაზმი გაგზაენა, წესრიგი 
აღადგინა და მუთასალიმად დანიშნა თავისი რაზმის მეთაური მუIამმად აღა. სულაი- 
მან ფაშას მეტისმეტი გაძლიერება და იმ რეგიონში დამკვიდრება, რომელიც ადრე სა- 
იდა-აქქას გამგებლის იურისდიქციაში არ შედიოდა, ბუჩებრივია, დამასკოს ვალის 

უკმაყოფილებას იწვევდა.
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ატარებდა რა სამშვიდობო პოლიტიკას, რაც იმ დროს იშვიათად ხდებოდა, სუ- 
ლაიმან ფაშამ რეგიონის ცალკეულ დაპირისპირებულ ძალებს შორის თანამშრომლო- 
ბის მიზნით “აქქაში მოიწვია ფორუმი, რომელსაც ესწრებოდნენ ლიბაჩელი ”შეიხები 
ფარის ნასიფის მეთაურობით, სტამბოლის წარმომადგენელი რაღიბ ეფენდი, რომელ- 

საც დავალებული ჰქონდა ჯაზხსარ ფაშას ქონების აღწერა, გავლენიანი მოხელეები 
ჰაიმ ფარჰი და ქრისტიანი მდიეანი ჰანა ალ-'ავრა, “აქქას მთავარი ყადი და მუფთი, 

აგრეთვე ლიბანის ამირა ბაშირ II-ის რწმუნებული. თათბირი გაგრძელდა რამღენიმე 
დღე და ბოლოს დამთავრდა სამშვიდობო ხელშეკრულებით, რომელიც ძალაში დარჩა 

სულაიმან ფაშას გამგებლობის დასასრულამდე (I. ჩხIიი, #CC, 80). 
ოსმალეთის მაღალი მოხელის თანამდებობაზე დანიშენის პირეელსავე დღიდან 

სულაიმან ფაშა ცდილობდა არ გაეღიზიანებინა დამასკოს ვალი, რომელსაც იგი სი- 
რიის პოლიტიკურ სარბიელზე მნიშვნელოვან ფიგურად თვლიდა, მაგრამ კონფლიქტი 
მაინც გარდუვალი გახდა. ამ დაპირისპირებაში არსებითი როლი “შეასრულეს დამას- 
კოელ ბერმენ-კათოლიკეთა ცნობილმა ოჯახმა ბაჰრიმ, ხოლო "“აქქაში ებრაელი 

დარჰის გვარის წარმომადგენლებმა. ორივე ოჯახი განსაკუთრებულ როლს ასრულებ- 
და საფინანსო-ადმინისტრაციულ სფეროში და მტრულად იყო განწყობილი ერთმანე- 
თის მიმართ, რაც მათი დიდი გავლენის გამო ორი ეიალეთის ურთიერთობაზეც აისა- 
ხა. გარდა ამისა, დამასკოსა და “აქქას შორის იყო საღავო ტერიტორიის პრობლემაც. 
მას შემდეგ, რაც დამასკოს ეალიმ იუსუფ ფაშამ ვერ შეძლო ეფექტური ზომების მი- 
ღება ვაჰაბიტების წინააღმდეგ და ტერიტორიული დავაც წააგო, სულთანმა იგი გადა- 
აყენა და მისი ეიალეთი დროებით სულაიმან ფაშას დაუქეემდებარა. ამის შემდეგ, 
ორი წლის მანძილზე საიდას ეალი, ან როგორც მას უფრო ხშირად უწოდებენ „“აქ- 
ქას გამგებელი“ მართავდა თითქმის მთელ სირიას ჰალაბის ეიალეთის გარდა. სულა- 
იმან ფაშას დიდ ავტორიტეტზე ისიც მიუთითებს, რომ მას გადაეცა ტრიპოლი და 
ლატაკია, ხოლო საიდა მისი მალიქანე გახდა. ვინაიდან, სტამბოლიდან დანიშნული 
ფაშები ვერ ახერხებდნენ ეიალეთში წესრიგის დამყარებას და „დიდი ჰაჯის“ ჩატარე- 
ბას, სულაიმან ფაშას ხშირად ევალებოდა დამასკოს ვალის მოვალეობის შესრულე- 
ბა. გადაუჭარბებლად შეიძლება ითქეას, რომ ოსმალთა პერიოდის სირიაში ასეთი 
წარმატებისთვის “'ასმებს და ჯაზზარ ფაშასაც არ მიუღწევიათ. 

სულაიმან ფაშას დროინდელი საიდა-“აქქას ეიალეთის მართვა-გამგებლობისა და 

ადმინისტრაციული სისტემის შესახებ საინტერესო ნაშრომი დაგვიტოეა ვალის კანცე- 

ლარიის მოხელემ (ქათიბმა) იბრაჰიმ ალ-ავრამ, რომელმაც თანამდებობა მამისგან 

მემკვიდრეობით მიიღო. მართალია, მისი ინტერესების სფეროში ძირითადად სულაიმან 

ფაშას გამგებლობის პერიოდი მოექცა, მაგრამ მართვა-გამგებლობის სისტემა, რომე- 

ლიც ამ რეგიონში ზაჰირ ალ-“უმარის დროიდან არსებობდა, თითქმის არ შეცვლილა 

“აბდ ალლაჰ ფაშას გამგებლობის დროსაც, ე.ი. XIX საუკუნის დამდეგამდე. ზაჰირ 

ალ-“უმარის დროს ბიუროკრატიული აპარატი არ იყო გრცელი, რადგანაც მის კონ- 

ტროლს დაქვემდებარებულ ტერიტორიას განაგებდნენ მისი შეილები და ნათესავები. 

უფრო გეიან სამოხელეო აპარატი გაიზარდა, მაგრამ სულაიმანის დროს მთლიანად 

დაახლოებით 150 კაცს არ აღემატებოდა. ბიუროკრატიაში დარჩა მემკეიდრეობის ინ- 

სტიტუტი, რომელიც გულისხმობდა თანამდებობის გადასვლას მამიდან შვილზე. ვა- 

ლი დიდ ქალაქებში ნიშნავდა მუთასალიმებს, რომლებიც სამხედრო და ადმინისტრა- 

ციულ ფუნქციებს ითაესებდნენ და ფაქტობრივად სანჯაყ-ბეგებს განასახიერებდნენ. 

ძალიან ხშირად ამ თანამდებობას ყოფილი მამლუქი იკავებდა, მაგრამ უკვე ზაჰირ 

ალ-უმარის დროიდან გაისარდა ადგილობრივი წარმოშობის მოხელეების რიცხვი. 

კვირაში ერთხელ იკრიბებოდა დივანი, რომლის წევრები ეალის აწვდიდნენ ამომწუ- 

რავ ინფორმაციას ყეელა საინტერესო საკითხზე. ქვეითი და ცხენოსანი რაზმების 

გარდა საპორტო ქალაქებში განლაგებული იყვნენ მეციხოვნე არტილერისტების რაზ- 

მები (I. ჩხIსიდნ, #CIC, 164-165). 

სულაიმან ფაშას მემკვიდრე გახდა მისი ქათხუდას, 'ალი ფაშას შვილი, ახალ- 

გაზრდა (18 თუ I9 წლის) “აბდ ალლაჰ ფაშა (1819-1831), რომელსაც მფარველობდა 

გავლენიანი მოხელე ჰაიმ ფარჰი (ჰაიმ ჭარჰი). ახალი ვალი “აქქაში გაიზარდა შეძლე- 
ბულ ოჯახში. მიიღო რელიგიური განათლება და კარიერისთვის აუცილებელი სამ- 
ხედრო-ადმინისტრაციული სამსახური არ გაუვლია. “აბდ ალლაჰი იყო კარგი კალიგ- 
რაფი, ფიქრობენ, რომ იჩენდა ინტერესს სუფიზმისადმი, მაგრამ როგორც სახელმწი-
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ფო მოღვაწე, ბევრად ჩამორჩებოდა მის წინამორბედს. უფრო მეტიც, “აქქას გამგე- 
ბელს მისი თანამედროვე ავტორები ბრალად სდებენ ფანატიზმს, უგუნურებას და ქვე- 
შევრდომების სრულ იგჩორირებას. მას შემდეგ, რაც “აბდ ალლაჰი სულთანმა ვაზირ- 
ფაშას რანგით საიდას ვალიდ დაამტკიცა იურისდიქციით ტრიპოლის, ლატაკიას, ღა- 
ზას, რამლას და იაფას სანჯაყებზე. ეიალეთში მდგომარეობა გაუარესდა. ვალის სა- 
ფინანსო მოხელის ჰაიმ ფარჰის გავლენა იმდენად გაიზარდა, რომ ფაქტობრივად მან 
ვალიც დაჩრდილა. ამ „ორხელისუფლებიანობის“ დასასრული იყო ლოგიკური და შეიძ- 
ლება ითქვას ტიპიური არსებული რეჟიმისათვის: 1820 წლის 8 აგვისტოს “აბდ ალლაჰს 
ფაშას ბრძანებით ჰაიმ ფარჰი დაახრჩეეს და მოახდინეს მისი ქონების კონფისკაცია. 

“აბდ ალლა) ფაშა დაუბრუნდა ჯაზზარ ფაშას პოლიტიკას ლიბანის ამირა ბა- 
შირ II-სთან ურთიერთობაში: სან ცდილობდა მის გაძევებას, ხან ეხმარებოდა მეტოქე- 
ებთან ბრძოლაში. გამწვავდა “აქქას დაპირისპირება დამასკოსთან, რაც ისევ ტერიტო- 
რიულ დავას უკავშირდებოდა. ამჯერად, სტამბოლმა გადაჭრით დაუჭირა მხარი და- 
მასკოს და 1822 წელს “აბდ ალლაჰი გამოაცხადა მეამბოხედ, ხოლო მისი ეიალეთი 
დამასკოს ეალის გადაეცა. ამირა ბაშირ II-მ წინდახედულად თავი აარიდა კონ- 
ფლიქტს და ეგეიპტეში გაემგზავრა. იმავე წლის იელისში დამასკოს და ჰალაბის ეია- 
ლეთების გაერთიანებული ლაშქარი 'აქქას მიადგა, მაგრამ ექესდღიანი ალყა უშედე- 
გოდ დამთავრდა. “აქქასთან მარცხს მოჰყვა დამასკოს ეალის დერვიშ ფაშას გადაყე- 
ნება და “აბდ ალლაჰ ფაშას პოზიციების განმტკიცება, მაგრამ ამავე დროს, ნათლად 
გამოიკვეთა საიდას ვალისთვის არცთუ სახარბიელო ტენდენცია: დამასკოს მუქარამ 
პერმანენტული ხასიათი მიიღო, რაც იმით გამოიხატა, რომ სულ უფრო ხშირად და- 
მასკოს ვალი საიდას გამგებლადაც ინიშნებოდა. გაჩნდა “აქქას, როგორც ეიალეთის 
ფაქტობრივი დედაქალაქის დაქვეითების ნიშნებიც. ამას ადასტურებს ცნობა იმის შე- 
სახებ, რომ ფრანგი კონსული ახლა უფრო საიმედო რეზიდენციად მიიჩნევდა საიდას 
და ბეირუთს. კიდეე უფრო მნიშვნელოვანი გახდა საფრთხე, რომელიც “აბდ ალლაჰ 
ფაშას დაემუქრა ეგვიპტიდან: მუჯამმად 'ალიმ, რომელსაც სირია-ეგეიპტის გაერთიანე- 
ბის შორს მიმავალი მიზანი ამოქმედებდა, ბრალად დასდო 'აბდ ალლაჰს ეგვიპტიდან 
პალესტინაში გაქცეული მისი ქვეშევრდომების მფარველობა და ეს საომარი მოქმედე- 
ბის საბაბად გამოიყენა. იბრაჰიმ ფაშას მეთაურობით ეგვიპტელები პალესტინაში შე- 
იჭრნენ და ალყა შემოარტყეს “აქქას. მიუხედავად თავგანწირული წინააღმდეგობისა, 
რომელიც 183) წლის ნოემბრიდან 1832 წლის მაისამდე გაგრძელდა, “აბდ ალლაჰ ფა- 
შა იძულებული გახდა მოწინააღმდეგეს დამორჩილებოდა. საომარი მოქმედებისას ეგ- 
ეიპტელებმა გამოიყენეს არტილერია, რის შედეგადაც ქალაქი ძალიან დაზარალდა. 
თავად “აბდ ალლაჰ ფაშამ სიცოცხლის დარჩენილი წლები გაატარა ეგვიპტესა და 
სტამბოლში, ხოლო მისი დედაქალაქი '"აქქა, რომელიც ზაჰირ ალ-“'უმარის დროიდან 
მოკიდებული განსაკუთრებულ როლს ასრულებდა სირია-პალესტინის სავაჭრო-ეკონო- 
მიკურ და პოლიტიკურ ცხოერებაში, მეორეხარისხოეან დასახლებად იქცა. 

აღნიშნული პერიოდის სირიის ისტორიის მაგალითზე ჩანს, რომ ოსმალური სამ- 
ხედრო-პოლიტიკური სისტემა კრიზისს განიცდიდა, რაც დღის წესრიგში აყენებდა 
რადიკალური რეფორმების საკითხს. 

7. განათლება და მეცნიერება ოსმალთა ბატონობის 
პერიოდის სირიაში 

მამლუქთა სასულთნოს დამხობის შემდეგ ოსმალთა მთელი ოთხსაუკუნოვანი 
ბატონობის პერიოდში სირია განსაკუთრებულ როლს ასრულებდა განათლების და 
მეცნიერების სფეროში. სირია-პალესტინაში ფუნქციონირებდა რამდენიმე ათეული რე- 
ლიგიური სასწაეულო დაწესებულება, რომელთა ერთი ნაწილი დიდი ხნის წინ იყო 
ცნობილი მთელ ისლამურ სამყაროში. განათლების კერის სახელს ინარჩუნებდა 
„მსოფლიო ქალაქი" – იერუსალიმი, მით უმეტეს, რომ აქ მოღვაწე მუსლიმი მეცჩიე- 
რები ყოველთვის მაღალი რეპუტაციით სარგებლობდნენ. „ალ-აკსას“ მეჩეთთანაა და- 
კავშირებული მრავალი გამოჩენილი მეცნიერის სახელი. რაც “შეეხება სირიის ორ 
დიდ ქალაქს – დამასკოს და ჰალაბს, მათი ადგილი ისლამური კულტურის ისტორია- 
ში კარგადაა ცნობილი: დამასკო არა მარტო სირიის, არამედ მთელი წინა აზიის სა- 
მეცნიერო და კულტურული ცენტრი იყო მაშინ, როცა სავაჭრო-ეკონომიკური საქმია-
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ნობით უპირატესობა ჰალაბს ეკუთვნოდა. ის ფაქტი, რომ XVI-XVIII საუკუნეების 
ცნობილ არაბ ავტორთა შორის მრავალი ატარებდა ნისბას „შამი,“ „დიმაშკი“ ,მუ- 
კადდასი“ ან „პალაბი“ მიუთითებს სირიელების მნიშვნელოვან წელილზე ისლამურ 
მეცნიერებაში. 

მიუხედავად იმისა, რომ აღნიშნულ პერიოდში მედრესე ისლამური განათლების 
სიმბოლოდ აღიქმებოდა, მეჩეთს ამ სფეროში თავისი ტრადიციული ფუნქცია არ დაუ- 
კარგავს და მისი როლი მარტო რიტუალით არასოდეს არ ყოფილა შემოფარგლული. 
სირიაში, ისევე როგორც სხვა არაბულ ქვეყნებში, მუსლიმთა დიღი უმრავლესობა 

პირველ რიგში სწორედ მეჩეთთან იყო დაკავშირებული, აქ იღებდა მისთეის საჭირო 
ინფორმაციას ან რჩევას არა მარტო ყოველდღიური ყოფითი პრობლემების გარშემო, 
არამედ შარიათის და ფიკჰის სწორაღ გაგებისა და მისი პრაქტიკული გამოყენებისათ- 
ვის. მეჩეთი იყო ყოველ სოფელში, ქალაქის ყეელა უბანში ღა მისი კარი ყოველთვის 
ღია რჩებოდა მორწმუნეებისათვის მიუხედავად მათი სოციალური მდგომარეობისა. 
მორწმუნეთა ცალკეულ ჯგუფებს აქ უკითხავდნენ ყურანს და აძლევდნენ განმარტე- 
ბებს, რაც განსაკუთრებით მნიშვნელოეანი იყო იმათთეის, ეინც ვერ ახერხებდა მედ- 
რესეში სწავლას. სირიაში განსაკუთრებული პატივისცემით და მაღალი რეპუტაციით 
სარგებლობდა დამასკოს „უმაიანთა მეჩეთი“ და მედრესე, თუმცა სწავლების ხარისხი- 
თა და მასშტაბით იგი ჩამორჩებოდა კაიროს „ალ-აზჰარს“ ოსმალთა ბატონობის პე- 
რიოდში რელიგიურ განათლებას და მისტიციზმის პროპაგანდას ემსახურებოდა დერ- 
ვიშების ზოგიერთი თავშესაფარი, მაგალითაღ ,თაქისია სულაიმანიიია“" (1554-1560 
წწ), რომელიც სულთან სელიმ II-ის მეჩეთსაც მოიცაეს. ეს თავშესაფარი სასწავლებ- 
ლის ფუნქციასაც ასრულებდა, რის გამოც მას ხშირად ,„მადრასა სულაიმანიიიასაც“ 
უწოდებდნენ. რელიგიურ-ფილოსოფიური შეხედულებების გავრცელებას სუფიური ორ- 
დენები ცდილობდნენ მოსახლეობის ყველაზე დაბალ ფენებში და ამგვარად, მასებში 
განათლების ელემენტი შეჰქონდათ. როგორც ეგეიპტეში, სირიაშიც მუდარრისების და 

“ალიმების აგტორიტეტი ძალიან მაღალი იყო ((L. 9I-58ხხადს, 2I-Mს)სგიი!'ს-I- /ტგხI მI-5ს#I, 

168-177). 
მეჩეთები და მედრესეები მნიშვნელოეან როლს ასრულებდნენ მოსახლეობის 

იდეოლოგიური და სოციალური პლატფორმის ჩამოყალიბებაში. კანონიკური სკოლები 
არ წარმოადგენდნენ მხოლოდ ქალაქის კუთვნილებას და მათი გავლენა სოფელზე- 
დაც ვრცელდებოდა. სოფლის ახალგაზრდობა ხშირად მიდიოდა მედრესეში. სადაც 
ემზადებოდა პროვინციული მოსამართლის ან რიტუალის ხელმძღვანელის მოვალეო- 
ბის შესასრულებლად. ამ ახალგაზრდების დიდი ნაწილი უბრუნდებოდა მშობლიურ 
სოფელს და ამგეარად, აფართოებდა რელიგიურ ინსტიტუტებთან დაკავშირებულ იმ 

საშუალო ფენას, რომელსაც მოსახლეობასა და ხელისუფლებას შორის შუამავლის 

როლის შესრულება შეეძლო. ზოგიერთი მათგანი სათანადო ნიჭისა და მიზანდასახუ- 

ლობის შემთხეევაში რჩებოდა ქალაქში და გზას იკაფავდა რელიგიის, სასამართლოს 

და ისლამური მეცნიერების სარბიელზე (C. 826», VIIIგდ6 მოძ CI6V/ 1ი CCVი9I გიძ 5VIIვ: 1500- 

1914, 596). 
XVI-XVII საუკუნეების არაბ მეცნიერთა ერთი ჩაწილი გასცდა თავისი ქვეყნის 

ფარგლებს და იმპერიის სხეადასხვა ქალაქში. უფრო ხშირად სტამბოლში განაგრძო 

საქმიანობა. მათი ლტოლვა სტამბოლისაკენ ალბათ განპირობებული იყო არა მარტო 

იმპერიის დედაქალაქის პრესტიჟით, არამედ სხვა ფაქტორითაც. ცნობილია, რომ სე- 

ლიმ Lის ლაშქრობის შემდეგ არაბული ქვეყნებიდან, კვრძოდ ეგეიპტიდან გატანილ 

იქნა და სტამბოლში აღმოჩნდა უამრავი სელნაწერი, რომელთა შორის იყო სამეცნიე- 

რო ხასიათის შრომები. მრაეალი მათგანი არაბული კალიგრაფიული ხელოენების ნი- 

მუშსაც წარმოადგენდა (M.10-#ი2M%M0980MMM, IV, 592), ერთ-ერთი პირველი არაბი 'ალი- 

მი, ვინც თაეისი სამეცნიერო საქმიანობა წარმატებით შეუთავსა სტამბოლში სამსა- 

ხურს იყო მუჰამმად ალ-ჰალაბი (მუჰამმად იბნ იბრაჰიმ ალ-ჰალაბი, გარდ. 956/1549 წა, 

ცნობილი ჰანაფიტი თეოლოგი. განათლება მან მიიღო მშობლიურ ჰალაბში, შემდეგ 
კი დასახლდა კაიროში, სადაც მის მასწავლებელთა შორის იყო გამოჩენილი მეცნიე- 
რი, ენციკლოპედისტი ჯალალ ად-დინ ას-სუიუტი (849-91I/1445-1505). უკვეე კარგად მომ- 
ზადებული თეოლოგი, ალ-ჰალაბი ჩავიდა სტამბოლში, სადაც ორმოცდაათ წელზე 
მეტ ხანს ცხოვრობდა, გახდა იმამი და მეჰმედ II ფათიჰის მეჩეთის ხატიბი, ასწავლი- 
და დიდი მუფთის სადი ჩელების (გარდ. 945/1538-99- წ) მიერ დაარსებულ „დარ ალ-



70 

კურრა' “-ში ალ-ჰალაბი ითვლებოდა არაბული ენის, თაჭსირის, ჰადისების, ალ- 
კირა'ას და ფიკჰის საუკეთესო მცოდნედ. მისი პოპულარული ნაშრომია ,,მულთაკა 
ალ-აბჰურ“ („ზღეათა შეერთება“), რომელიც იმპერიის ჰანაფიტური მაზჰაბის სახელ- 
მძღვანელო გახდა7მ ცნობილი მურაჯა დ'ოსონი ოსმალეთის სამართლებრივ კონცეფ- 
ციას ახასიათებდა სწორედ ალ-პალაბის მოძღვრების საფუძველზე. მეცნიერის სხვა 
შრომებიდან სულ ცოტა ორი მაინც მიეძღვნა იბნ ალ-“'არაბის კრიტიკას. 

ოსმალთა პერიოდის სირიელ მეცნიერთა ყურადღების ცენტრში ძირითადაღ შა- 
რიათი, ფიკჯი და თეოლოგია დარჩა, თუმცა მრაეალი მათგანი ალწერითი გეოგრაფი- 
ით და ცნობილ პირთა (ა'იანთა) ბიოგრაფიებითაც იყო დაინტერესებული. თავისი 

ფორმით და თემატურად ასეთი თხზულება დიდ სიახლეს არ წარმოადგენს, მაგრამ 
სისტემატიზირებული სახით გადმოცემული მდიდარი ფაქტობრივი მასალა მას გაჩსა- 
კუთრებულ მნიშვნელობას ანიჯებს. შეიძლება ითქვას, რომ სამეცნიერო პროდუქციის 
სიუხვით და ხარისხით ოსმალთა დროინდელ სირიას პირეელი ადგილი ეკუთვნის 
არაბულ სამყაროში. 

XVI საუკუნის ცნობილ სირიელ მეცნიერთა შორის ერთ-ერთი პირველია ან- 

ნუ'აიმი (აბდ ალ-კადირ იბნ მუჰამმად ან-ნუ“აიმი, გარდ. 927/1521 წ), რეგიონალური 
გეოგრაფიის ჟანრის („ტადა'ილ“) წარმომადგენელი და დამასკოს სკოლების საინტე- 
რესო აღწერის ავტორი. ყოფილი შაფი'იტი ყადი ან-ნუ'აიმი პირადად იცნობდა თავი- 
სი ქალაქის მეჩეთებსა და მედრესეებს, მაგრამ ამავე დროს ეყრდნობოდა არსებულ 
მდიდარ სამეცნიერო ლიტერატურას. მისი ნაშრომიდან, რომელიც დამასკოს სასწაე- 
ლებლების აღწერა-შეფასებას წარმოადგენს, ჩვენ ვიგებთ, რომ XVI საუკუნის პირ- 
ველ მეოთხედში სირიის დედაქალაქში ყოფილა 63 შაფი“იტური, 11 ჰანბალიტური და 
3 მალიქიტური მაზჰაბის მედრესე. გარდა ამისა, ფუნქციონირებდა დერვიშების უამრა- 
ვი თავშესაფარი, კერძო ან საზოგადოებრივი დანიშნულების კანონიკური სკოლა – 
დარ ალ-ჰადის. ან-ნუ'აიმის ნაშრომი სარგებლობდა ძალიან დიდი პოპულარობით და 

გზამკვლეეი გახდა გეიანდელი ავტორებისთვის. 
ან-ნუ'აიმის საქმეს აგრძელებდნენ “აბდ ალ-ბასიტ ალ-“ალმავი (გარდ. 981/1573 წ) 

და მაჰმუდ იბნ მუჰამმად ალ-“ადავი (გარდ. 1032/1623 წე), მაგრამ განსაკუთრებული ად- 

გილი აღნიშნული პერიოდის არაბულ ისტორიოგრაფიაში უკავია იბნ ტულუნს 

(მუჰამმად იბნ “ალი იბნ ტულუნ, 880-953/1473-1546), რომელიც ეკუთვნოდა ეგვიპტის 
ტულუნიანთა ცნობილ გვარს და ერთხანს კაიროში სწაელობდა, მაგრამ ცხოვრობდა 
დამასკოში, სადაც სალაპიას რაიონში ასწავლიდა არაბული ენის გრამატიკას და ჰა- 
დისებს, დაინტერესებული იყო ისტორიითა და გეოგრაფიით. მან შეადგინა თავის წი- 
ნაპარ ტულუნიანთა ისტორია და ოსმალთა მიერ ეგვიპტის დაპყრობის მატიანე, რომე- 
ლიც დღიურის ხასიათისაა, შეავსო ან-ნუ“'აიმის ნაშრომი დამასკოს სკოლების შესა- 
ხებ, აღწერა საპილიგრიმო გზა, აგრეთეე „წმინდა ქალაქები“ მექა და მედინა. აკად. 
კრაჩკოვსკი მაღალ შეფასებას აძლევდა იბნ ტულუნის შრომებს და თვლიდა, რომ 

მან შეძლო ორიგინალური ნაკადის შეტანა სირიის რეგიონალურ გეოგრაფიულ ლი- 
ტერატურაში (M.I0. Mი989M08CX%MM, IV, 667). 

ფიკჰის და ადაბის სპეციალისტად ითელებოდა დამასკოელი ბადრ ად-დინ 

მუჰამმად ალ-ლაზზი ალ-“ამირი (გარდ. 984/1577 წ), რომელმაც სტამბოლში მოგზაუ- 
რობისას გაიარა და აღწერა ბა'ალბექი, ჰიმსი, ჰამა, მა'არრა, ჰალაბი და მცირე აზიის 
ქალაქები. იმპერიის დედაქალაქში მას ჰყავდა გავლენიანი მფარველები და მეგობრე- 
ბი, რომელთა შორის თურქი მეცნიერებიც იყვნენ. როგორც ჩანს, უკვე XVI საუკუნე- 
ში არაბი და თურქი “'ალიმების თანამშრომლობა ჩვეულებრივი მოვლენა იყო და ის- 
ლამური ცივილიზაციის ტრადიციას ემყარებოდა. მუჰამმად ალ-ღაზზის სამოგზაურო 
ჩანაწერები ე.წ. „რიჰპლას“ ჟანრს განეკუთენება. ოსმალთა ბატონობის პერიოდში ასე- 
თი სახის თხზულებები, განსაკუთრებით ჰიჯაზისა და პილიგრიმობის თემასთან და- 
კავშირებით, სხვა ავტორებმაც შექმნეს, თითოეული მათგანი ცდილობდა სამოგზაუ- 
რო შთაბეჭდილებებთან ერთად ეჩვენებინა თავისი ცოდნა მეცნიერების სხეადასხვა 
დარგებში და არაბულ პოეზიაში. ამავე დროს, განათლებულ მუსლიმთა ნაწილი 
კვლავ იჩენდა ინტერესს ისტორიისადმი. მაგალითად, სუნიტ მეცნიერს ქალაქ საფადი- 

დან აჰმად ალ-სალიდის (გარდ. 1034/1625 წ) შეუდგენია ფახრ ად-დინ II მა'ანის ქრო- 
ნიკა. ეს თხზულება მოიცავს 1612-1624 წლებს და მისნად ისახავს დრუზების დიდი 
ამირას პოლიტიკის გამართლებას, წარმოსახავს მას, როგორც სულთნის ერთგულ და



71 

ღირსეულ მოხელეს. ამასთან ერთად, ავტორი გვაწვდის საიჩტერესო ინფორმაციას 
ფახრ ად-დინის მეგობრებისა და მოწინააღმდეგეების შესახებ, აღწერს მოვლენებს. 

რომელთა თეითმხილეელი თავად იყო. მეორე სირიელი მემატიანე, დამასკოელი აჰმად 
იბნ სინან ალ-კარამანი (939-1019/1532-1611) გასცდა სირიის ფარგლებს და თავისი 

„ქრონიკა“ მიუძღენა ოსმალთა პერიოდის ისლამურ დინასტიებს სულთან აჰმედ I-ის 
(1603-1617) გამგებჯღობამდე. 

ოსმალთა პერიოდის არაბი მეცნიერების განსაკუთრებული ინტერესის საგანს 
შეადგენდა ბიოგრაფიული ლექსიკონები, სადაც თაემოყრილი იყი ინფორმაცია არა 
მარტო ცალკეული პირების ცხოვრებისა და მოღვაწეობის შესახებ, არამედ საინტერე- 
სო მასალა საზოგადოებრივი ცხოვრების სხვადასხვა სფეროში. ამ ჟანრის ერთ-ერთი 

პირველი წარმომადგენელია ალ-ბურინი (ალ-ჰასან იბნ მუჰამმად ალ-ბურინი, 963- 

1024/1556-1615), ისტორიკოსი და პოეტი, რომელიც პალესტინელი იყო, მაგრამ I0 წლის 

ასაკიდან დამასკოში ცხოვრობდა. აქ იგი სწავლობდა „მადრასა ას-სალიპიიიაში,“ 
შემდეგ კი ერთხანს მასწავლებლობდა იერუსალიმში. როგორც აეტორიტეტული რე- 
ლიგიური მოღვაწე, ალ-ბურინი 1611) წელს სირიის პილიგრიმთა მთავარი ყადიც ყოფი- 
ლა. მისი ნაშრომი „თარაჯიმ ალ-ა'იან მინ აბნა” აზ-ზამან“ ავტორის თანამედროვეთა 
205-დე ბიოგრაფიას აერთიანებს. დამასკოელი მეცნიერი სარგებლობდა ოსმალო მო- 
ხელეების და მრავალრიცხოვანი ნაცნობების მიერ მიწოდებული ინფორმაციით, რო- 
მელსაც დიდი სიფრთხილით იყენებდა. იმავე ჟანრის მეორე წარმომადგენელი ნაჯმ 

ად-დინ მუპჰამმად ალ-ღაზზი, 977-1061/15701651) დაინტერესებული იყო არა მარტო თა- 
ვისი თანამედროვეეებით, არამედ წინა თაობის (ე.ი, ჰიჯრის X ს) ცნობილი 'ალიმების 
და რელიგიური მოღვაწეების ბიოგრაფიებით. 

XVII-XVIII საუკუნეების არაბულ ქვეყნებში რელიგიურ და სამეცნიერო წრეებში 
ხშირი იყო პროფესიული საქმიანობის ან თანამდებობის მემკვიდრეობით გადაცემის 

პრაქტიკა, რაც ოჯასური ტრადიციის სახეს იღებდა. სირიელი ალ-მუჰიბბის და ალ- 

მურადის გვარის მეცნიერთა საქმიანობა ამის ნათელი დადასტურებაა. 

მუჰიბბ ად-დინ მუჰამმად იბნ დავუდ ალ-ჰამავი ად-დიმაშკი (949-1016/1242-1608) 

არის თავისი გვარის ერთ-ერთი პირველი ცნობილი წარმომადგენელი. წარმოშობით 

ის იყო ქალაქ ჰამადან, სწავლობდა ჰიმსსა და პალაბში, რის შემდეგაც ერთხანს 

სტამბოლში იმყოფებოდა. განათლების მიღების შემდეგ მუჰიბბ ად-დინი დასახლდა 

დამასკოში, სადაც მუდარრისის მოვალეობას ასრულებდა „მადრასა კუდა“ილიაში.“ 

1571 წელს ის შეიხ ალ-ისლამს გაჰყვა კაიროში და იქ ყადის თანამდებობაზე დარჩა 

1573 წლამდე. 1574 წელს მუჰიბბ ად-დინი სტამბოლში ესწრებოდა სულთან მურად II- 

ის აღზევებასთან დაკავშირებულ ცერემონიალს, ეკავა ყადის მაღალი თანამდებობა 

ჩრდილოეთ სირიაში, იყო სირიის პილიგრიმთა ქარავნის მთავარი ყადი და გარდაიც- 

ვალა დამასკოში. მუჰიბბ ად-დინს შრომები ჰქონია კანონიკური მეცნიერების, რიპჰპლას 

და ადაბის საკითხებზე, მაგრამ მათგან მხოლოდ სამი თხზულება შემორჩა. მისი შეი- 

ლიშევილი ჯ«ადლ ალლაჰ იბნ მუჰიბბ ად-დინი ჰ0032-1082/1621-1671) დამასკოსა და ჰა- 

ლაბში მოღვაწეობდა. ისევე, როგორც მრავალი სხვა არაბი მეცნიერის, ფადლ ალლა- 

ჰის საქმიანობაც „ალ-აზჰართან“ და სტამბოლთან იყო დაკავშირებული. მართალია, 

მისმა შრომებმა ჩეენამდე ვერ მოაღწია, მაგრამ სხვა ავტორთა შენიშვნებიდან ნათე- 

ლი ხდება, რომ ამ “ალიმის ინტერესები ძირითადად სამოგზაურო ჟანრს მოიცავდა. 

კიდევ უფრო მეტადაა ცნობილი გვარის მესამე წარმომადგენელი მუჰამმად ალ-ამინ 

იბნ ჯადღლ ალლაჰ ალ-მუჰიბბი (1061-111I/1651-1699), დამასკოელი მეცნიერი, რომლის, 

როგორც მუდარრისის კარიერა უკვე დამკვიდრებული ტრადიციით ალ-აზჰარსა და 

სტამბოლში დაიწყო. საბოლოოდ, იგი დასახლდა დამასკოში, სადაც შექმნა ჰიჯრის 

XI საუკუნის (1591-1699–- წწ) ცნობილ პირთა ბიოგრაფიების კრებული „ხულასათ ალ- 

ასარ“ რომელიც აერთიანებს 1289 პირის ბიოგრაფიას. ამ ნშრომს ხშირად მიმართავ- 

დნენ და იმოწმებდნენ უფრო ბგეიანდელი ავტორები. XVIII საუკუნის სირიელმა მეცნი- 

ერმა ალ-მურადიმ გაჩაგრძო ალ-მუჰიბბის თხზულება და შეავსო ის ჰიჯრის XII საუ- 

კუნის გამოჩენილ მოღვაწეთა ბიოგრაფიებით. 
XVII საუკუნის დამლევისა და XVIII საუკუნის სირიელი მეცნიერების ინტერესე- 

ბი და თემატიკა არსებითად არ შეცელილა. დამასკოელ ისტორიკოსს მუჰამმად იბნ 

ისა იბნ მაჰმუდ იბნ ქანნან ად-დიმაშკის (1074-1153/1664-1740) ეკუთვნის ორტომიანი
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„დამასკოს ქრონიკა“,ალ-ჰავადის ალ-იავმილია“), რომელიც მოიცაეს 1699-174) წლებს 
და შეესებულია მისი შვილის მუჰამმად საიდის მიერ. აღწერითი გეოგრაფიის ჟანრს 
ეკუთვნის იბნ ქანნანის ვრცელი ნაშრომი (შემოკლ. „ალ-მავაქიბ ალ-ისლამიძია"), რო- 
მელიც სირიელი 'ალიმების ბიოგრაფიების გარდა შეიცავს საინტერესო მასალას დი- 
დი ჰაჯის შესახებ, აღწერილია დამასკო და სირიის სხვა ქალაქები, პილიგრიმთა შე- 
სასვენებელი ადგილები. ავტორს მოაქვს ჰადისები და პოეზიის ნიმუშები, აჯამებს შე- 
ხედულებებს, რომელიც გამოუთქვამთ არაბ ავტორებს ტერმინზე „აშ-შამ“ იბნ ქანნა- 

ნის თანამედროვეა აჰმად იბნ “ალი ალ-მანინი (გარდ. 1172/1759), რომლის ნისბა და- 
კავშირებულია დამასკოსთან ახლომდებარე სოფელ მანინთან. მისი ნაშრომი „სირიის 

ღირსებათა შესახებ“ („ალ-ინამ ბი-დაღა'ილ აშ-შამ“) შეიძლება შეფასდეს უპირველეს 
ყოვლისა, როგორც წყარო დამასკოსა და მისი გარეუბნების ისტორიული ტოპოგრა- 
ფიის შესწავლისათვის. მორწმუნეთა შორის ღიდ ინტერესს იწვევდა ალ-მანინის მიერ 
მოპოვებული ცნობები სირიაში მოღვაწე და იქ გარდაცვლილი მოციქულის თანამებ- 
რძოლი ძველი მუსლიმებისა (საჰაბა) და მათი მავსოლეუმების შესახებ. ეს ნაშრომი 

თურჭულ ენაზეც ყოფილა თარგმნილი, რაც ერთხელ კიდეე მიგვანიშნებს არაბულ 
და თურქულ სამეცნიერო-ღლიტერატურულ ურთიერთობაზე. ალ-მანინის მასწავლებე- 
ლი იყო ან-ნაბულუსი (აბდ ალ-ღანი იბნ ისმაილ ან-ნაბულუსი (1050-1143/1641-1731), 

ცნობილი მოგზაური, სუფიზმის ერთ-ერთი იდეოლოგი. მის მამას ეკავა შაის ალ- 
მაშაიხის თანამდებობა, ეკუთვნოდა შაფი“იტურ მაზჰაბს, მაგრამ შემდეგ პანაფიტურ 
მაზპაბში გადავიდა. ან-ნაბულუსი ზედმიწვენით დაეუფლა იბნ ალ-'არაბის და სუფიზ- 
მის მიმდევარი სხვა მეცნიერების შეხედულებებს, რის შემდეგაც, როგორც დერვიშმა 
დაიწყო I4 წლიანი მოგზაურობა, საბოლოოდ იგი დასახლდა დამასკოში, სადაც ეკავა 
მუფთის თანამდებობა და ეწეოდა სამეცნიერო საქმიანობას. მისი სამოგზაურო ნა%- 
რომი („რიპჰპლა') სამ ნაწილად იყოფა (მცირე, საშუალო და დიდი მოგზაურობა) და 
პოპულარობით სარგებლობდა უკვე ავტორის სიცოცხლეში. საინტერესოა, რომ ან-ნა- 
ბულუსი იყო ერთ-ერთი პირეელი არაბი მეცნიერი, რომელმაც აღნიშნა მუსლიმთა 
შორის თამბაქოს გავრცელების ფაქტი და უარყოფითად შეაფასა იგი. როგორც მაღა- 
ლი ავტორიტეტის მუსლიმი მოღეაწე, ან-ნაბულუსი ჩაება პოლემიკაში სირიის მარ- 
თლმადიდებელ პატრიარქთან ათანასე (აფანასიუს) დაბბასთან (გარდ. 1724 წე, მაგრამ 

ამას აკეთებდა მეორე მხარის პატივისცემით. მის ტოლერანტობას ადასტურებს ისიც, 
რომ თავის სამოგზაურო ჩანაწერებში იგი უყურადღებოდ არ ტოვებდა არამუსლიმთა 
წმინდა ადგილებსაც. ან-ნაბულუსი თვლიდა, რომ „წიგნის ხალხი,“ე.ი., ზიმიები, რომ- 
ლებიც დროულად იხდიდნენ ჯიზიას, უფლებრივად მუსლიმებთან უნდა ყოფილიყენენ 
გათანაბრებული და „სამოთხის კარი არ იქნებოდა მათთვის ჩაკეტილი“ მართალია, 
მორწმუნეთა დიდი ნაწილისთვის ან-ნაბულუსი იყო ისლამური მისტიციზმის იდეო- 
ლოგი და სუფიზმის მიმდევარი დერეიში, მაგრამ უფრო მნიშვნელოვანია მისი სამეც- 

ნიერო მემკვიდრეობა. 
სირიის გეოგრაფიული საზღვრებით და ქვეყნის სახელწოდების საკითხებით და- 

ინტერესებული იყო ზოგიერთი სხეა აეტორიც, მაგალითად ეგვიპტელი მუსტა4ჭა ას'ად 

იბნ აჰმად იბნ მუჰამმად ად-დიმიატი ალ-ლაკიმი (ან ალ-ლუკაიმი, გარდ. 1173/1759 ან 
1178/1765 წ), რომელიც ცნობილია თავისი ნისბით ალ-მუკადდასი. ამ მეცნიერის 

კველევის საგანი იყო პალესტინა, იერუსალიმი, მეჩეთი „ალ-აკსა„?! იქ მოღვაწე მეცნი- 

ერები და პალესტინაში დაკრძალული საჰიბები. ამავე დროს, მუპჰამმად ად-დიმიატი 
იყო კარგი ლიტერატორი და პოეტი, რომელსაც დიდად აფასებდნენ მისი თანამედრო- 
მეები. ალ-მურადის ბიოგრაფიულ ლექსიკონში მან დაიმკვიდრა ადგილი, როგორც სი- 
რიელმა მეცნიერმა, რომელმაც თავისი სიცოცხლის დიდი ნაწილი სირიაში გაატარა 
და საბოლოო განსასვენებელიც დამასკოში ჰპოვა. 

ზემოდასახელებულ არაბ ავტორთა აბსოლუტური უმრავლესობა ეკუთენოდა 
“ალიმების მაღალ სოციალურ ფენას, მაგრამ ეს არ ნიშნავს, რომ სამეცნიერო ასპა- 
რეზი მიუწვდომელი იყო სხვა სოციალური ფენებისათვის. ამის დამადასტურებელია 

მუჰამმად იბნ ჯუმ'ა (გარდ. 1156/1743 წ) პროფესიით ხელოსანი, რომელიც ეკუთვნოდა 
ჰანაფიტურ მაზჰაბს და კადირიიიას სუფიურ ორდენს. მას მიეწერება 74 თავისგან 
შემდგარი მატიანე (XVIII ს), რომლის მხოლოდ ბოლო თავმა მოაღწია ჩვენამდე. ასე- 

ვე დაბალი სოციალური ფენის წარმომადგენელი იყო დამასკოელი დალაქი აჰმად
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ალ-ბუდაირი ალ-ჰალლაკ-ი (გარდ II75/1761 წ. შემდეგ). მართალია, ალ-ბუდაირი არ 
ეკუთვნოდა განსწავლულ 'ალიმთა წრეს და მის შესახებ ცნობებს ვერ ვხედავთ ბი- 

ოგრაფიულ ლექსიკონებში, მაგრამ ცნობილია, რომ მას მიუღია რელიგიური განათ- 
ლება და იყო სა დილხიას სუფიური ორდენის წევრი. ალ-ბუდაირის ურთიერთობა ჰქონ- 
და ისეთ გამოჩენილ “ალიმებთან, როგორიც იყვნენ ან-ნაბელუსი, ალ-აველანი და 
სხვები. მისი „ქრონიკა“ Cჰავადღის დიმაშკ ალ-იავმიიია“) დაწერილი ყოფილა სალაპა- 

რაკო ენაზე, მაგრამ XIX საუკუნეში დამასკოელმა მეცჩიერმა მუჰამმად ალ-კასიმიმ 

სალიტერატურო ენაზე გადაწერა იგი, ხოლო ეგვიპტელმა მეცნიერმა აჰმაღ “იზზათ 
“აბდ ალ-ქარიმმა გამოსცა კაიროში 1959 წელს. 

XVII საუკუნის სირიის ყველაზე ცნობილ მეცნიერთა შორის პირველ ადგილ- 

ზეა მუჰამმად ხალილ ალ-მურადი (1173-1206/1756-1791) მისი ოჯახი XVII საუკუნის მე- 
ორე ნახევარში გადმოსახლდა შუა აზიიდან და ეკუთვნოდა სეიღების ჯგუფს. თეო- 
ლოგიური განათლება ალ-მურადიმ მიიღო თაეისი მამის, გამოჩენილი რელიგიური 
მოღვაწის “ალი ალ-მურადის (1132-1184/1720-177I) ხელმძღვანელობით. მალე ის დაუახ- 

ლოვდა ხალეათიიიას სუფიურ ორდენს? რომლის შეხედულებებს გაეცნო იბნ ქანნა- 
ნის დახმარებით. ალ-ჯაბართის ცნობით, მეცნიერების სხვადასხვა დარგებთან ერთად 
ალ-მურადი სრულყოფილად დაეუფლა თურქულ ენას. 

რელიგიური კარიერა მუჰამმად ხალილ ალ-მურადიმ დაიწყო „უმაიანთა მეჩეთ- 
ში“ მოღვაწეობით 1777 წელს. 1778 წელს სტამბოლში ვიზიტის შემდეგ მან დაიკავა 
დამასკოს ჰანაფიტი მუფთის მაღალი თანმდებობა, ხოლო 1785 წელს გახდა დამასკოს 
ნაკიბ ალ-აშრაფი. ნიჭმა და ტრადიციულ მეცნიერებათა ღრმა ცოდნამ, როგორც ალ- 
ჯაბართი თვლიდა, ხელი შეუწყო მის წარმატებულ კარიერას. I790 წელს ალ-მურადი 
გაემგზაერა ჰალაბს, სადაც გარდაიცეალა სულ 32 წლის ასაკში. 

უმნიშვნელოვანესი ნაშრომი, რომელიც ალ-მურადიმ დატოვა, არის 1000 „ცნობი- 
ლი პირის (ა'იანების) ბიოგრაფიებისგან შედგენილი ლესიკონი (შემოკლ. „სილქ“). ამ 

თხზულებით მან განაგრძო ალ-ბურინის და ალ-მუჰიბბის საქმე, მაგრამ გასცდა რეგი- 
ონალურ ჩარჩოებს, მისთვის საინტერესო თემასთან დაკავშირებით ალ-მურადი ინ- 
ფორმაციას იღებდა სირიის სხვადასხეა კუთხიდან და ზოგჯერ სხეა ქვეყნებიდანაც. 
მაგალითად, ალ-მურადიმ სთხოვა ეგვიპტელ მეცნიერს აზ-ზაბიდის შეეკრიბა მასალა 
ჰიჯრის XII საუკუნის ეგვიპტელი “ალიმების შესახებ. ამ ორი მეცნიერის გარდაცვა- 
ლების შემდეგ მათი საქმე განაგრძო “აბდ არ-რაჰმან ალ-ჯაბართიმ, რის შედეგადაც, 
როგორც თაეად წერს, გაჩნდა მისი „ქრონიკა“ ზემოდასახელებული ლექსიკონის 
გარდა, ალ-მურადის დარჩა ფათვების კრებული. და ბიოგრაფიული ლექსიკონი, რო- 
მელიც მან უძღენა თაეის მამას. ალ-ჯაბართის აზრით, ალ-მურადი იყო „ქვეყნის ყვე- 
ლაზე ძვირფასი განძი, რომელიც დღისით და ღამით ყოველივე საუკეთესოს სწირაე- 

და სირიას, როგორც ხის ტოტი იმოსებოდა სირიის ფოთლებით და ისხამდა ნაყოფს.“ 

ახალგაზდა, მაგრამ უკვე ავტორიტეტული მეცნიერის სიკვდილმა დიდი სინანული და 

მწუხარება გამოიწვია სირიასა და ეგვიპტეში. ალ-ჯაბართის სიტყვით, „მის შემდეგ 

აღარავინ დარჩა სიკეთითა და კეთილშობილებით მისი მსგავსი“ C4#6/ 8ი-7/9XM3#M 8ი- 

უს«363 სი, ნIMVIC 8 M3V. 3XC-. 6018080+მ, 360-365). 

არაბულ ქვეყნებში ოსმალთა ოთხსაუკუნოვანი ბატონობა, რა თქმა უნდა, ოსმა- 

ლურ წყაროებშიც აისახა, თუმცა თურქ ავტორებს იმპერიის პროვინციებში ოსმალო 

ფაშების სამხედრო-ადმინისტრაციული საქმიანობა უფრო აინტერესებდათ, გიდრე 

არაბთა პრობლემეები. მაგალითად, ცნობილი თურქი ისტორიკოსი მუსტაფა ნა“იმა 

(მუსტაჭა ნა“რმა, 1065-1128/1655-1716), რომელიც წარმოშობით ჰალაბიღან იყო, მეტ ყუ- 

რადღებას აქცეედა ოსმალთა დამსჯელ ექსპედიციებს და უფრო ნაკლებ ინტერესს 

იჩენდა ეიალეთების საშინაო ცხოერებისადმი. მისი „იტორია“ (,„თა'რიხ-ი ნა“'რმა“) მო- 

იცავს პერიოდს 1591 წლიდან 1660 წლამდე (ნ.შენგელია, XV-XIX სს. საქართველოს 

ისტორიის ოსმალური წყაროები, 68-70). XVII საუკუნის თურქი ავტორის “აინი ალის 
პოლიტიკურ-ეკონომიკური ტრაქტატი „რისალე“ რომელიც ავტორმა 1609 წელს წა- 
რუდგინა სულთან აჰმედ I-ს, გვაწვდის საინტერესო მასალას არაბულ ქვეყნებში შექ- 
მნილი ოსმალური ადმინისტრაციული და სამხედრო-ლენური სისტემის შესახებ. ამავე 
პერიოდს ეკუთენის „თურქების იბნ ბატტუტას“რ% სახელით ცნობილი ევლია ჩელების 

(ევლიია ჩელები)? „მოგზაურობის წიგნი“.,56V8იმ(იშთC"). ზემონახსენები ორი თურქი
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ავტორის ცნობების შეჯერებით შესაძლებელია ოსმალურ ადმინისტრაციულ სისტემა- 
ში მომხდარი ზოგიერთი ცელილების დადგენა. 

არაბულ-ისლამური ცივილიზაციის მიღწევები შეაჯამა გამოჩენილმა მეცნიერმა 
ჰაჯი სალიფამ (ჰაჯჯი სალიტა, იგივე ქათიბ ჩელები, 1017-1067/1609-1657), რომლის ნამ- 

დვილი სახელი იყო მუსტაჭა იბნ “აბდ ალლაჰი. საკანცელარიო და საფინანსო მოხე- 

ლის თანამდებობას ჰაჯი ხალიფა უთავსებდა თავის სამეცნიერო ინტერესებს. 1613- 
1635 წლებში სულთან მურად IV-ის ლაშქრობაში მონაწილეობისას მან მოინახულა 
პალაბი. სადაც ურთიერთობა ჰქონდა არაბ მეცნიერებთან და ეცნობოდა სამეცნიერო 
ლიტერატურას, რამაც განსახღვრა კიდეც მისი მომავალი საქმიანობა. ჰაჯი ხალი- 
ფას, რომელიც სრულყოფილად ფლობდა არაბულ და სპარსულ ენებს, ეკუთვნის 
ვრცელი, ენციკლოპედიური ხასიათის ბიბლიოგრაფია („ქაში აზ-ზუნუნ“), რომელიც 

შეავსო მეორე თურქმა მეცნიერმა იბრაჰიმ ეჭენდი “არაბაჯი ბაშიმ (გარდ. 1190/1776 
წ). ისევე როგორც ჰაჯი ხალიფა, 'არაბაჯი ბაშიც კარგად ფლობდა არაბულ ენას, 
რაც იმითაც იყო განპირობებული, რომ მან განათლება მიიღო დამასკოში ცნობილ 
ან-ნაბულუსისთან. არაბულად განსწაუელული თურქი “ალიმი წარმატებით მოღვაწეობ- 
და სტამბოლში, სადაც სარგებლობდა თავისი ყოფილი მოწაფის, რეის ალ-ქუთთა- 
ბის, მომავალი დიდი ვეზირის (1757-1763 წწ) მეჰმედ რაღიბის მფარველობით. მოტა- 
ნილი მაგალითი კარგად გვიჩვენებს, რომ არაბულ-თურქული სამეცნიერო თანამშრომ- 
ლობა საესებით შესაძლებელი იყო. 

არაბულ ქვეყნებში, კერძოდ სირიაში ოსმალთა ხანგრძლივი ბატონობა გარკვეუ- 
ლად აისახა თურქულ დოკუმენტებში და შემორჩა საარქივო მასალების სახით, რაც 
თავისთავად სვამს მათი გამოყენების საკითხს, მაგრამ გასათვალისწინებელია ერთი 
გარემოება: ოსმალური რეჟიმის ხასიათი და ხანგრძლიეობა არაბულ ქეეყნებში ერ- 
თნაირი არ ყოფილა და შესაბამისად, აღნიშნული დოკუმენტების მნიშვნელობა არაბ- 
თა ისტორიის შესწავლისათეის ერთნაირი ვერ იქნება. საარქივო მასალების დიდი ნა- 
წილი, განსაკუთრებით ფირმანები და შარიათის სასამართლოს დოკუმენტები შესწაე- 
ლილია და გამოქვეყნებული არაბი, თურქი და ევროპელი მეცნიერების მიერ (8. LCVIს, 

1ი6 0წიი8ზი #VIC9IV65 35 გ 506 LI III)6C LII510ი/ 01 1ნ6C ,სM-გხ L8იძა, 139-155).
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თავი IV 

ლიბანი მა“ანთა და შიჰაბთა გამგებლობის პერიოდფი 

LI ფახრ ად-დინ II და ლიბანის გაერთიანება 

ოსმალთა ხანგრძლივი ბატონობის პერიოდში ადმინისტაციულად, ეკონომიკური 
და პოლიტიკური თვალსაზრისით ლიბანი მჭიდროდ იყო დაკავმირებული სირიასთან 
და, შეიძლება ითქვას, მის ნაწილს შეადგენდა. მიუხედავად ამისა, ხმელთაშუა ზღვის 
აღმოსავლეთ აუზის ამ არაბულ ქვეყანას თავისი განსაკუთრებული ადგილი უკავია 
როგორც. სირიის, ასევე არაბული ქვეყნების ისტორიაში. 

პირველი, და მთავარი თავისებურება, რომელიც სპეციფიკური იყო ლიბანისათ- 
ვის, გამოიხატებოდა მის ეთნო-კონფესიონალურ მრავალფეროვნებაში. ქვეყნის ჩრდი- 
ლოეთი, რომელსაც ადრე მთიან ლიბანს (ჯაბალ ლუბნან) უწოდებდნენ, მოიცავდა 
ბიშარის (ბშარრი), ჯუბაილის, ბათრუნის და ტრიპოლის რაიონებს, რომლებიც ქრის- 
ტიანი მარონიტებით იყვენენ დასახლებული. XVI-XVIII საუკუნეებში მთიანი ლიბანის 
სახელი გავრცელდა ქალაქ ბეირუთის აღმოსავლეთით მდებარე ქისრავანზეც (ქის- 

რავან). სამხრეთ ლიბანი (შურ, ჯაბალ ად-დურუზ) ოდითგანვე ეკავათ მუსლიმ დრუ- 
ზებს, ხოლო ქეეყნის აღმოსავლეთი ნაწილი ცენტრით ბა“ალბექში (ბა“'ალბაქქ, ბა“ლა- 
ბაქქ) და ქალაქი სური (ტვიროსი) შიიტ-იმამიტებს, რომელთაც „მათავილას“ (მხ. „მუ- 
თავალი“) სახელით იცნობდნენ. ზღვისპირა სანაპირო ქალაქებში ცხოვრობდნენ სუნი- 
ტები და სხვადასხვა ქრისტიანულ კონფესიათა წარმომადგენლები. ცალკეულ რელი- 
გიურ თემებს შორის ხშირად ხდებოდა დაპირისპირება, რაც ფაქტობრივად რელიგი- 
ურ სამოსელში გამოხეეულ პოლიტიკურ ბრძოლას წარმოადგენდა. კონფლიქტი არ 
იყო გამორიცხული ცალკეულ კონფესიათა შიგნითაც. ეს კარგად ჩანს თუნდაც დრუ- 
ზების მაგალითზე: დიდი ხნის მანძილზე ისინი იყოფოდნენ კაისიტებად (კაისი) და 
იემენელებად (იამანი), რაც არაბეთის ნახევარკუნძულიდან გამოყოლილი ჩრდილოე- 
თისა და სამხრეთის ტომთა დაპირისპირების და მეტოქეობის გამოძახილი იყო. ამ 
ბრძოლაში ხან ერთი, ხან მეორე მხარის სასარგებლოდ ერეოდნენ ლიბანელი მარო- 
ნიტები, თურქმენები და ქურთები. მთელი XVI-XVIII საუკუნეების მანძილზე პირეელო- 

ბისთვის ერთმანეთს ეცილებოდნენ ისეთი ცნობილი გვარები, როგორიცაა მა“ანი, 

“ალამ ად-დინი, ბუჰთური, არსლანი, ჯუმბლატი, შიჰაბი და სხვა. 

თავისებური ვითარება შეიქმნა ლიბანში ფისკალური და სოციალური თეალსაზ- 

რისითაც. მაშინ, როცა სირიაში დამკვიდრდა ოსმალური სამხედრო-ლენური სისტემა, 

ლიბანში ფეხი მოიკიდა განსხვავებულმა. ე.წ. მუკატა“ას პრაქტიკამ, რომელიც გუ- 

ლისხმობდა გადასახადის აკრეფის უფლების გაცემას და ილთიზამის განვითარებას 

წარმოადგენდა. ამ გადასახადის ნაწილი მუკატა“ას მფლობელს – მუკატააჯის ეკუთ- 

ვნოდა. ერთზე მეტ მუკატაას ფლობდნენ ისეთი გვარები, როგორიცაა ჯუმბლატი, 

აბუ ლამ“ და ნაქადი, რომელიც დაირ ალ-კამარში ცხოვრობდა მაშინ, როცა სხვა მუ- 

კატა'ადჯიები თავიანთ სოფლებში რჩებოდნენ. XVII საუკუნემდე ამ სისტემას არეგუ- 

ლირებდა სახელმწიფო, შემდეგ კი ადგილობრივი ფეოდალების ხელში გადაეიდა. ახ- 

ლა მუკატა'ას მფლობელი სარგებლობდა მემკვიდრეობითი უფლებით, ქმნიდა ადმი- 

ნისტრაციულ და სასამართლო ხელისუფლებას და იყო თავისი რაზმის მეთაური. 

გარდა ამისა, დიდი ლიბანელი ფეოდალები ფლობდნენ მულქის კატეგორიის მიწებს, 

რომელსაც იჯარით (იიჯარ) გასცემდნენ. ქვეყნისთვის ტრადიციულ მებაღეობა-მებოს- 

ტნეობას დაემატა მეთამბაქოება და მეაბრეშუმეობა, რაც ნედლეულის ექსპორტზე 

იყო ორიენტირებული და დიდ შემოსავალს იძლეოდა. 
უკვე ოსმალთა ბატონობის დასაწყისში ლიბანის ჩრდილოეთი ნაწილი ტრიპო- 

ლის ეიალეთში შევიდა, ხოლო დანარჩენი დამასკოს ვალის იურისდიქციაში დარჩა, 
თუმცა ფაქტობრივად მთიანი ლიბანი თავიდანვე ავტონომიით სარგებლობდა. თავისი 
გეოპოლიტიკური მდებარეობის გამო ქეეყანა მჭიდროდ იყო დაკავშირებული სირიის 
ეიალეთებთან, განსაკუთრებით კი პალესტინის სანჯაყებთან. აქედან გამომდინარე,
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ოსმალეთის ცენტრალური ხელისუფლების პოლიტიკა, რომელსაც ის ატარებდა სირი- 
აში, თაეის ასახვას პოულობდა ლიბანშიც. მეორე მხრიე, ცალკეული ძლიერი ლიბა- 
ნელი ფეოდალების ცდა შეექმნათ (ცენტრალიზებული ლიბანის საამირო, განიხილე- 
ბოდა როგორც სეპარატისტული მოძრაობა და სათანადო რეაგირებას იწეევდა დამას- 
კოსა და სტამბოლში. 

ლიბანის გაერთიანებისთვის ბრძოლა დაკაეშირებულია ორი გამოჩენილი გვა- 
რის – კაისიტი მა'ანების (ბანუ მა“ნ, 1516-1697) და შიჰაბების (ბანუ შიჰაბ, 1697-1841) 
ამირებთან”? დრუზი ფეოდალები – მა'ანები, და "შემდეგ მათი მემკვიდრე შიჰაბები 
ცნობილი იყვნენ როგორც „მთიანი ლიბანის ამირები“ თუმცა ოფიციალურად მათ 
ეწოდებოდათ „დრუზების მთიანეთისა და ქისრავანის მულთაზიმები“ ან „შუფისა და 
ქისრავანის მულთაზიმები. ლიბანელები არაერთხელ დაპირისპირებიან ოსმალურ ხე- 
ლისუფლებას, რაც ხელს უწყობდა ცენტრიდანული ძალების გააქტიურებას მთელ 
სირიაში. 

მა'ანთა პირველი წარმომადგენელი, რომლის ისტორიაც ასე თუ ისე ცნობილია, 
არის ფახრ ად-დინ “უსმან იბნ ალ-ჰაჯჯ იუნის-ი, რომელსაც იცნობენ ფახრ ად-დინ 

ILის სახელით (გარდ. 912/1506 წ). სამეცნიერო ლიტერატურაში დამკვიდრდა აზრი, 
თითქოს მარჯ დაბიკის ბრძოლაში 1516 წელს მონაწილეობდა ფახრ ად-დინ L რაც 
ლიბანელი ისტორიკოსის ქამალ სალიბის აზრით სიმართლეს არ შეეფერება. აღნიშ 
ნული ბრძოლის მონაწილე ეერ იქნებოდა ვერც მისი შვილი იღნის მა“ანი, რომელიც 
სულ ახალგაზრდა გარდაიცვალა 917/151| წელს. ლიბანსა და სირიაში ოსმალთა ექ- 

სპანსიის დროს დრუზების სათავეში იდგა კურკუმაზ (ან კურკუმას) იბნ იუნის-ი, რო- 
მელიც სელიმ I-მა დაამტკიცა შუფის გამგებლად (მუკადდიმად). XVI-XVII საუკუნეე- 

ბის ლიბანის პოლიტიკურ სარბიელზე ჩანს რამდენიმე ფეოდალი სახელით „კურ- 

კუმაზ“ რაც თავის მხრივ არ გამორიცხავს მათი აღრეეის შესაძლებლობას (M.5. 
55LხI, I0C 5CCICI 0 (ხი I1ის§C 01 Mგ'ი, ნ. 272-287; M2', LI, M.ტძ., იხ. ბიბლიოგრაფია). რაც 
შეეხება დრუზების მეორე კლანს, რომელსაც ეკუთვნოდნენ “ალამ ად-დინის და ზაინ 
ად-დინის დიდი ფეოდალები, მათი უფლებები ასეეე აღიარებულ იქნა ოსმალთა მიერ. 
ამგვარად, დრუზებსა და ოსმალთა ხელისუფლებას შორის თანამშრომლობის ხიდი 
გაიდო, მაგრამ დროებით. : 

1584 წელს ლიბანის ტერიტორიაზე გავლისას დაარბიეს ქარავანი, რომელსაც 
სტამბოლში მიჰქონდა ეგვიპტესა და პალესტინაში აკრეფილი გადასახადი. ეს თავ- 

დასხმა დაბრალდა ლიბანელებს, კერძოდ იუსუფ საიფას (იუსურ საია) და მა“ანებს. 

საპასუხოდ, 1585 წელს ოსმალთა დამსჯელმა ჯარმა ააოხრა ლიბანი და ათასობით 
დრუზი სიკედილით დასაჯა. კურკუმაზი დაიღუჰა, ხოლო მისმა ქვრივმა და შვილებმა 
ფახრ ად-დინმა და იუნისმა გავლენიან მარონიტ შეიხს აბუ ნადირ ხაზინს?ზ შეაფა- 
რეს თავი. კაისიტებისა და იემენელების დაჯგუფებათა შორის ატეხილ სამოქალაქო 
ომში უპირატესობას მიაღწიეს კაისიტებმა, რამაც ხელი შეუწყო ახალგაზრდა ფახრ 
ად-დინის (დაიბადა 1572 წ) აღზევებას. ლიბანის ისტორიის მომდევნო, თითქმის ნახე- 
ვარი საუკუნე ამ გამოჩენილი მოღვაწის სახელს უკაეშირდება. 

მეტოქე ფეოდალების გზიდაჩ ჩამოცილებისა და ქვეყნის გაერთიანებისთვის 
ფახრ ად-დინ II (1590-1639) აუცილებლად თვლიდა ოსმალთა ხელისუფლებასთან თა- 
ნამშრომლობას. ამაზე მეტყველებს ის ფაქტი, რომ 1593 წელს მან დიდი პატივით მიი- 
ღო დამასკოს ვალიდ დანიშნული მურად ფაშა, რის სანაცვლოდ მას გადაეცა საიღას 
სანჯაყი. ამგვარად, ყოფილი დრუზი მუკადდამი ახლა ოსმალეთის მოხელე – სანჯაყ- 
ბეგი გახდა დედაქალაქით საიდაში, თუმცა მა'ანთა ცენტრად ითვლებოდა სოფელი 
ბა'აკლინი დიდი ვეზირის თანამდებობაზე მურად ფაშას აღზევების შემდეგაც ფახრ 
ად-დინი ინარჩუნებდა მასთან მეგობრულ ურთიერთობას, რაც ფისკალური ვალდებუ- 
ლების დროულად შესრულებითაც იყო შემაგრებული. სტამბოლის კეთილგანწყობის 
შესანარჩუნებლად იგი ხშირად მიმართაედა ისეთ ნაცად ხერხს, როგორიც იყო ქრთა- 
მი. სწორედ ზემოდან მიღებული ნებართვით მან წამოიწყო კამპანია ლიბანის ყველა- 

ზე ძლიერი ფეოდალის მანსურ ფურაისის (მანსურ დურაის) წინააღმდეგ. ბიკა“ას ვე- 
ლის ამ ერთპიროვნულ მბრძანებელს ფახრ ად-დინი ბრალად სდებდა I585 წელს ლი- 
ბანში ოსმალთა დამსჯელი ექსპედიციისთეის ხელშეწყობას, რასაც მისი მამის და- 
ღუპვა მოჰყვა. საბოლოოდ ამბიციური არაბი ბელადი, რომლის გაძლიერება არც ოს-
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მალთა ხელისუფლებას აწყობდა, შეიპყრეს და სიკვდილით დასაჯეს დამასკოში 1593 
წლის 7 დეკემბერს. 

ფახრ ად-დინ II-იის არანაკლებ საშიშ მეტოქედ ითვლებოდა საიფას თურქმეჩუ- 

ლი გვარი (ბანი საიტა), რომელსაც ზოგი ქურთებად მიიჩნე3ვღა. XVI საუკუნის პირ- 

ველ ნახევარში სირია-ანატოლიის მოსაზღვრე მარ'აშის რაიონიდან ლიბანში გადმო- 

სახლებულმა საიფამ შეძლო აქ დამკეიდრება. იუსუფ საიფამ (იუსუთ საიდა), რომე- 
ლიც მა'ანთა მეტოქე იემენის ფრაქციას ეკუთვნოდა, ხელში ჩაიგდო მარონიტებით და- 
სახლებული ბიშარი, ბათრუნი, ჯუბაილი (ძვ. ბიბლოსი), ქისრავანი და ბოლოს, თავი- 
სი გავლენა ლატაკიასა და ჰამაზეც გაავრცელა. მარონიტებს სძულდათ მოძალადე 
საიფას რეჟიმი და მხარს უჯერდნენ ფახრ ად-დინ II-ს, მით უმეტეს, რომ დრუზსების 
ახალგაზრდა ამირა, გარშემორტყმული მარონიტი მრჩეელებით, არ მალავდა ლიბანის 
გაერთიანების სურეილს და თავის სიმპათიებს მარონიტებისადღმი. 1598 წელს ფახრ 
ად-დინმა შეძლო იუსუფ საიფას განდეენა და ეს ოლქი გადასცა თავის ერთგულ აბუ 
ნადირ ალ-საზინს, რომელიც მისი პირველი მარონიტი მუკატა“აჯი გახდა. 

მიღწეული წარმატებით წახალისებულმა ფახრ ად-დინ II-მ I602 წელს დაიკავა 
საფადის სანჯაყი, რომელიც დრუხების გარდა სხვა შიიტებითაც იყო დასახლებული. 
ამ დროს ამირა მკვეთრად არ უპირისპირდებოდა სტამბოლს, რაც საშუალებას აძ- 
ლევდა მას თანამიმდევრულად განეხორციელებინა ლიბანის გაერთიანების გეგმა. 
არაბული წყაროები ერთხმად აღნიშნავენ, რომ იმპერიის ამ მშფოთვარე რეგიონში 
ბოლოს და ბოლოს მშვიდობა დამყარდა, ვინაიდან ბედუინებიც კი იიულებული გახ- 
დნენ ხელისუფლებას დამორჩილებოდნენ. 

1607 წელს ჩრდილოეთ სირიაში ოსმალეთის წინააღმდეგ აჯანყებული ქურთე- 
ბის ბელადის “რალი ჯანბულატის (ოსმალურ წყაროებში – ჯანბულატ-ოლლუ “ალი 
ფაშა) დამარცხებისა და მურად ფაშას მიერ ჰალაბის დაკავების შემდეგ ფახრ აღ- 
დინ II-მ თავშესაფარი მისცა სიკედილით დასჯილი “ალის ოჯახის წეერებს და ისინი 
შუფის ოლქში დაასახლა. ჯანბულატები დრუზების თემს შეუერთდნენ, გახდნენ მათი 
შეიხები და ჯუმბლატების?? სახელით მალე აქტიურად ჩაებნენ ლიბანის პოლიტიკურ 

ცხოვრებაში (VV.I.CII§V0Iძ, # L6V0IL Iი Mი”იტიი 5VIIმ, 1607, 101-109). 
161I წლიდან მოკიდებული, ფახრ ად-დინ II-ის ურთიერთობა ცენტრალურ ხელი- 

სუფლებასთან, რომელსაც სათაეეში დიდი ვეზირის თანამდებობაზე დანიშნული და- 
მასკოს ყოფილი ვალი ნასუჰ ფაშა ჩაუდგა, საგრძნობლად გაუარესდა. სტამბოლში 
ჩათვალეს, რომ მეტისმეტად გაძლიერებული ლიბანელი ამირა საშიში გახდა ოსმა- 
ლური რეჟიმისთეის. დრუზების დაახლოება მედიჩებისზ?? სამეფო კართან ასევე აღიზი- 
ანებდა სულთანს. ასეთ ეითარებაში, დამასკოს ვალიმ აჰმად ფაშამ კატეგორიულად 
მოსთხოვა ფახრ ად-დინ I-ს პირადად ხლებოდა მას და დემონსტრაციულად გამოეც- 
სადებინა მორჩილება. ამირას ცდამ დიდი თანხის გაღებით დაეშოშმინებინა აჰმად 

ფაშა, შედეგი არ გამოიღო. 1613 წლის შემოდგომაზე დამასკოს ვალიმ დაიწყო ლაშ- 

ქრობა ფახრ ად-დინის წინააღმდეგ. ამირამ უაზროდ ჩათეალა ძლიერ მტერთან დაპი- 

რისპირება და გადაწყეიტა საიდადან ევროპაში წასულიყო, მაგრამ ნავსადგური ბლო- 

კირებული აღმოჩნდა ოსმალეთის ფლოტის მიერ. ქრთამის წყალობით, პირად მსახუ- 

რებთან და ახლობლებთან ერთად დრუზების დევნილმა ბელადმა შეძლო გადასული- 

ყო გემზე და იტალიაში გამგზავრებულიყო. ლიბანის საქმეები მან გადააბარა თაეის 

ძმას იუნუსს და ურჩია დრუზების მთავარი შტაბი სოფელ ბა'აკლინიდან მის ჩრდი- 

ლოეთით, უფრო საიმედო დაირ ალ-კამარში გადაეტანა. ამგვარად, ამირა ფახრ ად- 

დინ II-ის გამგებლობის პირველი პერიოდი ლიბანიდან მისი გაძევებით დამთავრდა. 

ფახრ ად-დინ II-ის მარცხი განაპირობა რამდენიმე ფაქტორმა, პირველ ყოვლისა 

კი ქვეყნის შიგნით არსებულმა მდგომარეობამ. ლიბანი საბოლოოდ ვერ გაერთიანდა 

ერთ ძალად, ხოლო ცალკეულ ფეოდალთა ერთგულება ფახრ ად-დინისადმი მოჩვენე-– 
ბითი გამოდგა. როგორც კი ოსმალთა ჯარი ლიბანისკენ დაიძრა, პჰარფუშის, საიფას 
და შიჰაბთა ფეოდალები ისევე, როგორც პალესტინის ბედუინი ბელადები, თავის გა- 
დარჩენის მიზნით უყოყმანოდ გადავიდნენ აჰმად ფაშას მხარეს. სრულიად უვარგისი 
გამოდგა იენიჩარ-საქბანების რაზმი, რომელიც ფახრ ად-დინის სამსახურში ირიცხე- 
ბოდა, მაგრამ დამასკოს ვალის წინააღმდეგ ბრძოლას თავს არიდებდა. გარდა ამისა, 
ლიბანის სამხედრო კამპანიამ დაადასტურა, რომ ოსმალური ხელისუფლება სირიაში
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ჯერ კიდევ ინარჩუნებდა ბრძოლის უნარს, ხოლო გარედან დახმარების მიღების შე- 
საძლებლობა არ არსებობდა. 

არასასურველი დრუზი ამირას განდევნის შემდეგ ლიბანზე კონტროლის გაძლი- 
ერების მიზჩით ოსმალეთის ცენტრალურმა ხელისუფლებამ გადაწყვიტა შეექმნა სი- 
რიის მეოთხე – საიდას ეიალეთი. 1614 წლის 10 მარტის ფირმანით ახალ ეიალეთში 
გაერთიანდნენ საიდას და ბეირუთის სანჯაყები, აგრეთვე საფადი, რომელიც წინათ 
დამასკოს ეიალეთში შედიოდა. ეს ადმინისტრაციული ერთეული, როგორც ჩანს, ცო- 
ტა ხანს არსებობდა, ვინაიდან დრუზების დამორჩილების შემდეგ იგი %სედმეტი გახდა. 
გარდა ამისა, დამასკოს ვალი თავისი პრესტიჟისათვის და, რაც მთავარია, ფისკალუ- 
რი თეალსაზრისით არ თვლიდა სასურველად საიდას ეიალეთის შექმნას, მაგრამ 
XVII საუკუნის მეორე ნახევარში ლიბანში ვითარების გართულების გამო კვლავ 
დადგა ახალი ადმინისტრაციული ერთეულის საკითხი. 

1615 წელს სტამბოლსა და დამასკოში მოხდა მნიშვნელოვანი „ცელილებები: თა- 
ნამდებობა დატოვეს დიღმა ეეზირმა და დამასკოს ვალიმ, რამაც სასიკეთო გავლენა 
მოახდინა ლიბანზე. ფახრ ად-დინ II-ის შვილმა “ალიმ და მისმა ბიძამ იუნუს მა'ანმა 
დიდი თანხა გადაუხადეს დამასკოს ახალ ვალის და შეიერთეს ბეირუთი, საფადი და 
საიდა. 1615-1606 წლებში ისინი განაგრძობდნენ ბრძოლას პირველობისათვის და ამ 
მიზნის მისაღწევად იარაღთან ერთად ქრთამსაც წარმატებით იყენებდნენ. 

ფახრ ად-დინ II-მ ხუთი წელი დაჰყო იტალიაში, გაეცნო ევროპელების ცხოვრე- 
ბას და იმაშიც დარწმუნდა, რომ ოსმალეთთან ბრძოლაში დასავლეთიდან რეალური 
დახმარების იმედი არ უნდა ჰქონოდა. მიუხედავად ამისა, ენერგიითა და ენთუზიაზ- 
მით სავსე დრუზი ბელადი 1618 წლის 29 სექტემბერს “აქქას ნავსადგურით სამშობ- 
ლოში დაბრუნდა, რითაც დაიწყო მისი მოღვაწეობის მეორე პერიოდი. 

მოკლე დროში ფახრ ად-დინ II-მ შეძლო ოპოზიციური ფრაქციების დამორჩილე- 
ბა არა მარტო დრუზების თემში, არამედ გარეთაც. მისი ამბიციები აშკარად გასცდა 
შუფისა და მთიანი ლიბანის საზღვრებს, რაც საფრთხეს უქმნიდა ლიბანელ ფეოდა- 
ლებს ისევე, როგორც დამასკოს ოსმალურ ხელისუფლებას. ლიბანელი იუნუს პარფუ- 
შისა და “უმარ საიფას წაქეზებით დამასკოს ვალიმ მუსტაფა ფაშამ გადაწყვიტა 
დრუზების დამორჩილება. სამხედრო ექსპედიცია დაიწყო 1623 წლის შემოდგომაზე და 
სრული კრახით დამთავრდა: ბიკა'ას ველზე, “ანჯართან ფახრ ად-დინ I-მ სასტიკად 
დაამარცხა დამასკოს ვალი და მისი ლიბანელი მოკავშირეები, რის “შემდეგაც მის 
ხელში გადავიდა ბა'ალბექი. დამასკოდან მოსულმა დელეგაციამ შეძლო ტყვედ ჩავარ- 
დნილი მუსტაფა ფაშას გათავისუფლება, სანაცელოდ კი ამირას დაუბრუნა საფადის 
სანჯაყი. გარდა ამისა, გარიგების პირობით მუსტაფა ფაშამ მის შვილებს გადასცა 

“აჯლუნი (ჰუსაინს), ბიკა'ას ნაჰია ((ალის) და ლაჯ«უნის სანჯაყი (მანსურს). მნიშენე- 
ლოვანი შენაძენი იყო აგრეთვე ღაზის სანჯაყი და ნაბულუსი, რომელსაც ფახრ ად- 
დინის ქათხუდა ჩაუდგა სათავეში. სულთანი მურად IV (1623-1640), რომლის ყურადღე- 
ბა ირანთან ომზე იყო გადატანილი, იძულებული გახდა დროებით შეგუებოდა ფახრ 
ად-დინის წარმატებას და მისთვის დაებრუნებინა დიდი წინაპრის ფახრ ად-დინ I-ის 
ტიტული „სულტან ალ-ბარრ, თუმცა, თავად დრუზების ბელადი კმაყოფილდებოდა 
უფრო მოკრძალებული ტიტულით: ,,მთიანი ლიბანის, საიდას და გალილეის ამირა.“ 
თურქი ისტორიკოსი ნა“იმა, რომელიც აღწერს 1I630-I63)1 წლების ლიბანის მოვლენებს, 
თვლიდა, რომ მეტისმეტად გაძლიერებულ ფახრ ად-დინ I-ს შეეძლო დამასკოც აეღო, 
რაც სულთანს აიძულებდა ადრე თუ გეიან გადამჭრელი ზომები მიეღო სირიაში წარ- 
მოქმნილი რეალური საფრთხის აღმოსაფხვრელად. 

16332 წელს დამასკოს ვალიმ ქუჩუკ აჰმად ფაშამ სტამბოლიდან მიიღო ბრძანება 
ფახრ ად-დინ II-ის წინააღმდეგ ლაშქრობის დაწყების შესახებ. ოსმალეთის 22 სამ- 
ხედრო ხომალდის მიერ ბლოკირებულ იქნა ლიბანის სანაპირო. 1634 წელს მაღარათ 
ჯარზინთან გადამწყვეტი ბრძოლის წაგების შემდეგ ფახრ ად-დინი ერთხანს თავს 
აფარებდა მთებს, მაგრამ აჰმად ფაშამ შეძლო მისი დატყვევება და შვილებთან ერ- 
თად (ალი ბრძილაში დაიღუპა) სტამბოლში გაგზავნა. 16356 წლის მარტ-აპრილში 
სულთანმა, რომელიც ირანის ფრონტზე იმყოფებოდა მიიღო ცნობა იმის შესახებ, 
რომ ფახრ ად-დინის ძმისწული ამირა მულჰიმი აჯანყებას ამზადებდა. ამის საპასუ- 
ხოდ, უმაღლესი ბრძანებით ფახრ ად-დინ II და მისი სამი შვილი სიკედილით დასა- 
ჯეს. გადარჩა მხოლოდ უმცროსი ვაჟი ჰუსაინი რომელიც სულთანმა შეიწყალა და
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უფრო გვიან ოსმალეთის მაღალი რანგის მოხელე გახდა (ჩხ.Mხ. III-IV, Lიხგიიი Iი 
LII5(0IV, 385). 

XVII ს. მიწურულის და XVIII საუკუნის დამდეგის სირიაში სხვადასხვანაირად 
აფასებდნენ ფახრ ად-დინ II-ის მოღეაწეობას. მაგალითად, მარონიტი ისტორიკოსი 
ად-დუვაიჰი კმაყოფილებით შენიშნავდა, რომ ამ დროს ქრისტიანები თავაწეული და- 
დიოდნენ, თავისუფლად მგზავრობდნენ კარგ ცხენებზე ამხედრებულნი, ატარებდნენ 
ძვირფას ტანსაცმელს და იარაღს. მისივე ცნობით, ფახრ ად-დინის სამხედრო რაზმე- 
ბის დიდ ნაწილს ქრისტიანები შეადგენდნენ, ხოლო მისი მსახურები ღა მცველები 
მარონიტები იყვნენ. ასეთ პირობებში უცხოელ ქრისტიან მისიონერებს შეეძლოთ მთი- 
ან ლიბანში დასახლებულიყვნენ და მათ საქმიანობას არაფერი არ აბრკოლებდა. ერ- 
თი ევროპელი მოგზაურის სიტყვებით, „ფახრ ად-დინ I იყო ტანად დაბალი, მაგრამ 

დიდი თავისი სიმამაცითა და მიღწევებით“ (C60+წC 58იძ0V35, # ILCI2II0ი§ 0! გ I0სოM%MV, 210). 
იმავე ავტორის ცნობით, ყველა მნიშენელოვან გადაწყეეტილებას იგი იღებდა თავისი 
დედის სითთ ნასიბას აზრის გათვალისწინებით. 

სრულიად განსხვავებულია მუსლიმი ავტორების თვალსაზრისი. მათი შეფასე- 
ბით, ფახრ ად-დინ II იყო მეამბოსე, რომლის დამარცხებამ დიდი სახელი მოუტანა ა+- 
მად ფაშას, ხოლო მუსლიმ მოსახლეობაში აღფრთოვანება გამოიწვია. XVII საუკუნის 
ერთი არაბი ავტორის აზრით, „ფასრ ად-დინი იყო ტირანი, მეამბოხე ღა ურწმუნო.“ 
მას მოაქვს უცნობი პოეტის სიტყეები იმის შესახებ, რომ „იბნ მა'ანი იყო შეშლილი. 
ამ უკეთურმა არია ქვეყანა. ღმერთმა ხელი მოუმართა აჰმად ფაშას, რათა დაემხო 
იგი და ეხსნა სარწმუნოება მისგან მომდინარე საფრთხისგან“ (#ხძს!-წგხIთ #ხს 

IIს§9Vი, 127-128). 

თანამედროეე მკვლევართა მიერ ფახრ ად-დინ II მიჩნულია ოსმალთა პერიოდის 
სირია-ლიბანის ერთ-ერთ გამოჩენილ მოღვაწედ. რა თქმა უნდა, მისთეის უცხო არ 
ყოფილა არც ტირანია და არც ექსპლუატაციის მაშინდელი და მანამდე დამკვიდრე- 
ბული პრაქტიკა, მაგრამ ნათელი გონება და პრაგმატიზმი მას კარნახობდა, რომ უკე- 
თეს მდგომარეობაში მყოფი მოსახლეობა გადასახაღის უკეთესი გადამხდელი იქნებო- 
და. ყეელა მის ხელთ არსებული საშუალებებით ამირა ცდილობდა სოფლის მეურნე- 
ობის წახალისებას და იქ სიახლის დანერგვას, ვაჭრობის გაფართოებას და საერთო 
კეთილდღეობის ზრდას. მართალია, ფისკალუური შემოსავლის დიდი ნაწილი გადიო- 
და ლიბანიდან და ქრთამის სახით მაღალი ოსმალო მოხელეების ჯიბეში ჯდებოდა, 
მაგრამ პოლიტიკური მიზნის მისაღწევად ასეთი მეთოდის გამოყენება ოსმალეთის იმ- 
პერიაში ჩვეულებრივი მოვლენა იყო და ხშირად უფრო ეფექტურიც, ეიდრე იარაღი. 

ფახრ ად-დინ II-ის დროს ლიბანის სანაპირო ქალაქებიდან საგრძნობლად დაწი- 
ნაურდა ბეირუთი, რომელიც მან გაამაგრა იტალიელების დახმარებით და თავის ზამ- 

თრის რეზიდენციად აქცია. ევროპელი მოგზაურები აღფრთოვანებული იყენენ ამ ქა- 

ლაქის სასასლეებით, ბაღებით, შადრევნებით, ხოლო ქანდაკებებისათვის გამზადებუ- 

ლი კეარცხლბეკები მათ აფიქრებინებდა, რომ ამირა არ იყო ნამდვილი მუსლიმი. ამ 

თვალსაზრისს ამაგრებს ისიც, რომ ფახრ ად-დინი მფარველობდა კათოლიკურ მისი- 

ებს, კერძოდ კაპუცინებს" და ფრანცისკელებსზ, რომლებმაც მის დროს მტკიცედ მო- 

იკიდეს ფეხი საიდაში, ტრიპოლში და ბეირუთში. ევროპელი მოგზაურები და კონსუ- 

ლები წერენ, რომ ამირა არავის უნახავს მეჩეთში ან რაიმე რელიგიური რიტუალის 

შესრულებისას. არის ცნობა, თითქოს ის ერთმა კაპუცინელმა ექიმმა მონათლა კიდეც 

1633 წელს, მაგრამ უფრო სარწმუნოა მოსაზრება იმის შესახებ, რომ ფახრ ად-დინ II 

თავისი ხალხის ტრადიციულ რელიგიას – დრუზიზმს") მიდეგდა, თუმცა პოლიტიკური 

მოსაზრებით თავს მართლმორწმუნე მუსლიმად აცხადებდა. უდავოა, რომ რელიგიურ- 

მა ტოლერანტობამ ლიბანის ამირას დიდი პოპულარობა მოუტანა ქრისტიან მოსახ- 

ლეობაში, რაც მნიშენელოვანი ფაქტორი გახდა მარონიტებისა და დრუზების გაერთი- 
ანებისთვის. ფახრ ად-დინ II-ის დროს გამოიკვეთა ვატიკანისა და კათოლიკური ევრო- 
პის სულ უფრო მზარდი როლი წინა აზიის ქრისტიანულ რეგიონში. 1610 წელს პაჰმა 
პავლე V-მ მიმართა მარონიტების პატრიარქს თხოვნით, რათა მას და მის მრევლს 
დახმარება აღმოეჩინათ ფახრ ად-დინისთვის. აქედან მოკიდებული, თანამშრომლობა 
დრუზებსა და მარონიტებს შორის გახდა ის ფუნდამენტი, რომელზე დაყრდნობითაც 
შეიძლებოდა ქვეყნისთეის დამღუპველი ფეოდალური პარტიკულარიზმის დაძლევა და 

ერთიანი ლიბანის შექმნა. ამ თვალსაზრისით ფახრ ად-დინ II ახალი ლიბანის ერთ- 
ერთ ფუძემდებლად შეიძლება ჩაითვალოს.
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პოლიტიკური ასპარეზიდან ფახრ ად-დინ II-ის გასვლის შემდეგ მისმა მა'ანმა 
მემკეიდრეებმა ეერ შეძლეს სიცარიელის შევსება. დამასკოს ვალიმ მოიჰოვა აშკარა 
სამხედრო და პოლიტიკური უპირატესობა მთელ რეგიონში, ხოლო 1660 წელს საიდას 
ეიალეთის აღდგენამ გააძლიერა ოსმალეთის კონტროლი ლიბანზე. როგორც ჩანს, 
ენერგიული დიდი ეეზირის მეჰმედ ფაშა ქიოფრულიუს ინიციატივით ჩატარებული რე- 
ფორმები სირიასაც შეეხო. მას შემდეგ, რაც დამასკოს ვალი ჩათრეული აღმოჩნდა 
ჰალაბის ეალის ჰასან ფაშას ამბოხებაში, სტამბოლმა გადაწყვიტა შეეკვეცა მისი რე- 
სურსები და შესაბამისად ამბიციებიც. საინტერესოა, რომ აღდგენილი ეიალეთის ეა- 
ლიდ დაინიშნა 'ალი აღა ალ-დავთარდარი, რომელმაც მანამდე სასტიკად ჩაახშო და- 
მასკოს იენიჩართა მღელეარება. 

ფახრ ად-დინ I-ის შემდეგ მდგომარეობა ლიბანში ყოველმხრივ გაუარესდა. 
დრუზების თემში კელავ იჩინა თავი ტრადიციულმა სენმა – დაპირისპირებამ კაისი- 
ტებსა და იემენელებს შორის. მა'ანები, რომლებიც სულთან სელიმ I-ის დროიდან მო- 
კიდებული ლიბანის ამირებად ითვლებოდნენ, კაისიტები იყენენ, მათი მთავარი მეტო- 
ქე “ალამ ად-დინთა გვარი კი ქმნიდა იემენელთა ფრაქციას, რომელიც უფრო მცირე- 
რიცხოვანი იყო და ძლიერ მოკავშირეს გარეთ ეძებდა. ასეთ მოკავშირედ მათ ესახე- 
ბოდათ დამასკოს ეალი, რომელიც მზად იყო ლიბანის შიგნით არსებული ფრაქციუ- 
ლი წინააღმდეგობები თავის სასარგებლოდ გამოეყენებინა. სწორედ ოსმალთა ხელი- 
სუფლების გადაწყვეტილებით, 'ალამ ად-დინთა მეთაურს “ალის მიენიჭა უპირატესო- 
ბა, მაგრამ ამ არჩევანმა ვერ გაამართლა. ეს პროოსმალური ფრაქცია მწვავედ დაუპი- 
რისპირდა არა მარტო მა'ანებს, არამედ ბუჰთურის გვარის ფეოდალებსაც, რაც დრუ- 
ზების თემში ორწლიანი ომის მიზეზი გახდა. ამ შეტაკებებში საბოლოოდ გამარჯევე- 
ბული დარჩა ფახრ ად-დინ I-ის ძმისწული მულჰიმი (ან მალჰამი, 1635-1659), რომე- 

ლიც შეცვალა მისმა შვილმა აჰმადმა (1659-1697). ამ დროს კაისიტების უპირატესობა 
აშკარა გახდა, მაგრამ იემენის ჯგუფი არ შეეგუა მარცხს და მომავალი შეტაკების- 
თვის ემზადებოდა. 

2. შიჰაბთა გვარის ამირები და ოსმალეთი 

1697 წელს ამირა აჰმადის გარდაცვალებით დამთავრდა მა'ანთა ეპოქა და ასპა- 
რეზზე გამოვიდა სუნიტ შიჰაბთა გვარი (ბანუ შიჰაბ), რომელიც თავის წარმომავლო- 
ბას ჰიჯაზს, კერძოდ კურაიშის ტომს უკავშირებდა. სირიაში ოსმალთა დამკვიდრების 
შემდეგ მათ ეკავათ ეპდი ათ-თაიმის მუკადდამების (მუკადდამუნ) თანამდებობა. იმის 

გამო, რომ მა'ანთა ამირა აჰმადს არ დარჩა მემკვიდრე ვაჟი, ლიბანელ ფეოდალთა 
თაეყრილობამ, რომელიც შედგა დაირ ალ-კამარის მახლობლად ბა“აკლინთან, გადაწ- 
ყვიტა ამირად აერჩია აჰმადის დისწული ბაშირ შიჰაბი. ამ გადაწყეეტილების შესახებ 
ეცნობა ოსმალეთის ხელისუფლებას. ლიბანელმა ფეოდალებმა პირობა დადეს, რომ 
შეასრულებდნენ ფისკალურ ვალდებულებას ამირა ბაშირის მეშვეობით. ამგვარად, 
შიჰაბები გახდნენ მა'ანთა მემკვიდრეები, რაც ისეე კაისიტების გამარჯვებას ნიშნაე- 
და. თუ მა'ანთა პირველი ამირა დანიშნა ოსმალთა სულთანმა, ახლა შიჰაბთა კანდი- 
დატს ლეგიტიმურობას ლიბანელ ფეოდალთა ასამბლეა ანიჭებდა, რაც გარკეეულ სი- 
ახლეს წარმოადგენდა. 

ამირა ბაშირ I-ის (1697-1707) გამგებლობამ ლიბანს სიმშვიდე მოუტანა და შიჰაბ- 
თა გავლენა ჩრდილოეთ პალესტინაზეც გავრცელდა. მისი ნათესავისა და მემკვიდრის 

ჰაიდარ შიჰაბის (1707-1732 დროს გამწვავდა ამირას ურთიერთობა საიდას ვალისთან. 
დრუზების იემენელთა ფრაქციის ბელადი იუსუფ “ალამ ად-დინი (იოსუფ “ალამ ად- 
დინ) ვალის წაქეზებით მკვეთრად დაუპირისპირდა ჰაიდარ შიჰაბს. 1711 წელს სოფელ 

“თინ დარასთან მომხდარ ბრძოლაში შიჰაბებმა, რომელთაც მხარს უმაგრებდნენ კაი- 
სიტები, სასტიკად დაამარცხეს მეტოქე, რითაც წერტილი დაუსვეს იემენის ფრაქციის 
ისტორიას. დიდი მსხეერპლის გაღების შემდეგ იუსუფ “ალამ ად-დინის მიმდეერები 
იძულებული გახდნენ გადასახლებულიყენენ ჰავრანში (სამხრეთ სირია). მათი ადგილი 
ლიბანში დაიკავეს შიპაბების ერთგულმა კაისიტებმა და მარონიტებმა, რომელთა გა- 
ერთიანება ამირას გარშემო უკვე რეალური გახდა.



პირველი შიჰაბების დროს გამოიკვეთა ლიბანის პოლიტიკური სტრუქტურა და 
ჩამოყალიბდა ფეოდალური იერარქია. ქვეყნის სათავეში იღგა შიჰაბი ამირა ტიტუ- 
ლით „ამირ ალ-ქაბირ" („დიდი ამირა“), რომელსაც ზოგჯერ „ლიბანის ვალისაც“ 
უწოდებდნენ. მისი სამშობლო იყო ვადი ათ-თაძმი, მაგრამ ამირა ფაქტობრივად კონ- 

ტროლს უწევდა მთელ ლიბანს. ამირას ტიტულის ტარების უფლება მიიღო ასევე ში- 
ჰაბთა მოკავშირე აბუ ლამამ (აბუ ალ-ლამა”), რომელიც ეკუთეჩნოდა დრუზი მუკადდა- 
მების გეარს მათნის რაიონიდან და ახლო ნათესაურ ურთიერთობაში იყო შიჰაბებ- 
თან, აგრეთვე არსლანებმა – ზომიერმა იემენელმა დრუზებმა ღარბის რაიონიდან. 
ამირების შემდეგ იერარქიულ კიბეზე იდგნენ დიდი შეიხები („ალ-მაშაითხ ალ-ქიბარ“), 
რომელთაც ეკუთვნოდნენ ჯ„უუმბლატის, 'იმადის, აბუ ნაქადის, თალჰუკის და “აბდ ალ- 
მალიქის გვარების მეთაურები. დიდი შეიხების რანგისა იყვნენ მარონიტებიც, კერძოდ 
ხაზინთა, დაჰდაჰების და “უბაიშთა გვარის ფეოდალები, რომელთაც მუკატა'აჯიებსაც 
უწოდებდნენ. მიუხედავად იმისა, რომ იემენის ჯგუფის დრუზები XVIII საუკუნეში ან- 
გარიშგასაწევ ძალას აღარ წარმოადგენდნენ, ცალკეულ კლანებს შორის შეტაკებები 
და მეტოქეობა არ შეწყვეტილა, რაც პირველ რიგში ასუსტებდა დრუზებს და არა იმ- 
დენად მარონიტებს, რომლებიც აქტიურად ჩაებნენ აბრაშუმის წარმოება-ექსპორტის 
ძალიან მომგებიან საქმეში. 

ამგვარად, XVIII საუკუნის პირველ მეოთხედში საიდას ვალის ზედამხედვეელო- 
ბის ქვეშ იყო სამი ფეოდალური ერთეული: I) მთიანი ლიბანი, რომელიც ემორჩილე- 
ბოდა შიჰაბ ამირას რესიდენციით დაირ ალ-კამარში. ლიბანის ეს ნაწილი თავის 
მხრივ იყოფოდა შევიდ რაიონად და მათ მართავდნენ დიდი შეიხები, რომელთაც ევა- 
ლებოდათ გადასახადების აკრეფა; 2) ჯაბალ “ამილი,, რომელიც ფორმალურად საი- 
დას ვალის იურისდიქციაში რჩებოდა, მაგრამ 1700 წლიდან ფაქტობრივად შიჰაბ ამი- 
რებს დაექვემდებარა. ამ რაიონის ადმინისტრაციული სტატუსი სშირად იცვლებოდა; 
3) საფადის სანჯაყი, რომელიც ლიბანელი მემატიანეების ცნობით ასევე შიჰაბ ამი- 
რას გადაეცა. თავის მხრივ ბაშირ I-მა ეს სანჯაყი, დაუთმო თავის ბიძაშვილს ამირა 
მანსურს. უფრო გვიან, საფადი და ჯაბალ “ამილის რაიონი ჩამოერთვათ შიჰაბებს და 
იგი საიდას ეალის ხელში გადავიდა, მაგრამ დრუზი ამირების შემდგომი გაძლიერე- 
ბისთვის ამას ხელი არ შეუშლია. ამირა ჰაიდარისა და მისი მემკვიდრის დროს ში- 
ჰაბთა გავლენა გასცდა მთიან ლიბანს. საიდას და ტრიპოლის გამგებლები უძლურნი 
აღმოჩნდნენ ლიბანელ ფეოდალთა მხრიდან სულ უფრო მზარდი საფრთხის წინაშე. 

1729- წელს ამირა ჰაიღარი გადადგა და ტახტი დაუთმო თავის შვილს მულჰიმს 
(გარდ. 1754 წ). ახალი ამირას დროს გაიზარდა ბეირუთის სავაჭრო-ეკონომიკური 
მნიშვნელობა და იგი შიჰაბების მეორე პოლიტიკური ცენტრი გახდა დაირ ალ-კამა- 

რის შემდეგ. ზოგიერთ წყაროში დაცული ცნობების თანახმად, მულჰიმის შვილები- 

დან ზოგიერთმა კათოლიკობა მიიღო, რაც საფუძველს მოკლებული არაა. ცნობილია, 

რომ თავად ამირაც აშკარად იხრებოდა ქრისტიანობისაკენ. როცა I758 წელს მუსლი- 

მები თავს დაესხნენ ფრანცისკელთა მონასტერს ბეირუთში, მისი ბრძანებით მოძალა- 

დეთა ორი მეთაური სიკედილით დასაჯეს. ამასთან ერთად, ამირა ცდილობდა არ გა- 

ემწვავებინა ურთიერთობა სტამბოლთან და 1748 წელს დათანხმდა შეესრულებინა თა- 

ვისი ფისკალური ვალდებულება. მულჰიმის მემკვიდრეები იყვნენ მისი ძმები აჰმადი, 

შემდეგ კი მანსური, რომელიც 1770 წელს საიდას ვალის დერეიშ ფაშას მცდელობის 

შედეგად შეცეალა ამირა იუსუფმა (იუსუჭ). 

XVIII საუკუნის 70-იანი წლები საკმაოდ დაძაბული აღმოჩნდა შიპაბებისთვის. 

1771 წელს რუსეთის ფლოტი ალექსი ორლოვის მეთაურობით გამოჩნდა სირია-პალეს- 

ტინის სანაპიროსთან, რათა დახმარება აღმოეჩინა ამბოხებული 'ალი ბეგ ალ-ქაბირი- 

სა და ზაჰირ ალ-“უმარისთვის. ამის საპასუხოდ, ოსმან ფაშა ალ-ქურჯიმ ბეირუთში 

გაგზავნა ჯაზზარ ფაშა, რომელმაც თითქოსდა „ამირა იუსუფის სახელით“ ქალაქი 
დაიკაეა. მხოლოდ 1773 წელს შეძლეს შიჰაბებმა ბეირუთის დაბრუნება, მაგრამ ჯაზ- 
ზარ ფაშა, რომელიც ახლა “აქქას და საიდას განაგებდა კვლავ ახორციელებდა 
მკაცრ ზეწოლას ლიბანზე. 

XVII საუკუნის მეორე ნახევარში რიგი საშინაო ფაქტორისა და დამასკოს ვა- 
ლის ოსმალური ხელისუფლების ჩარევის შედეგად ძალთა თანაფარდობა ლიბანში 
ხშირად იცელებოდა. იყო შემთხვევები, როცა ერთნაირი უფლებამოსილებანი ეძლეო- 
და ერთდროულად ორ ან რამდენიმე ამირას. მიუხედავად პოლიტიკური პერიპეტიები-
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სა, დრუზებსა და მარონიტებს შორის მშვიდობიანი თანაარსებობა დიდხანს იქნა შე- 
ნარჩუნებული, რაც ძირითადად დრუზების ტოლერანტობის შედეგი იყო. თანდათან 
მარონიტებმა ლიბანის პოლიტიკურ ასპარესზე აშკარა უპირატესობა მოიპოვეს, თუმ- 
ცა იძულებული იყვნენ ანგარიში გაეწიათ დრუზებისათვის. XVII საუკუნის მეორე 
ნასევარში შიჰაბმა ამირებმა მარონიტობა მიიღეს, რაც ამირა იუსუფის გაქრისტიანე- 
ბით და ფაქტობრივად მარონიტული საამიროს შექმნით დამთავრდა, მაგრამ პოლიტი- 
კური მოსაზრებით ისინი კვლავ მუსლიმებს, უფრო სწორად დრუზებს მიაკუთვნებ- 
დნენ თავს. მუსლიმური გარემოცვა და იმის გათვალისწინება, რომ ქრისტიანული ეე- 
როპიდან რეალური დახმარების მიღება შეუძლებელი იყო, რაც ფახრ ად-დინ II-ის მა- 
გალითმაც დაადასტურა, შიჰაბი ამირები ცდილობდნენ არ გაემწვავებინათ ურთიერ- 
თობა სირიის ოსმალურ ხელისუფლებასთან. შემდგომმა მოვლენებმა გვიჩვენეს, რომ 
ლიბანელი დრუზებისა და მარონიტების საშინაო პრობლემები ისევ და ისევ დიდი 
სირიის საერთო ეკონომიკური და პოლიტიკური ცხოვრების ნაწილს შეადგენდა. რო- 
გორც მა'ანებს, ასევე შიჰაბებსაც ანგარიში უნდა გაეწიათ ტრიპოლის ვალისთვის 
ჩრდილოეთ ლიბანში, საიდას ვალისთევის შუფის ოლქში, ხოლო ბიკა“ას ველზე, მე- 
ზობელი ნაბულუსისა და საფადის სანჯაყებში მომთაბარე ტომებისა და ოსმალური 
ხელისუფლების ადგილობრივი მოხელეებისათვის. 

სირიის ძლიერი ოსმალო გამგებლები ყოველთვის აქტიურად ერეოდნენ ლიბა- 
ნის საქმეებში და ხშირად ხელოეჩურად ქმნიდნენ დაძაბულობას ერთი მხარის წაქე- 
ზებით მეორის წინააღმდეგ. ასეთ პოლიტიკას აგრძელებდა ჯაზზარ ფაშაც, რომლის 
ზეწოლით 1788 წელს ამირა იუსუფი გადადგა და ადგილი დაუთმო თავის ნათესავს 
ბაშირს (დაიბადა 1767 წ), რომელიც სარგებლობდა გავლენიანი დრუზი ფეოდალების 
– ჯუმბლატების მხარდაჭერით. ჯაზზარ ფაშა იმედოვნებდა, რომ ახალგაზრდა ამირა 
ბაშირ II (1788-1640) მისი კრეატურა იქნებოდა, მაგრამ მალე იმედი გაუცრუვდა. ამი- 

ტომ, მან გადაწყვიტა ლიბანი ისევ ამირა იუსუფისთვის გადაეცა. 1790 წელს ისევ სა- 
იდას ფაშას ჩარევით ბაშირ II-მ დაიბრუნა საამირო, თუმცა იუსუფის გარდაცვალე- 
ბის შემდეგ კიდეე სამჯერ (1790-1798 წს.) დაკარგა იგი. საბოლოოდ ბაშირ II-მ მაინც 
შეძლო ლიბანის გაერთიანება. 1799 წელს, როცა ნაპოლეონ ბონაპარტი “აქქას კედ- 
ლებთან იდგა, ბაშირ II არ ჩქარობდა ჯაზზარ ფაშასთვის დახმარების გაწევას, მაგ- 
რამ არც მოწინააღმდეგე მხარისადმი იჩენდა ინტერესს. როგორც ჩანს, იგი ანგარიშს 
უწევდა არა მარტო საგარეო ფაქტორებს, არამედ ქვეყნის სპეციფიკას, რაც მდგომა- 
რეობდა მისი ორი მთავარი კონფესიის – დრუზების და მარონიტების სხვადასხვა 
ორიენტაციაში. ბაშირ II-ის მდგომარეობა შეიცეალა 1804 წელს ჯაზზარ ფაშას გარ- 
დაცვალების შემდეგ. ლიბანის ამირამ, რომელიც პოლიტიკოსისა და ორგანიზატორის 
უნარით გამოირჩეოდა, შეძლო ქეეყნის ცხოერების წარმართვა თავისი გეგმის შესაბა- 
მისად და ისტორიაში შევიდა, როგორც „ბაშირ დიდი“ („ბაშირ ალ-ქაბირ“). მისი გამ- 
გებლობის დროს შიჰაბები და მათი მოკავშირე აბუ ლამ'ის ფეოდალები გაქრისტიან- 
დნენ, მაგრამ ინარჩუნებდნენ ისლამურ სახელებს და ასრულებდნენ შესაბამის რიტუ- 
ალს. როგორც მოქნილი პოლიტიკოსი, ამირა დრუზებთან იყო დრუზი, მუსლიმებთან 
– მუსლიმი და ქრისტიანებთან – ქრისტიანი. 

XVIII საუკუნის მიწურულს და XIX საუკუნის დამდეგს სირიის პოლიტიკურმა 
ცენტრმა დასავლეთისკენ C'აქქა, საიდა, ბეირუთი) გადაინაცვლა, რაც ქვეყნის ცხოვ- 

რებაში ახალ, უპირველეს ყოვლისა, ეკონომიკურ ტენდენციებზე მიუთითებს. დამას- 
კოს ეიალეთს ნაწილობრივ მოეხსნა პასუხისმგებლობა პალესტინა-ლიბანის უსაფ- 
რთხოებაზე, რაც თავისთავად ასუსტებდა დამასკოს ვალის გაელენას ამ რეგიონზე, 
მაგრამ სამაგიეროდ ახლა მას შეეძლო დაეზოგა ძალები და მეტი ყურადღება დაეთ- 
მო თავისი ეიალეთისთვის. პალესტინის დიდი ჩაწილი, რომელიც მანამდე 'ხაჰირ ალ- 
"უმარის კონტროლს ექვემდებარებოდა, ახლა ისევ დამასკოს ეიალეთს დაუბრუნდა, 
ხოლო დასავლეთიდან ჰალაბისა და დამასკოს მიმართულებით გამავალი სავაჭრო- 
სატრანზიტო გზები უკეთ იყო დაცული. რაც შეეხება დეცენტრალიზაციის და რეგიო- 
ნალური განცალკევების ტენდენციას, ეს მოვლენა დამახასიათებელი გახდა მთელი 
იმპერიისათეის და მან თავისი გამოხატულება არაბულ პროვგინციებშიც ჰპოვა. ბაშირ 
I-ის მისწრაფება დამოუკიდებლობისა და გაელენის გაფართოებისაკენ ხშირად იწვეე- 
და მის დაპირისპირებას დამასკოს ვალისთან და ზოგჯერ დროებით ქვეყნიდან გაძე- 
ვებითაც შთავრდებოდა. მაგალითად, I822 წელს დამასკოს ვალის დერეიშ ფაშას დამ- 
სჯელ ექსპედიციას, რომელიც 'აქქას ფაშას და ლიბანის ამირას წინააღმდეგ იყო მი-
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მართული, მოჰყვა ბაშირ II-ის გახიზვნა ეგვიპტეში, სადაც დეენილი ამირა მუჰამმად 
'ალის მფარველობით სარგებლობდა. 

1831-1840 წლებში ეგვიპტელების მიერ სირიის ოკუპაციისა და იბრაჰიმ ფაშას 
რეფორმატორული საქმიანობის დროს ბაშმირ II აქტიურად თანამშრომლობდა მასთან. 
მართალია, მუჰამმად 'ალიმ აღუთქვა ლიბანის ამირას მის სა'მინაო საქმეებში სრული 
ჩაურევლობა, მაგრამ ახალი რეჟიმის ფისკალური პოლიტიკა ლიბანსაც შეეხო, რამაც 
გამოიწვია ანტიეგვიპტური გამოსელები 1837-1833 წლებში. ოსმალეთ-ეგვიპტის კონ- 
ფლიქტში ევროპის სახელმწიფოების ჩარეეის გამო ორი არაბული ქეეყნის გაერთია- 
ნების გეგმა საბოლოოდ ჩაიშალა და 1840 წელს ეგვიპტელებმა დატოვეს სირია. ბა- 
შირ II-ს, რომელიც საიდაში იმყოფებოდა ალყა შემოარტყეს ინგლისელებმა, ტყეედ 
აიყვანეს და გადაასახლეს კუნძულ მალტაზე. ლიბანის ამირად გამოცხადდა მისი ბი- 
მაშვილი ბაშირ კასიმი (ბაშირ II), რომელსაც ქვეყნის პოლიტიკურ ასპარეზზე არა- 

ვითარი როლი არ შეუსრულებია. ლიბანში დაწყებული არეულობისა და შეტაკებების 
დროს 1842 წლის დამდეგს ოსმალებმა იგი შეიპყრეს და სტამბოლში გაგზავნეს, რი- 
თაც დამთავრდა ლიბანის საამიროს ისტორია. რაც შეეხება ბაშირ II-ს, მალე მან 
უფლება მიიღო დასახლებულიყო სტამბოლში, სადაც ამ დროს იმყოფებოდა სამსახუ- 
რიდან გადამდგარი, ერაყის ყოფილი გამგებელი დავუდ ფაშა. საინტერესოა, რომ ბა- 
შირის კარის ქრისტიანმა პოეტმა ბუტრუს ქარამემ მშვენიერი კასიდა უძღვნა დავუდს. 

ბაშირ II გარდაიცვალა სტამბოლში 1851 წელს და გალათას სომხუერ-კათოლი- 
კურ ეკლესიაში დაკრძალეს. 1946 წელს ლიბანის დამოუკიდებელი სახელმწიფოს შექ- 
მნის შემდეგ მისი ნეშტი პატივით გადაასვენეს სამშობლოში და მიწას მიაბარეს 
მშობლიურ ბაიხთ ად-დინში.% ლიბანის პოლიტიკურ ასპარეზზე დღემდე დარჩა შიჰაბე- 
ბის ორი შტო: ერთი კვლავ სუნიტურ ისლამს აღიარებს, სოლო მეორე მიეკუთვნება 

მარონიტებს (მაგ. გენერალი «უ'ად შიჰაბი, ლიბანის პრეზიდენტი 195864 წლებში). 
ფახრ ად-დინ II მა“'ანის და ბაშირ II შიჰაბის მოღვაწეობამ ცხადყო, რომ ისეთ რთულ 
ეთნო-კონფესიონალურ ქვეყანაშიც კი, როგორიც იყო ლიბანი, შეიძლებოდა რელიგი- 
ური ტოლერანტობის მიღწევა და მასების გაერთიანება საერთო ინტერესების საფუძ- 

ეელზე.
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თავი V 

მრაქმი და ოსმალეთის პოლიტიპა სპარსეთის ყურეში 

1. ირან-ოსმალეთის ბრძოლა ერაყისათვის 

(XVI ს. – XVII ს. პირველი ნახევარი) 

XIV საუკუნეში ჰულაგუიანთა სახელმწიფოს დაშლის შემდეგ ზემო ერაყი აღ- 
მოჩნდა ირანში წარმოქმნილი მონღოლურ-თურქული წარმომავლობის ჩუბაინიანთა და 
ჯალაირიანთა სახელმწიფოების გავლენის ქვეშ. მიუხედავად იმისა, რომ დედაქალა- 
ქად თავრიზთან ერთად ბაღდადიც ითელებოდა, ახლად აღმოცენებული სახელმწიფო- 
ები ძირითადად სპარსული ორიენტაციისა იყვენენ. 139 წელს თემურ ლენგის პირვე- 
ლი, და შემდეგ 1401 წელს მეორე, უფრო გამანადგურებელი შემოსევის შემდეგ ჯა- 
ლაირიანთა ხელისუფლება ფორმალურად აღდგა, მაგრამ ერაყში კვლავ ანარქია და 
განუკითხაობა სუფევდა. ქვეყნის ჩრდილოეთს განაგებდნენ ქურთები, ხოლო დანარჩენ, 
ნაწილს თურქმენები და ბედუინები. ყოველივე ამას შედეგად მოჰყვა ქვეყნის სამეურ- 
ნეო ცხოვრების დაქვეითება და შესაბამისად, მოსახლეობის მდგომარეობის გაუარესე- 
ბა. 

ჯალაირიანთა დაცემის შემდეგ (1410-1411 წწ) ირანში წარმოქმნილი ორი თურ- 
ქმენული სახელმწიფოს – ყარა-ყოიუნლუს (შავბატკნიანთა) და აყ-ყოიუნლუს (თეთ- 
რბატკნიანთა) მეტოქეობა დამთაერდა ამ უკანასკნელის გამარჯვებით (1467-1468 წწ). 
XVI საუკუნის დამდეგს აყ-ყოიუნლუს რეჟიმი შეცეალა სეფიანთა (ყიზილბაშთა) სა- 
სელმწიფომ (1501-1736 წწ), რომლის პირველმა წარმომადგენელმა შაჰ ისმაილ I-მა 
(907-930/1501-1524) შეძლო ირანის ძლიერი ცენტრალიზებული სახელმწიფოს შექმნა. 

ერაყი კელავ მეზობელ ირანში განვითარებული მოვლენების ორბიტაში დარჩა. 
უკვე XVI საუკუნის დამდეგს დიღი დაპყრობების პერიოდში ოსმალეთისთვის 

აქტუალური გახდა ერაყის შემოერთების საკითხი, მაგრამ მის გადაწყვეტას აფერხებ- 
დნენ მეზობელი შიიტური ირანი, ქვეყნის ჩრდილო-აღმოსავლეთით ძნელად დასამორ- 
ჩილებელი ქურთები, აგრეთვე ბედუინები ტიგროსისა და ევფრატის დასავლეთით და 
სამხრეთ-დასავლეთით. გაძლიერებული და ამბიციური ოსმალეთის შეჩერების მიზნით, 
უკვე 1508 წელს შაჰ ისმა“ილ I-ის ჯარი შეიჭრა ერაყში, რასაც მოჰყეა ქვეყნის გადაქ- 
ცევა სეფიანთა ირანის პროვინციად. ამან ხელი გაუხსნა ექსტრემისტ შიიტებს, რომ- 
ლებმაც რეპრესიებს მიმართეს სუნიტი და ქრისტიანი მოსახლეობის წინააღმდეგ, 
ბაღდადში დაანგრიეს XI) საუკუნის ერაყელი ჰანბალიტი წმინდანის, შეის “აბდ ალ- 
კადირ გილანის (ჯილანი) აკლდამა და VIII საუკუნის თეოლოგის, ერთ-ერთი სუნი- 

ტური მაზჰაბის ფუძემდებლის აბუ ჰანიტასწ მავზოლეუმი. სამაგიეროდ, შაჰ ის- 
მა'ილის ბრძანებით დაიწყო შიიტების მეშვიდე იმამის მუსა ალ-ქაზიმის? მავზოლეუ- 
მის შენება. გარდა იმისა, რომ ირანელები ერაყში სახლდებოდნენ და საუკეთესო მი- 
წებს იკავებდნენ, ყიზილბაშების ძალადობის მსხეერპლი გახდა ათასობით სუნიტი და 
ქრისტიანი. ასეთ პირობებში, მოსახლეობის დიდი ნაწილი თავის მხსნელსა და მფარ- 
ველს ოსმალეთის ს'ლთანში ხედავდა. 

1514 წელს სეფიანთა წინააღმდეგ დაიწყო ქურთების აჯანყება, რომელსაც 1515 
წელს ქრისტიანი ასირიელებიც შეუერთდნენ. მართალია, თავდაპირველად აჯანყებუ- 
ლებმა ვერ შეძლეს ოსმალეთისგან რეალური დახმარების მიღება, მაგრამ უკვე 1516 

წელს სელიმ I-მა თავისი მფარველობის ქვეშ გამოაცხადა ზემო მესოპოტამია. მარჯ 
დაბიკის ბრძოლის შემდეგ ოსმალთა მხარდაჭერით ქურთების ბელადებმა (მეჰმედ ბე- 
გი, აჰმედ ბეგი, კასიმ ბეგი, ჯამშიდ ბეგი, საიდ ბეგი) დაიკავეს ქურთისტანის მთავა- 

რი ქალაქები მოსული (მავსილი), ქირქუქი, ერბილი (არბილ-ი) და ფაქტობრივად მთე- 
ლი ზემო მესოპოტამია გაათავისუფლეს ყიზილბაშებისგან, მაგრამ ცენტრალური და 
სამხრეთ ერაყი კვლაე სეფიანთა კონტროლს ექვემდებარებოდა. სპარსეთის ყურისა 
და ბასრის რაიონში დაძაბულობა შეჰქონდა პორტუგალიის ფლოტს, რომელიც ამ 
დროს ირანის მხრიდან არავითარ წინააღმდეგობას არ ხედებოდა.
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ოსმალთა გამოჩენის წინ არაბთა იმპერიის ყოფილი დედაქალაქი ბაღდადი იყო 
მეორეხარისხოვანი პროვინციული ქალაქი, რომლის მოსახლეობა არ აღემატებოდა 15 
ათასს. ქვეყნის ცალკეულ რაიონებშიც გამოკვეთილად ჩანდა დაქვეითების ჩი”მნები: 
მოსახლეობა ყველგან შემცირდა, საირიგაციო სისტემა მოიშალა და მხოლოდ მომთა- 
ბარეთა ექსტენსიური მეურნეობა ინარჩუნებდა სიცოცხლის უნარს. ერაყის ჩრდილოე- 
თით ფაქტობრივი ძალაუფლება ისევ ქურთი ბეგების ხელში რჩებოდა, ხოლო სამ- 
ხრეთ და აღმოსავლეთ რაიონებში რეალურ ძალას მომთაბარე ან ჩახეერად მომთაბა- 
რე ტომთა შეიხები წარმოადგენდნენ. 

15295 წელს ცენტრალურ ერაყში დაიწყო პროოსმალური და ანტიშიიტური აჯან- 

ყება ქურთი ბელადის ზუ-ლ-ჭიკარ ბეგის მეთაურობით. აჯანყებულებმა დროებით 

ბაღდადიც დაიკავეს და თავი ოსმალეთის სულთნის ქვეშეერდომებად გამოაცხადეს, 
მაგრამ 1530 წელს შაჰ-თამაზ L-ის (არაბ. შაჰ-ტაჰმასბ, 1524-1576) ჯარმა ქალაქი დაიბ- 
რუნა. 15344 წელს ირანის წინააღმდეგ წარმატებული ლაშქრობის შემდეგ სულთანი 
სულეიმან კანუნი ირანიდან ერაყში შეიჭრა და 2 დეკემბერს შევიდა ბაღდადში, სა- 

დაც ოთხი თვე დაჰყო. ამ ხნის მანძილზე ოსმალთა ხელისუფლება ცდილობდა დაეც- 
ვა როგორც სუნიტი, ასევე შიიტი მოსახლეობის უფლებები. სულთნის ბრძანებით 
აღადგინეს აბუ ჰანიფას აკლდამა, მეჩეთი და მედრესე, შეიხ გილანის აკლდამა, აშენ- 
და დერვიშების თავშესაფარი, დამთავრდა იმ მეჩეთის მშენებლობა, რომელსაც ქა'ზი- 
მაინში საფუძველი ჩაუყარა შაჰ ისმა“ილ I-მა. აღმშენებლობითი და აღდგენითი სამუ- 
შაოები შემდეგშიც გაგრძელდა, ხოლო საქარავნო ვაჭრობა არაბეთს, სპარსეთსა და 
ოსმალეთის პროვინციებს შორის გამოცოცხლდა. ევროპელი მოგზაურების ცნობით, 
ბაღდადში ისმოდა ლაპარაკი არაბულ, თურქულ და სპარსულ ენებზე. 1604 წელს 
მარტო აღმოსავლეთ ბაღდადში იყო 20-30 ათასამდე სახლი, ფუნქციონირებდა ზარაფ- 
ხანა, სადაც შეიძლებოდა ოქროს, ვერცხლის და სპილენძის მონეტების მოჯრა, მუშა- 
ობდა მშეილდოსნობისა და ცეცხლსასროლი იარაღის დაუფლების მსურველთა სკო- 

ლა. 
სულთან სულაიმან I-ის დროს ერაყში შეიქმნა ოსმალური ადმინისტრაციული 

სისტემა და ჩამოყალიბდა ბაღდადისა და მოსულის ეიალეთები, რომელთა მართეა 

უნდა მომხდარიყო „კანუნ-ნამეების“ მიხედვით. ერაყის ტერიტორიაზე განლაგდა ოს- 

მალეთის 32 ათასიანი ჯარი. 15338 წელს სულთანს მორჩილება გამოუცხადა ბასრის 

არაბმა გამგებელმა რაშიდ ბ. მუღამისმა, შემდეგ კი არაბეთის ნახევარკუნძულის და 

სპარსეთის ყურის ზოგიერთმა საფეოდალომ. 1546 წელს, მას შემდეგ, რაც ოსმალე- 

თის სამდინარო ფლოტი აიას (ან იიას) ფაშას მეთაურობით ბასრაში დამკვიდრდა, ეს 

ნავსადგური გადაიქცა ოსმალეთის მთავარ სამხედრო ბაზად სპარსეთის ყურეში. მისი 

ძირითადი მიზანი გახდა პორტუგალიელების განდევნა იმ ზღვებიდან ღა ნავსადგურე- 

ბიდან, რომელთაც არსებითი მნიშვნელობა ჰქონდათ იმპერიისათვის. 

1555 წლის ამასიის ზავით სეფიანთა ირანმა უარი თქვა ერაყზე და აღიარა მას– 

ზე ოსმალეთის უფლებები, მაგრამ მეტოქეობა ორ სახელმწიფოს შორის გაგრძელდა. 

განსაკუთრებული სიმწვავე მან მიიღო მას შემდეგ. რაც ირანის შა)ის ტახტზე ავიდა 

I6 წლის “აბბას I (შაჰ “აბბას დიდი, 996-1038/1588-1629), რომლის რეფორმებმა, აქტიურ- 

მა საშინაო და საგარეო პოლიტიკამ ხელი შეუწყო ქვეყნის გაერთიანებას და გაძლი- 

ერებას. 1623 წელს შაჰ 'აბბას I-მა დაიწყო ომი ოსმალეთთან: შეიჭრა ერაყში, დაიკა- 

ვა ზემო მესოპოტამია, ბაღდადი, შიიტების წმინდა ქალაქები ან-ნაჯაფი (ან-ნაჯარ) და 

ქარბალა (ქარბალა), რის შემდეგაც სასტიკად გაუსწორდა სუნიტ მოსახლეობას. 

ირან-ოსმალეთის ომი გაგრძელდა დიდხანს და მხოლოდ შაჰის გარდაცვალების შემ- 

დეგ დამთავრდა. “აბბას I-ის შვილიშვილის შაჰ-სეფი L-ის (1038-1052/1629-1642) დროს 

ირანში მდგომარეობა გაუარესდა, ხოლო ნიჭიერი სარდლის იმამ-ყული სანის??? სიკ- 

ვდილით დასჯით შაჰმა ქვეყნის სამხედრო ძლიერებაც შეარყია. ამით ისარგებლა 
სულთანმა მურად IV-8 (1032-1049/1623-1640), შეიჭრა ირანში, დაიკავა თავრიზი და ჰა- 
მადანი, სოლო შემდეგ ბაღდადი. ამგვარად, 1048/1638 წელს ოსმალებმა მეორედ დაიპ- 
ყრეს ერაყი. საბოლოოდ ქვეყანა დაიყო ბაღდადის, მოსულის და ბასრის ეიალეთებად. 
მეოთხე, შაჰრიზურის ეიალეთი მოიცავდა ირანის ქურთისტანს და ფაქტობრივად ად- 
გილობრივი ბეგების ხელში დარჩა. იგივე შეიძლება ითქვას სპარსეთის ყურის დასავ- 

ლეთ სანაპიროზე შექმნილ ალ-ჰასას (ალ-ჰასა„, ალ-აპჰსაუ ეიალეთზეც. 163 წელს 
ირან-ოსმალეთს შორის დაიდო ეწ. „ზუჰაბის სელშეკრულება,“ რომლითაც აღდგა
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1612 წელს დადგენილი საზღვრები, მაგრამ არსებითი გარდატეხა ორი სახელმწიფოს 
ურთიერთობაში არ მომსდარა. 

ოსმალთა ბატონობა ერაყში არ ხასიათდებოდა არც სიმტკიცით, არც განსაკუთ- 
რებული თავისებურებით. ქეეყნის მართეა-გამგებლობა არ იყო მკაცრად (ენტრალი- 
სებული, მაგრამ ერაყის ეიალეთები ს'ულთნის იურისდიქციის ქვეშ იმყოფებოდნენ. 
ისევე როგორც სირიაში, ერაყშიც დაინერგა ოსმალური სამხედრო-ადმინისტრაციუ- 
ლი სისტემა და ჩამოყალიბდა შესაფერისი სოციალური სტრუქტურა. სულთნის გაე- 
ლენიან მოხელედ ითელებოდა ბაღდადის იენიჩართა აღა, რომელიც მეთაურობდა ეია- 
ლეთებში განლაგებულ იენიჩართა რაზმებს. სათათბირო ორგანო იყო დივანი, რო- 
მელსაც სათავეში ედგა ვალი. დივანში შედიოდნენ ეალის ქათხუდა – ადმინისტრაცი- 
ის მეთაური, ყადი, დავთარდარი, სამხედრო რაზმების მეთაურები, აგრეთვე ზოგიერ- 
თი ავტორიტეტული პირი (“ალიმი, ტომის ბელადი, ეაჭარ-ხელოსანთა წარმომადგენე- 
ლი). ისევე, როგორ სხვა არაბულ ქვეყნებში, ერაყშიც ოსმალური ხელისუფლების 
ცდა ფისკალური კონტროლი დავწესებინა მომთაბარეებზე, სასტიკ წინააღმდეგობას 
ხედებოდა. რელიგიური ავტონომიით სარგებლობდნენ ერაყელი შიიტები, რომელთაც 
სათავეში ედგნენ მათი წმინდა ქალაქების ან-ნაჯაფის და ქარბალას მაღალი “ალიმე- 
ბი. ოსმალთა ადგილობრივი ხელისუფლება დიდ სიფრთხილეს იჩენდა მათთან ურთი- 
ერთობაში, ცდილობდა შეეზღუდა იმამიტების რელიგიური აქტიურობა და მასობრივი 
მსელელობები, ხოლო ქალაქ მოსულში XVIII საუკუნეში აკრძალა კიდეც იგი. რო- 
გორც ჩანს, ეიალეთების გამგებლები თვლიდნენ, და არცთუ უსაფუძვლოდ, რომ შიი- 
ტების ემოციებით დატვირთული და ხალხმრაეალი რიტუალური ცერემონიალი ადეი- 
ლად გადაიზრდებოდა სუნიტური ხელისუფლების წინააღმდეგ მიმართულ მოძრაობა- 
ში ()#.II9(ხ8VM9V, 166 ტ.-გხ L8იძ5,199-200). 

ოსმალეთის სამხედრო ძლიერების შესუსტებას XVII საუკუნის დამდეგს მოჰყვა 
ცენტრიდანული ძალების გაძლიერება მთელ იმპერიაში. ადგილობრიეი ბელადები და 
სამხედრო რაზმების მეთაურები დაჟინებით ცდილობდნენ ფაქტობრივი დამოუკიდებ- 
ლობის მიღწევას და სშირად ფორმალურად ცნობდნენ სულთანს. ერაყის ორი – ბაღ- 
დადის და ბასრის ეიალეთი ამ თვალსაზრისით გამონაკლისი არ ყოფილა. მაგალი- 
თად, ბაღდადის ერთ-ერთი სამხედრო მეთაურის მუჰამმად იბნ აჰმად ატ-ტავილის და- 
სამორჩილებლად სულთანს მოუხდა დიარბაქრის ვალის ნასუჰ ფაშას გაგზავნა. ვა- 
ლიმ მარცხი განიცადა, მაგრამ მალე (დაახლ. 1607 წ) მეამბოხეც მეტოქეებთან ბრძო- 
ლაში დაიღუპა. ბაღდადის- ახალი ვალი მაჰმუდ ფაშა ცდილობდა უკმაყოფილო ჯა- 
რისკაცებთან გარიგების გზით ეიალეთის შემომტკიცებას, მაგრამ მისი წარმატება 
დროებითი გამოდგა. 1621 წელს საქმის ბოლომდე მიყვანა სცადა იუსუფ ფაშამ და 
ასევე დაუპირისპირდა მორჩილებიდან გამოსულ სამხედროებს, მაგრამ არსებით შე- 
დეგს ვერც მან მიაღწია და ბოლოს ამ დაპირისპირებას გადაყვა კიდეც. 1638-1704 
წლებში ბაღდადში 24 ეალი შეიცვალა. 

განცალკევების ტენდენცია გაჩნდა ბასრის ეიალეთშიც და იგი უკავშირდებოდა 

გაურკვეველი წარმომავლობის სამხედრო პირის, ვინმე აფრასიაბის (ადრასიიაბ) 
ოჯახს"? სავარაუდოდ, აფრასიაბმა 102V1612 წელს „იყიდა ბასრის ეალის თანამდებო- 
ბა“ მისი შვილი “რალი წარმატებით იცავდა ქალაქს ირანის შემოტევისგან, მაგრამ არ 
მონაწილეობდა ბაღდადის ეიალეთისთეის გამართულ ბრძოლებში. ამ ძლევამოსილი 
ოჯახის შემდეგი წარმომადგენლები ჰუსაინი და აჰმადი ინარჩუნებდნენ ფაქტობრივ 
დამოუკიდებლობას, რაც იმითაც იყო განპირობებული, რომ სტამბოლი სიფრთხილეს 
იჩენდა ამ რეგიონში ირანის აქტიური ჩარევის შიშით. ბასრის გამგებლები, რომლე- 
ბიც თანამდებობას და წოდებას მემკვიდრეობით იღებდნენ, იმდენად გაძლიერდნენ, 
რომ ალ-ჰასას შეერთებაც სცადეს, მაგრამ 1665 წელს მათი 'მეჩერება მეძლო ბაღდა- 
დის ეალიმ იბრაჰიმ ფაშამ. 1668-I66- წლებში სულთნის მიერ გამოგზაენილმა ჯარმა 
ყარა მუსტაფა ფაშას მეთაურობით წერტილი დაუსვა „ბასრის ავტონომიას“ და იქ 

ოსმალური ხელისუფლება აღადგინა (#. #ტM2M08, 333-334). 
ოსმალეთის ხელისუფლების ყურადღების ქეეშ ყოველთვის რჩებოდა ჩრდილო- 

ეთ ერაყის ქალაქი მოსული პირველ რიგში ირანთან მისი სიახლოვის გამო. მოსუ- 
ლის რაიოჩს ჰქონდა საკმაოდ რთული ეთნო-კონფესიონალური სტრუქტურა, რაც იმა- 
ში მდგომარეობდა, რომ აქ უძველეს მოსახლეობას წარმოადგენდნენ ქრისტიანი ნეს- 
ტორიანელები და იაკობიტები, აგრეთვე ქურთები და სუნიტი არაბები. 1592 წლიდან, 
ერთხანს, მოსული დიარბაქირის საფაშოში შედიოდა სანჯაყის სახით და მას განა-
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გებდნენ ოსმალო მოხელეები ფაშას რანგით. XVIII საუკუნის დამდეგს მოსულში და- 
წინაურდა ჯალილის (ჯალილი) გეარი, რომლის წარმომავლობა და სოციალური 

მდგომარეობა ბუნდოვანია: ფიქრობენ, რომ გეარის ფუძემდებელი იყო დიარბაქირიდან 
და ქრისტიანობას აღიარებდა, მაგრამ მისი შვილები სუნიტი მუსლიმები გახდნენ. 
1726 წლიდან XIX საუკუნის დამდეგამდე ჯალილიები საკმაო წარმატებით განაგებ- 
დნენ მოსულის ეიალეთს. ერთ-ერთი მათგანი ჰაჯ ჰუსაინ ფაშა (გარდ. 1759 წ.) პოპუ- 
ლარული გახდა არა მარტო ერაყში, არამედ სტამბოლშიც მას შემდეგ, რაც 1743 
წელს მოიგერია ნადირ შა)ის თავდასხმა მოსულზე. მისი მშეილიშეილი მუჰამმად ფა- 
შა 18 წელი (1789-1807) განაგებდა ქიალეთს. ცენტრალური ხელისუფლების გადაწI)ვე- 
ტილებით 1834 წელს ჯალილიების ბოლო წარმომადგენელი იაჰია ფაშა გადაყენებულ 
იქნა, რითაც დამთავრდა ჩრდილოეთ ერაყში ამ ადგილობრივი დინასტიის გამგებლო- 
ბა. ჯალილიების მრავალრიცხოვანი შთამომავლები დღესაც ცხოვრობენ მოსულში. 

2. ქულემენების გამგებლობა ერაყში 

XVIII საუკუნის დამდეგს მდგომარეობა ერაყში უკეთესობისკენ შეიცვალა: ქვეყ- 

ნის სათავეში აღმოჩნდა ნიჭიერი ოსმალო მოხელე, გათურქებული ალბანელი ჰასან 
ფაშა (1116-1136/1704-1723)“? ვალის თანამდებობაზე დანიშენის შემდეგ ჰასან ფაშამ 
მიზნად დაისახა ერაყის გაერთიანება ძლიერი ცენტრალური ხელისუფლებით ბაღ- 
დადში. ამ მიზნის მისაღწევად საჭირო იყო გადაგვარებული და მორჩილებიდან გამო- 
სული იენიჩრების ალაგმვა, რაც მხოლოდ იარაღით იყო შესაძლებელი. ცალკეული 
მომთაბარე ან ნახევრად მომთაბარე ტომების გამოყენება დასახული მისნის მისაღწე- 
ვად ბაღდადის ვალის პერსპექტიულად არ მიაჩნდა. უფრო ეფექტური ჩანდა ახალი 
გვარდიის შექმნა, რისი პრაქტიკაც არსებობდა ეგვიპტესა და სირიაში. პირველად ჰა- 
სან ფაშას არჩევანი შეჩერდა ქურთების დაქირავებულ რაზმზე, რომელსაც იცნობ- 
დნენ „ლევანდის“ სახელით. შემდეგი ნაბიჯი იყო ახალი გვარდიის შექმნა, რომელიც 

შედგებოდა მამლუქებისგან და ცნობილი გახდა ქულემენების (Mმ16თ«ი) რაზმის სა- 

ხელწოდებით. ამ რაზმში ერთიანდებოდნენ ბალკანელი და კავკასიელი მამლუქები, 
მათ შორის ქართველებიც (ი. თოფურიძე, ერაჟის პირველი მამლუქი გამგებელი ჰასან 

ფაშა (1704-1723წწ.), 60-64). 
ერაყის გაერთიანების ცდა ჰასან ფაშამ დაიწყო ცალკეული მომთაბარე და ნა- 

სევრად მომთაბარე ტომებზე, აგრეთეე ქვეყნის ჩრდილოეთზე კონტროლის გაძლიერე- 

ბით. 1715 წელს ბასრის ეიალეთში დაწყებული არეულობის დროს სტამბოლი იძულე- 

ბული გახდა იქ წესრიგის დამყარება ჰასან ფაშასთვის დაევალებინა, თუმცა სულ- 

თანს სრულებით არ აწყობდა ბაღდადის ვალის მეტისმეტი გაძლიერება. დავალების 

შესრულების შემდეგ ჰასან ფაშას თხოვნით მის შეილს აჰმადს, რომელიც მაშინ შაა- 

რიზურს და ქირქუქს განაგებდა, გადაეცა ბასრა იმ პირობით, რომ ყველა ფისკალუ- 

რი და ადმინისტრაციული ეალდებულება სულთნის წინაშე პირნათლად იქნებოდა 

შესრულებული. ამიერიდან ერაყის სამხრეთის ეიალეთიც ბაღდადის ეალის დაექვემ- 

დებარა, სოლო სპარსეთის ყურის ოსმალური ფლოტის კაფუდან ფაშა ახლა ბაღდა- 

დის ვალის სამხედრო მოხელე გახდა. 
1723 წელს ჰასან ფაშა ჩათრეული აღმოჩნდა ირან-ოსმალეთის კონფლიქტში და 

თავის შეილთან ერთად ჩაება სამხედრო კამპანიაში ქერმანთან და ჰამადანთან, მაგ- 

რამ მოულოდნელად გარდაიცვალა. სულთანმა ბაღდადის ეალიდ დაუყოვნებლივ და- 

ამტკიცა ჰასან ფაშას შვილი აჰმადი (1136-1160/1723-1747), რომელმაც ჰამადანი აიღო, 

მაგრამ მალე იძულებული გახდა უკან დაეხია. აჰმად ფაშა განაგრძობდა აქტიურ მო- 

ნაწილეობას ირან-ოსმალეთის შეტაკებებში და I727 წელს მორიგ წარმატებას მიაღ- 
წია, თუმცა სპარსელებმა შეძლეს დაკარგული ტერიტორიის დაბრუნება. უფრო მე- 
ტიც, ირანი თეითონ გადავიდა შეტევაზე, რასაც 1733 წელს მოჰყვა თურქმენ აფშართა 
(ან ავშართა) ტომის ცნობილი სარდლის ნადირ-ყულის (ნადირ-კული) გამარჯეება და 
ბაღდადის ალყა. იმავე წელს აჰმად ფაშასა და ნადირ-ყულის შორის დაიდო საზავო 
შეთანხმება, რომლითაც ოსმალეთს ირანისთვის უნდა დაებრუნებინა ის სადავო ტე- 
რიტორია, რომელიც მან დაიკავა ბოლო ათი წლის მანძილზე. მართალია, ბაღდადი 
გადაურჩა სპარსელების შემოსევას, მაგრამ სულთანს არ აწყობდა დადებული ზავის
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პირობები, 1734 წელს აჰმად ფაშა გადაიყვანეს ჯერ ჰალაბში, ხოლო შემდეგ რაკკაში 
(ჩრდ. სირია). 1736 წელს ნადირ-ყულიმ. რომელიც ამ დროს უკვე შაჰი გახდა (ნადირ 

შაჰ, 1147-1160/1736-1747) შეძლო აღედგინა ორ სახელმწიფოს შორის სულთან მურად 
IV-ის დროს არსებული საზღვარი, ხოლო შიიტმა პილიგრიმებმა უფლება მიიღეს ჩა- 
სულიყენენ მექაში ალ-ჰასას გავლით. სტამბოლი ვალდებულებას იღებდა, რომ ხელს 
არ შეუშლიდა შიიტებს მოელოცათ ერაყის ტერიტორიაზე არსებული წმინდა ადგი- 
ლები, განსაკუთრებით ან-ნაჯაფი და ქარბალა. ნადირ შაჰის ცდა რელიგიური რე- 
ფორმით შეერიგებინა სუნიტები და შიიტები, უშედეგო გამოდგა. ირან-ოსმალეთის მე- 
ტოქეობა ერაყში გრძელდებოდა, რამაც აიძულა სულთანი დაებრუნებინა აჰმად ფაშა 
ბაღდადის ვალის თანამდებობასე და მისთვის მიენდო ირანთან და მეამბოხე ტომებ- 
თან ურთიერთობის მოგვარება. მომთაბარე არაბები ცდილობდნენ გამოეყენებინათ 
ირან-ოსმალეთის დაპირისპირება და მუდმიე საფრთხეს უქმნიდნენ ბაღდადის ხელი- 
სუფლებას სამხრეთ ერაყში. მათ შორის ყველასე ძლიერი იყო მუნთაფიკის ტომი, 
რომელიც სასტიკად დაამარცხა აჰმად ფაშას სარდალმა სულაიმან აღამ, ხოლო მისი 
ბელადი საადუნი მოკლეს. რაც შეეხება ირანთან ურთიერთობას, არსებითი ცვლილე- 
ბა აჰმად ფაშას გამგებლობის დასასრულს არ მომხდარა. 1737 და I743 წლებში ნა- 
დირ შაჰის ცდამ თავისი კონტროლისთვის დაემორჩილებინა ბაღდადი, შედეგი ვერ 
გამოიღო და 1746 წელს კონფლიქტი ზავით დამთავრდა. ამის შემდეგ მალე აჰმად ფა- 
შა გარდაიცვალა (1747 წ. და დაკრძალეს მამის გვერდით, აბუ პანიფას მავზოლეუმის 
მახლობლად. 

აჰმად ფაშას გამგებლობის დროს ქაჰიას თანამდებობაზე დაწინაურდა წარმო- 
შობით ქართველი მამლუქი სულაიმან აღა, რომელიც 12 წლის ასაკში მოხვდა ერაყ- 
ში. ბაღდადის ვალისთან ერთად ის აქტიურად მონაწილეობდა ომში ირანის წინააღ- 

მდეგ. ხოლო 1742-1743 წლებში ებრძოდა აჯანყებულ ბედუინთა ტომებს. იმის გამო, 
რომ მოწინააღმდეგეს სულაიმანი ძირითადად ღამით ესხმოდა თავს, იგი (ნობილი 
გახდა სახელით „აბუ ლაილა“ აჰმად ფაშას ქალიშვილზე დაქორწინებამ ხელი შე- 

უწყო ნიჭიერი სარდლისა და მოხელის კარიერას. 
Iუ747 წელს ნადირ შაჰის გარდაცვალების შემდეგ ირანში დაისადგურა შინაფეო- 

დალურმა ანარქიამ, რამაც რამდენადმე შეასუსტა საფრთხე ერაყისათეის აღმოსავლე- 
თიდან. ასეთ პირობებში სტამბოლმა მიზანშეწონილად ჩათვალა ბაღდადის საფაშოს- 
გან ბასრის რეგიონის გამოყოფა და იქ ეიალეთის აღდგენა, რაც ბუნებრივია, დაა- 
სუსტებდა ბაღდადის ვალის. ქაჰია სულაიმანი, რომელიც აჰმად ფაშას პოტენციურ 
მემკვიდრედ ითელებოდა, სამხრეთ ანატოლიაში ადანას ვალიდ გადაიყვანეს, მაგრამ 
ბაღდადში და ბასრაში სტამბოლის მიერ გამოგზავნილი ოსმალო ფაშები თავის მო- 
ვალეობას ეერ ასრულებდნენ. მოსახლეობის უკმაყოფილებამ და ტომთა გამოსვლებმა 
აიძულეს სულთანი ბასრის გამგებლად გამოცდილი და ავტორიტეტული სულაიმან 
აღა დაენიშნა. ბაღდადის ვალის მუჰამმადის ცდა სტამბოლში გაგზავნილი კომპრომა- 
ტის საშუალებით გზიდან ჩამოეცილებინა საშიში მეტოქე, უშედეგო აღმოჩნდა. 1749 

წლის ზაფხულში სულაიმანი ბაღდადის ვალიდ დაინიშნა. ქალაქ ჰილლასთან მუჰამ- 
მად ფაშას დამარცხების შემდეგ ის შევიდა ბაღდადში და შეძლო ბასრის და ბაღდა- 
დის ეიალეთების გაერთიანება. სულაიმანი იყო პირველი მამლუქი, რომელიც ვაზირ- 

ფაშას რანგით განაგებდა მთელ ერაყს გარდაცვალებამდე, ე.ი. 1762 წლამდე. გასათეა- 
ლისწინებელია, რომ სულაიმან ფაშას დამტკიცებას ვალის თანამდებობაზე ხელი შე- 
უწყო ბაღდადის 'ალიმებისა და სხვა გავლენიანი წრეების მხარდაჭერამ, აგრეთეე ვა- 
ჰაბიტებისგან მოახლოებულმა საფრთხემ, რის შესახებაც კარგად იცოდნენ სტამბოლ- 
“ში. 

სულაიმან ფაშა აგრძელებდა თავისი წინამორბედის პოლიტიკას ტომების და- 
მორჩილებისა და ქურთისტანის შემომტკიცების საქმეში. 1749 წელს სამხრეთ ერაყში 
კვლავ დაიწყო მუნთაფიკის ტომის აჯანყება, რომლის გამოყენება სცადა ბასრის კა- 
ფუდან ფაშა მუსტაფამ მუთასალიმის თანამდებობის ხელში ჩაგდების მიზნით. სულა- 
იმან ფაშამ სასტიკად დაამარცხა აჯანყებულები და აიძულა კაფუდან ფაშა გაქცეუ- 
ლიყო, ხოლო ბასრა თავის ერთგულ იბრაჰიმ ფაშას გადასცა. ასევე ეფექტური გა- 
მოდგა ბაღდადის ვალის საშინაო ღონისძიებები მამლუქთა რეჟიმის განმტკიცებისა 
და გაძლიერების თვალსაზრისით. ბაზარზე შეძენილი ტყეეების წვრთნამ ფართო ხა- 
სიათი მიიღო, რასაც ფაქტობრივად მთელი სახელმწიფო მმართველობის ქ”ელემენე- 
ბის ხელში გადასელა მოყვა. ასეთი პოლიტიკა რა თქმა უნდა ასუსტებდა ოსმალე-
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თის გავლენას და არც ადგილობრივი, არაბული ელემენტის ინტერესებს პას'უხობდა. 
სტამბოლის უკმაყოფილების შესახებ ბაღდადის ვალი კარგად იყო ინფორმირებული 
და ცდილობდა ცენტრალური ხელისუფლების ყურადღება ირანთან ურთიერთობაზე 
გადაეტანა. ამასთან ერთად, როგორც ოსმალეთის სხვა ცნობილი გამგებლები, სულა- 
იმანიც ეძიებდა და პოულობდა საიმედო მფარველს სტამბოლში. ასეთად მას მოევლი- 
ნა დიდი ვეზირი რაღიბ ფაშა, რომელიც კეთილად იყო განწყობილი ჯერ აჰმად ფა- 

შას, შემდეგ კი მისი სიძის სულაიმან ფაშას მიმართ. ამგვარად, სულაიმან ფაშამ არა 
მარტო გააერთიანა ერაყი, არამედ მტკიცე საფუძეელი მოუმზადა ქულემენების შემ- 
დგომ ბატონობას ერაყში. 

სულაიმან ფაშას გარდაცვალების შემდეგ (I762 წ) კელავ აქტუალური გახდა 
ბაღდადის ვალის თანამდებობაზე შესაფერისი შემცვლელის და საქმის გამგრძელებ- 
ლის საკითხი, მით უმეტეს, რომ სულაიმანს ოფიციალური, სტამბოლისთვის მისაღები 
მემკვიდრე არ ჰყოლია. ასეთ ვითარებაში ასპარეზზე გამოვიდა წარმოშობით ირანელი 
“ალი აღა ალ- აჯამი, რომელიც მიუღებელი გამოდგა ერაყელებისთვის თითქოსდა მი- 
სი პროირანული ორიენტაციის გამო. 1763 წელს ბაღდადში დაიწყო დიდი აჯანყება, 
რომელსაც მოჰყვა “ალი ფაშას მოკვლა და დივანის მიერ სულთნისთეის ბაღდადის 
ვალის თანამდებობაზე ქაჰია “უმარ აღას კანდიდატურის წარდგენა. ამ თხოვნის შე- 
დეგად 1764 წელს ალბანელმა “უმარ აღამ მიიღო სამთუღიანი ფაშას წოდება და 
სულთნის ფირმანით ბაღდადის ვალიდ დაინიშნა. მისი გამგებლობა დაემთხვა ურთი- 
ერთობის გამწვავებას ირანთან. 

ნადირ შაჰის გარდაცვალების შემდეგ (1747 წ.) ირანში დაიწყო შინაფეოდალუ- 
რი ბრძოლა ხელისუფლებისათვის, რაც I760 წელს დამთავრდა ქერიმ ხან ზენდის 
(ქარიმ ხან ჭანდი, 1164-1193/I751-1779) გამარჯვებით. ვინაიდან ამ დროს ირანი მოწყვე- 
ტილი აღმოჩნდა სპარსეთის ყურის სანაპიროზე გამავალ საეაჭრო გზებს, ქერიმ ხან- 
მა 1765 წელს სამხრეთ ერაყში წამოიწყო სამხედრო კამპანია, რომლის მიზანი იყო 
შატტ ალ-არაბის დელტაში განლაგებული არაბული ტომების დამორჩილება და 
სპარსეთის ყურეში ირანის სავაჭრო ინტერესების დაცვა. მომზადდა ნიადაგი იმის- 
თვის, რომ ბენდერ-ბუშირში გადანაცვლებულ სავაჭრო საქმიანობას ისევ სპარსეთის 
ყურის ტრადიციულ რაიონში დაეკავებინა კუთვნილი ადგილი, მაგრამ ასეთ შემთხვე- 
ვაში განსაკუთრებულ მნიშვნელობას იძენდა ერაყის ნავსადგური ბასრა, რომელიც 
1768 წლიდან „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ საქმიანობის ცენტრში აღმოჩნდა. ადმინის- 
ტრაციულად ეს რეგიონი ბაღდადის ვალის იურისდიქციის ქვეშ იყო, რაც იმას ნიშ- 
ნავდა, რომ ქერიმ ხანის მოსალოდნელი თავდასხმა ბასრაზე ოსმალეთის მიერ გაგე- 
ბული იქნებოდა, როგორც მეზობელი სახელმწიფოს მიერ მისი ტერიტორიის ხელყო- 
ფა და ომი. თავის მხრივ პრეტენზიები ჰქონდა ირანსაც: შაჰის უკმაყოფილებას იწვევ- 
და ბაღდადის ვალის მიერ ირანისადმი მტრულად განწყობილი ტომების მხარდაჭერა 
სამხრეთ ერაყსა და სუზისთანში, შიიტების შევიწროება და „ოსტ-ინდოეთის კომპანი- 
ის" წარმომადგენელთა მფარველობა ბასრაში. ქერიმ ხან ზენდიმ სთხოვა სულთანს 
მისთვის არასასურეელი “უმარ ფაშას დასჯა, მაგრამ უშედეგოდ. 

1775 წლის გაზაფხულზე ირანის სახმელეთო ჯარმა და საზღვაო ფლოტმა და- 
იწყეს საომარი მოქმედება სამხრეთ ერაყში, თუმცა ოსმალეთის და „ოსტ-ინდოეთის 
კომპანიის“ გემებმა არ მისცეს საშუალება მოწინააღმდეგეს შესულიყო შატტ ალ- 
"არაბის დელტაში. ბასრის ალყა გაგრძელდა, ხოლო ოსმალეთის ცენტრალური ხე- 
ლისუფლება და ბაღდადის ეალი ქალაქის დამცველებისთვის ეფექტური დახმარების 
აღმოჩენას ვერ ახერხებდნენ. მიუხედავად ამისა, ბასრის ქართული წარმომავლობის 
მუთასალიმი სულაიმან აღა უარს ამბობდა კაპიტულაციაზე და ენერგიულად ხელ- 
მძღვანელობდა ქალაქის დაცვას. საფინანსო-ეკონომიკურმა პრობლემებმა, შიმშილო- 
ბამ და მღელვარებამ, რომელსაც ადგილი ჰქონდა იმპერიის აღმოსავლეთ ეიალეთებ- 
ში და ბაღდადში, ცენტრალურ ხელისუფლებას საშუალება არ მისცა ქმედითი ზომე- 
ბი მიეღო გარდატეხის შესატანად სამხრეთ ერაყში. ერთადერთი, რაც სულთანმა შეძ- 
ლო, იყო ბაღდადის ვალის “უმარ ფაშას სიკვდილით დასჯა, რასაც ქერიმ ხანი მო- 
ითხოედა, მაგრამ ირანის ექსპანსია მაინც გაგრძელდა. 1776 წელს ირანელებმა შეძ- 
ლეს ქალაქის დაკავება, სულაიმან აღა დაატყვევეს და შირაზში გაგზაენეს. ქერიმ ხა- 
ნის გამარჯვება ნიშნავდა შატტ ალ- არაბის დელტაში და სპარსეთის ყურეში ირანის 
სრულ კონტროლს, რაც მიუღებელი იყო ოსმალეთისთვის.
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1779 წელს ქერიმ ხაჩ ზენდის გარდაცვალების შემდეგ შინაპოლიტიკური ეითა- 
რება ირანში გართულდა, რასაც მოჰყვა მისი პოზიციის შმესუსტება ბასრაში. კვლავ 
გააქტიურდა მუნთაფიკის ტომი, რომელიც ახლა ირანის წინააღმდეგ გამოვიდა. ”შეიქ- 
მნა პირობები სამხრეთ ერაყში ოსმალთა ხელისუფლების აღდგენისათვის, მაგრამ 
ბაღდადის ვალი ჰასან ფაშა ამისთეის მოუმზადებელი აღმოჩნდა. განუკითხაობამ, რო- 
მელმაც ბასრაში დაისადგურა, გამოიწვია არა მარტო ადგილობრივი მოსახლეობის, 
არამედ „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ რეზიდენტების უკმაყოფილება. ასეთ ვითარებაში 
ასპარეზზე კვლავ გამოჩნდა ბასრის ყოფილი მუთასალიმი სულაიმან აღა, რომლის 
გამოცდილება და უნარი საჭირო იყო, როგორც ირანისთვის, ასევე ოსმალეთისთვი- 
საც. ირანში შინაპოლიტიკური ბრძოლის ერთ-ერთი მონაწილის ზაქი-ხან ზენდის 
დახმარებით სულაიმანმა თაეი დააღწია ტყეეობას და შირაზიდან ერაყში დაბრუნდა, 
რათა ირანის მოხელის მაღალი უფლებებით აღჯურვილს წესრიგი აღედგინა ბასრაში. 
მისი ეს მისია განუხორციელებელი დარჩა ირანში დაწყებული არეულობის გამო. სა- 
მაგიეროდ, სულაიმანის გამოყენება სცადა სტამბოლმა და უმართავი პროცესების მო- 
საწესრიგებლად მას ბასრის ეიალეთი გადასცა. არჩევანი სწორი გამოდგა და ყოფი- 
ლი მუთასალიმის ორგანიზატორული უნარისთეის მალე უფრო ვრცელი ასპარეზიც 
გამოჩნდა: 1780 წელს სულაიმან ფაშა ბაღდადის ვალიდ დაინიშნა და ოსმალთა პერი- 
ოდის ერაყის უმაღლესი მოხელის თანამდებობაზე დარჩა 22 წელი. წარმოშობით ქარ- 
თველი მამლუქი ერაყის ისტორიაში შევიდა სულაიმან დიდის ან სულაიმან ფაშა ბუ- 

იუქის (სულაიმან IL თურქ. 80»სM 50IC#ოაი ჩვახ9, 1194-1217/1780-1802) სასელით. 
პირველი და უმნიშენელოეანესი პრობლემა, რომელიც ტრადიციული გახდა 

ბაღდადის ყველა ოსმალო გამგებლისათვის, იყო ქვეყნის სამხრეთით ბასრის ეიალე- 
თის, ხოლო ჩრდილოეთით ქურთისტანის შემომტკიცება და ამ ორ მშფოთვარე რეგი- 
ონზე კონტროლის შენარჩუნება, რასაც ადგილობრივი სპეციფიკური თავისებურებანი 
(რელიგიური, ტომობრივი, ეკონომიკური) და მეზობელი ირანის ფაქტორიც ართულებ- 
და. სულაიმან ფაშას მოუხდა მთელი თაეისი სამხედრო-ადმინისტრაციული და დიპ- 
ლომატიური შესაძლებლობების გამოყენება ერაყის სამხრეთსა და ჩრდილოეთში მის 
წინააღმდეგ დაგეგმილი ან განხორციელებული შეთქმულებების და გამოსვლების უვ- 
ნებელყოფისთვის. მის ყეელაზე დიდ მიღწევად უნდა ჩაითვალოს ბაღდადის ხელი- 
სუფლების განმტკიცება და ერაყის მთლიანობის შენარჩუნება. 

სულაიმან ფაშა ბუიუქის გამგებლობის პერიოდი დაემთხვა არაბეთის ნახევარ- 
კუნძულზე ვაჰაბიზმის გავრცელებას, რაც შეშფოთებას იწვევდა სტამბოლში. რო- 
გორც ოსმალეთის დიდი მოხელე, ბაღდადის ვალი იძულებული გახდა ჩაბმულიყო 
ბრძოლაში იმპერიის ახალი მტრის წინააღმდეგ მას შემდეგ, რაც ვაპაბიტებმა ფეხი 
მოიკიდეს ერაყის მეზობელ ალ-პასაში, თუმცა უდაბნოში საომარი კამპანია მას თავი- 
დანვე არაპერსპექტიულად მიაჩნდა. პირველ ლაშქრობას, რომელიც ერაყიდან დაიწ- 
ყო, სათავეში ჩაუდგა მუნთაფიკის ტომის ბელადი სუვაინი. ალ-ჰასასთან მძიმე ბრძო- 
ლების დროს სუვაინი დაიღუჰა, ხოლო მისი ბანაკი არტილერიის ჩათელით მოწინა- 
აღმდეგის ხელში გადავიდა. ამგვარად, ერაყელების პირველი ომი არაბ ისლამისტებ- 
თან 1797 წლის ზაფხულში ამ უკანასკნელთა სრული გამარჯვებით დამთავრდა. 

მიღწეული წარმატებით გათამამებული ვაჰაბიტების რეიდები სამხრეთ ერაყსა 
და სირიაში გაგრძელდა, რამაც აიძულა სტამბოლი მოეთხოვა ბაღდადის ვალისგან 
გადამჭრელი ზომების მიღება. შექმნილი ვითარებიდან გამომდინარე, სულაიმან ფაშამ 
დაიწყო საომარი სამზადისი და 1798 წლის მიწურულს ეაპჰაბიტების წინააღმდეგ ბაგ- 
ზავნა დიდი ჯარი ქაპჰია “ალის სარდლობით. ერაყის ლაშქარი, რომელშიც შამმარის, 
მუნთაფიკის და ზაფირის ტომების ბედუინებიც შედიოდნენ 10 ათასს აღემატებოდა. 
მართალია, ბაღდადის ჯარი ჰუფუფში შევიდა, მაგრამ ამით მისი წარმატება დამთავ- 
რდა, რადგანაც უდაბნოს კვლაე ვაჰაბიტები აკონტროლებდნენ და ერაყელების წინ- 
სვლა ნაჯდისაკენ შეუძლებელი აღმოჩნდა. “ალი იძულებული გახდა მოლაპარაკება 
დაეწყო მოწინააღმდეგესთან, რასაც 1799 წელს მოჰყვა ერაყელების ევაკუაცია და 
სამხედრო კამპანიის მარცხი. ვაჰაბიტებმა კვლავ დაიკავეს ალ-ჰასა, ხოლო ორ მხა- 
რეს შორის შემდგარმა მოლაპარაკებამ ვერავითარი შედეგი ვერ გამოიღო. ვაჰაბიტე- 
ბის ამირა 'აბდ ალ-'აზიზმა ვალის წარგზავნილს განუცხადა: „ის, რაც ევფრატის ღა- 
საელეთითაა ჩემია, ხოლო რაც აღმოსავლეთით მდებარეობს, მას ფაშას დაეუთმობ“- 
ო (#ტ.M. 85Cლ0ახ68, IIთ00M9 CმVIM0C8CM0M ტ#028#MM# (1745-1973), 101. ავტორი იმოწმებს იბნ 

ბიშრს). ვაჰაბიტები ბაღდადის ვალის და მის გარემოცვას ურწმუნოებად მიიჩნევდნენ
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და უფლებას იტოვებდნენ ძალით გაევრცელებინათ ერაყში „ჭეშმარიტი ისლამი." 1802 

წლის გაზაფხულზე ისინი თავს დაესხნენ ქარბალას და გაძარცეეს იმამ ჰუსაინის მე- 
ჩეთი? რამაც შეარყია სულაიმან ფამას რეპუტაცია. “მიიტების წმინდა ადგილების 
დაუცველობაში ირანის შაჰი პირველ რიგში სწორედ ბაღღაღის ვალის ადანაშა'უ- 
ლებდა. მიუხედავად იმისა, რომ ეაპაბიტების განუკითხაობამ ერაყში საერთო აღშფო- 
თება გამოიწვია, მათ წინააღმდეგ ახალი ლაშქრობა ვერ მოხერხდა. ბაღდადის ვალის 
ხელთ არსებული მატერიალური რესურსები მოხმარდა ქარბალას აღდგენას და არა 
სრულიად უპერსპექტივო ომს უდაბჩოში. 

სულაიმან ფაშა ბუიუქის გამგებლობა უფრო ნაყოფიერი გამოდგა ერაყის სამე- 
ურნეო ცხოვრების გააქტიურების თვალსაზრისით. ზ(ისმიერი ფისკალური პოლიტიკა 
და ფართო მოხმარების საქონელზე ფასების დარეგულირება, ვაჭრობის წახალისება 
და სამშენებლო საქმიანობა, ყოველივე ეს მოსახლეობის მიერ ენერგიული ეალის 
დამსახურებად იქნა მიჩნეული. ასეთიეე აზრისა იყვნენ XVIII საუკუნის დამლევის 
ერაყში განვითარებული მოვლენების თვითმხილველი ეეროპელი მოგზაურები და რე- 
ზიდენტები. იმ დროს, როცა ოსმალეთის იმპერია დაქვეითების გზაზე იდგა, ერაყის 
გაერთიანება და შედარებით სტაბილური ეითარება სასურველი გამონაკლისი იყო. 

სულაიმან ფაშა ბუიუქის გარდაცვალების შემდეგ ბაღდადში კვლავ იჩინა თავი 
დაპირისპირებამ და ბრძოლამ ხელისუფლებისათვის. საბოლოოდ ამ ბრძოლაში გა- 
მარჯვებული დარჩა სულაიმანის სიძე – ქაჰია “ალი აღა, რომელსაც მამლუქები უჭერ- 
დნენ მხარს. სულთანმა ის ბაღდადის ვალიდ დაამტკიცა სამთუღიანი ფაშას რანგით. ამ- 
გვარად, აფხაზეთში დაბადებული წარმოშობით ქართველი მამლუექი გახდა სულაიმან 

ფაშა ბუიუქის მემკვიდრე და ისტორიაში შევიდა ჰატიზ “ალი ფაშას (1803-1807) სახე- 

ლით. 
ხელისუფლების სათაეეში მოსელის პირველსავე დღიდან “ალი ფაშას მოუხდა 

მთელი ძალების მობილიზება ქურთისტანის შემოსამტკიცებლად და ვაIაბიტებთან 
ბრძოლისათვის. ირანის ჩარევამ ქურთისტანის საქმეებში ხელი შეუწყო დესტაბილი- 
ზაციას ბასრის რეგიონშიც. 1807 წელს 'ალი ფაშა შეთქმულთა მსხვერპლი გახდა. 
მისი მემკვიდრე ქაჰია სულაიმანი, “ალის დისწული და სიძე ისტორიაში შევიდა, რო- 

გორც ქუჩუკ (თურქ. MსბსM- მცირე) სულაიმანი ან სულაიმან IL (1807-1810). ქუჩუკ. სუ- 

ლაიმანი მიჩნეულია ქართველ (ან აფხაზ) მამლუქად და მისი დაწინაურება ნიშნავდა 
ქულემენების ძალაუფლების შემდგომ განმტკიცებას. მართალია, სტამბოლს არ აწ- 
ყობდა ერაყში არსებული რეჟიმი, მაგრამ სულთან სელიმ III-ის რეფორმებისა და პო- 

ლიტიკური ვითარების გართულების გამო იძულებული იყო შეგუებოდა ქუჩუკ სულაი- 

მანის აღზევებას, რასაც, როგორც ფიქრობენ, ხელი შეუწყო სტამბოლში საფრანგე- 

თის გავლენიანი ელჩის სებასტიანის შუამდგომლობამ. ევროპის სახელმწიფოების და- 

ინტერესება ერაყითა და სპარსეთის ყურის რეგიონით ამ დროს საგრძნობლად გაი- 

ზარდა, რაც საფრანგეთის გარდა ინგლისის გააქტიურებითაც გამოიხატა. 

უკვე XVI საუკუნის მიწურულიდან ინგლისი განსაკუთრებულ ინტერესს იჩენდა 

ერაყისადმი, ვინაიდან განიხილავდა მას, როგორც ხიდს ინდოეთისაკენ. 1600 წლიდან, 
ე.ი. „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ შექმნის შემდეგ” მისი ექსპანსიონისტური პოლიტიკა 
სპარსეთის ყურის რეგიონში უფრო მიზანდასახული და ეფექტური გახდა. კომპანიის 

წარმომადგენლები ცდილობდნენ გაელენა მოეხდინათ ბაღდადის ვეალიზე და ამგვა- 

რად, დაეცვათ თავისი ეკონომიკური და პოლიტიკური ინტერესები. XVIII საუკუნის 

მიწურულიდან „ოსტ-ინდოეთის კომპანია“ საფოსტო კავშირისათეის იყენებდა ბასრა 

– ბაღდადი – პალაბი – სტამბოლის სახმელეთო გზას და ცდილობდა არ დაეშვა ამ 

რეგიონში პროფრანგული რეჟიმის დამკვიდრება. ბაღდადის ვალი, მიუხედავად თავისი 
პოლიტიკური ორიენტაციისა, ანგარიშს უწევდა, როგორც ჩრდილოეთ ერაყში, ასევე 
ქვეყნის სამხრეთით არსებულ რეალურ ვითარებას. ქუჩუკ სულაიმანმა წარმატებას 
მიაღწია ქურთებთან ბრძოლაში, შაჰრიზურიც შემოიმტკიცა და ერაყის ტერიტორიაზე 
შემოჭრილი ვაჰაბიტები განდევნა, მაგრამ მისი ურთიერთობა „ოსტ-ინდოეთის კომპა- 
ნიასთან“ არამეგობრული დარჩა. იმ დროს, როცა კონფლიქტი ინგლისელებთან რამ- 
დენადმე ჩაცხრა, მდგომარეობა ისევ გართულდა ქურთისტანში, ხოლო სტამბოლის 
უკმაყოფილება ბაღდადის ფინანსური დავალიანების გამო დღითიდღე იზრდებოდა. 
ამას დაერთო ისიც, რომ ქუჩუკ სულაიმანმა დაკარგა ფრანგების მხარდაჯერა, ხოლო 
ინგლისელები „ოსტ-ინდოეთის კომპანიასთან“ დაპირისპირების შემდეგ სულაიმან ფა-
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შას საიმედო მოკავშირედ არ თვლიდნენ. 1810 წლის შემოდგომაზე სულთნის მიერ 
სალიდ ფაშას მეთაურით გამოგზავნილ ლაშქართან ბრძოლაში ბაღდადის ვალი და- 
მარცხდა, გაიქცა სამსრეთ ერაყში და მალე მოკლულ იქნა. ქულემენების ბატონობა 
ერაყში გაგრძელდა XIX საუკუნის პირველ მეოთსედშიც და ქართული წარმოშობის 
მამლუქის დავუდ ფაშას (1817-1831) გამგებლობით დამთავრდა.3 

3. პორტუგალიის, ირანის და ოსმალეთის 

ბრძოლა სპარსეთის ყურისთვის 

· სპარსეთის ყურის („ალ-ხალიჯ ალ-ჭარისი“, „ალ-ხალიჯ ალ-არაბი“ – არაბთა 
ყურე) არაბული ქვეყნების სამეურნეო ცხოვრება, ისევე როგორც საუკუნეების მან- 
ძილზე, ახლაც განისაზღვრებოდა რეგიონის სპეციფიკით და ტრადიციულად ზღვას- 
თან იყო დაკავშირებული. ოდითგანვე მოსახლეობა მოიპოვებდა მარგალიტს, რომე- 
ლიც ძირითადად საექსპორტოდ იყო განკუთვნილი. ასეთივე მნიშვნელობა ჰქონდა მე- 
თევზეობას, მით უმეტეს, რომ ყურე მდიდარი იყო 40-დე სახეობის თევზით, რომელიც 
გამომშრალი სახით ბაზარზე გადიოდა. სპარსეთის ყურის მიმდებარე სამეურნეო რაი- 
ონებსა და ოაზისებში მოჰყავდათ ფინიკი, რომელიც დღესაც საუკეთესოდ ითვლება 
მსოფლიოში. ევროპის ინტერესი ამ რეგიონისადმი ნავთობის დიდი საბადოების აღმო- 
ჩენამდე განპირობებული იყო პირველ რიგში მისი გეოგრაფიული მდებარეობით და 
სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობებით: ინდოეთიდან სავაჭრო გემებით აქ შემოდიო- 
და საქონელი, რომელიც შემდეგ სახმელეთო სატრანზიტო გზებით წინა აზიაში გაჰ- 
ქონდათ. დიდი გეოგრაფიული აღმოჩენების ეპოქაში (XV-XVI სს) დასავლეთის კო- 
ლონიური პოლიტიკის პირველი გამტარებლები სპარსეთის ყურეში პორტუგალიელები 
იყენენ. 1497-1498 წლებში ვასკო და გამას“ მიერ აფრიკის შემოელით ინდოეთისკენ 
საზღეაო გზის აღმოჩენამ განსაზღვრა პორტუგალიელთა გააქტიურება არაბეთის 
ზღვაზე და გააძლიერა მათი ინტერესი სპარსეთის ყურისა და სამხრეთ არაბეთის 
ნავსადგურებისადმი. თავისი სტრატეგიული და სავაჭრო მნიშვნელობით განსაკუთრე- 
ბულ ყურადღებას იმსახურებდა ჰორმუზის სრუტე (მადიკ ჰურმუზა) და საკუთრიე 

კუნძული. პორტუგალიელები, რომელთა კეთილდლეობა ზღვაოსნობასა და ეაჭრობას 
უკავშირდებოდა ამბობდნენ: „ქვეყნიერება რომ ოქროს ბეჯედი ყოფილიყო, ჰორმუზი 
მისი ძვირფასი თვალი იქნებოდა“-ო. 

უკვე 1507 წელს პორტუგალიის მთავარი კონკისტადორი სპარსეთის ყურეში ალ- 

ფონსო დ'ალბუკერკი (#I(%09050 ძ'#ტ!ხსისი”ისი)” გამოჩნდა სპარსეთის ყურეში, დაიკავა 
ჰორმუზი, მაგრამ მომდევნო წელს მოსახლეობის აჯანყების შემდეგ უკან გაბრუნდა. 
1515 წელს პორტუგალიელების ხელში აღმოჩნდა პორმუზი და ბაჰრეინი. ამ წარმატე- 
ბამ საშუალება მისცა მათ გაეკონტროლებინათ არაბეთის ნახევარკუნძულის აღმო- 
სავლეთ სანაპირო (დღ. კატარი, გაერთიანებული არაბული საამიროები), რომელიც 
პოლიტიკური და ადმინისტრაციული თვალსაზრისით ერთიან ორგანიზმს არ წარმო- 
ადგენდა. მას შემდეგ, რაც ეერ მოხერხდა პორტუგალიისა და ირანის შეთანხმება 
სპარსული აბრეშუმის ჰორმუზის გავლით ევროპაში გატანის შესახებ, ორ მხარეს 
შორის ურთიერთობა საგრძნობლად დაიძაბა. ამავე დროს, მოხდა დაახლოება „ოსტ- 
ინდოეთის კომპანიასა“ და ირანს შორის, რის შემდეგაც კომპანიამ თავისი ფლოტი 
ჩააყენა ირანის სამსახურში. ინგლისელების მხარდაჭერით და ფარსის ქართული 
წარმოშობის გამგებლის ალაეერდი ხან უნდილაძის (გარდ. 1614 წ), შემდეგ კი მისი 
შვილის იმამ-ყული ხანის მცდელობით სპარსელებმა 16232 წელს დაიკავეს კუნძული 
ჰორმუზი, რითაც ფაქტობრივად ბოლო მოუღეს პორტუგალიელთა ასწლიან ბატონო- 
ბას სპარსეთის ყურეში. იმისათვის, რომ არ ყოფილიყო დამოკიდებული „ოსტ-ინდოე- 
თის კომპანიაზე“ შაჰ-'აბბას I-მა სავაჭრო პორტად აქცია ბენდერ-'აბასი (ბანდარ 
“აბბას, ირანის ტერიტორიაზე. ამ დროისთვის მდგომარეობა შეიცვალა საკუთრივ 
პორტუგალიაშიც, რომელიც შეუერთდა ესპანეთს და მის დანამატად იქცა (1581-1640 
წწ). ფორმალურად, პორტუგალიელების მიერ აღმოსავლეთ ნახევარსფეროში მიტაცე- 
ბული ტერიტორია ახლა ესპანეთის ხელში უნდა გადასულიყო, მაგრამ ამ მემკვიდრე- 
ობის გადასანაწილებლად ირანისა და „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ გარდა ბრძოლაში 
ჩაებნენ ჰოლანდია და საფრანგეთი. XVII საუკუნის მიწურულს ინგლისელები დამ-
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კეიდრდნენ ბასრაში, ფრანგები ბენდერ-აბასში ხოლო ჰოლანდიელები ჰორმუზის 
სრუტის კუნძულ კაშმზე. როგორც მოსალოდნელი იყო, სპარსეთის ყურეში ევროპის 
სახელმწიფოების ექსპანსიას მოჰყვა არაბული ტომების სტიქიური მოძრაობა, რომე- 
ლიც თანდათან შეიარაღებულ წინააღმდეგობაში გადაიზარდა. განსაკუთრებული აქ- 
ტიურობით უცხოელთა წინააღმდეგ ბრძოლაში გამოირჩეოდა ომანის სასულთნო. 

პორტუგალიელებმა ომანი (უმან) დაიპყრეს I507 წელს, მაგრამ იქ მტკიცედ ფე- 
ხის მოკიდება ვერ შეძლეს. XVII საუკუნის შუა წლებში ომანის სასულთნო შესამჩნე- 
ვად გაძლიერდა, რაც იმაში გამოიხატა. რომ მისი საზღვაო ფლოტი, რომელიც დაახ- 
ლოებით 400-დე გემს ითვლიდა, აქტიურად ჩაერთო სპარსეთის ყურეში განეითარე- 

ბულ მოვლენებში. 1717 წელს ომანის სულთანმა იბნ საიფ II-მ ხელში ჩაიგღო სპარ- 
სეთის ყურის მთელი არაბული სანაპირო და ბაჰრეინი, მაგრამ 40-იან წლებში სა- 
სულთნოს გაელენა რეგიონში შესუსტდა. 1736 წელს ნადირ ”შაIმა ბაჰრეინი ირანს 
შეუერთა, თუმცა მალე არაბული ტომების აჯანყებამ, რომელსაც კატარისა ღა ალ-ჰა- 
სას არაბებიც შეუერთდნენ, ირანი აიძულა დაეთმო პოზიციები. 1737 წელს შამა და- 
იბრუნა ბაჰრეინი და სხვა დაკარგული ტერიტორია, მაგრამ არაბთა წინააღმდეგობა 
არ შეწყვეტილა. დაჟინებით ცდილობდა რა სპარსეთის ყურეში დომინანტი სახელმწი- 
ფოს სტატუსის მოპოვებას, XVIII საუკუნის 60-იან წლებში ირანმა კვლაე დაიკავა 
ბაჰრეინი, მაგრამ 1783 წელს საბოლოოდ იქნა განდევნილი არქიპელაგიდან, თუმცა 
მისი 170 წლიანი ბრძოლის კვალი დარჩა და აისახა მოსახლეობის რელიგიურ შემად- 
გენლობაზე. ბაჰრეინზე გავრცელდა შიიტური ისლამი და დღესაც მოსახლეობის 70% 
მისი მიმდევარია. ასევე წარუმატებელი აღმოჩნდა ირანის პოლიტიკა ომანსა და სამ- 
ხრეთ-აღმოსავლეთ არაბეთის სანაპიროზე, რომლის დაპყრობას ცდილობდა ნადირ შაჰი 
0737, 1741 წწ. 

XVIII საუკუნის დამლევს და XIX საუკუნის დამდეგს ბაჰრეინზე ერთმანეთს და- 
უპირისპირდნენ ომანისა და მასკატის, ვაპაბიტების, ოსმალეთის, ირანის, და ბოლოს, 
ინგლის-საფრანგეთის ინტერესები. ბაჰრეინის არქიპელაგი ხელიდან ხელში გაღაღიო- 
და ვიდრე აქ ფეხი არ მოიკიდეს კატარიდან გადმოსახლებულმა ტომებმა, რომლებმაც 
1810 წელს შექმნეს ბაჰრეინის საშეისო ალ-ხალიფას გვარის მეთაურობით. 

ირანის გარდა, მეორე დიდი ისლამური სახელმწიფო, რომელიც პრეტენზიას აც- 

ხადებდა სპარსეთის ყურეზე, იყო ოსმალეთი. ბასრაში დამკვიდრების შემდეგ მდინა- 

რე შატტ ალ-'არაბზე მდებარე ეს ნავსადგური გახდა იმპერიის მთავარი ბაზა, მიმარ- 

თული პორტუგალიის საზღეაო ძლიერებისა და ირანის წინააღმდეგ. ბასრიდან ოსმა- 

ლები ცდილობდნენ თავისი კონტროლის გაფართოებას არაბეთის ნახევარკუნძულის 

აღმოსავლეთ სანაპიროზე, დღევანდელ ქუვეითსა და კატარს შორის მდებარე ტერი- 

ტორიაზე, რომელიც ალ-ჰასას სახელითაა ცნობილი. 1550 წელს მათ დაიკავეს ქალა- 

ქი ალ-კატიფი (დღ. საუდის არაბეთის ნავსადგური) და განდევნეს იქიდან პორტუგა- 

ლიელები, რის შემდეგაც შეიქმნა ალ-ჰასას ეიალეთი, მაგრამ ამით მეტოქეობა ოსმა- 

ლეთს, ირანსა და ევროპის სახელმწიფოებს შორის ამ რეგიონში არ დამთავრებულა. 

ვინაიდან ეითარება აღმოსავლეთ არაბეთში და სპარსეთის ყურის ქეეყნებში ხშირად 

იცვლებოდა, აქ ოსმალთა ბატონობის ხასიათისა და ქრონოლოგიური ჩარჩოების გან- 

სასღევრაც შესაბამისად ძნელდება. 
ოსმალეთის მიერ ერაყის დაპყრობის შემდეგ ქალაქ ბასრის სამხრეთით მდება- 

რე ტერიტორია, რომელიც დღეს ქუვეითის (დაგლათ ალ-ქუვაით) სახელითაა ცნობი- 

ლი, ასევე მოექცა მისი გავლენის ქეეშ, რასაც ხელს უწყობდა პორტუგალიელების 

მხრიდან მომდინარე საფრთხე. მიუხედავად ამისა, არაბეთის ნახევარკუნძულის ეს რა- 

იონი დარჩა ნახეერად დამოუკიდებელ საამიროდ, რომელსაც ბანუ ხალიდის ბედუინ- 

თა ტომის შეიხები ედგნენ სათავეში. XVII საუკუნის შუა წლებში ოსმალეთმა განიმ- 

ტკიცა პოზიციები ქუვეითში, მაგრამ საამირო არ გაუქმებულა. სწორედ ამ დროს და- 

არსდა ქალაქი ალ-ქუვეითი, რომლის აღმშენებლობა მიეწერება შეის ბარაქათ ალ- 

ჰამიდს (1669-1682) ოსმალებს მიზანშეწონილად მიაჩნდათ ქუვეითის მფარველობა, ვი- 
ნაიდან ადგილობრივი არაბი ბელადების მხარდაჭერა აუცილებელი იყო ნახევარკუნ- 
ძულზე იმპერიის ინტერესებისათვის. XVIII საუკუნის პირველ ნახევარში შეიხ სუ- 

ლაიმან ალ-ჰამიდის დროს (1736-1752) მინა არეულობისა და საგარეო ფაქტორების 

ზემოქმედების შედეგად ქუვეითში არსებული რეჟიმი დაეცა, მაგრამ ქვეყანა ოკუპირე- 
ბული არ ყოფილა არც ირანისა და არც ოსმლეთის მიერ. ამასთან ერთად, სპარსე-
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თის ყურის არაბეთის სანაპიროზე გრძელდებოდა არაბული ტომების გადადგილება 
და ადგილმონაცვლეობა, რაც სპეციფიკური და ტრადიციული მოელენა იყო მთელი 
ნახევარკუნძულისათეის. 

თანამედროვე ქუვეითისა და სპარსეთის ყურის ზოგიერთი სხვა არაბული ქვეყ- 
ნის ისტორია დაკავშირებულია იმ მოვლენებთან, რომელიც მოხდა რეგიონში XVIII 
საუკუნეში. სწორედ ამ დროს ქუვეითში უპირატესობა მოიპოვა “ანაზას ტომთა კონ- 
ფედერაციაში შემავალმა “უთუბთა (მხ. “რუთბი) ტომმა% რომელიც აქ უკვე XVII საუ- 

კუნეში გამოჩნდა. სახელწოდება „ბანუ “უთუბ“ სშირად სწორედ ტომის მნიშენელო- 
ბით გვხედება, მაგრამ როგორც ჩანს, აქ ადგილი ჰქონდა სხეადასხეა კლანების გაერ- 
თიანებას, რომელიც უახლოვდება კონფედერაციას. ცენტრალური არაბეთიდან გამო- 
სულ “უთუბს თავისებური სტრუქტურა ჰქონდა: ალ-ხალიფას კლანი ეწეოდა მარგა- 
ლიტის მოპოვებას და ვაჭრობას, ჯალაჰიმა საზღვაო საქმით იყო დაკავებული, ხოლო 
ას-საბაჰი სათავეში ედგა ბიუროკრატიას და აწესრიგებდა სხვა ტომებთან ურთიერ- 
თობას, 

XVIII საუკუნის 50-იან წლებში ქუვეითში დაიწყო შინა გვაროვნული კონფლიქ- 
ტი, რის შედეგადაც ალ-ხალიფას საგვარეულო კატარის ნახევარკუნძულზე გადავიდა 
(1179-80/1766წ), შემდეგ კი ხელში ჩაიგდო ბაჰრეინი (1197/1783 წე). იმავე დროს, ალ- 
ჯალაჰიმა კატარში დამკვიდრდა, ხოლო ქუვეითში დარჩა ას-საბაჰი. ამ გვარის ისტო- 
რია ბუნდოვანია, მაგრამ ცნობილია, რომ XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში საამიროს 

სათავეში მოექცა საბაჰ I (სავარაუდოდ 1165-1171/1752-1756წ). მისი მემკვიდრეები კელავ 
ოსმალეთის სულთნის ქვეშევრდომებად ითვლებოდნენ. ქალაქი ალ-ქუვეითი საგ- 
რძნობლად გაიზარდა სამხრეთ ერაყიდან გადმოსახლებული არაბების ხარჯზე. მო- 
სახლეობა ჩაბმული იყო საქარავნო და საზღეაო ვაჭრობაში, აშენებდა მსუბუქ აფრი- 
ან გემებს – დაუს და XVII საუკუნის დამლევს წარმატებით იცაედა თავს ეაჰაბიტე- 
ბისაგან. მას შემდეგაც კი, რაც 1792-1795 წლებში ვაჰაბიტებმა დაიკავეს ალ-ჰასა, ალ- 
ქუვეითი დამოუკიდებლობას ინარჩუნებდა. ამ პერიოდში მისმა მოსახლეობამ 10 
ათასს მიაღწია. 1778 წელს აქ გამოჩნდა „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ პირველი წარმო- 
მადგენელი, რაც ამ რეგიონში ბრიტანეთის ინტერესების გაძლიერებას ნიშნავდა. 

სპარსეთის ყურეში და წითელ ზღვაზე ევროპელების მოძალებამ ბიძგი მისცა 
მეკობრეობას, რომელშიც ჩაება არაბეთის ნახევარკუნძულის სანაპირო ზოლი თით- 
ქმის 200 კილომეტრის მანძილზე. ამ ე.წ. „მეკობრეთა სანაპიროს“ ცენტრი იყო რა'ს 
ალ-ხაიმა, ჰორმუზის სრუტის სამხრეთ-დასავლეთით (დღ. გაერთიანებული არაბული 
საამიროები), ხოლო მთავარი სუბიექტი გახდა ჯავასიმის არაბული ტომი. თავისი ჰა- 
ტარა და სწრაფმავალი ხომალდებით არაბი მეკობრეები „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ 
ფლოტსაც ემუქრებოდნენ. მხოლოდ XIX საუკუნის დამდეგს (1819-I820 წწ.) ინგლისე- 
ლებმა შეძლეს მეკობრეობის აღკვეთა და სპარსეთის ყურეში უსაფრთხოების უზრუნ- 

ველყოფა.
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თავი VI 

არაბეთის ნახემარკუნძული და ოსმალეთი 

1 არაბეთის ნასევარკუნძული XVI-XVII საუკუნეებში 

არაბულ ქვეყნებში ოსმალთა ექსპანსიის პერიოდში არაბეთის ნახევარკუნძულის 
ცენტრალური და ჩრდილოეთი რაიონები საზოგადოებრივი განეითარების დონით და 
სამეურნეო საქმიანობით დიდად არ განსხეავდებოდნენ იმისგან, რაც ადრეულ შუა 
საუკუნეებში არსებობდა. თვალუწედენელი ტრამალების მკვიდრი მოსახლეობის საარ- 
სებო წყაროდ კელავ რჩებოდა ოაზისები და ტრადიციული მომთაბარე მესაქონლეობა. 
მძიმე კლიმატური პირობები და წყლის ნაკლებობა აქ შეუძლებელს ხდიდა ინტეჩსიუ- 
რი მიწათმოქმედების განვითარებას. ოაზისების ძირითადი კულტურა, რომელიც ყო- 
ველთვის განსაკუთრებულ როლს ასრულებდა არაბთა ცხოვრებში, იყო ფინიკის პალ- 
მა, რომლის მოშენება დიდ შრომას მოითხოვს. კიდეე უფრო მნიშენელოვანი იყო მომ- 
თაბარე მესაქონლეობა და მისი ძირითადი დარგი – მეაქლემეობა. მეტისმეტად მძიმე 
ზაფხულის ან სიცივის შედეგად ჯოგის დაცემა ფაქტობრივად ტომის დაღუჰვის 
ტოლფასი იყო. 

ჩრდილოეთ და ცენტრალურ არაბეთში იმ დროს ძნელად მოიძებნებოდა ისეთი 
დასახლება, რომელსაც შეიძლება ქალაქი ეწოდოს. „ქალაქის“ და „დიდი ოაზისის“ 
ცნება აქ იდენტური იყო. სა“'უდიანთა მომავალი დედაქალაქი ალ-დარ“ია (ან ალ- 
დირ“იიია) ნაჯდის რამდენიმე სოფელს აერთიანებდა. დიდი ქალაქების არარსებობა 
სრულიადაც არ აბრკოლებდა არაბებისთეის ისეთ საპატიო და ტრაღიციულ საქმია- 
ნობას, როგორიცაა ვაჭრობა. მომთაბარეთა გამგზავრება დიდ ბაზრობაზე „წლის 
უდიდეს საქმედ“ ითვლებოდა, რადგანაც სწორედ აქ ხდებოდა მესაქონლეობისა და 
მიწათმოქმედების პროდუქტების გაცვლა-გაყიდეა. არა მარტო არაბეთის ნახევარკუნ- 
ძულზე, არამედ მის გარეთაც დიდი მოთხოვნილება იყო აქლემსე, რომლითაც გან- 
თქმულია ცენტრალური და ჩრდილოეთ არაბეთი. დიდი გეოგრაფიული აღმოჩენების 

შემდეგაც უდაბნოზე გამავალმა გზებმა შეინარჩუნეს თავისი მნიშვნელობა, რასაც 
ისიც უწყობდა ხელს, რომ ინდოეთის სანელებლები და ტროპიკული ქეეყნების სხვა 
საქონელი ვერ უძლებდა ხანგრძლივ სასღვაო გადაზიდვას. ბედუინი, როგორც აქლე- 
მების პატრონი და ქარავნის გამყოლი. უდაბნოში შეუცვლელი იყო ეაჭრებისა და 
მოგზაურებისთეის. ზოგიერთი ტომი ცდილობდა მონოპოლიური უფლება მოეპოვებინა 

ამა თუ იმ გზის მომსახურებაზე. გარდა ამისა, ყოველ წელს ეგვიპტიდან და სირიი- 

დან ჰიჯაზის მიმართულებით გადიოდა მუსლიმ პილიგრიმთა ორი დიდი ქარაყანი, 

რომელსაც უნდა გაევლო ჩრდილოეთ ჰიჯაზის უდაბნო. უფრო მცირე ქარავნების 
მოძრაობა მოსალოდნელი იყო ირანიდან და ერაყიდან ჩრდილოეთ ნაჯდის გაელით, 

აგრეთვე სპარსეთის ყურის სხეა ქვეყნებიდან, ომანიდან და იემენიდან. ვინაიდან პი- 

ლიგრიმობა ყოველთვის მჭიდროდ იყო დაკავშირებული ეაჭრობასთან, მლოცველებ- 

თან ერთად მოძრაობდა სხეადასხვა სახის სავაჭრო საქონელი. ბედუინთა ტომებისათ- 
ვის ყოველწლიური ჰაჯი და მასთან დაკავშირებული ქარავნჩების დაცვა-მომსახურება 
შემოსავლის უმნიშვნელოვანეს წყაროდ ითვლებოდა. 

არაბეთის ნახევარკუნძულის მომთაბარე ტომების სოციალური სტრუქტურა საუ- 
კუნეების მანძილზე ფაქტობრივად არ შეცვლილა და მას კვლაე პატრიარქალურ-გვა- 
როვნული ხასიათი ჰქონდა. ოაზისების ბინადარი მოსახლეობა დაკავშირებული იყო 
იმ მომთაბარე ტომებთან, რომელსაც ის ადრე ეკუთვნოდა. მონათესავე გვარები ერ- 
თიანდებოდნენ ტომში („კაბილა“, მრ. „კაბა'ილ“), რომელსაც სათავეში ედგა შეიხი. 
ტომის შიგნით და ტომთა შორის ურთიერთობათა მოწესრიგება ხდებოდა ტრადიციით 
ჩამოყალიბებული ჩვეულებრივი სამართლით – “ურფით. კვლავ ფართოდ იყო გაერცე- 
ლებული სისხლის აღების ინსტიტუტი (სა'რ ად-დამ), ხოლო ცალკეულ ტომთა შო-
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რის შეტაკებები საძოვრების გადაჩაწილებისა და გავლენის სფეროებისთვის ჩვეუ- 
ლებრივი მოვლენა იყო. ბედუინები რომელთაც “უდაბნოს მძიმე პირობებში ხშირად 
ხელმოკლეობისა და შიმშილის ატანაც უხდებოდათ, არ მიიჩნევდნენ დანაშაულად 
სხვა ტომებზე, ქარავნებზე, ზოგჯერ კი მუსლიმ პილიგრიმებზე თავდასხმას („ღაზე“, 
„ღაზვა“) გაძარცვის მიზნით, თუმცა ყოველთვის ერიდებოდნენ სისხლისღვრას და 
მსხვერპლს. ზოგიერთ სატრანზიტო გზაზე ბედუინთა ტომები აწესებდნენ ბაჟს, რო- 
მელსაც ისინი „საძმო შესაწირავს“ („ხუვეა')) უწოდებდნენ, ხოლო ოაზისებისა და 
უდაბნოს მიმდებარე სოფლებიდან მოითხოვდნენ სათანადო გადასახადს „მფარველო- 
ბისათვის“ ზოგიერთი ტომი, მაგალითად შამმარი და “ანასა ცენტრალური არაბეთი- 
დან სირიის უდაბჩოში გადადიოდა, იქიდან კი საფრთხეს უქმნიდა სირია-ერაყის სოფ- 
ლებსა და ქალაქებს. XVII საუკუჩეში დაიწყო “ანახას ტომთა კონფედერაციის მიგრა- 
ციის ახალი ეტაპი სირიის უდაბნოს ჩრდილოეთით. XIII საუკუნიდან ეს ვრცელი ტე- 
რიტორია ეკავათ მავალის მესაქონლე ტომებს, რომელთა უფლებები XVI საუკუნეში 

ოსმალებმაც აღიარეს. ახლა აქ სრული ბატონ-პატრონი გახდა “ანაზა და მის ხელში 
გადავიდა პილიგრიმთა ქარავნების დაცვა-მომსახურება (ჰ.IM9(ხ28V8)V, 1ხ6 #გხ Lმიძია, 
184). 

აღნიშნულ პერიოდში არაბეთის ნახევარკუნძულზე კვლაე არსებობდა მონობის 
ინსტიტუტი ტრადიციული ფორმითა და ხსასიათით. როგორც ბედუინთა ტომები, ისე 
ბინადარი არაბები ფლობდნენ აფრიკელ მონებს, რომელთაც მძიმე სამუშაოზე ან 
მომსახურების სფეროში იყენებდნენ. მონის გათავისუფლება ადვილად ხდებოდა, რაც 
კარგად ასახავს არაბების მეტად სპეციფიკურ დამოკიდებულებას მონობისადმი. 

ამგვარად, ოსმალთა გამოჩენამდე არაბეთის ნახევარკუნძულზე საზოგადოებრი- 
ვი განვითარების თვალსაზრისით რაიმე არსებითი ცვლილებები არ მომხდარა. ერთა- 
დერთი სიახლე ბედუინების ცხოვრებაში იყო ცეცხლსასროლი იარაღის გაერცელება 
(ალბათ XVI ს.-ში) უდაბნოს თეალუწვდენელ ტრამალებზე მიმოფანტულ ოაზისებს, 
ტომებსა და საშეიხოებს არ ჰქონდათ ერთიანი ეკონომიკური ბაზისი, ხოლო ისლამი, 
როგორ პარადოქსულიც არ უნდა გეეჩეენოს, ვერ აერთიანებდა არაბებს, რომელთაც 
ბევრი ევროპელი მოგზაური ფსევდომუსლიმებადაც კი მიიჩნევდა. XVI-XVII საუკუნე- 
ებში არაბეთის ნახევარკუნძულის მდგომარეობა ბევრად არ განსხვავდებოდა იმ ეითა- 
რებისგან, რომელიც არსებობდა აქ ისლამის გავრცელებამდე. ისევე, როგორც მაშინ, 
ახლაც არაბთა ცხოვრებაში განსაკუთრებულ როლს ასრულებდა ჰიჯაზი. 

ისლამის სამშობლო და მილიონობით მუსლიმის საპილიგრიმო ადგილი – პიჯა- 
ზი მოიცავს ერცელ ტერიტორიას წითელი ზღვის გასწყრივ, რომელიც იწყება სამ- 
ხრეთით თიჰამას რაიონში და მთაერდება ჩრდილოეთით 'აკაბასთან, დღევანდელი 
იორდანიის ტერიტორიაზე. მისი მთავარი ქალაქებია მექა (მაქქა ალ-მუქარრამა – წმ. 
მექა) და მედინა (მადინა ალ-მუნავვარა – ნათელი მედინა), ტა'იფი, ნავსადგურები 
ჯიდდა და იანბუ (იანბუ?. უკვე X საუკუნეში (960 წ) ჰიჯაზში ხელისუფლების სათა- 
ვეში მოექცნენ მექის ჰაშიმიანთა (ალ-ჰავაშიმ) შარიფები,”7/კერძოდ, მოციქულის შვი- 

ლიშვილის ჰასან იბნ “ალის შთამომავალნი. ბრძოლა პირველობისათვის შარიფების 

ცალკეულ ჯგუფებსა და პრეტენდენტებს შორის მიმდინარეობდა მთელი შუა საუკუ- 
ნეების მანძილზე და ოსმალთა პერიოდშიც გაგრძელდა. სულთან სელიმ I-ს არ ჰქო- 
ნია ჰიჯაზის შემომტკიცების პრობლემა, ვინაიდან, როგორც “უკვე აღინიშნა, შარიფ 
ბარაქათ I-მ ერთგულება აღუთქვა ოსმალთა სულთანს, რომელიც „ორი წმინდა ქა- 
ლაქის მსახური“ გახდა. ეს საპატიო მოვალეობა გულისხმობდა ისლამის წმინდა ქა- 
ლაქების პატრონობას და შემკვიდრეობით გადაეცემოდა ოსმალეთის სულთნებს, რომ- 
ლებიც აღიარებდნენ Iიჯაზის ავტონომიას და ჰაშიმიანთა შარიფების საუკუნეების 
მანძილზე ჩამოყალიბებულ სტატუსს. 

ოსმალთა პერიოდის პირველი შარიფების მუჰამმად აბუ ნუმაიის (931-973/1525- 

1566) და ჰასანის (973-1009/1566-1601) დროს ჰიჯაზში მშვიდობა სუფევდა. სტამბოლის 
თანხმობით შარიფებმა თავისი გავლენა გააერცელეს ჩრდილოეთით ხაიბარზე, სამ- 
ხრეთით ჰალიზე და აღმოსაელეთით ნაჯდის რეგიონზე. ეგვიპტის ვალის დაევალა 

სულთნის სახელით უზრუნველეყო ჰიჯაზის მომარაგება პროდუქტებით და მისი დაც- 
ვა სამხედრო ძალის გამოყენებით, თუ ეს საჭირო იქნებოდა. ერთადერთი, რამაც 
ჩრდილი მიაყენა მექისა და სტამბოლის ურთიერთობას იყო სასამართლოს საკითხი: 
დამკვიდრებული ტრადიციით, შარიფები შაფი'იტურ მაზჰაბს მისდევდნენ და მთავარ
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ყადისაც თავად ნიშნავდნენ მემკვიდრეობითობის პრინციპით, მაგრამ ახლა ამ თანამ- 
დებობას იკავებდა სტამბოლიდან გამოგზავნილი “ალიმი და ისიც ერთი წლით. 

შარიფ ჰასანის გარდაცეალების შემდეგ პიჯაზში კვლავ დაიწყო შინაფრაქციუ- 
ლი ბრძოლა. შარიფი ზიიადი (1040-1076/1631-1666) ცდილობდა სტაბილურობის შენარ- 
ჩუნებას, მაგრამ მის მდგომარეობას ართულებდა შმიიტებსა და სუჩიტებს მორის არ- 
სებული დაპირისპირება. სულთან მურად IV-ის ბრძანებით წმინდა ქალაქებიდან უნდა 

გაეძეყებინათ სპარსელი შიიტები და არ დაეშვათ ისინი საპილიგრიმოდ. შარიფებს 
არ აწყობდათ შიიტების ასეთი დევნა და ცდილობდნენ მისთვის თავი აერიდებინათ, 

თუმცა ეს ეწინააღმდეგებოდა სტამბოლის პოლიტიკას და გარკეეულ საფრთხეს შეი- 

ცავდა. 
ხრიოკი, უჩაყოფო ჰიჯაზის და მისი შარიფების არა მარტო კეთილდღეობა, 

არამედ არსებობაც კი ყოველთეის პილიგრიმობასთან იყო დაკავშირებული. წმინდა 
ადგილების მოლოცვა ანუ „დიდი ჰაჯი“ (,„ალ-ჰაჯჯ ალ-აქბარ“) მილიონობით მუსლი- 
მის სანუკვარ ოცნებას წარმოადგენდა. სხვადასხეა ქვეყნის ათასობით პილიგრიმი 
(ჰაჯჯ, მრ. პუჯჯაჯ) ერთსა და იმავე დროს ტოვებდა სამშობლოს და ადგებოდა შო- 

რეულ გზას პიჯაზისაკენ, მიუხედავად იმისა, რომ ეს მოგზაურობა მოითხოედა უდი- 
დეს ფიზიკურ დაძაბულობას, მატერიალურ ხარჯებს. და რაც მთავარია, არ იყო 
უსაფრთხო. ოსმალთა ბატონობის ოთხი საუკუნის მანძილზე საპილიგრიმოდ მზადდე- 
ბოდა იმპერიის ორი მთავარი ქარავანი. ერთი, საბოლოოდ იკრიბებოდა დამასკოში და 
აერთიანებდა აზიურ პროვინციებს, ბალკანეთის, ჩრდილოეთ კაეკასიის, ირანის და 
შუა აზიის პილიგრიმებს. არაბულ წყაროებში ეს მრავალათასიანი ქარავანი აღნიშნუ- 
ლია ტერმინით „არ-რაქბ აშ-შამი“ ან „ალ-ჰაჯჯ აშ-შამი.“ მეორე დიდი ქარავანი. რო- 
მელშიც შედიოდნენ აფრიკელი პილიგრიმები, გადიოდა კაიროდაჩ და ცნობილი იყო, 

როგორც „ალ-ჰაჯჯ ალ-მისრი.“ თითოეულს სათავეში ედგა მაღალი რანგის მოხელე 

ამირ ალ-ჰაჯი (ამირ ალ-ჰაჯჯ) სულთნისთვის ამ ორი ქარავნის ჰიჯაზში გაგზავნა 
და მშვიდობიანი დაბრუნება იყო არა მარტო პრესტიჟის საკითხი, არამედ მისი სიმ- 
ტკიცისა და გავლენის მაჩვენებელიც. „დიდი ჰაჯის“ მომზადების დროს დამასკოს ვა- 
ლი ეიალეთის სანჯაყებში აწყობდა საინსპექციო მოგზაურობას (დავრა – შემოვლა), 
რომელიც ამ ღონისძიებისთვის საჭირო სახსრების შეგროვებას და პილიგრიმთა უსაფ- 
რთხოების პრევენციული ზომების მიღებას გულისხმობდა. ქარავანს იცავდა ძლიერი შე- 
იარაღებული რაზმი, რადგანაც არ იყო გამორიცხული მასზე ბედუინების თაედასხმა გა- 
ძარცვის მიზნით. წინასწარ იყო დადგენილი უდაბნოს რომელი მონაკვეთი უნდა გაევ- 
ლოთ პილიგრიმებს (ტარიკ ას-სულტანი) და სად უნდა შეჩერებულიყვნენ დასასვენებ- 
ლად (მანზილ, მრ. მანაზილ). საპილიგრიმო გზაზე განლაგებული იყო ციხესიმაგრეე- 
ბი, რომელთაც ტრადიციული თავდაცვითი მნიშვნელობა ჰქონდათ, მაგრამ მათი ფუნ- 
ქციონირება ძირითადად მაინც ჰაჯის უსაფრთხოებასთან იყო დაკავშირებული. 

ჰიჯასის წმინდა ადგილების მოლოცვა მუსლიმთა რელიგიური მოვალეობა იყო, 
მაგრამ ეს ისლამამდელი ტრადიცია მჭიდროდ უკავშირდებოდა ვაჭრობას, რაც შარი- 
ათითაც არის რეგლამენტირებული. ქარავანს მიჰყვებოდა პროფესიონალ ვაჭართა დი- 
დი ჯგუფი, თუმცა პილიგრიმებიც საკმაოდ აქტიურად მონაწილეობდნენ ვაჭრობაში. 

„დიდი ჰაჯის“ დღეებში ათასობით მორწმუნე თავს იყრიდა იმ ქალაქებში, სადაც. პჰი- 

ლიგრიმებს უნდა გაევლოთ. ყოველ შესასვენებელ პუნქტთან იშლებოდა კარეების ქა- 

ლაქი, სადაც სურსათის გარდა იყიდებოდა ფართო მოხმარების საქონელი. ვაჭრობა 

გრძელდებოდა ჰიჯაზშიც, მით უმეტეს, რომ იემენის განთქმული ყავა, ჯიდდაში შე- 

მოტანილი და შემდეგ მექაში გადატვირთული ინდური ან აფრიკული საქონელი ყო- 

ეელთვის პოულობდა მყიდეელს. ყავის კულტურა იემენში დანერგილი იყო უკეე XV 
საუკუნეში. მუსლიმ პილიგრიმებს და არაბ ვაჭრებს იგი დიდი რაოდენობით გაჰქონ- 

დათ იმპერიის პროვინციებში, რამაც ხელი შეუწყო ყავის გაერცელებას მუსლიმურ 
ქვეყნებში და შემდეგ ევროპაში. XVI საუკუნიდან მოკიდებული, ყავახანები დიდი პო- 
პულარობით სარგებლობდნენ ახლო აღმოსავლეთისა დღა ჩრდილოეთ აფრიკის ქვეყ- 
ნებში. ამიტომ იყო, რომ „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ ცდას გადაეტანა ეს მომგებიანი 
ვაჭრობა ჯიდდადან სუეცზე, მექის შარიფი სასტიკ წინააღმდეგობას უწევდა. 

ყოველწლიური „დიდი ჰაჯის“ ცერემონიალს უკავშირდებოდა სულთნის სახე- 

ლით წმინდა ქალაქებში საქველმოქმედო შესაწირავის ან სურრეს (5სLLX, არაბ. სურ- 
რა) ჩატანა დღა განაწილება. ეს ტრადიცია ოსმალეთში გაჩნდა XIV საუკუნის მიწუ-
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რულს და XV საუკუნის დამდეგს, სირია-ეგვიპტეში კი ოსმალთა დამკვიდრების შემ- 
დეგ მან ყოველწლიური რელიგიური ვალდებულების ხასიათი მიიღო. 1714 წლამდე 
სურრე იგზავნებოდა ეგეიპტეში, იქიდან კი ამირ ალ-ჰაჯის პასუხისმგებლობით პი- 
ლიგრიმთა ქარავანს ჰიჯაზში მიჰქონდა. XVIII საუკუნის დამდეგს ეს საპატიო მოვა- 
ლეობა დაეკისრა სირიის ქარავანს, რამაც გაზარდა დამასკოს ვალის პრესტიჟი. სურ- 
რეს სახსრები გროედებოდა მთელ იმპერიაში საქველმოქმედო ფონდებიდან, მაგრამ 
თანხის ძირითადი ნაწილი შემოდიოდა სულთნის პირადი ხასინიდან. სტამბოლში ამ 
ღონისძიების მთავარი ორგანიზატორი იყო ყიზლარ აღა.) ხოლო მეორე გავლენიანი 
ოსმალო მოხელე, რომელსაც ევალებოდა სურრეს ჩატანა დამასკოში და შემდეგ პჰი- 

«ჯაზში, იყო სურრე ემინი (არაბ. ამინ ას-სფრრა, ას-სურრათ ამინი). მექაში ჩასვლის 
შემდეგ სულთნის საჩუქრების დაცვასა და განაწილებაზე პასუხისმგებლობა ეკისრე- 
ბოდა მექის შარიფსაც. ჰიჯაზის ლარიბებისა და შარიფებისთვის ფულის გადაცემა 
ხდებოდა მკაცრი აღრიცხეით და ქალაქის ყადის მეთეალყურეობით. გარდაცვლილ ან 
ჰიჯაზიდან წასულ შარიფთა თანხა სტამბოლში ბრუნდებოდა. ჰიჯასიდან გამოსულ 
პილიგრიმებთან შესახვედრად დამასკოდან გადიოდა დიდი შეიარაღებული ქარავანი – 
ჯარდა, დატვირთული სურსათით და წყლის მარაგით. „დიდი ჰაჯის“ უსაფრთხო, მა- 
შასადამე წარმატებით ჩატარება ხელს უწყობდა ამირ ალ-ჰაჯის შემდგომ კარიერას. 

ამირ ალ-ჰაჯის გავლენა წმ. ქალაქებზე მხოლოდ ჰაჯის პერიოდით შემოიფარ- 
გლებოდა, მაგრამ სულთნის ბრძანებით მას შეეძლო საგანგებო ზომები მიეღო ჰი- 
ჯაზში წესრიგის აღსადგენად. ცნობილია შემთხვევები, როცა დამასკოს ვალიმ, რო- 
მელიც ამირ ალ-ჰაჯის მოვალეობას ასრულებდა, მიიღო ბრძანება მექის შარიფის გა- 
დაყენების შესახებ. მართალია, ჰიჯაზზე ზედამხედველობა ფორმალურად ევალებოდა 
ჯიდდას ოსმალო გამგებელს, მაგრამ მექასთან მეტოქეობა მას გაუჭირდა. ისლამის 
წმინდა მიწაზე შინადინასტიური კონფლიქტები და არასტაბილურობა სრულიად მიუ- 

ღებელი იყო სტამბოლისათვის, მით უმეტეს, როცა ეს საფრთხეს უქმნიდა „დიდ 
ჰაჯს“ და იმპერიის ინტერესებს წითელი ზღვის აუზში. აქედან გამომდინარე, დამას- 
კოს ან ეგვიპტის ვალის ჩარევა ჰიჯაზის საქმეებში აუცილებელი ხდებოდა სახელ- 
მწიფო ინტერსების დასაცავად. 

ამირ ალ-ჰაჯის მოვალეობის შესრულება და პილიგრიმთა ქარავნის გაძღოლა 
საპატიო მოვალეობად ითვლებოდა, მაგრამ რთული საქმე იყო და დიდ საომარ ოპე- 
რაციას უტოლდებოდა. ბედუინთა გამანადგურებელი თავდასხმები, რაც არცთუ იშვი- 
ათი იყო, საფრთხეს უქმნიდა როგორც პილიგრიმების, ისე მათი თანმხლები ვაჭრების 
პირად ქონებას და სიცოცხლეს. „დიდი ჰაჯის“ ჩაშლა ნიშნავდა მისი მეთაურის, ე.ი. 
ამირ ალ-ჰაჯის კარიერის დასასრულს. მაგალითად, 1757 წლის შემოდგომაზე „დიდი 
ჰაჯის“ დამთავრების შემდეგ დამასკოსაკენ მიმავალ ქარავანს, რომელშიც სულთნის 
დაც იმყოფებოდა, თაბუქის მახლობლად (ჩრდილოეთ პიჯაზში) თავს დაესხა სახრის 

ბედუინთა ტომი. მრავალათასიანი ქარავანი პირწმინდად გაიძარცვა, პილიგრიმთა ნა- 
წილი მოკლულ იქნა, ხოლო დანარჩენი უდაბნოში დაიღუპა. მომხდარმა ტრაგედიამ 
შეაძრწუნა მთელი ისლამური სამყარო. მოსახლეობა უკმაყოფილებას გამოთქვამდა 
იმის გამო, რომ ხელისუფლებამ ეერ შეძლო პილიგრიმთა დაცვა, რაც მისი უპირეე- 
ლესი რელიგიური მოვალეობა იყო. ჰაჯის მეთაური ჰუსაინ ფაშა გადარჩა, მაგრამ 
დასჯის შიშით დამასკოში ვერ დაბრუნდა. მოსახლეობის დასაშოშმინებლად სტამ- 
ბოლმა „განტევების ვაცის“ სახით სიკვდილით დასაჯა ყიზლარ აღა და იმპერიის გა- 
მოჩენილი მოხელე ას'ად ფაშა ალ-'აზმი. ამ უკანასკნელს, რომელიც მაშინ გადაყენე- 
ბული იყო დამასკოს ვალის თანამდებობიდან, ბრალად დასდეს ბედუინთა წაქეზება 
და მაშასადამე, დარბევაში მონაწილეობა. 

ბედუინთა ზემოაღნიშნული, და კიდევ ბეერი სხვა თავდასხმა მეტწილად ობიექ- 
ტური მიზეზებით იყო გამოწვეული. ცნობილია, რომ 1756 წლის აგვისტოში საპილიგ- 
რიმო გზის გასწვრივ მომთაბარე ტომებმა გადაიტანეს საშინელი სიცხე, რასაც მო4+- 
ყვა მკაცრი, ყინვიანი ზამთარი. ამ სტიქიურმა უბედურებამ დაანგრია უდაბნოს ტრა- 
დიციული მეურნეობა, დააზარალა აქლემების ჯოგი. ასეთ პირობებში, საარსებო წყა- 
როს მოკლებული ბედუინებისათვის მდიდარი საქონლით დატვირთული ქარაეანი გან- 
საკუთრებით მიმზიდველი გახდა, მით უმეტეს მაშინ, როცა ამირ ალ-ჰაჯმა არ გადაი- 
ხადა ის „საგარაჩტიო“ თანხა ან ბაჟი, რომელსაც ბედუინები მოითხოვდნენ ქარაენი- 
საგან „მათ ტერიტორიაზე“ გავლისას. გასათეალისწინებელია ისიც, რომ უდაბნოს
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ტომების რელიგიურობა ვაჰაბიზმის გავრცელებამდე მინიმალური იყო და პილიგრიმ- 
თა დარბევას „თავის გადარჩენის მიზნით“ ბედუინები დიდ ცოდვად არ თელიდნენ. 

XVII-XVIII საუკუნეებში სტამბოლის გავლენა არაბეთის ნახევარკუნძულზე საგ- 

რიძინობლად შესუსტდა, რაც ხელს უწყობდა ცალკეული ფეოდალური ანკლავებისა და 
ტომების სწრაფვას სრული დამოუკიდებლობისკენ. ჯიდდას ოსმალური აღმინისტრა- 
ცია ფაქტობრივად ვერ აკონტროლებდა ჰიჯაზს. მექის შარიფები დაჟინებით ცდლი- 
ლობდნენ თავისი ხელისუფლებისთვის დაემორჩილებინათ ნახევარკუნძულის სხვა რა- 
იონები. მაგალითად ნაჯდი, მაგრამ ამ ცდას წარმატება არ მოჰყოლია. ცენტრალურ 
არაბეთში, ისევე, როგორც არაბეთის ნახევარკუნძულის მთელ ტერიტორიაზე ბრძო- 
ლა პირველობისათვის აუარესებდა, როგორც ექსტენსიური, ისე ოაზისური მეურნეო- 
ბის მდგომარეობას. ასეთ ვითარებაში, ერთადერთი გამოსავალი შეიძლებოდა ყოფი- 
ლიყო ცენტრალიზებელი სახელმწიფოს შექმნა. მისი იდეოლოგია ჩამოყალიბდა ვაჰა- 
ბიზმის სახით, რომელიც ჩაისახა ცენტრალურ არაბეთში და მალე ოსმალთა წინააღ- 
მდეგ მიმართულ პოლიტიკურ მოძრაობად იქცა. 

2. ვაჰაბიზმი და სა“'უდიანთა სახელმწიფოს წარმოქმნა 

ვაჰაბიზმის (ვაჰპაბიილა) ფუძემდებელია მუპამმად იბნ “აბდ ალ-ვაჰაბი (მუჰამმად 
იბნ “აბდ ალ-ვაჰჰაბ-ი, 1115-1206/1703-1792), რომელიც დაიბადა ნაჯდში (ცენტრალურ 
არაბეთში) ყადის ოჯახში და მიიღო მისი სოციალური ფენისთეის შესაფერისი რე- 
ლიგიური განათლება. მომავალი თეოლოგი 12 წლის ასაკში კარგად ფლობდა ყუ- 
რანს, იცნობდა თაფსირს (ყურანის განმარტებას) და სუნნას. ადრეულ ახალგაზრდო- 
ბაში მან შეასრულა ჰაჯი, მოიარა არაბეთის ნახევარკუნძული და ერაყი, სადაც სწაე- 
ლობდა ცნობილ მეცნიერებთან, ზოგიერთი ცნობით კი ირანში, დამასკოსა და კაირო- 
შიც ყოფილა. 174! წელს მან შეცეალა მამა ყადის თანამდებობაზე ჰურაიმილას ოა- 
ზისში, მაგრამ მისი რელიგიური შეხედულებები მიუღებელი აღმოჩნდა ადგილობრივი 
მოსახლეობისათვის. 1744/45 წელს “აბდ ალ-ვაჰაბი გადასახლდა დარიას (ად-დარ“იიძა, 
ად-დირ“იია) ოაზისში არ-რიადის (არ-რიიად) მახლობლად, სადაც მას ბევრი თანამოაზრე 

ჰყავდა. განსაკუთრებით მნიშენელოვანი იყო ადგილობრივი ამირას მუჰა- მმად იბნ 
სა'უდ-ის (გარდ. 1179/1765 წ) მხარდაჭერა. ამიერიდან ვაჰაბიზმის გავრცელება ნაჯდსა 
და არაბეთის ნახევარკუნძულზე მჭიდროდ დაუკავშირდა სა“უდიანთა (ან სუ'უდიანთა) 
ამბიციებს. მუჰამმად იბნ “აბდ ალ-ეაჰაბი, როგორც წყაროები მიუთითებენ, გამოირჩე- 
ოდა თავისი თანამედროვეებისაგან იმით, რომ „კარგად ფლობდა ადამიანთა გულების 

დაპყრობის ხელოვნებას.“ 
ვაჰაბიზმის ძირითადი პრინციპები ჩამოყალიბებულია მისი ფუძემდებლის შრო- 

მებში, რომელთაგან ყველაზე ადრინდელია „ერთღმერთიანობის წიგნი“ („ქითაბ ათ- 
თაეჰიდ“'). თეოლოგის სხეა შრომებს შორის აღსანიშნავია „მძიმე ცოდვათა წიგნი“ 
C.ქითაბ ალ-ქაბა'ირ"), „ჯაჰილიის საკითხები“ C,მასა'ილ ჯაჰილიია“), „რწმენის საფუძ- 

ვლები“ („უსულ ალ-იმან“), „ისლამის ღირსება“ (,'დადლ ალ-ისლამ') და მრავალი 
სხვა. ამ შრომების ზედაპირული გაცნობაც კი საკმარისია დავრწმუნდეთ, რომ ვაIა- 
ბიზმი არაა ერეტიკული მოძღერება ან რაღაც ახალი მოელენა არაბთა ცხოვრებაში. 
ძირითადი მიზანი, რომელსაც 'აბდ ალ-ვაჰაბი ისახაედა იყო ისლამის განწმენდა მო- 

ციქულის დროინდელი პრინციპების აღდგენით, რაც პირველ რიგში თავჰიდის საფუძ- 

ქელზე იყო შესაძლებელი. საქმე იმაშია, რომ ისლამის წარმოშობიდან II საუკუნის 
შემდეგ, ე.ი. 'აბდ ალ-ვაჰაბის დროს მოციქულის მონოთეისტურ პრინციპს – თავჰიდს 
სწორედ არაბეთის ნახევარკუნძულზე დაემუქრა საფრთხე. 

ეაჰაბიზმის გავრცელების წინ არაბი ბედუინები, ცნობილი ევროპელი მოგზაუ- 
რების ცნობით, ისლამს ცუდად იცნობდნენ და ფაქტობრივად არ იცავდნენ მის ნორ- 
მებს. ანიმიზმს, ფეტიშიზმს და სხვა წარმართულ ელემენტებს კვლავ შეხვდებოდით 
მთელ ნახევარკუნძულზე. ფართოდ იყო გავრცელებული წინაპართა და წმინდანთა 
კულტი, ხოლო ზოგიერთ რაიონში სულების (ჯინების) თაყვანისცემასაც ჰქონდა ად- 
გილი. არაბთა ერთი ნაწილი, რომელიც თაეს მუსლიმად თვლიდა, საკუთარი სურვი- 
ლის აღსრულებისთეის საჭიროდ მიიჩნევდა თხოენით მიემართა დიდი ხნის წინ გარ- 
დაცვლილი ცნობილი პირებისათვის (აბუ ტალიბი, სადიჯა, ზაიდ იბნ ალ-ხატტაბი,
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"აბდ ალლაჰ იბნ ალ-“აბბასი, მედინაში დაკრძალული ძველი მუსლიმები და ა.შ) და 
მათი მავსოლეუმების მონახულებით მიეღწია მისნისთვის, რაც შეუთავსებელი იყო 
ორთოდოქსულ ისლამთან. მდგომარეობას კიდეე უფრო ართულებდნენ სხვადასხვა 
მუსლიმური სექტები, რომლებიც ერთმანეთს ებრძოდნენ გავლენისა და ძალაუფლები- 
სათვის. ასე მაგალითად, ომანის მოსახლეობის დიდი ნაწილი ხარიჯიტი იბადიტების 
შეხედულებებს იზიარებდა, ხოლო იემენში შიიტი ზაიდიტები და ისმაილიტები დამ- 
კვიდრდნენ. არაბეთის ნახევარკუნძულის ცენტრალური რაიონები, მოწყვეტილი გარე 
სამყაროს, უფრო მეტად განიცდიდნენ პრიმიტიული, წინაისლამური ტრადიციის გაე- 
ლენას. ამგვარად, ვაჰაბიზმის ფუძემდებელი მიზნად ისახავდა არა ახალი რელიგიუ- 
რი მოძღვრების შექმნას, არამედ „ჭეშმარიტი ისლამის“ აღდგენას და იმ სიახლის 
(ბიდ'ა. მრ. ბიდა) აღმოფხვრას, რომელმაც ფეხი მოიკიდა ისლამში. 

მუჰამმად იბნ “აბდ ალ-ვაჰაბი თვლიდა, რომ ისლამის განმტკიცება არაბეთის 
ნახეეარკუნძულზე შესაძლებელი იქნებოდა პირველ რიგში თაეჰიდის უმკაცრესი დაც- 
ვით და ყეელა იმ წარმოდგენათა დაძლეეით, რომელიც თავის დროზე კატეგორიუ- 
ლად დაგმო მოციქულმა. ვაჰაბიტები მიუთითებდნენ მუსლიმებს, რომ ღვთის ატრიბუ- 
ტები არ შეიძლებოდა ჰქონოდა უსულო საგანს ან მოვლენას, ხოლო მოციქულის 
გაღმერთება ან მისი მიმდევრების აკლდამების თაყეანისცემა დაუშვებელი იყო. ჭეშ- 

მარიტად მორწმუნე არაბები თანასწორნი უნდა ყოფილიყენენ, ამტკიცებდა “აბდ ალ- 
ვაჰაბი და მოითხოვდა სოციალური პრობლემების მოგვარებას „ისლამური სამართლი- 
ანობის“ პრინციპით. ადამიანის ცხოვრების წესი, დეტალურად იყო რეგლამენტირებუ- 
ლი შარიათის შესაბამისად. ყველას, ვინც არ იზიარებდა მათ შეხედულებებს, ვაჰაბი- 
ტები ურწმუნოდ (ქადირ) მიიჩნევდნენ, თუმცა მათი რადიკალიზმი უფრო მეტად მი- 

მართული იყო საწინააღმდეგო თეალსაზრისის მუსლიმთა წინააღმდეგ და ნაკლებად 
უპირისპირდებოდა სხვა მონოთეისტურ რელიგიებს (იუდაიზმი, ქრისტიანობა). მიუხე- 
დავად იმისა, რომ ვაჰაბიზმმა წამოსწია ისლამური ეგალიტარიზმის პრინციპი; მთა- 

ვარი მაინც იყო არა მისი სოციალური პლატფორმა, არამედ კონკრეტული პოლიტი- 

კური მიზანი (#.M. 89CVXხ68, (ს/ი-2M6 MCი2გM8გ ? 101-131). 

ვაჰაბიტური მოძღვრების გავრცელება დაიწყო პირველ რიგში ნაჯდის ოაზისებ- 
ში, რითაც საფუძველი ჩაეყარა არაბეთის ნახევარკუნძულის გაერთიანებას. 'აბდ ალ- 
ვაჰაბი დასაშვებად თელიდა პილიგრიმობას მხოლოდ ქააბაში. რაც მიმართული იყო 
ჰიჯაზის შარიფების წინააღმდეგ და ხელს აძლევდა დარ'იას ამირა იბნ სა'უდს, რო- 
მელიც თავის ძირითად პოლიტიკურ მოწინააღმდეგეს სწორედ მექის შარიფში ხსედაე- 
და. წმინდა ქალაქების “ალიმები არ მიიჩნევდნენ 'აბდ ალ-ვაჰაბს ავტორიტეტად, ხო- 
ლო „ოსმალიზებული ისლამის“ კრიტიკა, პილიგრიმთა რიცხვის შემცირება და აქე- 
დან გამომდინარე შედეგები, ბუნებრივია, მათ შეშფოთებას იწვევდა. ნადჯდის თეოლო- 
გის „განწმენდილი არაბული ისლამი, რომელიც XIV საუკუნის სირიელი თეოლოგე- 
ბის იბნ თაიმიიიას (გარდ. 728/1328 წ)I0ი და მისი მოწაფის იბნ კაიიმ ალ-ჯავზიიიას 
(გარდ. 75/1150-51 წ) უკიდურეს ჰანბალიტურ კონცეფციას ეყრდნობოდა, იდეოლოგიუ- 
რად უპირისპირდებოდა ოსმალეთის იმპერიის ოფიციალურ ჰანაფიტურ მაზჰაბს, რომ- 
ლის სათავეშიც სულთანი-ხალიფა იდგა. მართალია, ოსმალეთში აღიარებული იყო 
ოთხივე სუნიტური მაზჰაბი, მაგრამ მორწმუნეების დიდი ნაწილი უპირატესობას ანი- 
ჭებდა ჰანაფიტურ მაზჰაბს, რომელიც გამოირჩეოდა მეტი მოქნილობით და უფრო 
ლოიალური იყო სხვა მაზჰაბების და რელიგიების მიმართ. უფრო მეტიც, ჰანაფიტური 
ან ოსმალური ისლამის მიმდევარი სუნიტები სუფიზმის გავლენას განიცდიდნენ და 
ადვილად ეგუებოდნენ იმ სიახლეს, რომლის წინააღმდეგ კატეგორიულად ილაშქრებ- 
დნენ ვაჰაბიტები. ამგვარად, 'აბდ ალ-ვაჰაბმა თავის მიმდევრებს მოუმზადა იდეოლო- 
გიური საფუძველი ღაზავათისთეის, რომელიც ვრცელდებოდა მთელ ნახევარკუნძულ- 
ზე და მიხნად ისახავდა ჭეშმარიტი ისლამის აღდგენას. „საღვთო ომში“ დამარცხებუ- 
ლი მოწინააღმდეგის ქონების მითვისება დაკანონებული იყო და ისლამის მეომართა 
მამოძრავებელ სტიმულს წარმოადგენდა. პოლიტიკური თვალსაზრისით, ამ მოძრაობის 
გამარჯვებას უნდა მოჰყოლოდა ოსმალთა განდევნა და არაბეთის ნახევარკუნძულის 
გადასვლა ვაჰაბიტური ხელისუფლების ხელში. 

ვაჰაბიზმის დროშით ცენტრალური არაბეთის გაერთიანება დაიწყო დარ“იას ამი- 

რა მუჰამმად იბნ სა“'უდმა (1159-1179/1746-1765) და განაგრძო მისმა მემკვიდრემ “აბდ 
ალ-'აზიზ I-მა (1179-1218/1765-1803), რომელიც არა მარტო ამირად (ამირ), არამედ ვაჰა-
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ბიტების იმამადაც (იმამ) იქნა აღიარებული. I773 წელს მან დაიკავა არ-რიადი, მაგრამ 
ტომობრივი ანარქიისა და წვრილი საამიროების წინააღმდეგობის დასაძლევად მას 
კიდეე 10-12 წელი მოუხდა ბრძოლა. დარ“ია გადაიქცა ვაჰაბიზმის პროჰპაგაჩღის დენ- 
ტრად, საიდანაც ათობით 'ალიმი მიდიოდა ნახევარკუნძულის სხეადასხვა რაიონში 
„ჭეშმარიტი ისლამის“ დასანერგად. 

ეაპაბიტების ყურადღების ცენტრში აღმოჩნღნენ არა მარტო ნაჯდის ოაზისები, 
არამედ მომთაბარე ტომებიც. მაგალითად, 178) წელს ისინი თავს დაესხნენ ზაფირის 
ტომის ბედუინებს და ხელთ იგდეს ათასობით აქლემი ღა წერილფეხა საქონელი. ასე- 
თივე თავდასხმა განხორციელდა ისეთ ტომებზე, როგორიცაა ბანუ მურრა, კაჰტანი, 
სუბაი, ბანუ ხალიდი და სხეა. უფრო გვიან ბედუიჩთა ტომებმა ამჯობინეს წინააღ- 
მდეგობის გაწევის ნაცვლად თავად ჩაბმულიყვნენ ვაჰაბიტების ღაზავაოში. ცენტრა- 
ლურ არაბეთში მომძლავრებული ვაჰაბიტები ცდილობდნენ თავისი გავლენა გაეფარ- 
თოვებინათ აღმოსაელეთით ალ-ჰასას მიმართულებით და ქვემო ერაყისაკენ, დასავლე- 
თით ჰიჯასსე, სამხრეთ-დასავლეთით იემენზე, სამხრეთ-აღმოსავლეთით ომაჩზე და 
ჩრდილო-დასავლეთით სირიაზე. 1788 წელს “აბდ ალ-'აზიზ I-მა ისარგებლა "აბდ ალ- 
ვაჰპაბის მხარდაჭერით და მემკვიდრედ გამოაცხადა თაეისი შვილი სა“'უდ იბნ “აბდ 
ალ-აზიზ-ი (1218-1229/1803-1814), რითაც საფუძეელი ჩაუყარა სა“'უდიანთა დინასტიას. 

მანამდე არსებული ტრადიციით ხელისუფლების გადაცემისას არაბები ხშირად უპი- 
რატესობას ანიჭებდნენ გეარის ყველაზე გამოჩენილ წევრს და არა აუცილებლად 
უფროს შვილს. უნდა ალინიშნოს, რომ სა“'უდი მამის სიცოცხლეში და შემდეგაც მა- 
ღალი ავტორიტეტით სარგებლობდა ვაჰაბიტებში და წარმატებით აგრძელებდა მის 
პოლიტიკას. სწორედ მისი მეთაურობით ჯერ 1793 წელს, და საბოლოოდ 17% წელს 
ვაჰაბიტებმა დაიმორჩილეს აღმოსავლეთ არაბეთის ყველაზე მდიდარი რაიონი ალ-ჰა- 
სა. უფრო რთული გამოდგა ურთიერთობა ჰიჯაზთან, რომლის გავლენიანი თეოლოგე- 

ბი მიუღებლად მიიჩნევდნენ ვაჰაბიზმს მიუხედავად იმისა, რომ დარ'იადან გაგზაენი- 

ლი “ალიმები ცდილობდნენ რელიგიური დისპუტის გზით მექელების დარწმუნებას 
„ისლამის განწმენდის“ აუცილებლობაში. 

XVII საუკუნის 90-იან წლებში მექელებმა, რომელთაც სათავეში ედგა შარიფი 

ღალიბი (1788-1813), რამდენიმეჯერ სცადეს ნაჯდთან მეტოქეობაში უპირატესობის მო- 

პოვება, მაგრამ წარმატებას ვერ მიაღწიეს და ისევ დაზავება არჩიეს. სა“ უდმა ორჯერ 

იპილიგრიმა მექაში და ვაპაბიტმა 'ალიმებმა ისევ მიიღეს უფლება შეხვედროდჩენ მე- 

ქელ თეოლოგებს, მაგრამ არც ამ კონტაქტებს შეუტანიათ გარდატეხა ორი მხარის 

ურთიერთობაში. ასევე უშედეგოდ დამთაერდა ბაღდადის ვალის ცდა გაეძევებინა ვა- 

ჰაბიტები ალ-ჰასადან. სა' უდი თელიდა, რომ ერაყის მხრიდან რაიმე სერიოზული საფ- 

რთხე მოსალოდნელი არ იყო და ამიტომ თვითონ გადავიდა აქტიურ მოქმედებაზე. 

1802 წლის გაზაფხულზე ვაჰაბიტები თავს დაესხნენ შიიტების წმინდა ქალაქს ქარბა- 

ლას და გაძარცეეს იმამ ჰუსაინის ცნობილი მეჩეთი. ბედუინების ძალადობას შეეწირა 

რამდენიმე ათასი ადამიანი, დაზარალდა მეჩეთი და იმამის მავზოლეუმი. თავდამ- 

სხმელთა სიხარბე და სისასტიკე ბევრი განსაცდელის მოწმე ერაყელებისთვისაც მო- 

ულოდნელი და თავზარდამცემი იყო. მას შემდეგაც კი, რაც მდიდარი ნადავლით და- 

ტვირთული ვაჰაბიტები უკან გაბრუნდნენ, არც ოსმალეთი და არც შიიტური ირანი 

არ აღმოჩნდნენ მზად უდაბნოს ისლამისტების წინააღმდეგ ზომების მისაღებად. 

ქარბალას შემდეგ ჰიჯაზის ჯერიც დადგა. მექის შარიფი ღალიბი, რომელიც არ 

სარგებლობდა მოსახლეობის დიდი მხარდაჭერით, ჯიდდაში გამაგრდა სტამბოლიდან 

მოსალოდნელი დახმარების იმედით. 1803 წლის აპრილში ვაჰაბიტები მექაში შევიდ- 

ნენ. საპილიგრიმო რიტუალის შესრულების შემდეგ მათ დაანგრიეს წმინდა ქალაქის 

ყველა გუმბათოვანი საკულტო ნაგებობა და მავზოლეუმი, აგებული ძველი მუსლიმე- 

ბის საფლავზე, აკრძალეს ოსმალეთის სულთნის ხსენება ხუტბაში და მოსახლეობას 
მოსთხოეეს მკაცრად დაეცვა ვაპაბიტური ნორმები. თურქი მოსამართლე შეცვალა 
დარ“იადან გამოგზავნილმა ყადიმ, რომელმაც თავისი წინამორბედისაგან განსხვავე- 
ბით, მექელების პატივისცემა დაიმსახურა. 

მექის დაკარგვამ აიძულა სულთანი სასწრაფოდ გაეგზავნა ჰიჯაზში ძლიერი 
რაზმი შარიფ ფაშას მეთაურობით. ჯიდდაში მას შეუერთდა შარიფი ღალიბი და ერ- 

თიანი ძალით 1803 წლის ივლისში მათ დაიბრუნეს მექა. ვაჰაბიტების მარცხი იმანაც 
განაპირობა, რომ დარ'იაში მოკლეს “აბდ ალ-' აზიზი და სა“'უდი იძულებული გახდა 
დაბრუნებულიყო ნაჯდში, სადაც იგი ერთხმად აღიარეს ამირად. შეტაკებები ვაჰაბი-
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ტებსა და ჰიჯაზელებს შორის გრძელდებოდა კიდევ სამი წლის მანძილზე და ბო- 
ლოს სასწორი ამირა სა“უდის მხარეს გადაიხარა. ვაჰაბიტებმა ბედუინთა რამდენიმე 
ტომის დახმარებით გადაჭრეს წმინდა ქალაქებისკეჩ მიმავალი გზები, რის შემდეგაც 
შიმშილით შეწუხებული მედინა 1805 წელს მათ ჩაბარდა. ამირა სა“'უდის ხელში აღ- 
მოჩჩდა ყეელაფერი, რაც „მოციქულის მეჩეთში“ იყო, ხოლო ქალაქი ეა)აბიტურ ნორ- 
მებს დაემორჩილა. ჰიჯაზის ორი ნავსადგურიდან ერთი – იანბუ ასევე ეაჰაბიტებმა 
დაიკაეეს. მართალია, შარიფ ღალიბმა ფორმალურად შეინარჩუნა მექა და საზღვაო 
ქალაქი ჯიდდა, მაგრამ ამირა სა“'უდის გავლენა ჰიჯაზზე გაიზარდა. XIX საუკუნის 
დამდეგს ვაჰაბიტები აკონტროლებდნენ არაბეთის ნახევარკუნძულის დიდ ნაწილს, 
სოლო მასკატი, იემენი და ჰადრამავთი ფისკალური ვალდებულებით იყენენ დაკავში- 
რებული დარ'იას ამირასთან. 

სა“-უდიანთა ამირების პირველი და უმნიშვნელოვანესი მიღწევა იყო ვაჰაბიზმის 
ღროშით არაბული ტომების გაერთიანება. ღაზავათი და მასთან დაკავშირებული ნა- 
დავლი განსაკუთრებით მიმზიდველი აღმოჩნდა ბედუინებისათეის, მაგრამ ამასთან ერ- 
თად, ნაჯდის ამირა კატეგორიულად მოითხოვდა ტომთა შორის შეტაკებების შეწყვე- 
ტას და ხშირად აქტიურად ერეოდა კონფლიქტში. დიდი გავლენით სარგებლობდნენ 
ვაჰაბიტი სწავლულები და პირეელ რიგში მუჰამმად იბნ “აბდ ალ-ვაჰაბი. მათი მოთ- 
ხოენა, რომ სასამართლო საქმიანობა მთლიანად შარიათის პრინციპებზე ყოფილიყო 
დამყარებული, წარმატებით შესრულდა ოაზისებში, მაგრამ ბედუინთა ტომები ისევ 
“ურფით ხელმძღვანელობდნენ. შარიათის უმკაცრესი დაცვით და რაც მთავარია, ვაჰა- 
ბიტი ამირების პირადი პასუხისმგებლობით აღიკვეთა ყოველგვარი ძალადობა ცენ- 
ტრალური არაბეთის გზებზე და ოაზისებში. სხეისი ქონების ან სიცოცხლის ხელყო- 
ფა სასტიკად ისჯებოდა. ევროპელი მოგზაურები და არაბი ავტორები ერთხმად ალ- 
ნიშნავენ, რომ იმ ტერიტორიაზე, რომელსაც ვაჰაბიტები აკონტროლებდნენ ქარავნები- 
სა და ცალკეული პირების გადაადგილება აბსოლუტურად უსაფრთხო იყო, ხოლო ია- 
ლაღზე გაშვებულ ჯოგს ზედამსედველიც არ სჭირდებოდა. ის დრო, როცა ბედუინები 
თავს ესხმოდნენ ქარავნებს ან ბაჟს მოითხოვდნენ სატრანზიტო გზებზე გავლისას, 
ახლა წარსულს ჩაბარდა. ყველაფერი ეს ხელს უწყობდა არაბეთის ნახევარკუნძულზე 
საშინაო ვაჭრობის გამოცოცხლებას. დარ'იას ბაზარზე ნახავდით საქონელს, რომე- 
ლიც შემოტანილი იყო იემეჩიდან, თიჰამადან, ჰიჯაზიდან, ომანიდან, ბაჰრეინიდან და 

სხვა ქვეყნებიდან. 
სა“ უდიანთა რეჟიმის დასაყრდენს წარმოადგენდა ეაჰაბიტების ლაშქარი, რომე- 

ლიც ტრადიციული ტომობრივი პრინციპით იყო აგებული. საომარი კამპანიის დაწყე- 

ბის შესახებ ტომთა ბელადებს ეგზავნებოდათ შეტყობინება, რის შემდეგაც თითოეუ- 

ლი მათგანი გარკვეულ დროს და გარკვეულ ადგილზე უნდა გამოცხადებულიყო ამი- 
რას მიერ წინასწარ განსაზღვრული რაოდენობის რაზმით. მებრძოლი უნდა ყოფილი- 
ყო აღჭურვილი იარაღით და სულ ცოტა ერთი თვის წყლისა და სურსათის მარაგით. 
ლაშქრობაში მონაწილეობაზე უარის თქმა სასტიკად ისჯებოდა. გამარჯეების შემ- 
თხვევაში ნადავლის IV5, მოციქულის დროინდელი წესის თანახმად, გადაეცემოდა 

იმამს, ხოლო დანარჩენი ნაწილდებოდა მოლაშქრეთა შორის. ბედუინები ძირითადად 
ცივი იარაღით იყვნენ შეიარაღებული, მაგრამ ჰქონდათ ცეცხლსასროლი იარაღიც. 

ეაჰაბიტების სახელმწიფოს არსებობის ბაზისი უპირველეს ყოვლისა ლაშქრო- 
ბის შედეგად მოპოვებულ ნადაელზე და იმ კონტრიბუციაზე იყო დამოკიდებული, რო- 
მელსაც დამორჩილებული ტომები და ოაზისები იხდიდნენ ფულით ან ნადავლით. მი- 
წაზე დაწესებულ გადასახადს – ხარაჯს ნაჯდის საამიროს ისტორიის ამსახველი 

წყაროები იშვიათად ახსენებენ, მაგრამ აღნიშნულია რელიგიური გადასახადის ზაქა- 
თის (ზაქღთ)“! აკრეფის წესი და მნიშენელობა. ყოველ წელს დარ'იადან ოაზისებისა 
და ბედუინთა ტომებისაკენ მიემართებოდნენ სპეციალურ მოხელეთა მთელი რაზმები, 
რათა აეკრიფათ ზაქათი, რომლის მოცულობაც სხვადასხვა ფისკალურ რაიონში ან 
კონკრეტულ შემთხეევაში განსხვავებული იყო. სა'უდიანთა პირეელი ამირები ცდი- 
ლობდნენ დაეცეათ როგორც „ისლამური სამართლიანობის," ისე „ტომობრივი დემოკ- 
რატიზმის“ ტრადიციები. მათი სოციალური მდგომარეობა, რა თქმა უნდა, განსაკუთ- 
რებული იყო, მაგრამ ძალიან აქტიურად მოქმედებდა ქველმოქმედების ინსტიტუტი, 
რომელიც მუსლიმ'ერ თემში თანაცხოვრების აუცილებელ პირობად ითვლებოდა. ნაჯ- 
დის მემატიანეები ერთხმად აღნიშნაეენ, რომ ამირა 'აბდ ალ-'აზიზი პირადად ეხმარე- 
ბოდა რელიგიურ პირებს, ავადმყოფებს და ღარიბებს ფულითა და სურსათით, განსა-
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კუთრებით მაშინ, როცა მოუსავლიან წლებში ან სტიქიური უბედურების შედეგად ფა- 
სები კატასტროფულად იზრდებოდა. ასეთი პოლიტიკა ხელს უწყობდა სა'უდიანოა 
საამიროს განმტკიცებას და ვაჰაბიზმის პოპულარობას. 

მიუხედავად მიღწეული წარმატებისა, ვაჰაბიზმის გავრცელება არაბეთის ნახე- 
ვარკუნძულზე. და მით უმეტეს მის გარეთ, შეეძლებელი აღმოჩნდა. ისლამური რადი- 
კალიზსმი და სისასტიკე რომლითაც ვაჰაბიტები უსწორღებოდნენ თავის მოწინაალ- 
მდეგეებს, იწვევდა არა მარტო შიშს სირიისა და ერაყის მოსახლეობაში, არამედ აძ- 

ლიერებდა მის წინააღდეგობას და თაედაცეის სურვილს. ქარბალას აოხრების შემდეგ 
ვაჰპაბიტებმა არაბეთის ნახევარკუნძულის გარეთ ვერავითარ წარმატებას ვერ მიაღწი- 
ეს. თავდასხმითი რეიდების შესუსტება ამცირებდა ნადავლს, რაც ბედუინებს უკარ- 
გავდა ვაჰაბიტებთან თანამშრომლობის სურეილს. არსებითი მნიშვნელობა ქონდა 
იმას, რომ უფრო განეითარებულ არაბულ ქვეყნებში, ვაჰაბიზმი ვერ პოულობდა სა- 
სურეელ ნიადაგს. გარე, არავაპაბიტურ სამყაროსთან კონფრონტაცია, რაც საგარეო 

ეაჭრობის შესუსტებას და ცენტრალური არაბეთის იზოლაციას იწეევდა, არ შეიძლე- 
ბოდა კომპენსირებული ყოფილიყო მხოლოდ საშინაო ვაჭრობით. ეაჰაბიტების მიერ 
შემოღებული შეზღუდვების გამო მნიშენელოენად შემცირდა პილიგრიმთა რაოდენო- 
ბა, რამაც ძირი გამოუთხარა წმინდა ქალაქების საარსებო ბა'სისს და გააღატაკა ჰი- 
ჯაზის მთავარი ნავსადგური ჯიდდა. მართალია, ვაჰაბიტები თვალს ადეენებდნენ მე- 
ქა-მედინის გამგებელთა საფინანსო პოლიტიკას და არ აძლევდნენ მათ საშუალებას 
პირადი ინტერესებისათვის გამოეყენებინათ არსებული სახსრები, მაგრამ მოსახლეო- 
ბის, განსაკუთრებით ბედუინების მდგომარეობა ამით უკეთესობისკენ არ იცელებოდა. 
ვაპაბიტების მოთხოვნები მისაღები იყო ზოგიერთი ჰიჯაზელი 'ალიმისთვის, მაგრამ 
მექელების დიდი ნაწილი მას ვერ ეგუებოდა. მორალური პრინციპები და ეთიკური 
ნორმები, რომლითაც აქამდე ცხოვრობდნენ წმინდა ქალაქების მუსლიმები, შეიცაეღა 
ბევრ ისეთ „სიახლეს“ რომელზეც უარის თქმა მათ არ სურდათ და არც მიაჩნდათ 
აუცილებლად. ასეთ პირობებში ვაჰაბიტების გავლენის შენარჩუნება ჰიჯაზში მხო- 
ლოდ ძალის გამოყენებით იყო შესაძლებელი. 

დროთა განმავლობაში ეროზიის ნიშნები საკუთრივ ნაჯდის სა“უდიანთა საამი- 
როშიც გაჩნდა, რაც უპირველეს ყოვლისა სოციალურ სფეროში გამოვლიჩდა. დარბე- 

ვითი ლაშქრობების შედეგად ეაჰაბიტების ზედაფენა იმღენად გაძლიერდა, რომ შეეძ- 

ლო მეტი ყურადღება დაეთმო საკუთარი კეთილდღეობისათვის, რაც აშკარად ეწინა- 

აღმდეგებოდა მათ ოფიციალურ იდეოლოგიას. ზოგიერთი მოგზაურის ცნობით, დარ'იას 

ამირები, რომლებიც მორწმუნეებს თავშეკავებული ცხოვრებისა და ზომიერებისაკენ 

მოუწოდებდნენ, თავად უარს არ ამბობდნენ ამქვეყნიურ სიკეთეზე. გარდა დიდძალი 

წერილფესა და მსხეილფეხა საქონლისა, რომელიც ყოველთვის ბედუინის ძირითად 

სიმდიდრეს წარმოადგენდა, სა'უდიანთა ამირები ფლობდნენ ნაყოფიერ მიწებს ოაზი- 

სებში, ძეირფას ქეებსა და იარაღს, ციხესიმაგრეებს. ამირა სა'უდ იბნ ალ-“აზიზს 

ეკუთვნოდა 2,5 ათასი საუკეთესო ჯიშის ცხენი მაშინ, როცა შეძლებული ტომის ბე- 

ლადისთვისაც რამდენიმე ასეთი ცხენის შენახეა მეტისმეტ ფუფუნებად ითვლებოდა. 

თავისი ჰარემისათეის ამირა ძეირფას ქვებსა და სამკაულს ყიდულობდა ირანში, ხო- 

ლო მისი სალათი, როგორც მემატიანეები წერენ, 60 ათასი პიასტრი ღირდა. ამგვა- 

რად, ცენტრალური არაბეთის განეითარების დონისა და ცხოვრების პირობების ფონ- 

ზე სა“უდიანთა ამირების და მათი გარემოცვის ქონებრივი მდგომარეობა შთამბეჭდა- 

ვად გამოიყურებოდა. თავად მუჰამმად იბნ “აბდ ალ-ვაჰაბი გარდაცვალების წინ 

ფლობდა საკმაოდ შემოსავლიან ფინიკისა და ხილის ბაღებს ოაზისში და· რამდენიმე 
ასეული წიგნისგან შემდგარ ბიბლიოთეკას. მისი 18 შვილიდან ზოგიერთს მუფთის მა- 
ღალი თანამდებობა ეკავა. სა“ უდიანთა მთელი ისტორიის მანძილზე დიდი თეოლოგის 
შთამომავლებმა შეინარჩუნეს ღვოისმეტყეელთა და რელიგიურ მოღეაწეთა რეპუტა- 
ცია, თუმცა მათგან არავის არ მოუპოვებია განსაკუთრებული ავტორიტეტი და სახე- 

ი. 
ცენტრალურ არაბეთში სა“უდიანთა საამიროს წარმოქმნა და მისი იდეოლოგიუ- 

რი ფუნდამენტი არ აღმოჩნდა საკმარისი ცენტრალური არაბეთის ვრცელ ტერიტორი- 
აზე გაფანტული არაბული ტომების საბოლოო კონსოლიდაციისათვის და მით უმე- 
ტეს, იმ სოციალური სამართლიანობის აღდგენისათვის, რომელსაც ვაჰაბიტები ად- 
რინდელ ისლამს, ყურანსა და სუნნას უკავშირებდნენ. ისევე, როგორც ყველა ისლა- 
მური სექტა, ვაპაბიტები ასპარეზზე გამოვიდნენ თანასწორობისა და განსაკუთრებუ-
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ლი მატერიალური კეთილდღეობის უარყოფის მოთხოენით, მაგრამ დაამთავრეს მომ- 
ხვეჭელობით. მეზობლებთან ურთიერთობაში ფანატიზმმა და შეურიგებლობამ ვერ 
დაჩრდილეს პრაგმატული, სავაჭრო-ეკონომიკური ინტერესები. უფრო გეიან მოელენა- 
თა განვითარებამ დაადასტურა ერთი ევროპელი მოგზაურის მიერ გამოთქმული მო- 
საზრება ეაჰაბიტების შესახებ: „დრო აიძულებს ამ ხალხს მიხვდეს, რომ არაბეთი 
ეერ იარსებებს სავაჭრო ურთიერთობებისა და პილიგრიმობის გარეშე. გარდუვალი 

იქნება მათი სხეა ხალხებთან შეურიგებლობის შესუსტება“-ო (#ტ4.M.88C9XMX98, IIC100M# 
C8M». ტ088MM, 148). მიუხედავად უკიდურესი რადიკალიზხმისა, ვაჰაბიზმი მაინც სიცოც- 
სლისუნარიაჩი აღმოჩჩდა, ხოლო ევროპელი მოგზაურის წინასწარმეტყველების აღ- 
სრულებას მრავალი ათეული წელი დასჭირდა. 

მუჰამმად 'ალის აღზევებას ეგეიპტეში 1805 წელს მოვლენათა მნიშვნელოვანი 
განვითარება მოჰყვა არაბეთის ნახევარკუნძულზეც. სულთანმა გადაწყვიტა ეგეიპტის 
ახალი გამგებლის ამბიციები გამოეყენებინა ვაჰაბიტების წინააღმდეგ, მით უმეტეს, 
რომ არც ბაღდადის და არც დამასკოს ბეგლარბეგებს არაბეთის უდაბნოში დამსჯე- 
ლი ექსპედიციის ჩატარება არ შეეძლოთ. თავად მუჰამმად 'ალი თვლიდა, რომ ვაჰაბი- 
ტების განადგურებით იგი ხელში ჩაიგდებდა პიჯაზს და თავის გავლენას დაუმორჩი- 
ლებდა არაბეთის ნახევარკუნძულს, რაც მაღალი პრესტიჟის გარლღა მას აშკარა უპი- 
რატესობას მოუპოვებდა სახმელეთო-სატრანზიტო გზებსა და წითელ ზღვაზე. ეგეიპ- 
ტელების ლაშქრობა ვაჰაბიტების წინააღმდეგ მზადდებოდა სულთან-ხალიფას მითი- 
თებით და ამდენად, სავსებით ლეგიტიმური იყო. 

I81) წელს მუჰამმად 'ალიმ დაამთავრა საომარი სამზადისი და მისი ჯარი, რო- 
მელშიც გაერთიანდნენ თურქები, ალბანელები და მაღრიბელი დაქირავებულები, ეგ- 
ვიპტის გამგებლის ახალგაზრდა (16 ან 18 წლის) შვილის ტუსუნის (ტუსუნ) სარდლო- 
ბით ზღვითა და ხმელეთით ჰიჯაზში გადავიდა. აგვისტო-ნოემბერში ეგვიპტელებმა უბ- 
რძოლველად დაიკავეს ნავსადგური იანბუ და მედინის ასაღებად მოემზადნენ. პირვე- 
ლი შეტაკება ვაჰაბიტებსა და ეგვიპტელებს შორის მოხდა 1811 წლის დეკემბერში 
იანბუსა და მედინას შორის ვადი ას-საფრასთან და ვაპაბიტების სრული გამარჯეე- 
ბით დამთავრდა, მაგრამ ნადავლის განაწილებით გართულმა ბედუინებმა არ მისდიეს 
დამარცხებულებს, რომლებიც ისევ იანბუში გამაგრდნენ. ტუსუნმა მოისყიდა ბედუინ- 
თა რამდენიმე ტომი და მექის შარიფის ღალიბის მხარდაჭერით განაახლა შეტევა მე- 
დინაზე. 1812 წლის შემოდგომაზე არტილერიის გამოყენებით ეგეიპტელებმა დაიკავეს 

მოციქულის ქალაქი. მომდევნო წელს ამირა სა“უდმა მექიდანაც გაიყვანა თავისი რაზ- 

მი, რის შემდეგაც ეგვიპტელები ჯიდდაში შევიდნენ და ამგვარად, თავისი კონტროლი 
მთელ პიჯაზზე გაავრცელეს. მუჰამმად 'ალი პირადად ჩაეიდა ყიდდაში და შეხვდა 
შარიფ ღალიბს, რომელსაც მოსთხოვა სრული მორჩილება და აქტიური დახმარება 
ვაჰაბიტებთან ბრძოლაში, მაგრამ შეთანხმება ვერ შედგა, რადგანაც მექის შარიფს 
არ აწყობდა არც ვაჰაბიტების და არც ეგვიპტელების დამკეიდრება ჰიჯაზში. მალე 
ურჩი შარიფი ეგვიპტელებმა შეიპყრეს თითქოსდა სულთნის ბრძანებით და სტამბოლ- 
ში გაგზავნეს. ახალ შარიფად გამოცხადდა იაჰია იბნ სურური, რომელიც მუჰამმად 
“ალის კრეატურა უნდა ყოფილიყო. ეგვიპტელების ხელში ჰიჯაზის გადასვლას მოჰყვა 
ჰაჯის აღდგენა და ზოგიერთი ადმინისტრაციული ცვლილებები. წმინდა ქალაქების 
გარდა ვაჰაბიტებმა დაკარგეს ბაჰრეინი, ომანი, თიჰამას ნაწილი და ბოლოს ამირა 
სა'უდი, რომელიც, როგორც გამოჩენილი მოღვაწე, სარდალი და იმამი დიდი პოპულა- 

რობით სარგებლობდა. მისი გარდაცვალება იმ დროს, როცა საფრთხე ეგვიპტელები- 
საგან დღითიდღე იზრდებოდა, აუნაზღაურებელი დანაკლისი იყო. 

სა“'უდის მემკვიდრე ამირა “აბდ ალლაჰს (აბდ ალლაჰ იბნ სა“'უდ, 1229-1233/1814- 
18180) მოღვაწეობა მოუხდა იმ დროს, როცა სასწორზე აღმოჩნდა ვაჰაბიზმისა და 

სა“ უდიანთა სახელმწიფოს ყოფნა-არყოფნის საკითხი. მას შემდეგ, რაც ჩაიშალა ეგ- 
ვიპტელების ცდა კონტროლი დაეწესებინათ ნახევარკუნძულის სხეა რეგიონებზე, ტუ- 
სუნი ეგეიპტეში დაბრუნდა, მაგრამ მუჰამმად “ალის გეგმა არ შეცელილა. ეგვიპტის 
ფაშას მიაჩნდა, რომ მისი პრესტიჟისა და მომავლისათვის აუცილებელი იყო ვაჰაბიზ- 
მის საბილოო განადგურება, რაც შეუძლებელი იქნებოდა ნაჯდის საამიროს დამხო- 
ბის გარეშე. დაწყებული საქმის ბოლომდე მისაყვანად 1816 წელს დაიწყო არაბეთის 
მეორე კამპანია, რომელსაც სათავეში ჩაუდგა მუჰამმად “ალის უფროსი შვილი და ნი- 
ჭიერი სარდალი იბრაჰიმი. ლაშქრობა არაბეთის უდაბნოში, როგორც მოსალოდნელი 
იყო, მომქანცეელი და ხანგრძლივი გამოდგა. 1816 წლის შემოდგომაზე იბრაჰიმი შევი-
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და მედინაში და სცადა ნაჯდის საამიროს წინააღმდეგ ბრძოლაში ჩაერთო ბედუინე- 
ბი. ამ მიზნით მან გააუქმა ზაქათი და ტომთა შეიხები უხვად დაასაჩუქრა. მეღიჩნაში 
ყოფნისას იბრაჰიმმა მიიღო სულთნის ფირმანი, რომლითაც მას მიენიჭა სამოუღიანი 
ფაშას წოდება, რაც ზრდიდა მის აეტორიტეტს, მაგრამ სამხედრო თვალსაზრისით 
არაფერს არ ცვლიდა. ეგვიპტელებმა დაიწყეს მოძრაობა ცენტრალური არაბეოთისკენ 

და 1817 წლის ხაფხულში აიღეს არ-რასსი, რომელსაც სტრატეგიული მნიშენელობა 
ჰქონდა, აგრეთვე ბურაიდა და აშ-შაკრა” რის შემდეგაც გაიხსნა გზა დარ“იასკენ. ამ 

ხნის მანძილსე ეგვიპტელების ცოცხალი ძალის დანაკარგი 3 ათასამდე ავიდა, მაგ- 
რამ მაინც წინ მიიწევდნენ და 1818 წლის აპრილში უკეე დარ'იასთან იდგნენ. ვაIაბი–- 
ტების დედაქალაქის დაცვას ხელმძღვანელობდნენ ამირა “აბდ ალლაჰი და მისი ძმები 
ფაისალი, იბრაჰიმი და ფაჰდი. ეგვიპტელები სურსათსა და სხვა სახის დახმარებას 
ქარავნებით იღებდნენ მედინიდან და ბაღდადიდან, რასაც ისიც აადეილებდა, რომ 
მოსყიდულმა ბედუინებმა არ გადაჭრეს ნაჯდისკენ მიმავალი გზები. მიუხედავად ამი- 
სა, ვაჰაბიტების წინააღმდეგობის დაძლევას მაინც ექვსი თვე დასჭირდა. მხოლოდ არ- 
ტილერიის ეფექტური გამოყენების შემდეგ 18I8 წლის II სექტემბერს იბრაჰიმ ფაშამ 
აიძულა "აბდ ალლაჰი შეეწყვიტა ბრძოლა. დატყვევებული ამირა და მისი სამი უახ- 
ლოესი თანამებრძოლი გაგზავნეს სტამბოლში, სადაც საჯაროდ სიკედილიო დასა- 
ჯეს. 1818 წლის ოქტომბერში ამ გამარჯვების აღსანიშნავად კაიროში გაიმართა დიღი 
ზეიმი. „რელიგიის მტრების“ დამარცხების გამო მუჰამმად "ალიმ მიიღო მილოცეა 
სულთნისა და ირანის შაპისგან. იბრაჰიმ ფაშამ შეასრულა მამის ბრძანება და მიწას- 
თან გაასწორა დარია. სა'უდიანთა ოჯახის ოცამდე წევრი, ბრძოლაში დაიღუპა, და- 
ახლოებით 400-დე ეაჰაბიტი კი ეგვიპტეში გაგზავნეს. ზოგიერთი მათგანი საბოლოოდ 
იქ დარჩა, სხვებმა შეძლეს უკან დაბრუნება. იყვნენ ისეთებიც, რომლებმაც წარმატე- 
ბას მიაღწიეს და კარიერა გაიკეთეს ეგვიპტეში. მაგალითად, ვაჰაბიზმის ფუძემდებ- 

ლის ერთ-ერთი შვილიშვილი “აბდ არ-რაჰმან იბნ “აბდ ალლაჰი პჰანბალიტუერი მაზ.ა- 

ბის 'ალიმი გახდა „ალ-აზჰარში“. 
ეგვიპტელების ლაშქრობა ცენტრალურ არაბეთში, ერთი შეხედეით, წარმატებით 

დამთავრდა, მაგრამ მალე გამოიკვეთა მათი არასახარბიელო მდგომარეობა: უდაბნოში 

ჩარჩენილ ჯარს “შეექმნა პროდუქტებით მომარაგების პრობლემა, რადგანაც ჯიდდა- 

დან და მედინიდან გამოსულ ქარავნებს ბედუინები არბევდნენ. ასეთ პირობებში, იბ- 

რაჰიმ ფაშამ გადაწყვიტა დაეტოვებინა ნაჯდი და ჰიჯაზში გადასულიყო. 1819 წლის 

დეკემბერში ეგვიპტელი სარდალი ტრიუმფით დაბრუნდა კაიროში და მალე სულთნის 

ბრძანებით ჯიდდას ეალიდ დაინიშნა.M2 ჰიჯაზში და არაბეთის ნახეეარკუნძულის 

ზოგიერთ ქალაქში დარჩნენ ეგეიპტელების გარნიზონები. 

იბრაჰიმ ფაშას წასელის შემდეგ ცენტრალურ არაბეთში ანარქიამ და განუკით- 

ხაობამ დაისადგურა. ამ დროს ასპარეზზე გამოვიდა სა“უდიანთა გეარის ერთ-ერთი 

წარმომადგენელი, სიკვდილით დასჯილი ამირას ბიძაშვილი თურქი, რომელიც ით–- 

ვლება ვაჰაბიტების მეორე სახელმწიფოს დამაარსებლად. თუ სა“უდიანთა პირველი 

სა;Lელმწიფოს ამირები (იმამები) იყვნენ “აბდ ალ- აზიზ იბნ მუჰამმად იბნ საუდის 

შთამომავალნი, ათ-თურქი და მისი მომდევნო ამირები სა“'უდიანთა მეორე შტოს 

ეკუთვნოდნენ და “აბდ ალლაჰ იბნ მუჰამმად იბნ სა'უდის მემკვიდრეებად არიან მიჩნე- 

ული. 
თურქი იბნ 'აბდ ალლაჰმა (1238-1249/1823-1834) თავი დააღწია ეგვიპტელებს და 

უკეე 1820 წელს დაიწყო ბრძოლა ნაჯდის თავიდან გაერთიანებისთეის. 1824 წელს 

იგი საბოლოოდ დამკვიდრდა არ-რიადში, რომელიც ამიერიდან სა'უდიანთა დედაქა- 

ლაქი გახდა. ვაჰაბიზმის პროპაგანდას ახლა სათავეში ჩაუდგა დიდი თეოლოგის 

ერთ-ერთი შვილიშვილი “აბდ არ-რაჰმან იბნ ჰასანი, რომელიც ეგვიპტიდან დაბრუნდა. 
სარგებლობდა რა თავისი გამოჩენილი წინაპრის ავტორიტეტით, იგი მოუწოდებდა 
მუსლიმებს მიეღოთ „ჭეშმარიტი ისლამი, ე.ი. ვაჰაბიზმი და მხარი დაეჭირათ იმამ 
თურქისთვის. ეგეიპტიდან დაბრუნებულთა შორის იყო ამირას შვილი ფაისალი, რომე- 
ლიც შემდეგში ორჯერ იდგა საამიროს სათავეში. მამა-შვილი დაჟინებით ცდილობდა 
ვაჰაბიზმის გავრცელებას არაბეთში და წარმატებასაც აღწევდა. მათი რელიგიური 
დოქტრინა არ ხასიათდებოდა ადრინდელი ფანატიზმით, თუმცა ამირა-იმამი მოითხოე- 
და მეტ რელიგიურობას და ამტკიცებღა, რომ მხოლოდ ჯეშმარიტ მუსლიმს შეეძლო 
ყოფილიყო სამართლიანი. შარიათის ნორმების მკაცრი დაცეა, ზაქათის გადახდა ან
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დადებული ხელშეკრულების (გარიგების) შესრულება მაშინაც კი, როცა საქმე ეხებო- 
და ზიმიებთან ურთიერთობას, მევახშეობის, ალკოჰოლური სასმელებისა და თამბაქოს 
აკრძალეა, ყეელაფერი ეს არ ნიშჩავდა უკიდურეს რადიკალისმს და კარგად იყო 
ცნობილი მორწმუნეებისათვის. უფრო მეტიც, ზოგიერთი მკელევარი თელის, რომ სწო- 

რედ ამ დროს გაჩნდა ვაჰაბიზმის ევოლუციის პირველი ნიშნები (#ტ4.M. შილი/ახტი, MC. 
C8V#ი. #იმ9MM, 179). ცენტრალური არაბეთის ეკონომიკური მდგომარეობა ათ-თურქის 
გამგებლობისას გამოსწორდა, მაგრამ 1826-I8322 წლებში “შავი ჭირის ეპიდემიამ რამ- 
დენჯერმე გადაუარა რეგიონს და მძიმე დარტყმა მიაყენა მოსახლეობას. I83)1 წლის 
აპრილში მან მექაში ჩასული 20 ათასი პილიგრიმი იმსხვერპლა: სირიის ქარავნის ერ- 
თი მესამედი, ხოლო ნაჯდის პილიგრიმთა ნახევარი დაიღუპა. 

მიუხედავად უამრავი საშინაო და საგარეო პრობლემებისა, რომელთა გადაჭრაც 
ნაჯდის ამირებმა ვერ შეძლეს შეზღუდული რესურსების გამო, ვაჰაბიზმი სიცოცხლი- 
სუნარიანი გამოდგა. XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში მუჰამმად იბნ 'აბდ ალ-ვაჰაბის 
და იბნ სა'უდის მიერ დაწყებული ბრძოლა საბოლოო გამარჯვებით დამთავრდა 1924- 
1932 წლებში, როცა ვაჰაბიტები, ან როგორც მათ უწოდებდნენ „იხვანები, შევიდნენ 

მექაში და შექმნეს სამეფო, რომლის იდეოლოგია, მართალია გარკვეული სახეცვლი- 
ლებით, მაგრამ მაინც ვაჰაბიზმი დარჩა. '
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თაჭვჭი VII 

ოსმალეთი სამხრეთ არაბეთში და 
წითელი ზხლვის აუზის ძვეყნებში 

L ოსმალეთის ექსპანსია იემენში და ჩრდილო-ალმოსავლეთ აფრიკაში 

XV საუკუნის მიწურულს და XVI საუკუნის დამდეგს მამლუქთა სახელმწიფოს, 
შემდეგ კი ოსმალეთს წითელ “რსღვასა და სამსრეთ არაბეთში მეტოქეობას 'უწევდნენ 
პორტუგალიელები, რომელთა განკარგულებაში იყო იმ დროისთვის უძლიერესი საზ- 
ღვაო ფლოტი. 14977 წელს დაიწყო ცნობილი პორტუგალიელი მოგზაურის ვასკო და 

გამას მოგსაურობა აფრიკის შემოვლით ინდოეთისაკენ. რამდენიმე გემისგან შემდგა- 
რი სასღეაო ექსპედიცია I498 წელს მიადგა „შავი კონტინენტის" აღმოსაელეთ სანა- 
პიროს ნავსადგურ მალინდის (დღ. კენიაში), სადაც დაიქირავა არაბი ლოცმანი. ფიქ- 

რობენ, რომ ეს იყო ომაჩელი აჰმად იბნ მაჯიდ-ი, ცნობილი მესღეაური და მეცნიე- 
რი.#3 იმავე წელს ვასკო და გამამ მიაღწია ინდოეთის ნავსადგურ კალკუტას. მან კი- 
დევ ორჯერ იმოგზაურა ინდოეთში, რის შემდეგაც 1524 წელს იქ ვიცე-მეფეღ დაინიშ- 
ნა. პორტუგალიის კოლონიური პოლიტიკის სრული წარმატებისთეის არსებითი მნიშ- 
ენელობა ჰქონდა კონტროლის დაწესებას წითელ ზღვასა და სამხრეთ არაბეთზე, 
რაც აშკარა საფრთხეს უქმნიდა ისლამური სამყაროს ამ 'ემნიშენელოვანეს რეგიონს, 
კერძოდ ჰიჯაზს. 

XVI საუკუნის დამდეგს სამხრეთ არაბეთში და თიჰამაში ყველაზე დიდი სახელ- 
მწიფო იყო ტაჰირიანთა სუნიტური სასულთნო (858-923/1454-1517),“ რომელიც კონ- 
ტრიოლს უწეედა იემენის შედარებით განვითარებულ და ნაყოფიერ რაიონებს, აგრეთ- 

ვე ისეთ ქალაქებს, როგორიცაა თა“იზი (თა“იზზ), სან“ა (სან“ა), მოსა (მუსა), “ადენი 
(ადან) და დედაქალაქი ზაბიდი. ტაჰირიანები ეყრდნობოდნენ გავლენიან სუნიტურ 

წრეებს ღა აღიარებდნენ შაფი'იტურ მაზჰაბს. ჩრდილოეთ და ცენტრალურ იემენში – 
ჯაბალში სასულთნოს უპირისპირდებოდნენ ზაიდიტები, ჩრდილო-აღმოსავლეთით – 
ნაჯრანში კი ისმაილიტები. ამ დროისთვის, ზაიდიტების საიმამოს უკვე მრაეალსაუ- 
კუნოვანი ისტორია ჰქონდა. სექტის წარმოშობა უკაეშირდება შიიტების მეხუთე იმა- 
მის მუჰამმად ალ-ბაკირის ძმის ზაიდ იბნ “ალის სახელს. 122/740ი წელს უმაიანთა 
ბრძანებით ზაიდი მოკლეს ქუფაში, რის შემდეგაც მისი მიმდეერები დაიფანტნენ მუს- 
ლიმურ ქვეყნებში. ზაიდიტები ითვლებოდნენ „ზომიერ შიიტებად" და მათი თანამ- 
შრომლობა სუნიტებთან ადვილი იყო, თუმცა ეს არ გამორიცხავდა სექტის მიმდევრე- 
ბის ბრძოლას თვითდამკვიდრებისთეის არა მარტო რელიგიური, არამედ პოლიტიკური 

თვალსაზრისითაც. უკვე X საუკუნის დამდეგს ზაიდიტებმა ჩრდილოეთ იემენში შექ- 
მნეს საიმამო, რომლის ცენტრი იყო სადა. რაც შეეხება შიიტ-ისმაილიტებს, მათი 
სექტა ასევე X საუკუნეში წარმოიშვა და ფეხი მოიკიდა იემენის მთიანეთში ცენტრით 
ქალაქ მანასაში, სან'ას სამხრეთ-დასავლეთით. შედარებით მცირერიცხოვანი ისმაი- 
ლიტები რელიგიური და პოლიტიკური თეალსაზრისით ემორჩილებოდნენ მხოლოდ 
თავის წინამძღოლს – მუქარრამს და თითქმის იზოლირებული იყვნენ სხვებისგან. იე- 
მენის უძველეს რელიგიურ თემს ქმნიდნენ იუდეველები, რომლებიც ქალაქებში ცხოვ- 
რობდნენ და განთქმული იყვნენ ხელოსნობით. მათ საერთო მეთაურად ითვლებოდა 
ხსახამი, მაგრამ ერთი რელიგიური ცენტრი არ ჰქონდათ. ამ უძველესმა კონფესიამ შე- 
ინარჩუნა რელიგია, თავისი ზნე-ჩვეულებები და რაც მთავარია ენა – ივრითი. გამოთ- 
ქმულია მოსაზრება, თითქოს იემენელები გამოირჩეოდნენ ებრაყლებისადმი ლოიალუ- 
რი დამოკიდებულებით, მაგრამ იუდეველები იხდიდნენ ჯიზიას, მათზე ვრცელდებოდა 
გარკვეული შეზღუდვები და როგორც არამუსლიმური თემის წარმომადგენლები, ქვეყ- 
ნის პოლიტიკურ ცხოვრებაში მნიშვნელოვან როლს არ ასრულებდნენ (L.M. Vიო8»იი89, 
20-26). 

რთული ვითარება იყო იემენის აღმოსავლეთით ჰადრამაეთში, სადაც იამანიანთა 

და ქასირიანთა სასულთნოები ჩამოყალიბდა დედაქალაქებით თარიმში და აშ-შიპრში.
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უფრო მცირე საფეოდალოები ან სასულთნოები იყენენ მაჰრაში და დოფარში 

(ზუჭარ) – ჰადრამავთის აღმოსავლეთით. ეს წერილი სასულთნოები ერთმანეთს ებ- 
რძოდნენ და ვერ ახერხებდნენ გაერთიაჩებას იმ საფრთხის წინაშე, რომელიც სამ- 
ხსრეთ არაბეთს დაემუქრა პორტუგალიელ კოლონიზატორთა სახით. XV საუკუნის მი- 
წურულს პორტუგალიელთა ფლოტის ექსპანსია და მიზნები წითელ ზღვასა და ინ- 
დოეთის ოკეანეში ნათლად გამოიკვეთა. 1504-1507 წლებში მათ ხელში აღმოჩნდა კუნ- 
ძული სოკოტრა (სუკუტრა) რომელსაც არსებითი მნიშვნელობა ჰქონდა ბაბ ალ-მან- 

დების სრუტიდან (მაღიკ ბაბ ალ-მანდაბ) ინდოეთის ოკეანისა და სამხრეთ არაბეთის- 

კენ სახღვაო გზის კონტროლისათვის. 1505 წელს პორტუგალიელებმა ზღეიდან ყუმ- 
ბარები დაუშინეს ჰიჯაზის მთავარ ნავსადგურს წითელ ზღვაში ჯიდდას. 1513 წელს 
ისინი ადმირალ ალფონსო დ'ალბუკერკის მეთაურობით “ადენთან გამოჩნდნენ, თუმცა 
კარგად გამაგრებული ქალაქი ვერ აიღეს. სამაგიეროდ, პორტუგალიელთა დესანტმა 
დაიკავა კუნძული ქამარანი იემენის დასავლეთით. 

პორტუგალიელთა გააქტიურებამ წითელ ზღვასა და ინდოეთის ოკეანეში გამო- 
იწეია მამლუქთა შეშფოთება, ვინაიდან ტრადიციულად ეგვიპტელი სულთნები ჰიჯაზ- 
სა და სამხრეთ არაბეთს თაეისი გაელენის სფეროდ მიიჩნევდნენ. მამლუქთა საზღვაო 
ფლოტის სასწრაფო რეორგანიზება და განახლება მიზნად ისახავდა პირველ რიგში 
სწორედ პორტუგალიელთა განდევნას მუსლიმური ქეეყნების მიმდებარე ზღვებიდან. 
მეტოქეობა მამლუქთა სასულთნოსა და პორტუგალიელებს შორის გაგრძელდა, მაგ- 
რამ საბოლოო გამარჯვებას ვერც ერთმა მხარემ ვერ მიაღწია. 

1511 წელს ეგვიპტის გაძლიერებული ფლოტი ინდოეთის ოკეანისკენ დაიძრა. 
პირეელ რიგში მამლუქებმა პორტუგალიელები განდევნეს კუნძულ ქამარანიდან, რი- 
თაც ფაქტობრივად ნიადაგი მოამზადეს იემენის ოკუპაციისათვის. მათ ფლოტს სარ- 

დლობდნენ ჯიდდას გამგებლად დანიშნული ჰუსაინ ალ-ქურდი და სალმან არ-რე'სი. 

საზღეაო ექსპედიცია გადაიზარდა ლაშქრობაში ტაჰირიანთა სასულთნოს წინაალ- 
მდეგ, რამაც მამლუქთა ბანაკში მიიყვანა ზაიდიტები და ყველა წერილი საფეოდალო- 
ები, რომლებიც პორტუგალიელებთან დაპირისპირებას მხოლოდ გარედან მიღებული 
დახმარებით მიიჩნევდნენ შესაძლებლად. კარგად აღჭურვილმა ეგვიპტელებმა და მათ- 
მა იემენელმა მოკავშირეებმა ადვილად გატეხეს ტაპირიანთა წინააღმდეგობა და 1516 

წლის 20 ივნისს დაიკავეს ზაბიდი. ამგვარად, მთელი იემენი მამლუქთა ხელში გადა- 
ვიდა, მაგრამ ტაპირიანთა მომხრეები წინააღმდეგობას განაგრძობდნენ 'ადენში. 1516 

წლის აგვისტოს დამლევს მამლუქთა ფლოტი იძულებული გახდა უკან გაბრუნებული- 
ყო ჯიდდაში, სადაც პჰუსაინ ალ-ქურდის გარდაცვალების შემდეგ გამგებელი გახდა 
სალმან არ-რე“ისი. ამ ხნის მანძილზე ჩრდილოეთ იემენი კვლავ მამლუქთა ხელში 
რჩებოდა, მით უმეტეს, რომ 1517 წელს ოსმალების მიერ ეგვიპტის დაპყრობის შემდეგ 
დევნილმა მამლუქებმაც იემენს შეაფარეს თავი. უფრო მეტიც, იემენის მამლუქები და- 
ჟინებით (ცდილობდნენ ქეეყნის გაერთიანებას, მაგრამ ხვდებოდნენ იემენელების წინა- 
აღმდეგობას, რომლებიც მათ უცხოელებად თელიდნენ. ამ ბრძოლას შეეწირა სულთა- 
ნი “ამირი, რომელიც მამლუქებმა ჯერ სან'ადან გააძევეს, შემდეგ კი მოკლეს. იემენის 

მამლუქთა სახელმწიფოს სათავეში აღმოჩნდა ამირა ისქანდარი, რომელმაც მორჩილე- 
ბა გამოუცხადა სელიმ I-ს, რის სანაცვლოდ სულთანმა აღიარა მისი უფლებები ტე- 
რიტორიზე სან“'ასა ღა ზაბიდღს შორის. 

მიუხედავად იმისა, რომ 1517 წლის იენისიდან მოკიდებული, იემენის მეჩეთებში 
ხუტბას აღავლენდნენ ოსმალეთის სულთნის სახელზე, ამ არაბული ქეეყნის დამოკი- 
დებულება სტამბოლზე ატარებდა ფორმალურ ხასიათს, რაც წელიწადში ერთხელ 
სიმბოლური ხარკის გადახდას და აუცილებლობის შემთხვევაში სამხედრო თანამ- 
შრომლობას გულისხმობდა. ასეთი ურთიერთობა არ აკმაყოფილებდა სულთანს, რო- 
მელსაც მიაჩნდა, რომ იემენში მტკიცედ დამკვიდრება ხელს შეუწყობდა იმპერიის ინ- 
ტერესების დაცვას მთელ სამხრეთ არაბეთში და წითელ ზღვაზე. აქედან გამომდინა- 
რე, სტამბოლი ყურადღებით ადეენებდა თვალს ძალთა თანაფარდობას რეგიონში, 
კერძოდ ზაიდიტების ბრძოლას მამლუქებთან. ერთი შეხედეით, ზაბიდის სუნიტური 
საამირო შეიძლებოდა ყოფილიყო ოსმალეთის დასაყრდენი, მაგრამ ამბიციურმა ამირა 
ისქანდარმა 1520 წლის დამლევს თავი სულთნად გამოაცხადა, რაც ოსმალეთისგან 
ჩამოცილებას და მამლუქთა დამოუკიდებელი სახელმწიფოს შექმნას ნიშნავდა. ეს 
იყო პირველი ანტიოსმალური აჯანყება იემენში, რომელმაც ვერ ჰჰოვა მხარდაჭერა
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პროოსმალურად განწყობილი ფეოდალების მხრივ პადრამავთში და საკუთრივ იემენ- 
ში. ამირა ისქანდარი მოკლეს მისივე თანამებრძოლებმა, რის შემდეგაც ზაბიდში და- 
იწყო გაუთავებელი ბრძოლა პირველობისათვის. 

სულთან სულაიმან კანუნის გამგებლობის დასაწყისში იემენის ოსმალურ ეია- 
ლეთად გადაქცევის საკითხი კიდევ უფრო აქტუალური გახდა. 1524 წელს ოსმალეთის 
ფლოტი ოცი სამხედრო ხომალდის შემადგენლობით გავიდა ჯიდდადან და სამხრეთ 
არაბეთისკენ გაემართა. სამხედრო კამპანიას მეთაურობდნენ სალმან არ-რე'ისი და 
ჰუსაინ არ-რუმი. პორტუგალიის ფლოტი განდევნილ იქნა წითელი ზღვიდან, ხოლო 
საბიდის გამგებელს ისქანდარ ალ-ქურმანის მოსთხოვეს ჩაებარებინა ქალაქი. ზაბი- 
დის გამგებელი შეეცადა განხეთქილება ჩამოეგდო ოსმალეთის ორ სარდალს შორის, 
მაგრამ სალმან არ-რე”ისმა პირადი ინიციატივით განახორციელა ქალაქის შტურმი და 
აიღო იგი. მამლუქთა მცირერიცხოვანი გარნიზონი იენიჩრებმა გაანადგურეს, ხოლო 
ქალაქი გაძარცვეს, რითაც თაეად გამოუთხარეს ძირი მითს მამლუქთა წინააღმდეგ 
მიმართული განმათავისუფლებელი მისიის შესახებ. ისარგებლა რა მოსახლეობის უკ- 
მაყოფილებით, ჰუსაინ არ-რუმი შეიჭრა ზაბიდში ღა გააძევა სალმან არ-რე'ისი, რომე- 
ლიც თავს სულთნის წარმომადგენლად თვლიდა. ფაქტობრივად, ოსმალთა ხელისუფ- 

ლება იემენში ახლაც ნომინალური დარჩა, რაც იმითაც იყო განპირობებული, რომ 
ქვეყანა ძალიან შორს იყო სტამბოლიდან, ეს კი საშუალებას აძლევდა ჰუსაინ არ- 
რუმის გაეტარებინა დამოუკიდებელი პოლიტიკა. მან შეძლო დაემარცხებინა თა“იზის 
მამლუქი გამგებელი და მოეგვარებინა ურთიერთობა გაელენიან ტომებთან. 1525 წელს 
ჰუსაინის გარდაცვალების შემდეგ მისი ადგილი დაიკავა მუსტაფა არ-რუმიმ. 

გაითვალისწინა რა ოსმალეთის სუსტი პოზიცია სამხრეთ არაბეთში და პორტუ- 
გალიელებისგან მომდინარე საფრთხე, სულთანმა უბრძანა ეგეიჰტის ბეგლარბეგს იბ- 
რაჰიმ ფაშას მიეღო ზომები იემენის შემოსამტკიცებლად. ამ ბრძანების შესაბამისად 
ოსმალეთის ფლოტი 4 ათასი მეომრით 1526 წლის დამდეგს გავიდა სუეციდან და გაე- 
მართა ჯიდდას მიმართულებით. ლაშქრობას სათავეში ჩაუდგა კარგად ცნობილი და 
გამოცდილი სარდალი სალმან არ-რე”ისი, რომელსაც თან ახლდა იემენის ეიალეთის 

ვალიდ დანიშნული ხაირ ად-დინ ჰამზა. აქტიური საომარი მოქმედების დაწყებამდე 
ოსმალთა ფლოტი ჯიდდაში შეჩერდა. მიუხედავად მექის შარიფის მუჰამმადის აბსო- 
ლუტური ლოიალობისა, მოლაშქრეებმა ქალაქი დაარბიეს და ჰაჯის დროს შემოსული 
ფულიც მიითვისეს. 

1526 წლის ნოემბერში ოსმალეთის არმადა მიუახლოვდა იემენის სანაპიროს და 
ზაბიდის მამლუქ გამგებელს კაპიტულაციის ულტიმატუმი წაუყენა. მუსტაფა არ- 
რუმიმ სცადა წინააღმდეგობის გაწევა, მაგრამ ოსმალებთან შეტაკების შემდეგ იძუ- 
ლებული გახდა გაქცეულიყო. სალმან არ-რე'ისი იემენს დაეპატრონა, თუმცა გადასაჭ- 

რელი დარჩა მისი კონკურენტის ხაირ ად-დინ ჰამზას საკითხი, რადგანაც სტამბოლის 

გადაწყვეტილებით პირველობა სწორედ მას ეკუთვნოდა. ორ სარდალს შორის დაპი- 

რისპირება შეტაკებაში გადაიზარდა, რაც ხაირ ად-დინის დამარცხებით დამთავრდა. 

მიუხედავად ამ წარმატებისა, ოსმალეთის ადმირალი თავს გამარჯვებულად ვერ ჩათ- 

ელიდა, ვინაიდან ჩრდილოეთ იემენში მის წინააღმდეგ გამოვიდნენ ზაიდიტები, ხოლო 

სამხრეთში მუსტაფა არ-რუმი. 1527 წლის სექტემბრის დამლევს სალმან არ-რე'ისმა 

კელავ დაამარცხა მამლუქების და ხაირ ად-დინის გაერთიანებული ჯარი, მაგრამ 

მომდევნო წელს გადაყვა მისი მეტოქეების მიერ ორგანისებულ შეთქმულებას. ზაბი- 

დისათეის ბრძოლაში ახლა ჩაერთო მუსტაფა იბნ ბაირამი, სალმაჩის ნათესავი, რო- 

მელმაც გააძევა ხაირ ად-დინ ჰამზა, მაგრამ 1529 წელს მან დატოვა იემენი, რის შემ- 

დეგაც შეტაკებები ახალი ძალით განახლდა. ამ ხნის მანძილზე სტამბოლის გავლენა 

იემენში არ შეცვლილა და სამხრეთ არაბეთი კვლავ ოსმალეთის სულთნის ფორმა- 

ლური ვასალის მდგომარეობაში დარჩა. 
პორტუგალიელებთან ბრძოლაში ოსმალეთისთვის განსაკუთრებული მნიშენე- 

ლობა ჰქონდა სამხრეთ არაბეთის იმ რეგიონს, რომელიც ჰადრამავთის სახელითაა 
ცნობილი. XVI საუკუნის პირეელ მეოთხედში იქ ჩამოყალიბდა არაბული სასულთნო, 
რომელიც ესაზღვრებოდა სამხრეთ იემენს და ომანს, რეუბ' ალ-ხალის უდაბნოს და 
გადიოდა არაბეთის ზღვაზე. ჰადრამავთის ქასირიანთა გვარის სულთნის ბადრ II-ის 
(1516-1568) დროს ოსმალეთის გავლენა იქ იმდენად გაიზარდა, რომ შესაძლებელი გახ- 
და სამხედრო ხასიათის დახმარების მიღება სტამბოლიდან და გაერთიანებული ძა-
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ლით ბრძოლა პორტუგალიელების წინააღმდებ. საზღვაო კონტროლის დაწესება სანა- 
პირო ზოლზე ომანსა და ბაბ ალ-მანდების სრუტეს შორის, რაც უპირეელეს ყოვლისა 
“ადენის სამხედრო ბაზად გადაქცევას გულისხმობდა, საშუალებას მისცემდა პორტუ- 
გალიელებს გადაეჭრათ ინდოეთიდან არაბეთის ნახევარკუნძულისკენ მიმავალი გზები 
იმ დროს, როცა წითელი ზღვის ნასადგური ჯიდდა და კუნძული ქამარანი კვლავ 
მუსლიმთა ხელში რჩებოდა. არაბთა მსუბუქი და სწრაფი გემები საკმაოდ წარმატე- 
ბით ებრძოდნენ პორტუგალიელების მძიმე კარაველებს. 1536 წელს სულთან ბაღრ III 
ის ფლოტმა გაანადგურა პორტუგალიელების 1I4 გემი და ტყეედ აყვანილი 70 მეზღვა- 
ური სტამბოლში გაუგზავნა სულთანს. მართალია, ოსმალთა ფლოტი წითელ ზღცგას 
აკონტროლებდა, მაგრამ არაბეთის სღეაში და მით უმეტეს ინდოეთის ოკეანეში არა- 
მუსლიმების ხომალდებისგან მომდინარე საფრთხე კვლავ არსებობდა. 

XVI საუკუნის 30-იან წლებში ოსმალეთის ხელისუფლების შეშფოთება გამოიწ- 
ვია ვითარებამ, რომელიც შეიქმნა “ადენში. ამ ქალაქს მაშინ “2ტაჰირიანთა გვარის ამი- 
რა იბნ დაეუდი განაგებდა. 1530 წელს მან პორტუგალიელებთან დადო რიგით მესამე 
ხელშეკრულება, რომლითაც თავი პორტუგალიის ვასალად გამოაცხადა, ხოლო “ადე- 
ნის არაბულ ფლოტს აეკრძალა ჰიჯაზის პორტებში შესვლა. ასეთ ვითარებაში წითე- 
ლი ზღვის აუზში ოსმალეთის გაძლირება და მისი გასვლა ინდოეთის ოკეანეში იყო 
ერთადერთი საშუალება, რომელსაც შეეძლო შეერყია პორტუგალიელების საზღვაო 
ძლიერება. 15322 წელს სულთნის ბრძანებით, სუეცში დაიწყო ახალი გემების შენება, 
რაც საკმაოდ რთული აღმოჩნდა: საკმარისი არ იყო სასმელი წყალი, საშენი მასალა 

და ხელოსნები. მიუხედავად ასეთი სიძნელეებისა, პორტუგალიელების გაძლიერება 
ინდოეთის სანაპიროზე და ოკეანეზე, მათი ცდა მტკიცედ მოეკიდათ ფეხი სამხრეთ 
არაბეთში, აიძულებდა სტამბოლს მიეღო გადამჭრელი ზომები. გემთმშენებლობა სუ- 
ეცში დაჩქარდა, რის შედეგადაც განახლებული ფლოტი სულაიმან ფაშა ალ-სადიმის 

სარდლობით 1538 წლის 13 ივნისს სუეციდან გავიდა. 
ოსმალთა სამხედრო ექსპედიციის პირველი მსხეერპლი გახდა “ადენის გამგებე- 

ლი იბნ დავუდი, რომელიც სულაიმან ფაშამ თავის გემზე ჩამოახრჩო. ტაჰირიანთა 
დინასტიამ არსებობა შეწყვიტა, ხოლო 'ადენი, სადაც ოსმალთა გარნიზონი განლაგ- 
და იმპერიის ერთ-ერთი სანჯაყი გახდა. უფრო ნაკლებ წარმატებული გამოდგა სულა- 
იმანის ლაშქრობა ინდოეთის სანაპიროსთან. ადგილობრიეი მუსლიმი გამგებლებისგან 
ოსმალებმა არსებითი დახმარება ვერ მიიღეს, ხოლო 1538 წლის 4 სექტემბერს მომ- 
ხდარ საზღვაო ბრძოლაში ოსმალთა ფლოტმა პორტუგალიელებისგან მძიმე მარცხი 
განიცადა, რის შემდეგაც სულაიმან ფაშამ გასცა ბრძანება იემენში დაბრუნების შე- 
სახებ. იმავე წლის 26 ნოემბერს ოსმალები შეჩერდნენ ჰადრამაეთის ნავსადგურ აშ- 
შიჰრში. სულთანმა ბადრ III-მ, რომელსაც ადრეც კარგი ურთიერთობა ჰქონდა ოსმა- 
ლებთან, ახლაც სრული მორჩილება გამოუცხადა მათ და ვალდებულება აიღო ყო- 
ველწლიური გადასახადი შეეტანა იმპერიის საზინაში. 

სულაიმან ფაშას „ყურადღებისა და ზრუნეის“ შემდეგი ობიექტი გახდა იემენი, 
რომლის სანაპიროსთან ოსმალეთის ფლოტი გამოჩნდა 1538 წლის დეკემბერში. ქალა- 
ქი მოხა და მამლუქთა საამიროს დედაქალაქი ზაბიდი ოსმალთა სრულ კონტროლს 
დაექვემდებარა. სულაიმან ფაშა ჯიდდაში ხმელეთზე გადავიდა, შეასრულა ჰაჯი და 
1539 წელს სტამბოლში დაბრუნდა იემენის დამპყრობის სახელით. ამგვარად, 1538 წე- 
ლი შეიპლება ოსმალთა მიერ იემენის პირველი დაპყრობის თარილად მივიჩნიოთ. 

1539 წელს იემენი გამოცხადდა ოსმალეთის იმპერიის 34-ე ეიალეთად და მის 
ბეგლარბეგად დაინიშნა მუსტაფა ფაშა, რომელსაც სისასტიკის გამო უწოდებდნენ 
„ან-ნაშშარ“-ს C(,მხერხავი“). ოსმალური სამხედრო-ლენური სისტემა აქ არ დაინერგა, 
სოლო ადმინისტრაცია ეგვიპტის ანალოგიით ჩამოყალიბდა. ახალი ხელისუფლების 
ძირითადი საზრუნავი გახდა ცალკეული არაბული ტომების და ისმაილიტების და- 
მორჩილება, რაც მთიანი იემენის პირობებში რთული საქმე აღმოჩნდა. მდგომარეობას 
ამძიმებდა არასახარბიელო სოციალური და ეკონომიკური ვითარება, მოსახლეობის · 
სიღატაკე და შიმშილობა. მიუხედავად იმისა, რომ ოსმალთა კონტროლი დაწესდა 
ისეთ ქალაქებზე, როგორიცაა აშ-შიჰრი, 'ადენი, მოხა და ჯიზანი, ახალი რეჟიმის პო- 
ზიცია არ იყო მყარი, ვინაიდან ქეეყნის შიგნით მთიანი რაიონები ზაიდიტებისა და 
სხვადასხვა დაუმორჩილებელი ტომების ხელში რჩებოდა. ის იმედები, რომელსაც იე- 
მენელთა დიდი ნაწილი ოსმალთა სულთნის „სამართლიანობას“ უკავშირებდა, მალე



სრული აპათიით და ანტიოსმალური განწყობილებით შეიცვალა, რაც პირეელ რიგში 
ზაიდიტებმა გამოიყენეს. 

სამხრეთ არაბეთში ოსმალეთის პოლიტიკა თავისთავად უკავშირდებოდა იმპე- 
რიის ინტერესებს წითელ ზღვასა და აღმოსავლეთ აფრიკაში. 1517 წელს ეგვიპტის 
დაპყრობის შემდეგ ოსმალეთის კონტროლს უნდა დაქვემდებარებოდა წითელი ზღეის 
აღმოსავლეთ საჩაპირო და დღევანდელი სუდანის ან ნუბიის (ჩუბა) დიღი ნაწილი, 
რომელიც მანამდე მამლუქთა სასულთნოს ეკუთვნოდა. XVI საუკუნის დამდეგს ამ რე- 
გიონს თვალი დაადგეს პორტუგალიელებმა და “შეძლეს კიღეც ფეხის მოკიდება ეთი- 
ოპიაში. 1552-1554 წლებში ოსმალეთის ფლოტზე მოპოვებული რამდენიმე გამარჯვების 

შემდეგ პორტუგალიელებმა ფაქტობრივად ულტიმატუმი წაუყენეს ოსმალეთს და მო- 
ითხოვეს წითელ ზღეასა და ინდოეთის ოკეანეში გავლენის სფეროების გაყოფა, რა 
თქმა უნდა, თავის სასარგებლოდ, მაგრამ ეს წინადადება უარყოფილ იქნა. სტამბოლ- 
ში გადაწყვიტეს, რომ შექმნილ ვითარებაში აუცილებელი იყო დამკვიდრება სუდანში, 
რათა დაცული ყოფილიყო აფრიკელ მუსლიმთა ინტერესები კონტინენტის შიგნით და 
წითელი ზღვის სანაპიროზე. 

1555 წელს სულთანმა მიიღო სუდანის დაპყრობის გეგმა, რომელიც მას წარუდ- 

გინა იემენის ყოფილმა ბეგლარბეგმა ოზდემირ (07ძითIი ფაშამ, რომელიც წარმატე- 

ბის შემთხვევაში ახალი ეიალეთის ბეგლარბეგად დაინიშნებოდა. ეგეიპტეში ძალების 
თავმოყრისა და მომზადების შემდეგ ოსდემირ ფაშამ დაიწყო თავისი გეგმის განხორ- 
ციელება ჯერ ხმელეთზე და შემდეგ ზღვაზე. 1557 წელს ოსმალებმა რაიმე სერიოზუ- 
ლი გართულების გარეშე დაიკავეს ჩრდილო-აღმოსავლეთ აფრიკის დიდი ნაწილი და 
ამგვარად, თავის კონტროლს დაუქვემდებარეს ბაბ ალ-მანდების სრუტის ორიეე მხა- 
რე, რაც მომაკვდინებელი აღმოჩნდა პორტუგალიის ფლოტისთვის. ახალ ეიალეთში, 
რომლის ცენტრი გახდა ირითრიის ქალაქი მასავა (მასაევა), გაერთიანდა ვრცელი 
ტერიტორია, კერძოდ დღევანდელი სუდანი, ჯიბუთი და სომალის (ას-სუმალ) სანაჰი- 
რო. სამხედრო-ადმინისტრაციული თვალსაზრისით ახლად შექმნილ ე.წ. ჰაბეშის ეია- 
ლეთთან (არაბ. ალ-ჰაბშა) აღმოჩნდა დაკავშირებული ქალაქი ჯიდდა, სადაც დრო- 
დადრო იმყოფებოდა ამ ეიალეთის ბეგლარბეგი. დაპყრობილ ტერიტორიაზე ვერ გაევ- 
რცელდა თიმარული სისტემა, მაგრამ ისლამიზაციის პროცესმა და შარიათის დამ- 
კვიდრებამ ხელი შეუწყო აფრიკის ამ ნაწილის ინტეგრირებას ოსმალეთის იმპერიაში. 
პოლიტიკური, რელიგიური და ეკონომიკური თვალსაზრისით, აფრიკის ჩრდილო-აღმო- 
სავლეთი ამიერიდან უფრო მეტად დაუკავშირდა ეგვიპტეს და წითელი ზღვის არაბე- 
თის სანაპიროს, რამაც დააჩქარა მისი არაბიზაციის პროცესი. ოზდემირ ფაშას გარ- 
დაცეალების “შემდეგ (996/15595 წ) ჩრდილო-აღმოსავლეთ აფრიკაში ოსმალური ხელი- 
სუფლება მოიშალა და მასზე კონტროლი ფაქტობრივად მხოლოდ ჯიდდადანს? სორ- 
ციელდებოდა, 1830 წლიდან კი იგი მთლიანად ეგვიპტეს დაექვემდებარა. 

2. ზაიდიტები და ოსმალეთი 
(ოსმალების მეორე და მესამე ლაშქრობა იემენში) 

XVI საუკუნის მეორე ნახევარში მთელი იემენი და ჰადრამავთი ოსმალთა წინა- 
აღმდეგ დაწყებულმა აჯანყებამ მოიცვა. განსაკუთრებულ როლს ამ მოძრაობაში ას- 
რულებდნენ ზაიდიტები, რომლებსაც ქვეყნის ჩრდილო და ცენტრალური რაიონები 
ეკავათ. აჯანყების მთავარი ორგანიზატორი იყო მუტაჰჰარი, ზაიდიტი იმამის ალ-მუ- 

თავაქქილ “ალალ-ლაჰ შარაჭ ად-დინ იაჰიას (913-996/1507-1558) უფროსი ეაჟი. ისარ- 
გებლეს რა აჯანყებულთა ბანაკში წარმოქმნილი განხეთქილებით, ოსმალები შეტევა- 
ზე გადავიდნენ და 1547 წელს თავის პირდაპირ კონტროლს დაუქვემდებარეს ქალაქე- 
ბი თა'იზი, დამარი, სან'ა და ზაიდიტების მთავარი დასაყრდენი სა'და. აჯანყება და- 
მარცხდა, რაც ოსმალთა ბატონობის საბოლოოდ განმტკიცებას თუ არა, მის გახან- 
გრძლივებას მაინც ნიშნავდა. მიუხედავად აჯანყებულებთან ბრძოლაში მიღწეული 
წარმატებისა, სულთნის ხელისუფლების არაეფექტურობა იემენში მალე კვლავ ნათ- 
ლად გამოჩნდა: “ადენი ბედუინების ხელში გადავიდა, ზაბიდი ფაქტობრივად უმართა- 
ვი იყო, ხოლო ჰადრამავთში დაიწყო მესამე აჯანყება ბადრ III-ის წინააღმდეგ. 1548 

წელს ოსმალებმა კვლავ დაიკავეს “ადენი, შემდეგ ცენტრალური იემენის ქალაქები
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და 1551 წელს ჩაასშვეს ყველა ანტიოსმალური გამოსვლა ჰადრამავთში. ფორმალუ- 
რად, სულთანს მორჩილება გამოუცხადა ზაიდიტების მეამბოხე იმამმა მუტაჰჰარმა, 
რომელმაც ოსმალეთის სანჯაყ-ბეგის სტატუსი მიიღო, თუმცა ფარულად მაინც ცდი- 
ლობდა ანტიოსმალური ძალების გაერთიანებას. ამგვარად, ოსმალებმა შეძლეს დაეპ- 
ყროთ სამხრეთ არაბეთი მეორედ, მაგრამ არა საბოლოოდ. 

XVI საუკუნის 60-იან წლებში იემენი, რომელიც 9 სანჯაყად იყოფოდა, ჰადრა- 
მაეთთან ერთად ოსმალეთის ერთ-ერთი პროვინცია იყო. ადმინისტრაციის რეზიდენცი- 
ად გამოცხადდა თა“იზზი. ოსმალური პერიოდის იემენის ისტორიაში უმძიმეს პერიო- 
დად ითვლება 1560-I564 წლები, როცა სიტყვა „მაჰმუდიია,“ გამომდინარე მაშინდელი 

ვალის მაჰმუდ ფაშას საქმიანობიდან, გახდა ძარცვის, ძალადობისა და უსამართლო- 
ბის სიმბოლო. მომდევნო ვალიმ რიდვან ფაშამ რეზიდენცია გადაიტანა სან“აში და 
წამოიწყო კამპანია ისმაილიტების წინააღმდეგ. მიუხედავად ზაიდიტებთან რელიგიუ- 
რი სიახლოეისა, ისმაილიტები ყოველთვის ოსმალებს უჭერდნენ მხარს, რისთვისაც 
გარკვეული საგადასახადო შეღავათები ჰქონდათ. რიდეან ფაშას წინდაუხედავმა პო- 
ლიტიკამ ისმაილიტები ოსმალებს დაუპირისპირა და ხელი შეუწყო ზაიდიტების მომ- 
ძლავრებას. ამავე დროს, იემენში განლაგებული იმპერიის რაზმების მატერიალური 
მდგომარეობა იმდენად გაუარესდა, რომ არაბი მემატიანის სიტყვით, „ერთი თვის 
ხელფასი ჭიქა ყავისთვისაც არ იყო საკმარისი“ (#.M.M%91ლძ0, Cხგიძივ ..., 58). ასეთ პირო- 
ბებში, იენიჩრები ხშირად ზაიდიტი იმამის სამსახურში გადადიოდნენ. 

1565 წლის დეკემბერში ოსმალეთის ხელისუფლებამ მიიღო გადაწყეეტილება იე- 
მენში ორი ეიალეთის შექმნის შესახებ. ქვეყნის ჩრდილოეთი და ცენტრალური ნაწი- 
ლი ქალაქებით სან“ა, იბბი და 'ადენი ზემო იემენის ეიალეთში შევიდა, ხოლო. დასავ- 
ლეთი, ე.ი. თიჰამა ქალაქებით თა“იზი და ზაბიდი ქვემო იემენის ეიალეთში გაერთიან- 

და. სტამბოლში თელიდნენ, რომ ასეთი ადმინისტრაციული დაყოფით გაადვილდებო- 
და ბრძოლა ანტიოსმალურ მოძრაობასთან, რადგანაც აუცილებლობის დროს ორივე 
ეიალეთი ერთმანეთის მხარდაჭერით ისარგებლებდა. ეგვიპტის ვალის დაევალა დახ- 
მარებოდა იემენში შექმნილ ეიალეთებს. მალე გაირკვა, რომ სტამბოლის ვარაუდი 
არამცთუ არ გამართლდა, არამედ საწინააღმდეგო შედეგი გამოიღო: ეიალეთების ოს- 
მალო გამგებლებს შორის დაიწყო გაუთავებელი დავა ტერიტორიის გადანაწილებისა 
და პირველობისათვის. სიშორისა და საკომუნიკაციო პრობლემების გამო სტამბოლი- 
დან ცენტრალური ხელისუფლების დროული ჩარევა იემენის საქმეებში შეუძლებელი 
იყო, რაც აქ დანიშნულ ვალის პირადი ინტერესებით მოქმედებისა და თვითნებობის 
მეტ საშუალებას აძლევდა. 

157 წელს ისარგებლეს რა ზემო იემენის ვალის ჰასან ფაშას ქვეყნიდან წას- 
ვლით, ზაიდიტებმა დაიწყეს ახალი აჯანყება ოსმალური რეჟიმის წინააღმდეგ. იმამმა 
მუტაჰჰარმა (966-980/1558 1572), რომელიც იემენელთა დიდი ნაწილის პატივისცემით 

სარგებლობდა, როგორც ქეეყნის განმათავისუფლებელი, გამოიყენა ანტიოსმალური 
მოძრაობის აღმავლობა, დაიკავა სან“ა, თა“იზზი, “ადენი და მოხა. ზაიდიტების წარმა- 
ტებამ ბიძგი მისცა ანტიოსმალურ გამოსვლებს ჰადრამავთში 1568 წელს. მუტაჰჰარმა 
ზაიდიტების ტრადიციულ დედაქალაქ სან'აში თავი ხალიფად და მართლმორწმუნეთა 

გამგებლად გამოაცხადა. ოსმალთა ხელში დარჩა მხოლოდ ქალაქი ზაბიდი. 
1568– წელს სულთან სელიმ ILის (1566-1574) ბრძანებით იემენი ისევ ერთ ეიალე- 

თად გაერთიანდა. ვალის თანამდებობაზე დანიშნულმა ოსმან ფაშამ შეძლო თა'იზის 
დაბრუნება, მაგრამ ზაიდიტების წინააღმდეგობა ვერ გატეხა. ამიტომ, 1569- წლის დამ- 
დეგს ეგვიპტის ვალის სინან ფაშას მეთაურობით დაიწყო ოსმალების ახალი ლაშ- 

ქრობა იემენში. მიუხედავად თავგანწირული წინააღმდეგობისა, ზაიდიტები დამარ- 

ცხდნენ და იძულებული გახდნენ ეღიარებინათ ოსმალთა სულთნის უზენაესი უფლე- 
ბები. 1570 წლის სამშვიდობო შეთანხმებით იმამ მუტაჰჰარმა შეინარჩუნა ზაიდიტების 
რელიგიური მეთაურის სტატუსი და ადმინისტრაციული უფლებები ჩრდილოეთ იემენ- 
ზე სანჯაყ-ბეგის რანგით. 171 წელს სინან ფაშამ დაამთავრა თავისი მოლღვაწეობა 
სამხრეთ არაბეთში და სტამბოლში დაბრუნდა იემენის მესამე დამპყრობის სახე- 
ლით. 

მიუხედავად სამხედრო წარმატებისა, ოსმალთა რეჟიმმა სამხრეთ არაბეთში 

მტკიცედ მაინც ვერ მოიკიდა ფეხი და ოსმალიზაცია ფორმალურ ხასიათს ატარებდა. 
ქვეყანა არ იყო ინტეგრირებული იმპერიის საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ სისტემაში,
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თუმცა XVI საუკუნის მეორე ნახევრიდან იემენის სავაჭრო-ეკონომიკური მნიშვნელობა 
ოსმალეთისთვის გაიზარდა ყავის ექსპორტთან დაკავშირებით. იემენის ყაეაზე დიდი 
მოთხოვნილება იყო არა მარტო ოსმალეთში. არამედ დასავლეთის ქეყყნებმიც, სადაც 
იგი გაIქონდათ ეგვიპტისა და სირიის გავლით. 

1598 წელს ზაიდიტებმა განაახლეს ბრძოლა ოსმალების წინააღმდეგ. XVII სა'უ- 
კუნის დამდეგს ექვსწლიანი დაზაეების შემდეგ იმამ კასიმის (კასიმ ალ-ქაბირ, გარდ 

1029/1620 წ) მეთაურობით იემენელებმა წარმატებას მიაღწიეს, რის შედეგადაც მთელი 

ჩრდილოეთ იემენი სან'ამდე ზაიდიტების ხელში გადავიდა. აქედან მოკიდებული, ოს- 
მალთა პოზიცია ამ ქვეყანაში სუსტდებოდა მთელი 18 წლის მაჩძილზე. რისი დამა- 
დასტურებელიცაა მარცხი თა'იზთან მომხდარ შეტაკებაში 1629 წელს. ზაიდიტებმა 
1636 წელს აილეს სანა და ფაქტობრივად დაამთავრეს ოსმალების განდევნა იემენი- 
დან. XVI საუკუნის პირველ ნახევარში მათ ხელში იყო თიჰამა, “ასირი და მთელი 
სამხრეთ იემენი ჰადრამავთის ჩათვლით. იემენი გასდა ერთ-ერთი პირველი არაბული 
ქვეყანა, რომელიც გათავისუფლდა ოსმალთა ბატონობისგან. 

ზაიდიტების დამოუკიდებელი საიმამო განსაკუთრებით გაძლიერდა ალ-მუთავაქ- 
ქილ “ალა-–ლ-ლაჰ ისმა“ილის (1054-1087/1644-1676) ხანგრძლივი გამგებლობის დროს, 

როცა ფაქტობრივად იმამის კონტროლს დაექვემდებარა ჰადრამაეთი, მოწესრიგდა სა- 
გადასახადო სისტემა, მეტი ყურადღება დაეთმო საეაჭრო ურთიერთობას ჰპიჯაზთან 
და ინდოეთთან. ასევე ნაყოფიერი გამოდგა ალ-მაჰდი “აბბასის (1161-1189/1748-1775) გამ- 

გებლობა. იმამი გამოირჩეოდა განსწავლულობით და მკაცრ პოლიტიკას უთავსებდა 
ქველმოქმედებას, რაც კარგად პასუხობდა ზაიდიტების შეხედულებას მებრძოლი და 
სამართლიანი, ე.ი. იდეალური იმამის შესახებ. ოსმალების განდევნამ და ქვეყნის გა- 
ერთიანებამ შექმნა სიმშვიდისა და სტაბილური განვითარების შესაძლებლობა, მაგ- 
რამ XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში დაიწყო ცენტრიდანული ძალების გააქტიურება 
და ფეოდალურმა სეპარატიზმმა კელაე იჩინა თაეი. ცალკეული ტომები და ქალაქები 
უარს ამბობდნენ ფისკალური ვალდებულების შესრულებაზე და ამგვარად, უპირის- 
პირდებოდნენ ცენტრალურ ხელისუფლებას. ქვეყნის მართვას ართულებდა რელიგიუ- 
რი ფაქტორიც: იმამები ეკუთვნოდნენ ჩრდილოეთ იემენის ზაიდიტებს, ხოლო სამ- 

ზხრეთში უმრავლესობას შეადგენდნენ შაფი'“იტური მაზჰაბის სუნიტები. ზაიდიტების 

ხელისუფლება სან'აში იძულებული იყო შეგუებოდა ტომებისა და ფეოდალების ფაქ- 

ტობრივ დამოუკიდებლობას, რაც თავის მხრივ გაუთავებელ კონფლიქტებს წარმო- 
შობდა. უკვე 1728 წელს 'ადენის ჩრდილო-დასავლეთით გაძლიერებულმა ლაჰაჯის სა- 

სულთნომ თავის კონტროლს დაუქვემდებარა სამხრეთ არაბეთის უმნიშვნელოვანესი 

ნავსადგური “ადენი. XVIII საუკუნის შუა წლებში საიმამოს დროებით ჩამოსცილდა 

თა'იზი, ხოლო შემდეგ “ასირიც (დღ. საუდ. არაბეთის ტერიტორიაზე). ამავე დროს, 

საიდიტი იმამის ნაცვალმა და აბუ “არიშის შარიფმა დამოუკიდებელი საფეოდალო 

შექმნა სა დას დასაელეთით და თავისი კონტროლი დააწესა მთელ თიჰამაზე მოხამ- 

დე. XVIII საუკუნის მიწურულს ზაიდიტების იმამის ძალაუფლება ფაქტობრივად მხო- 

ლოდ სან“ას რაიონზე ერცელდებოდა. 
XIX საუკუნის დამდეგს, როცა ეაჰაბიტებმა დაიწყეს თავდასხმა ჩრდილოვგთ იე- 

მენზე, აბუ “'არიშის შარიფი მათ მხარეს გადავიდა. ამას მოჰყვა იმამ ალ–მანსურ 

“ილის (1189-1224/1775-1809) დამხობა და გაუთავებელი შეტაკებები პირველობისათეის 

მებრძოლ დაჯგუფებებს შორის. იემენსა და მთელ სამხრეთ არაბეთში თავისი ასახვა 

ჰპოვეს ეგვიპტეში განეითარებულმა მოვლენებმაც: 18)? წელს თიჰამა და იემენის დი- 

დი ნაწილი დაიკავა მუჰამმად “ალის ჯარმა, რის შემდეგაც სან'ას ზაიდიტი იმამი 

იძულებული გასდა ფორმალურად ეღიარებინა ოსმალეთის სულთანი და ეცნო მისი 

უფლებები იემენზე. ამავე დროს, გაძლიერდა ბრიტანეთის ექსპანსიის საფრთხე, რაც 

პირველ რიგში “ადენთან იყო დაკავშირებული. 
უკვე XVI საუკუნიდან მოკიდებული ევროპელი კოლონიზატორების ინტერესების 

სფეროში მოექცა სამხრეთ იემენის საპორტო ქალაქი “ადენი. ცნობილი პორტუგალიე- 
ლი კონკისტადორი, ადმირალი ალბუკერკე თვლიდა, რომ ინდოეთის ოკეანეზე ბატო- 
ნობისთვის საჭირო იყო კონტროლის დაწესება ისეთ ქალაქებზე, როგორიც იყო მა- 
ლაკა – სინგაპურის სრუტეში (სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზია), “'ადენი, რომელიც კეტავ- 
და წითელ ზღვას და კუნძული ჰორმუზი სპარსეთის ყურეში. პორტუგალიელების და- 
სუსტებისა და ასპარეზიდან გასვლის შემდეგ “ადენის ხელში ჩაგდება ინგლისელებმა 
სცადეს: XVII საუკუნის დამდეგს „ოსტ-ინდოეთის კომპანიის“ სომალდები სამჯერ
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(1609, 1610, 1612 წწ) გამოჩნდნენ “ადენთან, მაგრამ საბოლოოდ აქ ფეხი ვერ მოიკიდეს. 
ნაპოლეონ ბონაპარტის მიერ ეგვიპტის ოკუპაციის შემდეგ ინგლისელები, შეშფოთე- 
ბულნი ფრანგების იჩდოეთში გასელის "'მესაძლებლობით, გააქტიურდნენ სამხრეთ 
არაბეთსა და წითელ ზღვაზე, რის შედეგადაც 1799 წელს მათ ხელში გადავიდა კუნ- 
ძული ბარიმი (პერიმი0 ბაბ ალ-მანდების სრუტეში. 1802 წელს ინდოეთის ბრიტანულ- 
მა კოლონიურმა ადმინისტრაციამ აიძულა ლაჰაჯის სულთანი აჰმად იბნ “აბდ ალ-ქა- 
რიმი მიეცა შეღავათები ინგლისელებისათვის “ადენის ნავსადგურში, მაგრამ 25 წლის 
შემდეგ ახალმა სულთანმა მუჰსინმა ეს ხელშეკრულება გააუქმა. ბრძოლა 'ადენისათ- 
ვის გადამწყვეტ ფაზაში შევიდა 1839 წლის იანვარში, როცა „ოსტ-ინდოეთის კომპანი- 

ის“ ფლოტმა იარაღის ძალით დაიკავა ქალაქი. მექის შარიფის მოწოდებამ ჯიჰადისა- 
კენ “ადენის გამოხსნის მიზნით, არავითარი შედეგი არ გამოიღო. ამიერიდან, იემენისა 
და მთლიანად სამხრეთ არაბეთის პოლიტიკური და ეკონომიკური ცხოერების განუყო- 
ფელი ატრიბუტი ბრიტანეთის კოლონიური ინტერესები გახდა. რაც “შეეხება ოსმალ- 
თა პრეტენზიებს სამხრეთ არაბეთზე, მას წერტილი დაესეა 1918 წელს, თუმცა ქეეყ- 
ნის გაერთიანებისთვის და სრული დამოუკიდებლობის მოსაპოვებლად იემენელ ხალხს 
კიდევ ხანგრძლივი ბრძოლა ელოდა. მხოლოდ XX საუკუნის 60-იან წლებში ეს ბრძოლა 
დამთავრდა იემენის ორი სახელმწიფოს შექმნით (I962 წ. ჩრდილოეთში და 1967 წ. სამ- 
ხრეთში), შემდეგ კი ქვეყნის გაერთიანებით (1990 წ.. 

3. აღმშენებლობა, განათლება და მეცნიერება ერაყსა 
და არაბეთის ნასევარკუნძულზე 

მრავალი ნგრევისა და გაპარტახების მოწმე ერაყში ოსმალთა ბატონობის პერი- 
ოდში გაიშალა აღმშენებლობითი საქმიანობა, რომელიც პირველ რიგში ბაღდადის 
დაცვას და სამხედრო-საფორტიფიკაციო ნაგებობის აღდგენას გულისხმობდა. მაგალი- 
თად, ქუჩუკ ჰასან ფაშამ I642 წელს აღმართა სამი კოშკი „ბურჯ ალ-“აჯამის" მახ- 
ლობლად, ხოლო მუპამმად ფაშამ აღადგინა 1657 წელს დიდი წყალდიდობით დაზია- 

ნებული ქალაქის კედელი. იმავე წელს აშენდა „ბურჯ ას-საბუნი“ და შეკეთდა „ბურჯ 
ალ-ჯავიშ“-ი. ქარხის რაიონი ჯერ გაამაგრა ჰასან ფაშამ, ხოლო შემდეგ XVIII საუ- 
კუნეში სულაიმან ფაშა ალ-ქაბირმა მას შემოაულო თხრილი, რომელიც იცავდა ამ 
რაიონს ბედუინებისგან. XVI საუკუნეში ბაღდადში აშენდა მშვენიერი „ხან ბანი 

სა'დ, ხოლო „მუსთანსირიიიას" მახლობლად გაჩნდა ახალი ბაზარი. 
ისეეე, როგორც ყველა მუსლიმურ ქვეყანაში, ერაყშიც დიდი ყურადღება დაეთ- 

მო ისლამურ ინსტიტუტებთან დაკავშირებულ მშენებლობას. ბაღდადის ოსმალო გამ- 
გებლების მიერ აგებული ან განახლებული მეჩეთებისა და მედრესეების შემოკლებუ- 

ლი სიაც კი შთამბეჭდავად გამოიყურება: „ჯამი მურადიია“ მაიდანის კეარტალში, 

„ჯამი“ ალ-საჭტაჭინ,“ მევლევის თექქე, რომელიც შემდეგ ცნობილი გახდა, როგორც 

„ასატიიიას“ მეჩეთი, „ჯამი“ ალ-ვაზირ“, აშენებული ჰასან ფაშას მიერ, მეჩეთები „კამა- 

რიილლია“ და „ხასსაქი.“ სილიჰდარ პუსაინ ფაშამ 1671 წელს აღადგინა მეჩეთი, რომელ- 

საც ეწოდა „ჯამი“ ჰუსაინ ფაშა, კედელი შემოავლო სუნიტური სუფიზმის გამოჩენი- 
ლი მოღვაწის “უმარ სუჰრავარდის (539-632/1145-1234) აკლდამას და იქვე წყალიც გაიყჟ- 

ვანა. 1674 წელს “აბდ არ-რაჰმან ფაშამ შეაკეთა „ჯამი“ შაიხ მა'რურ“-ი და მისი წინა- 

მორბედის მიერ დაწყებული წყალსაცავის შენება დაასრულა. ოსმალთა გამოჩენის 
პირეელსავე დღიდან მათი ხრუნვის საგანი გახდა აბუ ჰანიფას აკლდამა და მეჩეთი, 
რომელიც 1678 წელს “შეაკეთა 'უმარ ფაშამ და მას ვაკფიც შესწირა. ბაღდადის გარ- 
და, სამშენებლო სამუშაოები გაიშალა მოსულში, ბასრაში, შაპრიზურში და შიიტების 

წმინდა ქალაქებში, რომელთა მიმართ მეზობელი ირანის ინტერესი რელიგიური ფაქ- 
ტორითაც იყო განპირობებული. 1524 წელს შაჰ ისმა'ილ I-მა იპილიგრიმა აქ და პატი- 
ვი მიაგო შიიტების ორი იმამის – “ალისა და ჰუსაინის მავსოლეუმებს (მაშჰადან-ი). 

როცა 1534 წელს სულთან სულაიმან კანუნიმ დაიკავა ერაყი, მან ასევე მოინახულა 
შიიტების ორი წმინდა ქალაქი და ბრძანა წესრიგში მოეყვანათ ჰუსაინის მავზოლეუმ- 
თან (მაშჰად ალ-ჰუსაინ) გაყვანილი არხი (ალ-ჰუსაინიიია) და მის ნაპირებზე გაშენე- 
ბული ბაღები ოსმალეთის სულთნები მურად III (1574-1595) და მურად IV ასევე არ 
აკლებდნენ ყურადღებას ქარბალას და ან-ნაჯაფს, რაც აიხსჩება არა რელიგიური,
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არამედ პირველ რიგში პოლიტიკური მოსაზრებით: ტოლერანტობისა და მოციქულის 
ოჯახისადმი პატივისცემის დემონსტრირებით ოსმალები ცდილობდჩენ დაძაბულობის 
განმუხტეას შიიტებითა და სუნიტებით დასახლებულ ქვეყანაში, რაც აშკარად მომგე- 
ბიანი იყო ერაყში ირანის შაIების მიერ სუნიტების მიმართ გატარებული რეჰრესიე- 
ბის ფონზე (ჰ.#I3:ი9V29X, IC #ტ+გხ Lგიძი, 146-I147) 

მედრესეებისა და მეჩეთებისადმი ოსმალო გამგებლების ინტერესი XVIII საუკუ- 
ნეში რამდენადმე შესუსტდა, მაგრამ მთლად არ ჩამკვდარა. ცნობილმა ჰასან ფაშამ 
შეაკეთა „სასახლის (სარაის) მეჩეთი,“ აშენდა ,,მადრასა სულაიმაჩიიია” და „სოკ ალ- 

სარრაჯინ“ განახლდა მეჩეთები „კატლანილია," „ბადლ“-ი და „ჯამი“ ალ-ხულაჭა.“ სუ- 

ლაიმან ფაშას ქაპიამ დაიწყო დიდი მეჩეთის („ჯამი ალ-მაიდან“) შენება, რომელიც 

დაამთავრა მისმა ძმამ. 
არაბული განათლებისა და მეცნიერების დიდი სამკუთხედის (ეგეიპტე – სირია 

– ერაყი) მესამე შემადგენელს – ერაყს XVI-XVIII საუკუნეებში არსებითი როლი არ 
შეუსრულებია ინტელექტუალური საქმიანობის სფეროში. 'აბასიანთა ყოფილი დედაქა- 
ლაქი ბაღდადი თავისი მედრესეებით ან მეცნიერებით მეტოქეობას ვერ უწეედა კაი- 
როს ან დამასკოს. დაახლოებით ასეთივე მდგომარეობა იყო მეზობელ არაბეთის ნახე- 
ვარკუნძულზე, თუმცა იემენში და ჰიჯაზის წმინდა ქალაქებში ტრადიციულ მეცნიე- 
რებათა დარგში საქმიანობა გრძელდებოდა. 

ოსმალური პერიოდის ერაყელ მეცნიერთა შორის ყურადღებას იმსახურებს ბაღ- 

დადელი “აბდ ალლაჰ იბნ ალ-ჰუსაინ ას-სუვაიდი (1104-1174/1692-1760), “ალიმი, პოეტი 
და მაკამების ავტორი. ას-სუვაიდი პოპულარული გახდა ნაშრომით (შემოკლ. „ქითაბ 
ალ-ჰუჯაჯ“), რომლის დიდი ნაწილი ასახაეს სუნიტებისა და შიიტების ურთიერთო- 
ბას, კერძოდ, მათ შორის გამართულ რელიგიურ დისპუტს. ცნობილია, რომ ნადირ 
შაჰმა სცადა შეერიგებინა ისლამის ორი მიმდინარეობა. ამ მიზნით, 1743 წლის I2 დე- 
კემბერს ერაყში, ან-ნაჯაფის მახლობლად გაიმართა სუნიტი და შიიტი რელიგიური 
მოღვაწეების შეხვედრა, სადაც ბაღდადის მაშინდელი ვალის აჰმად ფაშას დავალე- 
ბით სუნიტური მხარის წარმომადგენლად დაინიშნა ას-სუვაიდი. მართალია, ამ შეხ- 
ეედრას არავითარი შედეგი არ მოუტანია, მაგრამ მან გარკეეული ადგილი დაიკავა 
ისლამის შინა რელიგიურ ურთიერთობაში და აისახა ას-სუვაიდის ნაშრომში. ამას- 
თან ერთად, ავტორი გვაწვდის საინტერესო ცნობებს ნადირ შაჰის პიროენებისა და 
პოლიტიკის, აგრეთვე ოსმალეთ-ირანის დაპირისპირების შესახებ. 

ას-სუვაიდის მოწაფეებსა და ახლობლებს შორის იყო ბასრელი მეცნიერი “უსმან 

ბ. სანად ალ-ვა'”ილი ალ-ბასროი (1180-1242/1766-1827), რომელიც 1816 წელს საბოლოოდ 

დასახლდა ბაღდადში. თავისი განსწავლულობით მან ერაყის ცნობილი გამგებლის 

დავუდ ფაშას ყურადღება მიიქცია და მისი დახმარებით სარგებლობდა. “უსმან ბ. სა- 

ნადის 40-დე ნაშრომიდან უმნიშვნელოვანესია ,ბედნიერების ამობრწყინება,“ რომელ- 
შიც აღწერილია ერაყში და მის მეზობელ პროვინციებში განეითარებული მოვლენები 
1188/1774 წლიდან 1242/1826 წლამდე. ავტორი საინტერესო ცნობებს გვაწვდის ქურთის- 
ტანისა და ბაღდადის ფაშების ურთიერთობაზე, არაბულ მომთაბარე ტომებზე, აგრეთ- 
ვე მისი მფარველი დავუდ ფაშას შესახებ (ი. თოფურიძე, ერაყის გამგებლის დაუდ 

ფაშას პირადი მემატიანის “უსმან ბინ სანად ალ-ეა'ილი ალ-ბასრის ცხოვრება და 

მოღვაწეობა, 25-31). 
ისევე, როგორც წინაოსმალურ პერიოდში, XVI-XVIII საუკუნეებშიც ისლამური 

მეცნიერების ცენტრს არაბეთის ნახევარკუნძულზე წარმოადგენდა ორი წმ. ქალაქი – 

მექა და მედინა (ალ-ჰარამაინ აშ-შარიჭაინ. სტამბოლიდან მიღებული სახსრებით 

წმინდა ქალაქებში ჩატარდა ორი მთავარი მეჩეთის სარესტავრაციო სამუშაოები, რის 

შედეგადაც მათ მიიღეს ის სახე, რომელიც დღემდე შეინარჩუნეს. მექის დიდი მეჩეთი 

„ალ-მასჯიდ ალ-ჰარამ“ ჯერ კიდევ ოსმალთა გამოჩენამდე დაასარალა დიდმა ხან- 
ძარმა (1399 წ), შემდეგ კი ტროპიკული წვიმით გამოწვეულმა უჩვეულო ღეარცოყმა. 
მის აღსადგენად რამდენიმე წელი გახდა საჭირო. მეჩეთმა სრული სახე მიიღო 1572- 
1577 წლებში, როცა სულთან სელიმ II-ის (1566-1574) ბრძანებით და ცნობილი მშენებ- 
ლის სინაჩის მეთაურობით აქ აშენდა ახალი გუმბათები და სეეტები, კედლები მოირ- 
თო კალიგრაფიული დეკორაციებით, კეთილმოეწყო მლოცველთათვის განკუთენილი 
ადგილი. მეჩეთის განახლებას და პატრონობას განაგრძობდა სულთანი მურად IV, 
რაც განსაკუთრებით საჭირო გახდა 1620 წელს ისევ ნიაღვრით მიყენებული ზარალის
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გამო. ასევე ოსმალეთის ხელისუფალთა ზრუნვის საგანი იყო ჰიჯაზის მეორე წმინდა 
ქალაქის მოციქულის მეჩეთი – „ალ-მასჯიდ ან-ნაბავი. სულთან სულაიმან კანუნის 
დროს აქ შეკეთდა როგორც აღმოსავლეთიდან, ასევე დასავლეთის მხრიდან შემოსას- 
ელელი კარი, ჩრდილო-აღმოსავლეთით აიგო ოსმალური მინარეთი ,,სულაიმანიიია.“ 
ახალი მიჰრაბი, განახლდა გუმბათი და მოირთო მოციქულის აკლდამა. ასეთი მას- 
შტაბური სამუშაოები მედინაში ჩატარდა უფრო გვიან სულთან “აბდ ალ-მაჯიდ I-ის 
(1839-1861) დროს. ოსმალთა პერიოდის მექაში, ქააბას სამხრეთით გაიხსნა ოთხი მედ- 
რესე თითოეული სუნიტური მაზჰაბის შესაბამისად, აგრეთვე ერთი ჰადისების სკოლა 
(.დარ ალ-ჰადის') ჰანბალიტებისთვის. მედრესეები აშენდა მედინაშიც, ხოლო ჯიდდა- 

ში დიდი ვეზირის ყარა მუსტაფა ფაშას ბრძანებით ააგეს დიდი მეჩეთი (LCთIი 

ავხხგეის, #ტ50CC(5 01 IიICIICC(სგ! IIIC Iი 16C /#ტ-გხ 0I+0VIიC65, 256.) 
ჰიჯაზელ მეცნიერთა შორის აღნიშენის ღირსია ორი სწავლული მოგზაური ერ- 

თნაირი ნისბით – „ალ-მადანი“. პირველია მუჰამმად ქიბრით-ი (გარდ. 1070/1659 წ., 

რომელმაც იმოგზაურა პჰიჯაზიდან სტამბოლამდე და დაგვიტოვა მისი აღწერა სათაუ- 
რით „მოგზაურობა ზამთარსა და ზაფხულში“ (შემოკლ. „რიპჰლა“). როგორც ჩანს, აე- 
ტორი სარგებლობდა წინამორბედი მოგზაურების, გეოგრაფებისა და” ისტორიკოსების 
თხზულებებით. მის თანამედროვე მეცნიერს იბრაჰიმ იბნ “აბდ არ-რაჰმან ალ-სიიარის 

(გარდ. 1082/1671 წ.) ეკავა ხატიბის თანამდებობა მედინაში მოციქულის მეჩეთში. სამ- 

სახურიდან უკანონოდ დათხოვნის გამო ის იძულებული გახდა საჩივრით გამგზავრე- 
ბულიყო სტამბოლს და თითქმის ორი წელი მოგზაურობაში გაატარა. დამასკოში 

ყოფნისას ის მონაწილეობდა პჰადისების შესახებ გამართულ დისპუტში, რომელსაც 
ალ-მუჰიბბიც ესწრებოდა. ალ-ხიარი იყო კლასიკური ტრადიციების ერთგული მეცნიე- 
რი, რომლის სამოგზაურო თხზულება „თუპტათ ალ-უდაბა“ („საჩუქარი ადიბებს') 
სავსეა პოეზიის ნიმუშებით. მეორე ჰიჯაზელმა მექიდან ალ-“აბბას იბნ “ალი იბნ ნურ 

ად-დინ ალ-მაქქი ალ-მუსავი ალ-ჰუსაინიმ (XVIII ს. I ნას) აღწერა თავისი მშობლიუ- 
რი ქალაქები მექა და მედინა, აგრეთვე ნაჯდი, ერაყის, იემენის და ეგვიპტის ქალაქე- 
ბი. მის ნაშრომში არის ბევრი ისტორიულ-კულტურული ხასიათის მასალა. 

სამხრეთ არაბეთში ოსმალთა ექსპანსიის შესახებ საინტერესო ცნობებს გეაწ- 
ედის კუტბ ად-დინ მუჰამმად ბ. მაჰმუდ ან-ნაპრავანი ალ-მაქქი (917-990/1512-1582), 

რომლის ოჯახი წარმოშობით ომანიდან იყო, მაგრამ თავად ლაჰორში (ინდოეთი) დაი- 
ბადა, სწავლობდა მექასა და ეგვიპტეში, კარგად ფლობდა როგორც არაბულს, ასევე 
თურქულ ენას. კუტბ ად-დინი ორჯერ იყო სტამბოლში, მაგრამ თაეისი ცხოვრების 
დიდი ნაწილი გაატარა მექაში, სადაც ეკავა ჰანაფიტური მაზჰაბის მუფთის თანამდე- 
ბობა. პირადად იგი არ ყოფილა იემენში, მაგრამ მისი ორი ძმა, ძმისწული და შეილი 
იქ იმყოფებოდნენ მაღალ თანამდებობაზე, რაც მას საშუალებას აძლეედა მიეღო ინ- 
ფორმაცია ამ ქეეყანაში განვითარებული მოვლენების შესახებ. მისი შრომებიდან გან- 
საკუთრებით მნიშენელოვანია ოსმალთა პერიოდის იემენის ქრონიკა სახელწოდებით 
„ალ-ბარკ ალ-იამანი ტი-ლ-ათჰ ალ-“უსმანი“ რომელიც მან დაამთაგრა 98MI573 წელს 
და შემდეგ მცირედი ჩასწორება შეიტანა. ეს წიგნი დაიწერა ოსმალეთის დიდი მოხე- 
ლის, შემდეგში დიდი ვეზირის სინან ფაშას დავალებით, როცა იემენის კამპანიის 

დამთავრების "შემდეგ ისინი ერთმანეთს შეხვდნენ მექაში. რა თქმა უნდა, ავტორმა გა- 
მოიყენა სინან ფაშას მიერ მიწოდებული მასალები, მაგრამ შეაესო იგი XVI საუკუ- 
ნის დამდეგის მოვლენებით. ეს ნაშრომი თურქულ ენაზედაც გახდა ცნობილი იემენე- 
ლი მოხელის მუსტაფა რუმუზის მიერ შესრულებული თარგმანის წყალობით. XVIII 
საუკუნის არაბეთის ნახევარკუნძულისა და ვაჰაბიტების მოძრაობის პირველი ჰერიო- 

დის მემატიანე არის ალ-ჰასას მკვიდრი, შეიხი ჰუსაინ იბნ ლანნამ-ი (გარდ 1225/1810 

წე, “აბდ ალ-ვაჰაბის თანამოაზრე და მიმდევარი. მისი მოწაფეები ყოფილან ვაჰაბიზ- 

მის ფუძემდებლის შვილიშვილები და შემდეგში ცნობილი შეიხები “აბდ არ-რაჰმანი 

და სულაიმანი. იბნ ღანნამის „ნაჯდის ისტორია“,თა'რის ნაჯდ“) მოიცავს 1746-1796 
წლებს და ითელება უნიკალურ არაბულ წყაროდ ამ რეგიონის ისტორიისათვის. ეს 
ნაშრომი განაგრძო ნაჯდის მეორე მემატიანემ “უსმან იბნ “აბდ ალლაჰ იბნ ბიშრმა 
(გარდ. 187I/72 წ) და თხრობა მიიყვანა 1854 წლამდე. აეტორი ახსენებს იბნ ღანნამს, 

როგორც დიდ თეოლოგს და პოეტს, მაგრამ ფიქრობენ, რომ მის თხზულებას არ იც- 
ნობდა (#.M.83CM»სბ8, 1IV0Iო-2M6 #CM8M2?, 6-7). ზემონახსენები ორი მეცნიერის მიერ თაე-
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მოყრილი მასალების შეჯერება საშუალებას გვაძლევს წარმოდგენა ვიქონიოთ არაბე- 
თის ნახევარკუნძულზე განვითარებულ მოელენებზე ვაჰაბიზმის წარმოქმნისა და გაე- 
რცელების დროს. 

იემენ'მი, სადაც ძლიერი იყო ზაიდიტების გავლენა, ოსმალები ცდილობდნენ პჰა- 
ჩაფიტური მაზაბის წახალისებას და ამ მიზნით აშეჩებღნეჩ სკოლებს სან'ასა და 
ზაბიდში. უმეტესად, ეს სკოლები და მეჩეთები მათი აღმშენებლების სახელს ატარებ- 
დნენ, მაგალითად: „ისქანდარიიია," ,,ბაქრიიძა, ,,ქამალიიია“ და სხვა. ქალაქ სან'ა'ში 
დიდი მედრესე აუშენებია სისასტიკით ცნობილ მუსტაფა ფაშა ან-ნაშშარს, რომელიც 

სამჯერ დაინიშნა იემენის გამგებლად და თა'იზხში გარდაიცეალა 967/1559 წელს (L«II9 

58ხხვვს, 257) იმ ტრადიციულ სამეცნიერო დარგებს შორის, რომელიც კელაე იზი- 
დავდა იემენელ სწავლულებს, იყო ისტორია. ზაიდიტი იმამების და იემენში მომხდარი 

შეტაკებების შესახებ წერდნენ მუტაჰჰარ ალ-ჯარმუზი (1003-1077/1594-1666) და იაჰია 

იბნ ალ-ჰუსაინი (1035-1102/1625-1690) ოსმალთა ბატონობის დროინდელი იემენის 'ალიმთა 

წრეს ეკუთვნოდა ალ-ჰასან იბნ აჰმად ალ-ჰაიმი ალ-ქავქაბანი (გარდ. 107I/1660 წ), რომე- 
ლიც ზაიდიტების იმამის დავალებით დიპლომატიური მისიით იმყოფებოდა ჰადრამავ- 
თში და ეთიოპიაში. მისი სამოგზაურო ჩანაწერები შესრულებულია კარგი სალიტერა- 
ტურო ენით და სავსეა პოეზიის ნიმუშებით. უფრო გეიანდელ მოელენებს ასახავს 

“აბდ არ-რაჰმან ალ-ბაჰქალი-ს (1148-1224/1735-236 – 1809) ქრონიკა „ხულასათ ალ-“ას. 
ჯად.“ რომელიც მოიცავს თიჰამას ისტორიას 114I-1184/I728-I771 წლებში. ავტორი თა- 
ნამიმდეერულად აღწერს იემენში განვითარებულ მოვლენებს, ცალკეულ ტომებსა და 
რელიგიურ ჯგუფებს შორის წარმოქმნილ კონფლიქტებს. მისი ინტერესების სფეროში 
მოექცა იემენის მეზობელი ჰიჯაზი და ჰადრამავთი. ალ-ბაჰქალის ნაშრომი გამოცემუ- 
ლია 2000 წელს დამასკოში და ხელმისაწვდომია მკვლევართათვის.
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თავი VIII 

არაბული მა”რიბი და ოსმალეთი 

L მუსლიმი მეკობრეები და ესპანეთი ჩრდილოეთ აფრიკაში, 
ოსმალეთის ექსპანსია 

ოსმალეთის დიდი დაპყრობების წინ ჩრდილოეთ აფრიკაში (არაბულ მაღრიბ- 

ში)” მთავარ პოლიტიკურ ძალას წარმოადგენდა ჰაფსიანთა (ბანუ ჰარს) სახელმწი- 

ფო, რომელსაც იფრიკიაში, ე.ე. დღევანდელი თუნისის ტერიტორიაზე XIII საუკუნის 
პირველ ნახევარში საფუძველი ჩაუყარეს მუვაჰიდების (ალ-მუვაჰჰიდონ) ერთ-ერთი 
სარდლის აბუ ჰაჭს ალ-უმარის შთამომავლებმა. დინასტიის მეორე წარმომადგენელ- 

მა ალ-მუსთანსირმა (647-675/1249-1277) მექის შარიფისგან მიიღო ამირ ალ-მუ'მინინის 
ტიტული და თავი ბაღდადის “აბასიანთა ხალიფების მემკეიდრედ გამოაცხადა. მართა- 
ლია, ჰაფსიანთა დინასტია ფორმალურად 1574 წლამდე არსებობდა, მაგრამ უკვე XVI 

საუკუნის დამდეგს იგი ვეღარ აკონტროლებდა ქვეყანას. ასეთ ვითარებაში მაღრიბის 
ქვეყნებში განსაკუთრებულ პოლიტიკურ ძალად ჩამოყალიბდნენ ესპანეთიდან გადმო- 
სახლებული მორისკები. 

თანამედროვე სამეცნიერო ლიტერატურაში ტერმინით „მორისკები“ C6,M0XM%005,“ 
არაბ. მურისკიიიუნ) აღნიშნავენ იმ ესპანელ მუსლიმებს, ვინც რეკონკისტას წარმატე- 
ბით დასრულების შემდეგ (XV ს. – XVI ს. დამდეგი) ფორმალურად მიიღეს ქრისტია- 
ნობა ე.ოწ. „თაკიიიას“! პრინციპის შესაბამისად და ესპანეთში დარჩნენ. ესპანელი 

ქრისტიანები მათ უწოდებდნენ „ახალ ქრისტიანებს“ („MVს6V0§ C15M3005“ ან ,,C0იV6I- 

IIძი5 ძი IXი0C0§59), თუმცა ყოველთვის ეჭვის თვალით უყურებდნენ „ახლად გაქრისტიანე- 
ბულ“ თანამემამულეებს და მათ მეზობელი მაღრიბელი მუსლიმებისა და ოსმალეთის 
პოტენციურ მოკავშირედ მიიჩნევდნენ. უკვე XIV-XV საუკუნეებში ესპანეთიდან გაძევე- 
ბულმა ან ნებით გადასახლებულმა მუსლიმებმა ფეხი მოიკიდეს არაბული მაღრიბის 

სანაპიროზე და კომპაქტურად დასახლდნენ ქალაქებში, სადაც შეეძლოთ გამოეყენე- 
ბინათ თავიანთი ოსტატობა, როგორც მაღალი კვალიფიკაციის ხელოსნებს. 1615 
წლისთვის ქ. ალუირში 6 ათასამდე ანდალუსიელი ცხოვრობდა, ხოლო ქალაქი ბუჟი 
(80სფ6, არ. ბიჯაია) მთლიანად მათ ხელში გადავიდა. ასეთივე მდგომარეობა იყო მალ- 
რიბის სხვა ქალაქებშიც, კერძოდ, თლემსენში (თალამსან), ალჟირის ჩრდილო-დასავ- 
ლეთით დასახლდნენ კორდოველი მორისკები, ფესში გრენადელები, ხოლო ქ. თუნის- 
ში სევილიელები. XVI საუკუნის დამდეგისათვის არაბული მაღრიბის ქვეყნებში „ქა- 
ლაქელი“ უკვე ანდალუსიელი მუსლიმის სინონიმად იქცა მაშინ, როცა ,მორისკი“ 

გასდა მუსლიმურ ქგეყნებში დასახლებული და კვლაგ გამუსლიმებული ესპანელების 
საერთო სასელი. 1609-1614 წლებში მათ შეუერთდა ესპანეთიდან დევნილთა ახალი 

ტალღა (ს. _I3Mი გ, 06სI90Cს IX/იხI/0M6IX 10მ044M M2+0M68, 257, 264) . 

XVI-XVII საუკუნეების არაბული მაღრიბის ისტორიაში ერთ-ერთ უმნიშვნელოვა- 
ნეს მოვლენად ითვლება ამ რეგიონში ე.წ. „მეკობრეთა სახელმწიფოების“ არსებობა. 
მაღრიბელი მეკობრეების ხელში აღმოჩნდნენ ქალაქები ბიზერტა (ბიზართ, ბანზართ), 
ბუჟი, ორანი (ვუჰრან), ალჟირი (ალ-ჯაზა'ირ) და სხვა. ძალიან ხშირად მათი ხომალ- 

დების მეთაურები ან რე'ისები (თურქ. რე”ის, არაბ. რა'ის, მრ. რუ'ასა” – კაპიტანი) გა- 

მესლიმებული ქრისტიანები იყენენ. საღვთო ომის (ჯიჰად) ლოზუნგით ისინი არბევ- 
დნენ ევროპის სანაპიროს და მიჰყავდათ ათასობით ტყეე, რომელშიც დიდ გამოსას- 
ყიდს თხოულობდნენ ან მონათა ბაზარზე ჰყიდდნენ. რა თქმა უნდა, მეკობრეების თავ- 
დასხმებს მოწინააღმდეგე მხარის საპასუხო რეიდები მოსდევდა. მაგალითად, 1505 
წელს ესპანეთის სამხედრო ფლოტმა დაიკავა მეკობრეების ბაზა ალჟირში მარსა-ლ- 
ქაბირი. ამის შემდეგ, კარდინალ პედრო დე ნავარროს მეთაურობით ესჰანელებმა გაა- 

ფართოვეს ექსპანსია და ხელთ იგდეს შუა მაღრიბის მთელი სანაპირო: 1509 წელს 
ორანი, 151)0 წელს ბუჟი და ბოლოს ლა გულეტი (L8გ C0ს16L6, არაბ. ჰალკ ალ-ვადი)
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თუნისში. ჩრდილოეთ აფრიკის კარგად გამაგრებულ ციხე-პორტებში (0:65I8ძ05) ეპანე- 
ლები არ იყვნენ საიმედოდ დაცულნი, ეინაიდან რჩებოდნენ მტრულად განწყობილი 
მოსახლეობის გარემოცვაში. ხმელთაშუა ზღვაში ოსმალეთის გამოჩენამ კიდევ უფრო 

გაართულა მათი მდგომარეობა (I0.-#იიიი MCI0XCM, IIC>00M8 C6860M0M #ტთ0MMV, II, 30). 

1510 წელს ჰაფსიანთა ს'ლთანი აბუ “აბდ ალლაჰ მუჰამმადი (899-932/1I494-1526) 

იძულებული გახდა თაეი ესპანეთის მეფის ვასალად გამოეცხადებინა, რამაც ბიძგი 
მისცა ევროპელების ახალ ექსპანსიას აღმოსაელეთ მაღრიბში. ამჯერად, ესპაჩელე- 

ბის ყურადღების ცენტრში აღმოჩნდა ტრიპოლი, რომელიც ჩრდილოეთ აფრიკის ერთ- 

ერთ კარგად გამაგრებულ პორტს და მნიშენელოვან სავაჭრო ცენტრს წარმოადგენდა. 
ესპანეთის ესკადრა, რომელსაც მეთაურობდა პედრო ნავარრო, ბუჟის ნავსადგურიდან 
გავიდა, ხოლო მას შემდეგ, რაც მას შეუერთღნეჩ ჩეაპოლიტანიის, სიცილიის და 
მალტის სამხედრო ხომალდები, კურსი ტრიპოლისკენ აიღო. 1510 წლის 25 იელისს ყე- 
როპელების გაერთიანებული ფლოტი, რომელიც I20 ხომალდს და 18 ათას ჯარის- 
კაცს ითვლიდა, ტრიპოლის ნავსადგურს მიადგა. მიუხედავად მოსახლეობის თავეგან- 
წირული წინააღმდეგობისა, სისხლისმღვრელი ბრძოლის შემდეგ ქალაქი ესპანელებმა 
დაიკავეს, ამიერიდან, მუსლიმებს აეკრძალათ აქ დასახლება, მაგრამ უკიდურესად 
მტრული გარემოცვის გამო ესპანელები მუდმივი საფრთხის მოლოდინში იყვჩენ. მთა- 
ვარი ძალა, რომელიც წარმართავდა ლიბიელების „საღვთო ომს“ ოკუპანტების წინა- 
აღმდეგ, იყვნენ მაღრიბელი მეკობრეები, რომელთა მთავარ ბაზად გადაიქცა თუნისის 
კუნძული ჯარბა. ესპანელებმა პედრო ნავარროს სარდლობით რამდენჯერმე სცადეს 
ამ კუნძულის ხელში ჩაგდება, მაგრამ უშედეგოდ. 

ესპანეთის ტახტზე კარლ I ჰპაბსბურგის (1516-1556. 151)? წლიდან იმპერატორი 
კარლ V) ასელის შემდეგ მდგომარეობა ტრიპოლიტანიაში საგრძნობლად გაუარესდა. 
ტრიპოლის ქრისტიანებით დასახლების გეგმა ვერ განხორციელდა, რამაც აიძულა ეს- 
პანელები თავიანთ ექსპანსიონისტურ პოლიტიკაში გარკვეული ცვლილებები შეეტა- 
ნათ. 1520 წელს ტყეეობაში მყოფ ტრიპოლის ყოფილ გამგებელს “აბდ ალლაჰ ბ. 

შარიფს და 500-დე მუსლიმ ოჯახს უფლება მისცეს სამშობლოში დაბრუნებულიყვნენ, 
მაგრამ ამით მდგომარეობა არ შეცვლილა. წინააღმდეგობის ცენტრმა ახლა გადაი- 
ნაცელა ტრიპოლის აღმოსავლეთით პატარა ქალაქ თაჯურაში (თაჯურა", სადაც გა- 
იქცა 'აბდ ალლაჰ ბ. შარიფი. ცუდად შეიარაღებული აჯანყებულები ვერ ახერხებ- 

დნენ ტრიპოლის აღებას, მაგრამ თავდასხმის მოლოდინში ესპანელები იძულებული 

გახდნენ მუდმივი საომარი მზადყოფნის მდგომარეობაში ყოფილიყენენ, მით უმეტეს, 

რომ უკვე გარკვევით იკვეთებოდა საფრთხე ოსმალეთის მხრიდან. ასეთ ვითარებაში 

იმპერატორმა კარლ V-მ გადაწყვიტა გადაეცა ტრიპოლი მალტის იოანიტების (ჰოსპი- 

ტალიერთა) ორდენისათეის.მ მართალია, 1522 წელს ოსმალებმა მძიმე დარტყმა მიაყე- 

ნეს ორდენს და გააძევეს კუნძულ როდოსიდან, მაგრამ ამის შემდეგაც მალტა თავისი 

ძლიერი ფლოტით კათოლიკური ევროპის საიმედო იარაღად ითელებოდა. 1530 წლის 

მარტში სათანადო ედიქტით ტრიპოლი გადაეცა იოანიტებს, რითაც დამთავრდა იქ ეს- 

პანელების 20 წლიანი ბატონობა. იმავე წლის იენისში მალტიდან ტრიპოლისაკენ გაე- 

მართა ორი დიდი ხომალდი სამხედრო აღჭურვილობით, რაინდებით და სურსათით. 

მეზობელი თუნისის ჰაფსიანთა გამგებლის ჰასანის (932-950/1526-1543) თანხმობით და 

მხარდაჭერით მალტელებმა გაავრცელეს თაეიანთი გავლენა ტრიპოლის დასავლე- 

თით, მაგრამ აღმოსავლეთით რაიმე წარმატებას ევერ მიაღწიეს (M.M.I100I0MM, 10Mი0- 
MM9MIX8MM# 10 მუ8CოI0 MCიმხIIტ8 MM M2876IMMC#0L0 000/6CMმ (1510-1551), 189-206). 

1531 წელს მალტელი რაინდების წინააღმდეგ დაიწყო აჯანყება, რომელსაც მე- 
თაურობდა რე'ისი საირ ად-დინ ალ-კარამან-ი (ან კირმანი). მუსლიმებით გარშემორ- 
ტყმული იოანიტები ევროპიდან მიღებული დახმარების გარეშე განწირული იყენენ, 
მით უმეტეს, რომ ჰორიზონტზე უკვე ჩანდა „დიდი თურქი“ ოსმალეთის სახით. აჯან- 
ყებულები დახმარებას იღებდნენ მაღრიბელი მეკობრეებისაგან და ემუქრებოდნენ არა 
მარტო იოანიტებს, არამედ ჰაფსიანთა სასულთნოსაც. ალ-კარამანის სიკვდილის შემ- 
დეგ (1538 წ) ასპარეზზე გამოვიდა ლიბიელების ახალი ბელადი მურად აღა, რომე- 
ლიც, როგორც ფიქრობენ. ასევე მეკობრეებთან და ოსმალებთან დაახლოებული 
რეისი იყო. მურად ალა დიდი პოპულარობით სარგებლობდა მოსახლეობაში თავისი 
უბრალოებისა და სამართლიანობის გამო. ისტორიაში იგი შევიდა, როგორც „დიდი
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ღაზი, რომელმაც გაათავისუფლა ქვეყანა ფრანკების ტირანიისგან, თუმცა უცხოელე- 
ბის განდევნის საქმეში საბოლოო სიტყვა მაინც ოსმალეთს ეკუთვნოდა. 

1551 წლის ზაფხულში სულთან სულეიმან კანუნის ბრძანებით 140 ხომალდის- 
გან შემდგარი ფლოტი კაფუდან ფაშა იუსუფ სინანის მეთაურობით მალტისკენ დაიძ- 
რა და 28 ივლისს კუნძულს მიუახლოვდა, მაგრამ მოულოდნელად კურსი შეცვალა 
და ტრიპოლისკენ გაემართა. ოსმალთა ფლოტს "შეუერთდნენ როდოსის და ლეპანტოს 
(საბერძნეთი) სანჯაყ-ბეგები სალაჰ რე'ისი და დურღუთ რე'ისი თავისი ხომალდებით. 
1551 წლის 5 აგვისტოს ოსმალები შევიდნენ ტრიპოლის ნავსადგურში და მურად აღას 
მუჯაჰიდებთან ერთად დაიწყეს ქალაქის შტურმი. მალტელი იოანიტები, იტალიელი 
დაქირავებული ჯარისკაცები და ორდენის სამსახურში მყოფი მაღრიბელი "ასქერები 
იძულებული გახდნენ ქალაქი ჩაებარებინათ. როცა ჰორიზონტზხზე გამოჩნდა ქრისტიან- 
თა ფლოტი ანდრეა დორიას სარდლობით, ტრიპოლი უკვე ოსმალთა ხელში იყო, 
ხოლო მათი ხომალდები კუნძულ ჯარბას კარგად გამაგრებულ ბაზას აფარებდნენ 
თავს. ამგვარად, 1551 წელს დღევანდელი ლიბიის ყველაზე მნიშვნელოვანი ნაწილი – 
ტრიპოლიტანია ოსმალეთის ეიალეთი გასდა. მურად აღას (1551-1556) შემდეგ მისი 

პირველი ბეგლარბეგები იყეჩენ ცნობილი რე'ისები დარღუთი (ტარღღთ, 1556-1565) და 
“ულუჯ “ალი (1565-15689), სწორედ ამ დროს დაიწყო ქვეყნის ოსმალიზაცია, შეიქმნა 
ეიალეთის დივანი, იენიჩართა რაზმები განლაგდნენ ტრიპოლიტანიაში და მომზადდა 
ნიადაგი ოსმალთა ექსპანსიისთვის ჩრდილო-დასავლეთ აფრიკის ქვეყნებში. ამ გეგმის 
განხორციელებისთვის ოსმალებმა კარგად გამოიყენეს ალჟირში შექმნილი ვითარება. 

XVI საუკუნის დამდეგს ალჟირში არ არსებობდა ერთი, ძლიერი ცენტრალიზე- 

ბული სახელმწიფო. სანაპირო ნავსადგურებში თავს იყრიდნენ მუსლიმი მეკობრეები, 
რომელთა შორის განსაკუთრებული გავლენით სარგებლობდნენ გათურქებული ბალ- 
კანელი ძმები ისჰაკი, ილიასი, “არუჯი (არუჯ) და ხიზარი (ან ხიდირი), რომლებიც 

კუნძულ ლესბოსზე გაიზარდნენ და ოსმალეთის ფლოტში მეზღვაურებად მსახურობ- 
დნენ. როგორ მოხედნენ ისინი მაღრიბში გაურკვეველია, მაგრამ ცნობილია მათი აქ- 
ტიური მონაწილეობა მეკობრეობასა და ესპანელებთან ბრძოლაში. ძმები კარგად იც- 
ნობდნენ საზღვაო საქმეს და გამოირჩეოდნენ შეუპოერობით. თავისი ცოდნა და უნა- 
რი მათ მეკობრეობას მოახმარეს და მთავარ ბაზად აქციეს კუნძული ჯარბა თუნისის 
სანაპიროს სამხრეთ-აღმოსაელეთით. როგორც სხეა მუსლიმი მეკობრეები, მთელ თა- 
ვის საქმიანობას ძმები ჯიჰადის ლოზუნგით ეწეოდნენ და შემოსავლიდან სუმსს (ერთ 
მესუთედს) ჰაფსიანთა სულთანს უხდიდნენ. მას შემდეგ, რაც 1509-1510 წლებში ესპა- 
ნელებმა კარდინალ ხიმენესის ინიციატიეით ალუირის დაპყრობა სცადეს, მაღრიბელ 

მეკობრეებს აშკარა საფრთხე დაემუქრა. ესპანელებთან და მაღრიბელ მეტოქეებთან 
ბძოლას შეეწირნენ ილიასი და ისპჰაკი, მაგრამ მათი საქმე განაგრძო “არუჯმა, რომე- 
ლიც თავიდანვე განსაკუთრებული სიმამაცით და ამავე დროს სისასტიკით გამოირჩე- 
ოდა. ერთხანს იგი კუნძულ როდოსზე იმყოფებოდა ტყეეობაში, მაგრამ გაქცევა შე4ძ- 
ლო და ისევ მეკობრეობას მიჰყო ხელი. “არუჯმა ხელში ჩაიგდო ხომალდი, გახდა რე- 
ისი და ჯარბაზე დამკვიდრების შემდეგ სცადა თავისი გავლენისთვის დაემორჩილები- 
ნა მაღრიბის მთელი სანაპირო. ჰაფსიანთა გამგებელი აბუ 'აბდ ალლაჰ მუჰამმადი 
იძულებული გახდა იგი კუნძულის კა”იდად დაენიშნა. მიუხედავად იმისა, რომ ესპანე- 
ლებთან შეტაკებისას 1512 წელს მან მარცხენა ხელი დაკარგა, მეკობრეების აღიარე- 
ბული ბელადი კვლავ ენერგიულად მეთაურობდა „საღვთო ომს“ და უთანასწორო 
ბრძოლაში დაეცა 1518 წელს. მისი მემკვიდრე გახდა უმცროსი ძმა – ხიზარი, რომელ- 
მაც წითუეური წვერის გამო მიიღო სახელი „ბარბაროსა“ (82;ხ21+09952), ხოლო ჯიჰადში 
მიღწეული წარმატებისათვის ლაკაბი საირ ად-დინ ბარბარუსა. 

ითვალისწინებდა რა ესპანეთიდან მომდინარე საფრთხეს, აგრეთვე მაღრიბის 
ადგილობრივი, წვრილი ფეოდალების და ჰაფსიანთა სულთნის არამეგობრულ ღამო- 
კიდებულებას მისდამი, ხაირ ად-დინი ცდილობდა მოეპოვებინა ძლიერი ოსმალეთის 
მხარდაჭერა. 1519 წლის დამლევს მან წერილი გაუგზავნა სულთან სელიმ I-ს და 
სთხოვა მიეღო ალჟირი თავის მფარველობაში. საპასუხოდ, სულთანმა ხაირ ად-დინი 
ალჟირის პირველ ბეგლარბეგად დანიშნა, გამოუგზავნა უფლებამოსილებათა დამა- 
დასტურებელი ატრიბუტები, ზარბაზნები და სხვა იარაღი. ამიერიდან, ალჟირში ფუ- 
ლის მოჭრა და სუტბის აღელენა უნდა მომხდარიყო სულთნის სახელით. მართალია, 
ხაირ ად-დიჩს ოსმალეთის მაღალი მოხელის უფლება-მოვალეობა დაეკისრა, მაგრამ
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მეკობრეების რე”ისი სრულ თავისუფლებას ინარჩუნებდა. მალე ალჟირში ჩავიდა იენი- 
ჩართა დიდი რაზმი, რაც გაგებულ იქნა. როგორც სტამბოლის მხარდაჭერის დემონ- 
სტრირება. 

ხაირ ად-დინ ბარბაროსამ მტკიცე ხელით გააერთიანა მთელი ალუირი, შექმნა 
თაეისი ადმინისტრაცია და სასტიკად გაუსწორდა ყველას, ეინც ამა თუ იმ ფორმით 
გამოხატაედა უკმაყოფილებას მისი რეჟიმით. ქვეყანა დაიყო აღმოსაელეთის დღა და- 
საელეთის პროვინციად: პირველს სათავეში ჩაუდგა აჰმად იბნ ალ-კადი, მეორეს 

მუჰამმად იბნ “ალი, მაგრამ ქვეყნის საბოლოო ”შემომტკიცებისათვის საჭირო გახდა 
ახალი დაბრკოლების გადალახეა. 1519 წელს მორჩილებიდან გამოვიდა ქვეყნის აღმო- 
სავლეთი ნაწილი, ხოლო შემდეგ დასავლეთიც. მისთეის დამახასიათებელი შეუპოვ- 
რობით მეკობრეთა ბელადმა თავიდან დაიწყო ალჟირის გაერთიანება. მისი საიმედო 
დასაყრდენი გახდა ალჟირის სანაპირო ქალაქი ჯიჯვლი, ბიჯაიას (ბუკის) დასავლე- 
თით, რომელიც მან მემკეიდრეობით მიიღო “'არუჯისგან. სულთნის სახელით, და რაც 
მთაეარია, მოსახლეობის მხარდაჭერით ხაირ ად-დინმა დაიბრუნა დაკარგული ტერი- 
ტორია: 1525 წელს მის ხელში გადაეიდა ქალაქი ალ-ჯაზსა'ირი, რის შემდეგაც 1529 
წელს ოსმალეთის ფორმალური ხელისუფლების აღდგენა წარმატებით დამთავრდა. მარ- 
თალია, რამდენიმე ციხესიმაგრე ერთხანს ისევ ესპანელების ხელში რჩებოდა, მაგრამ მა- 
თი ბედი ფაქტობრივად უკვე გადაწყეეტილი იყო. 1529 წლის 27 მაისს ხაირ ად-დინმა 
შტურმით აიღო ქალაქ ალ-ჯაზა”ირის სანაპიროსთან მდებარე პატარა კუნძული, რომელ- 
ზეც ესპანელები ჯერ კიდევ ინარჩუნებდნენ ძლიერ ციხესიმაგრეს სახელწოდებით პენი- 

ონი (დიიძი). ესპანელების ბასტიონი მიწასთან იქნა გასწორებული, ხოლო ვიწრო სრუტე 

ამოივსო ამიერიდან, ალჟირის დედაქალაქი საიმედოდ იყო დაცული 'ხღეიდან. ეს გა- 
მარჯეება ხაირ ად-დინს მიულოცა სულთანმა სულეიმან კანუნიმ, რომელიც თელიდა, 
რომ გადაიდგა მნიშენელოვანი ნაბიჯი ოსმალეთის საბოლოო დამკვიდრებისთვის არა- 
ბულ მაღრიბში. ზოგიერთი ავტორის აზრით, ოსმალეთის მიერ ალჟირის დაპყრობის თა- 

რიღად სწორედ 1529 წელი უნდა მივიჩნიოთ (M.4.M88M08, CCM2#MCM06 3080C82IMIM0..., 71). 
1533 წელს სულთნის მიწეევიოთ ხაირ ად-დინი გაემგზაერა სტამბოლს, სადაც 

ოფიციალურად იქნა დამტკიცებული ალუირის ბეგლარბეგად (CI622'I ხითIიხი§!) და 

ოსმალეთის ფლოტის ადმირალის (Lგისძგი-I 06ი/გ2) თანამდებობაც მიიღო. მალე მე- 
კობრეების ყოფილი რე”ისი თავისი პარემით საბოლოოდ დასახლდა სტამბოლში და 
იმპერიის უმაღლეს დივანშიც (დივან ალ-ალი) დაიკავა ადგილი. ალჟირი ხაირ ად- 
დინმა შეინარჩუნა, მაგრამ ფაქტობრივად ქვეყანას განაგებდა მისი ნაცვალი (ხალიფა) 
ჰასან აღა. ამავე დროს, დაიწყო ალუირის ოსმალიზაცია ეგვიპტის ანალოგიით. ყო- 
ველწლიური გადასახადი, რომელიც სტამბოლმა ”შეაწერა ქვეყანას, შეადგენდა 25 
ათას დუკატს (I,25 მლ. ასჰერი). შემოსავლის ნაწილი განკუთვნილი იყო კაფუდან ფა- 
შასთვის ოსმალეთის ფლოტის შესანახად. ალჟირის სახღვაო ფლოტი ასეეე სულ- 
თნის სამსახურში გადავიდა, თუმცა მისი სამხედრო ვალდებულება შემოიფარგლებო- 
და იმპერიის ინტერესების დაცვით ხმელთაშუა ზღვის დასავლეთ აუზში. ამ ეალდე- 
ბულების შესრულებისას ხაირ ად-დინი, როგორც ოსმალეთის ფლოტის მეთაური, 
არაერთხელ დაპირისპირებია ქრისტიანთა გაერთიანებული ფლოტის გამოჩენილ ად- 

მირალს ანდრეა დორიას, მაგრამ ორივე მხარე ერთმანეთთან ურთიერთობაში განსა- 

კუთრებულ სიფრთხილეს და წინდახედულობას იჩენდა. უფრო მეტიც, იტალიის საარ- 
ქივო მასალებიდან ირკვევა, რომ ორ ადმირალს შორის ხშირად იმართებოდა საიდუმ- 
ლო მოლაპარაკება, რაც არ გამორიცხავდა ორივე მხარისთეის მისაღებ გარიგებას. 
მას შემდეგ, რაც 1535 წელს მაღრიბის სანაპიროსთან გამოჩნდნენ ანდრეა დორიას 
ხომალდები, ხაირ ად-დინმა მოახერხა თავისი ფლოტის გადარჩენა, ხოლო საზღვაო 
დაპირისპირება ახალ ფაზაში შევიდა. 538 წელს საბერძნეთის დასავლეთით, ჰრევე- 
ზის ყურეში ოსმალებმა გაანადგურეს ქრისტიანთა გაერთიანებული ფლოტი, რომე- 
ლიც 200-დე ხომალდს ითელიდა. ამ მძიმე დანაკარგის აღდგენა ეეროპელებმა შეძ- 
ლეს მხოლოდ სამი წლის შემდეგ. 

1541 წელს ესპანეთის მეფემ კარლ V-მ მოამზადა ახალი ლაშქრობა ოსმალეთის 
წინააღმდეგ. საზღვაო ძალებს სათავეში ჩაუდგა ანდრეა დორია, ხოლო სახმელეთო 
ჯარს ჰერცოგი ალბა. 20 ოქტომბერს 360 ხომალდისგან შემდგარი არმადა ალუირს 
მიუახლოედა, მაგრამ ამოვარდნილმა ქარიშხალმა დააზარალა ფლოტი და ფაქტობრი- 
ვად ეს გეგმა ჩაშალა. ნაპირზე დიდი გაჭირეებით გადასულ ესპანელებს ადვილად
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უსწორდებოდნენ ალჟირის დამცეელები ჰასან აღას მეთაურობით. ბრძოლის შედეგი 
ესპანელებისათვის სავალალო აღმოჩნდა: განადგურდა 150 ხომალდი და 12 ათასი მე- 
ომარი დაიღუპა. ხაირ ად-დინის წარდგინებით ჰასან აღას ფაშას ტიტული მიენიჭა და 
ალუირის ბეგლარბეგად იქნა დამტკიცებული. კარლ V-ის ასეთი მარცხიანი ექსპედი- 
ციის შემღეგ ესპანეთი ფაქტობრივად იძულებული გახდა უარი ეთქვა ალჟირზე. 1547 
წელს ოსმალეთსა და ესპანეთს შორის დაიდო ხუთწლიანი ზავი, რითაც ხმელთაშუა 
ზღვაზე ხანმოკლე მშვიდობა დამყარდა. ' 

ხაირ ად-დინ ბარბაროსას პირადი ცხოვრების შესახებ ცოტაა ცნობილი. მისი 
პირველი ცოლი ალჟირელი იყო და მისგან ხაირ ად-დინს შეეძინა ეაჟი – ჰასანი, რო- 
მელსაც რამდენიმეჯერ ეკავა ალჟირის ბეგლარბეგის თანამდებობა. მეორე ცოლი 
ფლავია (თუ მარია) გაეტანი, ქ. რეგიოს გამგებლის 18 წლის ქალიშვილი, მან შეირ- 
თო 77 წლის ასაკში. სიცოცხლის ბოლო წლები ხაირ ად-დინმა გაატარა სტამბოლში 
და იქვე გარდაიცვალა 945/1546 წელს. გამოჩენილი ადმირალი დაკრძალეს ბეშიქთაშ- 
ში, ბოსფორის ნაპირზე, სადაც მას აუშენებია მეჩეთი და მედრესე. მის მავზოლეუმ- 

თან (თიურბე)!! რომლის აგება მიეწერება ცნობილ ხუროთმოძღვარ სინანს,V დაკ- 

რძალული ყოფილა მისი ქალიშვილიც. ეს ადგილი ოსმალო მეზღვაურების განსაკუთ- 
რებული პატივისცემით სარგებლობდა. აქვე ტარდებოდა ოსმალეთის ფლოტის ადმი- 

რალის – კაფუდან ფაშას! ხელდასხმის ცერემონიალი. 
ტრიპოლიტანიასა და ალჟირში განვითარებული მოელენები თავის ასახვას პოუ- 

ლობდნენ იფრიკიაში, კერძოდ თუნისში, სადაც ოსმალეთი ისლამის მფარეელისა და 

მუსლიმთა გამათავისუფლებლის რეპუტაციით სარგებლობდა. ოსმალური ორიენტაციისა 
იყო კ. ჯარბის გამგებელი (კა'იდი) 'ულუჯ “ალი, ყოფილი იტალიელი მონა, რომელიც 
შემდეგ ტრიპოლის ვალი გახდა. პჰაფსიანთა სულთანი ალ-ჰასანი, რომელიც ესპანეთის 
ვასალად ითელებოდა, ვერ აკონტროლებდა ქვეყანას, რადგანაც მუდმივ ზეწოლას გ» 
ნიცდიდა არა მარტო ესპანელების, არამედ ადგილობრივი მარაბუტების და ოსმალების 
მხრიდან. მას შემდეგ, რაც 1556 წელს ოსმალთა ხელში გადავიდა ქალაქი გაფსა (ან 
კაფსა, ქ. თუნისის სამხრეთ-დასავლეთით) და ბიზერტა (1557 წ), კაირავანი და კუნძული 
ჯარბა (1560 წ), თუნისის სანაპიროსკენ გაემართა 90 სომალდისგან შედგარი ესპანეთის 
ფლოტი, რომელმაც ჯარბა დაიკავა, თუმცა წარმატება ხანმოკლე გამოდგა. ოსმალეთის 
ფლოტის გამოჩენის შემღეგ ესპანელებმა ჩრდილოეთისკენ აიღეს კურსი, მაგრამ მოწინა- 
აღმდეგის ესკადრამ გზა გადაუჭრა და გაანადგურა მათი ხომალდები. 

1565 წლის გაზაფსულზე ოსმალეთის გაერთიანებულმა ფლოტმა, რომელშიც 
შევიდა მაღრიბის თითქმის ყველა სამხედრო ხომალდი ფიალი ფაშას და სერასქერ!“ 

მუსტაფა ფაშას მეთაურობით, იერიში მიიტანა მალტაზე. ამ კუნძულის აღება სულ- 
თანს აუცილებლად მიაჩნდა ხმელთაშუა ზღვაზე და მაღრიბში იმპერიის ინტერესე- 
ბის დასაცავად, მაგრამ ამჟამად სასწორი ქრისტიანთა მხარეს გადაიხარა. მალტის 
რაინდების თაეგანწირული წინააღმდეგობისა და საშველად მოსული ესპანეთის ფლო- 
ტის გამოჩენის შემდეგ ოსმალები სასტიკად დამარცხდნენ. ბრძოლაში დაიღუპა ცნობი- 
ლი დარღუთ რე'ისი, ადრიატიკის საზღვაო დივიზიონის მეთაური, რომელიც გადაას- 
ვენეს ტრიპოლიში და პატივით დაკრძალეს მეჩეთში, რომელიც მის სახელს ატარებს. 

მალტასთან განცდილმა მარცხმა სტამბოლს ხელი ეერ ააღებინა არაბულ მალ- 
რიბზე, იქ კარგად ახსოვდათ საირ ად-დინ ბარბაროსას თვალსაზრისი იმის შესახებ, 
რომ ქრისტიანულ დასავლეთთან ბრძოლაში წარმატების მიღწევა შეუძლებელი იქნე- 
ბოდა ჩრდილო-დასავლეთ აფრიკაში მტკიცე დასაყრდენის გარეშე. ეს მოსასრება და- 
მაჯერებლად დაადასტურა დიდმა საზღვაო ბრძოლამ კორინთის ყურეში (სამხრ. სა- 
ბერძნეთი) ლეპანტოსთან (დღ. ქ. ნავპაქტოსი). 1571 წლის 7 ოქტომბერს ოსმალეთის 
ფლოტს, რომელსაც კაფუდან ფაშა 'ალი სარდლობდა, დაუპირისპირდა „საღეთო ლი- 
გის“ ქვეყნების გაერთიანებული ფლოტი დონ ხუან აევსტრიელის და ჯოვანი ანდრეა 
დორიას მეთაურობით. ეს ისტორიული ბრძოლა დამთავრდა კათოლიკეების გამარჯექეე- 
ბით: ოსმალებმა დაკარგეს თითქმის მთელი სამხედრო ფლოტი და მისი სარდალი. 
მხოლოდ ალჟირის მცირერიცხოეანმა ესკადრამ ცნობილი რე'ისის “რულუჯ (“ულჭჯ) 

“ალის მაღალი სამხედრო ოსტატობის წყალობით შეძლო თაეის დაღწევა. სტამბოლ- 

ში დაბრუნების შემდეგ “'ულუჯ “ალი (ზედმეტსახელად „კილიჩ“ – ,,მახვილი“)!4 
სულთანმა ოსმალეთის კაფუდან ფაშად დანიშნა. ესპანეთის ხომალდ „მარკიზაზე" 
იმყოფებოდა მიგელ დე სერვანტესი, შემდეგში ცნობილი ესპანელი მწერალი, რომელ-
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მაც ლეპანტოს ბრძოლაში მარცხეჩა ხელი დაკარგა (მ. სვანიძე, ოსმალეთის ისტორია 
(XIV-XV სს., თბ., 1999, 199) 

ისარგებლა რა მოპოვებული გამარჯეებით, დონ ხუან ავსტრიელმა, რომელსაც 
ამჯერად მხოლოდ საკუთარი ამბიციები ამოძრავებდა, გადაწყვიტა თუნისის დაჰყრო- 

ბა. მიუხედავად იმისა, რომ ესპანეთის მეფე ფილიპე II არ იზიარებდა თავისი ძმის 
დონ ხუანის ენთუზიაზმს, ესპანელები 1573 წლის II ოქტომბერს თუნისში შეიჭრნენ 
და მოსახლეობისაგან დაცარიელებული ქალაქის ძარცვას მიჰყვეს ხელი. დონ ხუანმა 
თუნისში დატოვა ძლიერი გარნიზონი და იმავე წელს ნეაპოლში დაბრუნდა. სტრატე- 
გიული თვალსაზრისით ქრისტიანთა მიერ მიღწეულმა წარმატებამ არსებითად ვერ 
შეცვალა ვითარება ხმელთაშუა 'ხღვაში. „საღეთო ლიგის“ ქვეყნების ფლოტი დაიშა- 
ლა, ხოლო ოსმალებმა მალე ძალა მოიკრიფეს. 1573 წელს ვენეციამ სამშვიდობო 
ხელშეკრულება დადო ოსმალეთთან, რითაც დათმო კვიპროსი და დიდი რეპარაციაც 
გადაიხადა. _ 

ესპანელების ექსპაჩსიას და ძალადობას მოჰყვა პროოსმალური ძალების გაერ- 
თიანება მთელ მაღრიბში და, რაც მთავარია, ოსმალეთის ადეკვატური პასუხი. სულ- 
თან სელიმ II-ის ბრძანებით მაღრიბისაკენ გაემართა 312ი ხომალდისგან შემდგარი 
ფლოტი კაფუდან ფაშა “ულუჯ “ალის მეთაურობით და 40 ათასიანი ჯარი, რომელ- 

საც სათავეში ჩაუდგა იემენის დამპყრობი სინან ფაშა. ამავე დროს, მაღრიბის ქვეყ- 
ნებში დაიწყო ჯიჰადი ესპანელების წინააღმდეგ. აჯანყებულებმა დაიკავეს ბი'ხერტა, 
კართაგენი (კარტაჯა) და თუნისს მიუახლოედნენ. 1574 წლის ივლისში სულთნის 
ფლოტი შევიდა თუნისის ყურეში. მიუხედავად მძიმე ზარალისა, ოსმალებმა დაიკავეს 
საზღვაო ბაზა ლა-გულატი (L3 CისICV, არაბ. ჰალკ ალ-ვადი), სასტიკად გაუსწორდნენ 
ესპანელებს, ციხესიმაგრე მიწასთან გაასწორეს და გეზი ქალაქ თუნისისაკენ აიღეს. 
15974 წლის 13 სექტემბერს ოსმალები შევიდნენ ქალაქ თუნისში და ფაქტობრივად და- 
ამთავრეს არაბული მაღრიბის დაპყრობა. ჩრდილოეთ აფრიკის სამი არაბული ქვეყნის 
– ლიბიის (ტრიპოლიტანიის), ალჟირის და თუნისის ისტორიაში დაიწყო ოსმალთა 
ბატონობის პერიოდი. 

2. ოსმალური რეჟიმის კრიზისი და არაბული მაღრიბი 
XVI-XVII საუკუნეებში 

დღევანდელი ლიბიის ტერიტორიაზე, რომელიც დასავლეთ ტრიპოლის ან ტრი- 
პოლიტანიის სახელით იყო ცნობილი, უკვე XVI საუკუნეში ჩამოყალიბდა ოსმალური 
ადმინისტრაციული სისტემა. ტრიპოლიტანია დაიყო სამ სანჯაყად: ტრიპოლი (ტარა- 
ბულუს ღარბ), მისურათი და კირენაიკა (ბარკა) თითოეული სანჯაყი იყოფოდა კადა- 
ად და ნაჰიებად. ქალაქებსა და სტრატეგიულ ობიექტებს იცავდნენ იენიჩართა რაზმე- 
ბი, რომელთაც წელიწადში ორჯერ გადასახადების აკრეფაც ევალებოდათ. საკომუნი- 
კაციო საშუალებების სიმწირისა და სუსტი ადმინისტრაციული კონტროლის გამო 
სხვადასხეა რაიონებში განლაგებულ იენიჩრებს მოქმედების სრული თავისუფლება 
ჰქონდათ. ძალადობა და ფისკალური განუკითხაობა უკიდურესად ამძიმებდა ისედაც 
ღარიბი მოსახლეობის მდგომარეობას და ოსმალეთის რეჟიმის წინააღმდეგ განაწყობ- 

და მას. სტამბოლიდან გამოგზავნილი ოსმალო ფაშები არავითარი ავტორიტეტით არ 

სარგებლობდნენ და სშირად იცვლებოდნენ, მაგრამ უცვლელი რჩებოდა მდგომარეო- 
ბა. ეიალეთის უკმაყოფილო მოსახლეობასთან საბრძოლველად ზოგიერთი ვალი ცდი- 
ლობდა გარედან მიეღო დახმარება და მზად იყო მეზობელი თუნისის ბეგლარბეგის- 
თვის დაეთმო სადავო კუნძული ჯარბა. 

XVI საუკუნის მიწურულს ტრიპოლიტანიაში დაწყებულ სახალხო მოძრაობას 
სათავეში ჩაუდგნენ რელიგიური საძმოების წარმომადგენლები – მარაბუტები!'” ერთ- 
ერთი მათგანი, წარმოშობით მაროკოელი იაჰია ას-სუვაიდი (იაჰია იბნ იაჰია ას-სუ- 
ვაიდი) განსაკუთრებული პოპულარობით სარგებლობდა მოსახლეობაში, რაც · კარგად 
გამოიყენა და თავი მაჰდიდ გამოაცხადა. მან შეძლო რამდენიმე გამარჯვების მოპოვე- 
ბა, მაგრამ საბოლოოდ ოსმალთა გასაძევებლად გადაწყეიტა დახმარება ეთხოვა მალ- 
ტის იოანიტების ორდენისათვის. ამის საპასუხოდ, სულთან მურად IILის ბრძანებით 
158977 წლის დამლევს ტრიპოლიტანიაში გაერცელდა სულთან-ხალიფას მიმართვა, რო-
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მელშიც დაგმობილი იყო „ცრუ მაჰდის“ მოქმედება, რასაც მოჰყვა სხვა პრაქტიკული 
ნაბიჯიც: 1589 წლის აგვისტოში ოსმალებმა ჯა'ფარ ფაშას მეთაურობით ზღვიდან და 
ხმელეთიდან შეუტიეს მეამბოხეებს რომლებმაც უდაბნოს შეაფარეს თავი. იაჰია 
კვლავ ცღილობდა მალტიდან დახმარების მიღებას, მაგრამ 1590 წელს ტყვედ ჩაუვარ- 
და ერთ-ერთი ტომის ბელადს, რომელმაც იგი ოსმალებს გადასცა. მეამბოხე მარაბუ- 
ტი სიკვდილით დასაჯეს და აჯანყებაც ამით დამთავრდა, მაგრამ ოსმალთა ბატონო- 
ბის ხასიათი არ შეცვლილა. ტრიპოლიტანიიდან სტამბოლში იგზავნებოდა საჩიერები 
იენიჩრების თვითნებობისა და ძალადობის შესახებ, მაგრამ გადამჭრელი ზომების მი- 
ღება კანონიერების აღსადგენად იმპერიის დედაქალაქიდან დიდი მანძილით დაშორე- 

ბულ ეიალეთში, პრაქტიკულად შეუძლებელი იყო. 
XVII საუკუნიდან მოკიდებული ოსმალეთის ცენტრალური ხელისუფლება იძუ- 

ლებული გახდა შერიგებოდა ტრიპოლიტანიაში და არაბულ მაღრიბში რომელიმე იე- 
ნიჩარი მეთაურის აღზევებას, მაგრამ ცდილობდა გარკვეული გავლენა შეენარჩუნები- 
ნა ამ ქვეყანაში, ახლა ადგილობრივი ხელისუფლების სათავეში იდგა არა ოსმალო 
ფაშა, არამედ ადგილობრივი იენიჩრების წრიღან გამოსული დეი ან ბეგი. ოსმალთა 

პერიოდის არაბულ მაღრიბში სამხედრო-ადმინისტრაციულ ასპარეზზე დაწინაურე- 
ბულ პირებს ხშირად სწორედ თურქული წარმომავლობის ტერმინით „დეი“ აღნიშნაე- 

დნენ და იგი ტიპიური გახდა მთელი რეგიონისთვის. 1601 წელს სამხედრო გადატრია- 
ლების შემდეგ ქვეყნის ფაქტობრივი გამგებელი გახდა საჭარ-დეი, რომელმაც შეძლო 
ლიბიის იმ რაიონის მიერთება, რომელიც ფეცცანის («აზზან) სახელითაა ცნობილი. 

1614 წელს საჭარ-დეი სიკვდილით დასაჯეს, მაგრამ ამას ოსმალთა გავლენის გაძლი- 
ერება არ მოჰყოლია. უფრო წარმატებული გამოდგა ასევე იენიჩართა წრიდან არჩეუ- 

ლი მუჰამმად ას-საკაზლი (თურქ. მეჰმედ საკაზლი, 1633-1649), რომელმაც შეძლო კონ- 
ტროლი დაეწესებინა ბენღაზის (ბინღაზი) და ალ-ბარკას სანაპიროზე. ამ დამსახურე- 

ბისათვის სულთანმა მას ფაშას ტიტული უბოძა. 
მუჰამმად ას-საკაზლის გარდაცვალების შემდეგ იენიჩრებმა დეის თანამდებობა- 

ზე აირჩიეს “უსმან ას-საკაზლი (1649-1672), რომელმაც ერთგულება აღუთქვა ოსმალე- 

თის სულთანს და ფაშას ტიტულიც მიიღო. მისი მცდელობით შეიქმნა 24 ხომალდის- 
გან შემდგარი ესკადრა, რომელიც ოსმალეთის ინტერესებს იცაედა ხმელთაშუა 
ზღვაში და მეკობრეობას ეწეოდა ჯიჰადის ლოზუნგით. მის დროს განხეთქილებამ 
იჩინა თავი საკუთრივ იენიჩართა შორის, რასაც გადაყვა “უსმან ას-საკაზლი. ამის 
შემდეგ, XVII საუკუნის დამდეგამდე იენიჩართა მეთაურები თითქმის ყოეელი I ან 2-3 

წლის ინტერეალით ცვლიდნენ ერთმანეთს. ოსმალეთის ცენტრალურ ხელისუფლებას- 
თან, მაღრიბის ეიალეთებთან და მალტის იოანიტების ორდენთან ურთიერთობა დრო- 

დადრო აშკარად მტრულ ხასიათს იღებდა, რაც საფრთხეს უქმნიდა ტრიპოლიტანიის 
ფაქტობრივ ავტონომიას. დეის რეჟიმმა, რომელიც 108 წლის მანძილზე არსებობდა, 
ვერ მოუტანა ქვეყანას მშვიდობა და სამართლიანობა, რომელსაც არაბული მაღრიბის 
მუსლიმი მოსახლეობა ოსმალთა გამოჩენას უკაეშირებდა. 

XVIII საუკუნის დამდეგს ტრიპოლიტანიაში დაწინაურდა ანატოლიელი თურქის 

შთამომავალი აჰმად კარამანლი (აჰმად ბ. იუსუჭ ბ. მუჰამმად ბ. მუსტარჭა კარამანლი, 
1123-1157/1711-1745). მისი პაპა მუსტაფა წარმოშობით იყო ანატოლიის კარამანიის რაი- 

ონიდან, მსახურობდა ცნიბილ დარღუთთან, შემდეგ კი სხვა იენიჩრებთან ერთად 
ტრიპოლში დასახლდა. აჰმადის მამა იუსუფი სამხედრო სამსახურში შევიდა, მიიღო 
ბეგის წოდება და თავის შეილსაც სამხედრო კარიერისკენ გაუკაფა გზა. ენერგიული 
და ამბიციური აჰმადი მალე შესამჩნევი ფიგურა გახდა იენიჩართა შორის. 17))1 წელს 
მან დაამარცხა ტრიჰოლის ვალიდ დანიშნული ხალილ ფაშა და სტამბოლში გაგზავ- 
ნა დელეგაცია, რომელსაც სულთნისთვის განკუთენილი ძეირფასი საჩუქრების გარდა 
გაატანა თხოენა მისთვის ტრიპოლის გადაცემის შესახებ. გარკვეული მერყეობის შემ- 
დეგ სულთანი იძულებული გახდა ეცნო კარამანლის დე ფაქტო ხელისუფლება, თუმ- 
ცა ოფიციალურად ის ფაშად გამოცხადდა მსოლოჯდ 1722 წელს. 

თავისი 34 წლიანი გამგებლობა აჰმად კარამანლიმ დაიწყო ქვეყნის შემომტკიცე- 
ბით, რისთვისაც 171+)7232 წლებში 20-დე აჯანყების ჩაქრობა მოუსდა. ყველა ამ წინა- 
აღმდეგობათა გადალახვის შემდეგ მან შეძლო “შეექმნა ფეოდალური სახელმწიფო, 
რომელიც მხოლოდ ფორმალურად შედიოდა ოსმალეთის იმპერიაში. აჰმად კარამან- 
ლიმ ქვეყანა დაყო ოლქებად, რომელთაც სათავეში ჩაუყენა კა'იდები. მის სოციალურ
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დასაყრდენს წარმოადგენდა ეთნიკური ჯგუფი, რომელიც ორი საუკუნის მანძილზე 
ჩამოყალიბდა თურქი იენიჩრების ადგილობრივ მოსახლეობასთან დანათესაეების შე- 
დეგად და ცნობილი გახდა სახელწოდებით „კულაღლი“(თურქ. სიტყვისგან .კულ-ოლ- 

ლუ“ - „მონის შვილი“, მრ. „კულ-აღლან“). ასეთი, ასიმილირებული იენიჩრების შთა- 

მომავალნი ცხოვრობდნენ მეზობელ თუნისში, ალჟირში, თლემსენში და ყველგან, სა- 
დაც ადრე განლაგებული იყო იენიჩართა გარნიზხონები, ზოგიერთეები კი სოფლებშიც 
დასახლდნენ და მეურნეობას მოჰკიდეს ხელი. 

აჰმად კარამანლის გამგებლობის დროს ტრიპოლიტანიაში განმტკიცდა შარია- 
თის სასამართლო და მარაბუტების აეტორიტეტი აღიარებულ იქნა. გრძნობდა რა სა- 
ეაჭრო მაგისტრალების დაცვის აუცილებლობას, ფაშა სასტიკად ებრძოდა ტომობრი- 
ეი და ფეოდალური სეპარატიზმის ყოველგეარ გამოვლენას. არაბული ენა თურქულ- 
თან ერთად ეიალეთის სახელმწიფო ენად გამოცხადდა. მართალია, მეჩეთებში ხუტბას 
კვლავაც აღავლენდნენ სულთან-ხალიფას სახელზე, მაგრამ აჰმად კარამანლის მოიხ- 
სენიებდნენ არა როგორც მის ვასალს, არამედ როგორც დამოუკიდებელი სახელმწი- 
ფოს მართლმორწმუნეთა მბრძანებელს. დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა იმასაჯ/,, რომ ახ- 
ლა ტრიპოლიტანიის გამგებელმა მიიღო თავისი პრეროგატივების მემკვიდრეობით გა- 

დაცემის უფლება. · 
მიუხედავად დამოუკიდებლობისკენ გადადგმული ნაბიჯებისა, აჰმად კარამანლი 

კარგად ხედავდა, რომ ოსმალეთის სულთნის „კეთილი ნების“ გარეშე მას გაუჭირდე- 
ბოდა ეფექტური საშინაო და საგარეო პოლიტიკის გატარება. კიდევ უფრო რთული 
აღმოჩნდა ურთიერთობა ევროპის სახელმწიფოებთან: ევროპელებთან ეაჭრობა ძალიან 
სასურველი და მომგებიანი იყო, მაგრამ ამავე დროს, მას არ შეეძლო უარი ეთქვა 
მაღრიბელ მეკობრეებთან თანამშრომლობაზე. კაპიტულაციური უფლებები, რომელიც 
საფრანგეთმა და ევროპის სხეა სახელმწიფოებმა მიიღეს ოსმალეთისგან, უნდა გავე- 
რცელებულიყო ტრიპოლიტანიაზეც, მაგრამ იენიჩრების თვითნებობისა და მეკობრეე- 
ბის თავდასხმების გამო ეს უფლებები ირღვეოდა. აქედან გამომდინარე, ტრიპოლიტა- 
ნია ხშირად ევროპის სახელმწიფოების მხრივ საპასუხო სადამსჯელო ღონისძიებების 
ობიექტი ხდებოდა. რაც "შეეხება ურთიერთობას მალტასთან, რომელიც მაღრიბელი 
მუსლიმებისა და ოსმალეთის ტრადიციული მეტოქე იყო, ის მეგობრული არ ყოფილა, 
თუმცა პრაგმატული მოსაზრებით დროდადრო ორივე მხარე გამოხატავდა მშვიდობია- 
ნი თანაარსებობის სურვილს. 

ქვეყნის გაერთიანებაში და საშინაო პოლიტიკაში მიღწეული წარმატებები აისა- 
ხა სამშენებლო საქმიანობაშიც. აჰმად კარამანლის ბრძანებით 1736 წელს ტრიპოლ- 
იში დაიწყეს მეჩეთის შენება იმ ადგილზე, სადაც გადმოცემის თანახმად პირველი 
სალოცავი აუგია ცნობილ არაბ სარდალს “ამრ იბნ ალ-ასს 643 წელს. ეს მეჩეთი, 
რომელიც მისი აღმშენებლის სახელს ატარებს, ისლამური არქიტექტურის საუკეთესო 
ძეგლს და კარამანლის დინასტიის განსასეენებელს წარმოადგენს. ტრიპჰოლის ციხესი- 
მაგრე, რომელიც დინასტიის რეზიდენციად იქცა, ასევე ინახავს მისი ძლევამოსილი 

გამგებლის სამშენებლო საქმიანობის კვალს. სიცოცხლის დასასრულს აჰმად კარა- 

მანლიმ მხედეელობა დაკარგა და იძულებული გახდა საქმეს ჩამოშორებოდა. ქვეყნის 

ფაქტობრივი გამგებელი გახდა მისი უმცროსი შვილი მუჰამმად კარამანლი (1158- 
1167/1745-1754), რომელიც სულთან მაჰმუდ I-მა დაამტკიცა ტრიპოლიტანიის გამგებ- 

ლად ფაშას რანგით. მისი მოღვაწეობა აღინიშნა ეეროპელ კონსულებთან აქტიური 

ურთიერთობით და დათმობით სავაჭრო და სანავიგაციო საკითხებში, რამაც ტრიპო- 

ლის მეკობრეების და არნაეუტების (ალბანელების) აჯანყება გამოიწვია. მართალია, 

მუჰამმად კარამანლიმ ეს მღელეარება ჩააქრო, მაგრამ მისი მემკვიდრეების დროსაც 
მეკობრეობის საკითხი გადაუჭრელი დარჩა. 1785 წელს შავი ჭირის ეპიდემიამ და ხე- 

ლისუფლებისთვის ცალკეულ დაჯგუფებათა გაუთავებელმა ბრძოლამ უკიდურესად 
დაამძიმა მდგომარეობა ტრიპოლიტანიაში. ასეთი ქაოსისა და განუკითხაობის პირო- 
ბებში შეიქმნა კარამანლის დინასტიის დამხობისა და სულთნის პირდაპირი მმართეე- 
ლობის აღდგენის შესაძლებლობა. 

1799 წლის იელისში ტრიპოლის ნავსადგურში შევიდა ალჟირელი ავანტიურის- 
ტის და მეკობრის “რალი ჯაზა”ირლის რამდენიმე ხომალდისგან შემდგარი ფლოტი. 
“ალი ჯასაირლიმ „სულთნის სახელით“ მოითხოვა ქალაქის ჩაბარება და აიძულა 
“რალი ფაშა კარამანლი შეილებთან ერთად (აჰმადი და იუსუფი) თუნისში გაქცეული- 
ყო, რის შემდეგ მართლაც მიიღო აღიარება სულთნისგან, მაგრამ მისი ხელისუფლე-
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ბის ლეგიტიმიზაციას მოჰყვა ძალადობისა და რეპრესიების ახალი ტალღა. განსაკუთ- 
რებით მძიმე მდგომარეობაში აღმოჩნდა ტრიპოლის მდიდარი ებრაელების სათვისტო- 
მო, რომელსაც მძიმე გადასახადები დაეკისრა. ელოდა რა საფრთხეს თუნისიდან, 17% 
წლის სექტემბერში 'ალი ჯაზა'ირლიმ აიღო და გაძარცვა კუნძული ჯარბა, რამაც ა”- 
ძულა თუნისის გამგებელი ჰამუდა ფაშა გადამწყვეტი ნაბიჯი გადაედგა აგრესიული 
მეზობლის წინააღმდეგ. 1799 წლის ნოემბერში თუნისის ჯარმა, რომელშიც კარამან- 
ლის ოჯახის წევრებიც იმყოფებოდნენ, დაიბრუნა კუნძული და 1795 წლის იანვარში 
ქალაქ ტრიპოლის კედლებთან განლაგდა. 'ალი ჯაზა'თირლიმ შეძლო ხომალდზე გ». 
დასვლა და ალექსანდრიისაკენ გაემართა. ამგვარად, თუნისის ჯარის დახმარებით კა- 
რამანლის დინასტიის წარმომადგენელი აჰმადი დაბრუნდა ტრიპოლიტანიაში, მაგრამ 
ბრძოლა ხელისუფლებისათვის არ დამთავრებულა: მალე აჰმად კარამანლი შეცვალა 

მისმა ძმამ იუსუფმა (იუსუტ კარამანლი, 1795-1832), რომელიც 1796 წელს სულთანმა 
ტრიპოლის ვალიდ დაამტკიცა მალტაში გაქცეული აჰმადის ნაცვლად. 

იუსუფ კარამანლი ითვლება დინასტიის ბოლო წარმატებულ გამგებლად და გ» 

მოჩენილ მოღვაწედ ოსმალთა პერიოდის ტრიპოლიტანიის ისტორიაში. იმპერიის დაქ- 
ქეითების პირობებში მან შეძლო არა მარტო განემტკიცებინა თავისი ხელისუფლება, 
არამედ გარკვეული სიახლეც შეეტანა ქვეყნის სამხედრო-ადმინისტრაციულ სისტემა- 
ში. მაგალითად, ტრადიციული ხაზინადარის ადგილი ახლა ფინანსთა მინისტრმა და- 
იკავა, საგარეო საქმეებს განაგებდა შესაბამისი მინისტრი, ხოლო პრემიერ მინისტრის 
მოვალეობას ასრულებდა ქაბირ ალ-ვუზარა. გაჩნდა ორი მთავარი მრჩევლის (ქაჰიია 

ქაბირ, ქაჰიია საღირ) თანამდებობა. დიდი გავლენით სარგებლობდა ქალაქის მთაეარი 
შეიხი – შეის ალ-ბალადი. სათათბირო ორგანოს წარმოადგენდა დივანი, რომელშიც 
შედიოდნენ ფლოტის მეთაური – რა'ს ბაჰრი, ფინანსთა მინისტრი, შეიხ ალ-ბალადი, 

მთავარი ჰანაფიტი მუფთი, იენიჩართა აღა და ზოგიერთი საკანცელარიო მოხელე, მ» 
გალითად თურქული და არაბული ენის მცოდნე თარჯიმანი. დივანი ყოველდღე იკრი- 
ბებოდა, ზოგჯერ გაფართოებული შემადგენლობით და იღებდა გადაწყვეტილებას, 
რომელიც ვალის მიერ უნდა ყოფილიყო დამტკიცებული. 

არსებული პოლიტიკური რეჟიმის შესაფერისი იყო ტრიპოლიტანიის სამეურნეო 
ცხოვრებაც: მიწათმოქმედებისთვის ვარგისი მიწები მთლიანად კარამანლის დინასტიი- 

სა და მისი გარემოცვის ხელში გადავიდა, მეორე ნაწილს კი ცალკეული ტომები 
ფლობდნენ, თუმცა მიწების უმაღლეს მესაკუთრედ სახელმწიფო ითვლებოდა. ფელა- 
ჰები იჯარით იღებდნენ დასამუშავებელ ნაკვეთს, მაგრამ მძიმე კლიმატური პირობები- 
სა და წვიმების ნაკლებობის გამო მოუსავლიანობა და შიმშილობა ჩვეულებრივი მოვ- 

ლენა იყო. ქალაქების მოსახლეობა თავს ირჩენდა ხელოსნობით და მონაწილეობდა 
ტრანსაფრიკულ ან საზღვაო ვაჭრობაში. ისევე, როგორც არაბული მაღრიბის სხვა 
ქვეყნებში ტრიპოლიტანიაშიც მმართველი ელიტის შემოსავლის ტრადიციულ წყა- 
როდ რჩებოდა მეკობრეობა, მაგრამ ქრისტიანთა გააქტიურება ხმელთაშუა ზღვის 
აუზში, საკონსულო ხელშეკრულებები და საზღვაო ვაჭრობის აუცილებლობა ამცი- 
რებდა მეკობრეობის როლს და მნიშვნელობას. იყო შემთხვევები, როცა ევროპის სა- 
ხელმწიფოები ცდილობდნენ მეკობრეების გამოყენებას ერთმანეთის წინააღმდეგ, მაგ- 
რამ XVII საუკუნის მიწურულს ინგლისის ძლიერი ფლოტის გამოჩენამ და მისმა ბა- 

ტონობამ ხმელთაშუა ზღვაზე, განსაკუთრებით I79% წლის შემდეგ, მეკობრე რე'ისების 
შემოსავალი მინიმუმამდე დაიყვანა. 

XIX საუკუნის დამდეგს იუსუფ ფაშას მოუხდა რიგი აჯანყებების ჩაქრობა ტრი- 
პოლიტანიაში, ხოლო I823I826 წლებში იძულებული გახდა სულთნის ბრძანებით 
ფლოტი გაეგზავნა მორეაში საბერძნეთის განმათავისეფლებელი მოძრაობის წინაალ- 
მდეგ. 1832 წელს იგი გადადგა თავისი შვილის “ალის სასარგებლოდ, მაგრამ დინას- 
ტია თავისი ისტორიის დასასრულს უახლოვდებოდა. 1835 წლის მაისში ტრიპოლის 
ნავსადგურში გამოჩნდა 22 ხომალდისგან შემდგარი ოსმალეთის ფლოტი, რომლის მი- 
ზანი თითქოს „ალი კარამანლის დახმარება და ეიალეთში წესრიგის დაცვა იყო." 
ფლოტის მეთაურმა მუსტაფა ნაჯიბმა თავის საფლაგმანო ხომალდზე მიიტყუა და 
შეიპყრო “ალი და მისი ახლობლები, რის შემდეგაც გამოაცხადა კარამანლის დინას- 
ტიის დამსობის და ოსმალთა პირდაპირი მმართველობის აღდგენის შესახებ. “ალი კა- 
რამანლი და მისი ასლობლების დიდი ნაწილი სტამბოლში გაგზავნეს. სანდაზმული 
იუსუფ ფაშა ლიბიაში დარჩა და თავის ქალაქგარეთ რეზიდენციაში გარდაიცვალა 
1838 წელს. კარამანლის დინასტიის 130 წლიანი ისტორია დამთავრდა.
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ოსმალთა ბატონობის ხასიათი გარკვეული თავისებურებით თანდათან გამოიკვე- 

თა არაბული მაღრიბის სხეა ქვეყნებშიც. ცნობილი რე'ისის და კაჯუდან ფაშას ხაირ 
ად-დინ ბარბაროსას გარდაცვალების შემდეგ ალჟირზე გავრცელდა ოსმალური სამ- 
ხედრო-ადმინისტრაციული სისტემა: ქეეყანას განაგებდა სულთნის მიერ დანიშნული 
ბეგლარბეგი ან მისი ნაცეალი (ხალიფა). სხვადასხვა დროს ეიალეთის სათავეში იდ- 

გნენ ჰასან ალა (1536-1543) და ხაირ ად-დინის შეილი ჰასან ფაშა (1544-1552). უკანას- 
კნელი ბეგლარბეგი დი რომელიც განასახიერებდა ოსმალთა ხელისუფლებას იყო 
“"ულუჯ “ალი (1565 წლიდან), რომლის შემღეგაც სტამბოლიდან გამოგზავნილმა ფა- 

შებმა მთლიანად დაკარგეს კონტროლი როგორც მეკობრეებზე, ისე ადგილობრივ იე- 
ნიჩრებზე. 1070/1655 წლიდან ხელისუფლების სათავეში მოექცა იენიჩრების ალა, მაგ- 
რამ 167) წელს მეკობრეებისა და სხვა სამხედრო რაზმების მეთა'ერთა გადაწყვეტი- 
ლებით იგი შეცეალა ახალმა გამგებელმა, რომელიც თავისი რანგით უტოლდებოდა 
ბეგს და ცნობილი გახდა თურქული ტერმინით დეი. სულთანი იძულებული იყო ეღია- 

რებინა ალჟირის დეი და მას ფაშას წოდება მიანიჭა. ქვეყნის მართვაში დეის ეხმარე- 
ბოდა დივანი, რომელშიც ერთიანდებოდნენ მაღალი რანგის მოხელეები: ხაზიჩადარი 
(ხაზნაჯი), იენიჩართა აღა, სამხედრო ფლოტის მეთაური (ვაქილ) და სხეები. შარია- 
თის ნორმების დაცვას და სასამართლოს ფუნქციონირებას თეალყურს აღევნებდნენ 
ჰანაფიტი და მალიქიტი ყადიები, ხოლო საპოლიციო ფუნქციას ასრულებდნენ ჩაეუშე- 
ბი ბაშ ჩაეუშის მეთაურობით. 

XVII-XVIII საუკუნეების ალჟირის საშინაო ცხოვრების შესახებ ცნობები მწი- 
რია, მაგრამ საერთო სურათის წამოდგენა შესაძლებელია. საკუთრივ ქალაქ ალ-და- 
ზა'ირის ოლქის (დარ ას-სულტან) გარდა ქვეყანა იყოფოდა შვიდ რაიონად (ვატან), 
რომელთაც დეის ხელმძღვანელობით თურქი კა”იდები მართავდნენ. ქვეყნის დანარჩენ 
ტერიტორიას წარმოადგენდა სამი ადმინისტრაციული ერთეული (ბეილიქი), კერძოდ: 
აღმოსავლეთით – კუსტანტინა (ან კუსანტინა) დასავლეთით – ალ-მუ'ასქარი (ფრ. 

M825C2>2), უფრო გვიან ვაჰრანი (ფრ. 0#”მ8ი) და სამხრეთით ალ-მადიიია (ფრ. M90ძ6გ). თი- 

თოეულ მათგანს ჰყავდა თაგისი ბეგი (ბეი) რომელსაც დეი ნიშნავდა. ბეგი და მისი 
მოადგილე კა”იდი პასუხისმგებელი იყვნენ ფისკალური ვალდებულების შესრულება- 
ზე. საგადასახადო-საფინანსო წელი იწყებოდა ბეგის დანიშენასთან ერთად. ბეილიქის 
საგადასახადო მოხელე (ვაქილ-ი სიჭაჰილან) ყოველ თეე (ან 2-3 თეეში ერთხელ) ჩადი- 
ოდა სათანადო ანგარიშგებით დედაქალაქში. საზინაში შესატანი თანხა არ იცვლებო- 
და, მაგრამ ყეელა ბეილიქის ფისკალური ეალდებულება არ იყო ერთნაირი. იენიჩრები 
განლაგებული იყვნენ მხოლოდ ქალაქების ციხესიმაგრეებში, აგრეთვე სამხედრო ბა- 
ნაკებში ცალკეულ ტომებზე და სავაჭრო-სატრანზიტო მაგისტრალებზე ზედამხედვე- 
ლობისთვის. ზოგჯერ ისინი იყენებდნენ ტომთა შორის არსებულ წინააღმდეგობებს, 
ახალისებდნენ მათ, ვინც ლოიალური იყო ხელისუფლებისადმი, ანიჭებდნენ ფისკა- 
ლურ შეღავათებს და უფლებას აძლეედნენ დაესაჯათ ან გაეძარცეათ მეამბოხე ტომე- 
ბი. იენიჩართა საგუშაგოებით იყო გარემოცული ჩრდილოეთ ალჟირის მთიანი მასივი 
კაბილია (ბილად ალ-კაბა'ილ), სადაც ძირითადად ბერბერები ცხოვრობდნენ. ამავე 
დროს, ხელისუფლება ცდილობდა თანამშრომლობას რელიგიურ ორდენებთან, რადტა- 
ნაც ანტიოსმალური ან სოციალური გამოსვლები სწორედ მათი წინამძღოლობით 
ხდებოდა. 

ალჟირის სანაპირო ზოლის მუსლიმი მოსახლეობა დიდი ხნის მანძილზე დაკა- 
ვებული იყო საზღვაო მეკობრეობით, რომელსაც დიდი შემოსავალი მოჰქონდა, მაგრამ 
ამავე დროს ესპანეთის ფლოტის დამსჯელი ექსპედიციების მიზესიც ხდებოდა 
(1541,1567,1775 და 1783 წწ... XVII საუკუნეში მეკობრეობა არ ჩამკედარა, მაგრამ დრო- 

თა განმაელობაში საფრანგეთის და ინგლისის გააქტიურებამ ხმელთაშუა ზღვაზე 
ალჟირს დააკარგვინა მეკობრეთა სახელმწიფოს სტატუსი. ევროპის დიდი სახელმწი- 
ფოების სამხედრო ხომალდები თითქმის გამუდმებით ესხმოდნენ თავს ალუირის სან- 
პიროს (საფრანგეთი – 1661, 1665, 1682, 1683, 1688 წწ. ინგლისი – 1622, 1655, 1672 წდ., 
დანია – 1770 წ). XVIII საუკუნემ დაგვიტოვა მხოლოდ ერთი მეკობრის რე”ის ჰამიდუს 
(დაიღუპა 1815 წ) სახელი. ალჟირელები მას ხაირ ად-დინ ბარბაროსას საქმის ღირსე- 
ულ გამგრძელებლად თვლიდნენ. საზოგადოებრივი განეითარების თეალსაზრისით 
საფრანგეთის კოლონიური ექსპანსიის დაწყებამდე ალუირში მდგომარეობა არსები- 
თად, და მით უმეტეს უკეთესობისაკენ არ შეცელილა.
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XVIII საუკუნის დამლევის და XIX საუკუნის პირველი მეოთხედის ალჟირში და- 
იწყო ოსმალეთის ორი დიდი მოხელის, ქართული წარმომავლობის ძმების “ალი ალ- 
კაფუდანის და უკვე ნახსენები 'ალი ფაშა ატ-ტარაბულუსის კარიერა. მათგან პირეე- 
ლი, ნიჭითა და სიმამაცით გამორჩეული საიდ “ალი ალჟირის ფაშა მუჰამმადის ნათე- 
სავიც იყო და ფაქტობრივად მთელ ქვეყანას განაგებდა, უფრო გვიან კი ოსმალეთის 
კაფუდან ფაშას და დიდი ვეზირის თანამდებობაზე აღზევდა (გარდ. სტამბოლში 1826 
წე. მეორე – “ალი (ზედმეტსახელად “ალი ბურღული) უფრო მეტად ცნობილი გახდა 
ძალადობით და მისი კარიერაც ნაკლებ წარმატებული გამოდგა: როგორც ზემოთ უკ- 
კე აღინიშნა, მან ხელში ჩაიგდო ტრიპოლი (ლიბია), მაგრამ უსამართლობითა და გა- 
მომძალველობით საყოველთაო აღშფოთება გამოიწვია, და ბოლოს, გაძევებულ იქნა 
ქვეყნიდან. 1804 წელს იგი ეგვიპტელ მამლუქებთან ბრძოლას შეეწირა. იმავე პერიო- 
დის ალჟირს უკავშირდება კიდევ ერთი ქართველი მამლუქის ისმა“ილ ქაჰიას კარიე- 
რა, რომელიც ისევე, როგორც ზემოდასახელებული მამლუქები, ქართული წარმომავ- 
ლობის ძლევამოსილი კაფუდან ფაშას ჰასან ალ-ჯაზა იირლის მფარველობით სარ- 
გებლობდა. ყოველივე ეს, და კიდევ მრავალი მსგავსი ფაქტი აფიქრებინებს მკელე- 

ვართ, რომ სამშობლოდან გადახვეწილ ყოფილ ქართველ მონებს ამოქმედებდათ ეთ- 
ნიკური სოლიდარობის გრძნობა (კ. ფერაძე. ეთნიკური სოლიდარობის შესახებ .., 82- 

88) იმ შემთხვევაშიც კი, თუ ე.წ. „ეთნიკური სოლიდარობის“ ფაქტორის არსებობას 
გავიზიარებთ, უნდა ისიც ვაღიაროთ, რომ იგი ემსახურებოდა ყოფილი მამლუქების 
მიზნებს, მათ ბრძოლას პირეელობისა და ხელისუფლებისათვის. ამ ბრძოლაში ერთი 
და იგივე ეთნიკური წარმომავლობის მამლუქების სამკვდრო-სასიცოცხლო დაპირისპი- 
რება ერთმანეთთან სრულიად არ იყო გამორიცხული. ისლამური ეგალიტარიზმი 
გზას უხსნიდა ყველა მუსლიმს, მათ შორის ყოფილ მონას ხელისუფლებისაკენ და 
წარმატების მიღწევის ერთადერთი საშუალება იყო ძალა. 

მეზობელ თუნისში მოელენები დაახლოებით ისევე ეითარდებოდა, როგორც ალ- 
ჟირში, თუმცა იყო განსხვავებაც. 1574 წლიდან ამ ქვეყანასაც სათავეში ჩაუდგა ოსმა- 

ლო ბეგლარბეგი, რომელიც ოსმალეთის სამხედრო ფლოტს და იენიჩრებს ეყრდნობო- 
და. პროვინციულ მმართველობას ახორციელებდნენ კა'იდები, რომლებიც შესაძლებ- 
ლობის ფარგლებში თანამშრომლობდნენ ტომთა ბელადებთან. 1591 წელს იენიჩრების 
მიერ მოწყობილ სამხედრო გადატრიალებას მოჰყვა „კოლექტიური ხელისუფლების“ 
შექმნა 40 დეის "შემადგენლობით, მაგრამ ექსპერიმენტმა ვერ გაამართლა და 15% 
წელს მართვის სადავეები ისევ ერთი დეის ხელში გადავიდა. ოსმალეთის ბეგლარ- 
ბეგს მხოლოდ ფორმალური, სიმბოლური გამგებლის სტატუსი დარჩა. იმის გამო, 
რომ იენიჩართა არაბიზაცია გარდუვალი გახდა, გაძლიერდა ადგილობრივი ელემენ- 
ტის როლი და ასპარეზზე გამოვიდა ყოფილ იენიჩართა ბეგების მთელი ჯგუფი. 1640- 

1702 წლებში ბეგებმა მინიმუმამდე დაიყვანეს დეის გავლენა, რაც დამთავრდა მურად 
ბეგის (1021-1041/1612-1631) და მისი ე.წ. „მურადიანთა“ დინასტიის აღზევებით. ძალაუფ- 
ლებისათეის ბრძოლა ადგილობრივ სამხედრო დაჯგუფებებს შორის გაგრძელდა, რა- 
საც მოჰყვა მურადიანთა დამხობა 1702 წელს და იბრაჰიმ აშ-შარიფის გამოსვლა ას- 
პარეზზე, მაგრამ ალჟირელებთან შეტაკებისას იგი დაიღუპა. 1705 წელს თუნისის რე- 
ლიგიურმა ავტორიტეტებმა სამსედრო რაზმების მსარდაჭერით ძალაუფლება გადას- 
ცეს ერთ-ერთ ბეგს ჰუსაინ იბნ “ალი-ს (1117-1148/1705-1735), რომელმაც დასაბამი მისცა 
ასალ დინასტიას: დამთავრდა ოსმალური თუნისის ისტორია და დაიწყო მეორე, ჰუსა- 
ინიანთა გამგებლობის პერიოდი, რომელიც 1957 წლამდე გაგრძელდა. 

ჰუსაინ იბნ 'ალის 30 წლიან გამგებლობას რაიმე სერიოზული წინააღმდეგობა 
არ შეხვედრია, მაგრამ 1735 წელს ალჟირელების დახმარებით იგი ჩამოაგდო მისმა 
ძმისწულმა “ალიმ (1148-1170/1735-1756), შინადინასტიური ბრძოლა გაგრძელდა, რის შე- 

დეგადაც 1752 წელს "ალის დაუპირისპირდა საკუთარი შვილი იუნუსი, შემდეგ კი და” 
მხობილი ჰუსაინის შვილი მუჰამმადი (1170-1172/1756-1759), რომელმაც ისეე ალჟირელე- 

ბის დახმარებით ხელში ჩაიგდო ძალაუფლება. მუჰამმადის მემკვიდრე გახდა მისი ძმა 
“ალი (1173-1197/1759-1782). 

ჰუსაინიანთა თუნისი არ იყო დამოკიდებული სტამბოლზე, თუმცა მისი გამგებ- 
ლები ოსმალეთის ფაშას ტიტულს ატარებდნენ და აღიარებდნენ სულთანს, როგორც 
ხალიფას. მმართველი დინასტია ეყრდნობოდა ადგილობრივ ფეოდალებს, რომლებიც 
წარმოშობით არაბები, თურქები და ანდალუსიელები იყვნენ. XVIII საუკუნეში ქვეყნის 
სამხედრო-ადმინისტრაციულ ასპარეზზე, ისევე როგორც ეგეიპტეში, დაწინაურდნენ
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მამლუქები, რომელთა შორის ბევრი იყო წარმოშობით ქართველი (,,კურჯი"). (კ. ფე- 

რაძე, ქართველი მამლუქები თუნისში XVIII სს. (წინასწარი ცნობა), 200-212. იხ. ბიბ- 
ლიოგრაფია). 

“ალი და მისი მემკვიდრე ჰამუდა ფაშა (1197-1230/1782-1814) ცდილობდნენ ხელი 
შეეწყოთ ქვეყნის ეკონომიკური განვითარებისათვის, ატარებდნენ ზომიერ ფისკალურ 
პოლიტიკას, ახალისებდნენ ეაჭრობას, მაგრამ აწყღებოდნენ მრავალ საგარეო და სა- 
შინაო პრობლემებს. კერძოდ, გამწეავდა თუნისის ურთიერთობა ვენეციასთან, რომ- 

ლის ფლოტმა იერიში მიიტანა სუსზსე (სუსა) და ლა-გულატზე (1784-I792 წწ). ორჯერ, 
1807 და 1813 წლებში თუნისში შეიჭრჩენ ალჟირელები, მაგრამ სასტიკ წინააღმღეგო- 
ბას შეხვდნენ და იძულებული გახდნენ უკან დაეხიათ. 181) წელს თუნისში გაუქმდა 
იენიჩართა კორპუსი, რომელიც ქვეყანაში მუდმივი დესტაბილიზაციის წყაროს წარმო- 
ადგენდა. იენიჩართა დიდი ნაწილი ალჟირში გაიქცა, რამაც გააძლიერა ქვეყნის მმარ- 
თველი ელიტის არაბიზაციის პროცესი. XIX საუკუნის დამდეგს თუნისი კვლავ ჩა- 
მორჩებოდა ევროპის ქვეყნებს, მაგრამ სამეურნეო ცხოერებით (ზეთისხილის მოშენე- 
ბა, მანუფაქტურები, აქტიური საშინაო და საზღვაო ვაჭრობა) თაეის მეზობლებს ბეე- 
რად უსწრებდა. 

არაბული მაღრიბის ერთადერთი ქვეყანა, რომელზედაც ოსმალებმა ვერ დააწე- 
სეს პირდაპირი კონტროლი იყო მაროკო. XVI საუკუნის დამდეგს ამ არაბულ ქვეყანა- 

ში ასპარეზზე გამოვიდნენ სადის გვარის (ბანუ სა“დ) შარიფები (შურაჭა") ან რო- 

გორც მათ მაროკოში უწოდებდნენ შორფა (შორჭა”). ეს შარიფები, რომლებიც იმამ 
“ალისა და ფატიმას შვილის, მეორე იმამის ჰასანის შთამომავლებად ითელებოდნენ, 
სავარაუდოდ მაროკოში გადმოსასლდნენ ქალაქ იანბუდან XIV საუკუნეში და საბო- 
ლოოდ სამხრეთ მაროკოში სუსის (სუს ალ-აკსა) რაიონში დასახლდნენ. ამ გეარის 

პირველი ცნობილი წარმომადგენელია აბუ “აბდ ალლაჰ მუჰამმად ალ-მაჰდი ალ-კა'იმ 
ბი-ამრ-ალლაჰ, რომელიც გამოირჩეოდა დიდი რელიგიურობით და იყო მაღრიბული 
სუფიზმის ფუძემდებლის, ცნობილი თეოლოგის ალ-ჯაზულის!! მიმდევარი. იგი მონა- 
წილეობდა საღვთო ომში პორტუგალიელების წინააღმდეგ და მაღალი ავტორიტეტით 

სარგებლობდა. მისი შვილები ალ-“არაჯი (მარაქეშში) და მუჰამმად აშ-შაიხი (სუსში, 
უფრო გვიან ფესში) მაროკოს შარიფების პირველი სახელმწიფოს დამაარსებლებად 
ითელებიან. მალე ძმებს შორის თავი იჩინა მეტოქეობამ, რომელიც 950/1543 წელს 
დამთაერდა უფროსი ძმის ალ-“არაჯის დამარცხებით და სამხრეთ-აღმოსაელეთ მარო- 
კოს ქალაქ თაფილალთში გასახლებით. ამგვარად, მუჰამმადმა გზიდან ჩამოიშორა სა- 
შიში მეტოქე და ისტორიაში შევიდა, როგორც სა'დიანთა სახელმწიფოს პირველი დი- 

დი სულთანი სახელით მუჰამმად აშ შაის ალ-მაჰდი ან მავლაი მუჰამმად-ი (923- 

964/1517-1557). 
ქვეყნის გაერთიანებისთვის ბრძოლაში პორტუგალიელების გარდა სა'დის შარი- 

ფები დაუპირისპირდნენ ბერბერული წარმომავლობის ვატასიანთა (ბანუ ვატტას) 
სუსტ საფეოდალოს და 1549 წელს აიღეს მათი დედაქალაქი ფესი, რის შემდეგაც 
თითქმის მთელი მაროკო მათ ხელში აღმოჩნდა. ტერიტორიის გაფართოების მიზნით 
ისინი დაიძრნენ სამხრეთისაკენ, დაიკავეს თიმბუქთუ და მდინარე სენეგალამდე მი- 
ვიდნენ. 1550 წელს შარიფების ჯარი შეიჭრა ჩრდილო-აღმოსავლეთით მდებარე თალემ- 

სენის რაიონში, რომელსაც განაგებდა ზაიანთა (ბანუ ზაიიან) დინასტია. მაგრამ მომ- 

დევნო წელს ალჟირის ოსმალური ხელისუფლების ჩარევის შემდეგ იძულებული გახ- 
და უკან დაეხია. საჭის შარიფმა მიიღო „ამირ ალ-მუ'მინინის“ ტიტული და თავის 
დედაქალაქად გამოაცხადა მარაქეში (მარრაქუშ), დაარსებული ჯერ კიდევ XI საუკუ- 
ნეში მურაბიტების მიერ. 1557 წელს მავლაი მუჰამმადი მოკლა მისი თურქული გვარ- 

დიის ერთ-ერთმა ჯარისკაცმა. 
მავლაი “აბდ ალლაჰ ალ-ღალიბ ბი-ლ-ლაჰ-ის (964981/1557-1574) გამგებლობისას 

დაპირისპირება ალჟირსა და მაროკოს შორის კელავ შეტაკებებში გადაიზარდა, რა- 
მაც აიძულა შარიფების სულთანი ესპანეთისთვის ეთხოვა დახმარება, მაგრამ უშედე- 
გოდ. საკუთრივ მაროკოში გაჩაღდა ხელჩართული ბრძოლა, რომელშიც ვატასიანთა 
შთამომავლების გარდა ჩაებნენ სა'დის გვარის მრავალრიცხოვანი ტახტის მაძიებლე- 
ბი. ზოგიერთი მათგანი მიზნის მიღწევას ცდილობდა მეზობელ ალჟირში დამკვიდრე- 
ბული ოსმალური რეჟიმის მხარდაჭერით. მდგომარეობას ისიც ართულებდა, რომ ეს- 
პანეთიდან გადმოსახლებული მორისკები, რომლებიც 1609-I16I0 წლებში მასობრივად
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დასახლდნენ რაბატში, არ ემორჩილებოდნენ სულთანს, ხოლო ჩრდილოეთით, ქალაქ 
სალას რაიონი ფაქტობრივად მთლიანად მარაბუტების ხელში გადაგიდა. 

XVII საუკუნის მეორე ნახევარში ანარქიისა და გაუთავებელი შეტაკებების ფონ- 
ზე გამოიკვეთა იმ შარიფების უპირატესობა, რომელთა ცენტრს წარმოადგენდა თაფი- 

ლალთი სამხრეთ-აღმოსავლეთ მაროკოში (თაჭილალთ, აქედან ნისბა „ჭილალი"). მა- 
თი ბელადები (მავლაი) ფილალი-ს გვარით არიან ცნობილი. ისინი მაროკოში დასას- 
ლდნენ XIII საუკუნეში და ისევე, როგორც სა'დები, იმამ ჰასანის შთამომავლებად ით- 
ელებოდნენ. ისარგებლა რა ანარქიისა და განუკითხაობის ვითარებით, თაფილალთის 
შარიფმა არ-რაშნდმა არაბი და ბერბერი ტომების დახმარებით თავის ხელისუფლებას 
დაუმორჩილა აღმოსავლეთ მაროკო, რომლის ცენტრი იყო თაზა. 1666 წელს მან დაი- 

კავა ფესი, ჩრდილოეთ მაროკო, შემდეგ კი მარაქეში და სუსი. ამგვარად, მავლაი არ- 
რაშიდმა (1076-1082/1664-1672) მაროკოში საფუძველი ჩაუყარა შარიფების ახალ დინას- 
ტიას და “ალავიანთა (ალავიიია) ანუ იმამ “ალის შთამომავალთა სახელმწიფოს. მის 
ძმას და მემკვიდრეს მავლაი ისმაილს (მავლაი ისმა'ლ, 1082-1139/1672-1727) მოუხდა 
ქალაქებისა და სხვადასხვა ტომების აჯანყებების ჩაქრობა. ფესსა და მარაქეშში იგი 
ვერ გრძნობდა თავს მშვიდად, რამაც გადააწყვეტინა დედაქალაქის გადატანა მექნეს- 
ში (მიქნას). აქედან მოკიდებული, ამ ქალაქმა თავისი ადგილი დაიკავა მაროკოს ორი 
ცნობილი ქალაქის – ფესისა და მარაქეშის გვერდით. ოსმალებთან დაზავებისა და 
თანამშრომლობის შედეგად მავლაი ისმაილმა შეძლო მნიშენელოვანი წვლილი შეე- 
ტანა ესპანელების გაძევებაში მაღრიბის ისეთი ქალაქებიდან, როგორიცაა მა'მურა, 
მაპდიიია და ალ-არა“იში. 1684 წელს ხანგრძლივი ალყის შემდეგ მავლაი ისმაილის 

ეწ. „რიფის ჯარი“, რომელსაც სარდლობდა “ალო ბ. 'აბდ ალლაჰ ათ-თამსამანი, შევი- 

და ტანჟერში (ტანჯა), რომელიც 1671 წლიდან ბრიტანეთის საზლვაო ბაზა იყო. ქრის- 
ტიანთა ხელში დარჩა ატლანტის ოკეანის სანაპიროს რამდენიმე ქალაქი, კერძოდ მა- 
რაგანი (ალ-ჯადიდა), სეუტა (საბთა) და მელილია (მალილა, მლილია). 

მიუხედავად წარმატებებისა, “ალავიანებმა (ალავიდებმა) ვერ შეძლეს მტკიცე 
კონტროლის დაწესება მაროკოს მთელ ტერიტორიაზე, განსაკუთრებით ბერბერულ 

ტომებზე, რომელთა შორის დაუმრჩილებლობით გამოირჩეოდა სინჰაჯას ტომი. არ- 
ცთუ მეგობრული ურთიერთობა მეზობელ ალჟირთან და ევროპის სახელმწიფოებთან, 

საგარეო ვაჭრობის შესუსტება და ტრადიციული სეპარატიზმი, ყოველივე ეს საფ- 
რთხის წინაშე აყენებდა მაელაი ისმა'ილის მიღწევებს. მისი გარდაცვალების შემდეგ 
ქვეყანა მოიცვა ანარქიამ, რომელიც თითქმის 30 წელი გაგრძელდა (1727-1757 წწ.» 

მაროკოს პოლიტიკურ ცხოერებაში გარკეული პოზიტიური ცვლილებები გაჩნდა 
სულთან მუჰამმად II-ის (მუჰამმად იბნ “აბდ ალლაჰ, 1170-1204/1757-1790) დროს. ახალი 

მონარქი ცდილობდა მეტად შეზღუდული რესურსების პირობებში მიეღწია სტაბილუ- 
რობისათვის, მოაწესრიგა საგადასახადო სისტემა, მოჭრა ფული, და ბოლოს, შექმნა 
მცირერიცხოვანი, მაგრამ ბრძოლისუნარიანი ჯარი. I769 წელს მან გააძევა პორტუგა- 
ლიელები მაზაგანიდან, მაგრამ იძულებული გახდა დაზავებოდა ესპაჩეთს. სულთანს 
კარგად ესმოდა, რომ საგარეო ვაჭრობის გაფართოება სასიცოცხლოდ აუცილებელი 
იყო ქვეყნისთვის. აქედან გამომდინარე, დაიდო სავაჭრო ხელშეკრულება ეეროპის სა- 
სელმწიფოებთან და ატლანტის ოკეანის სანაპიროზე აშენდა ახალი ქალაქი მოგადი- 
რი (ას-სავირა) რომელიც 1765 წლიდან ევროპელი ვაჭრებისა და კონსულების ცენ- 

ტრად იქცა. მუჰამმად III-ის მემკვიდრეების დროს ქვეყნის საზოგადოებრივ ცხოერება- 
ში არ მომხდარა რაიმე პოზიტიური ცვლილებები და XIX საუკუნეში მაროკო შევიდა 
იმავე პრობლემებით, რომელიც გადაუჭრელი რჩებოდა მთელი გვიანდელი შუა საუკუ- 
ჩეების მანძილზე.
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3. ისლამური განათლება და მეცნიერება არაბული მაღრიბის ქვეყნებში 
CVI-XVII სსა 

XVII-XVIII საუკუნეებში არაბული მაღრიბის ქვეყნები, განსაკუთრებით მაროკო, 
ფაქტობრივად დამოუკიდებელნი იყვნენ და ამ რეგიონში ამა თუ იმ ფორმით გრძელ- 
დებოდა საქმიანობა ტრადიციულ სამეცჩიერო დარგებში. არაბული ენა, კულტურა, 
ისლამი და „დიდი ჰაჯი“ კვლავაც აკავშირებდა მაღრიბის ქვეყნებს ჰიჯაზთან და 
სხვა არაბულ ქეეყნებთან. 

ისევე, როგორც ადრინდელ შუა საუკუჩეებში, ახლაც არაბული მაღრიბის გა- 
ნათლებისა და მეცნიერების ცენტრს წარმოადგენდა მაროკო, რომელიც სამეცნიერო- 
კულტურული საქმიანობით ყოეელთვის არაბული სამყაროს განუყოფელ ნაწილს შე- 
ადგენდა. უკვე IX საუკუნიდან მოკიდებული მაროკოში ფუჩქციოჩირებდა ოთხი ღიდი 

რელიგიური და საგანმანათლებლო ცენტრი: ფესი (4«ას), დაარსებული VIII. ს. მიწუ- 

რულს და IX ს. დამდეგს იდრისიანთა მიერ; მარაქეში (მარრაქუშ) – მურაბიტების დე- 

დაქალაქი (XI ს. მეორე ნახევარი), რაბატი (არ-რიბატ) – მუვაპიდების მთავარი ქალა- 
ქი (XII ს. მეორე ნახევარი) და მექნესი (მიქნას) – ფილალის დინასტიის დედაქალაქი 

(XVII ს). განსაკუთრებულ როლს ასრულებდა ფესის „კარავიინის მეჩეთი“(,მასჯიდ 

ალ-კარავიიიინ“)ს” რომელმაც აყვავება განიცადა მაროკოში მარინიანთა (ბანუ 
მარინ) ბერბერული დინასტიის გამგებლობისას (XIII ს. შუა წ. – XV ს. შუა წ.. მას 

შემდეგ, რაც შარიფების სა“დიანთა დინასტიამ XVI საუკუნეში დედაქალაქი ფესიდან 
მარაქეშში გადაიტანა, გაჩნდა „ალ-კარავიინის" დაქვეითების ნიშნები. მიუხედავად 
ამისა, ფესის უძველესი მეჩეთი და სკოლა კვლავაც იზიდავდა სქოლასტიკით დაინტე- 
რესებულ მუსლიმებს არა მარტო მაროკოს სხვადასხვა რეგიონებიდან, არამედ აფრი- 

კის სხვა ქვეყნებიდანაც. 
მაღრიბელ მუსლიმებს შორის დიდი პოპულარობით სარგებლობდა თუნისის ძვე- 

ლი ქალაქი კაირავანი და მისი ორი მეჩეთი – „ჯამი ალ-კარავაილინ ალ-აქბარ“ ანუ 

„უკბას მეჩეთი" (,ჯამი“' 'უკბა“) და „ჯამი“ აზ-ზაითუნა, რომლებმაც სახელი გაით- 

ქვეს აღლაბიანთა დროს (IX ს) და ოსმალთა დამკეიდრების ”შემღეგაც (1574 წ. გა- 

ნაგრძობდნენ ფუნქციონირებას. XVII-XVIII საუკუნეებში თუნისში საკმაოდ ინტენსიუ- 

რად მიმდინარეობდა ძველი მეჩეთებისა და მედრესეების აღდგენითი სამუშაოები. ახ- 

ლად აგებულ რელიგიურ დაწესებულებათა უმეტესობა ოსმალეთის ოფიციალურ ჰა- 

ნაფიტურ მაზჰაბს ეკუთენოდა. მაგალითად, მალიქიტური „აზ-ზაითუნა“-ს მახლობ- 

ლად 103VI622 წელს დეი იუსუფმა ააგო ჰანაფიტური მეჩეთი და მედრესე „ალ- 

იუსუჭიილთა“ მურადიანთა დროს (XVII ს.) ქ. თუნისში აშენდა მეჩეთი „ალ-მურადიძია,“ 

ხოლო კაბისში, ბაჯაში და კუნძულ ჯარბაზე გაჩნდა რამდენიმე ახალი ზავია. 

17025 წელს თუნისში ხელისუფლების სათავეში მოვიდა ახალი – ჰუსაინიანთა 

დინასტია, რომელმაც განაგრძო წინამორბედთა რელიგიური და საგანმანათლებლო 
პოლიტიკა. აღმშენებლობითი საქმიანობით თავი გამოიჩინა ჰუსაინ ბ. “ალიმ (1117- 
1153/1705-I740), რომელმაც ქ. თუნისში ააშენა ორი სკოლა – „ალ-ჰუსაინიიითა ას-სულღ- 
რა“ და „ალ-ჰუსაინიიია ალ-ქუბრა.' მისი მემკვიდრეები ასევე ხელს უწყობდნენ რელი- 

გიური ინსტიტუტების საქმიანობას, ეხმარებოდნენ “ალიმებს და განათლების მიღების 

მსურველ ნიჭიერ მოწაფეებს. საინტერესოა, რომ ამ დროს თუნისის ზოგიერთ მედრე- 

სესა და მეჩეთში ერთად მოღვაწეობდნენ ჰანაფიტური და მალიქიტური მაზჰაბის მიმ- 

დევრები (1LCII9 §8ხხვცი, 260-262). 
ოსმალთა ბატონობის პერიოდში მეჩეთებს, მედრესეებს და ზავიებს აშენებდნენ 

ალჟირის ქალაქებშიც, სადაც ძალიან იგრძნობოდა ესპანეთიდან გადმოსახლებული 
მუსლიმების (ანდალუსიელების) გავლენა. ამის დამადასტურებელია ქ. ალჟირში და- 
არსებული ,მადრასა ანდალუსიიიინ“ რომელიც გამოირჩეოდა სწავლების მაღალი 

დონით. იგივე შეიძლება ითქვას „მადრასა ან-ნასირიიია“-ს შესახებ, რომელიც აშენდა 

117/1757 წელს და ატარებდა მისი დამაარსებლის აჰმად ბ. ნასირის სახელს. ამ სას- 
წავლებელში ფიკჰისა და ჰადისების გარდა ცალკე დისციპლინად არაბული ენის 
გრამატიკასაც ასწავლიდნენ. 

ისევე, როგორც სხვა არაბულ ქვეყნებში, ოსმალთა პერიოდის ტრიპოლიტანია- 
შიც დარჩა ქართველი მამლუქების მოღვაწეობის კვალი. დღევანდელი ლიბიის დედა-
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ქალაქს და მთავარ ნავსადგურ ტრიპოლს ამშვენებს ე.წ. „გურჯის მეჩეთი, რომლის 
აღმშენებელია მუსტაფა გურჯი (მაღრიბის დიალექტში „კურჯი, იგივე „ქურჯი"), ზე- 

მოთ ნახსენები იუსუფ ფაშას ყოფილი მამლუქი და სიძე. კარამანლის დინასტიის გამ- 
გებლობისას და მისი დამხობის შემდეგაც მუსტაფა გურჯი სათავეში ედგა ტრიჰო- 
ლის პორტს და უნარიანად ხელმძღვანელობდა ქვეყნის საზღვაო-სავაჭრო საქმიანო- 
ბას, თუმცა მასაც არ აკლდა პატრონისათვის დამახასიათებელი სისასტიკე. ტრიპო- 
ლიტანიის ამ გამოჩენილი რე“ისის გარდაცეალების თარიღი უცნობია (დაახლ. XIX ს. 
40-50-იანი წწ), მაგრამ ვიცით, რომ იგი თავისი ოჯახის წევრებთან ერთად დაკრძა- 
ლულია მის მიერ აშენებულ მშვენიერ მეჩეთში. იმავე პერიოდის ლიბიის პოლიტიკურ 
სარბიელზე ჩანს მუსტაფა გურჯის შვილი ჰაჯჯ “ალი, ხოლო უფრო გეიან (1888 წ) 
ვინმე აჰმად გურჯის აუგია სეჩუსიტების მეჩეთი. აღსანიშნავია რომ დღევანდელ 
ტრიპოლიში მეჩეთის გარდა გურჯის სახელს ატარებს უბანი და ქუჩა. ვენეციის დია- 
ლომატიურ დოკუმენტებში დაფიქსირებულია კიდეე რამდენიმე ლიბიელი „გურჯი,“ 
მაგრამ მათ შესახებ კონკრეტული მასალები ჯერჯერობით არ მოიპოვება (კ. ფერაძე, 
გურჯის მეჩეთი ტრიპოლიში. – „ჩეენი მწერლობა,“ 12 სექტ., 2008, 55-58). აღმშენებ- 

ლობით საქმიანობას ეწეოდა "უსმან ფაშაც (1059-1083/1649-1672), რომელმაც ააგო მედ- 
რესე და უბოძა მას ვაკფი დიდი ბიბლიოთეკით. 1121/171) წელს აჰმად კარამანლის 
მცდელობით ტრიპოლიში აშენდა სკოლა და მეჩეთი, რომელიც მის სახელს ატარებ- 
და. კარამანლის დინასტიის გამგებლობისას ზავიები და მეჩეთები აშენდა ან განახ- 
ლდა ბენღაზიში და ფეცცანის («აზზან) ოაზისებში. 

მაღრიბელ მეცნიერთა აბსოლუტური უმრავლესობა დაკავებული იყო სქოლას- 
ტიკით, აღწერდა საპილიგრიმო გზას და ქარავნების შესასეენებელ ადგილებს 
(მანაზილა), მაგრამ არცთუ იშვიათად იჩენდა ინტერესს ისტორიისა და გეოგრაფიი- 

სადმი. ამ ეპოქის ერთ-ერთ ყველაზე გამოჩენილ მეცნიერად ითვლება ალ-მაკკარი. 
აჰმად ალ-მაკკარი ათ-თილიმსანის (986-1041/1577-1632) პირეელი ნისბა ,,მაკკარი“ 

მომდინარეობს ქალაქ თლემსენის (თილიმსან) მახლობლად, დღევანდელი ალჟირის 
ჩრდილო-დასავლეთით მდებარე სოფლიდან მაკკარა (ან მაკრი). განათლება მან მიი- 
ღო ფესში, კარგად ცნობილ „კარაევიინის“ მეჩეთსა და მედრესეში, რომელიც მთელი 
მაღრიბის მთავარ სქოლასტიკურ ცენტრად ითვლებოდა. უფრო გვიან მას აქვე ეკავა 
იმამისა და მუფთის თანამდებობა. 1618 წელს მან დატოვა მაღრიბი, რამდენჯერმე შე- 
ასრულა ჰაჯი, იყო იერუსალიმში და ერთხანს ასწავლიდა „ალ-აზჰარში“ 1628 წელს 
ის ჩავიდა დამასკოში სირიელი მუფთის ალ-'იმადის (გარდ. 105I/1641 წ.) მიწვევით. აქ, 

„ალ-ჯაკმაკიიიას" მედრესეში მის მოწაფეებს შორის იყო იაჰია იბნ აბუ-ს-სატა ალ- 
მაჰასინი (გარდ. 1053/1643 წ). დამასკომ იმდენად მოხიბლა მაღრიბელი მეცნიერი, რომ 
მას გადაწყვეტილი ჰქონდა იქ დასახლებულიყო, მაგრამ მოულოდნელად გარდაიცეა- 
ლა კაიროში 1632 წელს სულ 40 წლის ასაკში. 

ალ-მაკკარის ნაშრომი, რომელსაც ვრცელი სათაური აქეს, შეიძლება ეწოდოს 
„მუსლიმური ესპანეთის ისტორია“ თხრობას ავტორი იწყებს VIII საუკუნიდან და აგ- 
რძელებს მას რეკონკისტას პერიოდამდე XV საუკუნის ჩათვლით. ალ-მაკკარის მოაქვს 
მდიდარი ფაქტობრივი მასალა ქვეყნის პოლიტიკური ისტორიის, მეცნიერების, ლიტე- 
რატურის, ხელოენების, ქალაქების და ხალხების შესახებ. ავტორი "შენიშნავს, რომ 
მართალია, წიგნი ესპანეთს მიეძღვნა, მაგრამ ამავე დროს დაკავშირებულია სირიას- 
თან, რადგანაც ესპანეთის დაპყრობაში განსაკუთრებული როლი სირიელებმა შეას- 
რულეს და პირველი მუსლიმებიც აქ სირიელები იყვნენ. ალ-მაკკარის საყურადღებო 
ფაქტად მიაჩნია ისიც, რომ გრენადა (ღარნატა), ისლამის ბოლო ბასტიონი ესპანეთში, 
თავდაპირველად დამასკოელებით იყო დასახლებული. ნაშრომის მეორე ნაწილი მიეძ- 
ღენა გრენადელ ვეზირს და ლიტერატორს ლისან ად-დინ იბნ ალ-ხატიბს (713- 
776/1313-1374), ფიქრობენ, რომ ალ-მაკკარის ჰქონდა სპეციალური ნაშრომი დამასკოს 
“შესახებ, რომელმაც ჩვენამდე ეერ მოაღწია, თუმცა ავტორის განსაკუთრებული სიყვა- 
რული ამ ქალაქისადმი ჩანს მის დიდ თხზულებაშიც. მთლიანად ალ-მაკკარის „ისტო- 
რია“ გამოცემულია ეგეიპტეში (ბულაკი, 1279/1862; კაირო, 1302/1885). 

ალ-მაკკარის უმცროსი თანამედროვე იყო ალ-“აიაში (აბე სალიმ “აბდ ალლაჰ 

იბნ მუჰამმად იბნ აბუ ბაქრ ალ-აიიაში, 1037-1090/1628-1679), მაროკოელი ბერბერი, 
რომელიც „მეცნიერების ძიებამ" მიიყეანა ფესში, სადაც სწავლობდა ჰადისებს, კანო- 
ნიკურ დისციპლინებს და სუფიზმს. ცოდნის გასაღრმავებლად ის ჩავიდა კაიროში,
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ორჯერ შეასრულა ჰაჯი და ერთხანს ცხოვრობდა მექასა და მედინაში. მის სამოგზა- 
ურო ნაშრომში C,არ-რიპლა“) დეტალურადაა აღწერილი პილიგრიმთა გზა მაღრიბი- 
დან მექამდე, და რაც განსაკუთრებით საინტერესოა, მითითებულია საზღვრები სამი- 
წათმოქმედო რაიონებსა და უდაბნოს შორის. აკად. ე.ი კრაჩკოვსკის აზრით, ალ-“აია- 
შის ნაშრომი შეიძლება მეცნიერების სხეადასხეა დარგების და სუფირმის ენციელო- 
პჰედიად ჩაითვალოს (IM.I0.Mი89I:08CMXIIM, IV, 716), ამ მეცნიერისა და მოგსაურის საქმე 

განაგრძო მეორე მაღრიბელმა ად-დარ“იმ (აბუ-ლ-აბბას აჰმად იბნ მუჰამმად იბნ 

ნასირ ად-დარ“ი, 1057-1129/1647-1717) რომელიც ეკუთენოდა შასილიას სუფიურ ორ- 
დენს და ერთ-ერთ ზავიას ედგა სათავეში. მისი ნაშრომია ჰაჯის შესრულებასთან და- 
კავშირებული თორმეტთვიანი მოგზაურობის აღწერა („არ-რიპლა ან-ნასირჩია“), რომე- 
ლიც ყურადღებას იქცევს ცნობებით მაღრიბის ბერბერი ტომების შესახებ. XVII საუ- 

კუნის მაღრიბის გამოჩენილ მეცნიერად ითვლება ისტორიკოსი მუჰამმად იბნ აბუ-ლ- 

კასიმ არ-რუ”აინი ალ-კაირავანი, რომელიც გარდა ფართოდ გავრცელებული ჩისბისა 
(ალ-კაირავანი) ატარებდა ქუნიას – აბუ დინარ. მისი თხზულება („ქითაბ ალ-მუ'ნის 
ჯი ახბარ იჭრიკიია ეა თუნის“) ფრანგულ ენაზედაცაა თარგმნილი. ეგროპულ ორიენ- 

ტალისტიკაში ასევე კარგადაა ცნობილი და დაფასებული აბუ “აბდ ალლაჰ მუჰამმად 
ბ. “აბდ ალ-ვაჰჰაბ ალ-ღასსანი (გარდ. ფესში 1119/1707 წ), ანდალუსიელი ლტოლვი- 
ლის შთამომავალი. ალ-ღასსანი მოღეაწეობდა ქალაქ მექნესში ცნობილი მავლაი ის- 
მაი“ილის (1082-1139/1672-1727) სასახლეში მდივნის თანამდებობაზე და დიპლომატიური 
მისიით იმყოფებოდა ესპანეთში (1690-1691 წწ., შემდეგ კი ალჟირში (1692 წ.,. მან სა- 

ინტერესოდ აღწერა გაქრისტიანებული ესპანეთი და მისი სამეფო კარი. ამ არაბი ავ- 
ტორის დაკვირვებისა და შენიშენების შედარება იმავე ჰერიოდის ევროპელი მოგზაუ- 
რების ცნობებთან გვაძლეეს მკაფიო წარმოდგენას XVII საუკუნის მიწურულის ესპა- 

ნეთის შესახებ. მეცნიერების სხვეადასხეა დარგში მუშაობდა აჰმად ან-ნასირი (აბუ 

რას მუჰამმად იბნ აჰმად ან-ნასირი, 1165-1204/1751-1823), რომელმაც თავისი მოღვაწეობა 
დაიწყო, როგორც ცოდნას მოწყურებულმა ტალიბმა (მოწაფემ). ავტორი გატაცებული 

იყო ლიტერატურით და ბევრს წერდა ისტორიულ-ბეოგრაფიულ თემაზე (M.10. 
Xნ2MMX08CMIMM, IV, 717-719, 749-750). 

მიუხედავად იმისა, რომ მუსლიმ მეცნიერთა ყურადღების ცენტრში ყოველთვის 
ისლამური სამყარო რჩებოდა, მაღრიბელ მეცნიერ-მოგზაურთა ერთი ნაწილის ინტე- 
რესები გასცდა ტრადიციულ ჩარჩოს. მაგალითად, ბერბერი მეცნიერი ფესიდან აზ-ზა- 

იანი (აბუ-ლ-კასიმ იბნ აჰმად იბნ “ალი იბნ იბრაჰიმ აზ-ზაიანი, 1147-1249/1734-1833), 
ბევრს მოგზაურობდა სამხრეთ ევროპაში, ე.ი. „ფრანკების ქვეყნებში“ მას ეკუთვნის 
თხზულება (შემ. „ათ-თარჯუმანა ალ-ქუბრა“), რომელიც შეიცავს საინტერესო (ცნო- 
ბებს ისტორიასა და გეოგრაფიაში. ასეთივე ხასიათისაა  მკელევართათეის კარგად 

ცნობილი ანდალუსიელი მუსლიმი დევნილის შთამომომაელის ალ-ღაზზალ-ის (აჰმად 

იბნ მაჰდი ალ-ღაზზალ, გარდ. 1191/1777 წ. ნაშრომი „ესპანეთის აღწერა“ (M.10. Lივყ- 

M08CIC", IV, 753-755).
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თავი IX 

არამუსლიმური კონფესიები არაბუ“ ქმექნებში 

1 არამუსლიმური კონფესიების სტატუსი და სტრუქტურა 

ოსმალთა დიდი დაჰყრობების 'შემდეგ XVI საუკუნეში არაბული სამყაროს დიდი 
ნაწილი შევიდა იმპერიაში, რომელიც გადაჭიმული იყო მაროკოს საზღვრებიდან ირა- 
ნამდე, სამხრეთ რუსეთიდან და ავსტრიიდან იემენამდე. XVI საუკუნის მიწურულს ოს- 
მალეთის 34 ეიალეთიდან 14 არაბული იყო და იქ ცხოვრობდა მთელი მოსახლეობის 
60 %. 

არაბთა ჩართვამ თურქების მიერ შექმნილ იმპერიაში გააძლიერა სახელმწიფოს 
მუსლიმური ხასიათი, რადგანაც „მოციქულის ხალხის“ ცნობიერება განუყოფელი იყო 
ყურანისა და შარიათისგან. მიუხედავად იმ სიძნელეებისა, რომელიც ოსმალეთს შეხ- 
ედა, მისი საზღერები XVII საუკუნის დამლევამდე თითქმის არ შეცვლილა და მხო- 
ლოდ 16832 წელს ვენასთან დამარცხების შემდეგ გახდა შესამჩნევი დაქვეითების ნიშ- 
ნები. ყველა იმ ნაკლოვანებებთან ერთად, რომელიც არაბულ ქვეყნებში დამკვიდრე- 
ბულ ოსმალურ ადმინისტრაციულ სისტემას ახასიათებდა, არ შეიძლება არ აღინიშ- 
ნოს ზოგიერთი პოზიტიური ფაქტორიც, კერძოდ: იმპერიის ყველა ქვეშევრდომს შეეძ- 
ლო გადაადგილება ბალკანეთიდან ინდოეთის ოკეანემდე და ირანიდან არაბულ მალ- 
რიბამდე ერთი კანონის და ერთი ადმინისტრაციული სისტემის პირობებში. ადამიანე- 
ბისა და სავაჭრო საქონლის მოძრაობა ამ უზარმაზარ ტერიტორიაზე ფერხდებოდა 
მსოლოდ ბუნებრივი დაბრკოლებებით (მთები, უდაბნო) ან ლოკალური სამხედრო 
კონფლიქტებით. თითქმის ყველგან ადგილობრივი მუსლიმი მოსახლეობა დიდხანს 
ოსმალთა ბატონობას არამცთუ არ მიიჩნევდა დიდ უბედურებად, არამედ პირიქით, 

სულთან-ხალიფაზე ამყარებდა სამართლიანობის და უკეთესი მომავლის იმედს. 
არაბული ქვეყნების დაპყრობის შემდეგ ოსმალეთის იმპერიის მოსახლეობა 

თითქმის 32 მილიონს შეადგენდა. აქედან, დაახლოებით 25% იყო არამუსლიმი, კერ- 
ძოდ ქრისტიანობისა და იუდაიზმის მიმდევარი რელიგიურ უმცირესობათა 8-10% 
ცხოვრობდა არაბულ ქვეყნებში და არათანაბრად იყო განაწილებული: სირია-პალეს- 
ტინასა და ალ-ჯაზირაში (ზემო მესოპოტამია) ის შეადგენდა მთელი მოსახლეობის 
15-20 %-ს, ხოლო ეგვიპტესა და ჩრდილოეთ აფრიკის არაბულ ქვეყნებში 8%-ს არ 

აღემატებოდა (M.4.#88908, CMC-6M8 MMMით-08, 20) არამუსლიმი მოსახლეობის დიდი ნა- 
წილი ქალაქებში ცხოვრობდა. მაგალითად, XVII-XVIII საუკუნეებში კაიროში სავარა- 
უდოდ იყო 10 ათასი კოპტი, 5 ათასი სირიელი ქრისტიანი, 5 ათასი ბერძენი, 3 ათასი 

ებრაელი და 2 ათასი სომეხი (L.M.3090CM68, I 0CCVI. Vიი88M6MM6 ..., 41). 

ოსმალთა ბატონობის პერიოდში არამუსლიმებზე გავრცელდა ის ტრადიციული 
შეზღუდვა, რაც მუსლიმური საზოგადოებისთვის იყო დამახასიათებელი (ჩაცმულობის 
განსაკუთრებული წესი, იარაღის ტარებისა და მონების ყოლის აკრძალეა და სხეა). 
მაგრამ რიგ არაბულ პროვინციებში და ქალაქებიდან მოშორებულ რაიონებში ეს 
შეზღუდვები ფაქტობრივად არ სრულდებოდა. უფრო მეტიც, სირიაში იყო შემთხვევე- 
ბი, როცა მუსლიმზე გათხოვილი ქრისტიანი ქალი ინარჩუნებდა თაეის რელიგიას და 
აქტიურად მონაწილეობდა მრევლის საეკლესიო ცხოვრებაში. ჯიზიას გარდა არამუს- 
ლიმი მოსახლეობა და ყველა უცხოელი მოგზაური „წმინდა ადგილების“ მონახულე- 
ბისას ვალდებული იყო გადაეხადა სპეციალური გადასახადი „ქაჭრდარა.“აქედან გამომ- 
დინარე, პროვინციული ხელისუფლება დაინტერესებული იყო საპილიგრიმო ადგილე- 
ბის დაცვით და ცდილობდა დაბრკოლება არ შეექმნა სირიელი და უცხოელი მლოც- 
ველებისთვის. არამუსლიმების საკულტო ნაგებობათა შეკეთება-განახლება ან ახლის 
აშენება ხელისუფლების მიერ უნდა ყოფილიყო სანქციონირებული. ზოგჯერ ამ სა- 
კითხის დადებითად გადაწყვეტა შესაძლებელი ხდებოდა მაღალი მუსლიმი ავტორიტე-
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ტების შუამავლობით. ცნობილია შემთხვევა, როცა მართლმადიდებლებმა ღეთისმშობ- 
ლის ეკლესიის შეკეთებისთვის ნებართვა მიიღეს დამასკოს მუფთის 'ალი ალ-მურა- 
დისაგან. 

პირითადი ვალდებულება, რომელიც არამუსლიმებსს უნდა შეესრულებინათ 
სულთნისა და მუსლიმური საზოგადოების წინაშე, იყო ჯიზიას გადახდა. სულონის 
169, წლის ფირმანით «ჯიზია უჩდა გადაეხადა პერსონალურად თითოეულ გადახდის 
უნარიან არამუსლიმ მამაკაცს მისი ქონებრივი მდგომარეობის შესაბამისად, ე.ი. დი- 
ფერენცირებულად. რელიგიის წარმომადგენელთა გათავისუფლება ამ მოვალეობისგან 
სულთნის სპეციალური ნებართვის გარეშე არ შეიძლებოდა. ჯიზიას აკრეფა დაეალე- 
ბული ჰქონდა პროვინციის სპეციალურ უწყებას. 

არამუსლიმურ კონფესიათა მდგომარეობა იცვლებოდა იმპერიაში და ცალკეულ 
ეიალეთებში არსებული ვითარების შესაბამისად. ევროპის სახელმწიფოების ექსპანსია 
მაღრიბში, წითელ ზღვასა და სპარსეთის ყურეში, რუსეთ-ოსმალეთის ომები, ნაჰოლე- 
ონის ლაშქრობა ეგვიპტესა და პალესტინაში, რუსეთის ფლოტის გამოჩენა ლიბანის 
სანაპიროსთან, ყოველივე ეს ამწეავებდა ურთიერთობას მუსლიმ და არამუსლიმ მო- 
სახლეობას შორის, მით უმეტეს მაშინ, როცა ცხადი ხდებოდა სულთნის ქვეშევგრდო- 
მი სიმიების სიმპათიები ან აშკარა მხარდაჭერა ისლამური სახელმწიფოს ქრისტიანი 
მეტოქეებისადმი. მიუხედავად ამისა, XVI-XVIII საუკუნეების არაბული პროვინციები- 
სათეის არ იყო დამახასიათებელი კონფესიათა მწეავე დაპირისპირება ხელისუფლე- 
ბასთან, რაც იმის დამადასტურებელია, რომ ისლამის დომინანტური მდგომარეობის 
პირობებშიც მუსლიმი მოსახლეობის თანაარსებობა და თანამშრომლობა არამუსლი- 
მურ კონფესიებთან სავსებით შესაძლებელი იყო. ქრისტიანი და იუდეველი მოსახლე- 
ობა ანგარიშს უწევდა შარიათს. ოსმალთა პერიოდის სასამართლო დოკუმენტებიდან 
ჩანს, რომ ზიმიები სშირად მიმართავდნენ შარიათის სასამართლოს, ხოლო ყადიები 
არამუსლიმთა და მუსლიმთა ჩვენებას თანაბარ მნიშვნელობას ანიჭებდნენ. უფრო მე- 
ტიც, ზოგჯერ მართლმორწმუნე მუსლიმთა წინააღმდეგ აღძრული საქმის გარჩევისას 
არამუსლიმს შარიათის სასამართლოში მოწმის სახით მუსლიმი მიჰყავდა, რაც მას 
საქმის მოგების მეტ შესაძლებლობას აძლევდა. მართალია, სამართლის წარმოების 
ისეთი ნორმები, როცა ყადის წინაშე მოწმეები ფიცს დებდნენ არა მარტო ყურანზე, 
არამედ სახარებასა და თორაზე, არ იყო შარიათით გათვალისწინებული, მაგრამ სი- 
რიასა და ეგეიპტეში, სადაც ზიმიები მოსახლეობის მნიშენელოვან ნაწილს შეადგენ- 

დნენ, ასეთი პრაქტიკა დასაშეებად ითელებოდა (I.I0.M06MVI8M08, X0MCთM2#9CXMLC 06IILM- 
#MხI..., 180). საუკუნეების მანძილზე შარიათით განსაზღვრული ცხოვრების წესი ქრის- 
ტიან მოსახლეობაზეც გაერცელდა. არა მარტო XVI-XVIII საუკუნეებში, არამედ XIX 
საუკუნეშიც ქრისტიანი ქალები სშირად ატარებდნენ ჩადრს (ნიკაბ, ჰიჯაბ) ხოლო 
ქორწინებისას მიღებული იყო „მაპრის“ (თურქ. „კალიმ“) გადახდა. რა თქმა უნდა, 
ასეთი სურათი უფრო ტიპიური ჩანს იმ რეგიონებისთვის, სადაც მუსლიმები და ქრის- 
ტიანები ერთმანეთის გვერდით ცხოვრობდნენ. 

ოსმალეთის სახელმწიფოს თეოკრატიული ხასიათი განაპირობებდა მოსახლეო- 
ბის რელიგიური პრინციპით დაყოფას და არამუსლიმების (აჰლ ალ-ზიმმა) განცალკე- 

ვებას მუსლიმებისგან. შენარჩუნებულ იქნა რელიგიური თემების შინაორგანიზაციუ- 
ლი, ანუ ე.წ. „მილეთების სისტემა.“ 20 ასეთიეე პრინციპით იქმნებოდა ქალაქების უბ- 
ნები (ჰარა, მაჰპალლა), სადაც რელიგიის გარდა პროფესიული ფაქტორიც იყო გათვა- 
ლისწინებული. ეს არ ნიშნავდა, რომ ერთი კონფესიის წარმომადგენლები აუცილებ- 

ლად ერთ უბანში უნდა დასახლებულიყენენ. მაგალითისთვის გამოდგება თუნდაც იე- 
რუსალიმი, სადაც ქრისტიანები და ებრაელები ქალაქის სხვადასხვა ნაწილში ცხოე- 
რობდნენ. თითოეულ უბანში მეთვალყურის ფუნქციას ასრულებდა მუსლიმი მოხელე 
- შაიხ ალ-ჰარა. რელიგიური თემების არსებობას ხელისუფლება კანონიერად მიიჩ- 
ნეედა, ხოლო სულთანი მათ მფარველად ითელებოდა. ზიმიების შინაგანი იერარქიუ- 
ლი სისტემა არსებობდა „ლეგალური უთანასწორობის“ პირობებში, რაც პირეელ 
რიგში მუსლიმების დომინანტური მდგომარეობის შენარჩუნებას ნიშნავდა. 

XV საუკუნეში ოსმალეთში ჩამოყალიბდა არამუსლიმების სამი ძირითადი მილე- 
თი: რუმ მილლეთ-ი ან მილლეთ-ი რუმ (მართლმადიდებლების), ერმენი მილლეთ-ი 
(სომსების) და იაჰუდ მილლეთ-ი (ებრაელების). მარონიტები და ოსმალეთის იმპერია- 
ში მცხოვრები კათოლიკეები მიეკუთვნებოდნენ ერმენი მილლეთს. თითოეულ მილეთ- 
ში გაერთიანებულ რელიგიურ უმცირესობათა ინტერესებს ოსმალეთის ხელისუფლე-
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ბის უმაღლეს ინსტანციაში (დივან-ი ჰუმაიუნ) იცავდა 'უმალლესი რელიგიური აეტო- 
რიტეტი (მაგ. ჰატრიარქი), რომელსაც თურქები მილეთ-ბაშის (მილლეთ-ბაში) უწო- 
დებდნენ. მას ირჩეედნენ მილეთის წევრები და ამტკიცებდა სულთანი. მილეთ-ბაში 
ითელებოდა სამთუღიანი ფაშას რანგის მოხელედ და თავის მრევლში სარგებლობდა 
როგორც უმაღლესი რელიგიური, ასევე საერო, სასამართლო და პოლიციური უფლე- 
ბებით, ნიშნაედა ყველა რანგის იერარქებს და ხელმძღვანელობდა აღზრდა-განათლე- 
ბის საქმეს. იმ არაბულ ქვეყნებს შორის, სადაც არამუსლიმური კონფესიები (ლათ. 
სიტყვიდან ,,60ი16990-“ – აღმსარებლობა), განსაკუთრებით ქრისტიანები ყოველთვის 
ანგარიშგასაწევ ძალად ითვლებოდნენ, იყო სირია, სადაც ათამდე ქრისტიანული თემი 
(კონფესია) არსებობდა. მათ აღსანიშნავად არაბები ხშირად იყენებდნენ ტერმინს 
„ტა”იტა“ (მრ. „ტავა'ი%“). ყველაზე მრავალრიცხოვან და ძლიერ „ტა”ირტა“-ს ამ არაბულ 

ქეეყანაში შეადგენდნენ მართლმადიდებლები და მარონიტები. 

არაბ ქრისტიანთა ცხოვრებასა და საქმიანობაზე გარკვეულად აისახა ახლო ალ- 
მოსავლეთის პოლიტიკურ ასპარეზზე ოსმალეთის გამოსვლა. უკვე სულთან მეჰმედ I 

ის (145148) დროს მართლმადიდებელმა ეკლესიამ (ქანნისა-ლ-ურსუზუქსი, ქანისა 

რუმი-ლ-ურსუზუქსი) მიიღო სრული ავტონომია, მაგრამ, რა თქმა უნდა, მუსლიმური 
სახელმწიფოსა და შარიათის ნორმების ფარგლებში. კონსტანტინოპოლის საპატრიარ- 
ქო ხელისუფლებისგან მიღებული გარანტიებისა და მფარველობის საფუძველზე საკ- 
მაოდ დაცულად გრძნობდა თაეს, რის სანაცვლოდ მზად იყო ჩამდგარიყო იმპერიის 
სამსახურში. უფრო მეტიც, საპატრიარქო გამოდიოდა მართლმადიდებელი ხალხების, 
კერძოდ ბერძნების სახალხო განმათავისუფლებელი მოძრაობის წინააღმდეგ და იგი- 
ეეს მოითხოვდა სხვა საპატრიარქოებისგან (#.II.)I660X68, I1CX00M# I0CM0-80C10MM0M II609- 

8M, 164–176). 

ოსმალთა დიდი დაჰყრობების დამთავრების შემდეგ არაბი მართლმადიდებლები, 
რომლებიც ანტიოქიის, იერუსალიმის და ალექსანდრიის აეტოკეფალურ ეკლესიებს 
ეკუთვნოდნენ, ფაქტობრივად კონსტანტინოპოლის (სტამბოლის) პატრიარქს დაექვემ- 
დებარნენ. არაბული ქვეყნების მართლმადიდებლურ ეკლესიებში ღვთისმსახურება 

ტარდებოდა არაბულ და ბერძნულ ენებზე. XVI საუკუნიდან მოკიდებული, იერუსალი- 
მის პატრიარქები ბერძნები იყვნენ და უფრო მეტ დროს ატარებდნენ იმპერიის დედა- 
ქალაქში, მათთვის განკუთენილ რეზიდენციაში, ვიდრე იერუსალიმში. ზოგიერთი პატ- 
რიარქი საერთოდ არ ჩასულა წმ. ქალაქში, ხოლო მისი არცთუ მრავალრიცხოვანი 
მრეელის საქმეებს პატრიარქის რწმუნებული განაგებდა. თავის მემკვიდრეს იერუსა- 
ლიმის პატრიარქი ნიშნაჟდა დამოუკიდებლად, მაგრამ კონსტანტინოპოლის ჰატრიარ- 

ქთან შეთანხმებით (4-IL-I196CM+8, 783-784). კელავ აქტუალური იყო სირია-პალესტინის, 
განსაკუთრებით იჟრუსალიმის წმინდა ადგილების საკითხი. მართალია, სულთანმა სე- 
ლიმ I-მა აღიარა იერუსალიმის საპატრიარქოს უფლებები წმ. მიწის სალოცაეებზე. 
მაგრამ 1550 წელს ფრანცისკელებმა ბეთლემში შექმნეს პირეელი კათოლიკური თემი 
და სცადეს თავისი გავლენის გაფართოება. 1604 წელს საფრანგეთსა და ოსმალეთს 

შორის დაიდო ხელშეკრულება, რომლითაც კათოლიკეებმა მიიღეს პალესტინაში საჟჯ- 
მიანობის სრული თავისუფლება, თუმცა 1634 წლის სამი ფირმანით სულთანმა დაამ- 
ტკიცა მართლმადიდებელთა განსაკუთრებული უფლებები წმ. მიწაზე, ხოლო 1757 
წელს სტამბოლმა კვლავ დაადასტურა იგი. მიუხედავად ამისა, კათოლიკეები, სარგებ- 
ლობდნენ რა საპატრიარქოს მძიმე ფინანსური მდგომარეობით, ქრთამების საშუალე- 
ბით ხშირად აღწევდნენ მიზანს. 

წინა აზიის არაბ მართლამადიდებელთა ცხოვრებაში მნიშვნელოვან როლს ას- 
რულებდა ანტიოქიის საპატრიარქო, რომელსაც ხანგრძლივი ისტორია აქეს. საკუთ- 

რივ ანტიოქია (ანტაქიია, ანტაქიია), დაარსდა ძე.წ.ა. 300 წელს სელეეკიანთა მიერ და 
რომის იმპერიაში მესამე ქალაქად ითელებოდა რომისა და ალექსანდრიის შემდეგ. იმ 
დროს, მისი ძოსახლეობის დიდ ნაწილს შეადგენდნენ ელინიზებული სირიელები და 
იუდეველები I საუკუნეში ჩამოყალიბდა ანტიოქიის ეკლესია, რომლის სათავეში იდგა 
„ანტიოქიის, სირიის, არაბეთის, კილიკიის, ივერიის, მესოპოტამიის და სრულიად ალ- 
მოსავლეიის პატრიარქი, V საუკუნის მეორე ნახევრამდე ანტიოქიის საპატრიარქო- 
ზე იერარქიულად ქართული ეკლესიაც იყო დამოკიდებული. VI საუკუნეში სწორედ 
ანტიოჯიიდან მოსულა საქართველოში ასურელ მამათა ჯგუფი („ათცამეტი ასურელი 
მამავ, რომელიც იოანე ზედაზნელის ხელმძღვანელობით სამონასტრო საქმიანობას 
ეწეოდა. 638 წელს ანტიოქია აიღეს არაბებმა, რის შემდეგაც საპატრიარქო გადავიდა
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კონსტანტინოპოლში, მაგრამ ფაქტობრივად არ ფუნქციონირებდა. 742 წელს უმაიანთა 
ხალიფა ჰიშამმა უფლება მისცა ანტიოქიელ ქრისტიანებს აერჩიათ პატრიარქი, რომე- 
ლიც ითანამშრომლებდა ხელისუფლებასთან. მას შემდეგ, რაც 1268 წელს მამლუქებ- 
მა დაანგრიეს ანტიოქია, საპატრიარქოსთეის უმძიმესი პერიოდი დაიწყო: პატრიარქი 
სხეადასხვა ქალაქს აფარებდა თავს და ბოლოს, XIV საუკუნის 40-იან წლებში და- 
მასკოში დამკეიდრდა, თუმცა კვლავ ანტიოქიის პატრიარქად იწოდებოდა. რაც შეეხე- 
ბა ქალაქ ანტიოქიას, მან დაკარგა მნიშვნელობა იმდენად, რომ XIX საუკუნის შუა 
წლებამდე იქ არც ერთი ეკლესია არ ყოფილა. დამოუკიდებლად გაჩაგრძობდა საქმია- 
ნობას „წმინდა ეკატერინეს მონასტერი“ სინას ნახევარკუნძულზე.122 

არაბული ქვეყნების ოსმალეთის იმპერიაში გაერთიანების შემდეგ კონსტანტინო- 
პოლის საპატრიარქო დაჟინებით ცღილობდა მართლმადიდებლური ეკლესიების ელი- 
ნიზებას, რაც პირველ რიგში არაბი სასულიერო პირების ბერძნებით შეცელას გუ- 
ლისხმობდა. მეტ წარმატებას მან მიაღწია ალექსანდრიასა და იერუსალიმში, ხოლო 
ანტიოქიის საპატრიარქოში ბერძნების მოძალება შესამჩნევი გახდა ცნობილი პატრი- 
არქის მაკარი ანტიოქიელის გარდაცეალების შემდეგ მისი მემკვიღრის (შეილიშვი- 
ლის) კირილუს აზ-ზა”იმის (კირილე V, 1672-1720 დროს. ახალგაზრდა პატრიარქს 
ასევე მოუხდა ბრძოლა რომის კურიის მომხრეებთან, რომლებმაც მას დაუპირისპირეს 
ჰალაბის ეპისკოპოსი ათანასე. ორ მხარეს შორის მიღწეული შეთანხმებით, ათანასემ 
მიიღო საპატიო პატრიარქის ტიტული და უფლება ყოფილიყო კირილე V-ეს მემკეიდ- 
რე. 1716 წელს პატრიარქი კირილე დათანსმდა რომთან უნიაზე, რის შემდეგაც სირი- 
ის მართლმადიდებელი ეკლესია ორად გაიყო. პატრიარქ ათანასე III დაბბასის (I720- 
1724) მიერ რეზიდენციის დროებით ჰალაბში გადატანამ არსებითად ეერ შეცვალა 
მდგომარეობა. მართალია, 1628 წლიდან მოკიდებული ძალაში იყო საეკლესიო კანონი, 
რომლის თანახმად დაუშვებლად ითელებოდა საპატრიარქოს საქმეებში გარედან ჩა- 
რევა, ხოლო არჩეული პატრიარქი უნდა დაემტკიცებინა ოსმალეთის ხელისუფლებას, 
მაგრამ ეს კანონი, ფაქტობრივად, აღარ მოქმედებდა. მაშინ, როცა ბერძნები ცდილობ- 
დნენ მტკიცედ ფეხის მოკიდებას მართლმადიდებლურ ეკლესიებში, თანდათანობით 
მეტი აქტუალობა დასავლური ანუ კათოლიკური ორიენტაციის საკითხმა შეიძინა. 

XVIII საუკუნის 30-40-იან წლებში სირიის მართლმადიდებელ ეკლესიაში გაგ- 
რძელდა ბრძოლა დასავლური ორიენტაციის ანუ ბერძნულ-კათოლიკურ (უნიატების) 
და ტრადიციულ ბერძნულ-მართლმადიდებლურ დაჯგუფებებს შორის. ბერძნულ-კათო- 
ლიკური ეკლესიის („რუმ ალ-ქასულიიქ“) მიმდეერები ანუ უნიატები ინარჩუნებდნენ 
სირიელი ქრისტიანების ტრადიციულ სახელწოდებას „მელქიტები“ („მალაქიიუნ“), 
რაც იწვევდა იმ მართლმადიდებელთა უკმაყოფილებას, ვინც უარი თქვა უნიაზე. ისი- 
ნი ამტკიცებდნენ რომ მელქიტები უნდა ყოფილიყვნენ ორთოდოქსი სირიელები 
(„ქანისა-ლ-ურსუზუქსიიი“) და არა უნიატები. მართლმადიდებლებს შორის ატეხილი 
დავით კარგად სარგებლობდა ოსმალთა ხელისუფლება. ზოგიერთი ცნობით, 1721-1750 
წლებში დამასკოელმა უნიატებმა თაეისი ინტერესების დასაცაეად ქრთამის სახით 
გაიღეს 300 ათას პიასტრზე მეტი. სწორედ რელიგიური დაპირისპირების გამო უნია- 
ტების წარმომადგენელი, ცნობილი პოეტი და მოგზაური იბრაჰიმ ალ-ჰაქიმ ალ–- 

ჰალაბი (გარდ. 1770 წ. შემდეგ) იძულებული გახდა ეგვიპტეში გადასახლებულიყო. 
დამასკოს ეალიმ ას“'ად ფაშა ალ-'აზმმა სცადა ორად გაყოფილი სირიელი ქრისტია- 
ნების შერიგება, ან წარმოქმნილი დაპირისპირების შერბილება. ამ მიზნით, მან სტამ- 
ბოლისგან დამოუკიდებლად უნიატებს მიანიჭა ისეთივე უფლებები, როგორიც პქიონ- 
დათ ორთოდოქს ქრისტიანებს. საბოლოოდ ბრძოლა დამთაყრდა უნიატების გამარჯვე- 
ბით, თუმცა ოფიციალური სტატუსი მათ მხოლოდ 1829 წელს მიიღეს. 1837 წელს უნი- 
ატმა პატრიარქმა მაქსიმუს მაზლუმმა მიაღწია სრულ დამოუკიდებლობას კონსტანტი- 
ნოპოლის პატრიარქისგან, რაც დაადასტურა სულთანმა. XIX საუკუნის მეორე ნახევ- 
რიდან მოკიდებული მელქიტებად მსოლოდ უნიატები იწოდებიან. თანდათანობით სი- 
რიაში ჩამოყალიბდა სირიულ-კათოლიკური, ბერძნულ-კათოლიკური და სომხურ-კათო- 
ლიკური უნიატური ეკლესიები. 

სირიის ორი ძირითადი კონფესიის – მარონიტებისა და მართლმადიდებლების, 
აგრეთვე სხეა რელიგიური ჯგუფების განცალკევებას ხელს ისიც უწყობდა, რომ ისი- 
ნი სხეადასხვა გეოგრაფიულ გარემოში და ადმინისტრაციულ ერთეულებში აღმოჩწ- 
ნდნენ. მაგალითად, თუ მარონიტები ძირითადად ჩრდილოეთ ლიბანში იყვენენ თაევმოვ-
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რილი, უნიატი მელქიტები ცხოვრობდნენ დამასკოსა და პალაბში, აგრეთვე იმ რეგი- 
ონში, რომელმაც, ფაქტობრივად, აეტონომია მოიპოეა ('აქქა, მთიანი ლიბანი). ორთო- 
დოქსი მელქიტები რჩებოდნენ სირიის იმ რაიონებში, სადაც უფრო ძლიერი იყო ოს- 
მალური ხელისუფლება და ნაკლებად იგრძნობოდა ევროპის გავლენა. 

ეგვიპტის ბერძენ-ნმართლმადიდებელთა ეკლესია კოპტების მონოფიზიტ'ერ ეკლე- 
სიას გამოეყო IV საუკუნეში. ოსმალთა ბატონობის პერიოდში მის ცხოერებაში ბევრი 
არაფერი შეცვლილა: მცირერიცხოვანი მრევლის მეთაური იწოდებოდა „პაპად და 
პატრიარქად ალექსანდრიისა და სრულიად აფრიკისა“ ღეთისმსახურებისათვის გან- 
კუთვნილი იყო ერთი ეკლესია ალექსანდრიაში (წმ. საბას მონასტერში), ერთი როზე- 
ტაში, ერთი დამიეტაში და ოთხი ეკლესია კაიროში. მართლმადიდებლებს ეკუთენო- 
დათ წმ. გიორგის მონასტერი კაიროში, სადაც იმყოფებოდა პატრიარქის რეზიდენცია. 

ზოგიერთი ცნობით, 1657 წელს კაიროში მხოლოდ 600-დე არაბი და ბერძენი მარ- 
თლმადიდებელი ცხოვრობდა. პატრიარქი ხშირად იმყოფებოდა იმპერიის დედაქალაქ- 
ში, სადაც მას ჰქონდა რეზიდენცია და მონაწილეობდა კონსტანტინოპოლის საპატრი- 
არქოს საქმიანობაში. მაგალითისთვის შეიძლება დავასახელოთ კირილე I ლუკარისი, 

ალექსანდრიის მართლმადიდებელი პატრიარქი (1602-1621), რომელმაც თავისი მოღვა- 
წეობა სტამბოლს დაუკავშირა და კონსტანტინოპოლის პატრიარქიც გახდა (162I-1638), 
პატრიარქი კირილე ცნობილია იმით, რომ უჩვეულო ინტერესს იჩენდა პროტესტანტუ- 
ლი მოძღვრებისადმი, რაც კარგად ჩანს ევროპელ თეოლოგებთან მის მიმოწერაში. გა- 

საგებია, რომ არატრადიციულად მოაზროვნე და „პროტესტანტული ორიენტაციის“ რე- 
ლიგიური მოღვაწე, რომელიც ეკლესიაში რეფორმებსაც არ გამორიცხაედა, მხარდა- 
ჭერით არ სარგებლობდა არც თავის მრევლში და არც მის გარეთ, რის გამოც რამ- 
დენჯერმე გადააყენეს კიდეც. განათლებული პატრიარქი კარგად ხედაედა განახლე- 
ბის აუცილებლობას, მაგრამ ეს შესაძლებლად მიაჩნდა მხოლოდ დასავლეთიდან შე- 
მოტანილი გამოცდილების საფუძველზე, რაც იმ დროს პრაქტიკულად განუხორციე- 
ლებელი იყო. ამავე დროს, მისი მჭიდრო და მეგობრული ურთიერთობა ეეროპელებ- 
თან ეჭეს იწვეედა ხელისუფლებაშიც. ამ არაორდინარული პატრიარქის დასასრული 
ტრაგიკული იყო: 1638 წელს სულთნის ბრძანებით იგი დაახრჩეეს და ზღეაში გადააგ- 
დეს. პატრიარქ კირილეს შემდეგ კონსტანტინოპოლის საპატრიარქოში გაჩნდა განახ- 

ლების მომხრეთა მცირე ჯგუფი, მაგრამ ტრადიციული კონსერვატიზმი და სიახლი- 
სადმი შიში კვლავ დაუძლეველი დარჩა (#.II.I166ლი68, ##თ-00M# L906M0-30C709M0M 1(60M8%,. 

646-674). 
არამუსლიმურ კონფესიათა შორის იყო ეგეიპტელი მონოფიზიტი ქრისტიანების 

ანუ კოპტების ეკლესია. კოპტები (კიბტიიი, კიბტ, მრ. აკბატ, ბერძნულიდან „აიგიუპ- 
ტოს“ – ეგვიპტელი) წარმოადგენენ ისლამამდელი ეგვიპტის მკეიდრ მოსახლეობას, 
რომელმაც მუსლიმი არაბების მოსელამდე დიდი ხნით ადრე განიცადა ელინისტურ- 

რომაული ცივილიზაციის გაელენა. კოპტური ეკლესიის დამაარსებლად მიჩნეულია 
ერთ-ერთი სახარების აეტორი, წმ. მოციქული მარკოზი, რომელიც ქრისტიანობას ქა- 
დაგებდა ალექსანდრიაში, რისთვისაც სიკედილით დასაჯეს (I ს. II ნახე. მიუხედავად 
დევნისა, ქრისტიანობა ეგვიპტეში ფართოდ გავრცელდა IV საუკუნეში, ხოლო მას 
შემდეგ, რაც ქვეყანა ბიზანტიის პროვინცია გახდა (395 წ), კოპტების დიდი ნაწილი 
გაერთიანდა მონოფიზიტურ ეკლესიაში და იდელოგიურად დაუპირისპირდა ორთო- 
დოქსულ ბიზანტიას. 

ეგვიპტეში ფართო ხასიათი მიიღო სამონასტრო საქმიანობამ, რომლის ფუძემ- 
დებლად ითელება კოპტი ასკეტი და წმინდანი ანტონ დიდი (IV ს). სწორედ მას დაუ- 
არსებია ეგვიპტეში პირველი მონასტერი. წმ. მარკოზის საქმის გამგრძელებლად და 
მემკვიდრედ კოპტები მიიჩჩევენ თავის პატრიარქს, რომლის რეზიდენცია XI საუკუნე- 
ში ალექსანდრიიდან კაიროში გადავიდა. როგორც წესი, პატრიარქი უნდა არჩეულიყო 
წმ. ანტონის მონასტრის ბერების წრიდან და იგი ისევე, როგორც მართლმადიდებელი 
პატრიარქი პაპის ტიტულს ატარებდა. კოპტებს აქვთ თავისი წელთაღრიცხვა და მრა- 
ვალი თავისებურება, რომელიც მათ აახლოებს მუსლიმებთან (მაგ. ეკლესიაში შედიან 
თავსაბურავით, ქალები რიტუალს ასრულებენ ცალკე, აკრძალულია ღორის ხორცი, 
მიღებულია წინდაცვეთა და სხეა) დროთა განმაელობაში გაჩნდნენ კათოლიკე და 
პროტესტანტი კოპტებიც, თუმცა მათი ურთიერთობა სხეა მონოფიზიტ ქრისტიანებ- 
თან, ეთიოპიის ეკლესიის გარდა, არასოდეს ყოფილა მჭიდრო და აქტიური.
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ოსმალთა ბატონობის პერიოდში კოპტები ეგვიპტის მთელი მოსახლეობის დაახ- 

ლოებით 7-8 %-ს შეადგენდნენ. არაბები დიდი ხნის წინ დამკეიდრებული ტრადიციით 

მათ უწოდებდნენ ,,მუ'ალლიმებს“ (მასწავლებელი, ოსტატი), რაც იმაზე მიუთითებს, 
რომ მუსლიმმა არაბებმა ბეერი რამ ისწავლეს ქრისტიანი თანამემამულეებისგან. ეგ- 
ეიპტის კოპტური ეკლესია აერთიანებდა ათამდე ეპარქიას და ძალიან იყო არაბიზებუ- 
ლი, რაზედაც ისიც მეტყველებს, რომ კოპტურმა ენამ მხოლოდ რელიგიური ფუნქცია 
შეინარჩუნა. ქვეყნის პოლიტიკურ ან საზოგადოებრივ ცხოვრებაში იგი არავითარ 
როლს არ ასრულებდა, რასაც ეერ ვიტყეით ეკლესიის მრეელზე, ე.ი. ეგეიპტელ კოპ- 
ტებზე, რომლებიც მრავალრიცხოვან კონფესიას ქმნიდნენ ზემო ეგვიპტეში, კერძოდ 
ასიუტის რაიონში, სადაც ფელაჰების 2I,5 %-ს შეადგენღნენ, თუმცა ცხოვრების წე- 
სით თითქმის არ გამოირჩეოდნენ მუსლიმებისგან. ქალაქებში მცხოვრები კოპტები ებ- 
რაელებისა და სირიელებისგან განსხვავბით ნაკლებ ინტერესს იჩენდნენ ვაჭრობისად- 
მი და ძირითადად ხელოსნები, საფინანსო ან საგადასახადო მოხელეები იყეჩენ. 
ძველთაგანვე მათ იცნობდნენ, როგორც კარგ იუველირებს, ქვისა და ხის დამმუშავე- 
ბელ ოსტატებს, მქსოველებს, მკერაეებს და ბოლოს, როგორც ფულის გადამხურდაეე- 
ბელ სარრაფებს (სარრაძ, მრ. საიარიჭა). მთელი შუა საუკუჩეების მანძილზე მუსლი- 
მურ ეგვიპტეში არაერთხელ ყოფილა არამუსლიმების, მათ შორის კოპტების სახელ- 
მწიფო სამსასურიდან დათხოვნის მცდელობა, მაგრამ საბოლოოდ არსებითი შედეგები 
მას არ მოჰყოლია. 

ეგეიპტის ქალაქებიდან ყველაზე გავლენიანი თემი კოპტებს ჰყავდათ კაიროში, 
სადაც ეკავთ ოთხი უბანი, კერძოდ, აზბაკიიია ჩრდილოეთით, ალ-კანტარა ალ- 
ჯადიდა დასავლეთით, რაიონი მასჯიდ მუ'აიიადთან და ბაინ ას-სურიანთან. მათი 
ტა”იფას მეთაურად ითვლებოდა ადგილობრივი თემის ერთ-ერთი წარმომადგენელი – 
რა”ისი (რა'ის ალ-აკბატ). როგორც წესი, ამ თანამდებობას იკავებდა გაელენიანი კოპ- 
ტი, სარრაფების მეთაური – სარრაბ ბაში, რომელსაც უფლება ჰქონდა აუცილებლო- 
ბის შემთხვევაში ხელისუფლებისათვის მიემართა თავისი თემის ინტერესების დასა- 

ცავად. 
XVII საუკუნის 60-70-იან წლებში, განსაკუთრებით “ალი ბეგ ალ-ქაბირის აღზე- 

ვების შემდეგ კოპტების გავლენა ეგვიპტეში გაიზარდა, რადგანაც შეიხ ალ-ბალადმა 

გადაწყვიტა საბაჟო და საფინანსო უწყებაში ებრაელები ქრისტიანი ეგეიპტელებით 

ჩაენაცვლებინა. “რალი ბეგის შემდეგ ოსმალური ხელისუფლების კრიზისის პერიოდშიც 

კოპტებმა შეინარჩუნეს პოზიციები ქვეყნის საფინანსო და ადმინისტრაციულ სფეროში. 
I798-1801 წლებში ეგვიპტის არამუსლიმური კონფესიები, კერძოდ კოპტები, ამა 

თუ იმ ფორმით თანამშრომლობდნენ საფრანგეთის საოკუპაციო რეჟიმთან. თაეად ნა- 

პოლეონი, რომელიც თაეს „ისლამის მფარველაღ“ აცხადებდა, საზიანოდ თვლიდა 

ქრისტიანი ეგეიპტელებისათვის რაიმე განსაკუთრებული პრივილეგიების მინიჭებას, 

მაგრამ კოპტები არა მარტო დარჩნენ ფისკალურ-საფინანსო სისტემაში, არამედ გაა- 

ფართოვეს კიდეც ასპარეზი. მაგალითად, საგადასახადო უწყების მთავარი ზედამხედ- 

ეელი გახდა ჯირჯის ალ-ჰავრი, რომელსაც ამ სფეროში მოღვაწეობის დიდი გამოც- 

დილება ჰქონდა. სასამართლო საქმის მოსაწესრიგებლად შექმნილი კომისიის თორმე- 

ტი წევრიდან ექვსი იყო მუსლიმი და ექვსი კოპტი. ნაპოლეონის საფრანგეთში დაბ- 

რუნების შემდეგ ეგვიპტეში ჩამოყალიბდა ე.წ. „კოპტების ლეგიონი“ რომელსაც სათა- 

ვეში ჩაუდგა კოპტი იაკუბ ჰანნა (ია'კუბ ჰანნა, 1745-1801). ფრანგებმა დაიახლოვეს ნი- 
ჭიერი ეგვიპტელი იმიტომაც, რომ მას ჰქონდა მამლუქებთან სამსახურის გამოცდილე- 

ბა და იგი მისი ყოფილი პატრონების წინააღმდეგ გამოიყენეს. კოპტებისგან დაკომ- 

პლექტებულ 2 ათასიან რაზმს ფრანგები წვრთნიდნენ, მათ სარდალს იაკუბ ჰანნას კი 
1801 წელს კლებერის ინიციატივით გენერლის წოდება მიენიჭა. ეგვიპტიდან ევაკუაცი- 
ის დროს ფრანგებმა შესთავაზეს ეგეიპტელებს, ვისაც სურვილი ჰქონდა მათთან ერ- 
თად გამგზავრებულიყო ევროპაში. გენერალმა იაკუბ ჰანნამ ოჯახთან და ახლობლებ- 
თან ერთად დატოვა ეგვიპტე, მაგრამ მალე, 1801 წლის 16 აგვისტოს გარდაიცვალა 

ბრიტანეთის ხომალდ ,,M2II35“-ზე. კოპტი გენერალი ცნობილია იმითაც, რომ იყო ერთ- 
ერთი პირველი ეგვიპტელი, რომელმაც დასვა ეგეიპტის სრული დამოუკიდებლობის 
საკითხი. ბედის ირონიით, მისი იდეის განხორციელებისთეის ბრძოლა წილად ხედა 
არა რომელიმე ეგვიპტელს, არამედ ოსმალთა რაზმის მეთაურს, წარმოშობით მაკედო- 
ნიელ მუჰამმად “ალის.
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ოსმალური რეჟიმის აღდგენის შემდეგ კოპტებს, როგორც მოსალოდნელი იყო, 
წაუყენეს ღალატისა და კოლაბორაციონიზმის ბრალდება, რასაც მოჰყვა დარბეეა და 
რეპრესიები. მხოლოდ მუჰამმად 'ალის აღზევების და მისი ტოლერანტული პოლიტი- 
კის შედეგად არამუსლიმური კონფესიების მდგომარეობა გაუმჯობესდა. კოპტებმა და- 
იწყეს თანამშრომლობა ახალ ხელისუფლებასთან და მალე დაიბრუნეს ტრადიციული 
სტატუსი ქვეყნის საბაჟო და საფინანსო სისტემაში. 

ორი მეზობელი არაბული ქვეყნის – სირიისა და ეგვიპტის ურთიერთობას ხან- 
გრძლივი ისტორია აქვს: არაბულ წყაროებში დაცულია ცნობები მამლუქთა დროს 
„ალ-აზპარში“ სირიელების (შამი, მრ. შუვამ) რივაკის არსებობისა და სირიელი ვაჭ- 
რების საქმიანობის შესახებ. ოსმალთა ბატონობის პერიოდში სირიელი ქრისტიანების 
როლი ეგეიპტეში საგრძნობლად გაიზარდა. XVIII საუკუნეში სირიაში განვითარე- 
ბულმა მოვლენებმა, კერძოდ, დაპირისპირებამ ორთოდოქს (მართლმადიდებელ) არა- 
ბებსა და უნიატებს შორის ხელი შეუწყო ამ უკანასკნელთა მიგრაციას ეგვიპტეში. 
პირველი ასეთი ტალღა ეგეიპტეს მიაწყდა 1724 წელს და ძირითადად ქეეყნის საზ- 

ღვაო სანაპირო ქალაქები მოიცვა. დამასკოდან, ჰალაბიდან და ლიბანიდან ეგვიპტეში 
წასული სირიელების არსებობის ძირითადი წყარო გახდა ვაჭრობა, რასაც ხელს უწ- 
ყობდა მათი მჭიდრო ურთიერთობა ევროპელებთან. ზოგიერთი მათგანი მალე იმდენად 
მოღონიერდა, რომ სცადა ეგვიპტეში დასახლებულ სირიელ ქრისტიანთა თემს ჩადგო- 

მოდა სათავეში. მაგალითად, ასეთი იყო ანტუნ ჭარ'უნ-ი, რომელიც დასახლდა კაი- 

როში, ააშენა ეკლესია და თავს სრულიად დამოუკიდებლად თვლიდა. 1772 წელს მან 
შეძლო არა მარტო ანტიოქიის უნიატი პატრიარქის, არამედ რომის პაპის მხარდაჭე- 
რაც მოეპოვებინა. 

სირიელი ქრისტიანების საქმიანობა ეგვიპტეში წარმატებით გაგრძელდა ხელი- 
სუფლების სათავეში 'ალი ბეგ ალ-ქაბირის მოსვლის შემდეგ. 177) წელს ვინმე 

მიხა”ილ ჭასრმა, სირიელმა ქრისტიანმა სცადა ალექსანდრიის საბაჟოს გარდა ხელში 

ჩაეგდო დამიეტას და ბულაკის საბაჟოები. მართალია, მალე მან დაკარგა თანამდებო- 
ბა, მაგრამ ქრისტიანთა პოზიცია ამ სფეროში არ შესუსტებულა. 1774-1784 წლებში 

აარუნის ცნობილი ოჯახის წევრები, ძმები ანტუნი, ფრანსისი და იუსუფი აკონტრო- 
ლებდნენ საბაჟოებს ძველ კაიროში, ბულაკში და დამიეტაში, ხოლო მათი ნათესავის 
ილიასის ხელში იყო ალექსანდრიის საბაჟო. ამგვარად, სირიელმა ქრისტიანებმა, რო- 
მელთა აბსოლუტურ უმრავლესობას ბერძნულ-კათოლიკური ეკლესიის მრევლი შეად- 
გენდა, წარმატებით გაართვეს თავი ებრაელების კონკურენციას და თავისი მუსლიმი 
თანამემამულეებიც კი ჩამოიშორეს გზიდან. 

დიდი ხნის წინ ჩამოყალიბებული ტრადიციით კაიროში სირიელი ვაჭრების თაე- 
შეყრის ადგილად ითვლებოდა „ხან ალ-ჰამზავი“ რომელიც XVIII საუკუნის დამდეგს 
თითქმის მთლიანად სირიელ მუსლიმებს ეკავათ, მაგრამ საუკუნის მიწურულს მას სი- 
რიელი ქრისტიანები დაეპატრონენ. ასეთივე ვითარება იყო დამიეტაში, სადაც ცნო- 
ბილმა ვაჭარმა ტრიპოლიდან (ლიბანი) “უმარ იბნ "აბდ ალ-ვაჰჰაბმა წააგო სასამარ- 
თლო დავა ქრისტიან ვაჭრებთან. მას ჩამოართვეს ქონება და სირიაში გაასახლეს. 
თხუთმეტი წლის შემდეგ მან შეძლო დამიეტაში დაბრუნება, მაგრამ წარმატებას ვერ 
მიაღწია და მალე სიღარიბეში გარდაიცვალა. მოტანილი მაგალითიდან ჩანს, რომ 
XVII საუკუნის დამლევს სირიელმა ქრისტიანებმა ამ ქალაქის სავაჭრო-საფინანსო 
საქმიანობაზე სრული მონოპოლია დააწესეს. ამავე დროს, ეგეიპტეში გამოჩნდნენ მა- 
რონიტი რელიგიური მოღვაწეები და საქმოსნები: I745 წელს დამიეტაში ჩავიდა ეინმე 
მუსა ჰაილანა, შემდეგ კი ბუტრუს ზიქრე (1784-1788), ამ მარონიტი მისიონერების გა- 
მოჩენამ გააღიზიანა სხეა ქრისტიანული კონფესიები, მაგრამ 1789 წელს უნიატებსა 
და მარონიტებს შორის მიღწეულ იქნა შეთანხმება დამიეტაში გავლენის სფეროების 
განაწილების შესახებ. მარონიტები, რომლებიც თავის ზურგს უკან კათოლიკურ ეე- 
როპჰას, პირველ რიგში კი საფრანგეთს ხედავდნენ, ცდილობდნენ თავი წარმოეჩინათ 
ეგეიპტეში მცხოერები ყველა კათოლიკეს და მონოფიზიტი კოპტის მფარველად. მიუ- 
ხედავად რელიგიური დაპირისპირებისა, რასაც საქმოსნური კონკურენციაც ერთვოდა, 
ზოგჯერ, როგორც მაგალითად “უმარ იბნ 'აბდ ალ-ეაჰჰაბთან დაკავშირებით, ეგეიპტე- 
ლი ქრისტიანები ერთიანდებოდნენ კიდეც (1ჩხიოი§ ჩხIიი, Iოგწრ გიძ 56I/-IოგდC 01 IC 
5VIგი5 I) სდ/ისL 1-0-171).
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ოსმალეთის იმპერიაში, კერძოდ არაბულ ქეეყნებში გაჩსაკუთრებული ადგილი 
ეკავა სომხურ-გრიგორიანულ თემს ანუ „ერმენი მილლეთს.“ მისი წარმოშობის თარი- 

ღად მიჩნეულია 146! წელი, როცა სულთანმა მეჰმედ II-მ ბურსის სომეხი ეპისკოპოსი 
დანიშნა სტამბოლის სომეხთა პატრიარქად და მილეთ-ბაშის თანამდებობაზე დაამ- 
ტკიცა. ვინაიდან, სომეხ გრიგორიაჩნელთა სულიერ მეთაურად ყოველთვის ეჩმიაძინის 
კათალიკოს-პატრიარქი ითვლებოდა,”) სტამბოლის მილეთ-ბაშის შეეძლო შეესრულე- 

ბინა მხოლოდ ოსმალეთის ტერიტორიაზე მცხოვრებ სომეხ გრიგორიანელთა სამოქა- 
ლაქო წინამძღოლის მოვალეობა. ამასთან ერთად, აღნიშნულ მილეთში ოსმალთა ხე- 
ლისუფლებამ შეიყვანა აღმოსავლური არამართლმადიდებლური (ან არაქალკედონუ- 
რი) და მონოფიზიტური ეკლესიებიც (მარონიტები, კოპტები, იაკობიტები, ნესტორიანე- 
ლები). სირიელი იაკობიტების და კოპტების მონოფი ხიტური ეკლესიები მართლაც ახ- 
ლო იდგნენ სომხურ გრიგორიანულ ეკლესიასთან, მაგრამ მარონიტების და ნესტორი- 
ანელების შეერთება სომხურ მილეთთან ხელისუფლების მიერ კონკრეტულად არგუ- 
მენტირებული არ ყოფილა. 

სომეხთა პირველი მიგრაცია კილიკიიდან ჰალაბში, რომელიც ოსმალთა პვრიოღს 
დაემთხვა, მოხდა XVI საუკუჩის მეორე ნახევარში. შემდეგი ნაკადი გამოჩნდა იმაეე საუ- 
კუნის მიწურულს და ძირითადად ძველი ჯულფიდან (სომხეთი) გადმოსახლებულ ჟყაჯ- 
რებს მოიცავდა. XVII-XVIII საუკუნეებში პჰალაბის სომეხი მოსახლეობა გაიზარდა არ- 
ზრუმიდან და ისევ კილიკიიდან გადმოსახლებულთა ხარჯზე. ქალაქში დაფუძნებული 
სომხები ცხოვრობდნენ ვაჭრობა-ხელოსნობით, იყენენ ხაბაზები, მეწისქვილეები, ხორ- 
ბლით მოვაჭრეები და სხეა. ამავე დროს, სომეხი მოსახლეობა ჩაება საერთაშორისო ანუ 
ლევანტის ვაჭრობაში, რომლის ცენტრი იყო ჰალაბი. აქვე, სომხებით დასახლებულ „ჯი- 
დაიდას კვარტალში“ აშენდა დიდი ქარვასლა (ხან) და სომხური ეკლესიები. კონფესიის 
ზოგიერთი ფინანსურად მომილავრებული წევრი სარრაფის საქმიანობასაც მისდევდა. 
სომხების უფრო მცირერიცხოვანი ანკლავები გაჩნდნენ ჩრდილოეთ სირიაში, კერძოდ ან- 
ტიოქიაში, ისქანდარუნსა და ქილლისში. მათი რამდენიმე სოფელი არსებობდა ლატაკი- 
ასთან, სადაც სომეხ გრიგორიანელთა რელიგიური ცენტრი გახდა „წმ. მარიამის ეკლე- 
სია და მონასტერი“ ასეთივე როლს ასრულებდა „წმ. სარგისის ეკლესია-მონასტერი“ და- 
მასკოში, თუმცა აქაური სომხური თემი მცირერიცხოვანი იყო და შესაბამისად, მოკრძა- 

ლებული ადგილი ეკავა ქალაქის სავაჭრო-ეკონომიკურ ცხოერებაში. რაც შეეხება ჩრდი- 

ლოეთ ლიბანში, კერძოდ ტრიპოლის რაიონში დასახლებულ სომხებს, მათი ანკლავის 

ჩამოყალიბება დაიწყო 1375 წლიდან კილიკიის სამეფოს დაცემის შემდეგ. ოსმალთა ბა- 

ტონობის პერიოდში აქაური სომხების უმრავლესობამ კათოლიკობა მიიღო (#V0ძL 

IC58ი)8ი, 1ხC ტოინი!მი C0იი-ისს)165 1ი 5V/ოMმ სI0C CV0თმი 00I0Iი10ი, 57-60). 

როგორც უკვე აღინიშნა, ოსმალთა ხელისუფლებამ სომხურ მილეთში გააერთია- 

ნა იაკობიტები და ნესტორიანელები. მონოფიზიტი იაკობიტები (ია'კუბიიია)“ი მოსახ- 

ლეობდნენ დამასკოს ჩრდილო-დასავლეთით, ჰალაბში, პიმსში, მარდინის რაიონში (დღ. 

თურქეთის სამხრეთ-აღმოსავლეთის ვილაიეთი) და ჩრდილოეთ ერაყში. XVI-XVIII საუ- 

კუნეებში იაკობიტების არაბიზაციის პროცესი დაჩქარდა, რის შედეგადაც საეკლესიო 

სირიულ-არამეული ენა არაბულმა შეცეალა. იაკობიტების პატრიარქის ან როგორც მას 

უწოდებდნენ „ანტიოქიის და მთელი აღმოსავლეთის პატრიარქის“ რეზიდენცია იყო 

დაირ აზ-ზა'ფარანის მონასტერი მარდინთან ჩრდილოეთ მესოპოტამიაში. ასევე მცირე- 

რიცხოვან კონფესიას ქმნიდნენ ნესტორიანელები (ნასტურიიიუნ),“ რომლებიც XVI სა- 
უკუნეში ორ ნაწილად გაიყვნენ: I) სირო-ქალდეველები (ქალდან), რომელთა დიდი ნა- 

წილი ცხოვრობდა სირიაში და აღიარებდა რომის პაპს (უნიატი ნესტორიანელები); 2) 

ასირიელი ნესტორიანელები, რომლებიც მოსახლეობდნენ ზემო მესოპოტამიაში, ვანის 

ტბის, ურმიის ტბისა და მოსულის სამკუთხედში. მათი ავტოკეფალური ეკლესიის მეთა- 

ურად ითელებოდა კათალიკოსი, რომელიც აღსაყდრების შემდეგ იღებდა ტიტულს 

„მარ შიმ'უნ, რეზიდენციით ჩრდილოეთ ერაყის ქალაქ მოსულში. 
სირიელი ქრისტიანების დიდ კონფესიას შეადგენდნენ მარონიტები. სიტყვა „მა- 

რონიტი“ (მპრუნიიი, მრ. მავარინა) მომდინარეობს სირიელი ქრისტიანი ასკეტის მარ 
მარუნისგან (IV ს), რომლის მისიონერული საქმიანობა ლეგენდებითაა მოცული. მისი 
მიმდევრები რელიგიურ საქმიანობას ეწეოდნენ ჩრდილო-დასავლეთ სირიაში და ბო- 
ლოს ფეხი მოიკიდეს ჩრდილოეთ ლიბანში. XI-XII საუკუნეებში მარონიტები მხარს 
უჭერდნენ ჯვაროსნებს, რისთვისაც მკაცრად დაისაჯნენ: 1289 წელს ეგეიპტელმა მამ-
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ლუქებმა აიღეს ქალაქი ტრიპოლი და ააოხრეს სირიის ხმელთაშუა ზღვის ჩრდილო- 
დასავლეთი სანაპირო. ოსმალთა ბატონობის პერიოდში მარონიტებს “შორის გაძლიერ- 
და კათოლიკურ ევროპასთან დაახლოების ტენდენცია, რასაც ხელი შეუწყო საფრანგე- 
თის მეფის ფრანცისკ I-სათვის სულთან სულეიმან კანუნის მიერ 1535 წელს გაცემულ- 
მა კაპიტ'ელაციამ, რომლის თანასმად საფრანგეთმა მიიღო ოსმალეთის პროვინციებში 
მცხოვრები ქრისტიანების „მფარველობის“ უფლება. ორჯერ, 1596 და 1736 წლებში მ» 
რონიტების საეკლესიო კრებამ განიხილა ვატიკანთან ურთიერთობის საკითხი, თუმცა 
ეკლესიის ლათინიზაცია ჯერ კიდევ ფორმალურ სასიათს ატარებდა. მიუხედავად იმი- 
სა, რომ ამ ხნის მანძილზე მარიონიტული ეკლესია მონოთელიტური იყო, რომის გაე;- 

ლენა მასზე დღითიდღე იზრდებოდა. რაც შეეხება მარონიტული თემის "ურთიერთობას 

ოსმალურ ხელისუფლებასთან, პირველი ერთი საუკუნის ამსახველი ფაქტობრივი მას» 
ლა მცირეა: ტრიპოლის ვალი ფორმალურად ამტკიცებდა „ანტიოქიისა და მთელი ალ- 
მოსავლეთის პატრიარქს“ როგორც თავის თავს უწოდებდნენ მარონიტების საეკლესიო 
მეთაურები, რომელთაც XVII საუკუნემდე მრევლის სერთო თავყრილობა ირჩევდა. უკ- 
ვე 1606 წელს მარონიტებმა მიიღეს გრიგორიანული კალენდარი. 

შიპაბი ამირების გამგებლობის დროს მარონიტებით დასახლებული რეგიონი 
მმართველი დინასტიის საიმედო დასაყრდენი გახდა. შესაბამისად, გაიზარდა მონას- 
ტრებისა და მარონიტი შეიხების გავლენა. ამირა ბაშირ II-მ სცადა მარონიტების სა- 
პატრიარქოს ლათინიზაციის შეჩერება, მაგრამ XIX საუკუნის დამდეგს რომის პაპის 
მცდელობით რელიგიური რიტუალის უნიფიცირება და კათოლიკურ ეკლესიასთან დ»- 
ახლოება გაგრძელდა. პატრიარქის რეზიდენცია იყო კანნუბინში, ხოლო ზამთრის რე- 

ზიდენციად ითვლებოდა ბქერქე, ბეირუთის ჩრდილო-აღმოსავლეთით. იმის გამო, რომ 
მარონიტების დიდი ნაწილი მთიან რაიონებში ცხოვრობდა, იგი უფრო ნაკლებად გ» 
ნიცდიდა სუნიტი არაბების გავლენას, ვიდრე მართლმადიდებელი არაბები, რომლებიც 
ძირითადად მუსლიმთა მეზობლად, ქალაქებში რჩებოდნენ. აქედან გამომდინარე, ადვი· 
ლი ასახსნელია ის ფაქტი, რომ სირიული ენა მარონიტებისათეის საკომუნიკაციო 
ფუნქციას ასრულებდა XVII საუკუნის დამლევამდე, თუმცა ლიტურგიაში არაბულ 
ენას იყენებდნენ. ამ კონფესიის წარმომადგენლები აქტიურად საქმიანობდნენ სირია- 
ლიბანის სავგაჭრო-ეკონომიკური მნიშვნელობის თითქმის ყველა საზლეაო ქალაქში 
(ტრიპოლი, ბეირუთი, საიდა, “აქქა), აგრეთვე პალაბში, დამასკოში და კუნძულ კვიპ- 
როსზე. მარონიტების როლზე მიუთითებს ისიც, რომ 1655 წელს მათი ერთ-ერთი შეი- 
ხი ხაზინთა გეარიდან გახდა საფრანგეთის ვიცე-კონსული, შემდეგ კი კონსული ბეი- 
რუთში. მის შთამომავლებს ეს თანამდებობა ეკაეათ 1758 წლამდე, ხოლო შიჰაბების 
დროს ისინი სხვა მარონიტებმა შეცვალეს. 

XVII საუკუნის მეორე ნახეეარში პატრიარქ თუსუფ ისტიფანის ხანგრძლივი მოღე»- 
წეობის პერიოდში (1766-1790 წწ) წინააღმდეგობებმა თავი იჩინეს საკუთრიე მარონიტებს 
შორის, რაც დამთაერდა პაპის კურიასთან მჭიდრო თანამშრომლობის მომხრეთა გამარ- 
ჯევებით და საეკლესიო ავტონომიის შესუსტებით. დამკვიდრდა წესი, რომლის თანახმად 
მარონიტ ეპისკოპოსთა კოლეგიის მიერ არჩეულ პატრიარქს ამტკიცებდა რომის ჰაპი. 

XVI-XVIII საუკუნეებში სირიელ ქრისტიანთა ნაწილი, კერძოდ მარონიტები დასავ- 
ლეთის სახელმწიფოების (საფრანგეთი, ინგლისი) საკონსულოების მფარველობით სარ- 
გებლობდა. 1673-1672 წლებში მიღწეული შეთანხმების საფუძველზე საფრანგეთისა და 
ინგლისის კონსულებს უფლება დართეს თარჯიმნების სახით თავის სამსახურში მიეღოთ 
სირიელი ქრისტიანები, იომლებიც სულთნის ქვეშევრდომებად რჩებოდნენ, მაგრამ თით- 
ქმის იმავე პრიეილეგიტით სარგებლობდნენ, რომელიც ევროპელებს ჰქონდათ. ყოველ 

წელს ევროპელი კონსულები ადგილობრივ და ცენტრალურ ხელისუფლებას აწვდიდნენ 
იმ პირთა სიას, რომეღთაც სურდათ ბერათის!” მიღება და მათ მფარველობაში შესელა. 
XVII საუკუნის დაჭლევს ასეთი ბერათი უკვე დაუფარავად იყიდებოდა. დასავლეთის 
მფარეელობაში გად.სული ქრისტიანების დიდ უმრავლესობას უნიატები და მარონიტები 
შეადგენდნენ. ზოგიერთი სირიელი ქრისტიანი, სარგებლობდა რა საქმიანი ურთიერთო- 
ბით ევროპელებთან და ხელისუფლებასთან, დიდი მატერიალური სახსრების მოპოეებას 
ახერხებდა. მაგალთად, იუსუფ კარ'ალი, რომელიც ფრანგ ვაჭართან მსახურობდა ხაზი- 
ნადარად, ამავე დიოს ნედლეული აბრეშუმით ვაჭრობასაც მისდევდა. სტამბოლის გაე- 
ლენიანი წრეების დახმარებით იგი სირიაში მაღალი სახელმწიფო მოხელეების შეცვლა- 
საც ახერხებდა, ჩასაც საბოლოოდ ჯაზზარ ფაშას გაღიზიანება და მეტისმეტად გათა- 
მამებული მარორტის სიკვდილით დასჯა მოჰყვა.
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ოსმალეთის დიდ არაქრისტიანულ მილეთს ეკუთვჩოდნენ ებრაელები (იაჰუდ 

მილლეთი) რომლის ოფიციალური აღიარება მოხდა უკეე სულთან მემედ II-ის 

დროს, როცა მათ უფლება მისცეს დასახლებულიყევნენ სტამბოლში, ხოლო მთავარი 
რაბინი მილლეთ-ბაშიდ გამოცხადდა. 

მპერიის სხვადასხვა ეიალეთებში დაფანტული ებრაელები ძალიან განსხვავდე- 
ბოდნენ ერთმანეთისგან ენით, წეს-ჩვეულებებით და წარმოშობითაც. არაბული ქევყნე- 
ბის იუდეველი მოსახლეობა ძირითადად სამ ნაწილად იყოფოდა: 1) მუსთა“რიბა (ან 

იაჰუდ ალ-“არაბ) – არაბულენოვანი ებრაელები; 2) აშქენაზი (აშქენაზი) ან ალამანები 

(ფრ. #II6თვიძ – გერმანელი) – ცენტრალური ევროპის ქვეყნებიდან გადმოსახლებულნი, 
რომელთა სალაპარაკო ენა იყო იდიში+”9, 3)სეფარდი (სეფარადღდი, არაბ. საჭარდი- 

იიუნ) – ესპანეთიდან გამოძევებული ებრაელები (ივრ. 5წ8+მძ, ესპ. 5623-2065), მ'უს- 

თა'რიბას წარმომადგენლები ცხოვრობდნენ ყველა არაბულ ქვეყანაში, უფრო მეტად 
კი არაბეთის ნახევარკუნძულზე და ერაყში, აგრეთვე არაბული მაღრიბის ქვეყჩებში. 
თავდაპირველად, სოციალურად უფრო დაწინაურდნენ აშქენა'ხის ღა ყოფილი ბიზაჩ- 
ტიის იმპერიის მკვიდრი ებრაელები, მაგრამ XVI საუკუნიღაჩ XIX საუკუნემდე მეტი 
აქტიურობით სეფარდი გამოირჩეოდა. მილეთი ერთიანი არ იყო რელიგიური თვალ- 
საზრისითაც. მასში შედიოდნენ რაბინისტები, რომლებიც ორთოდოქსულ (თალმუდის- 
ტურ) იუდაიზმს მისდევდნენ, აგრეთვე სამარიტელების!? და კარაიტები (კარაიმები).10 
სტამბოლის მთავარი რაბინი (ხახამ-ბაში) საიმპერიო დივანში შედიოდა, ნიშნაედა 
პროვინციების მილეთების მეთაურებს და იმპერიის იუდეველთა უმაღლეს ავტორიტე- 

ტად ითვლებოდა. მთავარ რაბინს ირჩევდა ათი კაცისგან შემდგარი საბჭო და ამტკი- 

ცებდა სულთანი. XVI საუკუნის დამდეგს მთავარი რაბინი დიდი გავლენით სარგებ- 

ლობდა სტამბოლში, რაზედაც მეტყველებს ის ფაქტი, რომ საზეიმო ცერემონიალის 

დროს ის ადგილს იკავებდა შეიხ ალ-ისლამის შემდეგ და პატრიარქის წინ იდგა. გავ- 

ლეჩიანი რაბი ელიაჰუ მიზრაჰის გარდაცვალების შემდეგ (1526 წ) სტამბოლის მთა- 

ეარმა რაბინმა იმპერიის იუდეველთა მეთაურის პრეროგატივები დაკარგა, რაც გამოწ- 

ვეული იყო მწვავე დაპირისპირებით რომანიტებს (ბიზანტიელ ებრაელებს) და რეჰატ- 

რიირებულ საფარდიებს შორის. 
არაბულ ქეეყნებში დამკვიდრებულმა ებრაელებმა ყოფით ურთიერთობაში არა- 

ბიზაცია განიცადეს, ხოლო უფრო გვიან ამას ოსმალიზაციის პროცესიც დაერთო. ებ- 

რაელთა თემებმა თავი მოიყარეს ძირითადად ისეთ ქალაქებში, როგორიცაა დამასკო, 

იერუსალიმი, საფადი, კაირო, ალექსანდრია, აგრეთვე ალჟირში, თუნისში, ჩრდილოეთ 

აფრიკის სხვა სანაპირო ქალაქებში და იემენში. თითოეულ ებრაულ თემს სათავეში 

ედგა რელიგიური საბჭო, რომელსაც მეთაურობდა ხელისუფლების მიერ დამტკიცებუ- 

ლი მოხელე – მთავარი შეიხი (შაიხ ალ-იაჰუდ). ცალკეულ ეიალეთებში მას სხეადას- 

ხვა ტერმინით აღნიშნავდნენ. თავის მხრიე, მთავარი შეიხი ადგილობრიე ყადისთა§ 

შეთანხმებით ნიშნავდა ცალკეული ქალაქების ან რაიონების ებრაელთა თემების – 

ტა“იფების მეთაურებს (შაიხ ტა'იბა ალ-იაჰუდ). სინაგოგების (არაბ. ბიი“ა, მრ. ბითა? 

ფუნქციონირება, სასამართლო და განათლება იუდეველთა კონფესიის საშინაო საქ- 

მედ ითვლებოდა. XVI საუკუნის მეორე ნახევრიდან ოსმალეთის იმპერიის პროვინცი- 

ებში არსებული იუდეველთა კონფესიები დამოუკიდებლად ფუნქციონირებდნენ და 

რაბინები ერთმანეთის საქმეებში არ ერეოდნენ. გაერთიანება ხდებოდა მხოლოდ გან- 

საკუთრებულ შემთხვვევაში საერთო საფრთხის წინაშე. 
ოსმალთა ბატონობის პერიოდში ისევე, როგორც მანამდე, იუდეველთა ყურად- 

ღების ცენტრში დარჩა პალესტინის ოთხი წმინდა ქალაქი: იერუსალიმი, ჰებრონი 

(არაბ. ჰაბრუნ, ალ-სალილ), ტიბერია და საფადი (ცფათი). XVI საუკუნის პირველ მე- 

ოთხედში, როცა დამთავრდა ეეროპელ ებრაელთა რეპატრიაცია იმპერიის ეიალეთებ- 

ში, იუდეველი მოსახლეობა საგრძნობლად გაიზარდა პალესტინის ქალაქ საფადში 
(ზემო გალილეა). შემთხვევითი არ იყო, რომ აქ დაასრულა თავისი მოღვაწეობა იუ- 
დაისტური მისტიკურ-ფილოსოფიური მოძღვრების – კაბალას”! ერთ-ერთმა დიდმა 
წარმომადგენელმა რაბი იცსაკ ბენ შელომო ლურია აშქენაზიმ, რომლის საფლავი 
დღესაც მორწმუნე ებრაელების საპილიგრიმო ადგილია. კაბალისტი იყო იუდეველთა 

მაშიაჰი (მესია)? რაბი შაბთაი ცვი (ევრ. ლიტერატურაში §8ხხი(ი! 7CVI, გარდ. 1676 
წ), რომელსაც მისი მრავალრიცხოვანი მიმდევრები (შაბატიანელები ან საბათიანელე- 
ბი) ებრაელთა სახელმწიფოს აღდგენის იმედს უკავშირებდნენ. ახლად მოვლენილი
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„მესია“ ეგეიპტიდან ჩავიდა იერუსალიმში, შემდეგ გადავიდა სტამბოლში, საბოლოოდ 
კი ციხეში აღმოჩნდა. სულთნის ბრძანებით იგი იძულებული გახდა ისლამი მიედო, 
რამაც იუდეველთა შორის დიდი დაბნეულობა და იმედგაცრუება გამოიწვია. 

შაბტაი ცვის და სხვა კაბალისტების საქმიანობა, რაც ზოგჯერ იუდეველთა თე- 
მის მომძლაერებასაც ემთხვეოდა, აღიზიანებდა ხელისუფლებას და რეპრესიების სა- 
ბაბი ხდებოდა. მაგალითად, 1576-1577 წლებში გადაწყდა საფადიდან ებრაელთა 1500 
კომლის გასახლება კუნძულ კვიპროსზე, რომელიც მას შემდეგ, რაც 1571 წელს ოსმა- 
ლებმა წაართვეს ვენეციელებს, დაქვეითებას განიცდიდა. სტამბოლში მიაჩნდათ, რომ 
ებრაელ ვაჭარ-ხელოსანთა ცოდნა და გამოცდილება ხელს შეუწყობდა კუნძულის 
ეკონომიკურ აღმავლობას. გარდა ამისა, იმპერიის დედაქალაქში იგზავნებოდა საფა- 
დის მუსლიმების საჩიერები იმის გამო, რომ იუდეველთა მეტისმეტი მოძალება ისლა- 

მურ სახეს უკარგავდა ქალაქს. ერთ-ერთ საჩივარში აღნიშნული იყო, რომ საფადში 
ფუნქციონირებდა 7 მეჩეთი მაშინ, როცა იუდეველებს ადრინდელი 3 სინაგოგის ნაც- 
ელად, ახლა 32 სინაგოგა ჰქონდათ. როგორც ჩანს, ებრაელების კვიპროსზე მასობრი- 
ვი გასახლების გეგმა საბოლოოდ მაინც ვერ განხორციელდა, მაგრამ დაუცველობამ, 
კორუფციამ, გვალვიანმა წლებმა და ბოლოს შავი ჭირის ეპიდემიამ XVI საუკუნის მი- 
წურულს განაპირობეს საფადის იუდეველთა თემის დაქვეითება (8.L6VMI%, M01C§ გიძ 

მინსოთხის. 28-45). 

XVII საუკუნეში საბატიანელთა საქმიანობის ცენტრი გახდა იერუსალიმი, სადაც 
იუდეველთა თემი 1200 წევრს ითვლიდა. იუდაიზმის მიმდევართა მატებამ გამოიწვია 

იმ მუსლიმთა შეშფოთება, ვისაც მიაჩნდა, რომ დაირღვა „მსოფლიო ქალაქში“ ებრა- 
ელთა დასასლების ადრე დაწესებული ნორმები, თუმცა ადგილობრივ ხელისუფალთა 

მოსყიდვის გზით ებრაელთა თემმა აქაც აიცილა რეპრესიები. მოპოვებული პოზიციე- 

ბის შესანარჩუნებლად საჭირო ფინანსურ დახმარებას იერუსალიმელი ებრაელები 
იღებდნენ დიასპორაში მყოფი თანამოძმეებისაგან, რაც ტრადიციად ჩამოყალიბდა. 

XVIII საუკუნის დამდეგს ევროპელი ებრაელების (აშქენაზის) ერთმა ჯგუფმა 
სცადა იერუსალიმში დამკვიდრება და რელიგიური საქმიანობის გაშლა. რაბი იეჰუდა 

ჰასიდის (#ახხ! Vდხიძა I185I01) წინამლღოლობით ათასამდე აშქენაზი ჩავიდა წმინდა 
ქალაქში, მაგრამ მისია წარუმატებელი გამოდგა, რადგანაც რაბი იეჰუდას მოულოდ- 
ნელი გარდაცეალების შემდეგ იუდეველთა შორის განხეთქილებამ იჩინა თავი. აშქე- 

ნაზი ვალებში ჩავარდა, რასაც ისიც დაემატა, რომ იერუსალიმელმა მუსლიმებმა, რო- 

მელთაც იუდეველთა გააქტიურება არ მოსწონდათ 1720 წელს სინაგოგა დაწეეს. ევ- 
როპელ ებრაელთა ცდა ორგანიზებულად დაბრუნებულიყვნენ პალესტინაში (პირველი 
ალია) დამთავრდა მათი გაძევებით იერუსალიმიდან. ამის შემდეგ, იერუსალიმის ებრა- 
ელთა თემის მფარველობა და ფინანსური დახმარება ითავა სტამბოლელ იუდეველთა 
მიერ შექმნილმა სპეციალურმა კომიტეტმა. მდგომარეობა უკეთესობისკენ შეიცვალა, 
მაგრამ XVIII საუკუნის მიწურულს სშირი ეპიდემიებისა და სხვა შინა პრობლემების 

გამო ებრაელთა ნაწილმა ქალაქი დატოვა. 1741-1770 წლებში იერუსალიმის ებრაელი 

მოსახლეობა ორჯერ შემცირდა, თუმცა იუდეველთა ძლიერი კონფესიები დარჩნენ 
სხვა ქალაქებში, კერძოდ პებრონში, ტიბერიასა და საფადში. XIX საუკუნის დამდეგს 
პალესტინაში ცხოვრობდა 5 ათასამდე ებრაელი და 25 ათასი ქრისტიანი მაშინ, როცა 
მთლიანად ქეეყნის მოსახლეობა დაახლოებით 300 ათასს აღწევდა. 

იუდეველთა უძველეს რელიგიურ თემს შეადგენდნენ ერაყელი ებრაელები, რომ- 
ლებიც თავს ასურელ ან ბაბილონელ ებრაელებს უწოდებდნენ, ვინაიდან ითელებოდ- 
ნენ იმ ებრაელთა შთამომავლებად, რომელიც ასურეთის მეფე სარგონ II-მ და ბაბი- 
ლონის მეფე ნაბუქოდონოსარ II-მ გადაასახლეს შუამდინარეთში (ძე.წ.ა, VIII ს., ძვ.წ.ა. 
VI ს). ცნობილია, რომ სპარსეთის მეფე კიროსმა ისინი პალესტინაში დააბრუნა 
(ძვ.წ.ა. 538 წ), მაგრამ ერთი ნაწილი შუამდინარეთში დარჩა და შეინარჩუნა იუდაიზ- 

მი. ერაყის ებრაულები ძირითადად ცხოვრობდნენ ქურთისტანში (ერბილი, ქირქუქი. 
მოსული) და ამიტომ მათ ქურთისტანის ებრაელების სახელითაც იცნობენ. ერაყელ 
იუდეველთა შორის სახელი გაითქეა კაბალისტმა რაბი შემუელ ბენ ნეთა'ნელ ჰა-ლე- 
ვი ბარაზანიმ (1560-1630 7, რომლის შთამომავლები 150 წლის მანძილზე რაბინები იყ- 
ენენ ბაღდადში. ასეთივე ხანგრძლიეი ისტორია ჰქონდათ იემენელ ებრაელებს, რომ- 
ლებიც, როგორც ფიქრობენ, აქ ცხოვრობდნენ ჯერ კიდევ იუდეველთა პირველი ტაძ- 
რის დანგრევამდე, ე.ი. ძე.წ.ა, 586 წლამდე. XVI საუკუნეში ოსმალთა მოსვლის შემდეგ
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იემენელ ებრაელებს დაეკისრათ მძიმე გადასახადები და მათსე გავრცელდა დამამცი- 
რებელი შეზღუდეები. მართალია, XVII საუკუჩეში ქვეყნიდან ოსმალთა გაძევებამ 
მდგომარეობა უკეთესობისკენ 'მეცვალა, მაგრამ რაბი 'მაბთაი ცვის მოძღვრების გავ- 

რცელების გამო ურთიერთობა იუდეველებსა და მუსლიმებს შორის დაიძაბა, რაც 
დამთავრდა ცნობილი მოღეაწის რაბი შელომო ჯამაილის სიკვდილით დასჯით 1667 
წელს. კიდევ უფრო გართულდა ვითარება ზაიდიტების ფანატიკოსი იმამის აჰმად ალ- 
მაჰდის (1676-1681) დროს, რომელიც იემენზეც ავრცელებდა, თითქოსდა მოციქულის 

ნათქვამს იმის შესახებ, რომ „ჰიჯასში არ იყო ადგილი ორი რელიტიისათეის.“ ებრაე- 
ლებს აუკრძალეს რიტუალის შესრულება და ბოლოს უბრძანეს მიეღოთ ისლამი ან 
გადასახლებულიყვნენ თიჰამას უდაბნოში. ერთადერთი ადგლი, სადაც ადგილობრიემა 
ხელისუფლებამ არ შეასრულა ეს ბრძანება იყო ჩრდილოეთ იემენის ქალაქი სა'ღდა. ამ 
უგუნური რეპრესიების შედეგად ქვეყანა კვალიფიციური ხელოსნების გარეშე დარჩა, 
რამაც აიძულა იმამი 1680 წელს უკან დაებრუნებინა ებრაელები, მაგრამ დანგრეული 
მეურნეობის აღდგენა გაძნელდა. მიუხედავად იმისა, რომ იუდეველთა დევნა სავაჭრო- 
ეკონომიკური თვალსაზრისით წამგებიანი იყო, ზოგიერთი იმამი კვლავ განაგრძობდა 
ამ გაუმართლებელ პრაქტიკას: ალ-'აბბას ალ-მაჰდის ბრძანებით 176I წელს სან“აში 14 
სინაგოგიდან 12 დაანგრიეს. შედარებით უკეთესი მდგომარეობა იყო “ადენში. ცენტრა- 
ლური ხელისუფლების როლი ადგილობრივ მოხელეებსა და კონფესიებს შორის ურ- 
თიერთობათა დარეგულირებაში, მით უმეტეს, შორეულ პროვინციებში, არასოდეს არ 
ყოფილა აქტიური. ამისი მაგალითია იემენი, სადაც XVII-XVIII საუკუნეებში ქეეყნის 
საშინაო პოლიტიკას ზაიდიტი იმამები და ცალკეული ფეოდალური კლანები თავისი 
შეხედულებებისა და განწყობილების შესაბამისად აგებდნენ. 

არაბული მაღრიბის ტერიტორიაზე, როგორც ფიქრობენ, ებრაელები გამოჩნდნენ 

პირველი ტაძრის დროს. შუა საუკუნეებში იუდეველთა ყველაზე ძლიერი თემი ჩამო- 

ყალიბდა მაროკოში, სადაც დღევანდელი ფესის სამხრეთით არსებობდა ებრაელთა 

კვარტალი. XIV საუკუნეში მაღრიბელ ებრაელებს შეუერთდნენ ესპანეთიდან გადმო- 

სახლებული საფარდიები, ხოლო XVI საუკუნეში მარანები, ე.ი. ესპანელი ებრაელები, 

რომლებმაც თავის გადასარჩენად ფორმალურად მიიღეს ქრისტიანობა, მაგრამ ფარუ- 

ლად იუდაიზმს აღიარებდნენ. ამგვარად, მაროკოში ჩამოყალიბდა იუდეველთა ორი 

ჯგუფი: პირეელს ეკუთვნოდნენ საფარდიების შთამომავალნი, რომლებიც ესპანურ-ებ- 

რაულ (ლადინოს) ენაზე ლაპარაკობდნენ. ისინი იცნობდნენ ეეროპას და სოციალუ- 

რად უფრო მაღალ საფეხურზე იდგნენ. მათ წრეს ეკუთვნოდნენ რაბინები, ცნობილი 

მეცნიერები და ზოგჯერ სახელმწიფო მოხელეებიც, რომელთაც მაროკოს სულთანი 

ხშირად იყენებდა. მეორეს შეადგენდნენ ადგილობრიეი ებრაელები და გაებრაელებუ- 

ლი ბერბერები, რომლებიც ძირითადად მიწათმოქმედებით ან ხელოსნობით იყვნენ და- 

კავებული და ლაპარაკობდნენ ებრაულ-არაბულ ან ბერბერულ ენაზე. მაროკოელი ებ- 

რაელების ტრადიციული ცენტრი იყო ფესი, მაგრამ სულთანმა მუჰამმად ბ. 'აბდ ალ- 

ლაჰმა (1757-1790) მათი ნაწილი დაასახლა მოგადირში (ას-სუვაირა) და მთელი რიგი 

საგადასახადო შეღავათები მისცა. ამან ხელი შეუწყო ქალაქში ეაჭრობა-ხელოსნობის 

განეითარებას და ეკონომიკურ აღმავლობას. ფესსა და ტანჟერში მოღვაწეობდა ბევრი 

ებრაელი მეცნიერი, მათ შორის კაბალისტი, რომელთაც სახელი გაითქვეს ქვეყნის 

გარეთაც. 
ესპანეთის რეკონკისტამ თავისი კვალი დაამჩნია არაბული მაღრიბის სხვა ქვეყ- 

ნებსაც – ალჟირს, თუნისს და ლიბიას. ამ ქვეყნების უძველესი ებრაული კონფესიები 

XIV-XV საუკუნეებში ასეგე შეივსო საფარდიებით. გარდა ამისა, XVII-XVIII საუკუნე- 

ებში ალჟირში ებრაელები გადმოსახლდნენ იტალიიდან და მალე განსაკუთრებული 

ადგილი დაიკავეს ქვეყნის ეკონომიკურ ცხოერებაში. ბევრი მათგანი დეის კარზეც 

მოღვაწეობდა ექიმების, საფინანსო მოხელეების, მრჩეელების ან დიპლომატების სა- 

ხით. მაღრიბელი მუსლიმების ცხოვრებაში განსაკუთრებულ როლს ასრულებდა თუ- 

ნისის კუნძული ჯარბა, სადაც, როგორც ფიქრობენ, ებრაელთა თემი არსებობდა სულ 

ცოტა 2 ათასი წლის წინ. იქ დღესაც დგას სინაგოგა, რომლის ფუნდამენტი აგებუ- 

ლია ძვ.წ.ა. VI საუკუნეში და უძეელესია მსოფლიოში. კუნძულზე დაკრძალულია 
ერთ-ერთი გამოჩენილი თალმუდისტი შიმონ ბარ იასპაი. მკვლევართა აზრით, ჯარბა 
იყო თითქმის ერთადერთი ადგილი, სადაც მუსლიმთა მხრივ არ ჰქონია ადგილი ებ- 
რაელთა დეენას. XVI საუკუნის პირეელ მეოთხედში თუნისელ ებრაელებს თავს და- 
ატყღათ ოკუპანტი ესპანელების რეპრესიები, რის შედეგადაც ქვეყნის სანაპირო ზო-
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ლი თითქმის დაცარიელდა, მაგრამ ოსმალთა დამკვიდრების შემდეგ (1574 წ.) დაიწყო 
ებრაელთა თემის აღორძინება. XVII საუკუნეში, ისევე როგორც ალჟირში, აქაც ჩამო- 
ყალიბდა იტალიიდან (ლივორნო) გადმოსახლებული ებრაელების კოლონია, რომელ- 
საც შეუერთდნენ საფარდიები. ურთიერთობა ძველ ებრაელებს (თუანსა) და ახალმო- 
სახლეთა შორის არ იყო მეგობრული და ბოლოს გადაიზარდა აშკარა დაპირისპირე- 
ბაში, რაც XIX საუკუნის დამდეგამდე გაგრძელდა. 

ოსმალთა ბატონობის პერიოდში განაგრძობდა ფუნქციონირებას ლიბიის ებრა- 
ელთა თემი, რომელიც აქ პტოლემაიოსების დროს დამკვიდრდა. XVI საუკუნე ტრიპო- 
ლიტანიის ებრაელებისათვის ცუდად დაიწყო: 1510 წელს 800-დე ოჯახი ესპანელებისა- 
გან თავის დასაღწევად უდაბნოში გაიქცა. ოსმალთა ხელისუფლების განმტკიცების 
შემდეგ ებრაელთა თემი აღორძინდა, მაგრამ ძირითადად ესპანეთიდან გადმოსახლე- 
ბული საფარდიების წყალობით. სწორედ ამ დროს მოღვაწეობდა კაბალისტი პოეტი 
შიმ'ონ ლეეი, რომელსაც 1549ი წლიდან ტრიპოლის რაბინის თანამდებობა ეკავა. 1588- 

89 წლებში ებრაელებს თავს დაატყდათ „ცრუ მაპდის“ იაჰია ბ. იაჰიას რეპრესიები, 
რასაც მოჰყვა იუდეველთა ერთი ნაწილის ძალით გამუსლიმება, მაგრამ ოსმალთა ხე- 
ლისუფლების აღდგენის შემდეგ მათ უფლება დართეს დაბრუნებოდნენ თავის რელი- 
გიას. XVII საუკუნეში, ტრიპოლის ებრაელთა თემი კიდევ უფრო გააძლიერეს იტალი- 
ის ქალაქ ლიეორნოდან გადმოსახლებულმა ებრაელებმა. მათ შორის იყო მისაელ აბ- 
რაჰამ კარდოზო (1627-1760), კაბალისტი, რომელიც წარმოშობით მარანთა წრეს ეკუთ- 

ვნოდა. ათი წლის მანძილზე იგი ეწეოდა შაბთაი ცვის (საბათიანელთა) შეხედულებე- 
ბის პროპაგანდას ტრიპოლიტანიაში. XVIII საუკუნის მიწურულს ლიბიელ ებრაელებს 
მოუხდათ გადაეტანათ ტრიპოლის ფაშად აღზევებული “ალი ჯაზა'ირლის (იგივე 
"ალი გურჯი ან 'ალი ბურღული) ძალადობა და რეპრესიები, რაც 1793 წელს მისი გა- 
ძევებით დამთავრდა. ამ ღირსშესანიშნავ მოელენას ტრიპოლის ებრაელები ყოველ 
წელს აღნიშნავდნენ დღესასწაულით – ფურიმ-ბურღულ. 

იუდეველთა ისტორია ეგვიპტეში ბიბლიური ეპოქიდან იწყება და შუა საუკუნე- 

ებსაც მოიცავს. ოსმალთა გამოჩენის წინ აქ ჩამოყალიბდა ებრაელთა სამი ჯგუფი: 
მაღრიბელები, მუსთა'რაბი და საფარდი, თანდათანობით გამოიკეეთა საფარდის უპი- 
რატესობა, რის შედეგადაც იუდეველთა კონფესიამ მიიღო მათი ლიტურგია, ხოლო 
ურთიერთობის ენა არაბული გახდა. კაიროში მოღვაწეობდა ებრაელთა დიდი რელი- 
გიური მოღვაწე დავიდ იბნ აბი ზიმრა (1479-1573), კაბალისტი, რომელიც ოსმალებმა 

მთელი ეგვიპტის იუდეველთა მეთაურად აღიარეს (გარდაიცვალა საფადში). 1657 
წელს კაიროში დაარსდა ებრაული ტიპოგრაფია, მაგრამ მორწმუნეთა უმრავლესობის 
განათლების დონე XVII-XVIII საუკუნეებში არ იყო მაღალი. 

რელიგიურ უმცირესობათა დისკრიმინაცია ჩვეულებრივ მოვლენად ითვლებოდა 
ოსმალეთის პროვინციებში, მაგრამ მილეთების სისტემა, მაინც არეგულირებდა ურთი- 
ერთობას ცალკეულ კონფესიებსა და პროვინციულ ხელისუფლებას შორის. უფრო მე- 
ტიც, ცნობილია მაგალითები არამუსლიმთა მონაწილეობისა ეიალეთების ადმინის- 
ტრაციული სისტემის ფუქციონირებაში, განსაკუთრებით საკანცელარიო და ფისკა- 
ლურ სფეროში, რომ არაფერი ვთქვათ სავაჭრო-ეკონომიკურ საქმიანობაზე. სამაგალი- 
თოდ ამ შემთხვევაში შეიძლება ჩაითვალოს სირია, სადაც საკუთარი ამბიციების გაჩ- 
ხორციელებისთვის ადგილობრივი ფეოდალები და წარმატებული ოსმალო ფაშები 
(მა'ანები, შიჰაბები, 'აზმები, ზაჰირ ალ-“უმარი, ოსმან ფაშა, ჯაზზარ ფაშა, სულაიმან 
ფაშა, 'აბდ ალლაჰ ფაშა) ცდილობდნენ შეექმნათ თავისი ადმინისტრაციული აპჰარა- 
ტი, რისთეისაც დასაშვებად მიაჩნდათ არამუსლიმების დანიშვნა ოფიციალურ მოხე- 
ლეებად და მათი გამოცდილების გამოყენება. სირიის ზოგიერთ ქალაქში, მაგალითად 
ჰამასა და ჰიმსში |რისტიანებს ეკავათ სანჯაყის ქათიბის (თურქ. იაზიჯი), ე.ი. საკან- 

ცელარიო მოხელის თანამდებობა. 
XVII-XVIII საუკუნეებში განსაკუთრებით შესამჩნევი გახდა ადმინისტრაციულ 

და საფინანსო ასპარეზზე მარონიტების დაწინაურება, რაც არა მარტო მათი ნიჭითა 
და უნარით, არამედ ლიბანელი ამირების პოლიტიკითაც იყო განპირობებული. მაგა- 
ლითისთვის შეძლება დავასახელოთ ხაზინთა ცნობილი გეარი, რომლის წარმომად- 

გენლები ქისრჯეანში გავლენით სარგებლობდნენ უკეე XVII საუკუნეში. შიჰაბთა გამ- 
გებლობის დროს ისინი მუდაბბირის (ან მუჰაფიზის), ე.ი. ამირას მთავარი საქმისმწარ- 
მოებლის და პრჩევლის მოვალეობას ასრულებდნენ. ასეთივე გავლენიანი მუდაბბირე- 
ბი იყვნენ სად ალ-ხური არ-რაშმავი (1722-1786), მისი შთამომავლები და ნათესაეები.
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ადმინისტრაციულ ასპარესზე მარონიტების გარდა აქტიურად მოღვაწეობდნენ 
სხეა ქრისტიანული კონფესიებიც, კერძოდ უნიატი მართლმადიდებლები. მაგალითად, 
ზაჰირ ალ-“'უმარის მთავარი ხაზინადარი და მრჩეველი გახდა იბრაჰიმ ას-საბბალ-ი, 
რომლის სიძუნწე და მომხვეჭელობა კარგად იყო ცჩობილი. ზაჰირის დაღუპვის ”შემ- 
დეგ საბბაღი საპყრობილეში აღმოჩნდა, მაგრამ სიკვდილით დასჯის მუქარითაც კი 
ხელისუფლებამ ვერ აიძულა იგი გაეცა წლების მანძილზე დაგროვილი ფ'ელი, რეპკ- 
რესირებული ყოფილი მოხელის ახლობლები იძულებული გახდნენ მთიან ლიბანში 
მარონიტების მონასტერში გახისნულიყვნენ. 

არამუსლიმებს, კერძოდ ქრისტიანებს ვხედაეთ 'აზმების ადმინისტრაციამიც: 
ჯერ ჰამაში ლა შემღეგ დამასკოში ვალის საფინანსო საქმეებს განაგებღნენ უნიატი 
ძმები იუსუფი და ნი'მანი, ალ-იაზიჯის ცნობილი ოჯახიდან. ას'აღ ფაშა ალ-აზმის 

დროს ასპარეზზე გამოევიღჩენ 'აბდ ალლაჰ ალ-იასიჯი და მისი ძმა ილიასი, რომე- 
ლიც სად ად-დინ ალ-აზმის ქაპია იყო ტრიპოლში. 'აზმების ასპარეზიდან გასელის 
შემდეგ ალ-იაზიჯის ოჯახი ლიბანში გადასახლდა. XIX საუკუნის გამოჩენილი არაბი 

მეცნიერი ნასიფ ალ-იაზიჯი (ნასიჭ ბ. 'აბდ ალლაჰ ალ-იაზიჯი, 1800-1871), რომელიც 
ბაშირ II-ის კარზე მოღვაწეობდა, ამ ოჯახს ეკუთენოდა..3 

ქრისტიანი მოხელეების გამოყენების პრაქტიკას მიმართავდა ჯაზზარ ფაშაც. 
იბრაჰიმ ას-საბბაღის შვილები ჰაბიბი და იუსუფი მისი საფინანსო მოხელეები იყეჩენ, 
მაგრამ მეტოქე ქრისტიანების დასმენის საფუძველზე ჯაზზარმა სიკედილით დასაჯა 
ორივე ძმა და მათ ოჯახებს ქონება ჩამოართვა. თავისი კარიერის დასასრულს ჯაზ- 
ზარ ფაშას მთავარი საქმისმწარმოებელი გახდა ებრაელი სარრაფი ხაიმ ფარჰი, რო- 
მელმაც ჯაზზარის რეჟიმი კი გადაიტანა, მაგრამ შემდეგ მაინც სიკედილით იქნა 
დასჯილი. როგორც ჩანს, ადმინისტრაციის, საბაჟოებისა და საგადასახადო უწყების 
მაღალშემოსავლიანი ადგილებისთვის ბრძოლაში არამუსლიმური კონფესიების წარ- 
მომადგენლები სშირად ერთმანეთს უპირისპირდებოდნენ. 

არამუსლიმი მოსახლეობა მნიშვნელოვან როლს ასრულებდა ოსმალთა დროინ- 
დელი არაბული ქეეყნების საქალაქო ცხოერებაში, მით უმეტეს, რომ ქრისტიანები და 
იუდეეელები ოდითგანვე კარგ ხელოსნებად ითვლებოდნენ. ეგვიპტის გარდა, ეს ნათ- 
ლად ჩანს სირიის მაგალითზე, სადაც ქრისტიანებმა თითქმის მთლიანაღ ჩაიგდეს 
ხელში საიუველირო საქმე და გახდნენ ამ დარგის მაღალი რეპუტაციის ოსტატები 
(სა”იღ, მრ. საღა” – იუეელირი). იყო შემთხვევები, როცა მემკეიდრეობითი პროფესიუ- 
ლი საქმიანობა ამა თუ იმ ხელობის წარმომადგენელთა ქუნიად იქცეოდა, რაც ამავე 
დროს რელიგიურ კუთვნილებაზეც მიანიშნებდა. ასეთი სახელებია: საბბაღ (მღებავი), 
ნაჯჯარ (დურგალი), ნაჰჰათ (ქვის მთლელი), ხაიატ (მკერავი), ჰა”იქ (მქსოველი), 
“ატტტარ (პარფიუმერი), “არაკჯი (სპირტიანი სასმელების გამომხდელი), შამმა' (სან- 
თლების ხელოსანი), ხაბბაზ (ხაბაზი), ნაჰჰას (მესპილენძე), სარუჯ-ი (მეუნაგირე, სარა- 

ჯი), ჰადდად (მჭედელი), ზაიათ (ზეთის გამყიდველი) და სხეა. ქრისტიანი ხელოსნები 
გაერთიანებული იყენენ მუსლიმებთან ერთ გილდიაში (ტა'იჭა), რომლის მთავარი შეი- 
ხი მუსლიმი იყო, თუმცა ვხედავთ გამონაკლისსაც, როცა მაგალითად, იუველირთა 
მეთაურის (ნაკიბ ას-საღა”) მოვალეობას ქრისტიანი ასრულებდა. 

ამგეარად, გარკვევით შეიძლება ითქეას, რომ არამუსლიმურ კონფესიათა სტა- 
ტუსი, რომელიც მილეთების სისტემით ხორციელდებოდა, არ იყო ხელოვნური და მას 
ახლო აღმოსავლეთის ქეყნებში ღრმა ფესვები ჰქონდა. ამავე სისტემით ხელისუფლე- 
ბა ამყარებდა ურთიერთობას ყეელა წვრილ ეთნო-კონფესიონალურ ან რელიგიურ 
ჯგუფებთან და იგი საკმაოდ სიცოცხლისუნარიანი გამოდგა. ამაზე მეტყველებს ის 
ფაქტი, რომ მილეთები განაგრძობდნენ არსებობას და ფუნქციონირებას ოსმალეთის 
იმპერიის დასასრულამდე.
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2. ქრისტიანული კონფესიები და არაბთა კულტურული 
აღორძინების ნიშნები თანზიმათის წინ 

არამუსლიმურ კონფესიებში, ისევე როგორც ყველა მუსლიმურ ქეეყანაში, გა- 
ნათლება და ინტელექტუალური საქმიანობა რელიგიის სფეროს განეკუთვნებოდა. 
მართალია, არაბი ქრისტიანები, განსაკუთრებით მართლმადიდებლები, განათლების 
დონით დიდად არ განსხვავდებოდნენ თანამემამულე მუსლიმებისგან, მაგრამ მაღალ 
სასულიერო მოღვაწეთა შორის იყენენ ადამიანები, რომელთაც კარგად ესმოდათ გა- 
ნათლების და მეცნიერების ფასი. 

ოსმალთა ბატონობის პერიოდში სირია-ლიბანის ქრისტიანულ კონფესიებზე ზე- 
მოქმედებისა და ვატიკანის გავლენის გაძლიერებისათვის აქტიურ საქმიანობას ეწე- 
ოდნენ კათოლიკური მისიები, რომელთაც წარმოადგენდნენ ფრანცისკელები, ლაზარი- 
ტები, კარმელიტები და იეზუიტები. განსაკუთრებულ წარმატებას მიაღწიეს იეზუიტებ- 
მა ლიბანში, რასაც ხელი შეუწყო ფახრ ად-დინ II-ის მფარველობამ, მაგრამ სირიელი 
ქრისტიანების ინტელექტუალური საქმიანობის ცენტრი გახდა რომი. მარონიტებში ევ- 
როპული განათლების დანერგვას და კათოლიკობის პროპაგანდას ხელი შეუწყო სპე- 
ციალურმა სასწავლებელმა (,,C0II6წIსი: Mმ–ლიI8ისი“), რომელიც 1584 წელს დაარსდა 
რომში პაპის გრიგოლ XII-ის ინიციატივით (ს.M.IIიძძაძ, 5#იგი Cხი§წგივ Iი Mს5ო 

50C6L, 17-18). ამ სასწაელებლის ან კოლეჯის კურსდამთავრებულთა ერთი ნაწილი 
რჩებოდა ეეროპის რომელიმე ქვეყანაში, სადაც განაგრძობდა საეკლესიო, მთარგმნე- 
ლობით და სამეურნეო საქმიანობას, ასწავლიდა აღმოსავლურ ენებს. უფრო გვიან, 
I622 წელს რომის პაპის გრიგოლ XV-ის (1621-1623) დროს მისიონერული საქმიანობის 

გაძლიერებისათვის გაიხსნა ე.წ. „სარწმუნოების პროპაგანდის კონგრეგაცია“ („50C8 
C0ი8692V0 ძი ჩიიიმგგიძვ LIძC'), რომელმაც ახალი იმპულსი მისცა ვატიკანის მისიების 

საქმიანობას ოსმალეთის იმპერიის არაბულ პროვინციებში (I.10.M06MMI2M08, XMIIC- 
1M42MCMM6 061სMIVI..., 47) კათოლიკე მისიონერთა მიზანი იყო არა ადგილობრიე ქრისტი- 
ანთა სრული იჩტეგრაცია კათოლიკურ ეკლესიასთან, არამედ ისეთი უნიატი მრეელის 
შექმნა, რომელიც შეინარჩუნებდა თავის საეკლესიო ტრადიციას და ლიტურგიას, მაგ- 
რამ უმაღლეს რელიგიურ ავტორიტეტად აღიარებდა რომის პაპს. მისიონერებს აუცი- 
ლებლად მიაჩნდათ არაბული ენის დანერგვა აღმოსავლური ეკლესიების ღვთისმსახუ- 

რებაში, რაც საფუძველს აძლევს ზოგიერთ მკვლევარს ამტკიცოს, რომ ქრისტიანული 
მისიების საქმიანობა არაბული კულტურის აღორძინებას და ნაციონალიზმის განვი- 

თარებას უწყობდა ხელს (#. IIის+8ი), ტავხ1!C 1ხ0სწ6LI, 333), 
XVI-XVIII საუკუნეებში დასავლეთის ქრისტიანული მისიების აქტიური საქმიანო- 

ბა განსაკუთრებით შესამჩნევი გასდა ლიბანში, სადაც მისიონერებმა მტკიცედ მოიკი- 
დეს ფეხი არა მარტო საზლვაო სანაპიროზე, არამედ მთიან რაიონებშიც. 1625-1628 
წლებში კაპუცინების მისიები გამოჩნდნენ საიდაში (სიდონი), ბეირუთში და მთიან 
“აინ ტურაში. 1645 წელს იეზუიტები დამკეიდრდნენ ტრიპოლში, შემდეგ კი საიდასა 
და ქისრავანში. 1643 წლიდან კარმელიტების მოჩასტერი არსებობდა ბიშარიში, ხოლო 

მათი მისიონი ფუნქციონირებდა ტრიპოლში (M.#. ხ00M0#08, M270014M+სI, 30). 
ევროპელ მისიონერთა საქმიანობა და რომის „მარონიტთა სასწავლებლის“ კურ- 

სდამთავრებულთა ღვაწლი განსაკუთრებით თვალსაჩინო იყო განათლების სფეროში. 
1734 წელს ქისრავანში მარონიტმა მღვდელმა ბუტრუს მუბარაქმა საფუძველი ჩაუყარა 

'აინ ტურას უმაღლეს სკოლას, რომელსაც ფაქტობრივად იეზუიტები ხელმძღვანე- 
ლობდნენ. მეორე დიდი სასწავლებელი, რომლის დამაარსებლად ითვლება მარონიტი 

პატრიარქი იუსუფ ისტიფანი (იუსუძ ისტი4ჭან) გაისსნა 1789 წელს ლიბანში “აინ ვა- 
რაკას მონასტერში. არაბულისა და სირიულის გარდა აქ ასწავლიდნენ ლათინურს და 
იტალიურ ენას, ფილოლოგიას, პოეტიკას, სამართალს და სხვა საგნებს. ამ ორმა სას- 
წავლებელმა გზა გაუკაფა სირია-პალესტინაში ეგროპულ განათლებას და სამაგალი- 
თო გახდა უფრო გვიანდელი სკოლებისათვის. მისიონერთა საქმიანობა გაიშალა 
მთელ სირიაში, კერძოდ დამასკოში. ჰალაბში და იერუსალიმში, მაგრამ მათი ყურად- 
ღების ცენტრში იყო მხოლოდ ადგილობრივი ქრისტიანი მოსახლეობა. 

რომის „მარონიტთა სასწავლებელმა“ მეცნიერებისაკენ გაუხსნა გზა ლიბანელე- 
ბის მთელ პლეადას. მრავალი მათგანი ეეროპული ორიეჩტალისტიკის სამსახურში 
ჩადგა და თა;ისი წვლილი შეიტანა მის განეითარებაში. ასეთ მეცნიერთა შორის იყო
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გაბრიელ სიონიტა (ჯიბრა'ილ ას-საჰიუნი, 1577-1648), ერთ-ერთი პირეელი არაბისტი, 
რომელიც სემიტურ ენებს ასწავლიდა სორბონაში. მეორე მარონიტი იბრაპიმ ალ- 

ჰაკილანი (რხIიჩმი LCC0M011605I5, 1605-1664) სამეკ0ნიერო მოღვაწეობას დიპლომატიურ 
საქმიანობასაც უთავსებდა, ასრულებდა რა შუამავლის მისიას ფახრ ად-დინ II-სა და 
ფლორენციის მედიჩების სამეფო კარს შორის. იმავე სასწავლებლის კურსდამთავრე- 

ბულთა შორის განსაკუთრებით გაითქვა სახელი ას-სიმანის (#§§ხთ8ის9) ოჯახის რამ- 
დენიმე წარმომადგენელმა, რომელთა შორის უფრო მეტად ცნობილია იუსუფ ას- 

სიმ'ანი (იუსუ!ჭ ას-სიმ“ანი, 1687-1768) რომელიც რვა წლის ასაკიდან იმყოფებოდა 

რომში და თავისი ცხოვრების დიდი ნაწილი ეატიკანში გაატარა. მხოლოდ 1766 
წელს, ე.ი. გარდაცვალებამდე ორი წლით ადრე ის დაიჩიშნა ტეიროსის ეპისკოპოსად. 
მთელი თავისი მოღვაწეობის მანძილზე ას-სიმ“'ანი აგროვებდა აღმოსავლურ ხელჩაწე- 
რებს ვატიკანის ბიბლიოთეკისათვის. მისი ცნობილი ნაშრომია ოთხტომიანი ..81ხI10(00%2 
0MC9I2II5“ – სხვადასხვა რელიგიური კონფესიების (მარონიტები, ნესტორიანელები, ია- 
კობიტები და ა.შ) საეკლესიო ლიტერატურის მიმოხილვა. იუსუფ ას-სიმ“'ანის და მისი 
ოჯახის სხვა წევრების წარმატებას მეცნიერებაში ძალიან შეუწყო ხელი იმან, რომ 
მათ საშუალება ჰქონდათ ესარგებლათ ვატიკანის უმდიდრესი ბიბლიოთეკით, სადაც 
დღესაც დაცულია ხელნაწერები ყველა აღმოსავლურ ენაზე. 1736 წელს ას-სიმ“ანი ეს- 
წრებოდა მარონიტების საეკლესიო კრებას, რომელსაც წარუდგინა მის მიერ არაბულ 
ენაზე თარგმნილი რომის პაპის მიმართვა. ამ კრებამ სტიმული მისცა მარონიტული 
ეკლესიის განახლებას და მის დაახლოებას ეატიკანთან. 

რომის „მარონიტთა სკოლის“ წარმომადგენელია პატრიარქი ისტიფან (ისტიჭან- 

უს) ად-დუვაიჰი (ისტიჭან ად-დუვაიჰი, 1630-1704), რომელიც მარონიტული ისტორიოგ- 
რაფიის ფუძემდებლად ითვლება. ად-დუვაიჰი ეკუთვნოდა რელიგიურ მოღვაწეთა 
ოჯახს, იყო მარონიტი არქიეპისკოპოსის ილიას იბნ ჰანნა ად-დუვა9იჰის (გარდ. I659 
წ) ძმისწული. რომში განათლების მიღების შემდეგ ეკაეა კეიპროსის მარონიტთა 
ეპისკოპოსის თანამდებობა, ხოლო 1670 წელს არჩეულ იქნა პატრიარქაღ. ისტიფან 
ად-დუვაიჰის ცნობილი ნაშრომია „მარონიტთა თემის ისტორია“ (,თა'რის ატ-ტა'იჭა 
ალ-მარუნიიია“), რომელშიც მოტანილია მისი წინამორბედი მარონიტი პატრიარქების 
ქრონოლოგიური სია („სილსილათ ბატარიქათ ატ-ტა”ირა ალ-მარუნიიია“). პატრიარქის 
მეცნიერული ინტერესები არ შემოიფარგლებოდა მხოლოდ მარონიტების რელიგიური 
თემის კვლევით და ფაქტობრივად მთელი სირიის ისტორიას მოიცავდა. მისი ნაშრომი 
„თა'რიხ ალ-აზმინა“ დაწერილია მანამდე არსებული სამეცნიერო ლიტერატურის, მათ 
შორის მუსლიმ ავტორთა შრომების გათვალისწინებით. ად-დუვაიჰიზე დიდი გავლენა 
მოუხდენია მარონიტ მეცნიერს ალ-კილა”ის (ჯიბრა'ილ იბნ ალ-კილა”ი, გარდ. 1516 წ.), 
რომელმაც აღმოსავლეთში შემოიტანა ევროპულ სქოლასტიკაში მიღებული ტერმინე- 
ბი და კვლევის მეთოდი (VV.ნ.8წ/2ჩ, 166 M30იI(Cა, 119), მუსლიმ ავტორთაგან ად-დუვა- 

იჰი იყენებდა ალ-ჰარირის (1054/5-1122) იბნ ალ-ასირის (1160-1234) და აბუ-ლ-ფიდას 
(1273-1331) შრომებს. მასვე ეკუთვნის თეორია მარონიტების მარდაიტებისაგან!#4 წარმო- 
მავლობის შესახებ. ად-დუვაიჰის მფარველობით და დახმარებით სარგებლობდა მარო- 
ნიტი საეკლესიო მოღვაწე და ლიტერატორი, ჰალაბის არქიეპისკოპოსი გერმან ფარჰა- 

თი (ჯირმანუს ჭარჰათ, 1670-1732. ზოგიერთი მკვლევარი თელის, რომ სწორედ გ. 
ფარჰათის საქმიანობით დაიწყო არაბული ლიტერატურის აღორძინება. არაბულის 

გარდა იგი სრულყოფილად ფლობდა სირიელ, ლათინურ და იტალიურ ენებს, მუშა- 

ობდა იტალიასა და ესპანეთში. თავის მშობლიურ ჰპალაბში მას ბიბლიოთეკაც დაუ- 

არსებია. გ. ფარპათის კალამს ეკუთენის 100-დე ნაშრომი არაბული ენის, ლიტერატუ- 

რის, ლოგიკის და ფილოსოფიის საკითხებზე (M.I0. #ი08MIM08CM%M%, 111, 246-250). 
ლიბანის ისტორიას მიეძღენა რამდენიმე ლიბანელი ქრისტიანი აგტორის ნაშრო- 

მი. მათ შორის განსაკუთრებული პოპულარობით სარგებლობდა ჰაიდარ შიჰაბის 

ფაიდარ აჰმად შიჰაბ, 1760-1835) ქრონიკა სათაურით „ლიბანი შიჰაბი ამირების დროს.“ 

ავტორის ინტერესი აღნიშნული თემისადმი სავსებით გასაგებია: ის თავად ეკუთენო- 
და შიჰაბთა ცნობილ გვარს, იყო ბამირ II-ის ბიძაშვილი და საშუალება ჰქონდა 
ესარგებლა საგვარეულო საბუთებით, აგრეთვე სხვა მემატიანეების "მრომებით. ამირა 
ბაშირ II-ისაგან განსხვავებით, რომლის რელიგიური კუთვნილება ბუნდოვანია, ჰაიდა- 
რი ეკუთვნოდა შიჰაბთა იმ ჯგუფს, რომელიც XVIII საუკუნის მიწურულამდე მუსლი-
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მად ითვლებოდა. ხშირად, ამირა მას კონფიდენციალური ხასიათის საპასუხისმგებლო 
საქმესაც ანდობდა, მაგრამ მეტი დრო ჰაიდარ შიჰაბმა ლიბანისა და თავისი გეარის 
ისტორიის წერას დაუთმო. მისი ქრონიკა იწყება ისლამის ადრეული პერიოდით და 
პირველი ნაწილი მთავრღება XV)I საუკუნის დამლევით, როცა ლიბანში შეწყდა 
მა'ანთა გამგებლობა, მეორე მოიცაეს შიჰაბთა ისტორიას ბაშირ II-დე, ხოლო მესამე 
ნაწილი მთლიანად ბაშირ II-ს დაეთმო. ჰაიდარ შიჰაბის ერთი ნაშრომი ასახავს სი- 
რია-პალესტინის ცნობილი ოსმალო გამგებლის ჯაზზარ ფაშას საქმიანობას. 

შიჰაბთა სამეფო კართან იყო დაკავშირებული კიდევ ერთი მეცნიერი, მელქიტი 
ნიკულა ათ-თურქ-ი (1763-1828) რომლის წინაპრები სტამბოლელი ბერძნები იყენენ 
(აქედან მისი ნისბა) მომავალი პოეტი დაიბადა დაირ ალ-კამარში და მოღვაწეობდა 
შიჰაბთა კარზე. ნაპოლეონ ბონაპარტის ექსპედიციის დროს იგი იმყოფებოდა ეგვიპტე- 
ში და სავარაუდოდ ბაშირ II-ის ემისრის მოვალეობას ასრულებდა. I804 წლიდან სამ- 
შობლოში დაბრუნების შემდეგ ის აგრძელებდა შიჰაბებთან თანამშრომლობას და 
ამირას პატივისცემით სარგებლობდა. ავადმყოფი, მხედეელობას მოკლებული პოეტი 
და ისტორიკოსი, სიცოცხლის ბოლო წლებშიც განაგრძობდა მუშაობას თავისი ქა- 
ლიშვილის ვარდას დახმარებით. მისი ქრონიკა მოიცავს შიპაბი ამირების და ჯაზზარ 
ფაშას პერიოდს, აგრეთვე ეგვიპტის ისტორიას. 

ზსემოდასახელებულ ორ აეტორს, გარდა იმისა, რომ ლიბანელები იყვნენ აერთი- 
ანებს საერთო თემატიკა: ორივე წერდა ლიბანზე, ნაპოლეონ ბონაპარტის ლაშქრობა- 
სა და ჯაზზარ ფაშაზე. ნიკულა ათ-თურქის ნაშრომი ძალიან ჰგავს ალ-ჯაბართის 
ქრონიკას, მაგრამ გამოკეეთილად ჩანს მისი, როგორც ქრისტიანის განსხვავებული 
დამოკიდებულება ნაპოლეონისადმი. რაც შეეხება ჰაიდარ შიჰაბს, იგი ფრანგების ეჭქ- 
სპედიციასთან დაკავშირებით ეყრდნობა ნიკულა ათ-თურქის ცნობებს და არ მალავს 
თავის სიმპათიებს ბაშირ II-ის მიმართ. 

მთიანი ლიბანის ისტორია 1697-1807 წლებში აისახა ლიბანელი ისტორიკოსის 

ალ-მუნაირის (ჰანანიიია ალ-მუნაიირ, 1756 - დაახლ. 1832) ქრონიკაში. ავტორი არ მის- 
დევდა კლერიკალურ ტრადიციას, თუმცა ყურადღებას უთმობდა რელიგიის საკითხებ- 
საც. ხელნაწერის სახით ცნობილი მისი ნაშრომის წინასიტყვაობიდან ჩანს, რომ ავ- 
ტორის მიზანი იყო შუფის ისტორიის შედგენა, მაგრამ სირიაში, კერძოდ დამასკოში 
მომხდარი მოელენებიც მის თვალსაწიერში აღმოჩნდნენ. ამავე პერიოდში დაიწერა ბი- 
ოგრაფიული ხასიათის ნაშრომი, რომელიც ზაჰირ ალ-“ უმარს მიეძღენა და ეკუთვნის 

ქრისტიან საბბაღთა ოჯახის წევრებს. მათ შორის გამოირჩევა მისა'”ლ ას-საბბაღი 

(მიხაილ ას-საბბაღ, გარდ. 1816 წ), რომლის პაპა იბრაჰიმი ზაპირ ალ-“უმარის ექიმი 
და მოხელე იყო. საბბაღის ოჯახის საქმიანობა და კარიერა დაკავშირებული იყო “აქ/- 
ქასთან, მაგრამ მიხა'ილ ას-საბბაღი დამასკოში გაიზარდა, შემდეგ კი გადავიდა ეგ- 
ეიპტეში, სადაც ნაპოლეონის საექსპედიციო კორპუსს შეუერთდა. საოკუპაციო რეჟი- 
მის კრახმა ის აიძულა გადასახლებულიყო საფრანგეთში და მოღვაწეობა დაეწყო პა- 
რიზში საიმპერატორო ბიბლიოთეკაში, სადაც არაბულ ხელნაწერებზე მუშაობდა. აქ 
მან გამოჩენილი ფრანგი არაბისტის სილვესტრ დე სასის (#.I. 5IIV2C§(L ძი 59CV, 1758- 

1838) ყურადღება მიიქცია. მასთან თანამშრომლობის შედეგად მიხა'ლ ას-საბბაღმა 
გამოსცა თავისი პირველი ნაშრომი (ირიგინალურ თემაზე – აღმოსავლეთში საფოს- 
ტო მტრედების მოშენებისა და გამოყენების შესახებ. ეს ნაშრომი თარგმნეს სილ- 
ვესტრ დე სასიმ და უფრო გვიან, 1881 წელს რუსულ ენაზე გ. ა. მურკოსმა.3 მასვე 
შეუდგენია სირიული და ეგეიპტური დიალექტების სახელმძღვანელო, აგრეთვე „შეიხ 
ზაჰირ ალ-“უმარის ისტორია" („თა'რის აშ-შაიხ ზაჰირ ალ-“ უმარ აზ-ზაიდანი“). პალეს- 

ტინელი არაბი შეიხის თემას დაუბრუნდა ამ ოჯახის კიდევ ერთი წევრი “აბბუდ ას- 

საბბაღ-ი, რომელიც ისევე, როგორც მიხა”ილ ას-საბბაღი ცდილობდა მოეძებნა პოზი- 

ტიური ნიშნები თავისი გვარის წარმომადგენელთა საქმიანობაში. ასეთი მიზანდასა- 
ხულობა გასაგებ გახდება, თუ გავითვალისწინებთ იმ გარემოეებას, რომ საბბაღები, 
განსაკუთრებით იბრაჰიმი, რომლებიც ზაჰირ ალ-“უმარის სამსახურში იყვნენ, მომხეე- 
ჭელობით გახლნენ ცნობილი. 

მარონიტების ისტორიოგრაფიის ბილო წარმომადგენელი, რომელმაც განაგრძო 
ად-დუვაიჰის ტრადიცია იყო ტანნუს აშ-შიდიაკ-ი (1791-1861), “აინ ეარაკას სკოლის 

კურსდამთაჯ/რებული, ყველა ზემოღასახელებულ ავტორებისგან განსხეავებით ის არ 
ეკუთვნოდ, კლერიკალურ წრეებს ან სამეფო კარს, თუმცა ემსახურებოდა ბაშირ II-ს.
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მისი ნაშრომი „ახბარ ალ-ა'იან“ მოიცაეს მთელ ლიბანს და გეაწვდის ცნობებს 23 
ლიბაჩელი გვარის შესახებ, აქედან 9 მარონიტია, 8 დრუზი და 6 მუსლიმი (შიიტი და 
სუნიტი). მესამე და ბოლო ნაწილი არის ლიბანის ისტორია არაბთა დაჰყრობებიდან 
ავტორის თანამედროვე ბაშირ II-ის პერიოდამდე. მართალია, შიდიაკის თხზხულება ძი- 
რითადად კომპილაციურია, მაგრამ შიჰაბთა ისტორიის შმესწავლისათვის პირეელწყა- 
როდ ითელება. 

მართლმადიდებელთა მიღწევები განათლებისა ღა მეცნიერების საქმეში მარონი- 
ტებთან შედარებით უფრო მოკრძალებულია და ისიც საეკლესიო ცხოვრებას უკავ- 
შირდება. ოსმალთა პერიოდის მართლმადიდებელ მეცჩიერთა შორის გამოირჩევა და- 
მასკოელი მღვდელი მისაილ ბარიქი (მიხა'ილ ბარიქ, ზოგჯერ იკითხება ბურაიქ ან 
ბრეიქ, გარდ. 1765), ისტორიკოსი, რომელსაც ეკუთვნის ერცელი ნაშრომი „სირიის ის- 

ტორია“ („თა'რიხ აშ-შამ“) ქრონიკა იწყება 1720 წლიდან, რაც განაპირობა აეტორის 
განსაკუთრებულმა ინტერესმა “აზმების ოჯახის მიმართ, ხოლო რელიგიურ ცხოვრე- 
ბაში კათოლიკეებისა და მართლმადიდებლების დაპირისპირებამ. ბარიქი კმაყოფილე- 
ბით აღნიშნავს 'აზმების ადგილობრიე წარმომავლობას, აგრეთვე ბერძნების ნაცვლად 
საპატრიარქოში არაბთა დაწინაურებას. მართალია, მისი ქრონიკა ხშირად მოკლებუ- 
ლია დეტალურ ინფორმაციას ამა თუ იმ მოელენის შესახებ, მაგრამ მაინც საინტერე- 
სო, და რაც მთავარია, საიმედო წყაროდ ითელება. როგორც ქრისტიანი ავტორი, ბა- 
რიქი არ შემოიფარგლა მარტო თავისი ქეეყნით და ეეროპაში მიმდინარე პროცესებ- 
საც შეეხო. აღნიშნული ნაშრომი შეავსო თუმა ალ-“აბბუდმა და 184! წლამდე განაგ- 

რძო მიხა'ნლ დიმაშკიმ.1% 
სირიელ მართლმადიდებელ ქრისტიანთა თვალსაჩინო წარმომადგენელია ქარ- 

თულ ისტორიოგრაფიაში კარგად ცნობილი მაკარი ანტიოქიელი (მაქარიიუს იბნ აზ- 
ზაიმ ალ-ჰალაბი ალ-ანტაქი, გარდ. 1672 წ.). 1635 წელს ის აირჩიეს პალაბის მიტრო- 
პოლიტად, ხოლო 1647 წელს ანტიოქიის პატრიარქად რეზიდენციით დამასკოში. 1752 
წელს საპატრიარქოსთვის ფინანსური სახსრების შეგროვების მიზნით მან დაიწყო 
მოგზაურობა რუსეთში, რომელიც თითქმის შეიდი წელი გაგრძელდა. ეს მოგზაურობა 
აღწერილი აქვს მის შვილს, არქიდიაკვან პავლეს (ბულუს იბნ აზ-ზაიმ ალ-ჰალაბი). 
მეორე მოგზაურობისას 1664-1665 წლებში მან ორჯერ მოინახულა საქართეელო და 
საინტერესო ცნობები დაგეიტოვა ქვეყნის პოლიტიკური, ეკონომიკური და კულტურუ- 

ლი ცხოვრების შესახებ. კარგად იცნობდა რა სირიის მართლმადიდებელი მრევლის 

მდგომარეობას, პატრიარქი აუცილებლად მიიჩნევდა საგანმანათლებლო საქმიანობის 

გაფართოებას. ისევე, როგორც მაკარი ანტიოქიელი, პავლეც კარგი კალიგრაფი იყო, 

ცდილობდა ეწერა სალიტერატურო ენაზე, მაგრამ მისი სუსტი ცოდნის გამო დიალექ- 
ტსაც იყენებდა.37 

განათლებისა და მეცნიერების აღორძინებისა და განვითარებისათვის არსებითი 

მნიშვნელობა ჰქონდა არაბულ ქვეყნებში სასტამბო საქმის დანერგვას, რაც ევროპაში 

უკეე XV საუკუნეში დაიწყო. ოსმალეთის ხელისუფლება საჭიროდ არ მიიჩნევდა ამ 

„ეეროპული სიახლის“ შემოღებას, მაგრამ ხელს არ უშლიდა არამუსლიმურ კონფესი- 

ებს თავისი სტამბების გახსნაში. მაგალითად, ებრაული ტიპოგრაფია გაჩნდა სტამ- 

ბოლში (1494 წ), სალონიკში (1510 წ), ედირნეში (1554 წ) და იზმირში (1646 წ). იმპე- 
რიის სხვადასხვა ქალაქში წიგნების ბეჭდვა დაიწყეს ბერძნებმა და სომხებმა, რის 
შედეგადაც სულთნის არამუსლიმ ქვეშევრდომებს დაუგროვდათ გარკვეელი პოლიგ- 
რაფიული გამოცდილება. ოსმალთა ბატონობის პერიოდში ზოგიერთ არაბულ ქვეყანა- 
შიც (სირია-ლიბანი) გადაიდგა ნაბიჯი ამ მიმართულებით, მაგრამ სასტამბო საქმე 

ძნელად იკიდებდა ფეხს და პირეელ რიგში ქრისტიანული კონფესიების საქმიანობას 

უკავშირდებოდა. 
არაბული წიგნის ბეჭდვა (ტაბა“ა, ტიბა'ა) დაიწყო ეეროპაში XVI საუკუნეში და 

ძირითადად ქრისტიანული რელიგიური ლიტერატურის გამოცემას უკავშირდებოდა. 
რამდენიმე ნაშრომი არაბულ ენაზე, მათ შორის ყურანი, დაიბეჭდა ვენეციაში უკვე 
XVI საუკუნის დამდეგს,3ბ მაგრამ ერთ-ერთი ყველაზე ადრეული არაბული ნაბეჭდი 

ტექსტი, რომელიც შემორჩა, არის „ლოცვანი“ (,„ქითაბ სალათ ას-სავა“ი“), გამოცემუ- 

ლი იტალიაში (სვი0) 1514 წელს. ორი წლის შემდეგ გენუაში დაიბეჭდა სამენოვანი 
(ბერძნული, ებრაული, არაბული) „ფსალმუნი“ („ქითაბ ალ-მაზამირ“) არაბული წინა- 

სიტყვაობით, ხოლო 1556 წელს რომში გამომცემლობამ ,,C0))6თCIსC 50CIC12165 ჰC6§ს“ და-
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ბეჭდა აჩონიმური რელიგიური ტრაქტატი არაბულ ენაზე, რომელიც შემდეგ კიდევ 
რამდენჯერმე გამოიცა. ბეჭდვით საქმიანობაში ჩაებნენ ევროპაში მოღვაწე მარონიტე- 
ბი: გაბრიელ (ჯაბრა'ილ) საჰიუნიმ (1577-I1648მ) და იბრაჰიმ ჰაკილანომ (1605-1664) ჰა- 
რიზში მონაწილეობა მიიღეს ბიბლიისა? მომზადებაში, რომელიც სირიულ და არა- 

ბულ ეჩაზე გამოქვეყნდა I645 წელს (V.ს.78»3M, 106 M2+0იI(65, 123). ერთ-ერთი პჰირეე- 
ლი არარელიგიური ხასიათის ნაშრომი, რომელიც რომში დაიბეჭდა, იყო სრულიად 
უცნობი ავტორის სალამიშ ბ. კუნდუკჯი ას-სალიჰის აღწერითი გეოგრაფიის ჟანრის 

თხზულება „ქითაბ ალ-ბუსთან ჭი “აჯა”იბ ალ-არდ ვა-ლ-ბულდან“ 
დროთა გაჩმაელობაში არაბული წიგნების სტამბური გამოცემები გაჩნდა ეერო- 

პის სხვა ქვეყნებშიც, კერძოდ საფრანგეთსა და გერმანიაში, მაგრამ იტალია ამ მხრივ 
კვლავ ინარჩუნებდა პირველობას. XVII საუკუნეში რომში დაიბეჭდა შემოკლებული 
არაბული თარგმანი ფუნდამენტური ნაშრომისა „/რ#იივ!0§ CCCI6512511CI, შემდეგ კი 
„8IხIICგ მ(მხICგ მძ სჯსთ ნ0016§9მისთ 006ი(მIIსთ,“ 4 ტომად. ამ გამოცემათა ორგანიზატორი 
იყო უკვე ნახსენები 52C.8 C0იი(6062MI0 ძ6 X-ინგყვიძ8 ნIძი. არაბული წიგჩების ბეჭდვა და- 
იწყეს იტალიის სხვა ქალაქებშიც, კერძოდ, მილანში, ვენეციასა და პალერმოში (სი- 

ცილია).4 თანდათან ეეროპის სამეცნიერო ცენტრებსა და უნივერსიტეტებში დაგროვ- 
და იმდენი აღმოსავლური წიგნი და ხელნაწერი, რომ საჭირო გახდა მათი აღნუსხვა 
და სისტემაში მოყვანა. ამ მიზანს ემსახურებოდა ბ. დ'ერბელოს ენციკლოპედიური 
ნაშრომის „აღმოსავლური ბიბლიოთეკის“ (8. ძ'II>ხ91იL, ც|ხI!იხბისი 006იCI6) გამოცემა 
პარიზში 1667 წელს. 

განათლებული არაბი ქრისტიანები აცნობიერებდნენ, რომ არაბული პოლიგრა- 
ფიის არსებობა ევროპაში საკმარისი არ იყო მათ სამშობლოში რელიგიური და სა- 
განმანათლებლო საქმიანობის გააქტიურებისთვის. აქედან გამომდინარე, სასტამბო 

საქმე მარონიტებმა რომიდან გადაიტანეს ლიბანში კაზჰაიიას წმ. ანტონის მონასტერ- 
ში (დაირ მარ ანტუნიიუს), სადაც 1610 წელს დაიბეჭდა ფსალმუნი გვერდიგეერდ სი- 
რიული და არაბული ტექსტით. წიგნს დართული ჰქონდა შენიშვნა, რომლის თანახ- 

მად, გამოცემა შესრულდა იტალიელი ოსტატის (მუ'ალლიმ) პასკუალ ელის (ჩმაძსმI 
LII) დახმარებით. 1702 წელს ანტიოქიის პატრიარქის ათანასე IV დაბბასის“! მცდელო- 

ბით და ვლახეთის მთავრის მატერიალური მხარდაჭერით ჰალაბში მოეწყო სტამბა 
(მატბა“'ა, დარ ატ-ტიბა“ა), რომელსაც სათავეში ჩაუდგა განათლებული სირიელი "აბდ 

ალლაჰ ზაჰირი (აბდ ალლაჰ ბ. ზაჰირ ას-სა”იღ, 1684-1748). სტამბა ფუნქციონირებდა 

1706-1711 წლებში და სახარების გამოცემაც შეძლო, მაგრამ არაბული შრიფტი არ 
იყო მაღალი ხარისხის. ამ არცთუ წარმატებული საქმიანობის შემდეგ 'აბდ ალლა) 
ზაჰირი გადავიდა ლიბანში და თავისი ნათესავის, პოეტის და მეცნიერის, არქიმან- 

დრიტ ნიკოლოზ საიღის (ნიკულა ას-სა'იღ, 1692-1756) დახმარებით 1732 წელს საფუძ- 

ველი ჩაუყარა ტიპოგრაფიას შუეაირის უნიატურ „წმ. იოანეს მონასტერში“ “აბდ ალ- 
ლაჰ ზაჰირის მიერ გაუმჯობესებული შრიფტით თითქმის 25 წლის მანძილზე აქ არა- 
ბულ ენაზე იბეჭდებოდა რელიგიური ხასიათის ლიტერატურა(#.M.#Mი0სIMCMM%M, IIC.. #08. 

გი. IMნხიმი/ის, 133-136). აქედან გამომდინარე, სტამბის დამაარსებელს და ხელმძღვა- 

ნელს “აბდ ალლაჰ ზაჰირს არაბული პოლიგრაფიის ფუძემდებლად მიიჩნევენ. 
ამგვარად, სირიამ და ლიბანმა განსაკუთრებული როლი შეასრულეს სასტამბო 

საქმის განეითარებაში და გზა გაუკაფეს მას არაბულ სამყაროში, რითაც მოამზადეს 

ნიადაგი არაბული მეცნიერების და კულტურის აღორძინებისათვის (ან-ნაჰდა). რაც შე- 
ეხება ბეჭდეითი საქმის დანერგვას ეგვიპტეში, როგორც "უკვე ითქვა, ის ნაჰოლეონის 
ლაშქრობის შემდგომ პერიოდთან, უფრო სწორად მუჰამმად “ალის გამგებლობასთა- 
ნაა დაკავშირებული. XVIII სუკუნის მეორე ნახევარში პოზიტიური „ცელილებები მოხ- 
და იმპერიის დედაქალაქშიც: განათლებულმა ოსმალო მოხელეებმა მეჰმედ ჩელებიმ, 
მისმა შვილმა საიდ ეფენდიმ და დიდმა ეეზირმა იბრჰიმ ფაშამ შეიხ ალ-ისლამის 
“აბდ ალლაჰ ეფენდის მხარდაჭერით შეძლეს სულთან აჰმედ III-ისგან მიეღოთ ფირმა- 
ნი, რომლითაც ნებადართული იყო წიგნის ბეჭდვა. გამონაკლისს წარმოადგენდა მხო- 
ლოდ რელიგიური ლიტერატურა. ამ ფირმანის საფუძეელზე, რომელიც შემდეგ განახ- 
ლდა, სტამბოლის გალათას რაიონში 1140/1727 წელს გაიხსნა პირველი თურქული ტი- 
პოგრაფია, რომელსაც სათავეში ჩაუდგა ყოფილი უნგრელი მონა, იბრაჰიმ მუთეფერ- 

რიკა (1ხ-გაჩIი M9(იწოIა, გარდ. 1158/1745) თითქმის 64 წლის ნაყოფიერი მუშაობის
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შედეგად აქ დაიბეჭდა მრავალი არაბი და თურქი მეცნიერის, მათ შორის ჰაჯი ხალი- 
ფას და ნა'იმას შრომები. 

XVII საუკუნე ოსმალეთის ისტორიაში შევიდა, როგორც რეფორმების (თან- 
ზიმათ) წინა პერიოდი. იმპერიაში ახალ ფასეულობათა შემოტანა დაიწყო XVIII საუ- 

კუნის დამლევს და იგი პირველ რიგში სულთან სელიმ III-ის (1789-1807) სახელთანაა 
დაკავშირებული. რეფორმატორი სულთნის მოღვაწეობა ქრონოლოგიურად დაემთხვა 
საფრანგეთის ბურჟუაზიულ რევოლეციას, მაგრამ არ "შეიძლება იმის მტკიცება, თით- 
ქოს ოსმალური რეფორმები საფრანგეთში განვითარებული მოვლენების გავლენით 
მიმდინარეობდა. მართალია, 17932 წელს იმპერიის ზოგიერთ ქალაქში, კერძოდ .)ალაბ- 
სა და სტამბოლში შეიქმნა პროფრანგული რეეოლუციური ორგანიზაციები, მაგრამ 
საზოგადოებრივი აზრის ჩამოყალიბების თვალსაზსრისით მათი საქმიანობა უნაყოფო 
გამოდგა. მუსლიმური სამყარო ჯერ კიდევ მოუმზადებელი იყო რევოლუციური იდეე- 
ბისთვის, ხოლო ნაპოლეონ ბონაპარტის ექსპანსიამ და სელიმ III-ის რეფორმატო- 
რულმა საქმიანობამ მოსახლეობის მკვეთრი უარყოფითი რეაგირება გამოიწვია. საფ- 
რანგეთის დიდი რევოლუციის შედეგებს და ოსმალეთის ეესტერნიზაციის მოკრძალე- 
ბულ ცდას ხშირად რეაქციის გაძლიერებაც კი მოსდევდა. მუსლიმი რელიგიური მოღ- 
ვაწეები და მათი აეტორიტეტული ელიტა მტრულად იყო განწყობილი ყოველიეე სი- 
ახლის ან დასაელურის მიმართ. ევროპაში მიმდინარე პროცესების შეფასება მათ არ 
შეეძლოთ სათანადო ინფორმაციის ნაკლებობის გამო. ტრადიციული, ისლამთან და- 
კავშირებული საზოგადოებრივი სტრუქტურის უპირატესობა და მისი შენარჩუნების 
აუცილებლობა, მათში არავითარ ეჭვს არ იწვევდა. შემთხვევითი არაა, რომ სელიმ III 
და შემდეგ მაჰმუდ II (1808-1839) რეფორმების ჩატარებას ცდილობდნენ ისლამის პრინ- 
ციპების მოშველიებით და ხელისუფლების ერთგული რელიგიური ავტორიტეტების 
მხარდაჭერით, მით უმეტეს, რომ გავლენიანი 'ალიმები ვერ ხედავდნენ სეკულარიზა- 
ციისა და ტრადიციული სოციალური იმუნიტეტის დაკარგვის საფრთხეს. 

ოსმალეთში დაწყებული და დიდი ხარვეზებით მიმდინარე რეფორმა პირველ 
რიგში იმპერიის განახლება-გაძლიერებას ემსახურებოდა. ხელისუფლებამ არა მარტო 
არ შეასუსტა ისლამის გავლენა, არამედ ზოგიერთ შემთხვევაში გააძლიერა და გამო- 
იყენა კიდეც ისლამური ინსტიტუტები, რაც შემდეგ პანისლამისტურ პოლიტიკაში გა- 
დაიზარდა. არაბები და თურქები დარჩნენ ერთ მუსლიმურ თემში, რომელსაც სულთა- 
ჩი-ხალიფა ედგა სათავეში ოსმალეთის აშკარა კრიზისის პირობებში, ისლამი და 
რელიგიური ერთიანობის პრინციპი იმპერიის სასარგებლოდ მოქმედებდა, ახშობდა 
არაბთა თვითშეგნების, ეთნიკური კუთვნილების, და ბოლოს, ეროვნული იდენტობის 
გრძნობას. არსებითი გარდატეხა მუსლიმ არაბთა ორიენტაციაში არ მომხდარა სულ- 
თან აბდულ ჰამიდ II-ის (1876-1909) რეაქციული რეჟიმის დროსაც და მხოლოდ XX სა- 
უკუნის დამდეგს „ახალგაზრდა თურქთა“ პოლიტიკის შედეგად ცხადი გახდა არაბე- 
ბისა და თურქების ინტერესების შეუთავსებლობა.
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ფენიშფშვნები 

1 ში“იზმი, როგორც ისლამის ერთ-ერთი (სპარსული) მიმდინარეობა ყალიბდე- 

ბოდა VII საუკუნიდან მთელი შუა საუკუნეების მანძილზე. XVI საუკუნის დამდეგს 
ირანში სეფიანთა სახელმწიფოს წარმოქმნის შედეგ ე.წ. იმამიტური ში“იზმი (იმამიიია 

ან ისნა“აშარიიია) ოფიციალურ რელიგიად გამოცხადდა. შიიტური კონცეფცია, რომე- 
ლიც თორმეტი იმამის კულტზეა აგებული, გავლენას ახდენდა ირანის შინა სახელ- 
მწიფოებრივ ცხოერებაზე და მეზობელ სუნიტურ ოსმალეთთან ურთიერთობაზე (იხ. 
გ- სანიკიძე, შიიზმი ღა სახელმწიფო ირანში, თბ., 2005). 

2. ალბისთანი (ალბისთან, ელბისთან) – ქალაქი სამხრეთ-აღმოსავლეთ ანატო- 
ლიაში. 1097-II05 წლებში იგი ჯვაროსნების, შემდეგ კი სელჩუკების ხელში იყო. მამ- 
ლუქთა სულთანმა ბაიბარსმა 675/1277 წელს ალბისთანთან დაამარცხა მონღოლები. 

740/039 წლიდან ალბისთანი იყო თურქმენული საფეოდალოს – ჭუ-ლ-კადრის დედა- 
ქალაქი, I400 წელს დაანგრია თემურ ლენგმა, 92V/I515 წელს კი დაიკავა შაჰ ისმა'ილ 
I-მა. 1264/18947 წელს ალბისთანი გახდა მარ“აშის სანჯაყის კადა' და შევიდა ჰალაბის 

ვილაიეთში. ამჟამად შედის მარ“აშის ვილაიეთში (თურქეთი). 

3. ტერმინი შაის ალ-ისლამ (ან თურქ. შეიხ-ულ-ისლამი) გვხვდება X საუკუნი- 
დან რომელიმე ცნობილი ფაკიჰის ან რელიგიური მოღეაწის მნიშვნელობით. XV საუ- 

კუნეში სტამბოლის დიდი მუფთი შეიხ ალ-ისლამი გახდა. იგი გასცემდა ფათვას 

სულთნის ან იმპერიის მაღალი მოხელეების თხოენით და ამგვარად, ამტკიცებდა ან 
უარყოფდა ამა თუ იმ გადაწყვეტილებას შარიათის შესაბამისად. თურქეთის რესპუბ- 
ლიკის წარმოქმნასთან ერთად XX ს. 20-იან წლებში ეს თანამდებობა გაუქმდა. 

4. იოანიტების ან ჰოსპიტალიერთა ორდენი დაარსდა პალესტინაში ჯვაროსანთა 
ლაშქრობების დროს XII საუკუნის დამდეგს. სახელი მას ეწოდა „წმ. იოანეს ჰოსპიტ- 

ლის“ (ლათ. „ნ05ი11გII5“), ე.ი. თავშესაფრის მიხედეით. 11133 წელს რომის პაპმა დაამ- 

ტკიცა ორდენის წესდება. XIII საუკუნეში, სირია-პალესტინიდან ჯვაროსანთა განდევ- 
ნის შემდეგ, იოანიტებმა საქმიანობა განაგრძეს კ. როდოსზე, კვიპროსზე და მალტაზე 
(მალტის ორდენი), 1834 წლიდან მათი რეზიდენცია არის რომში. 

5. ბეგი (თურქ. ბეი) ეკვივალენტურია არაბული ტერმინისა ამირ (მრ. უმარა", 
რომელიც ქართულში დამკვიდრდა „ამირას“ ფორმით. არაბულ წყაროებში გვხვდება 
ბიქ (მრ. ბაქავათ). 

6. ჯულბან-ის (ან ჯილბან-ის) რაზმი წარმოადგენდა სულთნის პირად გვეარდი- 
ას. ვეტერანი მამლუქები, რომლებიც წინა სულთნის სამსახურში იყენენ, ერთიანდე- 

ბოდნენ მეორე – კარანისას რაზმში. მამლუქთა ერთი ნაწილი თვლიდა, რომ სულთა- 
ნი ალ-ღავრი უპირატესობას ანიჭებდა თავის გვარდიას, ე.ი. ჯილბანს და ცდილობდა 

კარანისას დასუსტებას. ცალკეული ბეგების სამსასურში მყოფ მამლუქებს ეწოდებო- 
დათ მამალიქ ალ–უმარა' ან აჯნად ალ-უმარა”, 

7. კანსუჰ (ან კანსავჰ) ალ-ღავრი იყო სულთან კა”ით-ბეგის (1468-1495) ყოფილი 
ჩერქეზი მამლუქი. სწავლობდა „ალ-ღავრის“ მამლუქთა სკოლაში, საიდანაც მიიღო 
თავისი ნისბა. მსახურობდა ზემო ეგვიპტეში ქაშიფად, გახღა ბეგი და სხვადასხვა 
თანამდებობა ეკავა სირიაში. 1501 წლის 20 აპრილს (906 წ. 1 შავეალი) 60 წლის 

ასაკში მამლუქებმა ის სულთნად აირჩიეს. ეჭეი ეპარებოდა რა ბეგების ერთგულება- 
ში, ალ-ღავრი აიძულებდა მათ ფიცი დაედოთ მისთვის ე.წ. „'უსმანისეულ ყურანზე.“ 
მაგრამ უშედეგოდ. მარჯ დაბიკის ბრძოლის დროს, როგორც ფიქრობენ, თავისი ბეგე- 
ბის ღალატით თავზარდაცემული სულთანი ჩამოვარდა ცხენიდან და გარდაიცვალა. 
დაღუპულთა შორის მისი გვამი ვერ ამოიცნეს. 

8. არაბი ისტორიკოსი ქამალ სალიბი თვლის, რომ ოსმალთა ექსპანსიის დროს 
დრუზების სათავეში იდგა არა ფახრ ად-დინ მა“'ანი, როგორც ეს მიღებული იყო სა- 
მეცნიერო ლიტერატურა?ზი, არამედ კურკუმასი (იხ. ქვემოთ). 

9. შუა საუკუნეების არაბი მეცნიერების ვარაუდით, სირიის სახელწოდება ა% 
ფამ (აშ-შარ მ) მომდინარეობს იქიდან, რომ ეს ქეეყანა მდებარეობს ალმოსავლეთისკენ
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მარცხნივ (შა'მა), ხოლო ხელმარჯენიე (იამინ) არის იემენი. „ბილად აშ-შამ“ მოიცავ- 
და ე.წ. „დიდ სირიას,“ რომელშიც შედიოდა დღევანდელი სირია, ლიბანი, იორდანია, 

ისრაელი, ალექსანდრეტას (ისქანდარუნის) სანჯაყი, “აინთაბი და დიარბაქირი. „აშ- 

შამ-ს ხშირად უწოდებდნენ დამასკოსაც. ასეთსავე ვითარებას ეხედავთ ეგვიპტეში, 

სადაც „მისრ“ ნიშნავდა ქეეყანასაც და კაიროსაც. დღევანდელი სირიის დედაქალაქის 
არაბელი სახელწოდება „დიმაშკ,“ ზოგჯერ „დამასკი“-ს სახითაც გეხდება (იხ. ქსე, 3, 
თბ., 1978, 352) ქართულ სპეციალურ ლიტერატურაში დამკეიდრდა „დამასკო“ (იხ. 
გ-წერეთელი, არაბულ-ქართული ლექსიკონი, თბ., 1951, 104; (ე.სიხარულიძე) იაკუთის 
ცნობები საქართველოსა და კავკასიის შესახებ, 109; გ.ჯაფარიძე, საქართველო და 

მახლ. აღმ.--ის ისლამური სამყარო (იხ.: გეოგრაფიული სახელები, 336). 

10. მუჰიი ად-დინ იბნ ალ-“არაბი (560-638/1165-1240) იყო ესპაჩელი (აჩდალუსიე- 
ლი) არაბი ქალაქ მურსიადან, ცნობილი მისტიკოსი ფილოსოფოსი, სუფიზმის იდეო- 
ლოგი, რომელიც დამასკოში გარდაიცვალა, მის საფლავზე სულთან სელიმ I-ის 
ბრძანებით 1618 წელს აღმართეს მავზოლეუმი. მუჰიი აღ-დინ იბნ ალ-“არაბი ზოგჯერ 

შეცდომით გაიგივებულია მეორე ანდალუასიელ მეცნიერთან, რომლის სახელია აბუ 
ბაქრ მუჰამმად იბნ ალ-'არაბი (1075-1148). ისიც ნამყოფია სირიაში, ცხოერობდა ეგვიჰ- 

ტეში და გარდაიცვალა ფესში (M.I0. M09MM08CMMM, IV, 303-304). 
1) სავარაუდოდ, სინან ფაშა იყო ბოსნიელი, ყოფილი ქრისტიანი მოჩა, რომე- 

ლიც დევშირმეს წესით მოხვდა ოსმალეთში. ორჯერ – |I515-I5I6 წლებში ის დაინიშნა 

დიდ ვეზირად და მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა ოსმალეთის გამარჯვებაში მარჯ 

დაბიკზე. 1516 წლის დეკემბერში მან მამლუქები დაამარცხა ხან იუნისთან. სინან ფა- 

შა დაიღუპა კაიროსათვის ბრძოლაში რაიდანიასთან 922/I1517 წლის იანეარში. 

12. ვაკფის დამაარსებელი გასცემდა სიგელს – ვაკრ-ნამე-ს (თურქ. „ეაკიფ ნა- 

მეე, რომლითაც განისაზღვრებოდა შეწირული ქონებით (მაგ. მიწის ნაკვეთით) სარ- 

გებლობის პირობები. სიგელი დამოწმებული იყო რელიგიური აევტორიტეტების მიერ 

და მისი მოთხოვნების დაცვა აუცილებლად ითელებოდა. ვაკფის ექსპლუატაციის 

პროცესს თეალყურს ადევნებდა ყადი. 

131. მუთავალი (მუთავალლი ალ-ა“მალ) – საქმისმწარმოებელი, ეაკფის მმართვე- 

ლი, მოურავი. ხშირად ამ მოეალეობას ასრულებდა თავად ვაკფის დამაარსებელი, 

რომლის უფლებებიც მემკვიდრეობით გადადიოდა. მუთავალი იღებდა ვაკფის შემო- 

სავლის ნაწილს, რაც წინასწარ იყო განსაზღერული. 

14. „კანუნ-ნამე+“ – კანონების წიგნი, საკანონმდებლო აქტების და კოდექსების 

კრებული, რომელიც ოსმალეთში გაჩნდა XV საუკუნის მეორე ნახევარში. ცნობილია 

ოსმალო სულთნების – მეჰმედ II-ის, სელიმ I-ის და სულეიმან I-ის „კანუნ-ნამეები.“ 

დაპყრობილი ქეეყნებისთვის შედგენილი „კანუნ-ნამე“ ემსახურებოდა პირველ რიგში 

ოსმალეთის სამხედრო-ადმინისტრაციულ და ფისკალურ ინტერესებს, მაგრამ ყოველ- 

თვის ითვალისწინებდა ადგილობრივ თავისებურებას. 

1. ადრინდელ თურქულ წყაროებში „სახალიფო“ და „სასულთნო“ სინონიმებს 

წარმოადგენენ და ტერმინს „სალიტა“ არ ჰქონდა კონკრეტული მნიშვნელობა. წერი- 

ლობითი ცნობა კაიროს “აბასიანთა უკანასკ6ნელი ხალიფას მიერ სელიმ I-სთეის თა- 

ვისი პრეროგატივების გადაცემის შესახებ მომდინარეობს XVIII საუკუნის ავტორის 

მურაჯა დ'ოსონისაგან (Mის#იძლლლი ძ”0M§ჯი»თ, 269-270), მაგრამ არაბული ან თურქული 

წყაროებით არ დასტურდება. ამასთან ერთად, ფაქტია ის, რომ მილიონობით სუნიტი 

ოსმალეთის სულთანს ხალიფად მიიჩნევდა 1924 წლამდე, ვიდრე ქემალ ათათურქი გა- 

აუქმებდა ხალიფობის ინსტიტუტს. სულთან-სალიფას საკითხს ყურადღება დაეთმო 

ქართულ ისტორიოგრაფიაშიც (გ. ალასანია, ერთ კონკრეტულ მაგალითზე ისტორიის 

გადაწერის აუცილებლობის შესახებ, 29-50). 

16 მამლუქთა დროინდელ არაბულ წყაროებში ჩერქეზი (თურქ. ჩერაქისე) ან 

კავკასიელი მამლუქების აღსანიშნავად გვხვდება სხვადასხეა ტერმინი, კერძოდ: ჯარ- 

ქას- (მრ. ჯარქას, ჯარაქისა), შარქას, შარაქისა (მხ. შარქასი), უფრო იშვიათად ალ- 
ჯიპარქას. იმ ქვეყანას, საიდანაც მამლუქები შემოჰყავდათ უწოდებდნენ ბილად ალ- 

ჯარქას, ბილად ჯარქას, ჯაბალ ალ-ჯარქას ან უბრალოდ ჯარქას (09VIძ #წ810ი, IC 

CIIC85518ი5 1ი (ი6 M8მთIV%# MIიდძით, 136), კავკასიელ მამლუქებს თურქები აერთიანებდნენ 

სახელწოდებით – C6-8XMI56C 0C0#L.
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17. თანზიმათ-ი, ე.ი. ოსმალეთის რეფორმები დაიწყო 1839 წლის 3 ნოემბერს 

სულთნის ედიქტით. რომელიც ცნობილია „გიულხანეს ხატტ-ი შერიფ“-ის სახელით 
(არაბ. „ხატტი შარირ ქულხანა“). 

18. როგორც წესი, დიდი პროეიჩციების გამგებლის თანამდებობას იკავებდა 
სამთუღიანი ფაშა. თუღი (თურქ. ბუნჩუკ) იყო ცხენის ძუისგან დამზსადებული ნიშანი, 

რომელსაც ოსმალეთის დიდი მოხელეები – ფაშები (არაბ. ბაშა, მრ. ბაშავათ) ატა- 

რებდნენ თაესაბურავზე თავისი რანგის აღსანიშნავად. ერთთუღიანი ფაშა (მირ-ლივა" 
უმეტესად განაგებდა სანჯაყს (სანჯაყ-ბეგი) ორთულღიანი (მწრ-მწრან) ბეგლარბეგის 
ან ვალის თანამდებობაზე ინიშნებოდა, ხილო სამთუღიანი ფაშა ვეზირის რანგისა 
იყო (გ. ფუთურიძე) ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, 142-143. ოსმალეთის იმპერი- 

აში პროვინციის გამგებელს სხვა ტერმინებითაც აღნიშნავდნენ: ჰაქიმ, ქაჭილ, მირ-მი- 

რან (მირ-ი მირან). 
#. ტერმინი ქათხუდა (ქეთხუდა, ქედხოდა, ქეთსოდა) სპარსულია და პირდაპირი 

გაგებით ნიშნავს „სახლის პატრონს“ ოსმალურ ადმინისტრაციაში დამკვიდრდა XV 
საუკუნეში. მუსლიმურ ქვეყნებში გვხედება სხვადასხვა მნიშვნელობით: მოადგილე, 
ადმინისტრატორი, ჯარის მთავარი საფინანსო მოხელე, ხელოსანთა ამქრის მეთაური 
და სხეა. ასეთივე შინაარსისა იყო ტერმინი ქაჰია (ქაჰიია, ხოგჯერ ქახიია ან ქახითა). 

20. დივან-ი იყო ეიალეთის სათათბირო ორგანო ან მაღალი თანამდებობის პი- 
რის კანცელარია. ამავე სახელითაა ცნობილი სულთნის ან დიდი ვეზირის სათათბი- 

რო საბჭო. 

21 დაჭთარდარ-ი, ქართ. დავთარდარი, თურქ. დეჭთერდარ-ი იყო სახელმწიფო 

მოხელე. სულთნის კარზე დიდი გავლენით სარგებლობდა მთავარი დაეთარდარი 
(ბაშ-დებთერდარ), რომელიც დიდ ვეზირს ემორჩილებოდა. ცალკეულ პროვინციებს 
ჰყავდათ თავისი დავთარდარები. ასეთივე სახელით იცნობდნენ იმ მოხელესაც, რომე- 
ლიც კანცელარიაში დაეთარს ადგენდა ან რაიმე საფინანსო საქმიანობას ეწეოდა 

(მაგ. „თიმარის დავთარდარი“) (გ. ფუთურიძე) ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, 
135. 

22. აღა (თურქ) იყო პატივისცემის გამომხატველი სიტყვა. ასე უწოდებდნენ იე- 
ნიჩართა და ხელოსანთა ამქრების მეთაურებს (გ. ფუთურიძე) ევლია ჩელების მოგზა- 
ურობის წიგნი, 132. არაბულ წყაროებში გვაქეს – აღა (მრ. აღავათ). 

23. ასჩა (თეთრი, თურქ. 8M26) – ოსმალური ვერცხლის ფული, პირეელად მოიჭ- 

რა 1328 წელს, იწონიდა 1,54 გრამს და იყო უმაღლესი ხარისხის. ევროპელები მას ას- 

პერს უწოდებდნენ. XVII საუკუნეში მისი ოფიციალური კურსი 1582 წელთან შედარე- 

ბით ესპანური რიალის მიმართ დაეცა 2,5-ჯერ (M.C.Mი#იი, ცს IC ,,0C80/ი0IIMM IC... 
100). 

2. ფარა იყო ოსმალური ვერცხლის მონეტა, რომელიც თავდაპირველად უტოლდე- 
ბოდა 4 ახჩას. XVII საუკუნეში იგი ფართოდ გავრცელდა მთელ იმპერიაში და ბრუნვა- 

ში შევიდა დასავლეთ საქართველოშიც. XIX საუკუნეში და XX ს. დამდეგს ამ ფუ- 
ლადმა ერთეულმა განიცადა ევოლუცია და მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ საბოლო- 

ოდ გავიდა ბრუნვიდან. 

25. იენიჩართა (თურქ. V6იI (CI) ქვეითი ჯარი (არაბ. ინქიშარი, მრ. ინქიშარიია) 

შეიქმნა XIV საუკუნეში სულთან მურად I-ის დროს (1359-1389). ამ კორპუსის არსებო- 
ბა დაკავშირებული იყო ე.წ. „დევშირმეს“ ინსტიტუტთან და გულისხმობდა ტყეე არა- 
მუსლიმი ბავშვების მომზადებას სამხედრო სამსახურისთვის სპეციალურ სასწავლე- 
ბელში, სადაც მათ აზიარებდნენ ისლამს და წერთნიდნენ. „დევშირმე“ ოფიციალურად 
არსებობდა 1639- წლამდე, შემდეგ კი მათ რაზმებს ძირითადად თურქებით აკომპლექ- 
ტებდნენ. იმპერიის სხვადასხვა პროვინციაში განლაგებული იენიჩართა რაზმების სა- 
ერთო მეთაურად ითვლებოდა სტამბოლის იენიჩართა აღა. ვინაიდან იენიჩართა კორ- 
პუსს სახელმწიფო ინახავდა, ხშირად ამა თუ იმ პროვინციის მუსლიმი მოსახლეობა 
ცდილობდა მისი წევრი გამხდარიყო, რაც ხელს უწყობდა ამ სამხედრო სტრუქტურის 
გადაგვარებას. სულთან მაჰმუდ II-ის რეფორმების დროს 1826 წელს იენიჩართა ჯარი 

აუქმდა. 
ბაუქ 26. ამირ ალ-ჰაჯX-ი იყო მუსლიმ პილიგრიმთა მეთაურის საპატიო თანამდებო- 

ბა, რომელიც გაჩნდა 9/630 წელს ჰიჯაზში, როცა მოციქულ მუჰამმაღის დავალებით
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მისი ერთ-ერთი უახლოესი მიმდევარი აბუ ბაქრი ჩაუდგა სათავეში მედინიდან მექაში 
საპილიგრიმოდ წასულ ქარავანს. 10/6311 წელს ეს მოვალეობა შეასრულა თავად მო- 

ციქულმა. არამუსლიმებს კატეგორიულად აეკრძალათ ამ ცერემონიალში მოჩაწილეო- 
ა. 

27. ილთიზამ ნიშნავს ეალდებულებას, ვალს, კონტრაქტს. როგორც ფისკალური 

ელემენტი იგი გაჩნდა ოსმალეთში XV საუკუნეში მეჰმეღ ფათიჰის (1432-1481) დროს 
და ნიშნავდა გარკეეულ ტერიტორიაზე გადასახადის აკრეფის 'უფლების გაცემას იჯა- 

რით ერთი, ან ორი-სამი წლით. აღნიშნული უფლების მიმღები, ე.ი. მულთაზიმი 

(თურქ. MსI(-Iო) სახელმწიფო მოხელედ ითელებოდა. თავდაპირეელად ილთიზამად ძი- 

რითადად ხასები გაიცემოდა, უფრო გვიან კი მოიცვა ყველა მნიშვნელოვანი ეკონომი- 
კური ობიექტი და ცნობილი გახდა ტერმინით „მუკატა“ა. 

28 «ოსმალეთის მიწების დიდი ნაწილი სახელმწიფოს განკარგულებაში იყო ღა 
მას მირი-ს მიწებს უწოდებდნენ. შესაბამისად, აქ აკრეფილი გადასახადი (მალ მირი) 

შედიოდა სახელმწიფო ხაზინაში. 

29. ლევანტი (ფრ. LCV89ი(, იტ. LCV8ი%C – აღმოსავლეთი) უმეტეს შემთხვევაში აღ- 

ნიშნავს ხმელთაშუა ზლღეის აღმოსავლეთ აუზის ქვეყნებს, ხოლო ლევანტიელებს 
უწოდებდნენ სირიელ ქრისტიანებს, მარონიტებს და ადგილობრივ კათოლიკეებს. 
XVIII-XIX საუკუნეებში და XX საუკუნის დამდეგს ლევანტი ნიშნავდა მთელ ახლო 
აღმოსავლეთს, ლევანტიელებად კი მიიჩნევდნენ მათ, ვინც აღმოსაელეთ-დასაელეთის 
სავაჭრო ურთიერთობაში იყო ჩაბმული. 

30. დიდი გეოგრაფიული აღმოჩენები არის პირობითი ტერმინი და აღნიშნავს იმ 
ევროპელი ზღვაოსნების და მოგზაურების აღმოჩენებს, რომელმაც გააფართოვა ადა- 
მიანის წარმოდგენა საზღვაო გზებისა და კონტინენტების შესახებ. დიდი გეოგრაფიუ- 
ლი აღმოჩენების პერიოდად მიჩნეულია XV ს. შუა წლები – XVII ს. მეორე ნახევრი 

(ან XVI ს. შუა წლებამდე). 
31 კაპიტულაციების რეჟიმი (არაბ. ნიზამ ალ–იმთიიაზათ ალ-აჯნაბიია) გულის- 

ხმობდა უცხოელთა განსაკუთრებულ სამართლებრიე მდგომარეობას, რომელიც იქმნე- 

ბოდა სახელმწიფოს კანონმდებლობით ან საერთაშორისო შეთანხმებით. ოსმალეთის 

იმპერიაში კაპიტულაციების საფუძველზე უცხოელი ექვემდებარებოდა მხოლოდ თავი- 

სი კონსულის იურისდიქციას და სარგებლობდა პრივილეგიებით სავაჭრო-ეკონომიკურ 

საქმიანობაში. ასეთი კაპიტულაციები ოსმალეთმა უკვე 152) წელს უბოძა ვენეციე- 

ლებს, ხოლო შემდეგ სხვა ევროპელ ვაჭრებს. 1740 წლის ოსმალეთ-საფრანგეთის სა- 

ხელშეკრულებო შეთანხმებით საფრანგეთს მიეცა უფლება პროტექცია გაეწია ყველა 

უცხოელი ქრისტიანისთვის, ვინც ოსმალეთის ტერიტორიაზე აღმოჩნდებოდა. ფრანგი 

კონსულები ცდილობდნენ აღნიშნული ხელშეკრულება ადგილობრივ კათოლიკეებზეც 

გაევრცელებინათ. 
32. XVII საუკუნის დამლეეის და XIX საუკუნის დამდეგის საქართველოში არ- 

სებულ ვითარებას ასახავს „კალმასობა,“ ენციკლოპედიური თხზულება, რომლის აე- 

ტორია იოანე ბატონიშვილი (ბაგრატიონი, 1768-1830), ქართლ-კახეთის უკანასკნელი 

მეფის გიორგი XII-ის შვილი (გარდაიცვალა პეტერბურგში). იმ დროს, საქართველოში 

ფართოდ გაერცელებულ ყმებით ვაჭრობის საკითხს მიეძღვნა ქართეელი მწერლის 

კონდრატე თათარაშვილის (1872-1929, ფსევდონიმი „ფიარაღო“) მოთხრობა „მამელუ- 

კი“ ერთ-ერთი პირველი ავტორი, რომელმაც საფუძველი ჩაუყარა ქართველ მამლუქ- 

თა ისტორიის მეცნიერულ კვლევას იყო გ. ბეი-მამიკონიანი (იხ. ბიბლიოგრაფია). აღ- 

ნიშნული საკითხისადმი ინტერესი დღემდე არ შენელებულა, რაზედაც მეტყველებს ამ 
ბოლო დროს უცხოურ სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოქვეყნებული სტატიები, სა- 

დაც შეჯამებულია წყაროებში დაცული ცნობები ეგვიპტელი მამლუქების წარმომავ- 

ლობის შესახებ (0.CL+606)ს§ გიძ C. ნ)მი9Cძ2, LიI8MI0ი§ 0, (ხ6 C660IVI8ი MმოIV5 0' 89V(! ..., 

320-341; C60”08ი§5 Iი 106 MIIII6V სა(გხIIაჩხოლრ I წლ/იL Iი თი6 56V6ი(Cტით. მიძ L)ნიI66იი 

C6ი%0)1165, 313-337 (იხ. ბიბლიოგრაფია). 

33. ეგვიპტელი ისტორიკოსი ალ-ჯაბართი ერცლად აღწერს “აბდ არ-რაჰმან ქათ- 
სუდას სამშენებლო და საქველმოქმედო საქმიანობას, მაგრამ ამავე დროს შენიშნავს, 

რომ ის აქტიურად მონაწილეობდა ბრძოლაში სხვა ბეგებთან და ხშირად მიმართავდა 
შეძლებული პირების ქონების კონფისკაციის პრაქტიკას, მისი განსაკუთრებული 
ზრუნვის საგანი იყო წმინდანი ქალების საიდა რუქაიას, საიდა ნაფისას, საიდა საქი-
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ნას და საიდა “აიშას განსასვენებელი ადგილები, სადაც აშენდა ან შეკეთდა გუმბა- 
თოვანი აკლდამები (კუბბა). “აბდ არ-რაჰმან ქათხუდამ ჰიჯაზში გაატარა L2 წელი და 

მხოლოდ “ალი ბეგის დაღუპვის შედეგ I776 წელს დაბრუნდა კაიროში, სადაც გარდა- 

იცვალა იმავე წელს '#ნ/ 8ი-ჩეXM98M 2M-/IXX8680IVM, CI C 8 M8LIVM 3MC6MLVM ნ0MგიგიL2 

(1776-1798), 29-35. 

34 მუჰამმად ბეგ აბუ აზ-ზაჰაბს თავდაპირველად ეკავა პატრონის ხაზინადარის 
თანამდებობა. II173/1764-5 წელს ბეგად აღზევებასთან დაკავშირებით, მას გაუცია დიდი 
რაოდენობით ოქროს მონეტები, რის გამოც მიიღო ზედმეტი სახელი (ლაკაბი) „აბუ 
ზაჰაბ“ („მამა ოქროსი“). 

35. აჰმად ალ-ბადავი (გარდ. 675/1276 წა – ეგეიპტელი მუსლიმების ერთ-ერთი 
ყველაზე პოპულარული წმინდანი. ფიქრობენ, რომ იგი წარმოშობით იყო ფესიდან (მა- 
როკო). ბავშვობაში მშობლებთან ერთად იმყოფებოდა მექაში, სადაც მიიღო „გამოც- 
სადება, რომლის თანახმად გადასახლდა ქვემო ეგვიპტის ქალაქ ტანტაში. აქ ალ-ბა- 
დავი ეწეოდა ასკეტურ ცხოვრებას და ჰყავდა ბევრი თაყვანისმცემელი, რომელთა შიო- 
რის იყო სულთანი ბაიბარსიც. წმინდანის მავზოლეუმი ტანტაში დღესაც მორწმუნეე- 
ბის საპილიგრიმო ადგილია. 

36. ჰასან ფაშა ალ-ჯაზა”ირლი (თურქ. ჯეზა'ირლი ლღაზი ჰასან ფაშა, გარდ. 
1204 წ. 14 რაჯაბს /1790 წ. 30 მარტს), იყო ოსმალეთის ისტორიაში ერთ-ერთი ყველა- 

ზე გამოჩენილი კაფუდან ფაშა. ყოფილი მონა, იგი იენიჩართა რიგებში აღმოჩნდა, იმ- 
ყოფებოდა ალჟირში (აქედანაა მისი ნისბა) და თლემსენის ბეგის თანამდებობაც ეკა- 

ვა. დეისთან კონფლიქტის გამო ერთხანს თავს აფარებდა ესპანეთს, დაბრუნდა სტამ- 
ბოლში და აქტიურად ჩაება იმპერიის საზღვაო ომებში, მონაწილეობდა ჩესმესთან 
ბრძოლაში 1770 წელს. სიმამაცისთვის მიიღო ლაკაბი ლაზი. სულთან სელიმ III-მ გა- 
დააყენა კაფუდან ფაშას თანამდებობიდან. არსებობს ეჭვი, რომ იგი მოწამლეს. 
მკვლევრთა მიერ დადგენილად ითელება ჰასან ფაშას ქართული წარმომავლობა (დ. 
ჯანელიძე, ქართველი მამლუქები ეგეიპტეში, 103-128, საქართეელო და აღმოსავლეთი, 

228-267). ' 

37. ჰასან ალ-ჯიდდავი იყო 'ალი ბეგ ალ-ქაბირის მამლუქი და მუჰამმად აბუ 
აზ-ზაჰაბის გუნდის წევრი (ხუშდაში) გამოირჩეოდა განსაკუთრებული სიმამაცით. 
გარდაიცეალა ღაზაში შავი ჭირისტან (ალბათ 1215/1801 წ.. 

38. აბუკირ-ი ან ბუკირ-ი იყო გამაგრებული ციხესიმაგრე ხმელთაშუა ზღეის 
სანაპიროზე ალექსანდრიის ჩრდილო-აღმოსავლეთით 27 კმ-ის მანძილზე. 

39. ჰორაციო ნელსონი (1758-1805) – ინგლისელი ადმირალი, რომელმაც სახელი 
გაითქვა საზღვაო საქმის ღრმა ცოდნით და სიმამაცით. ბრძოლებში დაკარგა მარჯვე- 
ნა თვალი და ხელი. 18305 წლის ოქტომბერში მისმა ესკადრამ გაანადგურა საფრან- 
ბეთ-ესპანეთის გაერთიანებული ფლოტი. ამ ბრძოლაში იგი სასიკედილოდ დაიჯრა. 

40. სიდნეი სმიტი (1764-1840), ინგლისელი ადმირალი, 1793 წლიდან იბრძოდა 
საფრანგეთის წინააღმდეგ, 1798 წლიდან კი მსასურობდა ადმირალ ნელსონთან. 1800 
წელს იგი მონაწილეობდა ალ-“ არიშის მოლაპარაკებაში. 

4L როზეტის ქვა ორი ძველეგვიპტური და ერთი ძველბერძნული იდენტური ში- 

ნაარსის წარწერით, რომელიც შესრულებულია ძე.წ.ა. 196 წელს, აღმოაჩინა ფრანგმა 
ოფიცერმა ბუშარმა (6”ILC-M-ვი(015 ჩისიხე+ძ) 1799 წელს ეგვიპტის ქალაქ როზეტას- 
თან (არ-რაშიდ). იმაჟგე წლის აგვისტოში ეს უნიკალური ძეგლი გადაიტანეს კაიროში, 

სადაც მისი შესწავლა დაიწყეს „ფრანგული ინსტიტუტის“ მეცნიერებმა. აქვე გაკეთდა 
ტექსტის რამდენიმე ლითოგრაფიული ასლი, რომელიც დაეგზავნა ფრანგ და სხვა ევ- 
როპელ მეცნიერებს. ინფორმაცია ამ აღმოჩენის შესახებ პირველად დაიბეჭდა ეგეიპჰ- 

ტეში გამომაეალლ ფრანგულ გაზეთში (,LC CისიC ძ'ნი/იC“). ქვეყნიდან საოკუპაციო 

ჯარის ევაკუაციის დროს როზეტის ქვა ინგლისელებმა მიისაკუთრეს. 1802 წლის თე- 
ბერევალში ის ჩაიტანეს ლონდონში და გადასცეს „სიძეელეთა საზოგადოებას“ 
C,50CI6ხ 0, ტიმძსმი6'), სადაც მეცნიერთა შესწავლის საგანი გახდა. 1802 წლის დამ- 
ლევიდან დღემდე როზეტის ქვა ინახება ლონდონში „ბრიტანეთის მუზეუმში.“ 

4> ეგვიპტოლოგია აღმოსაელეთმცოდნეობის ერთ-ერთი დარგია, რომელიც შე- 
ისწაელის ძველი ეგვიპტის ენას, დამწერლობას, ისტორიას, კულტურას და მატერია- 
ლუო ძეგლებს. ამ დარგის დაარსების დღედ ითვლება 1822 წლის 22 სექტემბერი, რო-
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ცა ფრანგმა მეცნიერმა ჟ.-ფ. შამპოლიონმა (IC8ი-MIV8ი(0!5 Cხვოდი!I0ი, 1790-1832) პარი- 

ზის სამეცნიერო საზოგადოებას გააცნო ეგვიპტის იეროგლიფური დამწერლობის გა- 
შიფვრის შედეგები. ფრანგ მეცნიერს ეკუთვნის ნაშრომი ეგეიპტური ენის შესახებ და 
ლექსიკონი. 

43 მურად ბეგი (გარდ. 1215/1801 წე), ისევე. როგორც იბრაჰიმ ბეგი, იყი მ”უჰამ- 

მად აბუ აზ-ზაჰაბის მამლუქი. ალ-ჯაბართის ცნობით, იგი იყიდა პატრონმა 1182/I768 
წელს, მალე გაათავისუფლა დღა ბეგად დააწინაურა. მურად ბეგის ერთ-ერთი ცოლი 
გახდა “ალი ბეგ ალ-ქაბირის ქვრივი სითთ ნაფისა, რომელსაც პატივისცემით „მამ- 
ლუქთა დედას“ უწოდებდნენ (გად.123I/1816 წ.). იხ: ა. სილაგაძე, გ. ჯაფარიძე, ახალი 

მასალები... 8-9. მურად ბეგი გარდაიცვალა 1801 წლის 18 აპრილს (1215 წ. ზუ-ლ-ჰიჯ- 
ჯა) და სუჰაჯში, კაიროს სამხრეთით, შეიხ ალ-არიფის მეჩეთთან დაკრძალეს. მის 

ცოლს სითთ ნაფისას სურდა ქმრის გადასვენება მცირე კარაფას სასაფლაოხე. რაც 
ვერ განხორციელდა. აღნიშნული მეჩეთის რეკონსტრუქციის დროს საფლავი დაიკარ- 
გა. მურად ბეგის ცხოვრება და მოღვაწეობა, მისი ხასიათი და გარეგნობაც კი აღწე- 
რილი აქვს ალ-ჯაბართის თავის „ქრონიკაში“ რომლის ნაწილი თარგმნილია რუსულ 

ენაზე ი. მ. ფილშტინსკის მიერ. იხ. LIVით #8 ი609M00 3M6ნ06MVIVIM ნიIIგიმი”გ (1798-1801), 

167-428. ისევე როგორც სხვა მამლუქებთან დაკავშირებით, მურად ბეგის წარმომავ- 
ლობის შესახებაც სხვადასხვა ვერსია არსებობს, მაგრამ ქართული და რუსული წყა- 
როების თანახმად იგი თბილისელი იყო (0.CV606ს5, C.0)303IIძ76, CC0/0მი§ Iი IC 

MIIICგოV/ C§(8ხII5ჩთნი! Iი სთ/ის 323). 
44. იბრაჰიმ ბეგ ალ-ქაბირ-ი იყო აბუ აზ-ზაჰაბის ყოფილი მამლუქი, რომელიც 

ბეგი გახდა 1767 წელს. გარდაიცვალა დონგოლაში 1816 წელს. 1817 წელს გადაასვე- 
ნეს კაიროში. იხ: ბ. სილაგაძე, ქართველი მამლუქები ეგვიპტის დამოუკიდებლობის- 

თვის ბრძოლაში 1798-1807 წლებში, თბ., 1984, 218; Cლ6IIს§ 0. გიძ ს)ვიმოძ2- C., 

C60-01მ0ი5 Iი 1606 MIIIგო/ C518ხI)5ითტი1 I1ი ჩწVიL 313-337, 
456. ოსმალო თურქები ალბანეთს უწოდებდნენ „არნავიდ“-ს ან „არნაგუდ“-ს, საი- 

დანაც წარმოიშეა ალბანელების სახელწოდება არნავუტ (არაბ. არნავუტიიი, მრ. 
არანიტა). ალბანელთა დაქირავებულ რაზმებს, რომლებიც კარგი საომარი თვისებით 
და ამავე დროს სისასტიკით გამოირჩეოდნენ, ხელისუფლება ხშირად იყენებდა მეამ- 
ბოხეთა წინააღმდეგ. სულ ცოტა 30-დე ალბანელს ეკავა დიდი ვეზირის თანამდებობა. 

46. “უსმან ბეგ ალ-ბარდისი იყო ზემო ეგვიპტის ქაშიფის ბარდისის მამლუქი და 

ბეგი გახდა I795/96 წელს. მუჰამმად “ალის აღზეეების შემდეგ გაიქცა ზემო ეგვიპტეში 

და იქ მანფალუტში გარდაიცვალა 1807 წელს. ალ-ჯაბართი უარყოფითად ახასიათებს 

მას ('M6/ იი-X9XM9M 9/-,IM960 XV, CIით 10 8M8CLს)0 MXVX8MMმ#2 'ტVMV, 121-124). 

47. პიასტრი ან ყურუში (არაბ. კირშ, მრ. კურუშ) – ვერცხლის ფული, რომე- 

ლიც ოსმალეთის იმპერიაში ბრუნვაში შევიღა XVII საუკუნის დამლევიდან. არაბულ 

ეიალეთებში თურქულ ვერცხლის მონეტებს ეწოდებოდა “უსმანი-ს ან ახზე “უსმანი-ს. 

48. მუჰამმად ბეგ ალ-ალბი ეგვიპტეში ჩაიყვანეს 1189/1775-76 წელს, გამოიცვალა 

რამდენიმე პატრონი და ბოლოს აღმოჩნდა მურად ბეგთან, რომელმაც ის შეიძინა ათასი 

არდაბი მარცვლეულის გადახდის შემდეგ (აქედან ალტი). ალჯაბართი დეტალურად აღ- 

წერს ამ გამოჩენილი მამლუქის მოღეაწეობას და აღნიშნაეს მის განსწაელულობას (იხ. 

არაბი მემატიანის „ქრონიკის“ ზემოთ მითითებული რუსული თარგმანი, 87-12)), 
49. “ალა” ად-დინ “ატა-მალიქ ბ. მუჰამმად ჯუვაინი (სპ. ჯუვეინი, 623-681/1226- 

12831) – სპარსელი მოხელე და ისტორიკოსი. ჰულაგუ ყაენთან ერთად ლაშქრობდა 

ალამუთის ისმა'ილიტების წინაღმდეგ 1256 წელს და მონაწილეობდა ბაღდადისათვის 
ბრძოლაში 1258 წელს. 657/1259–- წელს ის არაბული ერაყის და ხუზისთანის გამტებ- 
ლად დაინიშნა და ამ თანამდებობაზე დარჩა ოცი წელი. ჯუვაინის ნაშრომი ,თა'რიხ- 
ი ჯაჰან-გუშაი“(, ქვეყნიერების დამპყრობელის ისტორია“) გამოირჩევა მდიდარი ფაქ- 
ტობრივი მასალით (იხ. სპარსელი საისტორიო ტექსტები (ქრესტომათია), I. შეადგინეს 
ჯემშიდ გიუნაშვილმა და დავით კაციტაძემ, თბ., 1972, 012 (სპ. ტექსტი, 156-165). 

50. ყურანის ადრეულ ტექსტებში დიაკრიტიკული ნიშნების უქონლობის გამო 
ადგილი ჰქონდა „წმინდა წიგნის“ სხვადასხვანაირი კითხვის (კირა”ა) პრაქტიკას. კა- 
ნონიკური სტილის შემუშავებას ცდილობდნენ თეოლოგები და ფილოლოგები მთელი 
შუა საუკუნეების მანძილზე, რამაც გამოიწვია მთელი დარგის C„,'ილმ ალ-კირა”ა“) ჩა-



160 

მოყალიბება. საბოლოოდ დარჩა ყურანის კითხვის (რეციტაციის) ორი წესი: ერთი მი- 
ღებულ იქნა ეგვიპტეში და გაზიარებული მთელი მუსლიმური სამყაროს მიერ, ხოლო 
მეორე შემორჩა მხოლოდ არაბული მაღრიბის ქვეყნებში. 

51 “აბდ არ-რაჰმან ალ-ჯაბართის გარდაცეალებასთან დაკაეშირებით სჰეცი» 

ლურ ლიტერატურაში მოტანილია სხეადასხვა თარიღი: 1822, 1824, 1825 ან 1826 წლის 

დამდეგი (ის: "#ნე 8ი-ნ2XM4M 8#-7IX2690XV, CI II0/I 8I18CXხ10 MXVX8MMმსმ '/%IIM, 8-9). 

52. ზოგიერთი ცნობით, სელიმ I-მა დამასკო ჯერ თავის სარდალს იუნუს ფა- 
შას ჩააბარა, შემდეგ კი ვინმე შაჰაბ ად-დინ იახშის. ალ-ღასალის დამასკოს გამგებ- 
ლად დანიშვჩის თარიღად ითვლება 1518 წელი. 

53. მამლუქთა დროს სირია იყოფოდა ექვს ადმინისტრაციულ ერთეულად ან სა- 
ნაიბოდ (ნიიაბა): დამასკო, ჰალაბი, ტრიპოლი, ჰამა, საფადი და ალ-ქარაქი. ალ-ღაზა- 
ლის გამგებლობისას შეიქმნა კიდევ ერთი სანაიბო – ალ-კუდს-ი (იერუსალიმი). თი- 
თოეულ მათგანს სათავეში ედგა ნა“იბ-ი. 

54. სახელწოდება „პალესტინა“ (ლათ. V21050ი3) უკავშირდება ფილისტიმელებს 
(ძე. ებრ. „ფელიშთიმ“), ხალხს, რომელიც ძე-წ.ა. XII საუკუნეში ცხოვრობდა წინა 
აზიაში ხმელთაშუა ზღვის სამხრეთ-აღმოსავლეთ აუზის რეგიონში. რომაელების 
დროიდან პალესტინა იყოფოდა სამ ნაწილად: IIთმ, 56ისიძვ, I6CIIIგ. არაბებმა პალესტი- 
ნა ორ პროვინციად დაყეეს: ჯუნდ ტილასტინ და ჯუნდ ალ-ურდუნ. ოსმალთა ბატო- 

ნობის პერიოდში პალესტინის დიდი ნაწილი დამასკოს ვალის იურისდიქციას დაექ- 
ქემდებარა. 

და რამდენიმე კაფუჯი-ბაში, XVII საუკუნეში კი მათი რიცხეი 150-დე გაიზარდა. ზოგ- 
ჯერ კაფუჯი-ბაშის აგზავნიდნენ პროვინციაში საგანგებო დავალებით: მას უნდა გადაე- 
ყენებინა ან სიკვდილით დაესაჯა ფაშა (გ. ფუთურიძე), დასახ. ნაშრ. გე.148; (+C. 1860M- 

XIM08მ, #Iიმი #61 თ.00M CXM82IICM0% #MMი60MIM, 1C0MIM0+00IMM6CMML MX0MM6+X80MM, 192). 

56. ჩისთლიჭქ-ი იყო მიწის ნაკვეთი, რომლსაც ამუშავებდა ფელაჰი (ჯალლაჰ) და 
გადასახადს უხდიდა ფეოდალს. ამავე სახელწოდებით აღნიშნავდნენ მემკვიდრეობით 
მამულს, რომლის პატრონს არ ევალებოდა სამხედრო სამსახური (გ. ფუთურიძე), და- 
სახ. ნაშრ., 39. 

57. კაფუ კულუ („სასახლის მსახურნი“) – იმპერიის ქვეითი და ცხენოსანი ჯა- 
რი, რომელიც რამდენიმე სახეობისგან შედგებოდა (ის. ნ. შენგელია, XVI-XVIII საუ- 

კუნის ოსმალური დოკუმენტური წყაროები, გვ. 275). თურქ. „კულ“ ნიშნავს მონას. 
5ზ% არაბულ წყაროებში ადგილობრივ იენიჩართა აღსანიშნავად იერლიას გარდა 

გვხვდება ტერმინები: უჯაკ აშ-შამ, ინქიშარიიია ან იანქაჯარიიია. XVII საუკუნის და- 

მასკოელი მეცნიერი ალ-მუჰიბბი მათ აღნიშნავდა ტერმინით „ალ-ჯუნდ აშ-შამი,“ხო- 
ლო XVIII საუკუნის ავტორი იბნ ჯუმ“ა მეამბოხე იერლიას უწოდებს „აბნა' დიმაშკ“-ს 

(#ტხძსI-M#ვოთ IM3L%0, 166 იიVIიCC იI 0გომ%-V5, 1723-1783, 8CI.სხ 1970, 33). 

59. ქიოფრულიუს (46ი»სIს) ოჯახის პირველი დიდი წარმომადგენელი იყო მე+ 

მედ ფაშა, რომელიც 1656 წელს გახდა დიდი ეეზირი. მისი გარდაცვალების შემდეგ 

1662 წელს ამ თანამდებობაზე დაინიშნა მისი შვილი ფაზილ აჰმად ფაშა, რომელიც 
41 წლისა გარდაიცვალა. დიდი ვეზირი გახდა ოჯახის მესამე წარმომადგენელი ყარა 

მუსტაფა ფაშა. ქიოფრულიუს ვეზირებმა სცადეს ცენტრალური ხელისუფლების გან- 
მტკიცება და გაატარეს ღონისძიებები რომელმაც დროებით “შეაჩერა ოსმალეთის 
დაქეეითების პროცესი (#.#/L.I108M#968, I1თ-00M9 IV0MM, 1, II30. II6MM9იი. VM.->მ, 1963, 181- 

183). 
) 60. საქბან-ის (სეკბან) ქვეითი ჯარი არსებობდა იენიჩართა კორპუსის შექმნამ- 

დე. პირდაპირი მნიშენელობით ეს სიტყვა ნიშნაეს „ძაღლებით მონადირეს.“ მეჰმედ II 
ფათიჰმა (1451-1481) იგი შეუერთა იენიჩართა კორპუსს. 1596 წელს ავსტრიასთან ომში 
წარუმატებლობის გამო საქბანები შერისხულ იქნენ ხელისუფლების მიერ და დაიფან- 
ტნენ ანატოლიასა და სირიაში. XVII საუკუნეში ისინი ხშირად შედიოდნენ ცალკეუ- 
ლი ფეოდალების სამსახურში, იყვნენ როგორც ქვეითი, ისე ცხენოსანი ჯარისკაცები 

(#ხძს)-Mვოთ I9I#ლ0, 10C L0Cგ1 L0IC65 1ი 5VIIგ, 884-285).
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6L ბულუქ-ბაში იყო სამხედრო ნაწილის (ან პოლკის – ბულუქ, ბოლუქ) მეთა- 

ური. ამავე სახელწოდებით აღნიშნავდნენ იენიჩართა ექვსი კორპუსის (ბულუქების) 

მეთაურებს (გ. ფუთურიძე), დასახ. ნაშრ., 114. 

62. “ულუჭა (ქართ. ულუფა) – კაფუ კულისთვის, აგრეთვე სასახლის წარჩინებუ- 

ლი პირებისათეის სამ თვეში ერთხელ ბოძებული გადასახადი |ნ. შენგელიაL ოსმა- 
ლური დოკუმენტური წყაროები .., 168. 

63 არაბული ტერმინი არიან ნიშნავს ცნობილ პირებს. წარჩინებულებს. მის ჰა- 

რალელურად გვხვდება აქაბირუ და ეჭენდიიია. 

64. მუბაშირ-ი იყო სახელმწიფო მოხელე, რომელიც თეალყურს ადეენებდა რაი- 
მე მნიშვნელოვან ღონისძიებას, მაგალითად მოსავლის აღებას, სამშენებლო საქმია- 
ნობას და ა.შ. მის შესანახად ადგილობრივი მოსახლეობა იხდიდა სპეციალურ გადა- 
სახადს, რომელსაც „მუბაშირიე“ ეწოდებოდა (4ტ.C.186იMIMM088, #I020MხI# CI00#M 0CM2M0C- 

M0M MMი060MM, 207). 
656. სუბაში ორი კატეგორიისა იყო: I) მირი სუბაში (სახელმწიფო სუბაში) – ქა- 

ლაქების საპოლიციო მოხელეები; 2) თიმარის სუბაში – ფეოდალი, რომელიც მშვი- 
დობიანობის დროს ციხესიმაგრეში ან რომელიმე დასახლებულ პუჩქტში იმყოფებოდა, 
ხოლო ომის დროს მეთაურობდა 200-300 სიფაჰისაგან შედგარ რაზმს და ემორჩილე- 
ბოდა ალაი-ბეგს. ასეთი სამსახურისთვის მას ეძლეოდა ზეამეთი (გ. ფუთურიძე), და- 

სახ. ნაშრ., 162. 
66. მალიქანე – მულქის სახეობა (სავარგული), რომელსაც სულთნები უბოძებ- 

დნენ ცალკეულ პირებს მფლობელობის ვრცელი უფლებით. სირიაში შეიქმნა „მა- 
ლიქანე დივანის“ მთელი სისტემა, რომელიც ემსახურებოდა სულთნისა და მისი მოხე- 

ლეების ინტერესებს (M9+ყ9X2ი( L. VC0XMC, #I6იიი'5 M8IIM8იტ-0IV8ი! 5X51C, 451-469). 

67. ოსმან ფაშა ალ-ქურჯი წყაროებში ზოგჯერ გვხვდება, როგორც “უსმან ფა- 
შა იბნ “აბდ ალლაჰ (პირდ. მნიშენელობით „მონა ღეთისა“) ოსმალეთის იმპერიაში 
ხშირად ასე უწოდებდნენ ყოფილ კაეკასიელ მონებს, რომელთაც დეეშირმეს წესით 
კრეფდნენ. ასეთი მამლუქის მამის სახელი ქრისტიანული იყო ან უცნობი რჩებოდა, 
რაც განაპირობებდა გამუსლიმებულისთვის უფრო “შესაფერისი, ორაზროვანი ისლა- 
მური სახელის მიცემას (ც. აბულაძე, ქრისტიანთა გამაჰმადიანების ოსმალური წესი, 

273; ს.M.IIიIL, Iიტ CX8IL6ძ 1IიC2§C 0I MIძMV5ი 8CV, 225. იხ. ბიბლიოგრაფია). 

68. ტიბერია (არაბ. ტაბარიიია) არის ქალაქი პალესტინაში, გალილეის (ებრ. 

ქინნერეთის, ქართ. ტიბერიადის) ტბასთან (არაბ. ბუჰაირა ტაბარიიძა). ქალაქის დაარ- 
სება მიეწერება ჰეროდე დიდ ანტიპას (დ ს.) და ატარებს რომის იმპერატორის ტიბერი- 
უსის სახელს. როცა 70 წელს რომაელებმა დაანგრიეს იერუსალიმი, იუდეველთა დი- 
დი ნაწილი გადასახლდა ჩრდილოეთ პალესტინაში (გალილეაში). მათი ცენტრი გახ- 

და ტიბერია, სადაც ებრაელებს 13 სინაგოგა აუშენებიათ. 635 წელს ქალაქი მუსლი- 
მებმა დაიკავეს, რის შემდეგაც იგი არაბი ავტორების მიხედეით, იორდანიის (ალ-ურ- 
დუნნ) პროვინციის ცენტრი გახდა. ჯვაროსნების შემდეგ ქალაქი მუსლიმებმა დაიბ– 
რუნეს, XVI საუკუნეში კი ოსმალთა ხელში გადავიდა. ტიბერია ცნობილი იყო ცხელი 
წყლებით (ალ-ჰამმამპათ) ქალაქის სამხრეთით და თალმუდის სკოლებით. აქვეა დაკ- 
რძალული ბეერი ცნობილი ებრაელი მეცნიერი. ამჟამად ტიბერია ისრაელს ეკუთენის. 

69. ჯაზზარ ფაშას „ნიზამ-ნამე“ C,ნიზამ ნამე-ი მისირ“) თარგმნილია და გამო- 

ცემული ინგლისურ ენაზე 35:8ი(%”ძ ჰ. 5ხ§#V-ს მიერ. გამომცემელი თვლიდა, რომ 
„ნიზამ-ნამე“ შედგენილი იყო 1785 წელს, მაგრამ მკვლევართა მიერ გამოთქმულია მო- 
საზრება, რომ ჯაზზარ ფაშამ ის დაწერა 1768-1760 წლებში, როცა ეგვიპტიდან გამოქ- 
ცეული თავს აფარებდა სტამბოლს (Cვხორ! IXIICხC 6, IMC წიითვიიი 0 გი 0'Mითგი 

სთ/იწმი LIILC, 279. იხ. ბიბლიოგრაფია). 

70. იბრაჰიმ ალ-ჰალაბის კლასიფიკაციით ოსმალური პერიოდის მუსლიმური სა- 
ზოგადოება იყოფოდა შემდეგ სოციალურ ჯგუფებად: 1) 'ალიმები, შარიფები და ფა- 
კიჰები, 2) უმაღლესი სახელმწიფო-სამხედრო მოხელეები („რუ”ასა'უ'); 3) ვაჭარ-ხე- 
ლოსნები (,აჰლ-ი სუკ“) 4) გადასახადის გადამხდელი მიწათმოქმედი მოსახლეობა 
(,რა“აია“).
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71 მეჩეთი ,ალ-აკსა“ („ალ-მასჯიდ ალ-აკსა“- „შორეული მეჩეთი“) აგებულია 

იერუსალიმში ბიბლიური მაღლობის (არაბ. „ალ-ჰარამ აშ-შარიჭ“) სამხრეთ ნაწილში 
უმაიანთა ხალიფა ალ-ვალიდ I-ის (705-7)5) დროს. ამ ადგილზე მანამდე ხალიფა 
“უმარ I-ს აუშენებია პატარა მეჩეთი, რის გამოც „ალ-აკსას“ ზოგჯერ „ უმარის მეჩეთ- 
საც“ უწოდებენ. იერუსალიმთანაა დაკავშირებული მოციქულის ზეციური ამაღლების 
ეპიზოდი – ალ-ისრა' ვა-ლ-მი“რაჯ. 

72 სალვათიიიას სუფიური ორდენის სახელწოდება მოდის არაბული სიტყვის- 

გან „ხალვა“ („განმარტოება“). მის ფუძემდებლად ითვლება ირანელი “უმარ ალ-ხალ- 
ვათი (გარდ. 800/1397 წ). ეგვიპტეში ეს ორდენი პოპულარული გახდა სუფიზმის ორი 

გამოჩენილი მოღეაწის სეიდ მუჰამმად ად-დიმურდაშის (გარდ. 1524 წ) და სეიდ 
იბრაჰიმ ალ-ჯულშანის (გარდ. 1527 წუ საქმიანობის შედეგად. XVII-XVIII საუკუნეებში 
უკვე მომძლავრებული ხალეათიიიას სათავეში იდგა შაიხ ალ-მაშაიხი. 

73. ფათვა (ჭათვა, მრ. ტათავა) ან ფეთვა არის ავტორიტეტული ფაკიჰის (მუფ- 
თის) თვალსაზრისი ან დასკვნა შარიათთან დაკავშირებული ამა თუ იმ საკითხის შე- 
სახებ, წარმოდგენილი წერილობითი სახით. სამართალწარმოების დროს ყადის შეეძ- 
ლო მიემართა მუფთისთვის და მიეღო რჩევა, რომელიც ფათეის სახისა იქნებოდა. გა- 
მოჩენილი ფაკიჰების მიერ შედგენილი ფეთვების გაერთიანებით იქმნებოდა კრებულე- 
ბი და მათ შარიათის სასამართლოში (მაჰქამაში) ინახავდნენ. ერთ-ერთი ასეთი კრე- 
ბულის ავტორი იყო გამოჩენილი მკურნალი, ფილოსოფოსი და თეოლოგი იბნ რუშდი 
(520-595/1126-11989), რომელსაც სევილიასა და კორდოვაში ყადის თანამდებობა ეკავა 

(6.გელოვანი, გ.სანიკიძე, ისლამი, 169-170). 
74. იბნ ბატტუტა (აბუ “აბდ ალლაჰ მუჰამმად იბნ “აბდ ალლაჰ ალ-ლავათი ატ- 

ტანჯი, 703-779/1304-1377) იყო ბერბერული წარმოშობის მოგზაური ქალაქ ტანჟერიდან 
(მაროკო). იმ მეცნიერთა შორის, ვინც ეჭვით უყურებდა იბნ ბატტუტას ცნობებს იყო 

XIV-XV საუკუნეების დიდი მაღრიბელი ისტორიკოსი იბნ ხალდუნი (M. 10. Xი6839M0წ%«- 

MM, I/36ე0. C0ყ., IV, 427). 

75. ევლია ჩელები (MVII/8 C9-ხი დაიბადა სტამბოლში 1020/1611 წელს, იყო თა: 

ვისი დროის უგანათლებულესი პიროვნება, ფლობდა არაბულ და სპარსულ ენებს. თა- 
ვისი სიცოცხლის დიდი ნაწილი მან მოგზაურობაში გაატარა. ევლია ჩელების გარ- 
დაცვალების თარიღი უცნობია, მაგრამ ვარაუდობენ, რომ ეს მოხდა 1682 აჩ 1683 
წელს (ეელია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“ თურქულიდან თარგმნა, კომენტარები 
და გამოკელევა დაურთო გიორგი ფუთურიძემ, ნაკვII, გამოკვლევა, კომენტარები, თბ., 

1973, 5-11). 
76. რეის ალ-ქუთთაბი (თურქ. I6C”I§ სI-Mს((9ხ) ან რე”რნს ეფენდი იყო „დივან-ი 

ჰუმაიუნის,“ე.ი. ოსმალეთის სახელმწიფო საბჭოს კანცელარიების უფროსი, იმპერიის 

ერთ-ერთი გაელენიანი მოხელე. მას ემსახურებოდა თარჯიმანთა მთელი კორპუსი და 
ევალებოდა საგარეო ურთიერთობათა მოწესრიგება, თუმცა პირადად დივანში არ შე- 
დიოდა (ოთარ გიგინეიშვილი, ნარკვევები ოსმალეთის ისტორიიდან, თბ., 1982, 163). 

77. მა ანთა წარმომავლობა საეარაუდოდ თურქ-სელჩუკებს უკავშირდება, ხოლო 
შიჰაბები კურაიშთა ცნობილი ტომის შთამომავლებად ითელებიან. მა“ანები დამკვიდ- 
რდნენ შუფის ოლქში, შიIაბები კი ჰაერაანში. ეს ორი გვარი ნათესაური ურთიერთო- 
ბისა და თანამშროზლობის შედეჯად დაწინაურდა ლიბანში და განსაკუთრებულ 

როლს ასრულებდა ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოვრებაში (ჩM.M.IIIMVI, Lდხმილი Iი III5I0ი/, 

371). 
| 78. ჩრდილოეთ ლიბანში განსაკუთრებული ავტორიტეტით სარგებლობდა მარო- 

ნიტების სამი გეარი: საზინ-ი, ჰუბაიშ-ი და დაჰდაჰი. ლიბანელები თვლიდნენ, რომ 
ჰუბაიში გამოირჩეოდა სიმამაცით, ხაზინი გულუხეობით, დაჰდაჰი კი მწიგნობრობით 

(M.#ტ. 89MხI1, იი Cხოყიგი ჩისს!გ(Iიი 0 (ჩC 0VI0C6 0/ სგთმ59Cს§, 35). 

79. ჯუმბლატები იყე”ენ ქურთები, რომლებმაც ფეხი მოიკიდეს ჯერ ქილლისში, 
შემდეგ კი პალაბმიც. 'ალი ჯანბულატმა, რომელსაც მეგობრული ურთიერთობა ჰქონ- 
და ფახრ ად-დინ II-სთან, თავის გაელენას დაუმორჩილა სირიის დიდი ნაწილი ჰამა- 
დან ადანამდე (დღ. თურქეთში) და ფაქტობრივად დამოუკიდებელი საამირო შექმნა, 
მაგრამ 1607 წელს დაჯარცხდა, 1611 წელს კი მოკლეს. მისი შთამომავლებიდან პირვე- 
ლი, ეიჩნც ლიბანში გადასახლდა თავის შეილებთან ერთად იყო ჯანბულატ იბნ
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სა'5დ-ი (გარდ 1640 წე. ჯანბულატები დასახლდნენ შუფის ოლქში, დრუზები გახდნენ 

და ჩაებნენ ფეოდალურ კლანებს შორის ატეხილ შეტაკებებში. XVIII საუკენის პირ- 
ველ ნახევარში მათ გამოეყო ე.წ. „იაზბაქის“ დაჯგუფება, რაც 'ალი ჯანბელატ 'აბღ 

ას-სალამ იაზბაქ “ამად-ის სახელთანაა დაკავშირებული. 

80. ფლორენციელი მედიჩების (M%ძ!C) საგვარეულო 1434-1737 წლებში (მცირე 

ინტერვალით) განაგებდა ფლორენციას და მნიშვნელოვან როლს ასრულებდა შუა სა- 
უკუნეების ევროპაში. 

81 კაპუცინების (იტალ. C2გიისიიიი) კათოლიკური ორდენი, როგორც ფრანცის- 

კელების განშტოება, დაარსდა იტალიაში 1525 წელს. სახელწოდება მოდის წვეტიანი 
კაპიუშონისგან, რომელსაც ორდენის წევრები ატარებდნენ ანაფორაზე. კაჰუცინების 

ორდენი დაამტკიცა პაპმა პავლე V-მ 1619 წელს. 1625-1628 წლებში კაპუცინებმა თავი- 

სი მისიები გახსნეს საიდასა და ბეირუთში, აგრეთეე მთის სოფელ 'აინ ტურაში. 

82. ფრანცისკელების (წოითჯიგი!) ან მინორიტების კათოლიკური ორდენი შეიქ- 

მნა იტალიაში 1207-1209 წლებში. მისი დამაარსებელია ფრანცისკ ასიზელი. ორდენის 

წესდება დაამტკიცა პაპმა ჰონორიუს III-მ 12232 წელს. ფრანცისკელები ქადაგებდნენ 

განდეგილობას და მოყვასის სიყვარულს, ცდილობდნენ სიღატაკის იდეალიზირებას, 

მაგრამ მათი მოთხოვნები თანდათან ნაკლებ კატეგორიული გახდა. ფრანცისკელები 

მოღვაწეობდნენ მრავალ ქვეყანაში, განსაკუთრებით უნივერსიტეტებსა და სხვა საგან- 

მანათლებლო დაწესებულებებში. 
83 დრუზიზმი – შიიტურ-ისმაილიტური მოძღერება, რომელიც ფატიმიანთა ხა- 

ლიფა ალ-ჰაქიმის (996-1021) კულტს უკავშირდება და ლიბანში გავრცელდა XI საუკუ- 

ნის დამდეგს. მის ფუძემდებლად ითვლება ისმაილიტი მისიონერი (დაი) მუჰამმად ბ. 

ისმაილ ად-დარაზი (აქედან „დარაზიიიაე, ხოლო “აბდ ალლაჰ ათ-თანუხი (გარდ. 

885/14380 წ) არის ერთ-ერთი მთავარი იდეოლოგი. დღეს დრუზების (დურზიძი, მრ. 

დურუზ) დიდი ნაწილი ცხოერობს ლიბანში, დანარჩენები სირიასა და ისრაელში, უმ- 

რავლესობა მისდევს მიწათმოქმედებას. ქართულ ენაზე დრუზების შესახებ არის სჰე- 

ციალური გამოკვლევა: მ. მეტრეველი, დრუზების თემი, თბ. 1987. 

84. ბაით ად-დინ-ი პატარა სოფელია შუფის ოლქის ცენტრში დაირ ალ-კამარის 

სამხრეთ-აღმოსავლეთით. მთიან ლიბანში XIX საუკუნემდე ფაქტობრიეად ქალაქები 

არ ყოფილა. ბაით ად-დინი, დაირ ალ-კამარი და ზაჰლა სოფლებს წარმოადგენდნენ. 

ბაით ად-დინში დაცულია ბაშირ II-ის სასახლე და იგი ისტორიულ-ეთნოგრაფიული 

მუზეუმის დანიშნულებას ასრულებს. 

85. ალ-გილანი (აბდ ალ-კადირ ალ-ჯილანი, ან ალ-ჯილი, 470-56I/1077-8 – 1166) 

იყო ჰანბალიტი, სუფიზმის მიმდევარი წმინდანი, რომლის სახელს ატარებს ორდენი 

კადირიიია. ერაყში ოსმალთა დამკვიდრების შემდეგ, მის საფლავზე ბაღდადში აღ- 

მართეს მავზოლეუმი, რომელიც დღესაც ერაყის დედაქალაქის ღირსშესანიშნაობად 

ითელება. 

86. აბუ ჰანიტა (ალ-იმამ ალ-არამ, 80-150/699767) – ბასრელი თეოლოგი, ფაკიჰი 

და მუჰადდისი, რომელმაც საფუძველი ჩაუყარა ჰანაფიტურ მაზჰაბს. ცხოვრობდა ბაღ- 

დადში, ეწეოდა ვაჭრობას და სამეცნიერო საქმიანობას. იმის გამო, რომ უარს ამბობ- 

და შესულიყო სახელმწიფო სამსახურში განიცადა დეენა და გარდაიცვალა ბაღდა- 

დის საპყრობილეში. იმ რაიონს, სადაც 459/1066 წელს აშენდა მისი აკლდამა, დღესაც 

ეწოდება „ა“რამიიია.“ 

87. მუსა ალ-ქაზიმ-ის („მშვიდი,“,თავშეკავებული“) სახელით ცნობილია იმამიტი 

შიიტების მეშეიდე იმამი მუსა ბ. ჯარარ ას-სადიკ-ი. მისი გარდაცვალების თარიღად 

ასახელებენ 797-798, 799, 800, 802 ან 804 წელს. მუსასთან ერთად დაკრძალულია მეო- 

რე „ქაზიმი“ მისი შვილიშვილი და მეცხრე იმამი მუჰამმად ალ-ჯავად-ი (გარდ. 

219/834 წ). ამ ორი ქაზიმ-ის განსასვენებელ ადგილს ეწოდა ალ-ქაჭიმაინ-ი. იგი მდება- 

რეობს მდ. ტიგროსის მარჯვენა ნაპირზე ბაღდადის დასავლეთით და დღესაც მრა- 
ვალრიცხოვან შიიტ პილიგრიმებს იზიდავს. სეფიანთა დინასტიის პირველი დიდი 
წარმომადგენელი შაპ ისმაილი თავს მუსა ალ-ქაზიმ-ის შთამომავლად თვლიდა, რი- 

თაც აიხსნება მისი განსაკუთრებული ინტერესი ალ-ქაზიმაინისადმი. ერაყის ახალი 

ადმინისტრაციული მოწყობით შიიტების ეს წმინდა ადგილი, როგორც კადა'ას ცენ- 
ტრი შევიდა ბაღდადის მუჰაფაზაში.
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88. იმამ-ყული ხან-ი იყო ალავერდი სანის შეილი, ირანის ჯარის ყულარაღასი, 
ეი. „ყულის ჯარის“ სარდალი, შაჰ სეფიმ მას დააბრალა მისი ძმის დავუდ ხან უნდი- 

ლაძის აჯანყებაში მონაწილეობა და სიკვდილით დასაჯა. ქართული წარმოშობის ამ 
გამოჩენილი მოღვაწეების შესახებ იხ: ვ. გაბაშვილი, უნდილაანთ ფეოდალური სახ- 
ლი XVI-XVII სს. ირანში (ქართული წყაროების მიხედეით). – მახლობელი აღმოსავ- 
ლეთის ისტორიის საკითხები, II, თბ., 1972, 64-84; დ. კაციტაძის სტატიები ქართულ 
საბჭოთა ენციკლოპედიაში 0, თბ., 1975, 261; 5, თბ., 1980, 111). 

89. ცნობილი ავტორის ა. ადამოვის ცნობით, აფრასიაბი (CM#6) იყო მდიდარი 
არაბი მიწისმფლობელი, ჭკვიანი და მოხერხებული, რომელმაც ისარგებლა ბასრის 
ვალის ათუბ ფაშას მძიმე მდგომარეობით და მისგან 40 ათას პიასტრად იყიდა ეალის 
თანამდებობა. მან აღიარა სულთნის უმაღლესი უფლებები და იკისრა ყეელა ვალდე: 
ბულება. რომელიც იმპერიის მაღალ მოხელეს უნდა შეესრულებინა. 1616 წელს სულ- 
თანმა იგი ბასრის ეალიდ დაამტკიცა იმ ვარაუდით, რომ გამოიყენებდა მას ირანთან 

დაპირისპირებისას (#». #ტ098M08, I.08M #026CMMM, C.-IIლ.., 333). 
90. ჰასან ფაშას ბაღდადის ვალიდ დანიშვნის თარიღთან დაკავშირებით სხეა- 

დასხვა მოსაზრება არსებობს (იხ: ი. თოფურიძე, ერაყის პირველი მამლუქი გამგებე- 
ლი ჰასან ფაშა (1704-1723 წწ.) – ჟურნ. „პერსპექტივა - XXI", IV, თბ., 2002, 60). 

91 ვაჰაბიტების მიერ ქარბალაზე თავდასხმის თარიღად სამეცნიერო ლიტერა- 
ტურაში დიდხანს მიჩნეული იყო 1801 წლის აპრილი (1215 წლის სუ-ლ-ჰიჯჯა). რუსი 
მკვლევრის ა. მ. ვასილიევის მიერ არაბულ წყაროებზე დაყრდნობით (იბნ ბიშრი, იბნ 
სანადი) და სსვა მასალების გათვალისწინებით დადგენილ იქნა, რომ ეაჰაბიტებმა 
ქარბალა დაარბიეს 1216/1802 წლის გაზაფხულზე (#.M. 89CV9%6C», IMICI00MI CმX/9009CM0ჩ 
#.028VM (1745-1973),M., 1982, 101-103). ეს მოსაზრება სხვა ავტორთა მიერაცაა გაზიარე- 

ბული (იხ, MI, M.0ძ, 'I-8M). 

ი ოსტ-ინდოეთის კერძო ინგლისური კომპანია (1600-1858) სავაჭრო საქმიანობას 
ეწეოდა ინდოეთთან. XVII საუკუნეში იგი გადაიქცა აქციონერთა საზოგადოებად და 
მიიღო გარკვეული პრეროგატივები დიდი ბრიტანეთის გავლენის ქვეშ მყოფ ტერიტო- 
რიაზე. 

93 დავუდ ფაშას (მანველაშვილის) პიროვნებას და მის ადგილს ერაყის ისტო- 

რიაში ქართველ და უცხოელ მკვლევართა მრავალი სტატია და გამოკვლევა მიეძ- 
ღვნა. მათ შორის განსაკუთრებით საყურადღებოა ბ. სილაგაძის ,ქართველი მამლუქე- 
ბი ერაყში“ იხ: დ. ჯანელიძე, ბ. სილაგაძე, ქართველი მამლუქები ეგვიპტესა და 
ერაყში, თბ., 1967, 217-371. 

%M. ვასკო და გამამ (Vიჯიი ძი C8ი9, 1469-1524) – პორტუგალიელმა ზღვაოსანმა 
1498 წელს გაიკვლია გზა ინდოეთისაკენ სამხრეთ აფრიკის შემოვლით. 1524 წელს ის 
დაინიშნა ინდოეთის ვიცე-მეფედ და მესამე მოგზაურობის შემდეგ იქვე გარდაიცვალა. 

95 ალფონსუ დ'ალბუკერკი იყო პორტუგალიის უმაღლესი მოხელე ინდოეთში 
1509-1516 წლებში. იგი თელიდა, რომ საზღვაო მაგისტრალებზე კონტროლის დასამყა- 
რებლად პორტუგალიის ხელში უნდა ყოფილიყო 'ადენი, პორმუზი, დიუ და გოა. 

9%6რ ტერმინი “უთუბ (ბანუ “უთუბ) სშირად ტომის მნიშვნელობით გამოიყენება, 

მაგრამ როგორც ჩანს, აქ ადგილი ჰქონდა სხვადასხვა კლანების გაერთიანებას, რო- 

მელიც უახლოვდება კონფედერაციას. 
97. მექის ჰაშიმიანთა შარიფების დინასტია უკვე შუა საუკუნეებში დაიყო 

მუსავიანთა, სულაიმანიანთა, ჰავაშიანთა და ბოლოს კათადიანთა კლანებად. 597/1201 
წელს კათადა იბნ იდრისმა ხელში ჩაიგდო მექა. მისი შთამომავლები ისევ მცირე 
კლანებად დაიყვნენ და განაგრძეს ბრძოლა პირეელობისათვის. მექის ცნობილმა შა- 
რიფმა ჰუსაინმა, რომელიც ალ-“ავნ-თა კლანს ეკუთვნოდა, 1916 წელს თავი გამოაცხა- 
და არაბთა მეფედ, ხოლო 1924 წელს ხალიფად. იმავე წელს ჰუსაინი და მისი მემ- 
კვიდრე “ალი ვაპაბიტებმა განდევნეს, რითაც დამთავრდა მექის საშარიფოს ისტორია. 

98. ყიზლარ ალა (თურქ. ყიზლარ-აღასი, არაბ ქიზლარ აღა) იყო სულთნის სა- 
სახლის ჰარემის მსახურთა მეთაური. XVII საუკუნეში იგი ერთ-ერთ გავლენიან მოხე- 
ლედ იქცა. ხშირად ყიზლარ აღა განაგებდა მექის და მედინის გაკფებს და სულთნის 
მიწებს. ზოგჯერ ამ მოხელეს უწოდებდნენ „დარ ას-სა'პდათ აღასი“-ს, ე.ი. „ბეღნიერე-
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ბის კარის აღას“ თავისი რანგით იგი სამთუღიან ფაშას უტოლდებოდა (გ.ფუთურიძე) 
ეელია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, 148. 

9. ეგალიტარიზმი (ფრ. 6ფ8II(0901501C6, სიტყვიდან 6ყ§9II(6) ნიშნავს თანასწორობას. 
როგორც შუა საუკუნეების ისლამური, ასეე უფრო გვიაჩდელი, ბ'ერუუაზიული ეგა- 
ლიტარისტული კონცეფციაც უტოპიური იყო. 

100. თაკი ად-დინ აჰმად იბნ თაიმიიია (661-728/1263-1328) – სირიელი ჰანბალიტი 
თეოლოგი და ფაკიჰი. სწავლობდა დამასკოში „მადრასა სუქქარიიძიაში, შემგდეგ კი 
თეითონ ასწავლიდა იქვე და „უმაიანთა მეჩეთში“ მის მასწავლებლებს შორის ყოფი- 
ლა ცნობილი ჰანბალიტი ყადი შამს ად-დინ “აბდ არ-რაჰმან ალ-მაკდღისი (გარდ. 

682/1283 წ). იბნ თაიმია ეწეოდა მწვავე პოლემიკას სხვა მაზჰაბების თეოლოგებთან 
სირიასა და ეგვიპტეში, იბრძოდა ისლამისათვის მიუღებელი ყოველბვარი სიახლის 
(ბიდ'ა) წინააღმდეგ. მოითხოვდა სახელმწიფოსა და რელიგიის ერთიანობას და თელი- 
და, რომ შარიათის შესუსტება გზას უხსნიდა ტირანიას. მას აუცილებლად არ მიაჩ- 
ნდა, რომ მუსლიმთა სათავეში ყოფილიყო მემკვიდრეობითი მეთაური – ხალიფა, ვინა- 
იდან პრიორიტეტს ანიჭებდა წინამძღოლის სამართლიანობას და ხელმძღვანელობის 
უნარს. ასეთი შეხედულებებისთვის თეოლოგი რამდენჯერმე იქნა რეპრესირებული და 
საბოლოოდ სიცოცხლე სატუსაღოში დაამთავრა. 

101 ზაქათი (ზაქათ) არის რელიგიური ხასიათის საქველმოქმედო გადასახადი, 
რომელსაც იხდის ყველა სრულწლოვანი მუსლიმი მამაკაცი იმ შემთხვევაში, თუ მისი 
ქონება შეადგენს საარსებო მინიმუმს (ნისაბ). მოციქულის მექაში მოღეაწეობის დროს 
ზაქათი ნიშნავდა ღარიბთა და დავრდომილთა სასარგებლოდ გაღებულ შესაწირავს, 
მაგრამ ჰიჯრის შემდეგ (622 წ.) მან სავალდებულო გადასახადის ხასიათი მიიღო, რა- 
მაც ბედუინების უკმაყოფილება გამოიწვია და მოციქულის გარდაცეალების შემდებ 
მათი განდგომის (არ-რიდდა) ერთ-ერთი მისეზი გახდა. ფიქრობენ, რომ საბოლოოდ ამ 
გადასახადის დადგენა და რეგლამენტირება მოხდა მეორე ხალიფა 'უმარ I-ის დროს 
(634-644), ცნობილი თეოლოგი ალ-ბუხარო (194-256/810-870) დიდ მნიშენელობას ანიჭებ- 
და ზაქათს და მას ისლამის ერთ-ერთ საყრდენად მიიჩნევდა. ზაქათი ნახსენებია ყუ- 
რანის სურებში (იხ.: ყურანი. სურა პირველი, სურა მეორე. თარგმანი არაბულიდან და 

კომენტარები აპოლონ სილაგაძისა, თბ., 2009, 72-71). 

102. იბრაჰიმ ფაშა იყო მუჰამმად "ალის უფროსი შვილი, რომელიც 1806 წელს 
კაფუდან ფაშამ სტამბოლში წაიყვანა მძევლად. 1807 წელს კაიროში დაბრუნების შემ- 
დეგ მან დავთარდარის თანამდებობა დაიკავა, ებრძოდა მამლუქებს და ბედუინებს ზე- 
მო ეგეიპტეში. არაბეთის კამპანიის შემღეგ ერთხანს იმყოფებოდა კორდოფანში, I|824- 
1828 წლებში კი მეთაურობდა ეგვიპტე-ოსმალეთის არმიას, რომელსაც უნდა ჩაესშო 
საბერძნეთის განმათავისუფლებელი მოძრაობა. 183)-1840 წლებში მუჰამმად 'ალის სა- 
ხელით ის განაგებდა სირიას. 1845-I846 წლებში იმოგზაურა ევროჰაში და 1848 წელს 

ოფიციალურად შეცვალა მუჰამმად “ალი, მაგრამ სამი თვის შემდეგ 1848 წლის 10 ნო- 

ემბერს გარდაიცეალა. მისი შვილის ისმაილის (1863-1879) შთამომავლები ეგეიპტის 

სათავეში იდგნენ 1952 წლამდე. 
103. შიჰაბ ად-დინ აჰმად იბნ მაჯიდ ას-სადი ან-ნაჯდის (XV ს. მეორე ნახ.) წი- 

ნაპრები, როგორც მისი ნისბიდან ჩანს, წარმოშობით ნაჯდიდან იყვნენ, მაგრამ მემ- 

კვიდრეობითი ზღვაოსნები გახდნენ. თავად აჰმად იბნ მაჯიდი იყო ლოცმანი და მეც- 

ნიერი, რომელსაც ეკუთვნის ენციკლოპედიური ხასიათის ნაშრომი ზღეაოსნობის სა- 
კითხებზე. მისი სამეკ0ნიერო შრომებით სარგებლობდა ცნობილი თურქი ზღვაოსანი 
სიდი “ალი რე”ის-ი (გარდ. 1562). იხ. M.I0. Mი09MM08CM%M%, I136ი. C05., IV, 557-576. 

104. ტაჰირიანებმა იემენში შეცეალეს რასულიანთა სუნიტური დინასტია (XIII- 

XIV სს). სულ ცნობილია ტაჰირიანთა სამი დინასტია: ირანში IX ს, ესპანეთში XI- 

XII სს. და ბოლოს იემენში XI-XII საუკუნეებში. ' 
105. ჯიდდა (ან ჯუდდა) ყოველთვის მჭიდროდ იყო დაკავშირებული ჰიჯაზთან 

და მის მთავარ საზღვაო ჭიშკარს წარმოადგენდა, რადგანაც სულ 72 კილომეტრითაა 
დაშორებული მექიდან. მამლუქთა სულთანმა ალ-ღაერიმ გაამაგრა ეს ქალაქი და იგი 
პორტუგალიელებთან ბრძოლის მთავარ ბაზად აქცია. 1517 წელს პორტუგალიელები 
დაუპირისპირდნენ სალმან რეისის მამლუქთა ფლოტს და სცადეს ჯიდდას აღება, 
მაგრამ უშედეგოდ. ისინი აქ უკანასკნელად გამოჩნდნენ 1541 წელს, მაგრამ მექის შა- 
რიფმა აბუ ნუმაიმ ისინი უკუაგდო, რის შემდეგაც სულთანმა სულაიმან L-მა მას გა-
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დასცა ქალაქის საგადასახადო შემოსავლის ნახევარი. 18)) წელს მუჰამმად “ალიმ 
აღადგინა ოსმალეთის ნომინალური ხელისუფლება ჯეიდდაში, სადაც მოსახლეობა 
დაახლოებით 12-15 ათასს შეადგენდა. ამჟამად ეს ქალაქი სა“'უდის არაბეთს ეკუთენის 
და ყოველ წელს მისი საზღეაო და საჰაერო პორტებით სარგებლობს ათასობით მუს. 
ლიმი პილიგრიმი. 

106. სინან ფაშა, წარმოშობით ალბანელი, იყო ოსმალეთის გამოჩენილი სარდა»- 

ლი და სახელმწიფო მოხელე. მისი კარიერა დაიწყო სანჯაყ-ბეგის თანამდებობაზე მ» 
ლატიაში და სხვა სანჯაყებში, შემდეგ კი ეკავა ბეგლარბეგის თანამდებობა არზრუმსა 
და ჰალაბში. 1567 წელს ის გახდა ეგვიპტის ვალი და მეთაურობდა სამხედრო ექსპედი- 
ციას იემენში. 1571 წელს შეასრულა ჰაჯი და სტამბოლში დაბრუნდა, რის შემდეგაც 
მეთაურობდა ოსმალთა ლაშქრობას თუნისში (1574 წ) და საქართველოში (1580 წე. მას 
რამდენჯერმე ეკავა დიდი ეეზირის თანამდებობა. გარდაიცვალა 1004/1596 წელს სტა?- 
ბოლში. სინაჩ ფაშას მავზოლეუმი აგებულია მი'მარ დავუდის მიერ. 

107. არაბული მაღრიბი იყოფოდა სამ ნაწილად: 1) აღმოსავეთი – იჭრიკიია 
(ტრიპოლიტანია, თუნისი, ალჟირის ნაწილი; 2) ცენტრალური – ალ-მალღლრიბ ალ-აგსატ 

(ალჟირი); 3) დასაელეთ მაღრიბი ან „შორეული მაღრიბი“- ალ-მაღლრიბ ალ-აკსა (მა- 
როკო). 

108. თაკია (ათ-თაკიიია) პირდაპირი გაგებით ნიშნაეს „კეთილგონიერებას,“ „წინ- 
დახედულობას.“ ამ ტერმინით აღინიშნება მუსლიმის უფლება განსაკუთრებული საფ- 
რთხის დროს ფორმალურად უარი თქვას თავის რელიგიაზე, დაუახლოვდეს სხვა რე- 
ლიგიის წარმომადგენლებს და დროებით არ შეასრულოს ისლამის განწესება და რი- 
ტუალი. ეს უფლება ეფუძნება ყურანის რამდენიმე სურას: 3:28; 5:3, 6:I19; 16:106/108. 
იგულისხმება, რომ თაკიას დროს მორწმუნე „თავის გულში ინახავს ჯეშმარიტ სარ- 

წმუნოებას – ისლამს“ და მაშასადამე, ამ რელიგიის ერთგული რჩება. სხვადასხვა 
რელიგიური სექტების და მათი იდეოლოგების დამოკიდებულება ამ საკითხისადმი არ 
იყო ერთნაირი. შიიტები (ზაიდიტების გარდა) თითქმის ერთხმად აღიარებენ თაკიას. 

109. იოანიტების (ჰოსპიტალიერთა ორდენის) შესახებ იხ. შენიშვნა 4. 

110. ანდრეა დორია (1466-1560) იყო გენუელი სამხედრო და სახელმწიფო მოღეა- 
წე. მისი მეთაურობით ესპანეთ-გენუის ფლოტმა შრავალი გამარჯვება მოიპოვა, ცდი- 
ლობდა გენუის რესპუბლიკის დამოუკიდებლობის შენარჩუნებას ჯერ საფრანგეთის, 
შემდეგ კი ესპანეთის მხარდაჭერით. დორიას ცნობილ ოჯახს ეკუთვნოდა კიდევ ერთი 
ადმირალი – ჯოვანი ანდრეა დორია (CIიVვ3ი) #იძIC8 0იII9, 1539-1606), რომელიც გენუ- 

ის ფლოტის სათავეში იდგა 1556 წლიდან. იგი მეთაურობდა ქრისტიანთა არმადას 
კანბასთან 1560 წელს და მონაწილეობდა საზღვაო ბრძოლაში ლეპანტოსთან 157! 

ელს. 
111 თურბა-ს (მრ. თურაბ, თურქ. (ს+ხC) პირდაპირი მნიშვნელობაა მიწა, საფლავი. 

მუსლიმურ ქვეყნებში მან მიიღო აკლდამის, მავზოლეუმის შინაარსი. სშირად თურბა 
მეჩეთთან ერთად ქმნიდა არქიტექტურულ ანსამბლს, რომელსაც ახლაც ვსვდებით აღ- 
მოსავლეთის ქალაქებში. თურბას მნიშვნელობით გამოიყენება ტერმინი მაშჰად-ი (მაგ. 
მაშჰად “ალი ან-ნაჯაფში). 

112. ცნობილი თურქი სუროთმოძღვარი სინანი (895-996/1490-1588) იყო ყოფილი 

ბერძენი მონა. თავდაპირველად ის იენიჩართა კორპუსში მოხვდა, მაგრამ განსაკუთრე- 
ბული ნიჭით დაჯილდოებულმა ახალგასრდამ სამშენებლო საქმეს მოკიდა ხელი და 
1538 წელს სულთნის კარის მთავარი ხუროთმოძღვარი გახდა. მისი ხელმძღვანელო- 
ბით იმპერიის სხვადასხვა ქალაქში აშენდა 8) კათედრალური (ჯამი) და 50 მცირე 
მეჩეთი (მასჯიდ), 55 სკოლა (მადრასა, დარ ალ-კურა,' დარ ალ-ჰადის, მაქთაბ), 32 სა- 

სახლე (სარაი), 19 ნავხოლეუმი (თიურბე), 17 იმარათი (ღარიბთა საქველმოქმედო სა- 
სადილო, თავშესაფარი), 3 საავადმყოფო (დარ აშ-შიტა”, 35 აბანო (ჰამმამ), 7 აკვედუ- 

კი, ზ ხიდი, 17 ქარავან-სარაი და სხეა (10.4. IC-იილიM, ქილგხი9ი# იიი” 82 6606-X 

ნ06Cრ0ჯ2, 161). 
113, ფიქრიბენ, რომ სიტყვა „კაფუდან“ მოდის იტალიური „,CმიIმ8ილ“-დან. XVI სა- 

უკუნის დამდჯ)გს ოსმალეთში ფლოტის მეთაურის აღსანიშნავად იყენებდნენ ტერმინს 

„XC I5 Mჩისძვ" ცნობილ ოსმალო ადმირალს ფიალი ფაშას (გარდ. 1578 წ, რომელიც 

დივანშივ შედიოდა, თავდაპირველად ჰქონდა ტიტული „Vმისძგი ხიყ“, შემდეგ „,.CI628')
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ხიი!2-ხ60CI5),“ და ,,V62I” V6 Lგისძგი.მას შემდეგ. რაც ალჟირი გადაეცა ოსმალეთის ფლო- 
ტის მეთაურს ხაირ ად-დინ ბარბაროსას, იგი ცნობილი გახდა, როგორც ოსმალეთის 

კაფუდან ფაშა, თუმცა ეს ტერმინი XVI ს. მეორე ნახევრიდან დამკვიდრდა (5.07ხიLი, 
Mმიხძგი ი2გ5ჩმ, CI, M.0ძ.; (გ-აფუთურიძე) ევლია ჩელების ,მოგზაურობის წიგნი,“ 147. 

114. სერ“აასქერის თანამდებობა ოსმალეთის იმპერიაში არსებობდა მხოლოდ საო- 

მარ ვითარებაში ან ომისთვის მომზხადების დრის. იმ შემთხვეეაში, როცა დიდი ვეზი- 
რი ფრონტზე ვერ მიდიოდა, მოქმედი ჯარის სარდლად ინიშნებოდა რომელიმე ბეგ- 
ლარბეგი და მას სერ“ასქერის წოდება ენიჭებ“იდა. დიდ ეეზირს არ შეეძლო მიეღო ეს 
თანამდებობა. ფრონტისპირა ეიალეთების ბეგლარბეგები მხოლოდ სერ'ასქერს ემორ- 
ჩილებოდნენ. თუ საომარ მოქმედებას სათავეში ჩაუდგებოდა დიდი ეეზირი (სერდარ-ი 
ექრემი), სერ“ ასქერი ფრონტის ფრთას მეთაურობდა (ოთარ გიგინეიშვილი, ნარკვევები 

ოსმალეთის ისტორიიდან, თბ., 1982, 164). 
115. „საღვთო ლიგა“ (157111573) აერთიანებდა რომის პაპს, ვენეციის რესაუბლი- 

კას, ესპანეთს, ნეაპოლს, სიცილიას, გენუას, სავოიას, მალტას, ტოსკანას და პარმას. 
მისი ორგანიზატორი იყო პაპი პიუს V, რომელმაც შეძლო დაეახლოეებინა ესპანეთი 
და ვენეცია მიუხედავად მათ შორის არსებული წინააღმდეგობებისა. ლიგა მიზნად 
ისახავდა ბრძოლას ოსმალეთის წინააღმდეგ. 

116. “ულუოჯ “ალი (926-995/1520-1587) იყო კაფუდან ფაშა. იგი ოსმალეთის ისტო- 

რიაში შევიდა ისეთ გამოჩენილ სამხედრო ზღვაოსნებთან ერთად, როგორიც იყვნენ 
ქამალ რესი, ხაირ ად-დინ ბარბაროსა, სალმან რე'ისი, ჯასა'თირლი ლღაზი რე'”ისი, 

ფირი რეისი და სხვა. 'ულუჯ 'ალი გარდაიცვალა სტამბოლში. 
117. სახელწოდება მარაბუტი ან მურაბიტი მომდინარეობს სიტყვა „რიბატ“-ისგან, 

რომელიც აღნიშნავდა ციხესიმაგრეს, სადაც თავს აფარებდნენ განსაკუთრებული რე- 
ლიგიურობით გამორჩეული მუსლიმები, ზოგჯერ სუფიები. ჯიჰადის ან საშინაო გარ- 
თულებების დროს რიბატი სამხედრო დანიშნულებით გამოიყენებოდა, ხოლო მშვიდო- 
ბიანობის დროს ჩაბმული იყო სავაჭრო-სატრანზიტო საქმიანობაში. ასეთივე როლს 
ასრულებდნენ ხანაკა (სპ. სანაგა), თაქქიია (თურქ. თექქე) და ზავიითა (იხ. ნ. გელოვა– 
ნი, ქალთა რიბატები შუა საუკუნეების აღმოსავლეთში, 34-37). 

118. ჰანბალიტი შეიხი აბუ “აბდ ალლაჰ მუჰამმად ბ. სულაიმან ბ. აბი ბაქრ ალ- 
ჯაზული ას-სამლალი დაიბადა სამხრეთ მაროკოს იმ რაიონში, რომელიც სუს ალ- 
აკსა-ს სახელითაა ცნობილი. იგი ეკუთვნოდა ბერბერების ჯაზულას ტომს და ით- 
ქლებოდა შარიფად. ალ-ჯაზული სწავლობდა ფესში, ერთხანს იმყოფებოდა ტანჟერ- 
ში, ცხოვრობდა მექაში, მედინაში და იერუსალიმში. ფესში დაბრუნების შემდეგ ის 
ეწეოდა სამეცნიერო საქმიანობას, მუშაობდა სუფიზმის საკითხებზე და ახლო ურთი- 
ქრთობა ჰქონდა შაზილიიიას ტარიკათთან (ორდენთან). მისი გარდაცეალების თარიღი 
ბუნდოვანია (869-875 წწ). არსებობს მოსაზრება, რომ იგი მოწამლეს ქალაქ ასრტის 
(სა«ნ) გამგებლის ბრძანებით. მაროკოში ხელისუფლების სათავეში მოსული სა'დის 
დინასტია სარგებლობდა ალ-ჯაზულის მიმღევართა მხარდაჭერით. აქედან გამომდინა- 

რე, აბუ-ლ-'აბბას აჰმადის (ალ-ა'რაჯის) ბრძანებით 1529 წელს ალ-ჯაზული სულთნის 

მამასთან ერთად გადაასგენს ატღალიდან მარაქეშში და გვერდიგვერდ დაკრძალეს 
ალ-არუსთან. ალ-ჯაზული გამოცხადებულია წმინდანად და მარაქეშის მფარველად 
სახელით სიდი ბენ სლიმან. მისი მავზოლეუმი დღესაც მორწმუნეთა თაყეანისცემის 

ადგილია. 

119. მასჯიდ ალ-კარავიიიინ არის ცნობილი მეჩეთი და მუსლიმური უნივერსიტე- 
ტი მაროკოს ქალაქ ფესში. მისი აშენება მიეწერება რელიგიურობით განთქმულ ქალს 

აატიმა ბინთ მუჰამმად ალ-ჭიჰრი-ს, რომელიც თავის ოჯახთან ერთად გადმოსახლე- 
ბულა მაროკოში კაირავანიდან (თუნისი). მეჩეთის შენება დაიწყო 245/859 წელს ვადი 
იასისთან და იგი იდრისიანთა დინასტიის მხარდაჭერით მიმდინარეობდა. უკვე X საუ- 
კუნეში მეჩეთი გაფართოვდა, უფრო გვიან კი რამდენჯერმე განიცადა რეკონსტრუქ- 
ცია. იმის დადგენა, როდის მიიღო მან უმაღლესი სასწავლებლის სტატუსი ძნელია, 
თუმცა არსებობს ვარაუდი, რომ ეს მოხდა XI საუკუნის მეორე ნახევარსა და XII სა- 
უკუნის პირველ ნახევარს შორის. კარავიიინნი დღესაც უმაღლეს სასწავლებლად 
(მუსლიმურ უნივერსიტეტად) ითვლება და იზიდავს სხვადასხვა ქვეყნის ბეერ მორ-
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წმუნეს, რომელსაც შეუძლია ისარგებლოს ბიბლიოთეკით, სადაც დაცულია მდიდარი 
ლიტერატურა და 4 ათასამდე ხელნაწერი. 

120. მილეთი (VIIICI, არაბ. მილლა) ნიშნავს ხალხს, ეთნოსს, რელიგიურ თემს, 

სარწმუნოებას. ოსმალეთში მილეთი იყო არამუსლიმი მოსახლეობის რელიგიური და 
პოლიტიკური ორგანიზაცია. მის საქმეებს სტამბოლში განაგებდა რეს ალ-ქუთთაბი. 

12L საფრანგეთის სამანდატო ადმინისტრაციამ 1939 წელს ისქანდარუნის (ალექ- 
სანდრეტას) სანჯაყი, რომელშიც ანტიოქიაც შედიოდა, თურქეთს გადასცა, მაგრამ 
ანტიოქიის პატრიარქი, როგორც სირიელ მართლმადიდებელთა მეთაური, დამასკოში 
დარჩა, ანტიოქიის საპატრიარქო დღეს აერთიანებს 23 ეპარქიას: 6 – სირიაში, 6 – 
ლიბანში, 3 – თურქეთში, 1 – ერაყსა და არაბეთის ნახევარკუნძულზე, 5 – ჩრდილო- 
ეთ, ცენტრალურ და სამხრეთ ამერიკაში, 1 – ავსტრალიასა და ახალ ზელანდიაში, 1 
– დასავლეთ და ცენტრალურ ევროპაში. თითოეულ ეპარქიას მეთაურობს მიტროპო- 
ლიტი (მატრან, მრ. მატარიინ, მატარინა). 

122. ეკატერინე მთავარმოწამე იყო ალექსანდრიის მმართველის ქალიშვილი, რო- 
მელიც გამოირჩეოდა განსწავლულობით. ქრისტიანობის მიღებისა და ღრმა რელიგიუ- 
რობისთვის იმპერატორ მაქსიმიანეს (305-313) დროს იგი სიკვდილით დასაჯეს. წმ. ეკა- 

ტერინეს სახელს ატარებს მონასტერი სინას (სინა) ნახევარკუნძულზე (სინას მთა, 
ბიბლ. ხორივი), დაარსებული IV საუკუნეში. წმინდანის სახელი მონასტერს დაუმ- 
კვიდრდა XI საუკუნეში. ბერძნებთან, სირიელებთან და არაბებთან ერთად იქ მოღვა- 
წეობდნენ ქართეელი ბერებიც. 

123. სომეხ--გრიგორიანელთა მონოფიზიტური ეკლესიის ფუძემდებლად ითვლება 
გრიგოლ განმანათლებელი (დაახლ. 239-326, ხოლო რელიგიური ცენტრია ეჩმიაძინი 
(სომხ. ეჩმიაწინი, ადრინდელი ვაღარშაპატი) დღევანდელ სომხეთში. ეჩმიაძინში არის 

სომეხ-გრიგორიანელთა კათალიკოსის რეზიდენცია. 
LM.მონოფიზიტი იაკობიტების სექტას (არაბ. ია'კუბი, მრ. ი'აკიბა, ია'კუბიიიუნ) 

საფუძველი ჩაუყარა ედესის (დღ. ურფა) ეპისკოპოსმა იაკობ ბარადეუსმა (არაბ. 

იაკუბ ბარდაი ან ბარდანი, VI ს). იაკობიტებმა ფეხი მოიკიდეს სირიასა და ერაყში. 
ღეთისმსახურება ამ ეკლესიაში მიმდინარეობდა სირიულ ენაზე. 

125. ნესტორიანელთა (არაბ. ნასტური, მრ. ნასატირა, ნასტურიიიუნ) სექტის შემ- 

ქმნელად ითელება კონსტანტინოპოლელი ერესიარქი, ეპისკოპოსი ნესტორი (IV ს., 
რომელიც წარმოშობით ანტიოქიიდან იყო. 43| წელს ეფესის საეკლესიო კრებაზე ნეს- 
ტორის მოძღვრება მაცხოვრის ბუნების შესახებ უარყოფილ იქნა. მისმა მიმდევრებმა 
მარცხი განიცადეს ბიზანტიაში, მაგრამ შეძლეს შეექმნათ თავისი ეკლესია ირანში, 
სირიასა და ერაყში. 451 წელს ქალკედონის საეკლესიო კრებამ დაგმო ნესტორიანე- 
ლობა, რომლის თანახმად „იესო ქრისტე არის მხოლოდ კაცი, რომელშიც სულიწმი- 
დის საშუალებით ჩასახლდა სიტყვა – ღმერთი (ლოგოს-ი)' 

126. მონოთელიტობა (მონენერგეიზმი) ეწოდება VII საუკუნეში აღმოსაელეთის 
ქრისტიანულ ეკლესიაში გაბატონებულ მოძღვრებას, რომლის თანახმად ქრისტეში 

მოცემულია ორი ბუნება, მაგრამ მისი ნება და ქმედება ღმერთკაცურია. ამ დოგმატის 
მიზანი იყო მონოფიზიტობის და დიოფიზიტობის გაერთიანება. 

127. ბერათ–ი (არაბ. ბარა'ა, ქართ. ბარათი) ეწოდებოდა სიგელს, საბუთს, რომელ- 

საც ესა თუ ის პირი იღებდა სახელმწიფოს უმაღლესი ინსტანციიდან თავისი უფლე- 
ბების დამტკიცების და აღიარების ნიშნად. სპარსულში ამავე შინაარსით გვხდება 

ტერმინები ტერმან, ნიშან. 

128. იდიში (გერმ. კ)სძა5ის) – ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის ებრაელთა 

ენა. ჩაისახა გერმანიაში X-XI საუკუნეებში გერმანული ენის დიალექტების ებრაულ 
და არამეულ ენებთან შერევის შედეგად. 

129. სახელი სამარიტელი (არაბ. ას-სამირა, სამირი, მრ. სამარიიუნ) მომდინარე- 
ობს ცენტრალური პალესტინის ძველი სამარიადან. ბაბილონის ტყვეობის შემდეგ 
(ძე.წ.ა. VI ს. დამლევს) ორთოდოქსულ იუდაიზმს გამოეყო ე.წ. „სამარიტელთა თემი.“ 
სამარიტელები აღიარებდნენ თორას, მაგრამ უარყოფდნენ ბიბლიის ერთ ნაწილს და 
იჩარჩუნებდნენ განსხვავებულ ზნე-ჩვეულებებს. მათი ენა იყო არამეულის ერთ-ერთი 
დიალექტი, მაგრამ მუსლიმ არაბთა დამკვიდრების შემდეგ იგი არაბულმა შეცვალა, 
ძველ ებრაულს კი იყენებდნენ ლიტურგიაში. სამარიტელები ძველთაგანვე გამოირჩე- 
ოდნენ სამედიცინო საქმის კარგი ცოდნით. ამ თემის წარმომადგენლები ცხოვრობ-
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დნენ დამასკოში, კაიროში და უფრო მეტად მშობლიურ პალესტინაში, კერძოდ ნაბუ- 
ლესის და იაფას რაიონებში. 

130. იუდეველ ტრადიციონალისტებს ან ე.წ. „რაბინისტებს“ გამოეყო ერთი ჯგუ- 
ფი, რომელიც IX საუკუნიდან კარა”შმების (მხ. კარა%, არაბ. კარა'იიიუნ) სახელითაა 
ცნობილი. მათთვის დამახასიათებელი იყო ბიბლიის თავისებური ინტერპრეტაცია, ხო- 
ლო მთავარ მიზანს წარმოადგენდა ებრაელთა დაბრუნება იერუსალიმში. 

131 კაბალა (ძვ3ხხშ1შ) – მისტიკურ-ფილოსოფიური მოძღერება, რომელიც ჩაისახა 
იუდაიზმში ჯერ კიდეე ბაბილონის ეპოქაში და განვითარება ჰპოვა შუა საუკუნეებში. 

"იგი მისნად ისახაეს პიროვნების სრულყოფას, მისი მატერიალური დღა სულიერი არ- 
სის განსაზღვრას. პირდაპირი მნიშენელობით (ივრით%ე) „კაბბალა" ნიშნაეს იმ სიბ- 
რძნის მიღებას, რომელიც დაგროვდა იუდეეელებში 3300 წლის მანძილზე. მორწმ'ენე- 
ებს მიაჩნდათ, რომ კაბალაში არის უდიდესი ენერგია, რომელიც შეიძლება მიენდოს 
მხოლოდ განსწავლულ, გონიერებით და მაღალი მორალური თვისებებით გამორჩეულ 
ადამიანს. ამ ფილოსოფიურ-მისტიკური მოძღვრების განეითარებაში დიდი წელილი 
შეიტანა რაბი იცხაკ ბენ შელომო ლურია აშქენაზიმ (არიზალი, 1534-1572), რომელიც 
იერუსალიმში დაიბადა, მაგრამ 154) წლიდან ეგეიპტეში ცხოერობდა. 1570 წელს იგი 
დაბრუნდა პალესტინაში და განაგრძო კაბალაზე მუშაობა საფადში (ცფატი). 1570 
წელს არიზალი გარდაიცვალა შავი ჭირის ეპიდემიის დროს სულ 18 წლის ასაკში (ნ. 
ბაბალიკაშვილი, კაბალა. – ქართული საბჭოთა ენციკლოპედია, 5, თბ., 1980, 291). 

132. არამ-ებრაული მაშიაჰ, მშიჰა, არაბული ალ-მასიპ ნიშნაეს მესიას. ყურანში 

მესიად მოიაზრება „იესო ძე მარიამისა“ („ალ-მასიჰუ რისა იბნ მარიამ,“ 3:45). იხ. ყურა- 

ნი. სურა მესამე, სურა მეოთხე, სურა მეხუთე. თარგმანი არაბულიდან და კომენტარე- 
ბი აპოლონ სილაგაძისა, თბ,, 2009, 8; კომენტ. 40. 

133. ალ-იაზიჯის ოჯახმა არაბულ მეცნიერებას და კულტურას მისცა რამდენიმე 
გამოჩენილი მოღვაწე. იბრაჰიმ ალ-იაზიჯი (1847-1906) იყო ლიტერატორი, პოეტი, ლინ- 
გეისტი და ჟურნალისტი. გარდა იმისა, რომ კარგად ფლობდა სალიტერატურო არა- 
ბულ ენას, ბიბლიის თარგმანზე მუშაობის დროს იგი იყენებდა ძველ ებრაულს და 
სირიულს. მკვლევართა აზრით, მის მიერ თარგმნილი ბიბლიიდან განსაკუთრებით სა- 
ინტერესოა „ძეელი აღთქმა“(X8MM8 8Mხ-CთC9XVი0M, M00V#M 20266M0CM MM160მIVიხI, 2, 428), 

ლიტერატორები იყვნენ იბრაჰიმის შეილები ხალილ-ი (1858-1889), ჰაბიბ-ი (1833-1870) და 
ქალიშეილი ვარდა (1838-1924, რომელიც XIX საუკუნის ერთ-ერთი პირეელი არაბი 

პოეტი ქალია. მას ეკუთვნის ლექსების კრებული ,ჰადიკათ ალ-ვარღ“ (M.I0. M069%M08- 

CMMM, 11360. C09., III, 232). 
134. ფიქრობენ, რომ მარდაიტები (არაბ. ჯარაჯიმა) იყვნენ სირიელი ქრისტიანე- 

ბი, რომლებიც ეხმარებოდნენ ბიზანტიელებს ბრძოლაში მუსლიმ არაბთა წინააღმდეგ. 
ანტიოქიის აღების შემდეგ (618 წ.) მუსლიმებმა სცადეს მათი განდევნა, მაგრამ სრულ 

წარმატებას ვერ მიაღწიეს. მარდაიტების ნაწილმა თავი შეაფარა მთიან ლიბანს, ხო- 

ლო მეორე ნაწილი მცირე აზიაში გადასახლდა (ჩხ.M.IIIXVI, III510ო/ იI (IC #ყგხ5, 204-205). 

135. გა.ამურკოსი (ჯურჯი მურკუს, 1846-1911) იყო დამასკოელი მართლმადიდებე- 

ლი არაბი, მოსკოვის აღმოსავლურ ენათა ლაზარევის ინსტიტუტის ერთ-ერთი პირეე- 
ლი პროფესორი. იბრძოდა სირიელი მართლმადიდებლების განათლებისა და საპატრი- 

არქოს არაბიზაციისათვის. დაკრძალულია დამასკოს მახლობლად (#. L. IL0VსIMCMM%, 

MC90ი9V8§ 90800 2026CM0M MII60მ+IV-0%I, 306-307; IV MX0IM00C, II0+0#MIC #0M/ნხI! M8 80CXC0X6, – 

„ნVCCMMM 8CCIIIIMX,'' I.156, 1881, 576-590). 
136. ა.ე.,კრიმსკიმ ერთ-ერთმა პირველმა გამოთქვა ვარაუდი, რომ მიხალ ად-დი- 

მაშკი არის იგივე მისა”ილ მშაკა (ან MI5Mხნიმ9, 1800-1888), დამასკოელი უნიატი, რომე- 

ლიც ერთხანს ცხოერობდა დაირ ალ-კამარში (ლიბანი) და ეგეიპტეში, უცხოელები 
მას იცნობდნენ როგორც ამერიკის კონსულს დამასკოში (#.ს.#ნ9MIMCXMM, დასახ. 

ნაშრ., 212-213; 4#.II. სისი), LII5(012ი5 იI L6ხვიი», 2137). 

137. მაკარი ანტიოქიელის და მისი შეილის პავლეს მოგზაურობა და სამეცნიერო 
საქმიანობა კარგადაა განხილული და შეფასებული აკად. ეი.კრაჩკოვსკის მიერ, ხო- 
ლო არაბული ტექსტის ექსცერპტი, რომელიც საქართველოს ეხება გამოსცა აკად. გ- 
წერეთელმა (იხ. გ. წერეთელი, არაბული ქრესტომათია, თბ., 1949, 1975; გ. ჯაფარიძე, 

მაკარიოსი, ქსე, 6, თბ., 1983, 370; V.I0. Mი09MM08CMMM, II36 0. C0ს., IV, M., 1957, 687-705).
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138. ყურანის თარგმანებისა და გამოცემების შესახებ იხ: ყურანი. არაბულიჯან 

თარგმნა, შესავალი და განმარტებანი დაურთო გიორგი ლობჟანიძემ, თბ., 2006 (შესა- 

ვალი, 89-96). 
139. ფიქრობენ, რომ არაბული ბიბლია არსებობდა უკეე IX საუკუნეში (M.I0. 

Mივ9ჯი8CMIIM, 0 060680/6 ნM6V7IM #82 გ086CMIMM #391M II0M Xმ/I#06C 8I-M2Mა/II6. – X0M#MCIV2გMCMV# 

ზითიL, VI, IIIი., 1918, 189-196. მისი ერთ-ერთი უძეელესი ხელნაწერი აღმოჩენილია სი- 

ნას მთაზე „წმ. ეკატერინეს მონასტერში.“ 1583 წლიდან მოკიდებული, არაბული ბიბ- 
ლიის სხვადასახვა ჩაწილი რამდენჯერმე გამოიცა ევროპაში. 1671 წელს ვატიკანმა 

გამოსცა „8IხIგ ტო ხ1!იCმ“ (I-II ტტ. „ძე. აღთქმა“, III ტ. „ახალი აღთქმა“) პარალელური 
არაბული და ლათინური ტექსტით, მაგრამ ეს გამოცემა არ იქნა კანონიზირებული 
აღმოსავლეთის ეკლესიების მიერ. XIX ს. 40-იან წლებში ბეირუთში, ამერიკელი პრო- 
ტესტანტების ელი სმიტის და ვან დეიკის ინიციატივით, ცნობილი არაბი მეცნიერების 

ბუტრუს ბუსთანის, ნასიფ ალ-იაზიჯის და მუსლიმი შეიხის იუსუფ ასირის მონაწი· 

ლეობით დაიწყო და 1865 წელს დამთავრდა ბიბლიის გამოცემა. ტექსტზე მუშაობისას 
გამოცემლები სარგებლობდნენ ევროპელი ორიენტალისტების ჰ. ლ. ფლეიშერის და ე. 

რიოდიგერის კონსულტაციებით (რ#.M.#0ხIMCIXMIM, I1CI. #08. მი. MIM.-ის, 400-405). 

140. XVII საუკუნეში იტალიაში არაბული წიგნის ბეჭდვით დაკავებული იყო 
სულ ცოტა სამი ტიპოგრაფია: 1) მილანის C0II6CI0 #ი:ხI051გიი, სადაც 1632 წელს დაი- 

ბეჭდა კარგად ცნობილი ფიროზაბადის „კამუს“ის ლათინური თარგმანი სახელწოდე- 

ბით „1ხ658ს»)5 IIითსგ6 მIგხ1Cგ,“ 4 ტომად; 2) ეენეციის სტამბა, რომელიც არსებობდა 1698 
წლამდე. მან ორ ტომად დაბეჭდა ყურანის ტექსტი LსძიVIC0ი MმომC0I--ს ლათინური 

თარგმანით, შესავლით და კომენტარებით 3) IL6816 §5(8ი 9612 – პალერმოში (სიცილია). 
141 ჰალაბის სტამბის დამაარსებლად ითვლება ანტიოქიის პატრიარქი ათანასე 

IV (0686-1726), რომელიც სასტამბო საქმეს დაეუფლა ვლახეთში ყოფნისას ცნობილი 
მწიგნობრის, წარმოშობით ქართველი ანთიმოზ ივერიელის (ანთიმ ივერიანუ, დაახლ. 

1650-1716) დახმარებით. ასევე ანთიმოზ ივერიელის ხელშეწყობით 1709 წელს სტამბა 
გაიხსნა თბილისში.
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აბნა' დიმაშკ (იხ. შენიშენა 55) ცაა „M 
“ავანითია (გამ(Iმძალეელობა) რმკრ 

"ავარიღ, თურჭ “ავარიზ (საგანგებო გადასახადი) ლელა + 

ავლად ალ-“ არაბ (არაბები) სარ ა! 
ავლად ან-ნას (მამლუქთა შვილები) –_–_–_–___ ქ  “შ ' სს #»/ 

ავლად აშ-შამ (სირიელები) ჯL2) აV)I 
"აზაბ (ოსმალეთის ჯარის ერთ-ერთი სახეობა) ლელე --- 

აკჩე (ქარო. ახჩა, არაბ. აკჯა, ასპერი). იხ. შენ. 23. ––-–--------–-–-- კაი 19 ას 
აკჩე “უსმანი (ოსმალური ახჩე) სკა” 434) 

ალაი ბეგი (ოსმ. სამხ. მოხელე) რყMV 

“ლიმ, მრ.'ულამა' (სწაელული, მეცნიერია რაა ეელალლელი CLX) + 
ამან (უსაფრთხოების სიგელი) VI 

«მილ, მრ'უმმალ = მუჰასსილ (32) 4. 
ამინ, მრ. უმანა, თურქ. ემინ-ი (რწმუნებული, ზედამხედველი) =---–-–-- (9) V4 
ამინ ათ-–თუჯჯარ (ეაჭრების რწმუნებული)–––––.––. “ == სს 4 
ამინ ას-სურრა, თურქ. სურრეთ ემწნი (სურრეს მოხელე) –––– ცამ 2 = 6:21 ტა 
ამირ, მრ. უმარა, ქარო. ამირია (ი«. უე. ) –__–ოჩშV”შ"''"ს"":!"!"!"!"' (#4 
ამირ მისრ (მამლუქების მეთაური) 3 » 
ამირ ალ-ხსაზნა (- საგადასახადო მოხელე ––“–––--<2”“შძძთძთძთძ)ხ)ძჩ6ჩწ( მე” 
ამირ ალ-ჯარდა, ჯარდაჰჯი ბაშა (იხ. ჯარდა ––-–-- სმ, ყაბაეჯ = ნაია) კი 
ამარ ალ-პაჯჯ, ამირ ალ-ჰაჯჯ (იხ. შენ. 26) –-–-----–-–-–-–-–-- ნს» «ას » 

არნავუტ, არნავუტიიი (მრ. არანიტა), იხ. შენ. 45 –--–-– (ხმე) კხესიპეს) 
“ასქარ აშ-შამ (სირიის იენიჩრებსა “–ოაია ტვკავა = ასას LC 

აქაბირუ = ა“იან ე 
ალა (თურქ, არაბ. ალა, მრ. აღავათ (ბატონი, მეთაური. იხ. შენ. 22) –-- (<I#I) VI 
ა“ან ( წარჩინებულნი), იხ. შენ. 60. უLCI 

ახი (ხელოსანოა გაეროიანება, საძმL") “4 

ახი ბაბა (ხელო სანოა საძმოის წინამძღოლი) ს კა! 

აჯირ, მრ. უჯარა' (დაქირავებული მუშა, მსახური) (#!) »#M 

აპლ ალ-ბაით (მოციქულის ოჯახი) და) კა!   

          

  

  

  

    

  

  

  

    

აჰლ ალ-კალამ (კალმის ხალხი, ბიუროკრატია) გახ) ცა! 

აჰლ ალ-“ილმ (სწაელული ხალხი, მეცნიერები) (MI ყა! 

ალ- ბაბ ალ-ალი (სულონის უმაღლესი კარი) სმას ასს 

ბადალ, მრ. აბდალ, თურქ. ბედელიე (გამოსასყიდი) 4) « (I) ც« 
ბაით (სახლი, მამლუქოა საძმო ) (ლოლ 
ბაით ალ-მალ (ხაზინა) აა» 
ე––:–––_––_-----_-–აგაოორრირუ 
ბატრიქ (პატრიარქი) 

ბაშა, მრ. ბაშავათ, თურქ. ფაშა (იხ. შენ. 18) –- ოლია ს5ყ (2 კ) ს-ს 

ბაშავიიია, მრ. ბაშავიიიათ (საფაშო) (აოსკას) 232 

ბაშ როდა ბაში (ოურქ. სამხ. მიხელ) –––_–___წნს ” სასა ა 
ბაჯ (ქართ. ბაჟი) წს 
ბეგი, ბელ (იხ. შენ. 5) ყV "(2 კი» «<კზ) 94ა ჟი 

ბაქავიიია, ბაიქავითია (ბეგის წოდება “ეა 23 ჯია «4315 
ბეგლარბეგი = ფაშა ყმას (9აე§/ +ღ)კას ა 

ბეილიქი | 8CVIIMI ( ოსმალეთის ადმ. ერთეული) <= 

ბერათი (სულონის სიგელი, იხ. შენ. 126) დ“» 
ბულუქბაში (საქბანების მეთაური) ეეე აეაეაესას_ კასაკს   

გონულიანები (თურქ. CნიIIსV#8ი, იენიჩართა ერთ-ეროი რაზმი) –---–“–“––- ტსსჯ
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ღაბიტ, მრ. დუბბატ (სამხედრო პირი, მეთაური) (დცტ) #2 
დავლათ ალ-მამლუქიითა (მამლუქთა სახელმწიფო) “აეეე 28ა 4)» 
დავლათ ალ-“უსმანიიია (ასმალთა სახელმწიფო) ––ეეალელალელ 6358 ჟრკა 
დავრა, მრ. დავარათ (ეალის საინსპექციო მოგზაურობა) ––-–-–––– (თა) 2)” 
დაი, მრ. დახათ, თურქ. დეი (გამგებელი არაბ. ზაღრიბის ქე.-ში) –“–––--–- (აყაყს 

დალათიიია (დაქირავებულთა ერთ-ეროი რაზმი) 2 
დაჯჭთარ ამინი, თურქ. დეჭთერ ემინი “ა. ის 

(საკარგავებისა და შემოსავლის უწყების უჯსროსი). 

დაჭთარდარ, თურქ. დეჭთერდარ (დაეთარდარი, იხ. შენ. 21) კაეკბა 

დეჭთერ-ი მუჭასსალ (ეიალეთისა და სანჯაყების აღწერა, რეგკსტრი) ––- თა 2) 

დებთერ-ხანე (დაეთრების შესანახი დაწესებულება) 223 2ა 

დევშირმე (ოსმალეთის ჯარის დაკომპლექტების წესი, იხ. შენ. 25) –---–“– 44ე2) 

დივან, მრ. დაგავინ (იხ. “შენ. 20) უე აან< (ჰათუ. 
დივან ას-საღირ (მცირე დივანი) –– რეე კაის აა) 
დიზდარ (სამხედრო პირი, ციხისთავი) კა» 

დიზდარლიკ (ციხისთავის საკონტროლო ტერიტორია) გაპა 
ეიპლეთ, იიპლათ (იიალათ) = ვილაძა (საფაშო) (დას) 4. 

ეფენდიიია (თურქ. განათლ. პირები. ინტელიგენცია) 2კაბს! 

ვაზირ, მრ. ყუზარა' (შდრ. ქართ. ვეზირი) რდ) ») 
ვაზირ აშ-შამ (დამასკოს ფაშა, ეალი) აეაეებს“ს 2 #14 
ვაზნრ ფაშა (სამთუღიანი ფაშა) - «ს IV 

ვალჯ, მრ. ავლიია' (წმინდანი) და) ს) 

ვალ”, მრ. ვულათ (პროვინციის გამგებელი, ფაშა –-–-–----––-–-წას) 6) I 
ვალა აღა (პოლიციის მოხელე) VI კ 

ვაკზ, მრ. ვუკუბ, ავკაბ (მუსლ. რელიგ. ინსტიტუტების ქონება) –- (-24. C8ა) CM 

ყაკტ ნამე (ვაკფის სიგელი, იხ. შენ. 12) – 4ს იკ 

ვატან, მრ. ავტან (ადმ. ერთ. ალჟირში) (ტჰა)) ახკ 

ვაქილ, მრ. გუქალა' (ფლოტის მეთაური ალჟირში) C9%I) აM5) 
ვილჯაია, მრ. ვილაიბთ (ადმ. ერთეული, საფაშო) რე -–- რიყე 129M 
ზაქათ (რელიგიური გადასახადი, იხ. შენ. 91) ეაგღეეებრლი ხე) 
ზა“მ, მრ. ზუ“ამა' (ზეამეთის მფლობელი) (ფL<-) 23 
  ზეამეთი (ოურქ, საკარგავი) <4 

ზურბა, მრ, ზურბავათ, ოურქ. ზორბა (ჯოგი; მეამბოხე) –ეღეღაეაეაღად:ან5-5 (529)ს)) 4) 

  

  

    

თანზიმათ (რეფორმა, იხ. შენ. 17) დსანს 
თამარ (ოსმალური სამხედრო ლენი) +... 
თამარ დეჭთერდარი (თიმარების რეესტრის მოხელე) –––_–_ კაა #2 

თუბენქჯი, თურქ. თუჭენქჩი (იენიჩართა ერო-ერთი რაზმი) _ სპას 

თუბენქჯი ბაშნ (თუფენქჯიების მეთაური) –ოოიეაიეეეეეეეი ს ქტ ახ 

თუღი, თურქ.Iსწ, ოსმ. ბუნჩუკ (იჯ. შენ. 18) პუ. 

  

იერლითია (ადგილობრიეი იენიჩრები, ი. შენ. 55) ეეე 24» 

იენიჩარი, არაბ. ინქიშარითი, მრ. ინქიშარიიია (იხ. შენ. 25) ------–--–--–- (450) კ #25) 

      

  

  

  

  

    

იჯარ, მრ. 6ჯარათ (ქართ. იჯარა) (234) I 

იკტა, მრ. იკტაათ (სამხ. ლენი) (<5სCVაა4)) CV=) 

იკლიმ, მრ. აკალიმ (ოლქი, ადმ. ერთეული) (+) 9 

ილთიზამ (იხ. შენ. 27) წწ“) 

იმამ, მრ. ა'იმმა (იმამი) (424) „LL! 

ინჰიტატ (დაქვეითება) 5») 
კა'იდ, მრ. კადა, კუვვად (ბელადი, მეთაური) ესეა ფე) იას) 4 

კიდ ალ ასქარ (რაზმის მეთაური) ოოო ლეეეელებეებიიიეოიი ს 339 

კაბრდან = კუბტან, მრ. კაბუდანათ (გემის კაპიტანი) –––-–– (ოსაკა) ტაკ 

კაბუდან ბაშა (კაფედან ყაშა, ოსმ. ყლოტის ადმირალი) –-–--.-–-–-–––––__ სახ ეა» 

კაბბკულ, კაბუკულ, თურქ. კაფუ კულუ, (იხ. შენ. 54 ––“.––– . ცან ნიკა საიამ 

კადა, მრ. აკდიიია (ადმ. ერთეული) ლაა ეეეა >> (2კ-21I) #L24 

კაღი, მრ. კუღათ (მოსამაროლე, ყკდი)ა _–_ _.6ო “–. (ახა 
კადია ალ-კუღდათ (მთავარი ყადი) §Vს21) კ-ის 

კადი ალ-ასქარ (ეგვიპტეში დანიშნული ყადი, XVI ს) ენის სენარ კიას 
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კა ზდაღლიიია (კაზდაღლის საძმო ეგეიპტეში) 4“MბI 

კალ“ა, მრ. კილა“ ( ქალაქის ციტადელი, ციხესიმაგრე) ––––- -–-–- (6925 
  

  

  

  

კა იმმაკამ (ვალის მ(სადგილე) წი! 

კანუნნამე (იხ. შენ. 14) 440კX 

კარანისა (იხ. შენ. 6) 22 

კასიმიიია (კასიმიას სამხედრო ჯგუფი, ფრაქცია ეგეიპტეში) 2-ს 

კაფუჯი ბაში (იხ. შენ. 52) თV ს>-M 

კაფუდან ფაშა (ოსმალეთის ადმირალი ) - ე - რდ5ეაეყ4 
კირშ (მრ. კურუშ), არაბ. ღირშ (იხ. შენ. 47) ––-–-–---–––--– 06" (აე)ტ აო) 
კილიჯ (თურქ. კილიჩ ' მახეილი)   

  

  

  

          

კულ (თურქ. მონა) ა» 

ლავანდ (ლეეანდი, დაქირავებული რაზმი) პაშა 
ლივა,' მრ. ალვიიია (ლივა, ადმ. ერთეული) “არონია (4 #7) #4 

მავლა (ბატონი) V/ 

მავლანა (მაღალი სასულიერო ჰირების ტიტული) ს» 
მალ ალ-ბადალ (გამოსასყიდი, საკომპენსაციო თანხა) ააა ძ- 

მალ-ი ირსალიე (სტამბოლში გასაგზაენი გადასახადი) 2. 

მალ მირი (სახელმწიფო მიწების გადასახადი, შენ. 28) კგვმვ 

მალ ალ-სარაჯ (ხარაჯის გადასახადი) ლბ 
#9) ჟ 

  მალიქ ალ-უმარა' (ტიტული) · 
მალიქანე (იჯ. შეჩ. 61) 229“ 

მაღარიბა (დაქირაეებული ჩრდ. აფრიკელები) ეაეაეაეა'ა- “ა 
ალ-მაშაის ალ-“ურბან (ბედუინების ბელადები) ასეე სსს 
ალ-მაშაის ალ-ქიბარ (ასე უწოდებდნენ ლიბანელ ფეოდალებს) –--- – >») ბათა 

  

  

  

  

      

  

  

  

  

  

მაჰალლა (ქალაქის კეარტალი, უბანი) რა 

მაჰქამა, მრ. მაჰაქიმ (სასამართლო) იას) 14 
მილლეთ, მრ. მილალ (მილეთი, იხ. შენ. 119) (ა + 

მილლეთ-ბაში (მილეთის წინამძღოლი, მეთაური) კის 44 

მარ-ლივა!= სანჯაყ-ბეგი საა». 

მირ-მირან = ბეგლარბეგ ტუვე 
მუბაშირ (იხ. შენ. 6). · ააა 
მუდაბბირ (საფინანსო მოხელე) »–· 

მუზარა“ა (მოწილეობა) 2412 

მუთავალლი (ვაკფჟის ზედამხედველი, იხ შენ. 13) –------------------ 

მუთასალლიმ (ვალის მოადგილე) “2   

მუთასარრია (ადმ. მოხელე, ოლქის გამგებელი) –-–--–------ აირ 

მუთასარრიტიიია (ადმ. ერთეული, ილქია –––-–– “შშმ ..2.= 

მუთაჭარრიკა (ჯარისკაცების პრიეილეგირებული რაზმი) –-–--–-––––-––––- –. 2 
  

  

  

  

        

მუთაღალლიბ (მეამბოხე, მოძალადე) ა» 

მუკადდამ (მეთაური, წინამძღოლი) დ”. 

მუკატაა, მრ. მუკატაათ (იხ. ილთიზამ, შენ. 27) –––––-- „ს (სე) ბა 
მუკატა აჯი (მუკატა'ას მფლობელი) საი“ 

მულთაზიმ (იხ. შენ. 27) ჯX> 

მულქ, მილქ, მრ. ამლაქ (იხ. მალიქანე, შენ. 50) ლა) აა, 3= 
მულქ-ნამე (მულქის წიგნი, მულქით სარგებლობის წესი) “ას 4» 

მუსთაჰტიზან (სამხ. ტერმინი " მცეელები, გუშაგები) ტუაპა. 

მუჰაჭაზა, მრ. მუჰაჭაზათ (ადმ. ერთეული) ფახპსაე რმა. 
  მუჰააიზ (მუჩაჩაMას გამგებელი) 2ა. 

მუჰასსილ = თაჰსილდარ (საგადასახადო მოხელე) ეპსი = ქა 
მუჰთასიბ (ბაზრის ზედამხედველი) ლავა 

ნა'იბ, მრ. ნუყვაბ (იხ. შენ. 50) დვა 2 

ნაკიბ, მრ. ნუკაბა' (მეთაური, უფროსი, –ღეღ- ._–_ "ჟა 
ნაკიბ ალ-აშრაჭ (შარიფების მეთაური) -––-–--–-.-–-–--–-– ლ მეთა 

ნაკიბ ას-სუვვაღ (იუეელირთა ნაკიბ)ა “იაია სას ნ ყაის «აბა 
ნაჰიიია, მრ. ნაჰიიიათ (ადმ. ერთეული) –ლოაროიეაეეეეეეეი სასი ვე იას 

ნითაბა (სანა'იბო, იL. შენ. 50) “ია 
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ნიზამ ალ-იმთიიაზათ ალ-აჯნაბიიია (იხ. შენ. 31) –––––- -. 2აააა დჰკსაა „ს: 

ნიზამ ალ–მულქ (მულქის სისტემა) ა) “აა 

რა“იიია, მრ. რააია (მწარმოებელი მოსახლეობა, ჯოგი) (ს )) 4.) 

რა'ის, მრ. რუ'ასა, თურქ. რე'ის (გემის კაპიტანი, ააა CC-3X ა“) 

რა”ის ბაჰრი (ფლოტის სარდალი) დალ ა4ს 

რა'ის (თურქ. რე'6ს) ალ-ქუთთაბ ((სსმ. მოხელე, იხ,შენ. 118) ლსაბეულს 

რესმ-ი აღნამ (თურქ გასახადი ცხვრის ყ«სარასე) “ეე ლელელეეალიეი LC 2) 
რი”ასა (ხელმძღვანელობა, მართვა) .-– 2-ს) 

რივყაკ, მრ. არგიკა (ყონიკური საძმო „ალ-აზჰარში) (431) ცა 

რიზკ, მრ. არზაკ (საარსებო სახსარი, ჰენსია _–__ "ს (იხხყ»ა 
სადრ ალ-აზამ = ვაზირ ალა“ზამ – ღერურვეალულვლლ- უCM აე ო ხCVI ეპ. 
სალიიანე (ოთურქ., წლიური შემოსავალი 231L. 

სანჯაკ, მრ. სანაჯიკ (სანჯაყი, ადმ. ერთეული) –---- (ცას) ცა>ი = ცხა ს ც3ა– 

  

  

  

  

  

  

    

  

  

  

სანჯაკ-ბეგი, სანჯაყ-ბეგი (სანჯაყის გამტებელი) ეეე ას გი ას ცაა“ 

სარაიი, სარაია, მრ. სარაითთ (სასახლე –––---_“” («ა საარ“ 
სარაია ალ-ჰუქმ (ეალის რეზიდენცია) ეეე ელეეეეეალელეეალლი ლ 52) სე“ 

სალტანა (სასულონო) 2აი) 
სარდარ, სერდარ (სარდალი) ებას ქბპაკ. 

სარდარ ალ-ჯარდა (ჯარდას ქარავნის მეთაურია “ა -- გა: აკ 

სარრა“. საირაჭიიი, მრ. საიარიჭა (ფულის გადამხურდავებელი) –“– (4X-) =54 

სარრაჭ ბაში (სარრაფების მეთაური) არს 

საქბან (იხ. შენ. 57) უხა“ 

საჰიბ, მრ. ასჰაბ (პატრონი, ბატონი) (ხა) «ცათ2) და»სარ 

საჰიბ ალ-მალიქანე (მალიქანეს მყჯლობელი) ეი 49) აას 

საჰიბ თიმარ (თიმარის მფლობელი) (ლ აას ნაი) ესავ ითს4 

სერასქირი (თურქ, იხ. შენ. 103) #»“2C კ 

სიბაჰი, სიფაჰი (ოსმალ. ფეოდალ. ლაშქრის მეომარ) “ა კას. « კახ“ 

სუბაში (თურქ., იხ. შენ. 40) ფრახკლრ, 
სუკ, მრ. ასვაკ = ბაზარ IX “ (3) ცკ. 

  

სულტან, მრ. სალატინ <= ფადიშაჰ აLს5+) = (ტკხაL) ტს. 

სურრე (თურქ, ჰიჯაზში გაგზაენილი შესაწირაი)ა _–_ეღუეუეL=Lკ=L=L=<LვLვ6LL6<ღუდ(6CX5''" 
სურრე ემინ5 (ოურქ) = ამნ ასსურრა –_=<_–___ 2) ტა = ცა ბე2 

  

  

ტა'იბა, მრ. ტავწ'იტ (საძმო, კონფესია --------- ეეს ისარს” 
ტა'იჭა ალ-ინქაშარიიია (იენიჩართა საძმო) ლია 40552) 412% 
თაფუ, ტაფუ (თურქ. სიგელი) კასა 
უმარა;' ას-სადდ (ბედუინთა ბელადები) –“–+=-_–|'–ე 9". აა « 
უჯაკ. ოჯაქ (ოურქ., იენიჩართა კიირპუსი) იაეაეეაეაი- საცა. 
ფაკარია, რ«აკარიითია (მამლუქთა ბაითი) 42 

ფარა (თურქ) ოსმალური «ული (იხ. შენ. 24) ––“–––––––-- -. ა, 
ფაიზი, რ«ა'იზ, მრ. ტავა'იზ (შემოსავალი) 

ფირმანი, ტირმან, მრ. ტირმანათ, ჭარამ8ნ (სულთნის წერ, ბრძანება) – ყე = უს 

    

  

  

  

  

  

  

  

ქაბირ ალ-გუზარა” (მოაერობის მეთაური ლიბიაში) –-------------–– „ყკა9»5 
ქაბირ ალ-კავმ (მამლუქოა მეთაური ეგვიპტეში0ე “იე” გს სჯ 
ქათიბ, მრ. ქუთთაბ (მწერალი, კანცელარიის მოხელე, მდივანი) (<4) C2§ 

ქარავანსარაი = ხან ას = ც)ე241% 
ქაჭრარა (არამუსლიმთა გადასახადი) § 

ქაშია, მრ. ქუშშა« (პროვინციის მამლუქი გამგებელი) –------- (29% აყ 
ქახიიია, ქახიიია = ქეთხუდა საა% = სა5§5 – საL 4აა8 
ქეთხუდ§ (იხ. შენ. I9) («539 135 
ქეთსუდა ბეგი (დიდი ვეზირის მოადგილე “ეეე ---__ +«4ო<« 
ქიზლარ აღა (სულონის კარის დიდი მოხელე, იხ. შენ. 98) –-–-–--––-–-– VI 9X 
"ულუტა, მრ. “ალა”ი# (იხ. შენ. 59), (CხV) 83%. 
“უშრ, მრ. ა“შარ, “უშურ (გადასახადი „მეათედი“') ––--–––_-- CL ყა) 26 

შაიხ, მრ. შუიუს, აშიას (ტომის ბელადი) აეაეესეაეაეეუად”– ((2->) «”Cს+4) თა 

შაის ალ-ბალად (ეგვიპტის გამგებელი) ლ-ის სალ 
შაის ალ-მაშაის (ამქრების წინამაღოლი) “ორი 8ააა იას
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შეის-ულ-ისლამი = შაის ალ-ისლამ (იხ. შენ. 3 რიტი ქა #5 
შაის ალ-ტა“იჭა (რელიგიური კონფესიის მეთაური) _ 41) ბ.ა 
შაის ალ-ჰარა (უბნის მამასახლი) პას ტა 
შარიძ4, მრ.შურაჭა,' აშრაჭ (მოც. მუჰამმადის შთამომავალი) ––––-. (9 ს) სეს 
შარი4 მაქქა (მექის შარიფი, გამგებელი, იხ. შენ. 87) 2. სს 
ჩაგუშ (ოსმ. ადმინისტრაციის სჰეც. მოხელე) ააეეაესაებსაეუო– ცებ უსა 
ჩირთლიქ (თურქ, იხ. შენ. 53) გა 
საზანდარ, მრ. ხსაზანდარიიია (ქარო. ხაზინადარი) (490) XX 
საზინათ ად-დავლა (სახელმწიფო ხაზინა) იკი > 
ხალიტა, მრ. სულა4ა' (ნაცვალი არაბ. მაღრიბში) ––––-- “(იყვეს 
ხან (ქარაეანსარაი) წა) უს 
სარაჯ (გადასახადი) CI» 

სასს (მიწაომჯლობელობის ფორმა) აა 
სატტი შარი4 (ს'ულონის ბრძანება) ყე M 
ხახამ, მრ. სასამათ (ასაკსა) 3L> 
სახამ ბაში (მოავარი რაბინი) სყრს ტა)» 

სუმს (გადასახადი „მეხუთედი)ა აიეტი (ეL>) ც>+ 
სუშდაშიიია (მამლუქთა საძმო ) რასა 
ჯაიშ, მრ. ჯუი3შ (ჯარი) , (ა) ა“ 

ჯამა“ათ ალ-შარაქისა (ჩერქეზი მამლუქების საძმო) –-–' – ' .- 2292 

ჯანლიიან = გონულიანები ტუსა» 
ალრიიია(სამხ. ფრაქცია ეგვიპტეში) ტამ 

ჯარდა, თურქ. ჯერდე (პილიგრიმთა მაშყელი ქარავანი) –---------- გა» 

ჯარდაჰჯი ბაშა (ჯარდას მეთაური) LV ცვააჯ 
ჯიზია, მრ. ჯიზან (სულადი გადასახადი ––_______8უო "'”' /(ყ2-» 
ჯილბან (მამლუქთა რაზმი, იხ. შენ. 6) ააააააუუკკეეაბსა“–– აა 

ჯუნდ, ჯუნუდ, აჯნად (შეიარაღებული რაზმი) ------------–– 0კყ> სავა) > 
ჯუნდი, მრ. ჯუნუდ (რაზმის წევრი აეე --–- (ყა) ყავ 
ჰარა (ქალაქის უბანი, კეარტალი) ე» 

ჰაქიმ აშ-შამ = ვაზირ აშ-შამ (დამასკოს ვალი) –--–-------–- ს ს), = ტავს „9 

ალ-ჰაჯჯ ალ-აქბარ (დიდი ჰაჯი) ი გას 
ჰულვან (პირდ. გაგებით – ძღეენი, ფაქტ. გადასახადი, –---–--–– გ”
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